OPUS TUM OMNIUM FACUETE 


fe IT 
. 


 Additi ſunt ſngalis Libris INDICEs duo: alter (* apitum. generalium 


| Quibus omnibus acceſlit Exercitationum auRarium, de ſeleis aliquibus Mera- | 


CHRISTOPHORL. 


SCHEIBLERL) 


ANTEHAC IN ACADE-| 


MIA GissEnNa PROFESSORIS,ET 


PADAGOGIARCH ANUNC 


Txzmoxniz inEcclefia Superi inten- 
dentis,& in Gymnaſio RE crorts 


METAPHYSICA, 


DUOBUS LIBREFS 
Pniverſum hujus ſcientie Syſtema comprehendens: 


catum :-tum in _ Philoſophiz 8&-Theolo- 
giz Studiofis utile & neceſlarium. Fs 
PRAMISSAEST SUMMARIAMETH __ ER 
dus, ſive diſpolitio totius Scientiz. | 


Er acceſsit. Procemium- de uſu Philoſophiz-in Theolo- 
21a, Ge pretenſa Cc jus ad. Theologiam contrarietate. 


j- 


Titploram & Articulorum in initio : alter rerum in fine. 
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Domino ſno Clementiſſimo : tha" 


S291] Oncſt ullain univerſa Philoſopkia- fe: 
A On Tieeps Illoſtriflime,cajus majog "3 + 
nl "ic urlitezs,arq; neceffitas, ad quarumyis - 
3) -<-um cognitionen),ac eſt Metaphyfica: 
Px 140 mntutuab 4riforele meritifimme Re; 
1 Bia, Princeps;ac Donlitia aiaturrf 
——— ecittiatum oninino vocata ER; cv nail 
prorſus carum,adſcopum fibi propofirum, hoc'&: advert 
cognitionem, pervenire poſſir,niſi in ſublidium 2&cepti de. 
claratione gefieraliſittiorumiterminorom.auos of | 
Ca Explicar.” Bt,uthlidOAferain aifIplinks Wo gens 
tum abunde comprobat.Ex eacnin frequentifiime' ad MS. niawanmumus 
taphyſicorum terminotun explication recurrendunt &f: /ce in Thea, 
6, ndruntomnes,” Cui priniis Kbris Nadilitifilfine acÞ £6 © 3 
rune. Memorable quod Botrhbrf hart at 7 @ - | 
concilio omnes dicerent, 'duas naturas & 'unam' perſonar 
Chriſti, ncminem tamen ſcivifle, quid Ptrſona ſit. Ex qua 
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inas, Zi tamen nollentita loqui; Apparetque 

| effariam eſſe dofrinam in Metaphyſicis,qua, 

quid in commuii ſuppoſitum:ſit,-vel perſona, dilucidatur. 

Ita frequenter quztt ſoler,de perfonarum divinarum diſtin- 

Hone, Damaſcenas ait eas ratione diſtingui: alii realiter. "At 

quid fit realiter yel ratione diſtingui, aliunde non,quam ex 
Merapttyficis ſciri poteſt. Cium de divina providentia di. 
ſputatur; [#piſim@incidit:mentio neceſSitaris ef contrugen- 

714: quibus terminis norſrece cognitis, ſatis difficulter ex. 

* plicatur divinz preſcientie infallibilitas, & humanorum 
Icentroverſh actuumlibertas atque contingentia.- ; Contra Pontificios 
Wer celebris eſt diſputatio de »o1# Eccleſia. At que notarum fir 
 natura & conditio, ſolus preſcribit Metaphyticus. In do- 

&rina de Sacramentis, frequentiſlimaeſt jgnorum mentio, 

quorum doftrina ex Metaphyſicis petenda eſt, Indequeet 

cognita, facile iſtz Cq/vinianorum ineptiz cadunr, quod 
Sacrament »0n.(1nt ſega nude, quia ſignificant ; Iteri quod 

ob rationem ſigni que intervenir, aliquo modo loquendi, 

inter panem Euchariſticum & corpus Domini, cenfendum 

t,COrpus| Domini on przſens,: cum folum. opinione il- 

Igrum 1g coelp fic. In Phorinianis controverſiis;etm de Tris 

- nirate difpuratur,frequenter argumenta fluntex natura cau- 
ſe,Entis :udepenaentss & infinitt, frngulars & univer ſalis,fim= 

PRA 6 ofith, . Ar hos omnes.terminos declarat Meta- 
| phybica. Þ ft Pap tits reformationem 2 Lurbero inſtirucam, 
centreverſs MagnopergEccleſiaturbara fuit opinione Flacii Ihyrici,qui 


WThecih, ; 14 pu W at: an originale ſubſtantiam eſle & nonacci- 
\  __ $1Y « Se 
3 dens: .I6R 


ens, .Scgilapſus in.co exat, quad non ſciebatrationem aGs 
OE : Argyebatnempc ex ratipneaccidentis predi- 
abilis ad efſe ſubſtantiale. Neque enim accidens prxdica« 
mentale definiri ſoler, (ut ille aftumebar,) quod fit d.qued 
114449 n= 
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| D:BDICAT0O R1.k 7H Oo CER 
fitid, quod -adefte & abeſſepoteſt,8&c.Sed longealirer.Ta-— 
ceo dotrinam Metaphyſicam de Deo, Angelis, ſeparatis ” 
mentibus: quorum conſideratio Philoſophica (erm de iif- 
dem etiam Theologia trafter ) non _potelſt non plurmum 
conferre ad pletiorem eorundem Theologicam cognitio- 
nem. 7 
Atquehec 8 fimilia facile a me obtinuerunt, ut china 
proleRione publica,verſarerin doctrina Metaphyſica,ani- 
mum deinceps etiam adjicerem, aliquid hac de reedendi 
in publicum. 
Cur vero T.C.Ptinceps llluſtrifl. dicarem hunclibrum 
Z meum,cauſas habeo & multas & magnas. Cuienim potiugg 
2 approbarem ſtudia mea, ac T, Celfitudini, quippe, que 
4 non ſoltm ante ſeptennium ferme, mihi honoriftcum pro. 
27 fesionis in Grazcalingua officium contulit primum, ſed 
# etiam deinceps Logiczac Metaphyſicz profeſsionis mus- 
X nus addidit, ac tandem pxdagogii regimen, atq; adeo Px. 
dagogiarchz munus,tranſlatoGrecz profeſsionis munere, 
clemertiſsime commitſit:8 haQtenus in muncerum meorum 
adminiſtratione acquievit clementiſsime. Aquum ijgitur 
exiſtimavi,ſi,ex quo fonte derivata ſunt ſtudia mea,ad eun- 
dem etiam recurrant. Accedit quod quicunque animum 
ad ſcribendum appeltunt, ſoleanr iſtiulmodi operas ſuas, 
ſtudiorum patronis offerre. Tua v. Illuſtriſsime Princeps, 
ea eſt in promovendis ſtudiis promptitudo, & vere magni- 
ficaliberalitas, ut Illuſtriſsima Tua Celſitudo ea in re pa- 
rem -vix habeat, ſuperiorem vero neminem : quippe que? 
non folum hoc loco paucis adhinc annis Gymnaſium e- 
rexit, ſed etiam Czfaria Privilegia, poſt longinqua itinera 
ejus rei cauſa ſuſcepta, ſumprtuſque plurimos, iſti Gymna- 
*Z fio ſuo acquireret,arque adeoiſtam Academiam ſuam, ins. 
3 genti pecuniz ſumma munifeſtiſsime, i1dque ex camera. 
k A 3 —_ libus 
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| EryisTt, Depicart. 
libus ſuisreditibus, tuper dotaret, exemplo in omnem po- 
ſeritatem laudabili & memorabili. Accipe igitur, Princeps 
- Tlluſtriſsime, ttudiorutn Mecoenas Inclyte, hos meos in 

primamPhiloſophiam commentarios, ſtudiorum meorum 
rationemex iis cognoſce,8& qua ſoles clementia, deinceps 
etiam me tibi commendatum habe. Vale Princeps l1lluft. 
Domine Clementiſsime,din & foeliciter,in Reipub.litera- 
riz emolumentum, tuorumque ſubditorum commodum 


atq; proſperitatem. Datum ex Muſeo: Anno M.DC,XVI, 
Menſ, Decemb. decurrente. ? 
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M, Chriftopherus Scheiblerus, Logic, 
Meteph,Profeſſ. & Pedagogiarchs. 


_ LECTORI 


| _  Lectori Philo-Metaphylico «Anbtvay, = 


| Benigne Lector | 
| Emo naſcitur Metaphyſics, nec diviniorns huju ſti» 
entie intelligentia, ab incunabults fraimur, . Nimis- 
f ram primi parents lapſum adhuc lnimu , ſera t0> 74 
rum poſteritas; 1zgnorantia tenebras peccato induttas, RL 
+ den/am inſcitie nottem, intellefus noſter heredi- _ {5 
tario jure patitur: ments oculs i non cecutiant, lip 
pinnt tamen ; adeo ut judicioinerrante, & indiſtinfto, nec akty. - 
minima cognoſcammus, nedam AMetaphyſica. ws ii our parts, 
«76; Sz, ut rette ile apud Sophoclem. Qui diviniora hujus ſtiens 
the myſteria penitins cognoſteret , ſciat hoc non eſſe nature privile« 
gium, ſed induſtrie ; laborioſe nimirum, nec ullas difficultatum an« 
guſtias morature. Scientiarum ſuprema juſte audit Metaphyſica, 
que inferiora Pernaſsi non habitat, ſed ſumma: Ubi (ut olinm 
Daphnis apd Maronem) ——Sub pedibus videt nubes:— & intel= % 
leftus ſerenitate fruitur perpetua : adeo ut montem aſcendas neceſſe '— "mn 
eſt, fi illam ambias : wilt pretio, aut imbells conatts lucranda non * 
proſtat divinior Metaphyſica ; warp x; oC cipcos tr” duriu. Lu 
Adiuturna viarum tedia, qui ſalebras & ſenticeta metuit, iliam non 
meruit : (onatum humilem , & languentis animi iners defideriam, 
nobiliori faſtiaio dedignatar ; tals animo illam ſequi poſſis in ater= 
num, nonaſſequi. Procum admittit nullum niſi maguanimum,etians 
Summa (10x obſtante difficultatum turba ) auſurum. Nec immers= 
to, curn indignnw eſjet, ut vilt conſtaret tanta bonitas ; Jia Sidap by” 
Metaphyſica, ſcrentits alius && major, & melior : talis nimirum que aps 
« HuUiveras tranſcendit, adeo ut nullam vel equalem ſibi admittit, vel > 
fimilem. Divizam ſolum excipio Theologiam, cnt ſols aſſurgit, &+ 
faſctes in obſequium paratos ſubmittit, eique propinquins famnlatur, 
& officioſius. Tali famula felix Theologia, wer unqunanm majors 
facceſſu juratos veritatis hoſtes debellatura, quam cum his /ubſidiu "HJ 
. Armata : Telahis artibus acuminata, errores fortins vulnerant, && >. p 
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Ad Leaorem. © \ 

s, vitricet heleras, &- lauriu trinnophales reportatiea: que 
7 ; defint weritatems prodad Citins, quam juſte aſſeras ; athlete animoe 

_ flor forſan, [ed & infirmior. Infelicia Arti dogmata fortins opphg - 
4428 vat, qui e Metaphyſica n:ſtra, quid ſit perſona, quid [3 ubſiſt entia Pe- 
_: . mitins cognoverat : ex-quo defettu fortaſſe fuerat , quod ſg, adeo 
invaluit Arius , & errore damnato , & juſto anathematum fulmine 
percuſſo , in ipſam veritatem ſolum non triumphavit : Cum inter 
Patres Nicenos. quid eſſet perſona, vix nllus noverat ; 90d & ob. 
De Trinit, ſervat, & miratur BuEthius *. Manich#1 fatum , aut Stotcl , nul 
br >: os Ins feliciors ſucceſſu lacefſat , quam qui ſcientia e Metaphyſica my... © 

ho rings: tHata, neceſſary, & contingent naturam prigs didicerat. Dn? 
IE > enim fleri poſſit, ut neceſſitatem fatalem juſte convellat, qui quid fit 
get: + 20u intelligat? Uſque ades he artes Theologo ſemper commoae, ho- 
die neceſſarie. Ea enim atatts noſtre fatalis infelicitas, mt 101 ſds 
lum antique hereſes, & dogmata iterato anathemate tu{fegvmrs. rea 
+> erudeſcunt ; ſed & nove fecunditate infelict enaſcuntur. Periit 
©, Lens antiqnua illa Patrum ſimplicitas , & i1mmanis hominum carioſitas 
+ FG veritatem tot tricis, 6 meandris inuvolutam redaidit. tot craft a- 
tis diſtinttionnm minutits perplexam, nt univerhs ſcientiarum ſub. 
ftdiis ops eft, nt #Ham tot ambris larnatam, tali ceromate. 6&5 pure 
pxriſſo ebvelatam, invenias; nedum ut inventam viltrics intelletgs 
acte, in libertatem aſſeras. Dum hic ſuperſtitionis Roman jarats 
_ x4 ©1indices, adverſias veritatem , zterna bella, pace ſablata gerunt , 
as jurant odium , nec prius hoſtes efſe definunt, quam effe definunt. 
lic, (ut alios mittam) Infanſtus Socinns ( quafs fibi in perniciens 
on ſufficeret ſimplex hareſis) alios ommes hereticos , indoftos erro< 
ris catechumenos judicat ; quicquid Arins, Photinus, Samoſatenus 
deliraverat, tanquam pufillum nefas, nobiliors nequitia dedignatur, 
"M4 CG majus aliqutd medttatar, non quo unum, ant olterum fidet arti 
"2x elm. (hog 1nKs, nec SOCINO dt gnnum nefas ) ſed ipſum ſubraeret 
'W. Chriſtianiſ/mum., Et ne fine ratione inſanire videatur, ipſam ratio- 
S nts tow), mentitnar [nam: 5 Htcrnngqne rationes ſuas non adeo Gore 
, "MY dias eſſe aorent aofts, ſed poſs ſewverine examen Leotrephide, 9 
| Thaumantide wacilentiores deprehendunt ; ramen tali fuco, tot Mz 
andris, &- ſophi/matnm preftigis perplexum agnoſcunt, ut vel ſub 
Hiliors opus oft Metaphyſica, ut fallaces enthymematum inconſequen« 
<4 3 "s Bias acatives Videat quis, & refelint nervoſius, Prodiit now ates 
 — pridem 


tat; eoſque omnes in damnata infelicu Faultt dogmata facile ruitttx 


ros p/endopropheta wvaticinatar : Et rationem ( ft diis placet ) red» 
dit, fed irrationalem, ſed mendacem:.. .Zuia (inquit) wague' Brie 
taunie T beologi conciouatorians quandam eloquentiant affe ant, &+ 
nervoſam neglizuar Metaphyſicam 2 ex quo fit wt cum Finoſa Sor 
Cinianorum enthymemata nonevaaant, infelices ſuccumbunt. En 
e&n1dacems impii calumniatorts tmpudentiam ! + immeritans calane 
wendacts calumnian ! quam apologia nulla dignaboy , ue blaſphe» 
wam ejtu Rhetoricam tants fine Utdear, Otcunque | 
 ——Pudet hc opprobria npbis, vel dict potuiſſe. 
DBuod ad illum Speflat, T heologum ſibi oppoſitum, non talens oxper- 
e145 oft; ſed illum qui judicio acuto, pariter & ſolido, fixcatas ſophi(= 
matum ſuorum inconſequentias cogvoſcat , & nervoſe redarguats 
2 ui Nodos /uos. non ades Gordios non ſolum ſecare novit, ſed 
folvere. Qui veritatem, praffigiu in fallaciam elaboratis imuotn- 
tam, vitltro conamine explicutt : ageo ut calumniatorem 3:74 Nn0- 
doſuntindignum judico, qui 4 tanto periret ;, cums honors [no & hoe 
e/mputabitur , quod fenez magni dextra cadit. Sed nm mitto; 
quod md nos ſpeftat, in nobu eſt hanc calumniam non ſolym ditto,ſed 
fatto diluiſſe, fi moav nobiliors noſtre Metaphyſice,pro officio noſtre, 
& «*Academie mandato,induſtriam noſtram animoſias impendamw. 
Scil. nulla feliciorts progreſſus ſnbſidia nobus deſunt, [i nos nobiſaeet- 
#pſes non ſumus defuturt. eAcademiam dinturna pace florentens u0= 
bis habere contigit, qualem ali; nec ſperare, niſi mcaſſum, poter ante 
In qua non languent liters ſine bravio, [ed pramia pia benefattoruns 
mmunificentia ſtudiis propoſitagtalia ſunt, que induſtriam aligs inter- 
morituram, novo Spiritn, & calore redivive ad majorn accendant. 
ALMitto religna ; Metaphyficam noſtram priors ſeculo fine ftipenaio 
negleflam ulteriys indotatam ire non paſſin eft Cancellarins nofter, 
4 #n felicem literarum minryeveoiey nat ; qmem nec honoratifſimum 
appello, nec Reverendiſs: cums fit omnt major epitheto, & melior; ut 
orbe ſuo ſummus, ſec nobss optimws, qui nos aſpeitu propitio aſpscit, 
& influentis bent £14078 perpeluo refocullat > 2 parentem potines 


fe prebet quam dominum, nec ſolum voluit nobu bene, ſed & fetst. 
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pridems libellus ', nals ſeilicet exignrs, non 314 malithk » ans. mivey b A dite 
pris ihe, mie. 5. av%gs. contivet> 1n.qua-imparia rabnls aniuerſae to be obſerved" 
regs neftri Theologos immundo ore, & menadct Rhetarica exagh: eas "m8 
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Hg Ad LeQorem. 
| Ordinetiredamn reduxit, & vagantifienaſicenitiodipoſuit. 2/22 
. taphyſicam (dic ) #terina won paſſms eſt ire indotatam ; ſed ſtipen= 
dio liberali honoratam nob# commendavit': Adeo ut jam ni defit qui 
divinioren hanc ſcientiam diſcat ,, nunquam defuturum eft qui do= 
ceat. no igitur progreſſuns feliciorbs facias, corpus CMetaphyſice 
indnſtril,e judicio elaboratum tibi damus denno recuſum; like ans | 
ſeilicet a mpltrs (nec injuſte ) ſeri queſtum, ſed ob nimiam exems 
plariorum penuriam, non niſi queſitum, eA?t jam Scheiblerum nox 
folum queras, ſed & invenias'; igenioſa preti induſtria minors 
pretio lucraberts bonum non minus, Nimirum ea eft nounullorum 
4+: 4a , vel (ut liberins dicam)) inconſulta temeritas , ut cuns 
M0 anhelo progreſſus deſiderio Metaphyſicam fetinnt, cum mſs Fonies 
x Ende 2 cam, Mendozam, ant Suarefium adennr, quos eo periculoſins legunt, 
- Ry quo ſecurins : Et dum mella ſperant 4inez712 , nou raro induſtria 
a :nfelici venena umbibunt , in errors incremeatum profutura Ea 
>"; enim Teſuitarum ſolennts aſtutia, & perpetuatmpietas, ut Philoſo= 
phiam ſnam indigne adulteratam, T heologie ſux ſuperſtitioſe parie 
ter, & hevetice obtorto collo ſervire cogunt : adeo ut theſis nulla 
adeo ab omni veritate aliena,quin (j #n ſperatum ſententie ſua patro> 
cininm cedat confidentia audact ; > importuna afſerunt. Hinc 7. 
awe illa, & ultra quan dici-poſſit, migtte ſchole ſue effatd, Dd 
Accidente ſine fubjze&o omn1; de corpore fine quantitate extenſr3 
de corpore uno, finito, identico, in locis pluribus , imG infinitis ſts 
mul (10do E achariſtia tot locts conſecratur) exiſtente. Scilicet pore 
tenta opinionum, potins quam aogmata ; ae quibu mhil unquam ins 
audiverat etas antiqua, + miratar noftra. Yue omnia eo fine aſſen 
runt, ut Idolum Miſlaticum, nempe dogma Hud Team ds. & ultra 
ommem Rhetoricantts lingue hyperbolen delirum , vel poſſibile eſſe 
aftruant, cuns probabile eſſe in aternum nou poterant. Non diffiteor 
2 Tl Suarefium (@& i» hoſte virtns laudanda) eſſe virum ingenio , & 
S . ernditione magnum ; tamen ſcripta jus eAEgypto ſimilia, herbas ſa» 
: 8 tutares habent, ſed & noxias : Vinum habent fateor, ſed veneno ime 
miſtum, C ideo qui vinum guſtaret, venena caveat, ne aum hoc vo= 
luptatem ferat, illzd exitiam. Non hec dico quaſi Suarehum Ty rayy 
legs nollem (& Julitanum /egas per me licet,& Socinum) ſolum cau- 
#i4s hec legenda, ut & tutius. eAt Scheiblerum tibi damms ſecue 
rias evoluendum , & utilius : nalla hic errorum portenta metnas.' 
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cn OR Ad LeQorem. , .. - , - . 
Non hic Centauros, tion Gorgonas, Harpyaſque inveniad verirat# = 
3n/idiantes. Hic tuto Navigas, fretum. boc brevie non babet,ant ſyr- "*" 
res nanfraginm minathras. Vnus ant alter forſay Latheranifinz 
ſcopnlue occurrat, ſed quem cognoſcas facile, &- fuging: LL peri. 
culum faciet (fidens dice) nullum inveniet. Paticntiam tan mimi- FE 
um laſſatam , dintivs non morabor 3" Vale , & Scheiblero fruere 2 
guem, (ut ind Plauti apponam) Si Ames Emes. -— - - + 
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UMMARIA METHODUS SIVE 


DISPOSITIO-TOTIUS OPERIS. 
Juvande Memoriz'cauff, placuit fummariain Methodum & 
'  difpofitionem ritus huſus triRacronts premictere, | 
BILE pallet 177 FO BET A OW PEI TERED. © 
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AdLiBrumM PRIMUM; 


Via in omni trafationepremitti debet definitio cuiuſque rei : Tdeo ffatim 
(Dorim loco differitur de ratura 75 definitione Metaphyſice, Indeque ibi ex- 

plicantur varia huius ſcientie nomina, traffatur de eiuſdem genere, abſtra- 
aione ,obiedo, variis munerivus & attributis,Et tandem ſubjicitur eius difiributio 
inpartem univerſalem & particularem,Cap.1. . 

Porro}; Univer ſalis plrs Metatdphyfice contthet doffrinam Entis in communt , 
einſ/que generaliumprinciptorum & ajjeaionum. Hins ergogeneratim de Ente & 
Eſſentia, ades7ne pentralibus entis principiis, Cap. 2. 

Deinceps de afjetMonibaswnnis generatin, Cap, z, 

Ceterim affetiones entis alie ſunt primarie & fundamentum aliarum © A'ie 
auteminge ortuntur, Et primarie quidem ſunt : Jnum, Verum, Bonum, & Peife= 
tum Hinc ergo primoagitur de-Uno, Cap. 4, 

Fam ſub uno continentur afjeffiones alie, que conſtituunt quaſdam diviftones 
enth, iuxta varietatens unitatis, Inter has eft primo limplex & compolitum, de 
quibus eft,Cap.s. 

Fan verocompoſitum dicit aliquem ordinew ad terminos componentes, unde come 
pontitar, qu conſequenter dicuntur partes compoſiti, & compofitum reſpeffu toe 
rum dicitur : De compoſito igitur & componentibus terminis ſub nomine totius & 
partium eſs ,Cap.6. 

Secunda diviſio entis ex unitate proveniens, eſt, qua ens diſtinguitur in (ingulare 

& univerlale deguaeſ?, Cap.7. 

Denique quia unitas rei importat divifionem a quovis alio, Ideo adeiuſdem do« 
frine complementam gdditur de ldentitate & diſtintione rerum, Cap, 8, Arque 
ix abſolvitr confderatio unius,quod erat prima affetio Entis. 

Altera primariaaffedio entis, erat Verum,dequoeſt, Cap. 9. 

Tertia primaria affeio entis erat Bonum,de quoeſ?, Cap. 10, 

Quarta primariaafſetfio entis eſt PerfeRio, de quaeſt, Gap. 11. OY 

Fam ſecundun per feffionem ſumuntur onnes ceter# tranſcendentales diftinilioe 
ves entis, Atque ita prims ſecundum perfefionem diſiribfﬀiturens in iocompletum 
@*corpletutn;Cap.l 2. 


Deinde, ſecundan perfetFionemens dividitur in Infinitum & Finitum, C,138, 


Tertio,ſ[ecundumperfettionem dividitur ens in Actum & Poteltatem, & bins 
tn ens actu CO poteſtare,Cap.1 4: 


Deiuceps adplenioren entis aftualis trafationem agitur primun de Exiftentiag 


que eſt quaſs formalis ratio entis afualis, Capi 5. 
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* « 
- £4, varit/queeius generibuseſt,Cap, 16, = - *n & 
Alterumattributum entis afwalis eſt, «fle alicubi, Indegue de eo, Varitſquege- - 
neribus adeſſendieſ?,Cap. 17. 4tque Sc abſotvitur doftrina entis aualis. ) 
_” gitur nunc ſ{ecundam perfetionem difiribuitus Exs, in neceffatium & 
coptihgens, F. 
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ap. 18, + 4 
Ppintd,in Ens permanens & ſucceſlivum, Cap. 19. 
Sexto*in Abſolurum & reſpe&ivum,C: P. 20, 
Fam he refefivoexplicantur catere, que ſuperſunt entis divifiones, Prima 
igitur claſſis entium reſpeFivorum continet Principium & principiatum, Cap.21, 
Sub principio & principiato continetur Cauſa & Cauſatum, de quibus, ut & m_— 
ſngulis canſaram gentribus eſ#, Cap. 22. | | | Pe 
Secunda claſſis, ſub ente reſpettivo, continet Subieum 8& adiun&um,de quibus ho 
e/!, Cap. 23. 
/ Tertia claſſis continet Signum & {1gnatum , Cap. 24. 
Sub fignoautem. 75 fignato, continetur Mcnſura & menſuratum, que rationem 
feni contrahunt ad quantitatem, De his 1gitur e/?, Cap. 25. 
2 uarta claſſi entis reſpe4ivi continet, efſe Prius, poſterius vel ſimul cw glia. - 


Divifiones En» 4 
tis reſpeivi. 


Hec igitur expediuntar, Cap. 26, | < HS 
At denique quia Metaplyfica per ſe ,eſt de entibusrealibus, pro Appendice expli« Etes 

catur naturd Entium rationts,Cap. 27, - FH 
Atque ita concluditur pars Metaphyſ6ce univer ſalis. Que primolibroproponitur | \" LEG 


A— 


Ad SECunDumMm L1BRumM, 


P4rs Metaphyfice ſpecialis eft ea,que dividit ens inSubſtantiam & accidens ed: Wu 
que explicat que ſub iia ſunt. Tffa igitur divifio entis ſlatins traftarur, fomgt- _ "oy 
que generatim agitur de 5ubſtantia, Cap. 1, _— 
Tum proponuntur Diviſrones fibſtantiz, arque tuter alias ee, que eff in ſab- I 
flantiam corpoream & incorporeans, Cap, 2. ph 
Ox his quia corporea ſubſtantia ad Plyſicam pertinet, ided. de ea nibilporrd agis 
Metaphyſicus thy ſolumperſequitar ſubſiantias incorporeas, Atque ita agitur pri. 
mum dc Deo,Tap 3. nd 
Deinds inter ſtbſlantias incorporeas traftandumeſ#,de Angelis, quod fit Cape4. I 
' Tertio de Arima rationali ſeparata, Cap. g. Atque fc abſdlvitur confideratia ” 
ſubſtantiarum, Reliqua doffrina eſt de Accidentibus, 
Atque ita dgitur primo de accidentibus ingenere, Cap.6, TIE. 
Deinde liflingi. capitibus traantur novem gener accidentium: nempe eſ#_ 
tam De Quanticace, QualitateyRelatione, ARione, Paſhone, Quando, Ubi Situ, 
& Hibitu. Atque fic completur bes etigm Metaphyſice pars, & proinde Metaphyfi- 
(4 in antyerſun. | 
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I NDE X 


AD LIBRVM PRIMYM, 
CAPITVM, TITVLORYM, AR- 


TICULORUM,ET PUNCTOR OM. 


nalcm, 


Numerus appoſitus notat numerum margi- 
in unoquoque capite. = 


Et nota, primum ſegmentun Capitis vscars Titulum. $5 quando 
Titilus dividitsr, in Articulos dividitur: & Articulorum 
ſegmentum aicuntur Punta. 


CAPUT Is 
De definitione & diftributione 
Metaphyfice. 


"T:\tulus 1. De nominibus Mae 
& equipollentibus 
Tit, 11, De genere Metaphyſict . 


pendentiam 12 
2, Metaphylicz genus non efle ar- 
.rEm \l4 
$. Metaphyſicz genus non efle (apt - 
entiam 20 


4. Eameſlc ſcientiam, & genus eius 


eſſe ſcientiam 24 
5- An Metaphylica fit ſcientia mm 
* . lativa? . 
Tit. 111;. De abſiraftione Mcrph 
C6 


Art.x.In quo explicatur abſtraQio Me- 


taphyſica 44 

2. In quo folyvuntur obieRiones de 
abſtraRtione Metaphyſica 50 

Tit: 1v.' De obieFo Metaphyſice 64 


Art, 1. In quoreferuntur qui in conſti- 


tucnda obietg Mctaphylice i in de- 


Avtic. 3. Metaphyſicz genus non eſle - 


YE IP 


feu peccant 65! 
2, In quo ſolyuntur obieRiones, prx- 
cedentiarticulo contrariz 79 


3. Referuntur illi,& refurancur qui 11 
confticutione ſubiefti Metaphyliciy 


in exceſſu peccant 93 
4+ De obicQionibus priori articulo 
contrariis 99 


Pund. x, An Meraphyſi cx obieQum de» 
beat comprehendere etiam \entia 
rationis, & ea quz ſunt per acci- 


dens I00 
2. An debeat deſcendere ad quzvis 
particularia 102 


Art. 5, In quo proponicur ſententia pro= 
pria de obieQto Metaphyfice 107 
6. Proponuntur & ſolyuntur obicRt- 


ones 12 

Tit. v. De uaneribus ſts officiia Mete- 
phyſice 116 
Art, 1, [n quo enumerantur munera 
Metaphyfice 117 

2 An fcientiz particulares ſubalter- 
nentur Metaphy ficz I29 


Pun. 1. In quo conſtituuntur conditio-, 
nes ad ſubakernauonem requiſite.” 
139 2, Pro- 


'0 


\ 


s; Probatur Meraphyſicz 


non ſubal. 
ternari alias (cientias 143 


Tit. vx, De attributia Metaphyþce 149 
Art. 1, In quo explicantvr attributa (a- 
pientiX 150 


2, De unitate Metaphyſicz 157 


Punf. 1, An & quomodo in fe una 
lit? 158 
2, An Metaphyſica ft diviſa aguovis 
 alio,& preſertim a Logica? 161 
Tit, v11, De divifionibus Metaphyſi- 
C4 172 
wrt, x. In quo rcfutatur opinio Pererit, 
dividentis Metaphylicam , in duas 
ſpecie diſtin as diſciplinas, 173 
3, Dc Taure/li divifione, in &c, 180 
3. De Keckermamnt diviſione y in &c, 
(183 
8. Proponitur divifioMetaph, in par- 
tem univeiſalem & ſpecialem 185 
CaPur II. 
De ente in genere eju/que 
-  principiis. 
Tit, 1. De Vocibns 
Art. 1, De voce, Ens 
2. De voce, res 
3. De voce, aliquid 
4. De voce, non ens 
.5. An ens rationis comprehendat ens, 
ut in Metaphyſicis traktatu?. 8 
6, Anſolain Deum, vel ſolim ens 


Qua 6H ww 


creatum comprehendat? 9 

9, Anens in Metaph, ſumatur nomi- 
nalitergan participialiter ? 17 

Tit, 11, In quo declaratur defnitio en- 
th 18 

Tit, 112. Deconceptu enth in ordine ad 
znfertorg 31 


Art.x, An is conceptus zquivocus? 33 
2, An fit vere unus & preciſus ab ins 
fcrioribus 35 

3, An fit univocus,an analogus 37 

4. Quomodo ens conttahatur ad in» 


ferior» £ 41 
Tit. 1v, De principit ex quibus demon- 
firat Metaphyſica 43 


: INDER” = 
Art. 1.De principio demonftritionis dus 


a. a by Ys 


centis ad abſurdum - 48 

2. De principio domonſtrationis A 

priori $1 
CaPur MI. 


De tranſcendentalibma affe tionibu 
entu in genere. 


Tit, t. De tranſcendentibus 2 
An (ex tantum fint rranſcendentia?3 
Tit. 11, De afeionibu entis 8 


Art,1. An ens habeat affeRiones - 
24 An habeat reales & poſitivas afte= 
ationes 14 
3- Quanam fint conditiones paſſo= 
num entis 18 
4+ Quznam fint generales affeCio- 
nes entiy Al 
Punft.1, An exiſtentia fit generalis af 
feRio entis 26 
2, An duratio fit generalis afteRio 
entis 27 
3. An impoſhbilitas fit afteRio en= 
cis ? a8 

CaPpyur IV. 
De Uno. 

Tit, 1, De voce wnins @ em ambiguia 
Benificationibus 2 
De co qued eſt per ſe unum., 7 
De eo quod eſt unum per accidens. 10 
Tit, 11, «Quid fit unitos enth 16 
Art.1. An addat aliquid pofitivum ra» 


tionis 17 
2, Quid unum addatenti 23 
3. Anunum connotet diviſfionem ab 
alio 29 
Tit, 111, De adequatione wnins ad 
ens 37 
Art, 1, Joum cle attributum adzqua- 
tum 38 
2, Anens reRe dividatur in unum 8 
mulca? 40 
CaPur Vo. 
De ſimpliti & compoſito, 
Tit, 1 . Ubi debeat tradari de fanplici&? 
compoſito | I 


Tit. 11, De voce fpmplicia & compoſiti. 4. 


Tit.111, 
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kw -. Leia 
| Tir.ttf, Do7d ft icitas 43 'T Angueees Metphyfice tviumhe BB. 
_. - An implicnas Ggnificet perfe&ionem & Phyfice cotum - © 77 
_ & eam. quidem eminentiorem Art.4. Quomodototum diflinguatur'a 
quam compoſitio? 14 partibug ſuis IITTHLL 
Titjty, De compoſito & variia compoſi- - Tit. iv, De integrali toto ejuſque par- 
tionum generibus. 22. (tia,2z : tibue PARTY 
Art.x. De compoſitioneex eſſe & eflen- Art. 1, De voce & definitions totivs ine. 
An ea compoſitio (it realis , an ra- . tegri . 9r 
tiONiS. 296 (ftateg3g5SF 2 De divifione totius inegrieuuſque 
Art. 3, De compoſitione ex natura. & partibus g6 
ſuppoſito - 31 Pund.t. Dediviſione totius,in fimilare 
3- De compoſitione ex aRu & pote- & diſlimilare - 
4. De compolitione ex genere & dit- 2. De divihonc pattium, in principa= 
ferentia 38 les & minus principales 1097 
$« De compoſitione ex differentia & Tit. y, De toto univerſali ejiiſque par-' 
difterentia. 41. (ma. 44 tibus 109 
6, De compolitione ex materia & for= Art.1, De voce generis & ſpeciei 110 
7. De compoſitioneex partibus quan- 2.De definitione generis & ſpecie1120 
eitativis 46 A}. De diviſione generis & ſpecigy1zs 
8. Decompolitione ex ſubieQo & ac*® Pant. i. De genere generalifiimo 8& 
cidente 48 ſubalterno; ſpecie ſpecialiflima & 
9, De compolitione quz eſt ex pluri- ſubalcerna 139 
© .* bus accidentibus FI 2, De diviſione generis in: remorum 
| .CaPur VT. & propinquum 143 
 Detoto ev partibes. 3. In univocum & analogum 145 
Tit. 2, De voce totivs & partium 4 Carur VII, | 
Tit. x1. De defaitione & diſiribatione De fingulari & univerſali,- 
. * eorun 17 Tit, 1. De voce fingularis & equipot- 
 Art1.Dedefinitione totius & parti. 18 lentibus 
2. Dediſtributione:totius 22 Tit. 11. Quid fit fngularitas- & fin» 
Pan. x, Anton peteRtionale connue gulare 2" mi 
merandii fit generibus totori allis, 23 An Deus fit res univerſalis, att ſfingue 
2. An poteſtativum totum connume- laris 2.4. 
randumg&c. 27 Tit.111. Quid fingulare ſuperaddat n4- 
3, An totum numerale 32 ture communi, ut fit fagulare 39 
4, An totum individuale 37 Titeiv, De priucipio individuationd 52 
5. Exponitur propria divifio 39 Art.1, De individuatione Dei F2 
Tit, £11. De toro efſentiali ejuſque par- 2. De individuatione ſubſtantiarum 
tibus | 42 fmplicium,velutiangelarum 54 
Ari, x, Qaid fix totum efſentiale 43 3+ De individuatione farmarum 57 
2. De diviſione totius efſencialis 45 4. Matcriz Ga 
3. De partibus totips efſentialis 48. F., Compolii corpory naturalium, 64. 
Punft. 1. De diflerentia ejuſque condi- <<, De individuatione accidentium.76 
tionibus 52 Non individuati accidentia per ſubs 
z- An materia reQe dicatur pars cſ=  jetum 57 
{entialis 63 Tits v. De nomine univerſalia . 87 
Sil Ig 


CAP I 


Tit. v1. De rei univer/ali defmitione.9 2 
Art.1, Quomodo umverſale dicatur u- 
num? 94 
2. Quomodo dicatur commune 10 z 
Ti. vi1. Deentitateuniverſalium?11 
Art.i. An univerſalia fint res extra fin- 
 gularia ; 112 
2. An folam fint communia nomi- 
na 116 
3- An in ſingulanbus fant au uni- 
verſalia 119 
4. An fit aQu univerſale per operati- 
onem ments 1,0 
Per quam operationem fiat? 232 
Cayur VIII. 
De ladentitate & diſtinfione. 
Tit. 1, De voce idem 
Fit, 11, De voce diverſitatia @ equi- 
pollentibus 7 
Tit. 111, De diffinfione reals 13 
$err. I. Explicatur phraſis hzc: realiter 
differre I4 
2. Quid fitrealiter differre 17 
2. Dc indiciis realis diſtinRionis, 20 
Pand. 1, In quo remoyentur igdicia 
ſpuria TI 21 
2. Declaranturindicia genuina - 27 
Tit, iy, De diſtinione rations 36 
drt.1. De phraſis differre ratione 37 
2, Quid fit diſtinio rationis 42 
3- Quotuplex fir diſtiniorationis. 45 
Tit. v, De diſtinftione modalt $3 
{rt.1, An przter diſtintionem realem 
& rationis necefſarium fit dari ali- 
am diſtintionem 
2. In quo explicatur modalis diſtin- 
io, 63. (76 
it.y1, Dealis nominibus divifionum, 
t,1, De diſtinQione ex natura rei, 77 
2. De diltin&ione formal 83 
3, Dediſtin&ione eflenriali. 86 
4, De diſtinRione potentiali, 92 
5, De diftinRtione includentis & 1n- 
clufi 95 
it, v11. De diftinione 76; 4 re per re- 
tefton 69 tertivm, 103 
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CAPuTr.1K; 

- DeVer. 
Tix. 1. An Metaphyſci fit arere de wen- 

tate -. | 2 

Tit. 11, Devoce veritaths 9 
Tit,t1i1. Quid fit veritas tranſcendens 12 
Tit. rv, Anveritas ft adequate enti & 


ure zZt 
Cayur £K. | 
De Bone. 
Tit. 2. De voce Boni, indeque de dliqui- 
bus ejws diſtinFiontbus 2 
Tit, 11. Quid fit bonitas tranſcendens 19 
47.1. Quid ea non fit 2.0 
Eam non differre ab eſſentia 
Nox #: qualitatem 23 
Non fignificare negationem, nec efſe i- 
dem quod perfe Fun 2.9 
Non efſt in ſola extrinſeca denoxiinde 
tone  ] 
Art, 2. Quid fit bonitas EY 
S 
Tit.12 x. An bonita tranſcendens fit ad 
equata entt 52 
Art.x. Omacenseſſe boom . 33 
2+ An etiam vitia moralia fint bona. 5Þ 
3. An omne bonum fit ens 64 
Tit, ty, De malo, 70 
Cavrur XI, 
De Perfefto, 
Tit,1, De woce perfeiti & equipollen- 
tibua , ciafqus diſtinFionibu ve- 
Til D 
Tit.11, De imperfetTo 
Tit. 1 ji 1. «Quid ft perfeftio tranſc 
us x 
Tit, ry. 41 perfeFum were fit tranſcen- 
dens, diſfinife enth affe@io, 3 4. 
Art, 1. An perfeaum zquipolleat enti. 
| (35 
2. An perfeQio contineatur ſub bo= 
nitate = 
3+ Quodea fit tranſcendens 47 
Tit, v. An perfefio travſcengentalis fit 
6dequate enti 50 
Art.z, Omne perfcRum efſc ens 5x 
Sap 4, Omn: 
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Capur XII. 

De compheto &f incdnpleto. 
Tit..1, De voce complett Gf re," 
TH, 7 if @ 
Tit,1t. De quibuſdamentibm in parts- 
calari', an fikt completa,an incom- 
complets: 20 

n Art.1,. An genera fint-eatia incomple- 
Tas. 21 

2 An anima ſeparita 4- corpote fit 
ens completum 29 

3» An Devsetiam poſſiraliquid com- 


pletum dici »6 


6 3508 4+ An accidentia poſlint eſſe entia 

ES 5 completa. 43 

bs T9... # An ſubſtantia non Catis- aufta fit 
URS ens completum 48 
> Fas Tir. 112, Quid fit ens completura Gf in- 
POR y. completum in genere. $I: 

® CarPpur XII 
* De fmito && infinito. 

5 Fg , Tit. =, De voce finiti v& infnitt- T 

s 4 bs Tit.t 1, Quid ſit fnitumn 6 
WITS T WM Tit. 11 1. Ovid fot infinitum T2 


50497; 6+ Tit, 1v, De alits appeRationibu entis fi- 
: 48 nitt & infott I9 
: #rt.x, In quo declaratur diviſio entis in 
ens aſe & abalio. II 

2. Dediviſione entis in dependens:8: 
independens 4 

3, De divifione entis in.increatum 8& 
creatum 17 

4. De divilione entis in ensper efſen- 


6, In pute. neceffarium & contin - 
gens: 32 
7, In incircumſcriptum & circum- 


Tit. v. An divifn entis in fmitum & in- 


tlamy & per participationem = 23: 
$. In pure aQuale & potentiale 24 


ſcriptum 3 6- 


jmitum fit adequate? 42 

w Tity1. An fit ifla divifto analoga? 49. 
CaPpur XIV. als 

De au ep poteftate. 

Tit.r, De potentia generatim. 2: 


EX 


53 . Att,t, De origine yoeis patentiz 3} 


2, De variis fignificationibus hujus 
yocis 5 

3. De definitione potentiz 14 
Tit. 1:2, Ds diviſoaibus potentie I7 
Art. .De divifione potentiz in Natutas 


lem & obedientialem 18 
punt. 1. De potentia naturali 19 
2 De potentia obedientialli 20 
2. De potentia objeQiva 24 
Art, 2, De potentiz diviſione in aGi- 
vam & paſlivam ' 26 
Pant 1, De earum potentiarum defini- 
 ttonmbus: 27 
2. De 1llius divifionis adaxquatio- 
Nc | >." IÞ 
Art.z. De diviſione potemti# in remo- 
tar & propinquam : 257 0 
4+ De diviſione potentie in rationa- 
lem & irrationaltem - 50 
Tit,11 1« De aftu ingenere S7 
Art.1. De voce aQus 58 
2, De definitione atus - --61 
Tit. xv. De divifrontbiua aftus  * 6: 
Art #. De divifione aftus, in puruth & 
impurum "Of 
2, In primum & ſecundum +» 64 
Pund.r, Quis fit ſenſus illius diviſios 
nis 65 
2, De att primo © -- "ON 
Js, De aQtuſecundo. _. 69; 


4« An eadiviſio fit adxquata- 7t 
Art. 3+ De diviftione aRus in formalem 


& entitativum 74 
4. Inactum exiſtentix & effentiz,79 
5« In ſ1pnatum &exercitum 80 
Tit. v. De divifione entis in ens alu ff 
poteſtate oz 
«Art.1. An Metaphyſhcus re&e dividat 
enSincns actu & porelſtate $4 
2, An ca diviſioſit adzquataenti 86 
Tit. vr. De entean potentid *- 90 
Art,t. Quid fit eflein potentia 9! 


2, An etiam 11Jud ft; 1n potentia,quod 
nrnquam futurum eft 94 


3. An & quomodo ens in pouny 
it 
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tens: 94 
Tit, v11. De exte die. % 4x 20x 
Carypur XV. | | | 

De Exiflentis. 
Tit. 1. Dewoce exiftentie - 2 
Tit. 11. Quid fit exiſtentis 4 
Att .1, Exiſtentiam non effe accidens. 5 
2, Nec (ubſtantiam | 6 
3, Efle tranſcengdens 8 
4. Eam inconceptu ſuo adzquato in- 

volvere efſentiam 

5, Qualem modum ſignificat exiſten- 
ela | 14 


6. Declaratur definitioexiſtentiz, 18 
Tit. 111. ePuomodo diſtinguantar ext- 


ſtentia & eſſentis _ 25 

Tit, tv. An font [eparsbiles 40 
Art.t, Eſſentiam non effe (line exiſten- 
tla 41 

2- Non poſſe effe ſine propria cxiſtea- 
ua 42 
Paxf,1. An humana natura Chriſti ha- 
beatexiſtentiam propriam 43 


2, An materia exiſtatperſe ipſam, 4 5 
2. An partesexiſtant exiſtentia pro- 


pri2 50 

Art.3. Exiſtentiam non efle ſine efſen- 

ela 56 

Tit. v. Duibm rebus conveniat exiſlen 
tad 

Art.1, Non convenire enti-poſhibili, 58 

2. Nec univerſali 60 

3. Quibus igitur conveniat G1 


CaPpurT XVI. 

De Duratione, 
Tit. 1, Deratione Methodi,ubi & que- 
7:tur : 4x ſolt entt attualt conve- 


mat duratio 2 
Tir, 11. Quid fit duratio 6 
Art,1. An cxiſtentia & duratio fint rea- 
liter idem 7 


2, Quidduratio addatexiRentiz 14 
3. An dutatio fit denominatio extrin» 
ſeca 18 

4. An conſiſtat in ratione menſure, 2x 
Ur. 122, De divifione dorationis 28 


CAPITY'M 
2. An adzquata& bona firdfyifio du- 


rationis per Xternitatem, #yum & 


” 


tempus 
Tit.1y, De 4ternitgte 
Art,1, De voce #ternieatis 
2. De definitione #ternitatis 
Fit. v. De Avvo © 
Att,1, De nomine #vi 


2, De definitione & quidditate 2+ 
Vl. SL 
PunF#.1, Aliorum opiniones recitan- 


eur 53 


2, Exprimitur ſententia propria 65 
Art.3. Quznam res:durent Xw G7 


Tit.v1, De &@wpore 7L 
Art.1, De voce temporis ibid, 
ze Quid fat tempus 73 


3, Quarum rerum fit hzc duratio,7g 
Tit, v11. In quo folvuntur arguments 
contra iflan gurationun diyiſte- 


nem 84 
Tit, vi11. De duratione permanente 
& ſucceſſiva 9D 


Art,x,In quo cadivifio exponitm gz 


2. An cntia creata habeant durayo- 


nem permanentem 
Cayur XVIT, 
De eſſs altcubt. 

Tit. r. De phrafs eſſe alicubi $ 
Tit.11, ©x#id fit ef alicubi 7 
Art.1, In quo aliorum opiniones refe- 
runtur &xefutantur ibid, 
2, In quo exponitut ſententia pro 

pria I 


Tit.111. De divifiene Tz ef} alicubj,2 x 
Tir, xy. De efſtdlicubt repletiys »,x. 
Art.1s De phraſi, effe alicubi repleti- 


ye . thid. 

2, Quid fit 2.4 
Tit. v, De efſe alicubi definitivs 35 
Art.1. De phraſ,&c. 36 
2. Quid fit 38 
Tit, ", De eN alicuhi circumſeripti- 
V 47 
Art, 1, Be phraſi,&c, 48 
2, Quid fr Sx 
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"INDE Xx. 


23. De diftcibutione ub1 circumlcrip- | 


 tivi « yo + K. 1k 
: Caypur XVTIT. 

; De neceſſario Ef contingents. 
Tir, 1. De vocibue [4 4:.45f 
Art. t. Explicatur vox necefſiratis 2 
« 2. Explicatur yox incortuptibilis 9g 
Tir, 11, Doid fit necefſarium &* 'c0n- 

. ' Fingens -- {DOT 
Fir, 111, De adequatione illizs divi- 
ſoonk | 14 
Aut, 1, In quo probatur illa adzxqua- 
__ tio | 'IsF 

; 2+ An detur in rebus contivgentia, 22 

' 3, Anquod eſt iberumy' fit medium 
inter contingens & neceſlarium. 29 
4+ An impoſlibile fit inter ea med1- 
um 36 
Ss. An ſolus Deus fit Ens neceſſa- 

ALS - ||, TUNELINS 38 

PurA. 1, Deum efle Ens neceffarium. 
(41 


62 


2, Subſtantias ſeparatas non eſſe en- ' 


tia neceflaria 

3. Nec corpora cceleſtta 
7 4+ Nec materiam primam 
5. Nec univerſalia G1 
6, Necmundum 67 
s, An dentur aliquz propofitiones 
abſolute neceflarix, & quznam 
{int illa 70 
Tit. 1v, De diſtinionibus necefſarii gy 
_neceſþtatis 88 
Art. x. De diviſione necetiitatis in com- 
plexam & incomptexam 89 
2: [nablolutam & hypotheticam. go 
2. In necefltatem coolequentis: & 
conlequentiz 91 
- 4+ In neceſlitatem naturz & vigkn- 
uz L 94 
$5. Incamquz eſt ad efle, & 2d bene 
cfte 97 
6. Dividitur per habitudinem ad cau- 
ſas | 98 
Tit, v. De voce contingentis V 99 
Ek. y1.De aivifonibms contingentia,to2 


47 
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37 


Capur XX, 

De permanente & facceſſius. _ . 
Tit. 1. De voce &f natura enth perma- 
NeNrh 2 
Tit, 21, De voce & natura entis [uc- 
ceſſwvi [.1.-Þ 
Tit. 111. De conditionibusentis ſucceſ- 
ſfrut IT > 

Tit. iv, Quenan fnt entia [ucce/ſt- 
V4? 2 2 
Art. xt, An qualitas fit ens ſuccefli- 
vum * 2 4. 
2, Motus ah & quatenus fit ens ſuc- 
ceſhvum . 2.7 
2, Tempus an & quatenus fit ens [tics 
ceſliyum 29 

GAanuUT AE - 
De abſoluto & reipedtivo. 

Tit. 1. De voce abſolutti 2 
Tit, 11, De voce refpedtivi 7 
Tit, 1 12. De definitione ab/oluti & re- 
fhedtivt 9 
Art,1. Anin abſoluto & reſpcRivo con- 
tincatur perfeAtio 10 
2. Secundum quem reſpe&um intelli- 
gatur illa divifio I2 

3. Eraditur corum definitio 2:0 

4. De diſtinRione reſpeRiyi 22 

CaPpur XXL, 
De principio Cf principiato. 

Tit, x. De Voce principii & principias 
o - X 

Tit. 11, De definitione principii 2 
Art. 1, 19 quo aliorum definitiones exa- 
minantur F 

z, Traduntur definitiones propriz.10 

3. Declaratur definitio Ariftotelica 
principi TRE © 

Tit.111. De definitione principigti m1 

Tir. uv, De conditionib. principiorum, 24 
An p:incipium fitprivs principiato?29. 
Tit. v, De divifienibus principis & prin- 

cthrati F5 

Art. 1, De diviſfione in principium eſfen- 

di- & cognolcendi 56 

Pon. 3. De principiis eflendi. 
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CAPITU MM. 
genere Th 
2, De cauſis cootdinatis & ſubordina- 


2. De principiis cognoſcendi 57 
3. De divifiene principiorum cogno- 
ſcendizin propria & communia 75 
In indemonſtrabilia & de png 
79 
Art 2,De principiorum diyifione in cau- 
ſalia & non cauſalia Ion 
2.\ninterna & externa 108 
Carur XXII. 
De cauſa & cauſato, 
Tit. 1, De queſtionibusjÞrowmialibus 3 
Q.1.Cujus diſcipline fic de cauſis agere 4 
2.\Jbi & quomodo in M:taph,de cau- 
{1s agi debeat 12 
Tit,t1.De voce 0 quidaitate cauſe 17 
Artic.1. De nominec2ul 18 
2. De natura & definitione caulz 30 
Tit,111, De diviftonibus cauſarum 2 3 
Art.1, De divifione in efticientem, ma- 
teriam,formam, & finem 2 4 
Que/?.1,Anuna tantum cauſa fit, nempe 
cfficiens 24 
2. Aninſtrumentalis.cauſa augeat nu- 
merum cauſarum _ a3 
3.An idza ſit peculiaris cauſa 35 
4+ Ancauſa finc quanon fit peculiaris 
cauta 40 
$5, Probatur,quatuoreſſe caulas 41 
Art.2, De diviſione cauſz in internas & 
externas 42 
Tit. 1y,De efficiente ingenere - 45 
Artis, 1, A: ethciens reQte praxponatur 
cauls.aliis 47 
2. Quid fit efficiens FI 
3. Quz 1: ejus cauſalitas 53 
Tit. v.0e cauſa procreante & conſervan 
re 56 
Art,1i. Quid nt 67 
2- uomodo diſtigguantur 63 
3. Dead zquatione illius divifhonis 66 
Pund.1, Anſolius efficientis fit conſer- 
Yare 67 
2. An detur cauſa media inter illas 69 
Ti.vr. De divifuone cauſe in ſolitariam 
OP ſoctam y 73 
Att, 1, De cauſa ſultaria & fociain 
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Tit.v1 1,De 64uſa principali & inſtru 
mental | $ 
Tit.v11 x, De cauſe efficientis diviſione, 
n cauſam per ſe & per accidens 85 
Art.t. Quid ix cauſa per (e & per acci- 
dens $6 
2, Decaulispcrſe in (pecicy hecelt, de 
naturali & voluntaria cauſa 9.2 
3+ De cauſa per accidens-inſpecie 99 
PuntF,1.An im fols cfficicenubus dentur 
cauſz pr accidens I 00- 
2. An reQe diſtinguatur in eam. que 
agir-ncceſfitcace vel fortuna 107 
3.Declaraturdiviko propria L107 
I n.1x, De divine efficientis in unt- 
V0can & 4quivocam I 10 
Tir,x,De diviſuone efficientis in eam qua 
agit per emanationem & per tranſ- 
mutationem I1 
Art, 1, Exponitur illus diviſionis ſenſus 
(120, 
2,An cauſa per emanationem recte dis 
caturcauſa cfhiciens ' 4 - Fas 
Tit,x1.. De diviſione cauſe in univerſa- 
tem. &* particularem; primam & . 
ſecundam ray: © 
Tit.x11. De divifione effcientis in ex- 
ternam & internam- I-27 
Tit. x111. De 'divifione efficienth it 
Phyſicam.& morale 138 
Tit, x 1v. Lenomine & definitione ma- 
_ terie 142 
Att, 1,De nomine materiz & aquipol» 
lentibus 42. 
Punt, Ad yvocem matcriz >42 
2, Ad vocemelementi 145 
3; Explicaturdefinitioelememtiz 149. 
An forma proprie fut elementum 151 
4n materiaprima fit elementum 152 
An vulgata. quatuor elementa refle 
dicantur elements L.5 4- 
Art,2.\)e definitione muteriz 158 
Tit. xy, De entitatemateria- 166 
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Art.2 An materia fitens ? 167 
2; An omnis materia ſubRantia 17 1 
'3.An materia ſit ens aQtuale 175 
& Per quid materiaſirensaQuale 182 
5.De potentia materiz 183 
Tir,xv3. De cauſalitute materige 190 
Art. x. An materia fit cauſa 190 
2:Quarum xerum materia ſit cauſa 196 
>. Quomodo cauſect materia 204 


Tir.xv t 1. De drvifionibus materie 205 
Art,1,De divihone materi# in remotam 
& propinquam. 206 
2,1nimmanentem & tranſeuntem 207 
g.In ſenſilem & intelligibilem 310 
4.In primam & ſecundam 214 
Tir,xv11 1.De appeHationibus forme 218 
Art .1 De vocetormegejulque diviſions 


bus nominalibus / 219 
2,.De aliis nominibus formez 2.22 
"Tir,x 1x, De defmitione forme 241 
Tit. xx,De entirate forme 244 
art.x.An forma fit 245 
z.An forma habeateſſe ſubſtantiale an 
accidentale 257 
Tit,xx2 De cauſalitate forme 256 
Art,i.An forma fit caula 257 
2, Cujus rei fic cauſa 261 


2. Quz ſit forme cauſalitas 269 
Tit, xx 11, De diviſonibus formarum 


(270 

Artic. 1,De diviſione forme in (ubſtan- 
tialem & accidentalem 274 
2.1n genericamyſpecificam, & numeri- 
cam 272 
Intotalem & partialem 277 
Q. An ptures forme poſſint eſſe in eoden 
compoſuto 280 
Pun, De formis [pectficis 291 
2.De formis generalibus _ 28 2 
2+An plures animz in homine 292 
4, De formis parrialibus 204 
5. De forma miſti 20g 
Art,q,De divikoneforme in materialem 
& immaterialem 314 
Tit.xx111. De nowine ful 320 


Tit, xx1v. De defmitione fnis 3 26 
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Tir,xxv. De cauſalitate finis 326 
Art.1.An finiscauſafit 329 
2, Qyz agentia poſſint agere propter 
finem "334 
3.Quznam res poſſint effe propter hi- 
nes | 343 


Punfi. 1.An malum poſit eſſe finis 344 
2. A quod eft indifferens poflit effe 


finis 35S 
3. An quodeſt medium pollit effe finis 
(354 


4. An incognitum pollit eſſe finis -3 57 
5-Annon-enspollitefletfknis 359 
Artic.4. An finis canſetin eflereali, an 
in efle inentionali 26 

F. Quomodo finis cauſet 3 69 
Tit.xxvz. De diviſionibus finalis cauſe 
70 

Art,i,De divifione in finem TYR ft & 
non ultimum 371 

2, In finem cujus & finem cui 394 
Puntt.1.An finis cui vere fit cauſa 375 


2, An finis cujus fit vere finis 382 
Art.z, De diviſione finis, in formalem 
& objetivum 385 

4, Infinem indigentiz & aflimilatio- 
nis 388 
5.In finemprincipalem & minus prin- 
cipalem 392 

6. Infinem perſe & per accidens, in- 
ternum & externum 396 


7.In inadgquatum & adequatum 399 
8,In finem aCtionis & re1 fax per a= 


aionem 400 

9, In cum quieſt pr motum & citra 
notum 401 
Tit.xxv11.De mediis deſtirgtis 8d finen 
| 402 

Tit.xxv111, De cauſato 405 
Art.1,De cauſato in genere 406 


2. De diviſione cauſati in effeQuw,ma- 
teriatum,formatum & finitum- 410 
3. De efteRo ſpecialiter dio 411 


4. De materiato 417 
5«De formato 418 
6, D% finito | 419 


Capur. 


Eayur. XXIIL, 

De tubjeffo & Adjuntto. 
Tit. :.De voce ſubzefi & ad;unit 2 
Tit:11,De definitione eorum '6 
Tit.111 Duenamnrespoſſint eſſe ſubie- 
Fu wel adjuntta 19 
Art. 1, An ſubſtantiz poſſintefſe adjun- 
ws Ota 14 
3+ An non entia poſſiat effe ſubj<ta 
yel adiun&ta SG 
4. An Devs poſlic dici fubietum 24 
Tit.1v, De divifponibus ſubiefi & 4d. 


tunttt 32 
Art.1.Dediviſione in proprium & com- 
mune $4 
Punt. . De voce propril 33 


2. De definitione proprii ciuſque con- 


_ditionibus | 37. 
2.Continensyarias quaſtiones de pro- 
pris 54 
Q. 1: An adiunffa propria ſuſcipiant ma- 
gu © minis $$ 
2, An pofli-r aſubicttis ſeparari- 63 
Je An poſlin:tcommunicart” \ 72 


4, An communicato ung 'communi- 


centur& alia 90. 


Pun#t.q.De adiun&to-communi 95 
Art 2.Dedivifioneſubieti in ſubtetum 
informationis & denominationts 97 
2:De divifione in ſeparabile & inſcpa- 


rabile 100. 


4:De divifionein ſubietum inheho- 


nis,adhzſ{ionis,& occupans- 103: 
Pun@,x, Explicatur ſenſus illwsdiviſio- 


ns | I04 
2, An obictum reQe. referatur inter 
ſubiecta | 107 


3, Dediviſlionibus obicktorum 1x10 
Carurt XXIV, 
De ſigns & fignato. 


Tit.1. An dorina. fignorum debeat efſe 
| T 


Metaphy ſica 
Tit.11.De voce þizni, 8 


Tat. 111,Veefſentia Q& definitione ſigni 
CEL 
wwueli, I, An efſentia en implicet re- 


ſpetum ad ſignatum7& cognoſcen» 
tem potentiam, & quoordine 16 

2, An reſpetus ſigni ſit vera relatio 
predicamentalis 26 
3..An ad ellemiam figni pertincatatu 
repreſentare? 31 

4. An fignum & fignitum debeant «fe 
rcaliter diſtinRa 33; 
Tit. De diviſionibus: ſignorum. 41 

Art.1, De divifione fignt 1n naturale &. 


arbitrarium 4 - 
Puntt,x; Quid fint 48: 
2+ An bene fic dividantur 42. 


Art,2.D: divifione fignt in rememora- 
tyum,demonſtratiyum,.& progna-- 
tticur 54+ 

3, Tn contingens & neceflarium-+ 57 

4. In formate & infirumentale 59: 
PunR.r. Quid. | 60. 
2. An bene ſignum licdividatur ' 65 
Art. 5, De diviſfione fignorum in Theo- 

' rica & Pra&ica 9 >: 
6. In onucumg: 3%, weradbmyg, 77 
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DE USU PHILOSOPHIA IN THEO. © 
LOGIA, EJUSQUE AD EAM PRE- AY 
TENSA CONTRARIETATE. .. 


Requenter hoc noſtro tempore ea de ve diſceptars ſolet. Proinde | 
ad vindicandam in hac controverſfia & veritatem, + Philoſode MY 
phie dignitatem, paucis rem ipſam perſequar : Viſhrus 1. de uſit 4 
Philoſophie in Theologia : Tum de ejus ad eam contrarietate. | 
D enique etiam objetta quedans diſſolventur, premiſſis alsquibius , oh. 
gue ad voces intelligendas neceſſaria videbuntar. | __ 


et — — — ER 


CaP?Pur 1. 
DE VOCABULIS QUIBUSDAM, | 
| & eorum expoſitione. IR 


I. Recordandum eſt: Pluloſophiam efle yuid aggregatume Unde nihil al:ud | 
hatenuseſt Phliloſophia, quam notitia rerum Meraphylicarum, Phyficarum,Ma- , bilo "x 
thematicarum: Iters Prudentia agendi ea quz ad vitam civilem (peQant, vel in oſapiie. - !4h 
communi, veletiam particulatim, prout ea in Rep, vel domo noftra zſtimatnr. 

Quod (i inſtrumentales etiam Diſciplinas nomine Philoſophiz compleRi vel!= 
mus, tum porro hacttenus Philoſophia n1hil aliuderit, quam artes loquendiper di- 
ſtinttaslinguas, Hebr#am,Grecam,Latinam, &c, dicendi ornate ,difſcrendi acute, * ., . + 

Ergo ha&enus Philoſophiam contrariari Theologiz, nihil aliud efſet, quam ; Tn 
notitiam univerſali{ſimorum terminorum, & attributorutn rerum quarumyvis, nv» Quid h atenue 
titiam item de Deo & Angpelis ex natura ſumptam : I:emque cam, quz ct de F, £ bilofophi. 
celo, elementis, metallis, herbis,beſtiis,homine : notitiam item numerandi, ca- + contrariars 
nendi, menſurandi ccelum,terramyve, &c. nec non ipſum temperanter, jute, ibc- beologie, 
raliter, fortiter vivere, prudentErque ade in Republica vel domo ſua, officio ſuo Ws. 
fungi,hoc ipſum ,inquamyeſſert contrariari Theologiz.Imo & noſle variaslinguas, 
& r.odum perſuadendi ornate, & rem propoſitam legitime definite, dividere,con- 
cludere, ordinare,hoceſſet, contrariari Theologiz. 

v1ngula ſunt evidencia,partim quod agRregarorum naturanoen eſt alia a natura 


partium 


s P ROOEMIUM. 


partiumgpartim quod hec ipla quz induta ſunt ſunt definitio Philoſophiz, eo» 
ramque quz in Philoſophia continentur, Jnde ucriuſque erit eadem ratio, 
Sicut & in oppolitum: Philoſophiam wilem efſe ad Theologiam,nikil aliud eſt, 
NN Carnal ee Pidiafortite, Phila phiamintelligi,non ſophi 
- II,, Oblervandumeſt,nomine Philoſophiz, Philoſophiam intelligi,non ſophi- 
f 7 4.yantry ® Aicam, Er proinde non geo nuncſunt errores Philoſophonny »quales pro- 
fo GIS lixainduRionees (ingulis difciplinis & partibus Philoſophiz connumerari poſ- 
tP a ſunt, qui frequenter non Theologiz tantam, ſed etiam veris Philoſophiz princi- 
piis, imo & hbi ipſis quandoque,quz falfiratis natura eſt, contrariantur.Iſta enim 
vitia ſunt attificumy non aruum, Sicute!go contrariari Theologizgnon eſt, con- 
trariari errenbus Theologorum, nec opir1ones quibus Scripturz pretexuntur,ilico 
Theologicz ſunt,cam poſſant &fſe hzreticz , ut ob id Theologiz non (int impu- 
eandz : Ita ctiamgquibys prxtexiturPhilolophia ſententiis, non ilico Philoſophi- 
cx cenſendz ſunt, ctim poſſint eſſe ſophiſticz, & proinde nec Philoſophiz ſine 
imputandz. Nempe quod hzreticum eſt, Theologicum non eſt, & quod ſophiſti» 
cumeR, Philolophicumnoneſt.Proinde,ſi quis oſtendere velit, Philolophiam The- 
oor contrariari,non errores & fallz opiniones Philoſophorum opponende ſunt 
ad Thcologiam,ſed eaquz omnino Philoſophica,hocett, vera ſunt. 
Faplicatur vox ; 11 Solct & inhaccontroverſia uſurpari vox Rationis, Undepro nomine Phi- 
| Expl . loſophize,ſupponcndo vocem rations, quzrifſoler: an ratio Theologiz & divinis 
chont 10 mylteriis contrarietur,an ſecus ? Sed termini revera non{unt xquipollentes. 
Aliquandoratio Adverte igitur, vocem 74ti07% efle ambiguam, Aliquando ratio cit idem quod 
eff idem quod intelleQus, altera nempe anime noſtrz potentia, contradiltina voluntari. Ira 
intele&rs. Scalig. Exercit. 307 ſes. cam definit,quod fit yis animx,quz movet ſe ab cffe= 
as Ribus ad cauſas inveitigandas,&c. 
icrationi con- Arque hucpertinent, quz dicuntur de imperfeRtione ,& debilicate,& obſcuritate 
; x wenit multiplex rationis noſtrz, rationis , quam » hoc cit, intelleftus noltri, Hecenim vulnerz 
”  inperſedtio. ſunt mentinoſtrz inflitaex peccato originali, ut bene perſequitur Bearm.lib,6, 
NH de amiſſ. grat, cap. g. Unde conlequenter apparet, cum iſta dicantur de ratione, 
five intelleQu noſtro,per o:dincm ad aQtum intelligendi,quod conſequenter eaime 
cernitury perfe&io & obſcuritas comicetur incelletum in omni genere intell1gendi, & pro- 
In ordine a4 12d in ordine ad quodvis intelligibile. Nempevitiolitas iſta adhzretintelleQui 
quodvuic intelli- noſtro,ſive debeat res ſacras ſiveprofanas traate,ſive debear verſari in cognitione 
gibile. rerum Theologicarum, (ive in cognitione rerum Philolophicarum, Juridicarum, 
aliarumve, 
Non mph effi- Ex quibusevidemiſfimum eſt,que ex illa rationis imperfeRione,cocitate,&c. 
cit contrariets- (umuntur,non magis facere, ut Philoſophia contrarietur Theologiz, quam ut ei» 
te phileſaphie, dem contrarierur Medicina, aut Juriſprudentiag ut de habitibus,Mechanicis nihil 
qugm aiterias dicam. Ims five etiam res Theologicasſcorfim cognoſcamus, five etiam adſciſcen- 
Facultatis ad 90 terminos Philoſophicos, ſemper tamen inillis cognitionibus intelleQus noftery 
Theologiam. five ratio ( cujuseſt omnis aus cognoſcitivus ) eſt humana ratio, eſt humanus 
"  intelleQus,hoc eſt, obſcurus,imperfe&us, ita utin omni genere intelligendi fall 
poſſic ; & 6 quid cognoſcat,imperfe&8 cognolcat. D.Panls2 certe,1.Cor.13-V.11- 
emnem noſtram de Deo notitiam, a4y;yKaTwds vocat, & tanquam in ſpeculo : & 
D. Lutherusait,ut infradicam,neminem Theologorum fadits erraſle in Scriptutas 
guam qui prxſumpſerunc {ein ca nihil crrafſee SEEN 
d 


” 


& demonſtrativa:Sicut Augeſiinus de util cred.anc.11. 
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HaQenus ergo nomen rationis humanz non poteſt accipi pro Philoſophia, non Katio fic now 
magis ac poſlet accipi pro Theologia. Cam ratio five intelleQus noſter indrffe- eſt idem quod 


«A 


renter ſe habeat, ad cognoſcenda Theologica & Philoſophica, Unde confequenter Philoſophia. 


wallacauſa eſt, quiz ad extenuandum tationis lumen reQe dicuntur, ro. 
attrahere *dPhioſophiam, aut portus zſtimare in cognitione rerum (acrarum, f1 
quis terminus Philoſophicus adhibeatur, quam ft res Theologicz (eorfhm cogno- 
ſcantur, cam etiam ifta pura rerum Theologicarum traRatio non hat niſi per intel- Wo 
IeRum, niſi fortaſse cognitio fit non rarionis, ſive inteNeAtis, led manuum pe- 
dumve, alteriuſve potentiz vel organi, | 

Jam Secunds, Ratio ſignificat peculiare genus probandi contrad:ſtintum Tee Ratio Fan; 
Rimonio«Ttarequiritur a Philoſopho ut non tam authoritatibus,quam rationibus peculiare genus 
diſputer, Atque tum ratio r7.hil aliud ſt quam probatio ſumpta i natura extremo- probandi, 
rum, ut Ariffot. fieri juber, x. Prior. c.26.Et fic intelligitur vocabulum Rationis» Duomodo Phi- 


cum argumentum definitur, qudd fit ratio rei dubiz fidem faciens, Vid. Frmand. loſopbus proce=""* 
dat ex ratione ? _ 


deBelloViſl.2,tern,cap. 208, Atque hzc (ignificatio iterum hujus loci non eſt. 
Nam dimiſlis teſtitmonis,ex natura extremorum diſſercre, omnibus diſciplinis 
commune eſt, & convenit etiam Theologiz, Arque itz haftenus non ad propoſt- 
tum reprehendunturaliqui autores, quod frequenter poſt probationes ex reſtimo- | 


ni$Scripturz & Patrum, in controverſiis Theologicis utantur ctiam rationibus, Ex ratione fi Mr 
hoceſt, probationibus, que ex natura extremorum petitz fin, Ubi ſficutaliaste- Proce aunt Que 4A 


ſtimonia gignunt fidem live afſenſum propter authoritatemdicentis, divina divi--Nes diſcij f 

nam, humana humanam: Tra ratio inprimis (cientiamgignit,quando idonea eſt, eti4n Theolo- 

LYuodintelligemus rationi, gia, 

quod credimus authoritati ,quod opinamur errori debemus. <6 
JUrrumqz certe genus probandi etiam in rebus Theologicis uſurpant ſanQi Pa- Rationibys Þ-. 


pl 


tce5,in concertationibuscontra hereticos, quod qui negat ,illum in LeQione & A- tuntur PaIres\. 


naly{i eorum yalde hoſpitem eſfe oporter; 4than.in Ep.de ſent. Diony{.tom,1.f,428, in rebus [a6 
provocat Arianos,ut ſuam ſententiam deducant;aut ex Scripturis,n xa.v avrlewmyey 
/& M028y cureCn aut human aliqus pid ratione, &i 5 uni Tt Tum Exuot,(ta- oc 
miTwray, fi autem nibil tale habent,taceant. Et ſubjicit poſteayillis nec ex Scriptura 
(f01.425.) necex humanaaliqua piaratione, aliquid ad ſui defenſtonem relinqui 

(]-429.) Atque hinc utriuſq; probationis conſonantiam & harmoniam laudat 4u- 

guſtinus Epiſt. 7,4d Marcellin.Si ratio, inquit,contra divinarum Seripturarum au- 


 thoritatem redditur,quamlibet acuta ſit, fallit verifimilitudine. Nam vera efſenon 


poteſ#. Rurſus ſs maniſeſtiſfime ,certiſſine4; rationi,velut Scripturaram ſanffarum 
o0;1citurauthoritas, non intelligit, qui hoc fatit ,Q* non Scripturarum illarun ſen- 
ſum ,ad quem penetrare non potuit, ſed ſuum potius objicit, nec quod in eis, ted Prava difto. 
quod in ſeipſo,quod proeis invenit, opponit, Er poſtcaſubjettis exemplis probat, yup expoſitio 
pravam dictorum expoſitionem rationecorrigi poſſe. Similiaexemplihaber Pere. oteſt rationi- 
18s, integulis, quas premittit ſuis commenratiis in Geneſin, ' LY $row, 
Veluti : Si quis puter, Lunam majorem effe aliis ſtellis,quia Gen,r, dicatur Lu- _ | 

minare m3jus,illefacile convincetur erraſſe, in illa Scripturz applicatione, quia 
manifeſti{iimiratione Mathematic3 oftendi poteſt, Lunam majorem non. eſſe 

qinbuſq; aliis ſtellis, Sic Mar. x 5,v. 17, diciturtOmne gaod in os intrat,inſeceſ/pm. 

vadit,Hunc locum ira interprecatur Lomb, 1.2.4. 30. O quaſi nutritio non far per 

conyerſionem alimentiin ſubſtantiam,ſed =" {12 quaſi percolacione cibigreliſta- 


2 cup 


4 


"| 
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tur nativocalori. Hinc Sc:ipturz ſenſus, qui alias prima fronte videtur Magiſtri 
ſententiam juyare, idoneus noneſt, ut validifſima ratione probatur, ex rerum ac- 
h cretionibus, quz indicant alimentum in ſubſtantiam verti. 

Ratio quomedo Porro Tertio, rarioſumitur in malam partem, Eſtque nihil aliud, quam intel- 
ſumgtur inma- leQRus noſter fibi reli&us, & extra duttum & diRtamen Spiritiis SanRi confiitutus: 
lam partem. Atq; tum ratio continetur ſub nomine carnis, de qua dicitur, quod concupilcat 
R , _._ contra ſpiritum. Sicut nempe apperitus aliis contrariatur rationi, ita ratio contra® 
Hun rations ut ſpiritui, Ita effeRus rationis eſt, quod ſub cruce conſtituti diffidimus Deo, 
effeffus varth. rum auxilium promittenti3 aut quod extimeſcimus vim & multitudinem ho- 
In amortalibus ſtium: ſicur Eccleſia canitex Pſalm. 124. Þch YErz Gott Wie reich trefteſty, 
3 * die gantzlich ſeind verlaſſen, die gnaden-Thur ſteht nimmer zu, vernunfft 

kan vas nit Faſſen,fte ſpaicht es iſt nun alles verlohan, ec. Ec poitea, Die 
feind find all (n detner Hand, darzu all dz gedancken, tzh Inſchlag ny 
dir wol bekandt,hilff nur daſz wir nicht wancken, vernunfft wider- den 


ett \  Glauben ficht, auffgs kunfitig will te trawen nit, Ec. Sic ecam hujus ra- 
"W722 tionis ef:Qus eſt, quod cum Deus juſſeric non efle ſolicirum de craſtino, & re- 
ELIE 2 promiſerit etiam craſtino diei, quz ad illum neceffaria eſſent, nihilominus ramen 


ſoliciti ſumus de furura noſtri & noſtrorum ſuſtenratione, colligentes interim 
"BE: ih Manna cum filiis I/7ael, in diem ſequentem, Exod. 16. verſ. 20, - 
 * Puordine ad Itidemque rationis fic ſumptz effeQus eſt, reniti mylterus fideiziiſdem difficul- 
myſteria fdei. © allentiri,aur etiam ea prorshs negare ( puta articulum de reſurreRione corpo- 
_" rum) & conſequenter hujaſmodi myſteriis, ad aſtruendam eorum incredibilitacem 
varia argumenta opponere, hinc inde conquiſita, idque non ex Philoſophia ſo- 
lam,ſed etiamex Scripturis male intelleis, Puta, cum oppugnatur referee 
illa mortuorum ,opponendo illud Ariſtotelicum,quod idem numero non poſlit re- 
dire in vitam,quod ſemel morte deletum eft,cui hatenus pretexerint Philoſophiaz 
aut cum eadem intentione, Matth 1 2.V.2 3,24 Sedducems adducit exempla quinqz 
fratrum,ex Deut,z5.v.5. Cui hattenus pretexitar Scriptura. Idemqz eſt in aliis. 
Ratio fc ſan- Czterum racio hc ſumpta, undecunque obmurmurer, live ex natura, five eX 
?a eff capti. Siprurazelt captivanda ſub obſequium fidei,& tutiffima via eſt, Piſcatoria ſimpli- 
P pt citate in hoc & (1milibus mylteriis inhxrere Dei verbo, Si quis tamen omnino re- 
? ſpondere velit contrariis argumentis, oltendet vel objetarum Scripturarum eum 
nſum non eſſe, vel ea,quz putantur impoſſtbilia eſſe, revera tamen talia non eſſe, 
& fic utrobique rationi, vel ex Philoſophia, vel ex Scripturis obmurmuranci (atis- 
fiet,prout Chriſtus docuit Mat,22.v.29,Erretz, inquit, zeſcientes Scripturas, & 
virtutem Dei. bi duplex principium ponitur erroris Sadduceorum;alterum quod 
Scripturas non intelligebant ; alterum, quod ignorabant virtutem ſeu potentiam 
Dei, exiſtimantes id impoſhbile eſſe Deo, quod revera tale nonerar. 
Porro, erfi ratio ſic omnino contrarietur 8 renitatur 1n afſenſu ad divinas pro- 
Xx bac rationis Pifliones,facra myſteria, &c.tamen hoc nihil attiner ad Philoſophiam,ut ipſa cen- 
contrerietate, i<24a fit ifdem contrariari,multoque mints fic humana ratio & Philoſophia idem 
non ſequi con- ſunt. Nam 3.id erat etiam in illis,qui nulla Philoſophia ſunt imbuti,quiq; (impli- 
trarietatem <tr crant idiotz z unde per accidenseſt,ad rationem fic ſumpramgan fit in Philo- 
Philoſopbie ad ſopho,an inalio,2.quia ratio renitens palliatſe, non tantum Philoſophicis, (cd 
T beologiam. etiam,idque ſzpits Theologicis principiis, nempe Scripture textibus. Vnde li 
ex illa applicatione cenſenda eſt, Philoſophiam contrariari Theologiz, races 
| mo 
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modo cenſendum eſt, Scripturam Scripturz, & proinde Theologiam Gbiipſi con- 
trartari- Denique, quod cum ratio hujuſmodi Philoſophica principia aſſumir, 
frequentertamen non aſlumit ea,quz verePhiloſophica ſunt, ſed quz abſolute lo- 
nendo ſunt falſa,etf hunc iſtuymve Philoſophum Patronum habeant, Nam utique 
Caſa eſt,quod dicitur: Impoſſibile efle,ut quid idem numero ad vitam tedeat: Nee 
que hac in re implicatiocontradiQtionis, in ordine ad divinam potentiam oftendi 
poteſt. Falſz autem opiniones non ſunt Philoſophia, ut ex diftis przſuppono- 

Arque ita ſummatim appareret : dimiflo vacabulo rationis, vel rationis huma- 
n# ad cvitandam variam ambiguitatem, melins ſtatum huJus controverſiz propo- 
niſub nomine Philoſophix, Crim, ut viſum eſt, termini illi non (int xquipollen- 
tes : Velſalrem nomine rationis intelligendz ſuntille notitiz, & prudentiz ,& 
artes, quas Philoſophia compleCticur, juxta fatam relolutionem vocis Philoſo- 
phiz m primo prxcognito. by 

I V. Przcognoſco, Sub vocecontrarietatis intelligi vcram contrarietatem, non Contrarietatiy 
autem eyayrEzrta ar. Indeque attendende ſunt conditiones oppolitionum, quas Vex cxponfus, = 
Ariſtoteles habet. Nempe,ut mrobique Git attributio ad idem, (ccundum idem, &c. - 
{ enim hic de cepis,N alius de alliis loquatur,non eſt contrarietas, Id fit,cum ter- | 
mint alirer arque aliter accipiuntur, Oppoſita non poſſunt eidem attribui, mT eT? Ex nibilo nibil 
£X GY0UATEANG DpaPUAN ,inquit Arft:Tta nulla eſt comrarietas, & Phyfica dicat: fit; Et:exnibils 
ex nihilo nihil poreſt tieri, Fiert, inquam, hoc eſt,gencra1i. & poteſ?, nempe per po- fit aliquid, que- 
centiam nature. Er,fh Theologia ex Scripturis dicat: Ex nihilo al1quid poteſt fieri, zz0do non con- 
Fiert inquamyhoc ct, creariz & poteſ#, nempe per potentiam Dei, Imo fi hacinre exgrientur 2 
elſet contrarieras inter Philoſophuam & Theologiam, eadem etiam eflet inter Phy- 
ſficam 8& Metahyficam : In Metaphyſica enim ſ1militer docerur , poſſe aliquid 
fienex nihulo, explicando doQrinam de attributo ocmniporentiz divinzg& de cre- 
atione, que aQibus divinis connumerariſolct, 

Cztcrum contrariari hiceſt idem, quod efle verum hic & falſum alibi,unde ha- 

Renus idem eſt, quzrere : An Philoſophia contrarictur Theologiz ? Et: An quod 
verum cſt in Pluloſophia, fit falſum in Theologia, & viciiſim. ; 

V. Nomine Theologiz, cum de uſu Philofophiz ad Theologiam ſermo eft, Thevlegie we» 
cumprimis intelligitur Theologia,in quamum ea fignificat habitum, qui hominem quid fic fog- 
potentem live efficacem efficiat ad exhortandum in do&rina ſana, & arguendum #ificetur £ 
£0sS, Rab , ut Dn, D. Mciſnerus defanit pert: 1,Sob:; Philoſ: in q:ge- 
nerat.p, 13. 


Melins forma». 
tur flatus ſub 
nonine Philo- 
ſophie, quam 
{ub nomine 74+ 
tionts, 


A— 


—— 


_ _ ae a 


Ca?tunT. Ib 


In quo oftenditur : Philoſophiam utilem eſſe ad 
The olo g 14m 


Manebo hac in re in generalibus, tum quiaprolixum -cfſet, inducere fingulas 
partes Philoſophiz, Theologiz utiles eflez tum etiam quia, przter alios, prolixe 


id przſtitum eſt 2 celeberrimo Theologoy & Philoſopho, Un, Jacobo Martini 
im Uernunfft. Spiegel. 


Izitur Philoſophiam 1nſtrumentalem eſſe Theologiz, manifeſtum eſt, quia*ſophie inſfru- 
its non poſtumus cognoſcere, nifi cognitis inguis, Linguarum autem cogni- wentglis. * 
3 LONem 
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tionem Theologia non tradit.idemque eſt, de Rhetorica, quez ſimiliter ad intelli- 
ligendum ſermonem pertinct, Et eſt zque evidens, de modis [ciendiszputa de defi- 
niendo,dividendo,Syllogiſando,ordinando, 


Quod autem idem procedatetiam de Philoſophia reali, hinc liquet, quia unis 
verſa Philoſophia, ancilla vocatur Theologiz. Unde ſub ea ratione eſt inſtrumens 


tum ad illam. Inftrumentum autem utique ſuo principali atile eſt, Neque ancillz 


nomen meretur, quod non eſt utile dominz ſug, 


Uſus Philoſo- 11. Theologiutiqueeſt ex profeflo interprerari Scripturam ſacram, At in ca oc- 
_ phiein inter- curcuntplurima,quz pure Philoſophica Cunt, & per hoc fine Philoſophia per ma-+ 
pretatione nifctam implicationem contradiQionis traftari nequeunt, Pater aſlumprum, quia 
Scripture. utique in Scriptura occurrunt multa, quz ad rationem OccomomiZ aut vitam Poe 
liticam pertinent, item quz referuntur ad aus virtutum & vitiorum, notitiam 

| Dei naturalem,ſtellarum, volucrum,plantarum, quadrupedum,hcminis,&a 
"tin trafatione TIL. Multz ſunt comrovcrſiz Theologorum, m quibus vel expreſfle vel wm- 


noratis terminis illius, cum ex attributis extremorum ſumendi fint mediti termi. 
ni. Igitur non poteſt non Philoſophia eo utilis eſſe. Ita quzritur : An peccatum (ir 
ſubſtantiazan accidens ? An ſirquid politivum,an privativum? An Ka Ang Divint* 
eatis realiter, an modalitcr,an ratione diſtinguantur ?An vere & reahiter in divinis 
diſtinguantur eflentia & perſona? Quznam fint genuinz note Eccleſiz ? & quz 
(ſunt quzſtioncs plurimz aliz, quz inter Theologos agitari ſolent, Ar rationem 
ſubltantix & accidentis,diſtinQionisrealis,rationis modalis,poſitivi,privativigno= 
tz ſive bgni notificantis, &c. Theologia nulla ſui parte traditzſed Phiioſophia ſola. 

I V. Theologieſt EALY NEV TS ATE VT; redarguere contradicentes. Tit.,1, 
V.9, ALY 30 ute ligmficat 79 wh dVyarty das ENELv, NN TW , 5 Euuti's AeQBe 
uw ,quod non poteſt aliter ſe hakere, [ed ſic prout nos dieimas. Ayna%9vTe; autem, 
et{] ſint duorum ordinum, eo quod alii facto, alii doQriva contradicanr, ut late des 
ducit B, Auguſt :in 0p: 50, Homil:homil:7,Etinter hos pauciflimi fint,ut Auguſtinus 
ibi Cubdit, qui lingua; plurimi, qui male vivendo contradicunt: Nihilominus ex yi 
illius generalitatis, intelligendi ſunt & illt, qui veritatiſalvifica adverſantur. 

Ad hoc autem munus utilis eſt philolophta; maxime cam Theologus officio re- 
ſpondentis fungitur, Szpe enim adverſariorum argumenta ſolent ſumi ex conlide- 
ratione terminorum Philoſophicorum . Ita Antitcinitarii argumentantur contra 
pluralicatem perfonarum divinarum,ex conſideratione fimplicitatis,infinitatis,ſin- 
oularitatis,ex proprietate Syllogilmi expoſitorii,&c, ubicerte facilias ſe expediet, 
& Auditori ſatisfacier,& adverſario perſuadebit,qui preter Scripturas, in quibus o- 
portet, ut fit primarium fundamentum ſolutionis, etiam ex Philoſophia oftendere 
poteſt, ea quz objiciuntur detorta & contorta efſe,non hunc,ſed alium ſenſum ha- 
bere,quz aflumuntur,&c. Idemque eſt inaliis. Quanquam ſimplicati fideinihil 
detraftum yolo« Qui enim inhzrens Scripturz ſacrz, contra hujuſmodi argutias, 
easdem prorſuscontemanit, fine dubio fibi incedit tutiflimus. Tra Origines,l. 1.cont- 
Cel/.fol.x. A.ait; meliore conditione exiſtimarim fuquis Celſ diffaut vana CF vilia 
oontenpſerit ,ut nibil ducat his reſpondendum, &'c. Addit ramen in prioribus: Sed 
ecuminfamiores fint in Eccleſia, quos Paulus ſuſcipiendos eſſe commonefacit , non 

abs re ſuerit deliri hominis ineptias refutare , ne forte, qui recens ſe ad vs- 
ra bans coulit diſciplingm, (ve werborum lenceinio quodan _— 
: ind 


plicite continentur termini Philoſophici. Non poteſt autem quezſtio ulla decidizig- 
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ftina & prava [ud ad memoriam revocata conſuetudine ad vomitum relabatur, 


Tonoratio Phi- 


V. Probaturctiam uſus Philoſophiz in Theologia exinde, quod privatio & ig- lo ſophie occaſlo 
noratio cjuſdem, frequenter occaho fuit magnorum errorum, Flacize peccatum #1;+ exrorum in 
Originale dixit eſſe lubſtantiam, non accidens, quia non poſſit abeſle & adeſle Eccleſia, 
homini citra ejus corruptionem, Errat autem non ſoltim, quod abſentia peccati x, + mine 


non tolliteſſentiam humanam, quo minus homo ſit homo, fi maxime ea careret, 
(quod ad iftamdefinitionem haftenus fatiseſt ) led etiam, quod accidenti accom= 
modateam definitionem, quz non loquitur de accidente, ut ſubſtantiz contradi- 
Ringuitur, de quo crat quzſtie,dicittirque vulgo accidens prxdicamentale;ſcd pro- 
ut contradiſtinguitur proprio, & vulgo accidenspredicabiledicitur.De quo quzſiio 
null2erat, ut cx antithef1 ad {ubſtaatiam intcl}igitur; 

Porſtius in Notis ad diſpp:de Dco, ctim preter officium magis Metaphyſica ibi 
tracarer, quam Theologicag(atis hallucinatus eſt, in confideratione attributorum 
divinorum, quod verbi gratia zternitatem Dei dixit efle [ucceſiiyam, non autem 
totam ſimu]: Item.Deum efle infinitum,&c, Iſta nunguam dixifiet,fi ſatis ex Phi- 
loſophia,cenuiſſer, quz & quomodo turatioſucceſſiya dicatur,quidque fitygEns ali- 
quod infinitum eſſe. 

Keckermannus ait : perſonas divinas diftingui modaliter, intuendo, quod pe1ſo- 


nz iſtz diſinguantur per 9gores wadgtens, hoc eſt,modos ſubliſtendi.Hic lapſus per/onarum die £2 


Flaciano. 


Vorſtiand. 


In diftinFione 


eſt Keckermannus, non xque in Metaphylicazac Logica exercitatus, Neque enim yjinarum, 


modaliter diſtinguantur, quz diftinguuntur per modos, pr#ſertim cam'vox mo- 
dictiam ambigue accipifuleac : Sed ea eft modalis diſtinio, qux eſt inter rem & 
modum , puta, tnater quantitatem & hguram illius, inter accidens & illius inh#ren- 
tiam , inter calorem & illius gradus. Atque ita 6 modalis diſtinRionis terminus hic 
quidem uſurpandus ilcr, non effect eainter patrem & filium, ſed inter patrem, & 
modum ſub{:itendi huic pexſonz congruentem, item intcr filium & modum ſub- 
filtendi jarysmws, Alia motto. 

Ade {cil. re&te dixit Schegkius in dedic, lib:contre Antitrin:quod Dn.D.Meif- 
nerus inde laudat eriam part: 1.80b,Phil:in qgen:p 30.Vere inquit Schegkius, hoc 
mihi difurus videor; nift acuratizs homines incipiant Philoſophari futurum, ut 
nullus ſefarum nullus herefium ſit finis futurus quando hac ignoratione accidat, 
ut neque accipere legitime, neque redadere rationes diſputatores imperiti vale- 
ant, De gubernatione Rerump: dicebat Plato: Tum demum beatas fore Reſpub- 
ticas, fr vel Philoſophi gubernarent, vcl qui gubernant , Philoſopharentur : Ita 
certe refiſſune de Necifons controver fiarun dici poteſs, tym demum refe illas in- 
ſfiturunint fi, qui hutc reidnt eperam, 7 hiloſopharentur ſobris , vel ſobric philo- 
{ophantes, caſdem trafationes ſiuſciperent , quod iidem Autores al:biinculcanr, 

V I. Accurata ſpeciei cognitio non potecſt habcri, niſi prz via cognitione ge- 
ncris, vel quod vpeneris, cum 2emns fit pars eflentiz & quidditatis in ſpecie. At 
mutlrotics cr:Karur in Vliloſophia de genere aliquo, cvjus ſpeciem vel quod ſpeci= 
em traCtat Theologia, Antecedens patet, quod Philoſophia traftat de Ente ut fic, 
de uno, {1mplici, compoſitogneceſlicate, contingentii,principio, cau[A, ſigno,ſub- 
ſtanriay accidente, ſuppoſito, perſon, ſpiritu, kh Gray prtvatione, bono, malo, & 
ſicta al1s,tum in Metaphyſicis, tum in diſciplinis aliis. Apparet ergo, fi in Theoloe 
gia rerum ſuarum & quzftionum Theologicarum accurata & diſtinta cognitio 
rcquiratur, id fine 1ſtis fieri non poſſe, 
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tionem Theologia non tradit. idemque eſt, de Rhetorica, quz ſimiliter ad intelli- 
ligendum ſermonem pertinct, Er eſt zque evidens, de modis [ciendiszputa de defi- 
niendo,dividendo,Syllogiſando ,ordinando, 


intrafatione + Ur | 
erfarum plicite continentur termini Philoſophici. Non poteſt autem queſtio ulla decidi,ig- 


Quod autem idem procedatetiam de Philoſophia reali, hinc liquet, quia unis 
verſa Philoſophia, ancilla yocatur Theologiz. Unde ſub ea ratione eſt in{trumens 


tum ad illam, Inſtrumentum autem utique ſuo principal: atile eſt, Neque ancille 


nomen meretur, quod non eſt utile dominz ſux, 

[1. Theologiutiqueeſt ex profeflo interprerari Scripturam ſacram, At in ea oc- 
curcuntplurima,quz pure Philoſophica ſunt, & per hoc ſine Philoſophia per ma- 
nifeſtam implicationem contradiQionis traftari nequeunt, Patet aſſumprum, quia 
utique 1n Scriptura occurrunt multea, quz ad rationem Occomomiz aut vitam Po» 
liticam pertinent, item quz referuntur ad aus virtutum & vitiorum, notitiam 
Dei naturalem,ſtellarum,volucrum,plantarum, quadrupedum,hcminis,&a 

HI, Multz ſunt comrovcrſizx Theologorum, m quibus vel exprefle vel im- 


noratis terminis illius, cumex attributis extremorum ſumendi (int medii termis- 
ni, Igitur non poteſt non Philoſophia eo utilis eſſe. Ita quzritur : An peccatum fit 
Cubſtantiazan accidens ? An ſitquid politivum,an privativum? An og Divint* 
eatis realiter, an modalitcr,an ratione diſtinguantur ?An vere & realiter in divinis 
diſtinguantur eflentia & perſona? Quznam fint genuinz note Eccleſiz ? & que 
ſunt quzſtioncs plurimez aliz, quz inter Theologos agitari ſolent, Ar rationem 
ſubſtantiz & accidentis,diſtinRionisrealis,rationis modalis,poſitivi,privativiqno= 
tz ſive Ggni notificantis, &c. Theologia nulla (ui parte tradit,ed Philoſophia ſola. 

I V. Theologieſt £azy av 765 drm vmr, redarguere comradicentes, Tit.1, 
V.9, £AZY 60 autem lignficat 79 wh dVyaTty da; ENELv, NN £7 1,5 Ejufis AGgBe 
uv ,quod non poteſt aliter ſe habere, [ed ſic prout nos dieimns. Ayma%9vTe; autem, 
et{i ſint duorum ordinum, eo quod alii facto, alii do&rina contradicanr, ut late des 
ducit B,Auguſt :i 0p: 50, Homil:homil:7,Etinter hos paucifiimi fint,ut Auguſtinus 
ibi ſubdit, qui lingua; plurimi, qui male vivendo contradicunt: Nililominus ex yi 
illius generalicatis, intelligendi ſunt & illi, qui veritatiſalvificz adverſantur, 

Ad hoc autem munus utilis eſt philolophia; maxime ctim Theologus officio re- 
ſpondentis fungitur, Sxpe enim adverſariorum argumenta ſolent ſumi ex conſide- 
ratione terminorum Philoſophicorum . Ita Antitcinitarii argumentantur contra 
pluralicatem perſonarum divinarum,ex conſideratione fimplicitatis,infinitatis,fin- 
oularitatis,ex proprietate Syllogiſmi expoſitorii, &c, ubicente facilias [e expediet, 
& Auditori ſatisfaciet,& adverſarioperſuadebit,qui preter Scripturas, in quibus o- 
portet, ut ſit primarium fundamentum ſolutionis, etiam ex Philoſophia oftendere 
poteſt, ea quz obJiciuntur detorta & contorta eiſe,non hunc,ſed alium ſenſum ha- 
bere,quz aflumuntur,&c. Idemque eſt inaliis. Quanquam ſimpliciati fideinihil 
detractum yolo. Qui enim inhzrens Scripturz ſacrz, contra hujuſmodiargurias, 
easdem prorſuscontemnit, ſine dubio fibi incedir tutiflimus. Tra Origines,l. 1.cont- 
Cel/-fol.1. A.ait; meliore conditione exiffimarim fiquis Celþ diffagut vana & vilts 
oonterpſerit ut nibil ducat his reſpondendum, &c. Addit ramen in prioribus: Sed 
cum inſrmiores font in Eccleſia, quos Paulus ſuſcipiendos efſe commonefacit , non 
abs re ſuerit deliri hominis ineptias refutare , ne forte, qui recens ſe ad vs- 
Tas bans couulit diſciplingn, free verborum lenoeinio quodan apts 
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ftina & prava {ua ad memoriam revocata conſuetudine ad vomitum relabatur, 


Tpnoratio Phi- 


V, Probaturetiam vſus Philoſophiz in Theologia exinde, quod privatio & ig+ j, ſophie occaſlo 


noratio cjuſdemy frequenter occaſho fuit magnorum errorum, Flacize peccatum 


fuit errorum's 


Oricinale dixit eſſe lubſtantiam, non accidens, quia non poſſit abeſle & adeſle Eccleſia, 
homini cirra ejus corruptionem, Errat autem non ſcolum, quod abſentia peccati x, +; amine 


non'tolliteſſentiam humanam, quo minus homo ſit homo, fi maxime ea careret, 
(quod ad iltamdefinitionem haftenus ſatiseſt ) ſed etiam, quod accidenti accom- 
modateam definitionem, quz non loquiturde accidente, ut ſubſtantiz contradi- 
ſtinguitur, de quo crat quzftie,dicitirque vulgo accidens prxdicamentale;(ed pro- 
utcontradiſtinguitur proprio, & vulgo accidenspredicabiledicitur,De quo quzſtio 
nul[1erat, ut cx antithe(1 ad ſubſtaatiam inrclligitur; 

Purſtius in Notis ad diſpp:de Dco, cum przter officium magis Metaphyſica ibi 
traQtaret, quam Thcologicag(atis hallucinatus eſt, in confideratione attributorum 
divinorum, quod verbi gratia zternitatem Dei dixit cfle (ucceſhiyam, non autem 
totam {imu]: Item.Deum efle infinitum,&c, Iſta nunquam dixiflet,f ſatis ex Phi- 
lolophia cenuiſſer, quz & quomodo duratioſucceſliya dicatur,quidque fitgEns alt- 
quod infinitum effe. 

Keckermannus ait : perſonas divinas diftingui modaliter, intuendo, quod perſo- 


4 


nz iſtz diſtinguantur per 9poTes waagges, hoc eſt,modos ſubliſtendi.Hic lapſus perſonarums di. © 


Flaciano. 


Vorſtians. 


In diſtin ione 


eſt Keckermannus, non xque in Metaphylicazac Logica exercitatus, Neque enim yinarum, 


modaliter diſtinguantur, quz diltinguuntur per modos, pr#ſertim cam vox mio- 
di ctiam ambigue accipiluleac : Sed ea eft modalis diſtin&io, quz eſt inter rem & 
modum , puta, tater quantitatem & hguram illius, inter accidens & illius inh#ren- 
tiam , inter calorem & illius gradus. Atque ita 6 modalis diſtinRionis terminus hic 
quidem uſurpandus cer, non effect ea inter patrem & filium, ſed inter patrem, & 
modum ſub{:{tendi huic pexſon# congruentem, item intcr filium & modum ſub- 
fiſtendi jerysmwe, Alia mitto, 

Ade (ci. recte dixit Schegkius in dedic, lib:contre Antitrin:quod Dn.D.Meif- 
nerus inde laudat etiam part: 1.80b,Phil:in qgen:p 30.Vere inquit Schegkius, hoc 
mihi difurus videor; nift acuratizs homines incipiant Philoſophari futurum, ut 
nullus ſeffarum nullus herefuum ſit finis futurus quando hac ignoratione accidat, 
ut neque accipere legitime, neque redaere rationes diſputatores imperiti vale- 
ant, De gubernatione Rerump: dicebat Plato: Tum demum beatas fore Reſpub- 
ticas, fr vel Philoſophi gubernarent , vcl qui gubernant , Philsſopharentur : Ita 
certe refiſſume de Li fone controverſiarun dici poteſ#, tym demum refte illas in- 
ſiiturumnint. t,qui huic reidant eperam, 7 hiloſopharentur ſobris , vel ſobrie philo- 
ſophantes, caſdem trafationes ſuſciperent , quod iidem Autores al:biinculcanr, 

V 1. Accurata ſpecici cognitio no potcſt habcri, niſi prxv:a cognitione ge- 
ncrisy vel quod vgeneris, cum 2enus fit pars eflentiz & quidditatis in ſpecie. Ar 
mutrotics iriRatur in Vhiloſophia de genere aliquo, cvJus ſpeciem vel quod ſpeci- 
em traCtat Theologia, Artecedens patet, quod Philoſophia tractat de Ente ut fic, 
de uno, ſ1mplici, compoſitogneceſlicate, contingentii,principio, cau[ a, ſigno,ſub- 
ſtaatiay accidente, ſuppoſito, perſon, ſpiritu, eldend prtvatione, bono, malo, & 
ſicin al1s,tum in Metaphyſicis, tum in diſciplinis aliis. Apparet ergo, fi in Theolvue 
gia rerum ſuarum & quzftionum Theologicarum accurata & diſtinQta cognitio 
ccquitatur, id fine iſtis fieri non poſſe, 
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VII. Et quomodo Philoſophia non effer utilis Theologiz, cum frequentiſime 
etiam noſtratesdoceant, contra Photinianos, eſſe aliquam de Deo naturajem no- 
titiamgquz ex lbronaturz ſumatur. Liber autem naturz non eli alius ab eo,quem 
. Philoſophia explicar. 

Duinamrepre- Cumque aded hecevidentiffima fint & clarifſima, facile apparet eos, quicon- 
bendant Philo- tra Philoſophiam loquuntur, complere veritatem illius vulgati: 4s non habet ofd+ 
ſophian? rem Cf roſorem,nifs igncrantem, Ita ſcilicet admiratio ſui ctiam maximis viris ali- 
quando impoſuit, quod ab exemplo Augu/zini & Hilarit dicimus, qui cum He- 
brzas literas non intelligerent, aufi Cunc afferere, in V, Inſtrum: Ibris nitul requi- 
cendum, ultra tranſlat? LX X.Interpp:id quod Hier: in Pref: & Epiſt. ſuis merito 
refellits & Eraſmus in lib: de Method: Theol: ubi plurimade uſu Philoſophiz in 
Theclo1ia habet,hocElogio donat B. 2. ſat: 2. more kominum fit, inquit,ut tantum 


guiſque probet, quantum ſe aſſequi poſſe confdit, &c, 


Ly - ad —_——_—_— 


CaPuT. III. 
In quo oftenditur Phileſophiam Theologie non eſſe 


* contraram, 


#7} Theologie Td igitur T. probatur ex prioribus, Id enim Geffet, non utilis, ſed pernitioſa efler 

 contrariaretur Theologiz. Efle enim Theologiz contrarium, eſt certe nihil aliud,quam efſecon- 

Philoſophia, trarium doQrinz, quzeſt yiaſalutis. Ar quod viam ſalutis intervertit, non magis 

non efſet utilis, utile, ſed perniciofhſſimum mihi eſt, quale quid ſunt hzreſes, rixz, & 1d genus 

- ſedpernicioſa, aliaquz non dona Deiſunt, inquorum numero Phuloſophia compuratur, fed ope- 

b. ra carnis. Jade his ipfis atuum & habituum generibus connumeranda effert Phi- 

MIT Joſophia, ſiquidem Theologiz contrariaretur. Et proinde peccaret maxime, quiſ- 

W quis vel docere,veldiſcere vellet Philoſophiam; quiſquis item eam diſcentem do» 
- M centemve ſtipendiis alere, aurquoquo modo juyare aut promovere veller, 

Philoſopbica ef- 7 1. Dei effata non ſunt ſbiipſiscontraria, Arqui utraque effata, & Philoſo- 

fata ſunt Des phica & Theologica, quz inquam utrobique vere talia ſunt, ſuntDeieffara, Ergo, 

ta. Ergo &c. Propoſitio pater, quia ſibiipfi contrariari,tantz imperfettioniseſt, utin homi- 

Theologie non Ne it vel a vitioſitare & mendacio,vel ſaltem ab imbecillitate intelligendi;unde fir, 

contrarigntur, vt quz ſemel docuimus, aliquando deinceps retraftamus melinis edo{i. Unde ap-= 

paret, id maxime a Dco atienum eſle, cut nec peccatum ullum, neculla in intelli- 

gendo imperfeRtio convenir, cui retraftatio vel exzyogdwors aliqua fit opponenda, 

Afſumptio itidem clara «ſt, & indubia.Nempe ſicut per Scripturam loquitur ad nos 

Deus de via ſalutis noſtr#, ita per naturam loquitur ad nos Deus de alus, puta, ut 

intelligamus res naturaJes,morales,&c, Trautrobique Deus Prxceptor noſter eſt, 

& animo noſtro infert omnem ill:m yeram noctitiam, quam intus habemus, ur 

quaquaverſum reCe dicatur, illa Dci ad nos effuta elle, ſeu per ſciplum, ſeu per 

Prophetam, aut Apoſtolum, ſeu peralium Prxceptorcm docentem, aur ctiam per 

mgeniofitatrem hominidivina donatione inditam, ad nos loquatur. Sic Origenes, 

t.1.Cont.Celf: ait : Non mirum videri debet , eundem Deum,que per Prophet as & 

ſatvatoremedocuit, in univer ſorum etiam animos deſeminaſſe, ut in divinojudicio 

gwnk homo fit inexcuſabilis, Et Apoltolus ad Rom. 2, docer, etiam ipſas naturales 

NOtitias, 
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notitias, quz in homing etiam extra ſp:cialem Sp,5.illuminationem reperiuntur,8 
in Philoſophia continentur,ab ipſo Deo inſcripras efle,ut xque ad naturz & Scrip- 
turz effata Deus quaſi communis Pracepror fit, Urget etiam hoc argumentum,in- 
ter aliaplura, Thomas l, 1.cont:gent:c.7. 

ITI, Si Philoſophia efſet contraria Theologiz, tam ea contrarietas conveniret 
Philoſophiz vel ex toto,vel ex parte. Si primum dicatur, Ergo etiam hoc eſt Theo- 
logiz contrarium : Hominem habere animam : Deum eſſe primam cauſam: Subſian- 
tian eſſe ens:quatuor efſe Elementa : Bis tria eſſe ſex: cantum eſſe qurum,vel mot- 
lem : Lineam refam eſſe breviſſinam intra, ſuos terminos : homini vivendum eſſe 
temperanter, juſ#&, &'c. Regnum contra fe diviſum non poſſe confſtere, & limilia 
infinira alia, Hzc enim ſunt omnia omnin0 Philoſcphicay ex variis difciplinis 
ſumpta, Sin autem ex parte tantam fit il}a contrarietas, tum inprimis nominentur 
illa particuJaria: Er apparebit,vel ea falſa efſe,atque aded non Philoſophica, led ſo» 
phiſtica effe: vel cam vera int, in falſo tamen ſenſu applicari, atque adeo cum de 
cepis loquamur, eademde allio non habere veritatem. Ec rurſus jam nulla cauſa e- 
it, cur petatur fundamentum , & quaſi adzquata cauſa hujas contrarietatis ex eo, 
quia res Philoſophicz fint rattonis, Theologic# vero fint res fidei, Nam non mi- 
nas ea,quz prias induQa ſunt, ſunt rationis,ac omnia alia. 


— 


Ca?®n TT: LY; 
In que oftenditnr idem : probando 201 eſſe duplicen 
veritatems 


TInum & idem eſt; Philoſophiam Theologiz contrariam effe, & quod ibi verum 
eſt,hic falſum eſſe, atque ita duplicem eſſe veritatem. Placuit ramen eos modos 7-40 
loquendi nunc ſcorfim expendere, majorislucis cauſa. OF 
Izitur TP.,probo,non poſle quid verum eſſe Philofophice,quod fitfalfum Theolo- Duplex i/Za ve« 
vice. Nam inprimis per accidens eſt ad rerum vel propoſitionum veritatem, in diſci- ritas involvit © ©: 
plinis traRtari vel enunciari. 1d autem eſt illi efſentiale dicere conformitatem ad rem, contradifiore: 
(loquendo de veritate propoſitionum, ) vel ad intelleQtum, cumprimis divinum ,lo- 
quendode veritatererum, ut alias in Logicis & Metaphybcis doceri folet. Ita ve* preyiras rei quos 
rum eſt aurum, vel argentum, vel corpus, quod eft hoc ipſum, quod ſub nomine ,, 4, ſe habeat. 
aur!, argenti, corporis, (pirits fignificatum etiam a divino intelleQu intelligitur. 
Unde {1 quid fit vere ſubftantia, verbi eratii, in Philoſophia, non autem\ fir vere 
ſubſtantiain Theologia,(Rando extraterminorum #quivocationem) cam utrobi- 
que denominatio veri fit per ordinem ad divinum intelletum: Idcirco erit confor- 
me divino intelle&uj, & non crit conforme divino intelleui, que inyolyunt 
contradictionem, & proinde ſunt impoſlibilia. Apprehendere, inquam, Deum ali- Ouomodo veri- 
quid ſub ratione ſubſtantiz, & tamen non ita apprehendere, Sic rurſuspropoſitio tas propoſitionts. 
aliqua vera eſt, per conformitatem ad rem, quz ſcilicet pronunciat ut reseſt, quod 
lit,componendo vel dividendo aliqua,quz i paite rei vel compeſita vel Jivifa fant, 
Ira vera erithecenunciatio:Homo non eſt lapis,fi a parterci unum non ft alterum. VUniverſalis e- 
vimiliter vera crit, univerſalis enunciatio,v.g.Omne ens eſ# uxum, {i nujilum detur nunciatio ſalſa 
En ,cul non conveniat unitas. Atqz ita 1 unict exemplu in contrariit habeatur, ſive fit ex unicoex- 
id gin Philoſophia,five in Theologia ive Medicinalivealia quacunq; diſciplina, emplocontrario. 
alt 


Ex neceſſitate 
propofetionum 

refellitur du- 
Veritas, 


8 duplex eft 
| - lad tum 
poſſunt be cOn- 
 , Tradiflorie ve- 
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autetiam extra omnem diſciplinam allatum, falſo dixit Philoſophus, omne 
ens eſt unum,cum uniyerſalia enunciata non int vera, niſi quz induftione omni-« 
um fingulariumgnullo excepto,filmantur, id quod probe obſervandum eſt, Atque 
ita, ſ1 quid eſſer verum in Philoſophia, non autem efſet verum in Theologia, tum 
aliquod enunciatum eflet conforme rei,five pronunciaret quod res eſt,h.e. diceret, 
(de uniyerſalibus enunciatis loquendo) nullum prorſus Gngularcefſet cxemplum, 
undecunque ſumatur,in quo id non procedat : Ertamen non pronunciaret quod res 
eſt,hoceſt, diceret eſſe aliquod fingulare exemplum, in quoſecus fir. IRa autem 
aperte ſunt contradiforia, 

V.Idemprobaturſpecialiter ex neceſſitate propofitionum. Nam verum enunci- 
atum dividitur per neceſſarium & contingens. Aut igitur,quod dicitur,propofitio- 
nem in Philoſophia veram,in Theologia eflefalſam,intelligitur de ea,quz eſt vera 
in Philoſophia neceſſario , aut quz talis eſt contingenter. Non hoc intenditur- 
quz contingenseſt ,etiam extra diſciplinarum varietatem, propter rerum & con= 
nexionum mutabilitatem cſt vera mut2biliter, Tilud autem non eſt. Nam que eſt 
propoſitio necefſaria jilla ita eſt vera,ut non poſlit eſe falſa, per ullam extrinſecam 
circumſtantiam,qualiſcunque ea fit. Ergo non poteſt etiam yariari vernas illarum, 
per diſciplinarum diverſitatem, quz que extrinſeca eft propoſitiombus,accircum- 
Rantialoci, temports,alizyegEt conftirmatur,quod propoſitio per ſe dicitur ex habi- 
rudine terminorum, aded ut quz perleeft in Geometriay etiam per ſe maneatyfive 
in Arithmetica, fivein Logica ponatur, loquendode propoktione preciſe & inſe 
ſumpta. 

VI.Si quod fic verum eſt ,alibi poflir efle falſum,tim duz contradiQoriz poſſent 
eſſe verz,quod adco falſum eſt, utcjus contrarium pro communiſlimo & genera= 
liſimo principioomnis fcientiz ponatur. Antecedens probatur illis exemplis, ubi 
quod Philoſophice verum dicitur,negarur cflc Theologice verum, Ut: Nullum unun 
eſttrinum:Quoddam unun eſt trinum, Nulla virgo poteſt parere : Duzdam virgo 
poteſt parere,Omnis ignis urit: «Q utdam ignis non urit, Nu/um corpus poteſt efſe in 
pluribus locis: Quoddam corpus potejt eſſe in pluribus locis. Hz propotitioncs aper- 
ee ſunt contradiftoriz, & tamen ab adverſantibus utraque vera dicitur. Mthi, qui 
novi,coatradiQorias non poſſe ſimul verzs effe, altera vera eſt, alterafalſa eſt, Fal- 
ſx ſunt univerſales, verz (unt particulares. 

Dices : Eas falfas quidem eſſe, ſed non in Philoſophia, quia in Philoſophia 
ſtando,& inexemplis Philolophicis,utique nullam trinum fit unum, & nulla virgo 
poteſt parere, &c, Reſp:omnino iſtas propoltiones fall as eſſe ſimpliciter & ſine ad- 
dito,adeo quidem ut1lla vera Philoſophianon admittat. Nequeenim in Philoſo- 
phia admittitur ulla propoſitio,tanquam uniyerfalis,cui velunicaſingularis ve] per- 
ticularisenunciatio opponi poſſit, Et nihil refert undecunque fingularis illa affera* 
rur,ſive ex hac,fiveex alia diſciplina id fiat, Ita e. g. falſaſunt quz in Metaphyſica 
uaiverſalitercnunciantur de ſignis, non tantum fi (ecus fit in exemplis fgtiorum 
Philoſophicis, ſed etiam fi ſecus fit illis, quz a Medico dicunrur figna ſanitatis & 
morbi,aut quz a Theologis dicuntur ſigna gratiz, vel ſigna aut norz Ecclefizy (ig- 
na extremi Judicii, aliterve.Ita nempe,ubicungue aſſerityruniverſalis propoſitio ve- 

a eſſe, non prius yera erit, antequam veritatem habeatin omnibus ſingularibus, 
my ſub illa ſumipoſſune; cam iſta & h# identificentur & xquipolleant, Neque 
quicquam refert, unde illz afleranture Apparetqz aded,illas,quas Re TE 

ablojute 
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abſolute ſine addito, ut dixi, fallas fuifle, ubicunque, & in quacunque diſciplina 
dicantur ,quia deficiunt in induQtione ſingulatium ſub ill:s contentarum. Et confir- 
matur. Nam ſt veritas univerſalium in #hiloſophia, zſtimanda tantum effert ex 
Exemplis Philoſophicis, five iis quz in Philoſophia traQtantur,tunc abſolute nul- 
lapropofitio Philoſophica cſſer univerſalis. Nam (ingularia ex quibus univerſalitas 
colligenda eſtznon traQanturin Philoſaphia,ſed ſunt extra vel intra illan, Ita non 
magis in Phyſica v. g. docetur,de Magdalena, vel Elizabetha, vel Salome, quam 
de Maria : de meo aut tuo igne, quam de igne Babylonico : de Petro, Paulo, 
Johanne,quam de Jeſu mariz filio, itidem vero nohiſque auugle homine, Om= 
nia nempe illa ſunt ſingularia, quz ſunt extra efſentialem complexum Phyſice, Er 
ramen ut vere (ant propoſitiones Phyficz univerſaliter, oporter, ut veritas illarum 
ſitetiam in hujulmodi fingularibus,atque adeo in exemplis non Philoſophicis, 


Af — 


CaPur. V. 
Lud non fit prorſus illicitum, ex Philoſophia ad res Theola= 


gicas argumentari , 


Putantaliqui,Philoſophica enunciata tanthmyera efle, in ſuo, hoceſtz Philoſo- 
phico foro; {i aliorſum referantur, & in ſpecie ad Theologiam efle veraagly tis 
£M0 WvOr, & viikius urmbd otros ele ayaxoadiav, Wt ergo hac in re ctiam de 
uſu Philolophiz conſter, paucis videndum eſt. 


tures vaiiis imilitudinibus, quz adilluſtrandas res Theologicas ex Philoſophia c# ſantlitudinfs 
petuntur, etiam illas ,quz ſunt puvgyetwdts. Juſtin, in expoſ, fd tom: 3, fol. 20, & bus argumenta» 
Athan: Dial, 5, de Trin:dedecunt myſterium Trinitatis, ex fimilitudine ſolis & war adres Th 
lucis.Similitudine animaz & corporis utitur idem Juſtinus i, f.18,& Aug:Ep: 57. logicas, 
& Cyr, Ep. Synod: & alii. Alia Mitto, Argumentari autem 4 ſimilitudineeſt us» 

tique argumentari, Neque enim argumentari idem eft, quod probare. | 

2. AbefteQo ad cauſam argumentari & viciſlim, utique eſt bene argumentari. .4þ effetto ad 
At in Theolopia agitur decauſa, hoc eſt, Deoiplo. In Pluloſophia agitur de rebus cauſam, 
Creatis, quz {unt effecta divina« 

3* Ageneread ſpeciem bona eſt argumentatio, At in Philoſophia agitur de ge- 
nere cujus[peciem expendit Theologiaz cujus rei exempla fuerunt in ſuperioribus. 
Ita ex generali natura ſignorum poſſumus argumentari ad ſigna Ecdeſiz, vel gra- 
tz divine, &c. 

4. Atqueita etiam ab univerſali ad ſingulare bona eſt illatio. Tra Phyca agic 
de homine univerſaliter : Theologia, de homine hoc, hoc eſt, Chriſto, Hinc ree 
probanug in Theologia : Chriftum eſte hominem, quia habet animam & corpus, 
& partCs yarias materiales, quod argumentum eſt abefſentialibus & integralibus 
hominiszin genereloquendo. Taceo modos argumentandi alios,partibus qui ſpes 
cialibus hujuſmodi mateciis itidem applicari poſſcnt. 

Jam, idem probatur ab exemplo Chriſti. Is yariis ſimilitudinibus & matura pe» Prolaturexens- 
us ituſtrayitmyRteria dei, Probavit ſe non colludere cum diabolo, quia regnum plo Chriſti 
contra ſe diviſum non poſſit conſiſtere,quod Politicum eſt:Probavitſe noneſle ſpis ? 
litumgyvelſperum,quia habeat garnem & offa, quod Phylicum e$;& ficin aliis. 
6, Probatu 


-2 genere ad 
ſpeciem, 


Igicur I. Aio: Licere ex philoſophia in Theologiam argumentari, Hoc i. proba Ex pr felh- 
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©t Theologorunm 6, Probatur etiam ab univerſali Praxi Theologorum, qui frequentiflime di” 
univerſali Pre- ſputant de rebus Theologicis, ex indiciis variarum diſtintionum, & aliis termini® 
Xl, Philoſophicis, ut cuivis fic het obvium, fi quis unicam hujuſmoditraRationen 
Arguunt eta eſglyere velit. Imo iſtis etamuſitatum eſt ex rebus juridicis argumentari, quz 
it ex rebus jÞ- non alieniores ſunt,ſaltem zque diverſz ſunt I rebus Theologicis,ac Philoſophicz. 
ridicis ad Theo- Eſt autem id,cum,verbigratia,ex proprietatibus Teſtamenrorum mulea inferunt de 


ogicas, Ccona Domini, cum & ipſa contineat Teſtamentariam diſpoſitionem : Er nomie 
natim hincinferunt, verba retinere ibi - nativam Ggnificationem, 
Ile modus ar- LIL. Dico: Progreſſum ex Philoſophia in Theologiam, ut fic, non efſe vel con- 


gumentandi non ſiituere peraCaouw tis av v0, Ie prioribus ſequitur. Nam peribaors hec 
eſt uerCal is {ophiſtica ef, Lille aucem progrefius fundatur in idoneis regulis conſequentiz, ut vi» 
5 aMv vr. ſumeſt,Etcerteex ipſa vi vocabulorum apparet:werabagiy cn 7 yeves ae3; ad Qr , 
. », Kanficum 2 generc ad (peciem, non efle a genere in genus aliud, 
| Quomodo fitilla Tunc autem erit illa (ophiſtica yert64915z quando dealio atque alio genere lo» 
prmbal, is, quitur Philoſophia & Theolozia, Veluti, hi quis.ad evertendam regenerationem 
= (piritualem argumentetur cum Nicodemo ex generatione naturali, Auth quis cum 
Ariog2x generatione Phyſica diſputert contra generationem filii Dei: Aut fi quis con» 
tra manducationem ſpiritualem, diſputert ex requiſitis manducationis naturalis 
cum Capcrnaitis. Item {i quisex conditionibus motits Phyſici, difputer contra 
juſtificationem : aut ex judicio politico argumenteturs quod Scriptura non ſit judex 
centroverſiarum : aut fi ex Monatchico regimine-in Republica, velimus extruere 
Monarchicum regimen inEccleſfia. In his & ſimilibus caſbus, eſt i} ſophiſtica 
KTaCa(i5, & proindenulla in lis eſt conſequent, 

Ex ſuperioribus autem porroetiam apparet * quz univerſaliter yera ſunt in Phi- 
loſophia, fiquidem univerſalicer vera ſunt , non an co tantum circulo & foro re 
rum Philoſophicarum procedere,fed quouſque ſub ill;s unzverſalibus ad particularia 
deſcengi poteRt. Quod {i in ullo entium Exemplo, ad quod fub tali gencre de- 
ſcendi potcſt, ſecus lit, jam non fuit in-Philoſophiaguiverlaliter verumgled particu» 
laritertantam,. ut dictum eff. 

Dices : Ita neceſle eſle ei, qui defenſurus eſt fidem noſtram, reſpondere ad ca 
eff TheolegoTe- ocjum 4 quz ex Pailoſophia ad res Theologicas efferuntur, Reſpondeo : & quisre- 
ſpondere que- ſpondere velit ad ea, eum (equi hac in re confilium B. Auguſtiat, quod habet lib: r, 
buſque P piloſo- Je Genef. ad lit:c.21, Hoc indubitanter, inquit, tenendun eſt, quicquid ſapientes 
phicis. bujus mundi de natura rerum veraciter demon/trare potuerunt, offendamus no/tris 
literis contrarium non effe. 2.Nihilominus,quia res & mylteria fidei noſtr#, ſunt 
Ciprarationem & z47Anv4p noſtram,preſertim, fi quis gnarus non-fit rerum Phi- 
loſophiphicarum, tucins faciet,qui ve] nihil reſpondebit,vel reſpondebir perinſtan- 
tiara, & conclufioni adverſaritiopponet diſertas Scripruras, Neque turpe ſbi ducat 
quiſquam, {i ignorantiam hac in re ſuam confiteatur, & (olutionis diret# tempus 
x DominoexpeRet,Cum velin rebus ſalurem non concernentibusg(#pe difficulta- 
tes aded graves occurrant, quz animum diſpuratoris ſuſpendant, ut fibi iph ſatisfa- 
cere non poſſit. Ita ſuaſit B.Chryſoſt:homil: 45.in Fohan: fol: 6 4, D. Hos Diſcipuls 
eſt,que Magiſter afſerit, non curioftas inveſtigare , fed audire & credere, 7 id0- 
neun ſolutianis tempus expefare.Et Hilar:l.10.de Trin.In forplicitate inquit, fi 
des eft,in fide charitas, nec per multas 0 difficiles queſtiones Deus nos ad ſalutem 
va, Uluscliſzpe hoc modo rcſpondendi Athanal, Vide ge [pir; $. ad Serap: 

Tn 107, 


r mniverſa- 
er verd ſunt 
#3 Philoſophia, 
In omni parti- 
% Fs vers 


An ergo neceſſe 
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£02. fol.z5. & in 94.04 Antioch. g.1. ton, 2, fol.277, 273. @ alias, Et Gre- 
gorize Naziangen. oat, 2. de Theol. prolixe inducit ea,zquz ſunt inexplicabilia in 
natura.ut compeſcat noſtram nimiam anxietatem circa res divinas. Et orat. 4, de 
fl. Dei, fob. 110. loquendo de generatione Filit, contra Arianos, deducit eos ad 
ig noxrationem multorum, cixca propriam ſui generationem, At þ5 ne quidem tuan, 
quonam patto Dei ndfti, inquit, &* ut mexime cognitam baberes tuem, non tamen 
cognitam haberes divinam generationem, @c. Sed ut res clariar ſity (eorſim deeo 
videndum eſt. "Y 


0 —_ 
CAPUT. VL 


en ab/olutz neceſſarium ſit Theologo, reſpondere ad PBileſs- 
phica; maxim? in diſputationibus contra hereſes? 


 Duobus in caſibus id inprimis. abſolutE neceſſarium vidert poſſit, 2+ Cut Obi id vide Me © 
TyeRiones ex Philcſophia procedunt, & deſcendunt ex genere,. aut generali ali- poſſit nece[ſF= 

-4F-enunciato ad (peciem, aut ſp:cialem aliquam concluſfionem. 2. Quando quz- riom, 4g 

dues proponuntur A Theologo, ubi alceruter terminus eſt Philoſophicus,quarum 2 

. iz ſuperids tatz ſunt. X 

mac igitur in re reſpondeo x. Sacram Scripturam continere omnia, quz ad con- Sacra Soripty= 

equendam ſalutem neceſſaria ſunt,urt habetur ex Foh,20,v.ult, Hec ſcripta ſunt,ut ra continet om ' 


credatis, & credentes vitam aternam habeatia, & 2.Tim: 3.9.16. Scriptura dicitur nia ad ſalutem 
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inſpirate divinitts, ut perfeftus fit homo Dei ad omne opus bonum inſtruftus. Atque nece/aria. 
binc ex teſtimoniis divinis argumentamur, non-affirmative tantim,{ed & negati- 
Vegin rebus. ad falutemarttinentibus. Veluti de Tnvocatione fanQorum nill ſcrips 
tum elt.. Ergo-ca ad ſalutem neceſfaria non eſt. x 


Atque hinc (cquitur 2.quzſtionum illarum decifionem non efſe abſolureneceſ- Du inde BY, N 


fariam Theologo, quz ex Scripturis expediri non poffunt. Si cnim Theologus au- pedirinon poſe © ®. | 
 ditorem ſuum ad xtermnam ſaluten.adducar, & quomot alios porrs ed adducere ſunt eo neceſſt« ” o 

poſlit edoceat, fatis haber, fi maximEeum de czrero non inſtruar ad''dorinam Tia-non {un 

& ſcientiamy ut de hujuſmodi fubcilibus quzſtionibus in urramque partem diſpu- ITE 


"oo \ d . < A 4 . 9.0 a " 
rare norit. Quo pertinet.illa allegata prius elegans Hilarii (enema, & concinni 
Gint verſtculi Prudentithanc ad rem : 


«Q14 non libido mentis humane ffruat'# ag 
. ew uiduonmatrum pruriat ? 
Statum laceſſunt omnipollentis Det 
Calumnioſes litibus, 
Fidem minutis difſecant ambazibus 
Ot quiſque lingua-e/Þ nequior. 
Soluunt.ligdntque queſtionim vincali.,. 
Per Syltogiſmos pleFiles, 
Fs captiofis Sycophantarum ſtrophis, 
Ve verfipelti aſtutie ! 
Nodes tenaces refta rumpit regu'@ 
Infeſta difſertantibas, 


tccireo 


 Athanaſii judi- 
cum de prect- 
© dendis queſtio- 
nibus.” - 
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. ut doffrind Patrum & obſervatione Preceptorum grati Dowino in die ſudicip» 


Ictrco indi Pulta digit Dew, 
Vt concidant ſophiſtica, 

D#41ue imbecillis ſubjugavit fortia, 

ha Simplex ut efſet credere. AL 
Contraque iſtam hujuſmodi, 4 Scopo Theologiw & fidei fimplicitate maxime 
extrayagantium contentionum 8 queſtionum curioſirgrem, in quam ſecala noftra 
magno {us malo relabuntur, multis agit D, David Chytrems, in oratione eleganti, 
Witteb, & Lemgoviz Edita , de ſtu heologiz (ur verba tituli habent ) exer- 
citits verz pietatis & virtutis potitis, hn contentionubus & r1xis diſpurationum 
colendo: Ejuſdem argumentieſt przfacio dedicatoria, quam Onomaſtico Theo» 
logico Chytreus premiſitzad D.Zietfety. Epiſc.Berg, in Norweg. Et Epiſtola iſtiug 
Epiſcopi thidem. Quibus adde Do, D.Gerhard. in Przfat. ad lib. Meditationum, 
& Epregium libellum, quem ib1 yocat & allegat, Thome de Kempis de imitatione 
Chriſt, lib. r, cap, x. D. Chenmit. in Introd, Acad, Helmſtad, Fohann. 47nd. 1.1, de 
pro Chriſtian. cap. 37. Lubin. in orat. ReQorali, Anno 1615, Ertquis omnes 

enumeret? p 
| Placer ſolum opponere elegans Þ, Athanafit & Nazianzent dictum. TY, in 
Epift, a4 Fuh. & Antioch. Compresbyteros tom. 1. fol. 33 3. Significaſtis, taquit, 
de tllia qui ſub pretextu queſtionum ſumplices turbare volunt Cetergm de ipntwe- 
cipit ates n0n efſe attendendum rixis verborum, aut nove guerentibuaydeiue 
oportere nos teneri ſ{udio nova audiendi, dicendive. Vos autem cum habeatis frixun 
s 1:75-Mwobg quodeſt Dn. Feſus Chriſtus, & Patrum de veritate confeſſionem , a- 
ver{amini illos, qui plus minuſve, quameſt in Confeſſione, loqui velint, 0 mdjo- 
rem operam fratrum utilitati impendite, in metuendo numine & fratrum preceptis, 


parere poſſitis. 

Natianzenu autem, qui czteroquin infenſifſitmus erat contentionibns Eccleſi- 
aſticis, & multd maximam operx partem in hac tempeſtate ſedandaſe impendifſe 
aitzin funere Patris, orat,28,f. 474+ & orationes tres de Pace, Itanc ad rem ſcripſity 
que ſunt, 1.8, 9,10. ille, ur unum canta allegem ; in Athanaſii funebri oratio- 
ne (quz & habetur apud 4than, tom. 2, f. 504.) inquit, Fuit quondam tempus, cam 
res noſire florerent, & preclare ſe haberent, cum niminm ſuperflua hec, & verbo- 
rum lepore atque arte fucata traffande Theologie ratio, ad divinas cauſas ne adi- 
tum quidem habebat : Kerim idemerat calculis ludere, inverſwnis celeritate afpe- 
fun fallentibus, aut omnigenis & laſcivis corports flexibus tpefFfatores ludificari, 
quod novi quidpiam ac curioſi, de Deo vel dicere vel audire. Simplex coftra, inge- 
nudgqae orgtio atque dodtrina pietatis exiſttmabatur. An poſteaquam Sexti & Pyr- 
Ehones, (illi omnium aliorum ſententias diſputabantr, ve Nice! 45 inquirt ad hanc 
ora, 2 1, Natiang. in [chol,nu.11. f.535. & prodidit Laertiua Ig, in vita Pyrrho- 
nis. Adde && Gellium|.11.c.5.) O& contradicendi libidine incitata lingua,velut 
gravis quiden ac malignus morbus, in Ecclefias noſtras irrepſit infeliciter; quodque 
Attorum liber de Athenicnſubu narrat, ad nihil aliud vacamu quam ad novi att- 
quid dicendum, vel audiendum : 6 quis Hieremias confuponem noftram caliginemgque 
deplorabit , qui ſolus lamentationes calamiratibus exequare novit, Hanc rabiem av 
Ficatus eft ile a furore nemen babens, Arius, qui etign petulantis & effrend'e 
lingue pxxnas dedit,c. | Jus 
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Jam 2, de obje&ionibus dicendum et, Hz, inquam, turbare nos non debenty Raid facien- 
ſi maxime ſatisfacere illis per omnia non poſſimus, Simplicitas enim fidei id non dumin Theols- 
requirit, ut quis ommbus {trophis & argutys { atiSfaciar, quippe qui ze la quidem pia, ad obiefioc 
ſcire poſſinnus, que ad pedes ſunt, nec arenas maris, guttas pluvie, aut dies evi nesex Philo 
enunerare, nedum ut per Dei profunditates incedere poſſunus, ac reddere rationem phig petites, 
nature. uſque adeo ineffabilis  ſuprdque rationem poſite, ut oquitur Naxianz. 0+ 

rat.6. de Sp. $, fol.179. Quid ignur ? Exemplum Chriſti imitari pofſumus, qui 

aliguando ad eludendas ob cAiones ipſi propoſitas reſpondebat, oppanendo Scrip- 

turasz gui modus reſpondendi ut indireus eſt, & inScholis inſtantia vocatur, ita 

fmplicitati fidei (+ris eſt, ut cx hoc Chriſti fao colligit Athan, de Sp. S. ad Serap. 

toma2. f, 25. & Natiany.orat.z6, in dift.Chrife, Matth.19. fol. $73, De cetcroy 

f quis 1gnorantiam al1quando confiteatur ſuam , complebit 1Ilud Scaligeri, bona 


cum ſui laude, & inviolataexiſtimatione: Humene ſapientie pars eft, guedam ig+ 
norare velle, 


— —— ——_— 
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CAPUT VIL 
De quibuſadam objeftionibus. 


Reſpondeo 1. fi per ſapientiam carnis intelligeretur hoc loco Philoſophia , Phi- Philoſophia 
loſophia Dei donum non effet. Nam de Philoſophia ſic ſumpra dici non poreſt , non ef ; 
quod fit inimicitia comra Deumg item, quod qui tratant Philoſophiam, Deo pla- tiacarnis.. 
cere non puſline, quod ibi dicitur de 11h, qui in carne ſunt, Repugnat certE maxi- 


me, efſe aliquid Dei donum, & gamen Deo non placere. Quorum Autor eff Deus, 
eorum dſor non eff, 


Unde 2+ Relpondeo, vocem carnisibi in malam partem accipi, & proinde (api- © uid Atofig- 


entiam carvis efle illam, quz eſt hominis, in quantum eſt aRivus ex (ua carnali 
propenſione ;z Seu, ſapientia carniseſt ſolicitudo, & cura quzdam nimia providen- 
di quz carni ſunt utilia,commoda, ſuavia, negle&a cura & ſolicitudine corumgquz 
ad ſpirztum pertinent, ut Be/larminus definity I. 5, de //at. peccati,c.10, Probo,non 
folumex Antithefi, quod ibi caro ſpiritui, & fic ſapientia carnis, ſapientiz ſpiritas 
oppomtur: Sedetiam ex ſimili corruptela, a noſtris communiter reje&a, quod in 
verſu ſtatim ſeq. Syricius Papa 1, Epiff. cap.7 . & Concil I. Turon,c.1,dicunt, con- 
Jugium intelligi, quando dicitur : qui tn carne ſunt, Deo placere non poſſunt, Sicur, 
inquam, hic in carne efſe, non poreſt idem elie, quod in conjugio vivere, edmin 
Conjugte quis poſſit Deo placere, & non placere: Ita nec (apientia carnis poteſt 
Philoſophia effe, cam Philoſophus vel amicus, vel inimicus Deo efle poſlir. 
IT. Objicitur contra Philoſophiam, quod animalis bomo non percipiat ea , que Animalis homo 
lunt Det, 1.Cor, 2. Reſpondeo negando , quod Philoſophia ib drlcrines fi ſub guid fit Apo= 
nomine animalis hominis. Nam homo enimalts ibi opponitur ſpiriuali, ficut & f/olo, 
'n Epiſ#, Fude verſ. 19. yu; dicitur 6 T1, WY $30, Spiritualisautem 
eſt idem qui renatus.Ergo anymalis eft non renatus. Quicunque ergo renatus non 
eſt, ille eſt anjmalis, & per conſequens non percipit ea quz ſunt Det. Hominum 
autem non renatorum ordo omnes ſtatus complectitur, In omnibus, inquamyſta- 


tibus 


lo ſit ſapientid 
carnts, 
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tibus ſunt ren4ti & non renati, Sicut ergo non lico qui Theologus eſt, eſt ſpiri- 
tualis : Ita non Yllico qui Philoſophus eſt, eſt homo animalis; multoque minis 
Philoſophia hominem animalem facit. Non magjis ergo id contra Philoſophiam 
allegari poreſt, quam contra aliam quamvis facultatem, etiam Theologiam. Prout 
Apoſtolus, in illo catalogo non ſapientes tantim , (ed etiam ſcribas , hoc eſt, pe- 
ritos in Scripturis, five Theologos,8& inquiſitoxes hujus ſeculi, recenſer: 1. Cortnth, 
1.9, 20. Similis corruptela hzc eſt illi, quod Stapletonus f. 5, de Eccle/. c,4. per 
hominem Firitualem intelle&um valt Theologicum, ut Laicis poteſtatem dijudi® 
candi adimar. 
ITI. Solet & opponi locus ex Coloſ. 2, Videte ne quis vos decipiat per Philoſs- 
phiam,&c, Reſpondeo : optimz rei poſſe maximum abuſum efle. Non ergo mi- 
rum, fi Philoſophia cetiam huic abuſui ſubjacear, qui tamen Philoſophiam non ob 
id malam facit. Similes monitiones ſunt in Scriptura paſſin , ne patiamur nos in- 
eſcari ab amabilitate mulierum , ſpecie, & decore vini. Iſta tamen omnia bons 
ſunt maximegfi extra jllum abuſum congrue uſurpentur, Imo hinc potias Philo- 
ſophiz ſtudium commendatur, quia magis fibi cavere poteſt a deceptionibus Phi- 
loſophicis, quad Apoſtolus monet, qui diligentem operam poſuit in rebus Phila- 
ko Is ſophicis, quam qui eas ignorat. c__ ſi quis omnind moroſe hunc locum urgere 
\— _ Philoſopbie velit, ille oltendar primum, id hoc loco, & tim temporis intelletum fulle nomis 
| nomine bicin- "© Philoſophiz, quod etiamnum ea voce intelligi ſoler, hoc eſt, notitiam lingua- 
RE. relligy ffudis > numerandi, canendi, menſyrandi, rerum naturalium, dfetaphyficarum, prue 
HE: - Pheriſeari,&c. dentiam honeſte, civiliterque vivendi, juxta fuperiorem vocis hujus folutionem, 
x AY *. Nequeenim incommode videri poteſt, nomine Philolophiz hic intelligi Phari» 
ſzorum, Eflzorum, & Sadduczorum ſtudia, quz rim temporis Philoſophia dice» 
bantur; ſficur poſtea ſiudia & exercitia Monachorum nomine Philoſophiz appella- 
t3 fuerune, tio utrobique ſenſu, ac nunc de Philoſophia ſermo eſt, Arque ira in- 
telligendam hiceſſe Philoſophiz vocem, multis docet Dn. Facobus Martini, in Lo, 
Theol. de Theol. con/?, diſp.5. th. 13.ſeqq. prolixe, & confer, quos ad hanc rem 
allegat Foſeph. Scalig.in Elencho Trihereſ. Nicol. Serarit cap.22. p,164. @ cap. 
29-P.434. & Fan,Druſ. in reip. ad Serar.lib,r, cap.2.p.,4q. 
Objicitur, quod LV. Objiciunt ctiam : Rationem efle normam Phuloſophiz, eam autem corrup- 
ratio, que cor- tam efle, proinde non poſſe quid incorroptum inde provenire. Refondeo : argu- 
ruptaeſt,fit nox- mentum laborare quatuor terminis , propter #quivocationem, quz eſt in voca- 
maPhiloſophie. bulo Ratio ; Tgitur ratio aliquando cft njhil aliud, quam probatio ex natura extre- 
morum ſumpta, quo ſenſu ratio Teltimonio opponitur, Philolophus ergo fic pro- 
ceditex ratione, Tre natura extremorum, puta fi velit tra&are de homine, aut de 
celo, aut de lapide, aut de arbore,&c. non Philoſophatur Philoſophus, fi, que de 
illis abjeRis concludenda ſunt, concludat adducendo Teſtimonium hujus vel il 
© yomodo Phi- lius autoris : ſed tum demum Philoſophatur, 6 ex natura arboris, probet aliquid 
loſophws proce- de arbore, 8 fic in aliis, Proinde in hoc ipſo procefiu norma Philoſophandi eſt 
dat ex ratione? natura arboris. Scibile enim ipſum eſt menſura ſcientix, Cenſerur igitur Philc- 
ſophus reQe fuiſſe Philoſophatus, non {1 dixit id, quod rationi five intelle&ui ſuo 
ita videbatur (ur qui nequaquam eſt norma Philoſophandi) ſed fi conclufit con- 
formiter rebus. HaRenus ergo in norma Philoſophandi uulla eſt corruprio. Intel- 


lIeRus enimgqui corruptus eſt, non erat norma Philoſophandi z Nature autem re- 
rum manſcrunt ex, quz prins fuerunt. 


Jam 
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Jam 2. ut & ſupra diftum eſt, ratioeſt idem quod intelleQus. Ita, inquamy Corruptio vd- 
non voluntas noſtra tantum per peccatum originale corrupta eſt, ut appetar mala ;;qyis T heotogo 
tanquarn bona, ſed etiam intelleQus, ur afſentiatur falſis tanquam veris. Illa au= cor rraftants 
tem corruptio ,quz ſic hxret in ratione, hoc eſt,intelleQu, ncn magis nocet,ut iti- Scripturam. 
dem ſupra viſum eſt, proceflui Philoſophico, quam cuivis alii traftationt erian = 
Theologicz, clim nec Theologus poſlit res Theologicas traftare manu aut pede, 
ſed omnis ea operatio (it intelleQus, przſertim, cum non ilico Sp.S, przditus fits 

ui Scripturam & res Theologiz traQtar, & fi maxime coprxditus ſit, non tamen 
licd Sp.S. omnem aberrandi inmunitatem hominibus ſanQtis tribuar. Er de fato 
apparet, illam corruptionem, quz intelleQtui five ration humanz ex peccato oti- 
ginali inſidet, cerni in tratationibus Thevlogicis,cum eriam Theologi frequenter 
errent, circa indagandum (cn{um Scripturarum, atque adco applicandam rormam 
Theologiz, non minus ac errant Philoſophi, expendenco naturas rerum. Hoc di- 
dict, inquit, D, Lutheru, Scripturam eſſe eam, que nullius ingentum, nullins eru- 
ditionem, nullius diligentiam, nullins ſanfimoniam non in multis partibus fallat 
ſuperet, atque cum omnibus etiam parvulis ſit expoſuta ad ſatietatem uſque, magnis 
tamen ſemper ſepoſita eſt ad eſuriem, 'Ut veriſſime & ſapientiſſime dixerit Grego- | 
gortus: Scripturam eſſe fluvium, in quo agnus peditet ,& equus natet, Nec in ea je- 
digs, nec pernicioſins errarunt, quam qui ſe nihil in eaerraſſe preſumpſerunt : nec 
falubrius & felicigs in ea proſecerunt , quam qui timuerunt ſe in omnibus errare, S«- 
ptentia enim eft,cujus principium timor Dei, que tntelleun dat parvulis, & [api- 
entiam reprobat. Quare meos errores fs judicet frater meu quiſque ut ſeſe etiam ali- 
cubi errare non dubitet , ne forte ſuperbus nuſquam 1on errer, Porrigamus potius 
ſammis viribus mutuas operas in Domino, preſertim in Scripturis ſacris traftandis, 
etiam fic errores non evademus, donec in vita hac ſums immunds. Solus hic [e glo- 
rtetur non errare in ulla parte, qui ſme peccato fuerit in hac vita. Hecille in tpis 
log. ad operat, in Plaltcrium, 


— ———. DAN... ll. ct. 


CAPUT VIIL 


Continens imaginem & pifturam Philoſophs 
ex Gregorio Nazianzeno. 


rn —— 


Quandoquidem aliquot pagellz ſupererant , placuit pro coronide ſubjungere 
lea dignam imaginem & pidturam Chriſtiani Philoſophi, qualem deſcripfit B. 
Greg, Nazianx. orat.i . poſt red, hab. fol. 3 51. ſeqq. Unde apparet B.Patrem 
longe aliter ſentire, ac noſtri temporis quidam Philoſopho- Maſtig«cs,quibus Philo- 
ſophia eſt fers non nifi mater hzreſium, ſentina abſurdorum, & quid non? Art ille 
quicquid fere magnum eſt in vita civil, quoad animi zquabilitarem, rerum mun- 
danatum contemptum, & #ſtimanda fortunz ludibria, Philoſophiz tranſcribir, 
cjuſdemque prxceptis ſe luamque vitam conformare ſtudet,queg duo membra ſunr, 
iltius deſcriptioms. Poteſtque hxcipſa Philoſophi pifura, cuique Philoſophiz 
opcram danti eſſe perperuum (peculum , unde fe quotidie contueatur , ut tantuam 
ſe in Philcſophia profccifſe intelligat, quantum ſe ifti imagini conformarit. Verba 
Ita habent. | 

D Er 
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Fabuloſa arbor Eft quzdam in fabulis arbor, inquit Gregorius, qua (eQa floret, & cum ferro 
continet pidu- cerramen ſuſcipitgac (Hh novum & infolens quiddam proferendum eſt de re nova 8& 
ram Phitofopbis inaudita) morte vivit, 8 ſeQione germinat, incrementum denique ſumity cum ab- 
ſumitur. Hzc quidem eſt ipla fabula, hgmentique libertas, Mihi vero videtur, 
ofnnino quiddam hujuſmod: efſe Philoſophus. Arumnis inclareſcit, caſus triftes 
materiam virtutis xſtimat, rebus adverſis ornatur. Non armis juſtitiz dextris cf- 
fertur, nec finiſtris fleitur : Sed idem ſemper in rebus non iiſdem permanet, vel 
porius etiam probatior, ut aurum in fornace reperitur. 
Sic autem rem iplam conſideremus. Patricius eff? oppoſitam ſanguini morum 
honeſtatem exhibebit , ut duplict adeo ratione clareat, quippe qui & ornamenta 
encris recenſeat, & nobilis eſſe conſpiciatur. Tgnobili eſt, quod ftatuam ac lunim 
he attinet? (Si ramen efle magnum diſcrimen poceſt, ee tinned & lutum) acte- 
retejus loco nobilitatem illam, quam mente intelligimus, & qua ſeipſum quiſque 
vel in pejus vel melius fingir, Aliam'omnem cen flocci pendendam,& adulterinam 
rejiciet,quzcunque ſc, ve] ab homine proficiſcirur, yel reſcriptis confertur,E.ſt enim 
4 triplex genus, unum, quod ſuperne originem duxit, cujus reſpe&u omnes ex xquo 
ET. - niobiles ſumus, ad Dei ſcil. imaginem fafti, Akerum 4 ſangine provenit, cujus ra- 
© ID 2 tione numquis fir nobilis, equidens haud (cio, preſertim cuim ortus ejus cum inte- 
ritu conjunctus fit, Tertium ex tio vel virtute cognoſcitur & xitimatur, cuius vel 
magis yel minus participes ſumus, prout, mea quidem ſententia, vel fervaverimus 
imaginem, vel corruperimus. Hanc nobilitatem dil:get, quiſquis vere ſapiens ac 
Philoſophus fuerit. Nam quartum genus ex refcriptis & ediCtis pendens, apud me 
7 z» tumerit inpretio,cum pulchritudinem ſitam in coloribus amplexus fuero, & ſimi- 
am cepero venerari , quz leo hit efe julla, 

Fuvenis efl? Adyerſus animi morbos ſe geret viriliter, & cum juventutis fruttum 
feret, ut iis rEbus , quz iuvenibus acccidunt, non fit obnoxius, ſed prudentiany 
fenilem in corpore vegeto ac florente declarat, Magis etiam hac viQorn deteQabi- 
tur, quam 1i,qui in Olympia corgnam confequuntur. Vincet enim in publico torius 
terrarum orbis theatro, & quidem vitoria nequaquam emptiria potietur, 

Ad ſeneftam wergit ? Ar non/animo quoque ſeneſcit. Accipietdifſolutionem 
corporis ,ranquam prefcriptum neceflariz ibertatis rempus, Perlubenter ad'ea,quz 
vitam hanc ſequuntur,tranſibir, ubi nullaeſt amplius immaruritas,nullum ſenum, 
ſed omnes ztate ſpirituali ſunt perfei. 

Forme venufiatem nafus eſt? Animi pulchritudo fulgore ſuo pulchritudini cor- 
poris reſpondebit, Flos ztatis illzeſus przteriit? Ad ſeipſum ſe convertitas ne cer- 
ni quidem ſe noyit, © Turpi ac deformis eff qua fub adfeaum cadit? Sed abdit3 
parte ſui eſt yenuſtus, quetnadmodum in folliculo non florido nec fragrante, roſa 
forida & fragrantiflima later, Formoſus elt elegantii ſingulari fupra filjos homi- 
num) ac ne tempus quidem ad fpeQanda externa concedit, ſed ſpe&atorem ad in- 
tcrnum hominem convertit. 

Paletudine integra eſ{? Caniate corporis optime ntetur: admonebit, obiurgabit, 
liber in dicendo err, vigilabic,humi cubabit,iemnabit, craflitiem corporis exhaurier, 
tcrren? cxleſtiaque contemplabitur, omni ſtudio mortem medirabitur, Agrotus 
erit? Pugnabitzquod fi Cuccumbir,vincerghoc conlecutus, ut non amplivs puener. 

Dives eff ? commentabitur quo pato dediteſcat, cum egente facultates ſuas 


communicabit tanguam alienorum diſpenſator, ut & ille per communicationem 
hanc 
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hanc bcneficio afficiatur, & ad Deum ipſe colligatur, przter crucem & .corpus ni- 
hil habens. Pauper eff ? Deum pro divitiis habebir, & poſſeſlores earunvirride- 
bit, ut qui ſemper quidem adquirant, verum nihilominus {empernopes fint ,duna 
pluribus egentz qui denique bibunt, ut magis ſitianr, TRIER 

Eſarit ? cum avibus aletur, quarum vita nec ſementem, nec arationem haber : 
Apud Sareptanam cum Elia viver ; cadus olei non dehiciet, & farinz ſerianon mi- 
nueturs 'Ille ſemper [caturiet, fontis inſtar: Heclarge proferet frutum,ut hoſpi- 
ealis vidua honoretur,8& nutrientem nucriat, Sitter? fontes haberac flumina,que 
potum przbcant, '& quidem non inebriantem , nec demenſum. Quod fiomnia 
propter imbrium-inopiam deficiant, vel de torrente potum fortaſſis hauzier, 

Algebit? Idem accidir Paulo, & algebit aliquandiu; Eſt & I petra quoddam in- 
dumentum, cujus rei fidem tibi Fobae faciaty quum ait: Qurategmen nullum ha- 
bebant, rupem induerunt. 

Nunc & perfe&iora mihi confiderato. Convicii proſcindetur?-vincet non vicil- 
fim-conviciando. Perſecutores experietur? patienter id feret, Petetur maledif7is ? 
obſecrabit.  Calumniis vexabitur? preces funder, . In dextram ejus malam: colaph us 
impingetur? prexbebir & alteramzac <& tertiam'quoque haberer, & Hlamwbjiceret: 
ut magis ad lenitarem percufſorem ipſum erudiat,' fafto docens, quz verbo docere 
non poterat. Probri adfictetur? Idem Chriſto accidit; adflictionis ſocietate orna- 
bitur. Eriamh Samaricanus appellerur, etiamſi accuſetur ut. agitatus a malo genio, 
<m'Deo cunta accipiet, Quamvis multa perpetiatur, mulra tamen reſtabuxt : 
acetum, fel,ctona [pinea, ſceprrum arundimeum,chlamys coccinea,crux,clavi,la- 
trones limul inicrucem ai, prztereuntium contumeliz, . Nam Dcum potiores fet- 
re partes oportet, dum plus ctiam ignominiarum perferr. 

Nihil invictius eſt Philoſophia , nihil expugnatu difficilius. Omnia prids ce- 
dent,quam Philoſophus. Silveſter afinus eſt in ſolitudine, quemadmodum Fobus 
ait, ſolutus ac liber, urbanas turbas ridens, expoltulationem tributorum colle&o- 
ris'non audiens, Unicornis eſt animal libertate gaudens, .Si tib1 (ervirc volet, fi 
ſub jugum ducetur , videbis cum ad przfepe. Si rebus terrenis omnibus expella- 
eur, paratz ſunt ipſz alz, tanquam aquilz, Converter ſe ad domum prefidis ſui, 
ad Deum convolabit. 

Dicam ſummatim quiddam : Hzc duo venaru difficilia ſunt, Deus,& Angelus: 
ac tertium, Philoſophus, in marerie materiei expers; in corpore non circumſcrip= 
tusz in terra ceeleſtis; in affe&ionibus, expers affetionum 53 omnibus in rebus ſu- 
perari ſe facile ferens, preter animi magnitudinemz vincensea re alios, qui potirl 
ſe victori2 putant, quia vincitur, 

Nunc quia Phileſophum nobis expreflit oratio, (ita pergit Nazianzenss) facto 
ab ca re initio, quam indicavimus: age noſtra etiam ad hunc collata conlidere- 
mus, (ecenim & 1pſe me Deifpiritum habere puto , quanquam fortaſlis ab corum 
aliquo quz dixi, vulnerari vincique poflim) ut {1 medeprehendant inferiorem, qui 
oderunt, & oppugnant , conarus ſaltem ſui veniam confequantur, fi non volunta- 
iS: Sineis ſuperiorem & ſublimiorcm, vel ab improbitate ſua diſcedant, vel no- 
vam aliquam injurix viam excogitent, quandopreſentem contemnimus: neque 
committant,ttprerer improbitatis culpam, etiam in eos amentiz crimen cadat, 
tanquam frultra ſ(celerate agentes , ac ne tenente$ quidem Ixdendi rationem in 
quo tamcn ipſo nullo non.ſtudio ſunt occupari, 
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Enimvero ad omnia venientes, in quibus lxdi ab hominibus homo poteſt. Ec- 
qua nos in parte leſuri fintyvideamus. Indo&um vocabunt ? Vnam ſapientiam no- 
vi, timere' Dominum. Nam & inirium eſt ſapientiz, Dei timor : Er finis (audi 
omnia) Deum time, Hzc (apientiflimus Salomon dixit, Quare probent me Dci ti- 
pore deſticui, & vicerint. Reliquam vero ſapientiam partim preterii, partim opto 
accipere, ſpirituque fretus me accepturum ſpero. 

Num paupertatem mihi objicient , qux divitie mez ſunt ? Utinam & pannos 
hoſce liceret & exuere, quo nudus (pinas hujus yitz percurrerem. Urinam & gra- 
yem hainctunicam liceret quamprimum deponere, ut leviorem conſequeter, Ex#e 
fem vocabunt ? quam demiſse de nobis ſentiunmt::- homines reapſe injurity% hoſpitum 
ofores. Quzſo vos eltne mihi deſcripra certis finibus patria, cur rum quzvis, tum 
ulla patria eſt ? Non tu quoque peregrinus es & advena ? Equidem habitationem 
tuam non laudo, fi ſic affeus es. Vide ne vera excidas patria , ad quam conver- 
ſatio noſtra referenda eſt. 

Nun etiam feneflutem & valetudinem hanc morbia vhnoxiam nobis exprobrabu? 
Atqui non carnez molis naturzque-totum hoc eſty (ut alguid meorum arcanorum 
ſcias) ſcdetiam ratio noathilobfinple ; Libet enim paululum gloriari. Ne tu 
quidem turgeſcens, & alendz carni dedicus, yucundurn mthi ſpectaculum es, Ut- 
nam & ipſe aliquo caniciei, palloriſque flore o:natus efles, quo ſaltem prugdeny & 

Philoſophus efle credereris. © 

uid amplius ? - Solids deturbabunt? at quibus obſccro? Num que ve; modgy 
vel prius labenti animo conſceadimus? Num confcendentes beatos predicamus ? 
Num tu folia mihi jucunda grataque reddes , dum ea tam indigne confcendis ? 
Nondum adhuc ea, quz nuper acciderunt,animi mei ſententiam yobis indicarunt? 
Num ill: quoque jocus & dclitiz quzdam erant, ac defiderii erga me. yeſtci explo- 
ratio ? nimirum ita ſolent homines yafti, & ingenioſt , quibus obnoxii ſunt ipſ1, 
de aliis vel cogitare vel dicere, Quid dicam de animi compreſſione ? quid de im- 
precationibus,quas publice contra nos iplos concepimus? quid de Lachrymis? quid 
guod mci vos miſcrtum eſt, quanquam propemodum in odio propter reluRatio- 
nem eftemus? 

Locum prixcipem nobk eripient? quis unquam mente przditus & cordatus hunc 
ſuſpexit & admiratus eſt? In hoc vero tempore, illum (mea quidem ſententia) 
fugere, princeps eſt prudentia. Propter hunc omnia noſtra quaſſantur & pertur- 
bantur 3 propter hunc, orbis terrarum limices, ſuſpicione, ac bella quodam muto, 
nec nomen habente laborant : propter hunc periculum eſt , ne hominum ſimus, 
quos Deus condidit : neve magnum illum novumque nomen amittamus. Jtinam 

_ nulla fir princeps dignitas, nulla praxrogativrloci, nullum privilegium tyrannicum, 
ex quo virtute ſola cognoſceremur, Nunc autem dextrum illud & fniftrum, & 
medium, & ſublimius, & inferius, & par inceſſio mukas nobis , citra fru&tum ul» 
lum coll:fhones pepererunt, multos in foyeam precipitarunt, & ad hircos aggrega- 
runt, non ſolum inferioris ſortis homines, (cd ecnain Paſtores, qui cum Iſraelito- 
rum Magiltri fint, hxc tamen ignorarunt. 

Ab arts arcebunt? etiam aliam novi aram,cui hgurz ſunt ex,quz nunc ſub ocu- 
los caduntzcuinec afcia,nec manus eſt adhibiraznon ferrum in eo,10n aliud ullum 
artiiicum inftrumentum eft auditun; :5cd corum hoc mentis eſt opus & per contem- 
plationem patcet ad id aſccnſus, Huic adiiſtam , huic grata mattabo , vitimam), 

oblatioaem, 
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oblationem, ſolidas hoſtias , is quz hic offeruntur tanto praxſtantiores, quando 
ycritas umbra potior eſt. De hac mihi magnus ille Davides Philoſophari videtur, 
quum ait: Ingrediar ad aram Dei, qui juventurem meam ſpiritualem exhilarar. 
Ab hac ara me non quivis abſtraher, 

Ab urbe pellent ? at non illa, que ſuperne ſita eft, hoc 6 poterunt, qui nos adio 
perſequuntur , reapſe nos debellarint, Quam vero diu non poſſunt hoc efficere 
guttis nos petunt, vel auris ferjunt, vel inſomniis ludunt, Tanti ego bellum illo» 
rum zltimo. 

Opes adiment © Quas obſecro? (i meas, eadem opera przcidant alas mihi, quas 
ego nullas habeo. Sin Ecclefiz : nimirum hoc infum eſt, cujus cauſa totum hoc 
bellum geritur. Earum cauſa fur ille propter crumenam zmulatione quadam ace 
cenditur, & Deum triginta, quod graviſhmum eſt, argenteis acceptis prodit : quo 
quidem pretio, non qui prodebatury ſed qui prodebat, dignus erat. 

At excludent domo? delicias precident? amicos abalienabunt? Etcnim plurimis 
uti vides, moleſti fuimus, etiam nos arceſſentibus : ( non enim ut ingrati hoc re- 
ticebimus) ac {i maxime moleſti fuimus, potins id parcendo, quam accipiendo fa» 
tum eſt. Ejus rei cauſa fuit, quod domus quzdam religioſa, & amans Dei nos 
fovebat, ficut Eliſeum domus viduz Sunamiditis : domus, inquam, plane libera- 
lis corum hominum,qui nobis tam corpore, quam ſpiritu cognati eflent, apud quos 
hic etiam populus eſt conſolidatus, quum furtim adhuc pieratem perſequutionibus 
afflitam arriperet, non liberenec fine periculo, Reddat ei vicem Dominus in die 
remunerationis. Delicias autem (i ſetamur z Delicientur adverſum nos, qui nobis 
infeſti ſunt. Non enim aliud quiddam mihi magis imprecabor. Cztcrum ex ant- 
CH alii quidem, fat (cio, ne quidem, {i 1zdantur, nos deſerent,(nam acceptarum in« 
Juriarum ſocietas fecit, ut efle doloris etiam ſocii velint) aliorum vero faſtum ferre, 
ſiquidem nos contemnant, longa Jam exercitatione didicimus. Etenim amici pro- 
x1mique mei, partim adverſum me palam acceſsCre propins,$ conſtitere; partim 
ſeterunt procul, qui mecum agere ſcilicet humaniſlime yellent: adeoque cunRi 
ac node offenderunt. Parum abfuic, quin Petrus etiam me negarct , ac fortaſle 
ne quidem amare plorat, ut peccato medeatur, 

Solus audax ego,confidentizqueplcnus, uti quidem videtur, ſolus (pe bona ſub+ 
nixus,in rebus adverſis ac terribilibus ſous nate » & publice propoſitus,& pri- 
vatim contemptus, & ttm orienti, tum occidenti notus, ex bellis 11S, quz mihi in» 
feruntur. O veſaniam ! $1 rota caſtrorum acies ſe mihi opponet, nihul Gbi cor me- 
um metuert : Si bellum ingruat, in hoc ſperabo. Tantiim abeſt ur preſentia for- 
midanda purem,ut omifſis meis rebus eos deplorem qui dolore me afftccerunry&c. 

H xc ha&enus eloquentiflimus Nagtanzenus,tum in genere, tum inſeiplo Phi» 
loſophum elegantifſime depingens, Claudat hanc digrcflhunculam ejzuſdem Nati- 
anzent ſententia, ex ordf. z 3, in Laudem Heronis Philoſopht, fol.5 44» Stc, inquiry 
exiſtimo, duorum alterum nobia faciendum eſſe, ut vel Phicofuphie demus operam, 

vel Philoſophiam certe honoribus ac laudibus efferamus; nec alioquin a rettg 

argue honeſto penitus aberremus, ac brute cujuſdam vecordie danne- 
mar, qui rationis participes creati ſumus , ac rationis ope & 
4djumento, ad primariam illam rationem properanuis. 
FINTIS. 
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T, ETAPHYSI1C A eft ſcientiade Ente quatenus Ens eſt. 


_ LY Lvel: Eft ſcientia de Ente, ſecundum rem + rationem ab- 
frafto a materia, | 
2 Ejus partes due ſunt : Generals &+ Specials, 
3. Generals pars Metaphyſice eFt, que agit de Ente in genere, 
ejuſque adeo generalibus afſettionibus tranſcendentibus, indeq, na» 
ſcentibus Entus divifionibus, 


COMMENTARITUS. 


1D generalem dofrinam Metaphyſicz refte do- |; 
cendam, diſtinRi rituli proponendi ſunt.. I. Agendum eſt de propopuntuy: 
2 nomine Metaphylicz & zqui-pollentibus. IT.De genere Me- trafanda. 
| taphyſice, II. Decabftratione competente war 6547" 
IV. Deillius objeRo..V. Tratandum eſt de muneribus Me- 
taphylicz. VI. Agendum eſt de aliquibus illius attriburis, 8& 
X ſtcetiam conferenda eſt cum diſciplinis alis, Et dexique in- 
quirendum eſt, an fit una diſciplina, & quomodo ſitdividenda, 


ITTULUS HL 
De Nominibus Metaphyſice, & equipollentibus. 


Igitur primo vulgatiſimum hujus ſcientiz nomen cſt,quod dicitur Metaphyſica» 
| quod 


DEFINITIONE 


ET DISTRIBVTIONE 
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2. ETAPHYSIC A eft ſcientiade Ente quatenus Ens eff. 


6 KA vel: Eſt ſcientia de Ente, ſecundum rem & rationem ab- 
frafto a materia, : 
2 Ejmus partes due ſunt : Generals & Specialts, 
3. Generalu pars Metaphyſice eft, que agit de Ente in genere, 
ejuſque adeo generalibus affettionibus tranſcendentibus, indeg, nas 
ſcentibus Entus divifionibus, 


COMMENTARITS. 


D generalem docrinam Metaphyſlicz refte do- 7; 
cendamgdiſtin@irituli proponendi ſunt.. I. Agendum eſt de propotuntuy 
nomine Metaphylicz & zqui-pollentibus. II.De genere Me- trafanga. 
| taphyſice. TI. Deabftraſtione competente Wk: $61" 

IV. Deillius objeRo..V. Tratandum eſt de muneribus Me- 
taphylicze. VI. Agendum eſt de aliquibus illius attriburis, 8 
ftcetiam conferenda eſt cum diſciplinis alits, Et denique- in- 
quirendum eſt, an fit una difciplina, & quomodo ſitdivideuda, 


1ITTULUSCL 
De Nominibus Metaphyſice, &* equipollentibas. 


Igitur primo vulgatiſiazum hujus ſcientiz nomen eſt,quod dicitur ir 4 2 
| quo 
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quod tamen apud Arifotelem non extat, ſed ſumptum eſt ſolum ab Tnterpp. ex 
inſcriptione Metaphylicorum Ariſterelicd. Librienim illi dicuntur of) w7 Tm qu- 
014g. Eſt autem duplex ſenſus hujus appellationis, Mere enim ſignificat poſt, & 
etiam trans vel ſupra. Metaphylica igiturunoſenſu dicitureo nomine, quia agit de 
iis, quz ſupre phyſicanſunt,leuquz ſunt ſupra naturam. - 

2 Alioautem ſenſu dicitur Metaphyſica q, poſZ-phyſica, quia poſt phyſicam ipſa 
inventaeſt, Quo pertinet, quod Ariſtor,lib. i, Metaph.cap,z. diſputar, homines 
primum traQafle ea, que faciliora & magis neceflaria eranty (quo pertinent ea, 
quz 1n diſciplinis practicis tractantur. ) Veinceps ulteriusproceti;fleeos, ut [pe- 
cularentur de paſſionibus lunz, & 1is que circa ſolem ac ſtellas fiunt, acde gene= 
ratione Univerli; tandem vero altius tranſcendille, hoc elt, Metaphylicam 1nve- 


\ 


niſſe 94ody me yTWy u mag ovTwy 7 ay&YVratorinquitibi, 24 aggs parurilu x; des 
2 yNv,n TUQUTI Peavmnors nggare CuTAR Arque itaetiam apparet: Metaphylicam 


$4 dici poſt-phyſicam, (olum quoad ordinem inventionis, Nam quoad ordinem nae 

1 "= ture, & dig ny vp eſt, Cum enim ipſe agat de Deg & divanis, aulla Philoſo» 

EE pix parole illa, quoaddignitatem, gotteriof elle, Rurſug,cunvagatde rehus 
Bro, untverſalifimis, nompotcſt ulla ſctentia naturl prior effe quam ſit Meraphyſica. 


IT, Hzcdiſciplina yocatur ſfimpliciter, & fine addito, Philoſs hid, lib. 4. Me- 
taph.c.2.&.3. & lib6.cap.1. 0 lib. 1. PLyſc.c,ult.idque x4] TA00 ,yel ayToyo- 
«40I2y ,quia pla eſt nobil:{lima pars Philolophiz. * ware PEE 

III. Vocatur hzcdiſciplina, pw eiAco2ote, prima Philoſophia, lib, 4. Met. 
t.5.& 6.0 7. Metaph oap.1, & lib.1. Phyſ. t. 83. & aliis multis locis, Dicitur 
autem prime Philoſophia, non ordine inventionis,ut ex prioribus conſtat ; ſed 
quia agit: deprimoſcibili, hoc eſt, de Ente communiflime ſumpto, ezuſqueAome- 
_muniſlimis, <1 ita dicere licet, difterentiis, Unde & faGum, ut,ſpecial: Kteptione, 
prima Philolophia dicatur DoRoribus ea pars Metaphylcx, quz de Ente coffrimu- 
niteragir. Ec interim diffitendum non fit, quod enam yox ea pro tota Metag 
bees phyſica accipiatur : & in hac oppoſtione, ficur Metaphylica dicitur prima Philas 
es ſophia, ita Phyſica dicitur Jeurzes ovpin, fecunda lapientia,velfecunda Philoſo- 
Is phia,6.Met,c.11, | 
6. IV, Vocatu hxcdifciplina ovgie ſapientia,ut 1, Metaph. cap. 1. & 2, & alibi. 

Saptenttia., Idqueideo,quia ipſa traftat prima rerum & ſcrentiz ons principia, Ar ex prin» 

cipiis primis concluſjones colligens, eſt {apientia, Autore Arift,lib.6. Eth, cap.3« 
'Conditiones ſa- Tradit autem Ariſt.lib. 1.Metaph. cap, 2. varias conditiones ſapicntiz, quz con- 
Þientie, tcquenter, ſub hoc nomine, Meraphylicz comperunt. Tales ſunt, quod 1.fapientia 
verſatur circa omnia, 2. Circa res difficiliores, & minis ſenfiles, 3. Sapientia ett 
cognitiocertifiima. 4. Eſt apta ad docendum, & aperiendasrerum cauſas. 5.Decber 
appeti propter (ey non alterius cauſa. 6, Debet ſapientia dominari aliis ſcientiis, 
& eas dirigere atqg adeo nobiliflima efſe. Quomodo hx fingulz conditiones con- 
veniant Metaphyſicz, prolixe diſputat Suaretg. diip.1,Metaph, & Fonſeca 1,Met, 
c.2,74 commentario in digrefſ.adlit.h, Nos autem <cade re, quantum ſatis vide- 
birur, dicemus in ſequenubus ad tits art,n. 
V. Vocatur hzc diſciplina Theologia apud 4riftor, lib.6, Metaph.c.1,Q lib. 11, 
7 cap.6 & Damaſcen.in Dial. cap, 3, Idque per ovyexdbyuiy, quia aliqua ſua parte 

Thedlogia. agitderebus divinis. Dicitur amrem Theologia non hocſenſu,quaſi omnia,quz de 

Deo cognoſca pollint, tradat,(utiqz enim quod Deus fittrinus , quod predeftiner 
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ad ſalutem, quod redimat homines, quod mittat falium, quod ſanificer per Sa- 
cramenta, &c, nulla Philoſophiz pars docet ) ſed quod de Dea agat,, quoad ea, 
quz ſunt intra ſphxram naturalis intelle&is, five luminis, prout infra occurret 
tractandum, lib, z.cap.z, Theologia enim vi vocis nihil aliud fhgnificaty quim ra= 
tionem vel ſermonem de Deo, ut Anguſiinus meminit, Lib,8.de Civit. Det, capt. 
Tuxta quam appellationem Poetz ac gentiles appellat1 ſunt Theologi, apud Yue, 
lib.18,de Civit.Dei,c, 14. & Ciceronen, in lib. 3, denat. Deorum ; & ſpeciatim 
Orpheus Theologus appellatur a Clemente Alexand. lib. 5.Strom, Vide plura eade 
re apyd Clariflimum Finckium, in difp. 2,Met.p. 2I, = | 
Apud Platonem (xpe vocatur DialeRica: fic ltb.7, de Rpp. f. 626,ait 4n ergo 4 

wvidetur tibi doftrinis omnibus DialeFica velut apex, nec ulla dotrina eminentior. ' Ge 
vel ulterior reperiri. Hic per Diale&icam fignificari Meraphyſicam, Pererins 
intetpretatur, lib. x. de Philoſoph, cap.1 2. b 

Denique ſolet & Metaphylica dici diſciplina @ggg7*xmpmomT, Princeps & 


Domina aliarum ſcientiarum $; ſed hxc non tam tunt hujus diſciplinz nomina, : Cy . 
quam honorarii tituli, unde etiam corum-dijudicationem hicdimitto, By 
TFITULUS IT. | x 
De genere Metaphyſice. E.-8 
Poſtquam aRum eſt de nomine Metaphylicz, atque aded de definito y, nunc 9 F* 
agendum eſt de ejus definitione, in qua prim9 occurrit Metaphylicz genus. . . W -- 


Variant autem hac in reſententia: & modi loquendi Plulolophorum, Ramei, 10 


qui, inter eos, Metaphyſicam admittunt, Metaphyſicam artem vocant, folentque Parie ſentens: 


- | 
- o 
* 
. 


ad hanc rem urgere definitionem Luciant , TY vn 6 aucyue ryrgTaAINEaY ey tie, 
WHYRLOUEY ON 5 We9%G To T#A©- £Uyensoy F< MN To Bl , hoc c& : Ars eſt [y/tema, vel 
ordo preceptorum, uſu cognitorum,ad finem in vita utilem, | 

Ariftotelict plerique genus Metaphylicz faciunt (cientiam,aliqui etiam ſapien» y 
tiam : quin & @egrngty ,pradentiam vocavit Arift. lib. r,Metaph.c,2. 

De (ingulis videndum. Incipio a faciliortbus. 

ARTICULUS TI. 
HMetaphyſice genus non eft prudentia, 

Ita patet. Nam prudentia elit aet of megroÞs, atque inde eft habitus praticus, T2 
Metaphylica autem eſt habitus ſpeculativus. Unde ports ad locutionem Ariffotelis 1 , 
dicendum eſt, quod ea intelligenda fit x7 &vaao14v,ut bene interpretatur Suar, © uomode dica- 
di/Þ.1. Metaph. in proemio. Conſiſtit autem eadyancyzin hoc, quod Metaphy. rur prudentia # 
fica inter habitus ſpeculativos excellit, ſicut inter habituspraQicos prudentia. 

ARTICULUS. II. 
CMetaphyſice genus nou eſt eArs. 

Tea ut pateat, inprimis przmurtendum eſt, vocem artis ambigue dici, Igitur vox T4 
art1$,quantum ad prefens pertinet, tripliciter ſumi-potreſt, Prim ars. anaturacon- Ambiguttas i 
tradiſtinguituy, proinde artificicse ea dicuntur fieri,quz melitis fiunt,ac ſi per na- Voce arti, 
turam ſolum fierent.. Alia fignificatio eſt, quam exprimic definitio Luciant prits 
recitata, Denique alia eſt fignificatio, quam exprimut definitio hxc Ariſtot.lib,6, 

E!b.c44. Ars eſt habituscum ratione reQa effeRivus. 
. Igiur,quoadprimam ſignificationem artis,certumeſt, Mectaphyſicam artem d = 15: 
polic 
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poſſe, Sic enim omnes habitus artes ſunt, h e. aliquidſublimius, quam fir naturas 


Sic etiam prudentia eſt ars componendi aQiones civiles, & juſtitia eſt ars diftr1bu- 
endi cuique quod ſuum eſt, Vide Piccolom, grad. 5,Phil Mor,cap.50.Et Zabarells 
lib,z, de Nat.Logic.c,8, etiamn meminit, Averroem quandoque (cientias appellare 
artes ſpeculatiyvas, Atque aded ficinſurama, ars eſt idem quod habitus. Proindes 
erfijuxta hzc, arsde Metaphyſica predicarur per modum generis, non eſt tamen 
tale genus, quod nunc inquirimus, ideſt, id, ex quo metaphyfica definiri poſlit, 
Ars enim fi valderemote predicatur de Metaphyſica. At peccat definiendo, qui 
= way genera defanit, hoceſt, quiex genere remoro definit, ut Arifor, docet 
iÞ,6. Top. 4. 

FJ voek ar AM fenficationem ſimiltterdicendum et. x. Si etiam maxime Me» 
taphyſrca ſir ars, it fignificatione, nihilominuseo ſenſu Meraphyſicam non des 
bere defaniriper arrem, quia ars ſic remote predicaturde Metaphyfica, Eft aucem 
contra bonitatem definitionis, fi ea per remotum genus far, utprius tatum eſt, 
Paret aucem veritss. Nam inter artem in tanta generalitate dictam, adhuc mediat 
ſcientia, Ergo ſcientia propinquius genus eft ad Meraphyſicamgquam fit ars, ex 
hypotheſi loquendo, & juxta diam ſignificationem. Ergo porins ſcientia deber 
aflumi,quam ars, ut interim taceam d&wegaoudy & improprietatem, quz eſt in 
voce artis, ſub ea latitudine acceptzx, dequa —_— agit Zabarella di. loc. 
Certe yalde prepoſterum eſt, ares & (cientias dehnireper ordinem ad lubrum, & 
farraginem preceptorum in libro contentorum, Nam cum arres & ſcienmtiz ſint 
habitus intellefivi, ad mentem potiorem habentordinem,quam ad librum. - 

Quanquam ad hanc rem porro ſeaunds dico : Non ſatis videri, quomodo Me- 
taphytica ars dicipoſhr, yuxta iſtam ſignificationem, 8& definitionem a Lucians 
traditam, fi rigorose laqui velimus. Nam inprimis ars deber efle wess 70 74A@- 
£U)C1guy & Ty fig ad finem utilem 1n vita. Hic modus loquendi, ex communi 
more loquendi fignificar Uſumcivilem, quem unaquzque arslabere debear, Ar 
tilis uſus non convent Metaphyſicz, ex hoc, quia ct hibera difciplina ur inculcar 
ay þ vet 1. Metaphyſ. cap. 2. Fere, inquit, omnibus inventis, que neceſſariaefent 
ad degendum,hujuſmodi prudentia cepta eft queri. Patet itaque qued ob aliam 
nullam utilitatem eam querimw,ſed quemadmodum dicitur liber homo, ifte qui ſti 
ipfuns Cf non alterius gratia eſt, ita & hec ſola ſcientialiberaeſt, Er piius, St, 
inquit, propter fugamignorartie da To pd yay mw dyoay philoſophati ſunt,pa- 
tet guod cauſ4 cognoſcendi, & nullins usis gratia ipſum ſcire proſequebantur, 

Deinde etiam non (atis appatet, quomodo, rigorole loguendo, Theoremara 
Metaphylica ( veluti, quod veritas confiſtit in conformirate ad intelleQum ; qued 
unitas conſiftit in indivifione, &c. )poſliat dici eyxgrruanias tyyiwurtoutyal, 
excfcitatione vel uſu comprobatz aut cogiitzx, quz omnia ſat commode dicun- 
tur de habitibus praQicis, ur videri pofſir iſta definitio ſolam habicus praRicos 
comprehendere. 

Juxratertiam artis fignificationem indubium eſt Metaphyſicam artem non efle, 
Illa enim ars, quz ibi intelligitur, przcise eft habitus prafticus. TIommxoy enim 
(quod in iſta artis definitione continetur ) continetur fub praico, Metaphyſica 
aurem non eſt habitus praQicus, ut poſtea docebo. Neque (ſunt aliqua, quz, in 
ſumma haQenus diftis officiant. 


ARTI- 
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De Definitione Metaphyſica. 


ARTICULUS Ill. 
LM etaphyſice genus non eff ſapientia. 


| Ad veritatem hujus aſlertionis inprimis certum elt : Metaphyſicam efſe ſapien- 
tian, Ira prits ſatis patuir in priori titulo hujus capitis. Hoc nunc ſolum dico: 


Not, inquam, ſequitur, fi mecaphyhica fit ſapiennia, quod idcirc0 (aptenria Gt 
cjus genus. Nequeenim omnia predicati ſunt generica, Exiſtimo jgitur hos ter- 
minos eſſe xquipollentes, ſapientiam ,& Metaphyficam : atque fic ita ſe habere 
eos, Ic fe habem Metaphylica, & prima pays z & hiac conſequenter, non 
magis ſapjentiaeſt genus metaphylicx, ac metaphyhica eſt genus ſapientiz. 
atio autem hujus aſſertionis hzceſt, quod omae genus eſt aptum cle in plu- 
ribus. Aptum dico, Facile enim admitto, quod ad rationem generis non necef{a- 


eflendt in pluribus, At tale quid eſt ſapientia, Nam ſapientia ut fic, dicit depen- 
dentiam notitiz ex ſummis (ciendi principiis. Ar non poteſt efle alia diſciplina 
przxter Metaphyſlicam, quz agat de ſummis (ciendi principiis, Ergo non poreſt 
alia diſciplina przter Metaphylicam eſſe ſapienta. 

Afumptum declaro. Nam illa diſciplina quz id preſtarer, vel efſet xque uni- 
verſalis ac Metaphyſica, vel mints Univerlalis, vel magis Univerſalis : Magis 
univerſalis efle non poteſt. Nam univerſalitas ſcientiz (umicur ex univyerſalicate 
Objeti. At non pateſt eſlc univerſalius objeftum, quam id quod Metaphylica 
contemplatur, hoc eſt, quoq; ſit ipſum Ens, Et deinceps, fi talis diſciplina daretur, 
tum iſta revera effer (apientia,Metaphyſica autem non. Metaphyſica enim demon- 
ſtraret dependenter ab illauniverfali diſcplini. Art hoc repugnat ſapientiz.Rurſus 
neque ,poteſt aliqua diſciplina ſapientia eſſe, quz fir xque univerſilisac meta= 
phyſica. Nam hxc hypothefiseſt fimpliciter impoſſibilis. Quia non poteſt ullum 
ſcibile ob;eRum eſle eque univerſalegac eſt objc&um metaphyſicg.Ens cnim nulli 
alii condividitur, ſed timpliciter, quicquid ullo modo ct, Ens vocamus, Quod (i 


aliqua ſunt exta Ens, ut «ſt Ens rations, unum per accidens,& quz ſunt his ſimi» - 


ſiz, iſtatamen non poſſunt facere pecultarem diſciplinam, mult6que minaspoſlunt 
conſtituere diſciplinam,quz fit fapicntia.Tandem vero,quol nulla dilciplina poſlic 
ſapicntia dici, qua fit minus univerſalis, ac cſt metaphyſica, inde apparet, quod 
minus univerſales difciplinz omnes demonſtrant dependenter 4 metaphyrſica, hoc 
eſt, univerſali ſcientia. Eſt 2.contra rationem ſapientiz, demonſtrare dependenter 
aliunde, hoc eſt,non ex primis principiis, ſed ex 1is,quz aliunde dependent. 
Contra hanc affertionem fere non aliud obiicitur, quam quod 1, Metaphylica 


quod dealiquo pradicatur, per quod prima obicQio folynur; Et rurſus,ut maxime 
genus poſlt falvari in una ſpecie, non tamen debet ei repngnare multiplicatio, 
quam repugnantiam de ſapientia probavi, Non poſſunt genus & ſpecies &yT7x474- 
wear, ſeu xque Jate patere, docente Ari/t.lib.4 Top. cap, 1.0 10,& Porphyr. 
in Tſagog, c.9.$.6.7, 

ARTHET- 


20 | 
Metaphyſics eff | 


Sapientiam, non efſe metaphyſcx genus, quod quidem ex priori non ſequitur. /4pientie. 


3T r 
Saptentia genus | 
rio requiratur aRualis extenſio ad plures ſpecies, Atque hinc ſequitur,quod genus = eſt Meta. 
efle non poflit , cuicunque repugnat effe in pluribus, hoc eſt, cui decſt aptitudo P2YF6#. 


23 
omninG ſit ſapientia : 3, Qu6d genus poſit ſalyari in unaſpecie, Sed neutrum Soſvuntur ob- + 
iſtorum convincit propoſitum, ut ex diQtis patuit. Neque enim ilico genus eſt, 1e&one, 1: 


22 
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ARTICULUS IV. 
Metaphyſicam eſſe ſcientiam : eAtg,adeo, ſcien- 


tar eſſe ejus gents, 


Tea patet inprimis, quod Metzphylica fit (cientia. Nam in ipſa cognoſcuntur 
Ofieditur, qudd proprietates Entium, per demonſtrationem, Ergo cognoſcit concluſiones ſuas (ci- 
Metaphbyfica ſit entifice. Scientia enim eſt demonſtrationis effetus. Imo mhil aliud intendit Me- 
ſtientia, taphyſica, quam ut demonſtret affteRiones varias de Ente, generatim vel ſpecia- 
tim, quoaduſque Metaphyfica deſcendit. Deinde idem probatur a poſteriori. Me- 
taphyſica eft ſcientia ſpeculativagut poſtea probabitur. E. etiam eſt ſcientia. Con- 
ſequentia eſt evidens. Nam ({peculativum eſt difterenuaſcientiz, Imo quod (pe- 
culativa diſciplina eſt, id abſolute, & ſine addito, tanquam, ' x47" £Eoolu , yel 

& vToyouaomay elt ſcientia. 


Proponuntur & ſoluuntur objetiones, 


Bp” 25; Varia hi: objici ſolent. Prims : Metaphyſica eſt lapientia, ut priori articula 
| Prima objeFio viſum, quicquid fit, an habeat rationem genctts,vel non, E. Metaphyſica non eſt 

_ {cientia, Conſequentia patet, quia ſapientia & ſcientia ſunt oppoliti habitus in- 
tellefivi, apud Ariſe, lib 6, Eth,cap.2, Oppolita autem non poſſunt quidditative 
deeadem re predicati, multoque mints cjuſdem reſpeRu rationem gencris ha- 
bere,ut & Ariff.docer, 4.Top.cap.2.5.1. 


26 Reſpondeo efle ambiguitatem in voce {cientiz : Vox igiturſcientiz bifariam 
'  Setentievcx (umitur: aliquando ſcientia ſignificat notitiam concluſionis precise, & lic diſtin- 
| embigug, guitur & opponitur ad intelleQtum, & ſapientiam, IntelleQus cnim notat ibiha- 
bicum principiorum, ſapientiacompleRitur utrumque habitum, Hoc modo Meta- 
| phyſicus habitus non eſt ſcientia, ſed ſapientia. Neque enim Metaphyſica continet 
notitias conclufionum, precifis principiis, ſed 8& cognoſcit principia, & concluſio- 
nesper iſta, Aliter autem ſumitur vox (ciemtiz, ut implicat etiam notitiam prin- 
cipiorum. Ergo fic in communi, habitvs eruens conclufiones ex cognitione prin- 
cipiorum eſt ſcientia, Eſtque hzc fignificatio frequentiflima. Atque fic quicquid 
ſapientia eſtzetiam ſcientia eſt, ut(cientia, hocſenſu, ad ſapicntiam habeat ratio» 
nem generis. Addit enim ſapientia ſcientiz primitatem, quod ſcilicet ex primis 
principiis probet. Dicam' breviter : ſcientia eſt habitus eruens concluſiones ex 
principiis; ( fine addito& indifferenter loquendo, ranacungue fine principia, 
6. Prima ,annon ) ſapientia autem ct habitus eruens concluſiones, ex principiis(non 
| qualibuſcunque, ſed addendo q. diftcrentiam, nempe ex principiis ) primis. 
27 Atque ita inter ſapicntiam & ſcientiam non eſt oppolitio,ſed (ubordinario, ut 
uomodo Me - VT umque iftorum de Metaphyſica dici poſlit. Meraphyſfica itaque eſt (cientiagquia 


demonſtrat ex principiis, ficuc & id factunt ſcientiz alia : Eadem v, difciplina eſt 
4 . . SY» i 
raphyſics ft ſapicntia, qua principia ex quibus demonſtrat, ſunt prima principia, Confer. Thom, 
wr P of 57.art.2.4d prim, Piccol. grad.s. Phil, moral.cap,22, & Suarex difþ .1 Mets 
edf.s.n.52. 

25 Deinde contra eandem ſententiam objicitur. Omnis [cientia circa triaeſt(yerba 

Secunda 6bje- ſunt Ariſt.1. poſt. c.7.text,57, & 7 6.) Prim quidem, circa illa, quz ponuntur 
Ao, elſe, Hoc aurcm cſt ipſum genus (ſubjeRum) cujus afteRionum per Ie contempla- 
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trix eſt. Deinde circa communia, yuz dicuntur dignitates, ex quibus primis de® 
monſtrat ; & tertium, circa aFeRiones, quarum ſingulum quid ſignificet, accipit- 
Hoc dicit Ariſtoteles, quod in unaquaque ſcientr debcat efle lubjeQum genus, 
principia,& affeRiones. Arnihil horum poreſt convenire metaphylicz, Ergo ipſa 
non poteſt effe ſcientia, cum vel ex unius iſtorum defeRu tollatur ratio ſcientiz, 
Aſſumptum probatur : quoad ſingula, Et prime _ de fubjeQogenere.Ens 9g 
ponicur fubjeftum metaphyſicz. At Ens non poteſt habere rationem generis, ad Mergphpſicam 
ullum corum, de quibus prxdicatur, ut 4riſt,clare docet 4.Top,c.6.8.2.&* 2,poft, non habere ſbb- 
c.7,. & alibi, & probat id diftis Jocis, quia Ens omnibus rebus eſt conlequens. je Fum gens, 
Unde ſequitur, quod nulla poſitiva differentia efſe pofft, quz non fit Ens, Ar 
quicquid rationem generis haber, id extra ſe habert differentiagzde quibus ipſum 
non debet prxdicari, ut Ariffot. iterum docet 6.T' c:6,$49. Cf 1 4+ & Porphyr. in 
T/agog £.7.5.5. HaRenus igitur deeſt metaphylicz una condiuo ad [ciennam re- 
ulf1ta- 
; Quod autem nec Il. principia conventant metaphylicz, inde pater, quod prin= JO 4 4 
cipia ex quibus fit demonſtratio, (propter hanc enum opus eft illis in [cientia) ſunt In Metaphyſics © 
Efficiens & Finis. SubjeRtum autem Metaphyſicz, hoc eſt, Ens omne non haber non ſunt printts 
efficiens & finem. Nam iniſta latitudine abſtrahitab increato & creato, unde ne pg, wy 
quidem omnes affeRiones,quas contemplatur metaphylica,habent principla, Nam 
pleraque ( ut in progreſſuapparebir ) ſun prorshs eadem cum ſubjeQtis (ws, quod 
inprimis clarum eſt de attributis divinis. Si igitur iple Deus non habet efficicu- 
tem & finem, etiam ipſtus attributa non habebunc efficientem & finem, & per hoc 
in metaphyſica non ſunt principia, Atque fic deeft etiam fecunda conditio ad ſci- 
entiam requiſitay 
Quod denique III. nequeaffeQiones fint in metaphyfica, pater, quia in defi- 31 . 
nitione affetionum deber ſubpxtum poni cx aggvtozws, atque adeo deber efle xy Metaphyſica 
aliquid adefſentiam accidentis ag#5t9ewor appolitum : Ergoaliam debct habere yy » [[e affe« 
eſlentiam, ab eſſentia affeQionis. At Ens non porteſt habere affeRiones, quz el- gies 
ſentialiter abeo differant, quia fic ipſum,ygua tale eſt, eſſer accidentaliter compo- g 
ſitumg Compofitione ea, quz eſt ex ſubjeto,& accidente, Hoc autem tollit larz- 
tudinem & univerſalitatem ſubje&i meraphylice, qux hoc cxigit, ut nullam de- 
terminatam difterentiam eflendi implicet, atque inde deber in quantum taleeit, 
etiam preſcinderc a ſimplici & compoſito. Arque ita deeſt & Metaphylicz tertia 
ad (cientiam requiſita conditio. | 
Ad horum primumde ſubjeQo reſpondeo:Non elle neceſſariam ſubjeRilcibilis 22 
conditionem, quod debeatipſum genus eſſe, prour genus relationem dicir ad ſpe- Refondetur de 
ciem, utrecte diſpurat Zabarel, tb de trib, precog, cap. 2. Etpatet,quia fcientiz ſabjego, 
& demonſtrationis ſunt xquales limites, Arqui ad demonſttationem non requi- 
ricur, ut ſubjetum paffionis habeat ſpecies, Ergo nec idrequiritur ad (cientiam. 
Unde ſecundo reſpondeo : Ciim Arifforeles ſubjeftum ſciemiz vocar genus, non © yomods ſunb< 
{umere iplum genus, pro genere Logico,( quod reſpeum dicit ad ſpeciemz) ſed ;eFum ſcientie 
pro genere phyſico, quod 1dem eft cum materia , fub quaetiam comprehenditur yjcatur genus ? 
materia circa quam, hoceſt, SubjeRtum vel objzFum. Unde hic, 1d quod ſubjici- 
tur diſcipline, dicitur Xquipollenter & Genzs & Subieffam, & conjunAtim genus 
ſubiefum. Confer Fonſec. 4 Metaphyſec. in comment. ad t, 2.lit h, Ettertio re- 
ſpondeo ex abundanti, Erti Ens non fit genus ullws inferioris rigoros8 loquendo. 
__ niulominvs 
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vihilominds ob amplitudinem ſuam vocari ſolet genus, & lic conſequenter ſuh- 


Pantia & accidens ſolent vocariſpecies Entis, quodipſum etiam (atiseſt, ut Me- 
Pphyſica totalemſcientiam conſtituat, prout ea dere crit plus alibi, 


22 Ad ſecundam conditionem, de principiis,re{pondect Principia ad ſctentiam non 
Refondetur de ſolere reguiri ea,quz ſunt efficiens & fnis rigorcsE difa : Sed ſufficiunt ad eam 
 principtit, complexa principiagfive communiflima axiomatazitem qualeſcunque rationes, gug 
I nobis apprehenduntur priores attributis. Et pater, quia hujus generis princip1a 
ſufficiune ad demonſtrationem,iſta quidem,ſaltem ad eam ,que eſt per impoſlibile; 
Hzc autem etiam ad demonſtcationes potifſimas, quas Hop vocant, Ethincex 
utriuſq; generis principiis demonſtrat Metaphyſica, ut pleniasdoccoſeq-cap.ubl 

etiam apparebir,quod hoc genusprincipicrum nan repugnet divints attributis. 
34 Ad fertigm conditionem de afte&ionibus,reſpondeo : Aﬀeiones non neceſla- 
* Reffondetur de 115 debere etle realiter diſtin&tas a ſubjcRis, eas 1nguam, quz in communi ad (ci- 
© gffeffionibur. cntiam requiruntu;; ſed id folam eft in iis affeRionibus, qux accidentia, hoc «lt, 
{Fs -x accidentium prxdicamentis deſumpta ſunt, Ad rationem.enim affcQionis [ci- 
EEN bilis ſatis eſt, {i ca pergnodum accidentis, five mygovvwups predicetur, Id enim ft 
Is, | ſit, demonſtrari poccrit. At i affeRio demonſtrabilis fir, ſat habet ad rationem 
affe&ionis ſcibilis. Demonſtratio enim & ſcientia hatenus habent eoſdem li- 
mites-Porro, polle aliquidde alio demonſtrari, quod realem cum co identitatem 
b 1ber, clare doceut atttibuta divinay quz de Deo.demonſtrantur. Arque fic Me- 
-apbylicz non deſunt afteQtiones, Sed ca dere,ex inſtituto erit ſeq cap.3+& pleniuls 

e2de re egi in [atroduft,Log, in trad, proem, de philoſn 47:ſeqq. 


ARTICULUS V. 
en Metaphyfica fit ſcientia ſpeculativa * 


Ut praſentem tracationem de genere Metaphyſlicz compleamus, poſt quam vis 
ſum eſt Metaphyſicam efſeſcientiam, inquirendum eſt etiam, qualis fit ſcientia, 
Speculativa vel praQica, 

Hac ia re reſponſio expedita eft, quod Metaphyſica fir dilciplina ſpeculativaz & 
patet, quia iſta non haber objetum a@egxnx3%y & operabile, neque nos vel omne 
Ens, vel aliquid crus facereg,aut circaillud operarl docet, (ed totam ſuam COgNITIO. 
nem liſtitin ſe, hoc eſt, acquieſcit in cognitione veritatis, Illam autem diſcipli= 
nam quz ulcimo acquieſcit in cognitione, & eam non terminat ad agendum, vel 
faciendum, vocamus Theoricam, (eu Speculativaim. 

T* Tria hic frequenter obiici ſolent : Prime Metaphyficz eſt aliquis uſus, ut facile 
QbieFiones, admittunt omnes, & infra plenids patebit, ſubticulo quinto huius capitis. E.co- 
gnitio rerum metaphyſicarum refertur ad iſtum uſum. Ergo non eſt ea propter ſe, 
ſed propter aliud, & proinde non eſt ſpeculativa , ſed praRtica diſciplina. Deinde 
Metaphylica imperat aliis diſciplinis, unde & Domina & Princeps aliarum diſci- 
plinarum dicitur ab Ari/#, 6. Met.c.1. & lib.11.Met c.6, Dominart autem 8& im- 
perareeſt aliquid prafticum. Denique, Metaphylica agit pleae & adzquate de 
Angelis: Neque enim ulla alia diſciplina de Angelisagit ; Ergo cognoſcit de iis, 
quicquid de iis cognoſcibile eſt, Ergo & cognoſcit & contemplatur de beatitudine 

illorum. At beatitudo eorum, cx parte aliqua in praxi conſiſtit, 
2$ Ad primumceſpondeo: Ex uſu non ziimari & conſticui diſciplinam praQicam, 
Solutiones, Sicenum nulla effer diſcipliua Theorica, ne quidem Phyfica, & Mathelis, = 
4 | allas; 
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De Definmtione Metaphyſice. 9 
alias, & re&e, ſpeculativz ſcientiz dicuntur. Nam matheſis uſum ſuum habe* Prafiica /cien- 
ad artes mechanicas prorſus neceflarium ;z Phyſica ad medendum, & regendum af= jg non dicitur 
feQus, aliaque, Practica gone diſciplina abſolwe diciturilla, quz docet id, quod ex uf, 
cognitum-eelt, operari, vel lecundum illam cognitionem operari. Tale quid aurem 

non conveuit Metaphyſicze, qua nuſpiam docety qualiter debeamus facere Ens,aut 

quomodo ſecundum eam cognitionem operari debcamus. 

Ad ſecundum reſpondeo : Metaphylicam omnind imperare & dominari aliis 39 | 
diſciplinis,ut dd. Il. 4riſfot. docet: fed ſciendum eſt, imperium efſe duplex : ſpe- Imperium du- 
culativam, & praticum. Dominatur igitur Metaphyſica aliis diſciplinis, non pra- plex. | 
Fict, veluti jubendo ut hoc aut iſtud ab illis frat , quale imperium in omnes diſci- ONS 
plinas exercer Politica, quz limites przſcribit & officia, f:ingulis artium & ſcientia- Quomodo impe- ' .. 


rum profeſſoribus: ſed ſpeculative, declarando eos terminos, citra quorum decla. 7et./etaphyfica? 
rationem non poteſt ulla alia diſciplina veritatem atringere, aut ad ſcopum 8& prv- » "2.8 
poſitum ſuum pervenire. Proinde ex tali imperio, non fit Metaphyſica diſciplin, ny 
praQtica, cum imperium illud, fit imperium mere ſpeculativum, Confer Suarez 

difut.s. Metaph. ſ.4.n.4,& 1.51.44. _ - 

Ad tertium reſpondeo: Si maxime Metaphylicus cogvoſceret beatitudinen 49 OY 

Angel:,eaque conſiſterit praxi, Non tamen Metaphylica hinc fieret, etiam quoad 
hanc partemw, diſciplina pra@icazzſtimando diſciplinas per ordinem ad intelletum 
bumanum, Loquimur enim de iis, prout hominibus ez tribuuntur, Neque eniny 
ea,quz Angelis ſunt praCtica, illa etzam nobis praRica ſunt, (ed ca, qu#z Angelis 


' praftica ſunt, nos poſlumus Theorice cognolcere. Imo quz in una diſciplina pra- CAS: 
'Qtice cognoſcimus , in alia poſſumus 'Theorice cognolcere. Veluti in Phyſicis PINS Td 
.agimus de afteQibus & aQionibus mentis Theorice. Et in Ethicis affeQus con, ST TE 


fderanturpractice, prout ſubjiciendi ſunt reQz rationi , ſic & aRiones mentis it. 
Logicis conſiderantur praQice, prout ſcil. ſubjiciend# ſunt ad bene diflerendum, 
{1c 10 aliiS, 


TITU LUS_ III. 
De abſtrattione Metaphyſica. 


Poſtquam conſtitutum eſt in priori tituloy quod genus Metaphyſicz fit ſcientia, 47 
nuac uſterius agendum eſt de Abſtraftione Metaphylica, Unaquzque enim ſci- Neceſſitas ab= 
entia exlgit peculiare genusabſtraQtionis a materia, quod conſtitutioniſubjeRi, iv raionk in +. 
unaquaque diſciplina , neceſſario przſupponendum eſt, ut ſaltem ex Phyſicis ap- /cientigg. Ri - 
paret. Ibi Phyſice ſubjetum eſt corpus naturale, Sub hoc corpore naturali conti= 
netur Petrus,& Paulus , hic lapis, hzc & illa arbor. Cur igitur illa non confide- 
rantur in Phyſicis , cum fint corpora naturalia, 8 proinde ſub ſubjeRto Phylice 
comprehendantur ? Refondeo : id inde cfſe, quia non continentur ſub abſtra- 
Cone Phyſica, quz eſt, abſtraum efle i materia Ggnara five fingulari. Ita enim 
ſunt ancluſa materiz ſignatz : hoc eſt, ſunt ſingularia, Alia reſponfio dari non 
potelt, Proinde hinc apparet, & neceſlitas confiderandi abſtraRtionis genus in una» 
quaque diſciplina; & ſumitur ratio, cur hoc loco ſtatim intendam dicere de abſtra- 
ione Mctaphylica. 
 Cxterim in diſciplinis ſpeculacivis intelligitur abſtraRio per ordinem ad mate- 42 
riam, Alias enim abſtraQtio latius patet, Dicimus etiam aliquid abſtraftum 2 Quid fit abſirg- 
lubjeo, & ficin aliis, Terminus igitur a quo abſtraRionis in ſcientiis eſt ma- here? 
E terig. 
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reria. Hactenus —_ diſciplinz ſpeculative conſiderant Entia abſtrafta a ma< 
teria. Porro abſtrahere, non eſt Phylice vel poſitive ſeparare, ut haRenus abſtra- 
Qa 4 materia dicantur,quz fint 4 materia ſejunRa ve! ſeparata : ſed abſtrahere eſt 
aus mentis, quogapprehenſo uno, non apprehendimus aliud, erfi alias de faQo lit 
ci conjuntumyvel non, Veluti Phyſica abRtrahic 4 materia ſignata, & tamen nulla 
res Phyſica eſt de fa&o in mundo, quz non habeat maxeriam fignatam, hoc eſty 
quz non fat corpus ſingulare. 

Porro cum (nc tres (cientiz (peculativz , triplex quoq; genus abſtraQioniseſt, 
Alia igitur ſcientia abſtrahit ſuum ſubie&um A materia Ggnata , hoceft, fingulari 
ſolum z Taliscſt Phyſica. Alia abſtrahut a materia ſenſi} ſecundum rationemzTa- 
lis eſt M uhe(1s. Altadenique A materia ſenſili abſtrahit ſecundum rem & rativ- 
hem , talis eſt metaphyſica. Ac de lingulis quidem iftis abſtrationibus plenius 
dixi in trad, de Philoſophia Num. go & ſeqq. Nunc tamen ne praſens mutila fit 
traQtatio , de abſtraRtione Metaphylica aliquid repetendum eſt. 


. ARTFICULVUSE TI. 
Tn quo explicatur abſtrattio Metaphyſica . 


Teicur Metaphyſica abltrahi: a materia ſecundum rem & rationemghoc eſt con- 
ſiderat ea y quz in conceptu ſug materiam non implicant , ſeu quz non habent 
materiam,yvel a parterei, vel iuxta ordinem apprehendendi noſtrum. 1d autem eft 
bifariam, Aliquibus enim prorſus materia repugnat, & in fe, & in inferioribus, vel 
ad inferiora deſcendendo; Tale quid eſt Subftancia fpiritualis, quz prorſas ab- 
ſtcahit A materia, nonſolum in iſto generali conceptu, ſed etixm deſcengendo itl 
quevis particularia,quz ſub ſubſtantiaſpirirualicontinentur. Idem igitur eft etiamy 
particulatim ſumendo Angelum, Ille igitur abſtrahic a materia non ſolam in iſto 
generali conceptu , ſed etiam deſcendendo uſque ad individua Angelicz natu.#, 
Hzc igitur dicuncur abſfrada ſecundum efſentiam, Poſlunt etiam dici abſtraQa 3 
materia, per repugnantiam ad ipfam, quia ipſis in omnibus [tatibus repugnat matce 
ria. Aliqua vero abſtrahunt a materiaz quia ſolam in prxciſo conceptu ſunt expertia 
materiz, juxta quem etiam ſolam confideranturin Metaphyſicis. Deſcendendo 
ramen ad inferiora, (hoceſt, ad ca quz in Metaphyficis non confiderantur) poſ- 
ſunt conjungi cum rebus matcrialibus. Tale quid eſt ſubſtantia v.g. quz, ut licy 
hoceſt, in prxciſo & generaliſuoconceptu nullam materiam, neque a parte rei, 
neque in tatione vel in apprehenſione noſtra implicac. Et wen x hinc dicitur 
ſubRantia abRraRa a materia ſecundum rem & rationem. Iſtitamen ſubſtantiz, 
ulterins deſcendendo, non repugnat, ut reperiatur in rcbus habentibus materiam, 
ficut neque ei Tepugnat, ut inveniatur in rebus immateritalibus, Et hujus generis 
ſunt omnia tranſcendentia,quz ut ficy hoc eſt, in generali & prxciſo ſuo conceptu 
nullam materiam implicant, non tamen repugnateis deinceps reperir: im rebus ma+ 
rerialibus, & immaterialibus. Atque hxc dicuntur abftraa a materia ſecundun 
iadifferentiam , quia (cilicet, cum materiam non implicent, apta tamen ſunt, ut re- 
periantur & cum materia, & extra materiam. 

Atque hunc celebris eſt illa diſtinio, qua abſtraQio Metaphyſica alia dicitur 
efle ſecundum effentiam , alia ſecundum indifterentiam, quz diſtinRtioex diftis 
intelligi poreſt, ſolerque frequenter ſumi ex Thom, 6, Metaph,cap,s, & Avicen. 
a« Metaph . cap. 2, 


Fererius 


/ 
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Pereriw lib. 1,de Phil. c.6, impugnat hanc diltinftionem inde, quia que indif= _ 46 i 
ferentia Cunt, non magis referuntur ad hoc,quam ad \Nud. Proinde, cum tranſcen- Objeio Pereris 
Jentia fint indifferentia ad materialia & immaterialia, non magis debent dici im- c0rtra abſire- 
materialia, ſeu a materia abſtraRa, quam materialia ſeu materiz immerſa. EHonem per i= 

Feſpondeo x, Indifferentia dici: nuditatem ab ulerioribus differentiis. Proinde, differentiam. 
cam tranſcendentia habeant indifferentiam ad res mareriales & immateriales. Reſponſia, 
Ideo ipſa nec materialia ſunt ,nec immaterialia, Poſitive intelligendo rem mate- 
rialem & immaterialem, Tra enim intelligitur, cam Ens aliquod dicimus mareri= 
ale,vel immatcriale, Materiale enim apprehendimus, tanquam conſtitutum per 
poſitivam aliquam differentiamy per quam opponitur immateriali, Et fic ad eun« 
dem modum immateriale apprehendimus, tanquam conſtitutum per politivam alt- 
quam difterentiam y per quam opponitur material, ut neque materiale, immate- 
riale ; nec immateriale, materiale poſlit efſe aut fiert. Proinde negationemyſeu ca- 
rentiam t41 immaterialitatis ſecum fcrt indiffcrentia , quam habent tranſccnden 
tia,ad materialia & immaterialia, Nempe ficut. tranſcendentia non ſunt matcria- 
lia, ita etiam non ſunt immarterialia, juxta ſenſum declaratum. Praterea autem 
poſſumus ſumere 78 immateriale negative , & quahi precifive, tantumproeo , 
quod (non conſtituitur per politivam difterentiam, & repugnantem rei materialiy 
fed quod) folum non includit materiam. Et hoc modo Ens & omnia Tranſcen- 
dentia poſſunt efle, imo ſunt immaterialia vel abſtracta a materia, non obſtarte 
corum indificrentia4 ad res materiales & immateriales, aliter enim hic & ibi intel- 
ligitur immaterialitas. Simile eſt, cum Ens dividitur in abſolutum & reſpeRivum: 
tum Ens cſt 1ndifferens ad abſolurum & reſpe@ivum politive intelle&tum, Haber 
enim tum qualemcunque rationem generis, Genus autcm prezſcindit a differcutiis 
dividentibus. Nihilominus omnes dicunr, Ens in iſta indifterentia & precifione 
ſumptum, poſe dici abſolutum negative,quarenus ſ[cilicet,ut ſicgnullum reſpeRum 
implicat. Atque ita tandem apparet, ca, quz ſunt abſtraQta ſecundam indifferens 
tiam, reQe polſedici abſtraQta A materia, quia ſcilicet in iſta precifione ſumpra, 
nullam implicant materiam. 

Ex hactenus diftis hxc fluunt mretgueand. 

FT. Quzcunque ſunt prorſus immaterialia , & quaſh poſitive, ut loquebamur ; 47 
E3 ſunt confiderationis Metaphyſicz, Talia ſunt ea, quz dicebantur abſirata a Puznam tre- 
materia ſecundum eflentiam. anda fint in 

FI, Quzcunque ſunt indifferentia ad res materiales & immateriales, ſeu quz Metaphyſic. 
communiter de utroque Entium genere przdicantur, ea ſunt etiam conſiderationis 48 
Metaphyſice. Talia ſunt ea, que hinc dicebantur abſtrata ſecundum indifferen» 
tam, qualia ſunt amnia Tranfcendentia. 

Tf, Quz neutrius generis ſunt, non pertinent per fe & diretead Metaphyſi- 49 
cam, ut in ea (cientifice cognoſcantur, 


ARTICULUS II. 
in quo ſoluuntur objetiones de abſtraftione Metaphyſica, 


Jr que ad hanc rem dixire&ius intelligantur, oporter aliquas objzcRiones ap- 50 
ponere, cx quarum ſolutione clarior erit dorina propofita, Multa erm videntur 
mic rei obſtare, FI 
Nam primo objicitur, Metaphyſici communiter aguat de caufis, arque adeo Objedio primg 
E 2 ctiam de Cauſes, 


to LIB.1, CAP. 1. 


teria. Hactenus igitur diſcipline ſpeculative conſiderant Entia abſtraQta 3 mae 
reria. Porro abſtrahere, non eſt Phylice vel poſitive ſeparare, ut haftenus abſtra- 
Qa 3 materia dicantur,quz fint 4 materia ſejunQa ve! ſeparata : ſed abſtrahere eſt 
aus mentis, quogapprehenſo uno, non apprehendimus aliud, erfi alias de faRo (it 
ci conjunAtumyvel non, Veluti Phyſica abſtrahic 4 materia ſignata, & tamen nulla 
res Phyſica eſt de fao in mundo, quz non habcat materiam fignatam, hoc eſty 
quz non fit corpus ſingulare. 

43 Porro cum (inc tres (cientiz ſpeculative , triplex quoq; genus abFraQioniseſt, 
 Abſira#ionis A[;1 joitur ſcientia abſtrahit ſuum ſubieRum A materia Gonata , hoceft, fingulari 
ous AT tplex. ſolum z Talis cf Phyſica. Alia abſtrahit 4 materia ſenſili ſecundum rationem;Ta- 
wi | lis eſt M uthe(l1s. Altadenique A materia ſen(ili abſtrahit ſecundum rem & rativ- 
hem , talis eſt metaphyſica, Ac de lingulis quidem iftis abſtraftionibus plenius 
dixi tn trad, de Philoſophia Num. 90 & ſeqq. Nunc tamen ne prez(ens mutila far 

traftatio g dc abſtraſtione Metaphylica aliquid repetendum eſt. 


 ARTICULUS T. 
Tn quo explicatur abſtratio Metaphyſica . 


Teicur Metaphylica abſtrahi: a materia (ecundum rem & rationemghoc eſt con- 
ſiderat ea , que in conceptu ſug materiam non implieant , ſeu quz non habent 
25] matcriam,yvel a parterei, vel iuxtaordinem apprehendendi noſtrum. Id autem eft 
"Abſeraffio Me- bifariam, Aliqubus enim prorſus materia repugnat, 8 ta fe, & in inferioribus, vel 

da- ad inferiora deſcendendo; Tale quid eſt Subſtancia fpiritualis, quz prorſas ab- 
ro ſtcahit I materia, nonſolum in iſto generali conceptu, ſed etixm deſcengdendo if 
quevis particularia,quz ſub ſubſtantiaſpirirualicontinentur.Idem igitur eft etiamy 
particulatim ſumendo Angelum, Ille igitur abſtrahic a materia non ſolum in iſto 
generali conceptu , ſed etiam deſcendendo uſque ad individua Angelicz natu.#, 
Hzc igitur dicuncur ab/trafa ſecundum eſſentiam, Poſlunt etiam dici abſtrafta 3 
materia, per repugnantiam ad ipſam, quia ipſis in omnibus ſtatibus repugnat matce 
ria. Aliqua vero abſtrahunt a materiaz quia ſolum in przciſo concepru ſunt expertia 
materiz, juxta quem etiam ſolam confideranturin Metaphyficis. Deſcendendo 
ramen ad inferiora, (hoceſt, ad ca quz in Metaphyficis non confiderantur) poſ- 
ſunt conjungi cum rebus matcrialibus. Tale quid eſt ſubſtantia v. g. quz, ut licy 
hoceſt, in prxciſo & generali ſuoconceptu nullam materiam, neque a parte rei, 
neque in tatione vel in apprehenſione noftra implicac. Et are hinc dicitur 
ſubſtantia abſtraQa a materia ſecundum rem & rationem. Iſti tamen ſubſtantiz, 
ulterins deſcendendo, non repugnat, ut reperiatur in rebus habentibus materiam, 
ficut neque ei Tepugnat, ut inveniatur in rebus immaterialibus, Et hujus generis 
ſunt omnia tranſcendenti2,quz ut icy hoc eſt, in generali & preciſo ſuo conceptu 
nullam materiam implicant, non tamen repugnat eis deinceps reperiri m rebus ma- 
rerialibus, & immaterialibus. Atque hxc dicuntur abſtrafta a materia ſecundun: 
iadifferentiam, quia (cilicet, cum materiam non implicent, apta tamen ſunt, ut re- 
periantur & cum materia, & extra materiam. 

Atque hunc celebris eſt illa diſtinio, qua abſtraftio Metaphyſica alia dicitur 
efle ſecundum effentiam , alia ſecundum indifterentiam, quz diſtinQtioex diRis 
intelligi poreſt, ſolerque frequenter ſumi ex Thom, 6, Metaph,cap,t, & Avicen. 
a Metaph cap. 2. 
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Pererim lib. 1,de Phil. c,6, impugnat hanc diltinftionem inde, quia que indif- 
ferentia Cunt, non magis referuntur ad hoc,quam adillud. Proinde, cum tranfcen- 
dentia (int indifferentia ad materialia & immaterialia, non magis debent dici im- 
materialia, ſeu 4 materia abſtraQa, quam materialia ſeu materiz immerſa. 

Reſpondeo 1, Indifferentia dicit nuditatem ab vlrerioribus differentiis. Proinde, 
cum tranſcendentia habeant indifferentiam ad res materiales & immateriales. 
Ideo ipſa nec materialia ſunt ,ncc immateriaiia, Poſitive intelligendorem mate- 
rialem & immateritalem, Tra enim intelligitur, cum Ens aliquod dicimus marexi- 
ale,vel immateriale. Materiale enim apprehendimus, tanquam conſtitutum per 
poſitivam aliquam diffterentiam, per quam opponitur immater1ali, Et fic ad cuns 
dem modum immateriale apprehendimus, tanquam conſtitutum per poſitivam ali- 
quam difterentiam , per quam opponitur materiali, ut neque materiale, immate- 
riale ; nec immateriale, materiale poſit eſſe aut fiert. Proinde negationemyſeu ca- 
rentiain t41j immaterialitatis (ecum fcrt indiflcrentia , quam habent tranſcenden 
tia,ad materialia & immaterialia, Nempe ficut. tranſcendentia non ſunt matcria- 
lia, ita etiam non ſunt immaterialia, juxtra ſenſum declaratum. Prxterca autem 
poſſumus ſumere 73 immateriale negative , & quali praxcifive, tantumproeo , 
quod (non conſticuitur per poſitivam difterentiam, & repugnantem rei material, 
fed quod) folum non includit materiam. Et hoc modo Ens & omnia Tranſcen- 
dentia poſſunt efle, imo funt immarerialia vel abſtratta a materia, non obſtarte 
eorum indiffecrentia ad res materiales & immateriales, aliter enim hic & ibi intel- 
ligitur immaterialitas. Simile eſt, cum Ens dividitur in abſalutum & reſpeRivums 
gum Ens eſt 1ndifferens ad abſolurum & rcſpeivum poſitive intelle&um, Haber 
enim tum qualemcunque rationem generis, Genus autcm preſcindit a differcutiis 
dividentibus. Nihilominus omnes dicunr, Ens in iſta indifferentia & precifione 
ſumptum, poſſe dici abſolutum negative,quarenus ſcilicet,ut fic,nullum reſpeRtum 
implicat. Atque ita tandem apparet, ca, quz ſunt abſtrata ſecundim indifferens 
tiam, reQe polſe dici abſtraQa A materia, quia ſcilicer in iſta preciſione ſumpra, 
nullam implicant materiam. 

Ex haQtenus ditis hxc fluunt metal. 

FT. Quzcunque ſunt prorſus immartcrialia , & quaſi poſitive, ut loquebamur z 
E3 ſunt confiderationis Metaphyſlicz, Talia ſunt ea, quz dicebantur abſiracta a 
materia ſecundum eflettiam., 
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differentiam, 
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FI, Quzcunque ſunt indificrentia ad res matcriales & immateriales, ſeu quz Metaphyſic. 


communiter de utroque Entium genere prexd:cantur, ea ſunt etiam conliderationis 
Metaphylice. Talia ſunt ca, quz hinc dicebantur abſtraQta ſecundum indifferen» 
uam, qualia ſunt omnia Tranfcendentia. 

(If, Quz neutrius generis ſunt, non pertinent per fe & direteagd Metaphyſi- 
cam, ut in ea {cientifice cognoſcantur. 


ARTICULUS II. 
1{n quo ſolvuntar objettiones de abſtraftione Metaphyſica, 


Jr que ad hanc rem dixire&ius intelligantur, oporter aliquas obzcRiones ap- 


ponere, ex quarum ſolutione clarior erit dorina propofita, Multa enum vigentur 
mic rei obſtare, 
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Nam primo objicitur, Metaphyſici communiter aguat de cauſis, arque adeo Objedio prime 
E 2 ctiam de Cauſes, 
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etiam de materia & forma, Llla autem ſolum ſunt principis corporis, hoc eſt, ret 
materialis, non igitur videntur abſtrahi poſſe 3 materia, Hanc objefionem infrli 
ſolvo capite 22, tit. 1.9.1. ubi vide. 


. 1: $3 IT. Objicitur, Metaphyſica tratat de decem Przdicamentis. At illa non ſunt 
_ ., Ob;ef. IT. de abſtrafta a materia ſecundum rem & rationem, Nam per ſubſtantiam, guz fir ge- 
Predicamentis, nus generaliimum in Przdicamento ſubſtantiz plerique incelligunt ſubſtanti- 


am corpoream, ut Durand, 2, dift.z. qui. Fgid. quodlib,x,q.8, Albert in lib. 
categ.c,z.aliiqque, Rurſus guantites non fundatur, nifi in materia, Qualitates aus 
tem przſupponunt in ſubjeo quantitatem. Hxc enim cauſa eſt, cur quanritas in 
ordine Pczdicamentorum prxponatur qualitati, Sic Habitus fignificat adjacentiam 
cotporis, Sitzs {ignificat politum partium matcrialium. Ubi connotat locum : 
tempus connotatur per uando. Arqui hxc omnia implicant materiam, vel con- 

| notant reſpe&um ad materiam, vel connexionem cum ea, 
Ki $3 Ad hoc argumentum reſpondent aliqui. Metaphyficam non agere de Przdica= 
- {mmm de mentis per ſe & direRe, (ed'per indireum. Abſtraftio autem reſtringit diſciplix 
| } - Predicamenti, nam, folim quoad eagzquz direRe ad eam pertinent, unde quaſi per digrefſionem 


\ onem Metaphy- in Phyſicis ſolet aliquando difcurſus fieri, de hoc vel illo fingulari corpore, veluti 


y 4 


\ nem ee: diſciplinz quandoque ſolent nes ea , quz intra eas non continentur , ficut 


+ \ Pram. de ſale Cyrenaico vel Indico, de terra Lemnia vel Armenia. De mari Adriatico 
Ty vc] Oceano, quz omnia direQe in Phyſicis doceri non poflunt , quia iſta difci- 
| | plina abſtrahit a materia ſingulariter ſignata, Juxca hanc igitur hypotheſin , ( 

ſcilicet ſolum indire&e de Pradicamentis in Meraphyſicis ageretur) per ſe non de- 
berent contineri ſub abſtratione Metaphyſica, Sed ramen hxc ſententia non proe 
cedit, & re&e confutata eſt a Pererio lib,r, de Philoſophia cap.6. Inprimis, (i de 


rota Prxdicamentorum doQtina intclligatur in Uaverſam, ut ex dicendis ctiam. 
clarius parebit. 


Dimiſla igitur iſta reſponſione, aliter reſpondeo. Suppono tamen in aliquibus 
. Gpecialitcr Re- Pradicamentis eam procedere. Igitur 1, de Subſlantia dico, in ejus Prxdicamen- 


Fondetur de to Genus generalifſimum non efle ſubſtantiam corpoream. Nam Angeli etiam 
Subſtantia, ſunt ſubſtantiz de genere Praxdicamentalis ſubſtantiz, ut infra diſputabitur. Et 
| ramen Angeli non ſunt corporei, Proinde relinquitur, quod ſubſtantia ur fic, in- 
diferenter ſe habeat ad ſubſtantiam corpoream & incorpoream, quodque adeo ip- 

{aabſtraQa fit a materia, ea abſtraQtione, que erat ſecundum indifferentiam, 
'T | Deinde, <Quantites, prout peculiare Predicamentum conſtituit, indifterenter 
De Quantitatis dicitur de quantitate continua,& diſcreta. Unde etfi quantitas cominuay conve- 


\ 
G # 


2>Araffione,” Plat ſolum rebus materialibus, non ramen id eſt de quantitate diſcreta , ut plurt- 
mis placet. Numerus enim tribuitur etiam rebus expertibus materiz. Proinde a. 
fortiori apparer ,quod quantitas pore & preciſe confiderata non involyat ra- 
tionem materi#. Ita ex mente aliorum reſpondeo, Deinde fi generalis vel ſpecialis 
Dottrina quantiratis abltraQioni NS repugnety & tamen agat Metaphy- 
Gcus de quantitate, tunc non facit cognolcendo ſed prxcoznoſcendoecam, aut quaſ; 
per digrefſionem; ad cum modum, quo Metaphyſicus ctiam ſolet aliquid docere de 
Corpore. ou ex dicendis ad tertiam objettionem hxc illuſtrari hatenus pote» 
cunt. Sed ex profeſlo hac de re infra tracto libs. c.,7. tit,1,art.i. 
«6 Tertio : Qualitates matcrialzs, ur maxime recipiantur in ſubjeto , mediante 
De Gue'itgte, & prxfuppolita quantitate ( unde ſumpta eſt ratio ordinis inter quantitatem & 


qualitatem.) 


mus modus ett , ut Metaphyſicade corpore agat, quaſi per d)zeddy, five digreflic- Dugbas mo2r. 
nem [cu per modum commentarii. Id igitur facit Meraphyſica, cum vult declarare Je corpore tra. 
naturam ſubſtantiz incorporez & incorruptibilis, Cum enim contraria juxta ſe &# Metaphy. 

polita magis eluceſcant, fiert non poteſt, quin illuſtretur natura ſubſtantiz iſtius,li (gg, | 

aliquid tracterur de ſubſtantia corporea & corruprtibilic Sic etiam facere poreſt 

m?ntionem corporis ad declarandameſfientiam, Ellentia enim corporum, quz in 

materia & forma conhiltit, nobis notioreſt, quam eflemiia aliorum, & proinde 3 

tortiori, quam fit eſſentia in communi. 


+ 


De Defimtione Metaphyficd? 73 
qualicatem,) Nihilominds qualitas,qua talis eſt, non neceſſari9 prerequiritquans | 
titatem, atque adeo nec materiam. Dantur enim habitus 8 potentix naturales in +50 
angels, quibus nulla materia convenit. Proinde & qualitas eſt abſiraRta I mate- 
r1a, abſtraione ea, quz eſt ſecundam indifferentiam, 

Quarto : Quando & ubti tribuuntur etiam rebus immateriahbus, Nam Quando 
comprehendit etiam durationem #vi z & Ubi comprehendit etiam przſentiam de- 
finitivam, quam vocant, ut fuo Joco videbitur, Proinde quando & ubt ex fe ſunt 
indiflerentia, ut tribuantur rebus materialibus & immaterialibus. Ergo ſufficien- 
ter ſunt abſtrafta & materia, ut in Metaphyſicis doceri poſſint. Nam omnia trans 
ſcendentia non habent aliam abſtrationem A materi2, quam eam,quz eſt ſecun- 
dum indiflerentiam. 

Quints : Sitzs & Hahitzs ſoltim conveniunt corporibus ; Er proinde non con= 58 5 ob 
tinentur ſub abſtra&Kione Metaphyfica, ſed ſoliim in Metaphylica docentur conſe- De Situ &* 2 
quenter : Partim ut Metaphyſicus compleat ſumma genera Entium, Partim etiam Habituy, 
quia ex inſtiturodebebat Metaphyficus ſolam iſta accidentia prxcognoſcere z Pra- La; 
ter talem autem traQtationem, nihil fere ſingulare occurrit , citca ifta conſideran- "0 


: "38" 


ReFPondes : In Metaphylicis cam agitur de corpore, ft id ſoliim per J#Zcdby, 60 


His ita pofitis dico : Metaphyſicam diftis duobus modis agere de corporce Pri- Gy 


Alcer modus cit , ur Metaphyſica agat de corpore , praxcognoſcendo iplum. 6z 
E 3 Id 
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Id facit Metaphyſicus ſub Ente,accipiendo corpus, hoc eſt, Ens dividendo in cot- 
pus & alia.( Hinc enim relinquitur corpus cfſe Ens,8 non effe nihil) & rurſus ex« 
plicando nomen corporis. Prout id a nobis infra fiet, lib,z. 6.2, num,104. & ſeqg. 
Atque hoc modo Metaphytica Phyſicz ſuum objctum preſcribir, 

63 Cur autem Metaphyſica progrediatur ad ſcientificam traRationem ſubſtantia 
incorporez, dimiſs3 Cubſantil corporea, non ſumitur aliunde, quam quia ifta ſul 
abſtratiane Metaphyſicacontinetur, hc non, ut 4,1, attingam. 


TILULUS.IV. 
De objetto CMetaphyſice. 
64 In conſtitutione ſubje&i hujus (cientiz Philoſophi aliqui in exceſſu peccaut , 
aliqui in defeQu, Nobis dimiſlo utroque extremoin medio ambulandum eſt. 

, ARTICULUS I. 
TR In quo referuntur & recitantur, qui conſtituendo ſub- 
Eye jettum Metaphyſice, in defettn peccant. 

mn. Of Tales ſunt I. qui ſubjetum Mertaphyſicz ponunt Deum. Ita tribui ſolet Ae 


k Fr wg wverroi, 1. Phyſic, comment, ult. Et Albert. in init. Metaph, refert ex Alpharab. t. 


de diviſ. ſcientiarum. 

66 [7, Tales ſunt, qui in oppoſitum ſolim Ens creatum aiunt traRtandum efle in 
Metaphylicis, referentes doRtrinam de Deo ad ſolam Theologiam. 

67 ITI. Tales ctiam ſunt, qui adhuc latins ſubietum Metaphyſicz ponunt ſub= 

| ſtantiam immaterialem. Ita tribui ſolet commentatori 1.Phyſ. comment. ult, 
68 Iv. Tales ſunt, qui adhuc latins ſubietum Metaphylicz ponunt ſubſtantiany 
in communi, prout preſcindit a fanita & infinita, materiali & immateriali, Ec hae 
ſententia vulgo a DoRoribus tribui ſolet Buridano. 
69 Pp. Tales (unt, qui adhuc latins ſubieQtum Metaphyſicz ponunt, Ens diviſunt 
in decem Przdicamenta: juxta quam conſtitutionem, de accidente etiam per ſe in 
Metaphyſicis tratant. Ita tribuunt Flandriz. Ex 1,Metaph.q.1, 
70 Hi omnes ut dixi in defeu peccant: Quod fi conficio. Inprimis ſubieQum 
Unde arguatur Metaphyſice ita conſtituendum eſt, ut ſupra 1llud nihil Gt, quod fir per ſe (cibile. 
Defedus, in Ttacertumyex duobus certis principiis. Primum eſt,quod Metaphyſica fit Jaiverſa« 
conftitutione liffimadiſciplina. Alcerum eſt, quod quicquid eſt per ſe {cibile per naturam , tra- 
fubiefi Meta- &andum eſt in aliqua ſcientia, ut reRe & perfe&e, quoad heri potelt, copnoſcatur. 
phyſi. His igiturprzmiſlts, fic argumentor, Illud omne ſubieftum eſt anguſttas in Meta» 
phy ſicis, ſupra quod relinquitur aliquid per ſe ſcibile, ut ex diRis conſtat, At talia 
ſunt omnia illa ſubizRa, quz prius relata ſunt, Ergo ſunt anguſtiora. 
72 Veritas aſlumptionis patet breviter incipicndo a poſterius rclata quinta opinio® 
Ens diviſum in ne. Nam Ens diviſum in decem Przdicamenta, convenit in aliquo pohtivo con- 
predicamenta ceptu, cum aliquibus entibus quz (unt extra Prxdicamenmta, Veluti in Przdicas 
7108 eſſe obie- mentis{ſunt,(exempli gratia)Entia finica & completa, Extra prazdicamenta ſuntgi:ns 
Fun Metaphy- infimtum, & Entia incompleta, Hec conveniunt in multis communibus predica- 
fice adequa- tis, & ſupra ſe habent Ens preciſe ſumptum cum iſtis proprieratibus, que fimili- 
mm, ter Encibus utriuſque generis conveniunt, Atque hoc Ens in ifta przcifhone & 
Univerſalitate ſumptum eK aliquid, & omnind aliquid per (eſcibile. 

73 Dicis aucem; Egs infigitum & zncompletum contineri ſub Ente divifio in dex 
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cem Prazdicamenta. Reſpondeo, quod per qualemcunque reduQionem iſta Entia 
referantur ad Przdicamenta, ut ſuo loco diſputo. At fi iftam Entis divifionem'in 
tanta amplitudine ſumere velimus , ur comprehendat etiam ea, que in Praxdica- 
mentis per ſe non ſunt , & qu ibi ſunt per redutionem , tum revera ſubieum 
illud latius erit. Nam inter ea, quz ad Prxdicamenta reducuntur, ſuntetiam pri- 
vationes v. 9g. & Entia rationis. Hectamen non comprehendenda ſunt ſub ſubie» 
Ro Metaphylice, Nam quia non ſunt per ſe Entia, per ſe non ſunt ſcibiliag unde 
per conſequens nulla eſt ſcientia, quz per ſe de illis agere poſſit, Ad evitandum igi- 
cur hoc incommodum , quod in Exceſfum declinat, per Ens diviſum in Prezdica- 
menta non portelt intelligi, nift quod in Prazdicamentis per ſe eſt. Atque tum mi- 
lirac diſcurſus pritis factus, 

Idemque nuncfacilius patet contra quartam opinionem. Nam ſupra rationem 
ſubſtantiz adhuc ct ipſa ratio Entis in communi, que ſcilicer etiam extenditur ad 
accidensdeclarandum. 

Dices : Accidens, non efle per ſe Ens, & proinde non efle per ſe (cibile, proinde 
etizm non poſſe a ſubſtantia & accidente abſtrahi communem rationem Entis, ur 
tn eo aliqua ſcientia per ſe occupetur : Reſpondeo Diſtinguendo antecedens : Acci- 
dens non eſt per ſe Ens, quatenus per ſe opponitur ei quod elt in alio,  Accidens e- 
nim utiqueelſt Ens in ao. Nihilominns tamen Accidens eſt Ens per ſe, quia non 
dicitur Ens ſolum 2xquivoce, aur per qualemcunque propottionem, vel extrinſecam 
denominationem, fed quia in ſe habet, quod ad poſitivam Entitatem ſuffcit, cujus 
poſitive Enticatis clarum ett indiciumy quod accidentibus poſitivi a&tus conveni- 
unt, ut ſuis locis videbitur 5 Pcoinde quia accidentibus conyenit realis & poſitiva 
eſſentia, conſequens eſt, quod Ens communiter ſe habet, ad ſubſtantiam & acci- 
dens, qu6dque adeo fupra ſubltantiam fit aliquid perleſcibile, hoc eſt Ens,fimpli- 
citer ſumptum & indifferenter ad ſubſtantiam & accidens. 

Artque hxc & fortiori procedunt contra tertiam opinionem, Nam ſupra ſubſtan» 
tiam immaccrialem, non ſolum eſt per fe (cibilis in communi ratio Entis,ſed etiam 
ſubſtantia ſimpliciter , przſcindens {cilicet a materiali & immateriali ſubſtantia, 
Quzro igitur ubi de ſubſtancia illa in communi agatur? An in Metaphyſica? Ar 
ea excedit propoſitum ſubjetum Metaphyſicz, An in alia ſuperiori ſcientia ? Ar 
nulJa ſuperior datur. Per Metaphyſicam enim omnes intelligimus Uniyerſalif7i- 
mam ſcientiam. An in aliqua inferiort ſcientia 2 Art repugnat inferiores ſcientias 
habere ſubjeQa latiora , quam habeat Metaphylica, Relinquitur igitur, quod ha. 
Cctenus male conſtitutum (it ſubjetum Metaphyſice, quod (cilicer ſubſtamtiz nul. 
lum locum in diſciplina relinquit, 

Sequitur ex iiſdem ctiam falfitas ſecundz opinioniss Nam Enscreatum & in- 


creatum conveniunt in communi ratione Entis, ut ſuo loco oltendam, Atqui iJllud Nec Ens cre« 
Ens in hoc communi conceptu eſt aliquid per ſe (cibile, Nulla autem ſcientia de tum, 


Ente 1 ea generalicate agere potelt, i ſummum genus, ur fic loquar, in Metaphy- 
f1c1s (it Ens creatum. Et alias etiam hezc ſententia procedit ex falſa hypotheſs, 
quod ſcilicet de Deo ſoliim fit in Theologia agendum, qua de re infra agam lib, 2, 
cap,2.tit.1. 


Ad cundem etiam modum hinc apparet falfitas primz opinionis, Nam ratio 


jam fata communis eſt, Sive enim Deus, hocelſt, Ens increatum, five Ens crza- Nec Dem. 


tum ponatur ſubjc@tum Metaphyſice , remaner difficultas de Ente , quznam 
E 4 ſcientia 
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ſcientia rraQet de Ente fampliciter & indifferenter,8 prout quaſi preſcindit I crea» 
to & increato, Dcinde ſubjetum deber adzquatum eſſe diſciptinz. At multa tra- 
Rantur in Metaphylicis nx non adzquatur Deus. Neque enim apparet quo= 
modo ad Dum omnia re 

cunque in diſciplina traR:ntur ad illud ſubjeum referantur, Tala ſunt, unum, 
verums bonum, perfeRtum, fingulare,fimplex ,compoſitum. Quomodo hc omaia 
Deo adzquantury vel ad Deum referuntur ? 


erri debeant,quod familiter in ſubjeo requiritur,ut quz= 


ARTICULUS II. 
In qao proponuntar & ſolvuntur Objetiones 
precedents articulo contrarie? 


TJ res fit dilucidiorgaliquz objeRiones ſunt expcdiendz,que ioprimis videntur 
prias relatis opinionibus fayere, & eas reddere probabiliores, 


PUNCTUM TI. 
Tn quo ſunt ad primam opinioners objefiones . 


Toitur, quod Deus fit objeftum Mztaphylicz inde probari poteſt, Inprimis Deus 
non conyenit cum rebus creatis, in uno aliquo communi genere, Ergo nec cum 
rebus creatis poteſt traftari in una diſciplina, Nam ſubje&um diſciplinz hiber 
rationem communis generis, ad ea, quz illi in cadem diſciplina ſubjictuncur, 
five quz quidditativum illius conceptum participant, At nihilominas Deus cſt 
confiderandus in Metaphylica. Alir enim nulla Philoſophica diſciplina cſt , que 
id facere poſſtt, Dzus 1gitur jbi erit ſubje&um, ut de rebus creatis 1vi agatur, tan- 
quam de eftetis Dei. Er ſic ſat commode ad illud ſubjetum referri poterunt illa 
omniaz quz in Metaphyſicis traftantur. Eff:Ctus enim utique referri potelt ad (us 
am cauſam, 

Dcinde Metaphyſica eodem ſenſu vocatur Theologia, apud Ariſt.lib,6 Metaph, 
c4p.1. C& lib.z. cap.6, At denominationes optune ſumuncur a ſubjeQis, Infinuas 
bitur igitur hinc, Deum efle (ubjectum Metaphylicz, 

Solutiones, 

Reſpondeo ad priman objetionem, Primo : Nititur ea falſi hypotheſi, quod 
(cilicet ſubjectum diſciplinz debeat eſſe genus rigoroſe dium , reſpe&tu eorum, 
guz in diſciplina tratantur. Quod enim hoc non ſit,evidenter apparet indegquod 
in eadem diſciplina agitur de ſubſtantia & accidente, & iſta participant commu- 
nem conceptum Entis. Ens tamen iſtorum genus non eſt , ut (uo loco patebit. 
Proinde ſecundo Reſpondeo, ad bonitatem (ubjeRi ſuſficere, k unum conceptum 
dicat in inferioribus ſuis 3 ex qua conceptus unitate ſubjeRum imitetur rationem 
generis , ut & genus dicatur , eth, rigorole loquendo, genus non fit, Arque 
licetiam Deus & res creatz conveniunt in communi aliquo conceptu iphhus Entis, 
1adeque ſatis habent ad hocgut in una aliqua diſciplina raKentur, Tertis: Neque 
polſunt omnia prezter Deum in Mctaphylicis traftari per modum effe&tis Dei. 
Nam mujtain Metaphylica traftantur in tanta generalitate ut preſcindant a ratio» 

ne creati & increati, & proinde utranque tranſcendant, Unde iſta non pofſunt re- 
Ferri ad Dum uteftetum Dei, Quicquid enim effeRum eſt, id creatum eſt, An- 
tecedens patet in plurimis, Veluti quod in Metaphylicis agitur de Ente pracite & 
uauverlaliſime; imiliter de uno, vero, bono) pyfeRto, lingulari, completo, duras 
tone, 


De Definitione Metaphy ice:  "_ 


tione,Exiſtentia,&c. Quz omnia in iſta generalicate ſua,neq;.creatum quid ſunt, 

neque increatum, ſed ſunt ad.ifta indiftcrentia,, Poſſuat enim iſta dici de Deog. & 

de rebus creatis communiter, Y 

Ad ſecundam objefFionem : Reſpondeo Denominationes, hoc eſt, impoſitiones B83 

nominum eſſe liberas. Neque ſemper (umuntur illz z Subjecto adzquato,, ſed 
frequenter ſunt Synecdochicx, Metaphyſica igitur dicicur Theologia, non & (ub- 

je&o totali, ſed partiali. Deus enim eſt ſubjeQum perfe&ionis in Metaphylicas, 
Subjetum awem perfeCionis eſt ſubjeQum partiale. Vide ſupra & tit,r, 


PUNCTUVUM II. 


(ontinens ad ſecundam opinionem objeftiones, 
earumg, ſolutiones. 


Prins pro iſt-opinione ( qua Ens creatum dicebatur objetum Metaphyſics.) $4 | 
objici porcit, ad eum modum, quo ( (ervara proportione,&% murandorum mutatio- 0b.Qudd ne 
ne ) ca propoſita eſt prima loco, ad prioremſopintonem.. Scd reſponſio eciam con- Yearum. jr oneres 
fGmili modo fiert poteſt, rectum Metgs”  * 

Deinde objicitur: fide Deo traGetur in Metaphyſica, tunc Deo convenirent phyſice, on 


. . . . . . . * R '£ w 
princip1ay & accidentiag five aft:Giones. Hezcenim in omniſcieatia requiruntur, Ss I © | 
At abſurdum videtur ad Deum refetrre p:incipia & affeQiones, Ergode Deo in /" 4 


nulla ſcientia traart poterit, Proinde ſubjetum hujus (cientiz comprehendit Eng 
Creatum. 

Hujus obje&ionis ſolutio poteſt peti ex 1is, quz #, 33. & 1. 34. difta ſunt, 
ubioſtenſum eſt, Deo nonrepugnare principia,& afteQiones,, qualiain ſcientiis. 
Fequirunturs . 


PUNCTUM lll. 
In 910 ad tertiam opinionem, objefttionum 
ſolutio contmentar, 


Pe 
” >_< wr” 


Thi dicebatur ſubſtantiam immaterialem eſſe ſubjeum metaphylic# ; Confir- | 
matur : quia nikul alzud yiderur immateriale, quam abſtratum eſſe 2 materia, Ar 86 x 4th 
Metaphylica non confiderat, niſi Entia abſtraRta a materia. Ergoetiam non con- Ob. Quod ſub- 
{1derat, nift Entia immaterialia, ff 4 nild Inmgiee 

Reſpondeo I. Aliud eſt Ens immarteriale : & aliad ſubſtantia immaterialis. Hoc 774% þt ſuble- 
enim anguſtius quid eſt ac illud. Unde dicere Ens immateriale efle ſubjetum me- um Metaply- 
zaphylice, latius eſt, quam fi illud ſubjeftum dicatur efſe ſubſtantia immaterialis, fee. 

II. Neque tamen hc procedit opinio. Nam ſupra Ensimmatetialeconfideran. ©? 

dumelt Ens przcise, qu6dque indifferens eſt ad materiale & immateriale, Huic 

autem nullus locus rclinqueretur in Metaphyſics. Siſubje&um adzquaium illius 

ellet EnS immartexiale. 

_UIL Non e{t idem Ens immateriale, & Ens abftractum 4 materia, Ens enim 88 
immatcriale dicimus, quaſi per politivam differentiam conſticurumzquz fit addita Immateriale 
ad EnsSin communi {umptum, ſecundam quod opponatur materiali, ut & luperius C? ab//raFam 
conſtituebamus, Ensautem abſtratum a materia ut dicattr, ad hoc quidem & materia differ 
lutlicic negatio marcriz,Lde6qzEns,quum giyiditur in materiale & jimmatrcriale,in run. " 
iſta, : 
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iſta,inquam, indifferentia ſumptum, eſt quidem abſtratum a materia,nontamen 
eſt immateriale. Sienim illud Ens efſet immateriale, non pofler ſub illo ſumi 
materiale, tanquam ſpecies illius. Species enim non debet repugnare generi. Er 
alias etiamdifferentia non debetaQu contineri in genere, At immateriale ibi eſt 
quaſi differentia Entis, 


PUNCTUM IV, 


Ubi ad quartam opinionem objeftionum Solntio 
continetsur. 


Quarta opinio dicebat ſubſtantiam in communi efle ſubj:Quum Metaphylice, 
Probatur, Subje&um in ſcientia non debet ita conſtitu, ut iplum etiam predicetur 
de affeRionibus ſubjeRi. Veluti ſubjzeAtum Phyticz eſt corpus naturale,quod non 
debet przdicati de ſuis proprietatibus, veluti de motu, aut quantitate. Et ex hoc 
principio ſubje&um Phyſice non recte dicitur Ens naturale, quia etam aeCtiones 
Phyſicz Entia natural: dici poſlunt. At afte&iones ſubſtantiz ſunt accidentia, 
Ergo non debet eſſe ſubictum in Metaphyfica illud, quod commune fit ad ſub- 
Kantia, & accidentia. Erg0 ſubſtantia eſt adzquatum ſubieQum, 

Reſpondeco 1, Hunc Syllogiſmum petere principium. Nam ſupponit (ubſtanti= 
am efle ſubietum Metaphyſicz, quod ipſum probandum eſt. Clare id paret inde, 
quia dicitur : ſubſtantiam non debere przdicari de ſuis proprietatibus.Undeetiam 
porro mala eſt i]latio. 1d enim ſoltim ſequitur : Accidens non cfleſubſtantiam, 
quia Accidens eſt afteQio ſubſtantiz, Tertio Reſpondco : Accidens non efle 
adzquatum attributum ſubſtantiz. Sunt enim aliqua attribura communia, veluri 
quod [untvera, & bona, & indiviſa, & perfca Entia, Et ex his communibus 
attributis indicatur, etiam commune iſta habere eflentiam, Proinde hinc etiam 
apparet, in Metaphyficis ſuperivs debere effe ſuhiectum, quam firſubſtantia, de 
quo iſtz affeiones demonſtrentur, Er fic deinceps, accidens in Metaphylicis,non 
ut affeRio, ſed ut ſpecics ſubieUtiſtius, minus ac ſubſtantia,conſiderabitur. 


PUNCIUNMY. 


In quo ad quintam opinionems objettionum ſolutio 
continetar. 


Duinta opinio dicebat : Metaphylicx ſubietumeſle Ens diviſum in decem 
Przdicamenta, H xc ſuadetur inde,quod Ariſtoteles id Ens fecitſubietum Meta- 
phyſicz, quod poſtea diviſit in ſubſtantiam & Accidens, Hzc autem divifio Entis 
conſtituit Prxdicamenta, 

Refþondeo : Ens dividi in ſubſtantiam & accidens : nontamen primo, ſed per 
ſubdivifionem ; Diviſo, inquam, Ente in finitum & infinitum. Omne Ens fini- 
tum deinceps eſt ſubſtantia vel accidens, & fic in altis, De hac autem intentione 
loquor, {i per diviſionem iſtam conſtituere velimus Przdicamenta,eaque intelliga- 
mus deiis, quz in Prxdicamentis collocantur per ſe. Ita cnim intelligi iſta debent. 
Sedhzcclariora erunt ex dicendis de adxquatione iſtius diviſionis ad ens,de qua 

Exits lib, 2404.1. 


ART]I- 


De Definitione Metaphyſice. 


ARTICULUS Ill. 


In quo referuntur & refutantur ills, qui in conſtitutions 
ſubjetti Metaphyſict in exceſſu peccant. 


Tales ſunt I. Qui (ubje&tum Metaphyſice dicunt effe Ens intanta latitudine, 
ut comprehendat ſub (e Ens reale & rationis; Ens poſitivum & privativum z Eng 93 
per ſe, & Ensper accidens. Et ad hunc modum ſubietum Meraphyſicz conftituir 
Tinplerus,lib.1 Met.c.1, - 
11, Tales, hoc ell, in exceſſu peccantes, ſunt, quiſubietum Metaphyſicz fic gg 
conſtituunt, ut indicent, Metaphyficum debere ad (pecialſflima quzeque progree 
di:U ſubiectum Metaphyſicz tt omne intelligibile, quicquid ſub ullam ſcientiam 


cadere potelt.,Et ita tenuvuit Agid.1 Met .quzſt, 22. & Antonius Mirandulanus L.1 2. a m 
de everſ” ſmgul.certam. ſe(F,6, 7. Tb: conſequenter diſputar 5 omnes illas diſci- - al 
plinas «le partes Meraphylicz, ficut doctrina de ceelo aut homine, eft Pars Phy» ay 
fic#y ut ſingulz partes 11[z integrent Metaphylicam tanquam totum, _ 
Refutantur relate opiniones, 
Neutra tamen illarum opinionum potelt ſubliſtere ; Nam ſubietum [cientiz 7 I 


debet efle unum. Ab cius cnim Unitate ſumitur unitas ſcientiz. At ens,in ordine i "ble 
ad iſtam rerum farraginem, non eſt aliquid UJaum, ſed dicitur de illis xquivoce, Fum non debet 
vel per analogiam proportionis, quz ſub zquivocationem reducitur. Aquivocum |, ſe equivocum 
enim non eſt Unum quid, (ed multa. Erproinde f alicuius (cientiz obieQum, ad 7 mh. in forte. 
ſibi ſubieRa, eflet xquivocum, non eſlet (cientia, ſed ſcientiz. Arque hinc abſolute 6d fig Tujerees 
ſequitur, quod nulla prorsas ſcicntia poflit agere de Ente in eageneralitate, ut *** 
comprehendat ſub ſe & Ens reale, & rationis, & c#tera pris enumerata. 

Quod autem Ens dicatur de iſtis xquivoce, facile patet, Nam ens rationis & {Sg 
reale,poſitivum & privatiyum, perſe & peraccidens non conveniuntynifi in nomi- pyg in # ftalatt. 
ne Entis, non autem in eiusdefinitione.Et hincentia rationis non tam ſunt,quam zyujine ad Fug 
finguntur efle, Et entia privativa non dicunt Entitarem ſed defetum Entitatis, Et ypgje gg vatige 
ens per accidens non eſt ens, ſed entiaz ex quibus clare apparct xquivocatio. Ple- yz v5. e [ſe a- 
nitserirde entibus rationis infra hoc lib. cap ult n.zſeqg. quivocum 

De Ente per accidens frequenter allegari (oler, quod Ariftot, 6.Metaph. Ens per * 
accidens excludit a (cientie.Placet ramen aliquibus autoribus,non ibi Arifotelem _ 97 
loquide eo, quod eſt per Accidens in ratione Unius, ſive de eo quod eſt Ens per 299 ſenſu di- 
agoregarionem, ſed loquide eo quod per accidens eſt ratione cauſz. Vide Colteg, ©f Ariſiotelesy 
Conimbr.ad 1. poſt, cap,10.4.2.4.1, Nam inprimis omnes ſcientiz ſubalternarz 4 £0,9uod eſt 
agunt de ente per accidens, hoceſt, detaliente, quod fit ex pluribus aggregatum, Þ&7 46cidens , 
>ed de ſenſu yerborum iſtorum AriFotelz vide pleninus infra lib, 2, cap. 7, tit, 5. 99! eſſe ſciens 
articul, 2.S. Nuncad obiefliones, man. 

Quod autem (quz altera erat opinio) ſubietum Metaphylicz non debeat con= 9g 
ſitu ut liceat Metaphyſico deſcendere ad quaſyis particulares rationes eflendi,li- 
quidum elt ex ab{urdo conſequenti, quia (cilicet inde ſequitur, omnes alias Phi- 
tolophiz partes efle partes Metaphylicz, & proinde Metaphylicam & Philoſo- 
pliam effe xquipollentia : quz omnia pugnant contra communem modum lo- 
quend1,a quo cur recedere oporteatznulla apparet ratio valida, Taceo iam diyerſitae 
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tem in modo procedendi, quz omnino prohibet, omnes diſciplinas inunum quaſi 
chaos commiſceri, vel potius confundi. Prolixe azit hacde re Suarez,diiÞ.n Met, 
ſ.2 ta, & [eqq_Perer.lib,1,de Philoſ.c. 8. Fonſ. lib .,1.Met.c,2.q.1, al1zque, 


ARTICULUS. IV. 


Tn quo ſoluuntar argumenta priort articulo contrayia, 


Duorum generum objeRiones hic lalyendz ſunt, primum iſtz, quibus conten- 
99 ditur, ſubjzeAtum Metaphyſicz debere comprehendere Ens reale, & rationis,& c#= 
tera, Deinde iſtz, quibus contenditur, Metaphyſicam debere traQare particulatim 

de quovisſcibilt, 


44 PUNCTUM IL. | 


528 De ObjeAinibus, quod Metaphyſice ſubjefFum debeat come 
STE nl prehendere entia rationts, & per Accidens. 
b {2 bs EE Les Odjicicur rims pro priori opinione, Metaphyſicum optime agere de Entibus 


rationis, Negationibus, & Ente per accidens. Oportet igitur ut ca ctiam [ub illius 


F obje&to conunecantur. Oportetigirur conſequenterEns ampliflime (umi,ut com- 
2 ib pleQatur etiam iſta onania Entia. 
$5 Refondeo admittendo antecedens,cum diſtinRione tamen. Newpe Metaphy fica 
+; debet agere de iſtis entibus, ſed non per ſe & dire, [ed indirce, ad eum mo- 
oe Z2T. dum, quo Phyſici agunt de tenebris, £XAa454,Czcitate,& aliis, proutid de Enti- 
4 bus rationjs ſpecialins diſputabitur infra dicto cap- 28.hujus libri, Porro,quz in 
| diſciplina aliquaſolam traduntur indire&e, & per quandam gyaywyny ad ea coins 
prehendenda non debct extendi conſitutio [ubjeRi. 
_ Dices : ergo dabitur alia aliqua ſcientia,quz de tis per ſe agat ? RefPondeo nee 
PI .TOZ gandoconſequentiam z Non enimilico, quz in una fcientia tractantur per acci- 
nſtan bak dens, & qua eyentualiter,& indire&e, in alia traQtantur per ſe,Ficri enim poteſts 
Ved inuns non fintentia per ſe. Unde conſequens eſt, nt etiam non int intelligibilia per 
ſcientiaper as- fg,v rwuſus nt non fint ſcibilia perſe, Nam ſcientia commenſuratur naturali intelles 
cidens traffa- gigni: Intelleftio autem rebus. Hrqz hinc talia Entia in nulla ſcientia per ſe confi- 
fur, non neceſ= geraridebent, In Phyſicis indire&E agitur de tenebris,quarenus illz removent lus 


ane mn alt4 men, quodcum fit poſitiva affectio, per ſe in Phyſicts traQatur,& direRe-At nulla 
traftatur per ſe. diſciplina agit de tenebris per [e,vic ettam eſt de prius memoratis. 


POMNGTAaML, 
De 0bjetionibus, quod Metaphyſica debeat deſcendere 
7 


ad quevs particularia, 


L Deinde, pro alkera opinione inprimis obiici ſolct,quod Ariſtot,lib.4. Met t.2. 
£03  ait: Unam ſcientiam ſpeculari Ens, in quantum Ens ,Q& ſpecies eius & ſpecies [be- 
cierum, Quibus verbis videtur indicace AriStoteles, quod Ens debeat confiderati 

a Metaphyſica, & minurifim# ſpecies, quz ſunt ſub Ente, Accedit, quod dicit 
Ariſt.1,poſt.c.23, Eiuſdem ſcientiz eff, conſuderare partes, & totum, Ar ſpecies 

urique partes lunt generis, Ergo ubi de genere agitur, agerur criam de ſpecie. Ergo 


ubi1 dc 


- 
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ubi de ſubſtantia agitur, agetur etztam de ſubſtantia corporea, & iterum eodem ar- 

umento,ubi agitur de ſubſtantia corporea, ibi agetur ettam deTgne, Aqua, Czlo, 
Flomine,&c. Nam hxc omniaſunt ſpecies corporum. Atque ita omniaredige- 
rentur in unam dilciplinam, 


' Ad primumhorum reſpondeo : ſenſum illius propofitionis ambiguum effe, op- 104 
times aucem intelligetur, fi eum Grec? audiamus : 974 oy7Cr bon fidy, Ytwghnou, Explicatur texs 
wacs i menus TH eager: cid) of cidy, Hoceſt, Entis que ſpecies ( ſunt) tus Ariftotelis: 

{centie genere, & ſpecies fpecierum. Hic inprimis ſciendum Entis qua ſpe» 
clt,G7£c0s pro adjeRivis frequenter uti ſubſtanuvis cum periphaſi aliqua. Ergo ſic cies, contem= 
emgipny To ves dicunt , pro emer javixy. Hattenus igitur Unius generali plari, eft unius 
diſciphnz cſt contemplari ſpecies entis. Jam ſequitur : Et ſpecies ſpecierum, Hxc ſcicntig generey 
vcrba poſlunt vel ad Ens ſolam referri, vel divifim ad Ens & fſcientiam. Prior fen- & fvecies ſpe- _; 
ſus mga ſpecies ſpecierum entis debeant ItwgnI1par inilla mpypun vinabed cierum, © 


contemplari, unius et 


Sed hic{enſus pugnat coma receptam fcientiarum partitionem & iplum Arie. qui 
in proxime przceZenti textu 1. ſecus loquitur, (atis clare diſcernens ſcientias: 
Nulla ſcientiarum, inquit de Ente, quatenus EnS eſ,confaderat, ſed aliquam partem 
abſcindunt, & de ea ſpeculantur, 

Alcer igitur ſenſus accipiendus eſt,quod voces hx (ſpectes ſpeciern)intelligantur 
diviſim ad Ens, & ad Scientiam. Nempe Unitus (cientiz generalis eſt contem» 
plari ſpecies Entis ; & ſpecierum, h. e, {pecialium ſcientiarum, contemplari ſpecies 
zpſtus Entis, ſubintellige ulceriores, Er hoc modo interpretatur Arifoteles Fonſ. 
lib.4 Met.c.2.4d d.t.2.lit h, & Suarex difþ, 1, Met.ſ, 2.7.21, Etad hunc modum 
non juvatur Mirandulanus ex iftoloco Ariffotelz , (cd potins confirmatur inde 
diſtinCtioſcientiarum. 

De altero loco Ariſtotelis prolixius dixi, in lib ſent, Exerc.16, Axiom,s. Nunc 
{1 per rotum, & partes intel];gamus totum genericum, & ci ſubteas ſpecies,Dico: 


ſubſtantiazagitetiam de Cceloglgni,Aqua, implicite, inquam, & confuse, Expli- 
cite tamen & diſtinRe c#terz diſcipling ſubſequentes,poſſunt agere de ſpecie. Ad 
{cientiam enim non ſatis eſt rem confuse notle, Confer Suarez d.l-n,11, & Zab. 
lib. de vat. Log c.3.. 


ARTICULUS V. 
In quo proponitur ſententia propria de ſubjetto Metaphyſice, 


Approbo hac in parte ſententiam Ariſtetelis, qui ſubjctum Metaphylice facir 
Ens,qua Enscſt, Ex quo etiam eam definit lib 4 Met.c,1.ubi ait,camefle [cien- 
tam, fue fpeculatur Ens, qud Ens eſt, & queei perſeinſunt. Hanc ſemtentiam 
interpp, fere communiter ibi acceprant, quibus adde Comment,lib.z,Comment. 1 4 . 
ef tib.12,Comment.1,Soncinat. 4 Met,q.10. Avicennamlib,t.Met.c.1. Xgid.lib.x. 
9.5-Fonſlib,4 Met,q.1,Suar.difÞ. 1, Met.ſef. 11.24 ſeqq.Clariſ. Fac. Martin.in 
dip. Met difþ.1.9.15.ut & inexercitationibus, Aliique plurimi ita ſentiunt. 

Tgitur Ens, quaEns eſt, eſto ſubje&tum Meraphylicz. Hoc prias explico. 

£1810 preſenti ſumitur juxta famoſius & principalius ſuum ſignificatum, Ana- 
loga 


«Duomodo eiuf.  - 
Ubi agitur de toto, [1.e. genere z 1b1 agitur etiam de patrtibus, h. e. ſpeciebus,ſalkem dem ſcientie fit - » 
implicite & confuse: Genus enim haber identitatem ad ſpecies, Undequi agit de confiderare par- 
animal, agit ctiam implicite de homine & beſtia, Et conſequenter, qui agit de res, &g' totum. 
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Ens 4womodo loga enim per ſe poſita, Rant pro ſuo Ggnificato famoſiori, ut vulgaris habet re- 
ſumatur in con- gula. Proinde de quocunque dicitur Ens per poſterius, five xquivoce, & tranſſum- 
ftitatione ſub- pt3 2d id appellatione Entis, ob aliquam fGimilitudinem cum ipſo, id nunc voce en- 
ted Metaphy- tis non venit. Atque ita per ens in preſenti, intelligitur Ens reale & poſitivum, 
fict, quodque non per aggregationemy[ed per ſe Unum eſt, Nam Ens rations, & nega=- 


Indeque iſta non magis officiunt hujus (ubjeRi conſtitutiont, quam fi ſubj-Qum 
Phyſice dicam efle corpus naturale,vel hominem,non curatis alis,qui ſunt [culpti, 
aut pit!, aut mortui homines. Hi enim non {unt homines,nifi xquivoce, Arque 
SIE Boo hee diligenter notandum ef, 
"JEN De particula, «Quatenus, ctiam controverſia ft ; quomodo ea accipi debeat: 


: S 's % IO * A ,. . " \ . »\ 

 *W 9 Teitur inprimis animadyertendum eft,quod particula guatenus ſumatur bifariam, 
TR reduplicativ@, & ſpecificative : Sed non codem modo explicatur hxc diltinRio, 
"8d frqua- Matthias Aquarius in difput de ſubietFo Metaphyſice, ait,particulamquaten,re- 


zus Pecifica. duplicative (umi, quando reduplicat ſubjetum propoſitionis, ut homo, qud homo 
& reda- (ct rifibilis;) pecificative autem ait ſfumi, cum per parcicol:m illam ſubje&o pro- 
VE, poſitionis apponitur quaſi nova ſpecies : Ut homo quateniu habens aures ( wdite) 
IE i Homo quatenms habens pedes(ambulat:)Homo quaten eft animal ((entit : ) Juxta 
5%, hanc igitur interpretationem, particula guatenus in preſenti reduplicarive ſumitur, 
Sp 88h Sed hzc expolitio non admodum eſt ad propoſitum, & per fe eſt cvidens,quod 1bi 
m quatenus reduplicatiye ſumatur, atq; inde juxta hunc ſenſum nulli opus fuiſſer 
quzſtione, 
LA $i 110 Alii igitur aliter explicant diftam diſtinQionem, ut videre eſt apud Scot. 4. Met, 
wo] C,1.8& Ant. Andr.1. Met queſt,x.Et Arniſeum in Logic, Creltit.l.1.de demonſt.c,2, 
. lit,E,pag.586. 587,11 igitur, ad utrumqz modum, loquuntur de quatenzs, prout 
7 reduplicat ſubjeRum propolitionis.Quando igitur reduplicat ſubietum propoſitio= 
d nis,non ſemper tamen ſumitur codem modo, Igitur i]li dicunt 72 quatenus redupl;- 
cative ſumi, quando ſignificat predicatum convenire ſubjeRo per propriam 
iphus eſſentiam, Ur homo quatenus homo, eft riſibili : homo, inquam , quatenus 
homo,hoc cſt,ſecundim, & per propriam ſuam efſentiam eſt rifibilis.Fpecificative 
autem ſumitur 73 quatenus,quando non ſignificat cauſam inhzrentizprxdicati ad 
ſubjetum, ſed ſolim determinat (peciem, cui aliquid tribuitur,yeluti : homo,qua 
homo,eſ# albas,hoc cit, ({pecificative fumendo vocem quatenms) ea res vel illa ſpe- 
cies,quz homo dicitur,eſt alba,ut maxime albedo non conveniat homini per pro- 
priameſlenti:m, Atque ira, (ut diſcrimeniſtarum diverſaru:n acceptionum in yoce 
quatenw appareat ) illa propoſitio: Homo qua homo eſt albas, eſt vera, accipicndo 
7 quatenus ſpecificative z falſa autem eſt, accipiendo 79 quatenus reduplicative. 
#8 His poſitis Jico,7y quatenus 1n prafenti non ſumiſpecificativegled reduplicative. 
Metephyſ, agit Nempe Ens,quatenus Ens eſt, eſt ſubictum Metaphylicz, non hoc ſenſu, quaſi 
de Ente , quate- ſubie&tum Mctaphyficz fit Ens,quatenus Ens, hoc eit,ca res quz dicitur Ens ; Id 
nu Ens eff, re- enim procederer, fi vel maxime practice Metaphyſica verſaretur circa Ens. Tgitur 
duplicative, ſubietum Metaphylicz eſt Ens, qua Ens,hoc eſt,fecundum propriam ſuam effen- 
tiam ſpeRatum. Debetr igitur Metaphyſica occupari in cognoſcendo ente, in quan- 
tum tale eſt, hoceſt, in inveitiganda & contemplanda, . adeoque ſcientifice tra» 
Qanda ipſa eatiseflintii, Atque ita 76 quatenus hic reduplicatiye intelligitur. 
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riones, & entra pet accidens, non ſunt niſi xquivoce entia, utſupra dium eſt: 


LY 


De Definitione"Metaphyſice. 3; 
ARTICULUS IV. 
Proponuntar & ſoluantur objeft;ones, 


Duo ſunt, quz frequenter huic ſertentiz fic deelaratz objiciſolent. 112 
Primi eſt: fi Metaphylicz ſubje&um fir Ens, qui Ens eſt, tum Metaphyſice i123. 
non licere deſcendere ad inferiora,ſed ſolum debere ſubſiſtere in generali comtem- 
plationeentis. Uſnde wy by ory eſt, quod non debeat agere de (| ubſtantiazquate- 
nus ſubſtantia eſt, autde finito, quatenus finitum eſt, &c. hoceſt,ſecundam pro- 
prias quidditates iſtorum, ſed ſolym in quantum (ub generali conceptu Entis con- 
tinentur. Athezc omnia manifeſe impugnant torum Syſtema Metaphylicz, in 
quo frequenter agitur de Entibus,fub propriis & privatis ipſorum quidditatibus. 
Alterun eſt : quod Ens quatenusEns ct, non ſatis coerceat Metaphyſicam. Er 
ramen ſubietumdebet finire, & limitare (cientiam, Auntecedens pater, Nam c@- 
lum , verbi gratia, & homo, & animal, & argentum, ſunt Entia, & proinde ſub 
obiecto Mctaphyſiczx continentur, & tamen non confiderantur in Metaphyſicis, 
Imo non minis ſunt Entia ac Angeli, & tamen hiibitraQantur,illa non, 


Solationes objeltionum. 


Adprimam obiefionem reſpondeo : cum Ens qua Ens diciur (ubictum Meta- 


dum aliquid extrinſecum, ſed (ecundam propriam efſentiam, vel quidditatem eius. , /?, non inhbibes- 
Unde nullo modo hinc prohibetur, quo minas Metaphyſica agere poſlit in parti- ſpecialem couſi» A 
cularide determinatis modis, vel rationibus effendi. Similc eſt quod Phylice ob- deratione 
:1etum dicitur eſſe corpus naturale, qua tale eſt, Huius ſenſus non eſt, quod Phy- 2 
ficus debear ſolam verſari in corpore naturali, iuxta eius gencralem & commus- 
nem conceptum; ſed quod debeat corpora naturalia con{iderarc,non ſecundum ali- 
quid extrinſecum, (veluti hominem, ſecundim quod beandus eſt, aut curandus, 
aut menſurandus ) (ed ſecundam propriam fingulorum efſentiam, Undeetſicius 
ſubicQum fir corpus naturale, qua tale cit, nihilomintis poteſt deſcendere ad parti- 
culares efſentias corporum, veluti cli, hominis, & aliorum. Idem igitur eſt etiam 
in Metaphyſica. 
Adelteram obie&ionemreſpondeo: Officium coercendi, vel limitandi diſcipli- x1 5 

nam, non pet ex ſolo ſubicRo, (cd ex ſubieRo, adiunRa abſtraftione cuiq; diſci- gubie Fun li- 
plinz propria. Ita fimiliter evidenter patet ex Phyſicis, Phyſicz ſubietum eſt ;yjrar ſ[cienti= 
corpus naturale, Sub hocnaturali corpore continentur etiam Individua, veluti Pe- gy,non ſolum, 
tru, Paulus, Fohannes, idque non minis, ac animal, equus, Homo, & alia uni- [ed iunffa abs 
verfalia. Nihilowinas hc ſola ibi traRantur, non illa. Cur hoc ? Alia rationon ſtraftione' 
elt,quam quia Phyſica abſtrahit 2 materia Ggnata, UJnde cam ſingularia corpora 
{int materix ſignatz immerſa ; (Sola enim univerſalia ſunt ab ea abſtraQa.) Ideo 

dc his (olisſpeculatur Phyſica, dimiſs2 conſideratione illa fingulariumgeth utring; 

IIa Entiaparticipent de ſubieRo Phylice, AJ eundem igitur modum,cth & corpora 

& {piritus, & alia fintEntia,ade6que ſub ſubie to Mertaphyſicz contineantur,non 

tamen iſta zque ibi traQantur ac hc. Cur hoc? quia Metaphyfica requirit abſtra- 

ttionem A materia ad ſubicttum ſuum, utſupta yiſum eſt, Corpora autem illam 


abtraQtionem fibi yendicare non poſſunr., 
TITU- 


IIl4 3 4 
phyſicz,non habere hunc ſenſum, quaſi Metaphyſicus ſolum debeat Ens conlide- neyominatis W- 
rare in communi & generali concepru,ſed quod debeat confiderare Ens,non [ecun- Entis, qua Ens. 
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TITULUSYV. 
De Officits, fue Muneribus Metaphyſice. 


Sub hoc titulo de duobus agendum eſt. Primd , percenſenda ſuntilla muner2 
ron taphyſicz, Deinde agendum eft de ſubalternatione (cientiarum, ad Metaphy- 
IcCamM. 


24 


ARTICULUS I. 
In quo entumerantur munera Metaphyſice, ſive officia. 


Munera & officia Metaphylicz variaſunt ; Primum eff, quod Metaphyſica pete 
ficit, ac purificat intclletumnoſtrum, in intelleQRione rerum maxime uniyerſali- 
um. Nempe naturaliter, & quivis fere ruſticus, poteſt aliquo modo intueri, omnes 
res eſſe aliquid,8& non prorsus nihil,hoc eſt,efle Entia, & ſpeciatim,potelt __ 
ſcire de natura & conditionibus Entis finiti, five creatiy & f1c1n aliis, Utigitur hec 
& {imilia diſtintiflime & perfetiflime quoad fieri poteſt, intelleQus noſter in- 
telligar, juvatur ab habitu Metaphyſico, five ſcientia Metaphyſica. Arque hoc ſu- 
mitur ex generali conditione habituum. Omnesenim babitus ordinantur ad hoc, 
ut perficiant naturales potentias, & aRus, Sic jgitur Metaphyſica ſcientia perkicit 
illam naturalem intelle&ionem, quz refertur ad conceptus univerſaliſhimos. 

Atque hoc etiam conſequenter dicendum eſt deillis,quz particulatim ſubipſfius 
SubieRo continentur. Nempe officium Metaphyſicz cſt, ut iuver & perficiat in- 
relletum noſtrumzin cognitione naturali, quam habemus de Deo, de Angelis, de 
Arima, de Quantitate, Qualitate, rerum ducationibus, & quz ſunt alia, quz (ub 
ſubieQo huius diſcipline contenra ſunt, 

Arque ex hoc Metaphyſicz munere, quo fungitur in declaratione iſtorum unie 
verſalifimorum terminorum, patet multiplex eius utilitas, & neceſſitas ad omnes 


19 
Metdpby/. uti- 
litas, & neceſ- _Ente, ut Ariffor. docet, 4. Metaph, ct, Non poteſt autem hoc vel iſtud Ens co- 


alias (cientias. Nam omnes aliz ſcientz agunt particulatim , de hoc ve! iſto 


fitas,ad alias 
ſeaentias. 


120 
Secundum m1u- 
mn Suo 1cf 

fice, tradere 
prima princt- 
pie, 


enoſci, nifi dependenter ad cognutionem Entis fimpliciter, Sicut non poteſt cogno« 
(ci diſtinte homo, nil: cognito animaliy & animal,nifi cognitocorpore : Ita non 
poteſt cognolci diftinte ullum Ens in Particulari, nifi cognito Ente, 1iſque, quz 
ad ipſur pertinent, in genere, ut interim taceam, quod termini illi propter univer- 
falitatem ſuam frequentifſime ſoleant admilſceri [pecialibus materits, veluti cum 
quzritur : An peccatum originis fit Subſtantia ? An diſtinfio inter perſonas Deie 
tatis ſit modali ? An Sacramenta (int figna ? & QUX ſunt infnita alia, 

Secundum nunus Mctaphyſicz eſt, confirmare & demonſtrare prima princip11, 
Hoc officium Ariſtoteles Meraphyſicz wibuic, 4. Metaph.cap. 3. & 1.poft.c.7.& 
.Phyſ'c, 1. Excquitur autem id variis modis, ut prz aliis eleganter docet Suareg 
difþ.1. {; 4.4, 17, Primim id facit diligenter declarando terminos illos ,ex quibus 
prima principia conſtant, Traditur enim in hac (cientia,quid fit Ens,effentia, aus, 
poteſtas, totum, pars, aliaque, ex quibus illa prima principia conficiuntur. Ad 
primorum autem Principiorum notitiam nihil fere magis facerepoteſt, quam fi 
terminire&& intelligantur, Sunt enim per ſe nota, modo A terminis abfit obſcuri- 
tas, & rea adſitillorum notitia, Deinde tacit id Metaphyſlicus potiflimum cans 
man 
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; De Deflniriant Metaphyſice. TW 
mando ea per deduRionenrad abſurdum, quod: fir, patons involyatal- 
uid effe yel non eſſe, ImpoſlibileenimveRt decodem athrmare & negare iderny Sed 
oY dere ctiam plura erunt ſeq:capite, TTY MW _"F 
- Sole &dici, quod Metaphylica eonfirmet .& demopſtret alianam' ſcientianuc 337) © fa 
particularmmprincipia.Sumirtirque ex Ariſt, 1. rhyſc6cat. 8, &! npof.c 7443$+$ Rn 
Averro&.4, 3; de cel. comm: 4. Verdm id non facing db. Suarevepertequityr,. pron Þ fica copfit<» 


xime & immediate artingendo principia iſtarum (cietitiarum,ſed fait idjyelquate» Met particulge * *: 
nus opus eſt generalibus terminis, ad proprias definiitiones tradendas,\. & propriqs 711m ſcientig- => 
terminas explicandos, vel etiam, ,quatenus in eis generales vel tranſcendentalcs rum priacipie t 4 
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habirudines includuntur,fine quarumcognitione, non poteſtaliquaratio ſeu quid- 
ditas alicuJus rei in particulari.explicari; | vel ctiam, cam ex,gener3libus; ſuis prin« 
cipris format deductianes 1d bCdvin pto; altruenda veriate; principiarym,: que 
ſunt in inferioribus difciplinis, Confer Perer. lib. 2; de Philoſe cap;'2.5., 49 lib: 44 
de antiq: Phil, cap: 11, bf 
Sed'quid 1 ipk Metaphyſicz negentur (ua principia, quis tunc ea defender. ve] 
probabir 7 /Si enim hocfacere poteſt ipla Metaphyfica, cur non poſlunt idem faces 
rediſciplinz aliz, ut iſt4 precaria.:quaſi, & emendicat3aliunde principiorumpoy 
batione.opus nonfit?” © 7 i oO tu ayes bY - 
Reſpondeo przeunte Pcrerio diffo l.4, de antiq: Phil *C4Þ:13-Qui negarprinci, SET" 1:5 
pia ſcientie paiticularis, faeri poteſts utnihil-penitus;concedat eorum,; quz ipliſcir * 4 
entiz ſubjiciuntnr,ex'quo-fit, ut nihil ei reliquum faciat, quo principia ſua, tweri 
poſlic. Qui autem negar principia Metapbylicz, vel is conceditiali quidzvelrubil; Si 
nihil, non erit cum eo diſputandum. Ominis enim diſputatio cſt ex aliquibus politis 
& conceſlts.Sin vero aliquid concedar, quicquid fit, hocipſum aliquo modo attin- 
get jus Metaphyficz, utporegquy agit de Bnte, ut Eng ef; cui (ubjiciuntur omnia, 
quzcungud tunt.in rebus, Proinde Metzphyſicus ex jis,quz ab adverſario ponuntue 
& conceduntor, principia ſua confirmare, & advyerſarium redarguete potMM. Ad 
quem modum & Ariſt,4.er.generaliflimaprincipia multis modis deglararc & pra- 
bare contendir.Confes Thom, 1.queſt.s art.8. i (gn 
Tertium principale munus Metaphylicz cK ? diſciplinis particularibus prefcri- 
bere ſubjeRa, & & opus ſit, ea demonſrare. Jta tradir Ayerioes 3, de cel, comm, 4. Tertio : Metd- 
Erquoad przſcriptionem objeRti, inprimis ſciendumeſt; id non fieri modo Practi- phyſica ſerentiis 
co, qua(ti{cil, Metaphyſica jubcat hot aut illud; ab hac vel illa Ccientia traftari, Sed in ferioribus 
id facit prorſus ſpeculative, dum ſcilicet Ens partitur ad determinatiores ſpecies vel ſubjedfas pre- 
modoseflendi, In his partitioriibus progreditur ea uſque, donec offengar aliquid, /ovtbit, 
quod ip[1 tratare non poſſit. Hoc jgirur dimittit, & quia nihilominusilludeſt ali. 
quid per ſeſcibite, oporter, urejus (ciencificam'cognitionem perſequaturalia aligua ' \ 
f{cientia,. Er fic tal ſcientiz,'que fibipreſcindit iſtud ſubjeRum, cenſerur Meta- 
pliy3ca id przſcripfifſe.-VelitieMetaphy fica dividit Ensin ſubſtantiam & accidens. 
Tterh fubſtantiam dividit inedtpus & ſpicizum, Hicoffendit corpus, quod deſcendit 
infra abſtraionem Meraphyſicam. Non poteſt igitur id ſciemtifice traRtare; Ergo 
id dimittic, Hic ergo ubi Metaphy icus deſinit, incipae Phyſics, & acci pitillud ſub- 
jectura fibi a Mctaphyſico reliftume' HaRenus igitur Mecaphyfica Phyſicz ſubje« --- 
atum preſcriplit. Idem eRt, {i ſub accidenre deſcendatur ad quaintitatem, Itaenim 
przſcribetur ſubje&um Matheſi. -:. 5 EMIT regs ee 
Atque ex hisetiam patet, quad Metaphyſicus preicribendo' ſubjeQa ſientiis 
F patticulatibus, 
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particularibus, nonagat quicquam contra abſtrationem huic diſciphnz propriams 
Nequeenimactingit particularium ſcientiarum objeRa, in iſta preſcriptione, ſcien« 
F tifice ea traftando, five cognoſcendo, hoc eſt, earum naturas & affeRiones con(i- 
bs: «Quid fit *- detando, & demonſirandogfed ſolim przcognoſcendo. Conſiſtxque ifta prixcog- 
I _ UJ6" niticznon ineoRnitionequidditativagied int his duobus. Prime,ut cognoſcatur quid 
F ©, _ *  nominis*' DeindevutteneatuzAn fit id,quod port6 inferiort ſciemiz-relinquitur, 
; 8 WE: ut'ex {Arjſtot, doterinprimis Zab.lib.de trib.precog: oap; 2.0 .1.1.de Nat: Logic, 
> - 615:& 1,deNat: ſcient. conflit:c,2, 
on 2” 036, Atque ex hoc etiam ſequitur munus alterum, quod Metaphylica circa fubje&a 
=  Metaphyþca fejentiarum particularium exercebat, nempe, quod carum ſubjea demonſtrer, 
"3 f#anogodemen- Ditum enith-cſt, quodprxtognitio, quz ad: ſubjeai preſcriptivnem requititur, 
LF objetta contineatnotitian'gy an Gt. Igitur ſubjeRa iſta demonſtrat, quod fint,locandoea 
EE POrmieuartium in gradibus-Entium, ſive ſub Ente accipiendo iſta patricularia ſubjeta. Arque 
eenfrarum. hincetiam ad probandum ,quod ea fint,contra refraRarium diſpuratorem uriiporeſt 
ſuis generalibus indiciis, quibus efſentiam declarar Metaphyſicus, veluti, quod tale 
quid non inyolyatin quidditateea, quz eitribuitur, repugnantiam, vel quod abea 
.. . proyeniant aus poſitivi,& qui ſunt indigiaalia.: ' MY x 
ENT 127 Solet & inquir1 ; 4n munus Metaphyſice fit tradere modes ſciendi. hoc eſt doffri- 
"ag re/?0 de mo= nam definiendi ,diſtribuendi ? Sed hac de re quod (cil. id munus huic ſcientiz non 
F-42888 [ſciends. congruat, ſatisegi in Topicis cap: 29,2. ſeqq- bi vide. Th | 
2... 128 Id pro C orenide ſub hoctitulo inquirendum'eſt : 4% Metaphyſica ſubalternet 
ſbi: particulares ſcientias ? Id enim (i eflet, ex hoc ſpeciale munus Metaphyſica 
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; : obtingeret. 
5 -ARTICULUS. II. | 
KP  eAMiſcientiaparticulares ſubalternentur Metaphyſice, 
5+ L129 In hoc articulo videndum-eſt. de duobus punRis . Primo generatim aliquid i 
conſtituendum eſt de ſubaltcrnatione ſcientiarums , Deinde magis ad propolitum 

- ve -*  deveniendumw- © - WNT] C 
ANN In quo conftitunntnr conditiones ad ſubalternationem requiſite. ; 
23.9, _ Subakernatio ſcientiarumex vi vocis ca eſt,ſecundum quam ſcientiauna eſt ſub c 

P ox ſubalt er- alters; Atquehinclubalteraata, ſ(cientia ambigue dicitur. Solentque frequenter q 

- a&tt exponitur. notare Dottores, quodigeneratim loquendo de lubordinatione ſcientiarym, poſit Ny 
131 eain tribus attendi,nempe in ſubordinatione &ajumprincipioiumy& fubjeQorut, 5 
Subordinate di- Subordinate diſcipline rdtiqne ſinium dicunydts qpapndo'unins finis 3efertur'ad bi 


ſcipline ratione finem alterius taarsfrenefactoria & equeltris ſunganes ſubordinatz. Nam,hms 


fmun. frxnefratoriz ordinatur ad equeſtrem, : 'TLEAVDT2C a 8 £4 137 £34114 
7 Ratione princpiorum autom;dicuntur fubordinatz,quando, quod in una difci- 

Ratione print: plina conclaſio elit, in alia inferiorieſt pritcipiume Iv 

piorum. Fatione ſubjefforumautem ſubordiparx ſunt, quando unius ſubjeftum ſumigur 


133 ſublubjcoalterius, idque potelt eflt bifariam.,.YVno modo, ut ſubjeQum infcri- 
Ratjone [iubj6- gris ſcientix , ſit quaſi ſpeciesſubjeRiuhius quog [ubjeRumett in feiencta fuperior!, 
. Horum. 0 he "5 quomode 


De Deftnitime Metaphyſics. .* 


modoſcientiadehomine: ſwbordinatur fcientige de avitnali, Alters modo;/uc 
iſciplina inferior retineat ſubjetum ſ[cientiz ſuperioris, addat.tamen ci didferen- 
tiam accidentalem , quomodo Oprica,- quz. de linea viſibili agit, ſubordinatrr 
Geometrix, qua? ag de linea 7 Ec Muſita,que de numero (anors.agit, ſubdtdsna- 
tur Arithmaricz,que agitdenumero-: Et Medicina, quz.de;hamine ſandbili agits. *' 
ſubordinatur Phyſicz, quz:agirde howine. In his enmm,omnibus '(ymitur, ſubje- 
Qum ſcientiz luperioris ad:inferiorem, .curi additiove-alicujus; aceidgnralis; dif -. 
ferenti#. | WEE. Hi; FOO 01 11% 

Atque hoc polterius genus (ubalternationis ſpeciatim retinuitnomen (ubalter-: 
mationis. Hicenim eſt maxima dependentiadiſciplinz inferioris ad ſuperiorem.Ad 
hanc autem dependentiam infinuandam-/imſticurum atque!impolitum eſt nomen 
ſubalcernz (cientiz-. IRA 54} | | | 

Czterum conditiones ad iſtam figorasedictam (ybalternationem aliqui tregali» 
quiduasponunt. Ut videre eſt apud Thom,-r. poſs. le. 3 5. & opuſe.42.0ap.1 3. 
Hervzum. 91.6. Prolog, Bonaveg. 2 Proleg; Zabar: tib. de trib;. pracog: cap. 12. 
$uaretz. difÞa, Met: [, 5.5449 Colieg:;Conimbe 1, poſt. clip.aos 4: 24.4: Perer, 
L.1, de Philof. oap: 13,14,15. Etlutwppadd 1. poſt.cop.t.20, &c,10: t:30.alicl- 


quezColligam:omnes inſfummam, - -: + 


Primo ad ſubaltcrnationemrequiricur, ut fint due ſcientie. Idr6 que ſubalterna- 
tio non eſt, de qua nuncſermo eſt; fi'maximepiarguna-ab alia in.\cadem ſcientix ® 
quandoque dependeret. Hanc conditionem attigit exam, Suaretz. d.ln.47, ; T4 
Deinde : Ie Jue ſcientienomdebent eſſe vppofitie,ſed:ſubrrdindte:hoceit,una /CIntias. © 
deber effe ſuperior,ahainferiot;Ira ſumiturex.iplo nominefubplternationis.Superi- _ 137 
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or {cientia dicitur ſ#balternans. Inferior dicitar ſabalternata. Quanquam: & Ed/que not PR. 3 %þ 


coniunim dicunturſubalternatzſciemiz, quz iſtiuſmodi ſunt, quiaſcilicet una PoÞ14s, 
rlarum eſt fub aktera;,  - Oe, 

Terti0 : SubieFuminfertoris debet contineri ſub ſubiefo ſuperioris [tientie, E& 13% = 38 
in hochzcſubalternatio deviatzab ea,quz eſt ſecundam ſubordinationem finium, Subiedfuminfe- be 
Que enim ſibotdinationem habenc ratione finjum, non neceſfarid etiam; habent 71071s debet con OY 
lubordinationem ſubieftorum, quam nunc ad diſciplinarum ſubalternationem ri- tineri in ſubie- * 
gorose ditam requiro. Ratio autem, cur rigorioſior ſubalternatio fiat in ſubic is, &o ſcientie ſu- 
quam in finibus, inde eſt quod in ſcientiapotiorratio eſt ſubieRi,quany finis,. In» PErF07t5, 
deque inientia ſuwitur a ſubieRo & unitas & diſtintio, Hinc 1gitur ubi depen- 
dentia eſt in difciplinis quoad ſubie&um, fortior & arCior ea eſt, quam i ſir pencs ; 
fines ſcientiarums, Loquor auremde ſubie&ofitntiz inferioris adzquate & ſecun- Cur in diſcipli-. 
dum omne quod implicat. Nam ſifeorfim loquamur de re confiderata in iſtoſub- nis maior fit de- 
teto,iam-non deber'ifub ſubictoſ uperiorts{cientiz continers, ſed debet illud ipſum pendentiargtio- 
reſumere, Quod tamen non neceſfarid intelligitur de rotali fubieRo ſciemtiz ſupe- ne ſubieforum, 
riotis, fed ſufficit, fi aliquam illus particulam ptzſcindar, Neque cnim Optica aflu- quam ratione 
mit quantitatem- continuam in communi ſed/tantiim lingam. 'Nec medicina affu- finium, 
mit omne corpus naturale, (ed tantumhorninem, & ſic in aliis erram potelt eſſe _ 
fatis,, fi pars {ubic&i de. ſcientia ſubal&rnanteaccipiaturad ſciemiam Cubalter- 
natam. /tque ex defetu huius conditionis Chirurgia non ſubalternatur Geo- 
metriz, Ethi principium aliquod Chirurgiazez Geometria ſumit , veluti de curatio- 
ne vulnerum orbiculatium. Nequeenim Chirurgiz ſubieftum ( corpus f(anabile ) 
continetur ſub quantitatecontigua/ ... FEES 03": FRED 
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Wer 23 LIB, CAP. T1. 
| --139 a—_— Scientia ſubalternars debet ſubjeAo ſcientie ſubalternantis dddere dif- 
. Oualiu diferen 5467 eccidentalem. Accidentalem autem differentiam dicimus, quz non eſt 
- tia debpat addi eflentialis;Ideoque now deberilla diffrentia-4dditi efſe per modum difterentiz [pe- 
- > ſcientia ſub- cificx.Nec debet ctiam efle per modurh paſſionis;five affeQionis efſentialis. Arque 
eliernats 5 3nimal, 8 animal rationale non poſſunt facere ſubakernarasſcicntias, quiarati- 
onale noneſt differentia accidentalis,ſed ſpecifica,Rurſus: Corpus & corpus mobi- 
le;velquantum;nhon pofſunt conſticuefſubalternaras ſcientias, Nam mobiliras 8 
quantiras non ſunt incorpore per modum differentiarum accidentalium, ſed per 

modum proprietatum five efſentialium /uffeftionum. 


Cur differentia ©» explicant non male'Conimb. 1.poſt c.10, q. 2,4rt.r, Dicam dilucidius.[n- 
— eddie debear Primisad ſubalternationema requiritur aliqua diſtinfio (iuxta difta in prima condi- 

ET accidenta. fone ) etiam aliqua identitas, velconvententia, Hzc autem non proceduat, fi vel 

-- ye eflentialiscontraRio ſit,vel affeRio propria addatur ad ſubietum. Nam cum afte- 

Gio propria'additur ad ſubieRum, fiſtituv intra eandem diſciplinam. 'Jniuſcuiuſ= 

que enim ſcientiz eſt demonſtrare affeQiones proprias de ſuo ſubieQo, . Proinde 
hincnonpoſſune effici diverſe diſcipline. Cum 'verd-eſt conraQtio eſſentialis, 
hoceſt, ad peculiarem ſpeciem, tum ſimiliter non neceflario ſunt diverſz diſcipli- 
nz, Genus enim & ſpecies, plerunque ad eandem diſciplinam pertinent, Subal- 
rernatio autem ſemper efficit diverficacem: diſciplinarum. Evidens igitur eſt, quod 
ta habirudo ſubicRtorum, quz eſtper modum generis & ſpeciei,inadzquara it ad 
faciendamſubatternationem. -Et:-quariquam- genus & ſpecies aliquando diverſas 
diſciplinas faciunt ( cumſcil: diverſuas eſt in abſtratione) tamen abſolute ne- 


14% on non poteſt, quin maior ſitdiſciplinarum. dependentia, cum additur ſubieQo 
1 HR 5 uperioris (crentiz differentia accidentalis , quam cam additur-differentia ſpe- 
23 PF cifica, Subalternatio autem in ſcientits ponitur ad ſignificandam maximam ea- 
"= rum ab invicem dependentiam. Unde iſtis potius relinquendum eſt nomen ſcien- 


tiz ſubalternatz,quam his. Antecedenspater, Nam cum additur (ubieQo ſupe« 
+ riorisfcientiz diffcrentia ſpecifica, conftituitur nova ſpecies. Data autem nova 
'  ſpeciedanturetiam propria principia, ex quibus demonſttari poſlint paſſiones de 
illa fpecie, Non opus igitureft, ut aſſumantur aliunde principia & demonſtratio- 
nes, *Atcim accidentalis differentia apponitur ſubic&o ſcientiz {uperioris, tum 
non fit nova ſpecies, ſed folim Entia diverforum generum aggregantugy ideoque 
cales (cientiz ſumunt principia & demonſtrationes aliunde, Imo. non habent pro- 
prias demonſtrationes ullas, ſed ſolam wranfſumpras ex (cientiaſuperiori-ſubaker- 
va nante, Artque hinc. | 3p hed 2h }-3714] 
IEETS Quints in [cientia ſubalternata requiritur, ut utatur principits demonſirabilibus, 
 Demonſtratio autemiplaſumitur ex ſcientiaſubalternante. Ira Optica .comrali- 
guid demonſtrat de linea viſibili, fumitprincipium & medium demonſtrationisex 
natura linez, quam contemplatur-Geometra, Sic eixm cam Mulicus aliquid de- 
monſtrat de numero ſonoro., facitid aflumendoproportionem, que eſt inter 
numercs, &: fic ſemper aliunde; hoceſt, ex ſubalternance ſcientia tranſumix ſu- 
asprobationes. : To wt 
141 Solent denique aliqui DoRores addere,quod ſcientizſubalternata debeat addere 
. An fubalterna- difterentiam, que fit ſenfibilis,Tta ticit Zab:l,de trib: Precog.c.12, ErKeckerm, #7 
©. ts [cientia de» Sy//em-Log. 5111, & ali. Sedxevera haxc conditio puriacſt,.quia ratio ſubalterna* 
e FIR Ee” 70 £10115 


140 Cur autemtalis differentiz addirio requirarur ad rigoroſam hanc ſubalternatio«, 


Bs, AS EG. co 


De Defininuone HMetaphyſica, Aer 
nis adzquate conſiſtit m maxima vniusdiſciplinx ab alia dependenitia.. De e« beat addere dif- 
ne Aecnckcls ne apſiret; quomodo'ipſa vajietur, (ive differentia lenfilis ft3 ferentiam ſen- 
fGvenon, Proinde prarſus per accidens eft ad*rationem porymy ri > ny bhilem, 
verſetur ih re ſenſil; ati non. Nequeſufficiens indicium hvujus rei imdeGnyi pot Nt, WW 
quod diſciptinz illz Marhiematicz, quz inCubie ſunt ſubalternatz, diffttentiarm p 
feafilem addunr. Neqz enim apparetratio, cur non pofhe diflimile exemplurydari, " . 
ms ſecus id eſtin Medicina,/quz ubalternatur Phyſicz» doQtrine de: homine ad+ | &- 
dendo homini fariabilirarer.”' Sanabilicas tamennon eſt differenciaſenfilidNegat *+ £7 
quidem Zabarella ibi ſubakernationem. Al camenetiaminfer has diſeiplinas eam 
admitrnnt, inter quo$elt & Suarez. diſp: t, Met.ſ, 53:46, Hisira pratmiſſis pro- 
pids ad propoſitum accedo, 4 ad a> 
3 (L5 :JQ OSD AS: 


PUNGCTUM. 1, 28 
In quo probatnr,Metaphyffes non-ſnbalternari.ativs ſcientias. | 


Teitur nuncfactle conficitur :Mcetaphyficz non fubalternart alias (cientias. Fi- 143 
etque id optimae,explicando,quod conditionesaliquz ad fubalternationem requiſi- 
tz hic deficiante | pL OP | | 
Deſunt autem potiflimum dux, Prima eſt, quodiubjeRa ſ(cientiarum particu- 
larium non addunt ſubje&to Mcuaphyter igreavarh peadentaler, ſed ſumunt 
quaſt ſpeciem ſub iplo. Matheſis enim ſumit ſub Ente, deſcendegdo per accigentia, 
quantitatem, Phyſica aut&m ſumit ſub Ente,'defcendendo'\perſtibſtancian, corpus. 


4 
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Quantitas aurem & corpus habentſe ad Ens per modum f[pecierum, Habirads aus . . OW "AY 
tem quz inter {ubieCta diverſarum ſcientiarum ct per modum generis & ſpeciei, vc RR 
collit ſubalternationem, ut prids viſum eſt, © : W= 
Dices: Phyficam addere corpori mobiliratem, Corpus mobile enim ef} ftib- _, 249, 1» 1 FH 
ietum Phyhce. Mobile awtem vtique eſt differentia' accidentalis, Reſpond? 1. Inflantid, .. 438 
Mobile non eſt differentia ag Orin oy ut ea hicſumitur, Differenria enirhi ac- "pl 
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cidentalis hxc non foltm opponitur diffterentiz ſpecific. ſed etiam 111; diffes 
rentix, quzelt inſubictoper modum proprietatis, ut (ſupra confirmatum'eſt, 
Mobilitas autem eſt afeRio propria corporis, | Atque ita, 6 vel maxime Phyſicz 
ſubieQtum eflet corpus mobile,nondum tamen Phyſica ſubalternaretur Meraphyti- LOO LINE 
cx, ut rcRecontra Xgidium 1d afſerentem in Prinz Phyſ* diſputat Peres, ttb:'2, 
de Phil natur.cap: 1. pag: 62,63. IT; Nontam corpus mobile, quam 'cor- 
pus Naturaſe, ſeu corpus qua corpus, am'flbſtantia 'corpotea, quatehus eſt ſub= 
ſantiz<orporea, eft ſubie&tung Phyſicz:i'T I I, $i omnino corpus mobile pona-« 
cur [ubieQum Phylic#z, ramen ſciendum eſt, in illalocurione Philsſpphos norrfu- 
mere mobile propaſlione aliqua, fed -potins per id 'vocabulum'idem bgnificare 
quod Naturale. Atquentaxmobile idem'et, ac habens principium morits & quietis. ' wht 
Er (ic non fienificat difterentiam actidentzlem. Vi deiditerumipudPeter.'d; 1.4, "90 
de Phil. Nat. c.2. Þ.67. & 6.3-Þ.7 3: © p77. ad NonamyEt adde Zabarch.'&e 
Nat. ſcient conſ#:c,3. C | Try F0 wn 
Atera condiuo, que hicdeeſt ad fubalrernationem alias requiſita, eſt, quod 
(cientiz ſubilternatz non habent propria principia ex quibus demonftrar, [:d de» 
monſtrant- ſoltim, principiis'petitis ex ſcientiis' fubakernantibus. Singulz aurem 
diciplinz ſpeculativzin ortlinit®ad Mrtiphyficary, de iis toquengdo , ful proprin' & 
2 F 2 ad xquata 


146 
Secunda ratio. 
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adzquata Principia habent, quibus ad demenſtrandum utuntur, quod aded verum 
eft,ur Ariſteteles-redarguat co8,qu5 de rebus Phyſicis, non. Philoſophantur ex cau- 


[2 \ 


\ fs Phyſscis'39:d. cl. c.7.t-61c Alia Argumenta mitts, 


14J Joquerautemyin hatenus propokas,de rigorose difta ſubalternatione,s1 enim 
mollius vel latizs loquamur, (intuendo, quod paiticulares ſcientix pizſcindant i- 
bi pargiculam ſabje&s Metaphyfici ) aliz diſciphn#, ſubakernarz vel ſubordinate 

| ad iplamdici poſſunt. Quomodo boni autores quandoque loqui ſolent. 
»gs -. ObjeFiones, quz contra hanc opinionem ſunt, partim ſunttaQz, partim auteng 
folemt ſumi ex inſufficienti: conditienum, ad {ubalternationern requiſatarymy enu- 
RT meratibnez Partim etiam canſituntin modo loquendi, quod mods latins mo- 
* 1 x7" ER dd ftrictins vox (ubalternacionis ſumi ſolet, unde ez ex diCtis & fieri & folyi 


pollunt. : 
 TITULUS VI. 
249 Inter attributa Metaphyſicz. Primo numero eag.quz eicx hoc conveniunt, quia 


zpſa eſt ſapicntia.Sunt enim ſapienti varia attributa apud Ariſtatelgm l, z, Metaph, 
c4þÞ:2.Deinde etiam agam de Ynitate Metaphy ſicz, ejuſque ab als diſtinRianes 


ARTICULUS. I. 
"oF | Inquo explicantar attributa ſapientia. 


. x, Metgphyſica froe ſapientia verſatur in rebus omnibus. Id facitipſe, Enscom- 
4. munifſime conſiderando,partim etiam agendo de univerſaliffimis cauſis1n guarum 
teſtate c#rera continentur. 

2. Metaphyfica ſroe ſapientiaagit de rebus ab/{ruſiſſimis, Ita patet. Nam prima 

"I87 Je noftra cognoſcendi ratio cit aſenſu, Unde quo guid eſt a ſenſu remotius, eo cog- 

\ nitudifficilius & abſtruſius. Res autem Metaphylicz a {cnſuſunt remotiflime, 

Nam vel illz ſugar prorſus ſpirituales, vel maxime Univerſales. Senſus autem ha« 
ret.in corporcis & ſingularibus. | | 

152 3» Metaphyſica fue ſapientiaeſt certiſſumg. Ad hanc rem diſtinguendum vide- 
Certitudoſcien- tur; Nam certitudo ſcienuz potelt ſpeCtari in duobus. Primum in cettitudine ſub- 
tie duplex, jeRti.Deingde in certitudine & evidentia demonſtrationum. Igitur quoad modum 

poſteriorem frequenter dici ſolet: diſciplinas Mathematicas efle certiimas, Utun- 
4 tur enim, demonſtrationibus valde.evidentibus, Merapbyſica igitur .centiflima eſt 
' _ſolim, attendendocertitudinem ſubjeRi. Verſarur enim partim inrebus maxime 
Univerſajibus, partim in rebusdivinis,quibus omnibus cettitudo ſumma conyenit, 

Confer Perer;l; 1.de Philo. cap.16, 

153 4. Metaphyfica five ſapientia : ad dicendum aptiffima, Hic. advertendum eſt, 
Aptitudo docen- quod, & Suaret diſp: 1,Metaphyſud ſet: 5. num:26. moner, quod apritudo docen- 
$ eft in duobus. di-poſlic ineRige in duobus : Primum guoad modum & ordinem docendi. Deinde 

quoad \ubminiltrationem 7erum. Quoadpriorem madum, DialeRica eſt ad docen- 
dum aptiſſima, Ipla enim agitde noematibus, quz pertinent ad medum intelli- 
gendis\Jnde &,TegTQ- ems hoceft, modus ſciendi vocari ſolet,Metaphylica 
3gitur ad docendum apriſlima eft ,quoad rerum ſubminiſtrationem.Quia enim wus 
yerſaliffimos terminos explicat, quz ufum habeac in quibuſvyis particulatibus ma- 


$6118 ,9u0medo ita, ad-dorgnguw, apurudinem npn faciat 7 


n | ” Metaphyſica 
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+ a8 us eminentiam ſrgni 


+1, De mnitate Metaphyſics 


Units Ggnifitat indiviffonem in ſe, & importat diviſionemn ab alio. Uhdehic 
de duobus videndunyeſt: ?,*An & quomodo Metaphyſicainfſe uwni'fit.. 2.Andi- 
vic firab omni tis, *' 1? | & 
Tones 25 Tf £6 Bp i 
; (mich quomodo CMetaphyſica in ſe una fit. 
Tnquzſtions hit involynurcommunisaliquacatio habituum, unde parcids hic 
ea dere azo, reſervata plehiori tracatione ad locum alium, ' 


Dre iviturl. Matguhyfes eff una Utitate ſubjeffi, Ita pater, Nam omni, quz' 


it Metapyficistrafantur; continentur ſub Ente, junRa abſtraRione huic diſci- 
.plinz propril,'Sicurigitur Phyſica una eſt, quia omnia 'quz in ea traftaitur, 
contfnentur ſub cfasfyþjefto, hoc (ſt, corpore naturali.” Ita etiam eſt in Meth- 


PRYes: T SERINE ; & 
- "FT, Metuphyfſ#hon'eſ# wna' wt [rapater, quia in hthim Metaphyſico in- 
nt ANg r @bnc hens veluti de Lay x Anis in hl Uiivertlbus” de 
 orhpofitionefdeUirationt; Ye Deo, de Angtlis,de ſubRtzntii, de Accidente,qux 
cancluſiones iwnKabenttn'co habitu efleniiem Unionem, 'Sunt enim fingulz 
per ſecomplertz notitiz Non pefſunt igituir'alic uid per ſe unum facere. Nam ex 
duobusvel pluribus Entibus compleris, Phi 7 eſt, en$perfe;fierinon proteſt. 
Nihifomimus inter przd?f93s notitiaseſt aliquatJnis;; 641 enim, , ut ditym 
ſt; Unnarem ſubjeRi,2Opotterigithrutiſti This altem'fitactidentalis;ſeu per 
agoregationem. Athens lp Nets 

Q $0,114 554 my RB: 4 114: » TOJ05 (M197 6 WIE PtH7N. 
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ni oh nn  PUNSGC FT UM; IN CDLULE 

An Metaphyfica fir diviſa 4 quov alio,& preſertim 
SR da da 44 a Loyica... TS 20 ets RR i Ga 

Rionemhanc ſolm,propono propter RamZos qui Metaphyſicam & Lo-« 

cunt efſe eandem diſciplinam, nifi quod ipſi Tyeuuarocy as adhucſpecia+ 
erirelngquunt, Annotabo igatur variidiſcrimina primume 

Primg Metaphyfica & Logica differunt ratione finium. Finis enim Metaphyſi- 
cx cft, ſpeculart, Finis aurem Logic eſt operari. Arque hincilla apperitur prop- 
ter ſe. Hzc aurem proptcr operationem, | | 


. 


? 
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* 
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LI. -Differun: genere Mctaphyſicaeſt ſcientia. Logicaautem eſt ars. | 
TH. Diffterungohiea4.Logice ſubic tum(conliderationis)ſuntnotiones (ecun» 
J,quibus ad diflerendum'mens.noſtra uti poteſt, Metaphyſicz autem obieQtum, 
quod ipſa conſiderat, eſt omne ens,in quantum enseſt,ſeu quod eſt 3 materiaab- 
itraqgum, | 5-4 P - g- | 
 Objiici: Logicam etiam verſariin omni Ente, ut Ariſtot: inſinuat, r, R#et.c. 1, 
Erfacile pateryLogica enim debetin univerſum iuyareinteIleQtum ad omnes aus 
incelligendi-JncelleQils autem ObieQumlunt omnia Entia-Ergo,& Logice. 
Reſpondeo ad antectdens: Logicum verſari in omni.Entezatque adeo omne Ens 
elt obretum Logicz: (ed id intelligendum cit, de obieQo operationis Logicz,it 
rolixe expoſui in Introd: Log.c.1,num,. 5 4-1d tamen obietum operationis Logice 
lic eſt,illa omnia Entia Lozica-non traRat vel conhiderat,.. Non enimin Logicis, 
agitur de ccelogyel homine, y.g, ſed traditurin LogiciSgtntralis modus defimendi 
& diſtribuegdi rem quamvis,atq; adeoetiam ceelum $ hommnem.Rurſus traditur 
zbigencralis.modus diſcurrendi &'argumentandi dexe quayis,atgue aded,ctiam.de 
celo & homine. Unde hocipſo ipſa Entia alijs diſciplinis religquuntur, in.quibus 
tuxtaaQus & effentias proprias conſiderentur, quod in particularibus materiis eſt 
evidens,& admittitur 4 Rameis,Nam ſecus,tollerentir omnesrelique ſcientie. Lo» 
gica enim verſaturiromn t:nte particulariſſime, veluti fn'tebus corporeis & in= 
COrporeis, 12 viitutzbus & vitiis,in morbis & fanitate,& bc,deinceps.,.& tamen hoc 


non obſtante ſunt particulares diſciplinz,quz. de iis rehus. aguat. 


., Equibus,ut ad propoſitum vemiam,duo colligo« I .Oportere, aliquam Ciengiam 
diſtiuttam a Logica efle,quz agat deomni Ente, (ive de Ente prout praſcapg 4 
| hea, 


particularibug ſuis difterenttis. Sicut enim aliud eſt modus (ciendi Ens 


 (quieſt ml ogica ) & aliud fpecialis ſcientia, quz de ipſo Enze agat.Tta eria, )clt 


aliud, modus {ciend: Ensgeneratim, & aliud ipſa ſcientia Entis'generatimconcepci. 


Futraqueverſatur in 
mud Genie) acne 


eadem ſcientia. Nam urraque verſatur.in rebus corporeis,,,.Ratio. paruatisclara.eſt, 


s* #® ® & ® 


dum (ciendi iſtagErgo.criam (ufficiegter diſtinguentur Logica & Metaphyſica, in 

ALAN AT 1 ENec;occupantur, quod hec verſeuur ig Ente generatim, fciendo 

:um,; Ifacradendo modum ſciendiCkcutalia omnia in peculiari, 
itaetiam) enSpgeneratim. | Pt beds 


, Lu . . 2 


& cognolcendo 


47 $e6uudd argumentor « Plurtma in Metapbylicis docentur, quz nuſpiam doceri 


; poſſune 


_ 
a 
Sh 
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ofſunt m-Logiciszims nec uſpiam ab iis in Logicis tracaiitur,Ergo veliſftain nul> Secundum ap= © 
$ſciencia rraRKabuntur,vel dandaeft Metaphyfica. Conſequentia eſftevidens Nam gumentun. - 
omnes particulares fcientias iſta, quz recenſenda ſunt, communirare ſvatranſcen- 
dine. Deinde abfurdum ef, ills in nulla ſcientia traftari, Pugnatenima [id contra 
generalem'f cientiaram conſticutionem, 'Sunt enim ipſz ad hoc confltutz,utquic- 
quid mturalicer intelligibile eſt, ipſz diſtinRe & accurate edoceant, cum naturalis | wi 
noſtra notitia admodum tenvis fit, ut porrso habitu fuperaddito, quo juvetur, opus 
habear, Ac certe iſti communiſſimi termini naturaliter inte)ligibiles ſunt. 

Fam igitur veritas antecedentis patet, variorum terminorum Metaphbylicorum 166+ 
induRtione. Ubi Logicus agit, de VJnitate, Verirate, Bonitate, perteQione, fingu- 
Lari,univerſali, neceffario & contingenti, finito & 1nfinito,permanente & ſuccellt- 
vo,fimplici & compolito, ſubſtantia & accidente,& ejuſmodi pluribus aliis £ 

Solent dicere : De veritate,univerſalitate & (ingularitace agi inLogicis,quia Lo- 
gicus propofitionem in veram & falſam, univerſalem & particularem dividit. De 
ſubſtantia autem & accidente, agi in doQrina de [ubjeo. & adiuno, 

Reſþ: 1. Qui igitur fiet de c#teris, quz memorataſunt f Ergs illa fakem faci- 
ent, vel indicabunt peculiarem ſcientiam,quz non poteRt alia efle,qua Metaphy lica. 

Deinde: Logicus [olum agir de veritate & falfitate, univerfalitate & hingulariga- 
re, ncceſlitate & contingentia propoſitionum.At Metaphylica agit de iis prout ſunt 
in terminis ſimplicibus, Quod ft in Logicis non elt idem contradidtio in propolitio- 
Aibus, & contraditio in terminis fimplicibus, quomoda coincidunt quzlo veritas, Rs 
verbi grati3, Entis, hoc eſt, ſimplicisrerminig& veritaspropoſttionis. Wt 

Fertiz : Subſtantia & Accidens non ſunt nifi exempla-{ubjeRi 8 adjunRi: LJn- 170 rs. 

de (icut ſub fubftantia homo, & ſub accidente.calor ( cum.exempla (int ſubjeRi & * OS! 
adjunti) nondocentur ibiquidditative & [cientifice ita etiam eſt id de Subſtantia | 
& Accidente,Ergo pro tal illorum tratatione relinquitur Metaphyſica. Er confir- 
matur, quad ſubſtantiaſzpe poteſt exemplum eſle adjunati, & vicifdim accidens 
eſſe exemplum ſub jeti. Aded noncaincidit in Logicis ſubſtantia cum ſubjeRo, & 
accidens cum adjungo, | | | 

 Argumenta pro identitate Metaphyſicz & Logics fer, non ſunt, niſi ex ideN- ..x7 2, 
titate lubjei, quod (cilicet utraque verſetur circa omne Ens, & quod multitermi- 
ni traduntur in Logtcis,qui etiam traduntur in Metaphylicis,Sed ad uwrumgz genus 
argumentandi, quid xeſponderi pofin, ex diQis conſtitit. 


TT LOULVUS.VIL. -. 
De arvfione Metaphyſice Shit make 
; Poteramus de materia hujus cituligctiarn ſub priori titulo agere, quia multitudo 
partum pertinet ad effentiam & unitatem compoſitorum, Nihilominus ur clarioza 


{int frngula, feparatim de ea ago, atque ira poſtquam haRenus aftum eſt de natura 
Mectaphylicz in genere, nunc inquirendum eft , quomodo dividi poſſit ? 


| ARTICWUEUS.T: 
Refertur & refutatur opinio Perer, dicentis , Metaphyficam 
Dividendameſſe in duas ſpecie diſtinftas diſciplinas, 


AE . Principio Perexius Metaphyſicam dividit ns duas ſpecie diſtinRas diſciplinas. TT 
ne mage = 
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Hancautemſuatmſententiam proponit Lt, de Phil, c, 6:7. & ad hince;7.conftitus 
it has propoſitiones, I, Oporter, inq uit , eſt aliquans ſcientiam univerſalem diver- 
ſam a ſcientiis particularibus,que agat de Tranſcendentibus,v its que ſparſa ſunt 
per omnes diſciplinss ,Q'c. TI.Preditta ſtientia univerſalis non debet agere de in- 
relligentiis per ſe; - & ut ſlint ſpecies Entis, [ed tantim fortafſeinordine ad ſuun 
Subjefum , nimirum ut fint generalia prencipia & univerſales cauſe omniun . Entt- 
um, ITI.Neceſſt eſ# eſſe quas ſcientias diſtinfai inter ſe, nam que agat de tran- 
ſcendentibus & univerſaliſſumisrebus. Alteram que agat de intelligentiis. Ila dici- 
tur prima Philoſophia & ſcientia univerſalis. Hzc vocabitur proprie Metaphyli= 
ca, Theologiaz &c. 8 tandem ſubyicit $, ad poſteriorem :: non debere videri abſur- 
dum, 6 ponatur quartaſcientia ſpeculatiya, cyun ad id, ut inquit, manifeſta & ne» 
ceſlaria ratiocogat & impellar. 
Ratio autem Pererii, 4f.c,q,hxc eſt,ad ſecundam(nam de prima ipfius conclu- 
fione nunc nulla controverſia eſt)Jconclufionem, unde & confirmat tertiam. Subje- 
Fun, inquit, prediae ipfius univerſalis ſcientie eſt indifferens ad onnes ſpecies 
Entisparticulares , eve materiales. ſive immateriales ſint. Non debet igitur ſcien- 
ria confiulerans ®ns univerſaliter ſumptum, deſcendere ad tra#ationem &* confide- 
rationem onnium ſpecierum eius particularium. Vel enina deſcendet ad confideratio- 
nem omnium ſpecierum, & ſic ſctentiauniverſatis efficietur etiamparticularis,ims 
follerentur onnes ſcientle particulares, & una tantnm erit ſcientia omnium Enti- 
#m:quod abſurdum eſt, & a nobis non admitritur: Pel tantum deſcendet ad ſpecies 
Entium immaterialium non autem materialium. At id eſt contra rationem.Cymenim 
Ens indifferenter ſe kabeat ad ns materiale ( immateriale, & communiter de u- 
troque dicdtur, aut non debet ſcientia agens de Ente, ut Ens eſf, deſcendere ad cogs 
nitionem Entis frve materialis, five immaterialis, ut ita ſervet modum ſue confide= 
rationis; aut þ tranſgrediens modum ſui ſubjefi. & ſue confiderationis ,deſcendat 
ed inferiora & particularia Entia nulla ratio efſepoteſt, cur potizs deſcendat ad 
confiderationem rerum immaterialium,quam materialtum. it 
Nikilominus haxc ſententia admittenda non eſt, Nam inde,ut & Pererius infere- 


Refutdtio'[en- bat, fivnt quatuor ſctentiz ſpeculativz, quod.pugnart contra communifiimam Dos= 
tentie Pereris. 
| 176 
Expenduntur 
rationes Pere- 


&orumlententiam, A qua (ine urgentibus & ponderofis rationibus temere recedi- 
tur, Eas autem Percrius non habet. Nam prior ipfius difcurſus, in quo ſolo niti= 
tur,involvit duas falſas hypotheſes. Prima eſt,qued ſupponit, diſtintionem & li- 
mites ſczentiarum ſumi a [olo ſubjefto, Referendum enim id officium eſt ad ſubjce 
cum, Junta abitra Hon CLOning IoapoR ; Prout 1d evidenter patet ex 
obje&o Phylicz. Id non minus comprehendir fdimiffa abſtratione, quam I mas» 
teria ſ1gfidra haber) corpora ſingularia,quam Jniverſalia.Ertamen de fingularibus 
corportbus1n Phylicis non agitur, (ed foliim de univerſahibusz$ Ita tamen non at= 
contur, nif1 quia (unt extra Phyſicam abſtraftionemy(ive quia ſunt materiz? {11gnatz 
immerſa, & non ab ea abſtracta, Suppolito igitur, quod in limitanda ſcientia, ab- 
ſtraRio cuique diſcipline propria fit jungendaſubjefo cujuſqueScientiz, jam ſa- 
tis clara ratio dariporteſt, cur Metaphyſicus agat de Ente: & cum Ens indifferens Gt 
ad materiate $1 mmareitale,de.mmaterialiramenſolo.traRer, dimifſo rmatertali; 
quia & Ens.in communi, & Ens immaceriale cantinentur:ſub abſtratione Meta- 
phy ſica, Ensautem marteriale non item. - 
Altcrafajſa hypotheſis Peteriieſt, quod ſupponit abltraRionem, quam ſous 
um 


£©3 Oo om 95 may we 
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dam indifferentiam voeant, non effſe abſtraftionem a materia, - prout 8&.nomina” 
tim difputat,ltb:1 de Philofophia cap. 6. Sed hancdiftinitionem ſupra ſatis defen” 
6i N.47.hoc c. Suppolito igitur, qued utraqueabſiratio,/caquecelt fecundumel- 
ſentiam, & exquzeſt ſecundum indifferentiainy fit -abliratio a materia omni, 
utique & Trankcendentia & ſubſtamiz intelleQuales, conveniuat in eodem genere 
abſtraQRionis Ergopertinent ad unam ſcientiam, Diverſitas enim ſcientiz ſumitur 
jux ta diverfitatemabſtraionum. 

Dicis : Nihilominusalius modus abſtrahendi eſt, qui convenit Tranſcenden- 
tibus & DEamanrtig & aliysquiconvenit ſubRanriis intelleRualibys. la cojm 


ut nunc ſupponimus, a | 


Rrahunt a materia ſecundum indifferentiam,& proinde eis 
non repugnat, ut deinceps materiaſcant, ut Jamblicus loquitur, quod'fit; cum re- 
bus materialibus ea predicata attribuuntur, Ibi eaim ſortiuntur identitatem ad 
res materiales, Ad id non eſt de (ubſtantiis intellcQualibus. His enim repugnat 
prorſus materia, unde & ſecundim eflentiam a materia abſtraQz dicuntur, 

. Reſpondeoprims, Nihilominus conceditur, quod conveniant Tranſcendeatia, 
&c. & ſubſtantiz intelleRuales, in eodem genere abſtraRtionis, ' TTuitas. autem, 
in genere abſtraRionis, ad unitatem ſcientiz [atis eſt, Nam ſecunds, fi juxta varie» 
tatem in gradu abſtraRionis, prout ea purior eſt vel impurior, velimus ſecare ſciene 
tias, tumex Phyſica fierent tot ſcientiz,quor ſunt eſſentiales diviſiones, Nam ille 
faciunt,yelindicant, corpora magis vel minis univerſalia, At que minus univer= 
[alia ſunt,ſune propiora ſuis fingularibus, quam magis univerſalia. UJnde & minds 
& materia ſignata abſtrahunt,quam magisuniverſalia, Vide & Colleg:Conimb: 
in Proem:in Phyſqqtt,a, 6. ad Sextum, ©. 


ARTICULVUS. 


In qua expenditur ſententia T aurelti, drvidentis Metaphyſicam 
in partem, que agat de iis que communiter conveniunt C07 poe 
reis & iucorporens Gr partem, que agat de 
ſubſtantiis incorporess. 

Nicolaus Taurellus Philoſophus Clarifſimus in ce, alp, pag. 19. & 28, ait: 
Metaphyficz partem aliam efſe,quz circa ſubſtantias incorporeas occupetur;& ali- 
am quz conſideretea,quz patrjter corporeis & incorporeis inſunt. 

Quanquam-autem hzcdivifio omnino adxquetur Metaphylicz , tamen ex alio 


capite probanda non eft, Nam irajicit ordinem partium Metaphyſicz, qui juxta 
iſtam diviionem haberi non poteſt, Nam inprimis, quznam ex iſtis partibus prz- 


% 


autem eſt de accidenteprius agi, quam deſubſtantia ulla, cujuſcunque generis fit, 
gaia toturn genus accidentium toto genere ſubſtantiarum poſterius, cam egiam in 
Angclis & anima)y quz cntia immaterialia ſunt, dentur Accidentia, quz in iis 
fulcuntur, & ab 1is dependent, Quid quod eo in proceſſu neceflario hiatus cons» 
tingeret in Metaphyſicis. Nam Metaphyſicus, perſequendo communia iſta rerum 
& materialium & immaterialium,attributa,cum commade perſequipogfſe;Roftri- 
nam ſubſtanciarum immaterialium poſt generalem doRrinamſubſtanuarum, iſtis 
dmiils,arque aded wibari connexionetacerst faltum ad docrinam eigentinas. 

£6 


Incommoditas 


ponetur ? Non ea quz eſt de communibus Prxdicatis rerum materiakum & im- ot” pos Tau- 
materialium. Nam ſub iftis etiam continentur ſubſtantia & accidens. Abſurdum 7**** 


4 
. $. : p P +. a *- ' « 
. wth \ EIN > , 
yg 4 l -- . Y = oh % Lo "s, 
P - 
” = - 
o = 
” - 
- 
% 


130 


i8x 


$54 


6 LIB:1.C AP. 1. SR 
| Neeporelt pareilla przponi, quz eſt de ſubſtantiis immaterialibus. Namgence- 


ralia pris docenda ſunt,quamfpeeialia, Et proinde antequam agaturdeſubſtantia 
immateriali,agendum eſt de ſubſtantia Gampliciter. {a i. 
. Necobſtart,;quod hec (pecialis Mecaphyſicz pars nobilior & dignior eſt alia« 
Namdiſciplinz'non ordinantur ſceundum ordinem dignitatis,ſed ſecundum ordi» 
nemnaturz,& melioris cognitionis, | 


AL T1C41-13,8,. 127, 


In quo expenditur divifio K eckermanyt ; facientit Metapyfice gar 
Fes tres, quarmm Prima agat de Diviſionibus Entu: Al 
tera de cogygtu;lertia de oppoſitts, 


Ita diſtribuit Keckermannusincompend: Metaph : c4p: 1, Sed mala eſt hxc di-' 
viſio, guz mukiplicem genuitcontufionem in Keckermanni compendio,utrete 
obſervavit clariffimus Dominus Jacob, Martini difp. 1. Meth: g..23, Namprims 
fupponit, ſubjcAum Metaphyhcz ele fohim Ens creatum & finitum. At id ſubje- 
&um nimis anguſtum eſt ut antea diſputavi. Deinde affeRiones Tranſcendentales, 

uzque aded & Subſtantiz & accidenti conveniunt ( UJnitatem, Bonitatem, &c. 
dici ) couRavit ad ſolam ſubltantiam. At cum de Ente in Meraphyficisagatur ge= 
neraliter, proutprzſcindit aſubRantia.& accidente,cur non agatureciam de affeRti- 
onibus ths ibi gencraliter? Sicut enim Accidens eſt Eus per dependentiam ad ſub- 
ſtantiam, ita etzam idem eſt Unum,Bonum, &c.perdependentiam ad ſubſtantiamy 


ſumpta ratione partim ex Analogia Entis, pattimex identuate afteQionum tran= 
ſcendentalium ad ipſym Ens, 


ARTICULUS, IV. 
In quo proponitur & perpenaitur Divifio Metaphyſice, in 
partem unzver/ſalem &- ſpecialem. 


Tgitur vulgatiſſimedividitur Mecaphyſica in partem uniyerſalem-& ſpecialem ,8 
quidem conmodiflime, petitaque ratione ex natura cuiuſque diſciplinz ſpecu- 
lations, | 

Tgirur id inprimis certtm eft , quod unaquzque ſcientia debeat ſuum ſubietum 
plene craftare,, Ergo omnis [cientia debet primum accurate tradere Dotrinam gee 
neralem de ſubie&oſuo, perveſtigare eius generalia principia,& gencrales affeRio- 
nes. Prout hoc Ariftoreles de corpore neauralifecit mn lib. phy/, dxegd( £w;. Jam 
pretcrea deber unaquZque (cicntia conſiderare ſpecies ( eo modo netieRas, quo 
eaS quz que habet) Lubieeri fui, Nam ad rationem toralisſcientiz requiritur, utha- 
bearſifbieCti ſpecies, per Zabarell: lib, ge trib:; precogn: cap: 2,Prout & hoc Art- 
ſtoreles proſequuruseR, de corpore naturali, in czteris \bris Phyficis, Arque hinc 
Phyſica dividitur communiter in partem univerſalem & 'ſpeciatem, iuxta ſenſum 
cum; quiinſinuarus et, ara tk wn | 

BY Histtutem ſequicur,quod Metaphyſica ctiam debeat agere de Ente univerſali- 
cer & ſpeciahter}, quoYque hinc commodiſhme d:vyidi po Tit in partem univerſa- 
tem quiz agit th Eme tommunifitme, civque communibus prineipiis , com- 
" munibulque 
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munibiſque affeRionibus : Er partem fpecialem, quz agat de A rears Entis,hoc- 

eft,de ſubſtantia & accidente, & quz deinceps ſub illa ſunt. Non enim poteſt di- 

verfitatis ratio utrobique dart. | vie ITAL: wen _ 
Gockniotamen indi/p: Metaph: diſp:th.x. diſplicer hze divifio, & aliter proces 709" 

dit, rum hic, rum in procemio illus lib: theſ. 6, & ſeqq: ubi ſcientiam- aliam aiv 

eſſe veneralew, quam primam Philofophiam vocar. Ec uliam vocat Metaphyſicam 

& eranſnaturalem, quam ſubdividic in Deum & Mentes, Partes, inquir, erus due 

fint « Deus, & mentes, Incidit fic profeQe Goclenius in Scyllam,dum-vule vitare: 

Charibdim. Nam partes ſcientiz non poſſunteſſe ſubieRa ciuspartialia, Et quis: 

Fcret, Deumghoceſt, ſubitantiam nobil:(limam, eſſe partem Metaphyſicz, hoc eſty, 

habitus, five accidentis curuſpiam,& propter hane ipſam abſurditatem refutayiteam 


nem, quam recitavi, attinet, fi habeat hunc ſenſum quod Meraphyſica conſtituat = 8 
duasſpecie diſciplinas, iam ſatis-contraeam dium eſt artic: 1, kutus tit. Sin ſen» i# 
ſum habeat alum, ut iſt parces-intelligantur per modum partium integrantium. 
eagdemſcientiam, iam reveraea coincidit cum diviſionenoſtsa,quam tamen im- WW 
/— + Sed nuncad partem illam communera five univerſalem progre- 1 28 
iemur. 


II. 
De Ente in genere ejuſque principiis- 
I. Ens eft quod habet efſentiam. 
2. Eſſentiaigitar eft- id, quo Ens eſt Eng, 
COMMENTARIUS®S F 
Errhoc capite de quatuor nobis agendum« Prim vox Entis & nonentiscum #- tx: 
jy Ar pang dechranda eſt, Deine differendum eſt de ipſa Entis quidditate & Proponuntur 


cfiaitione + Er Tertis deconceptu Entis in ordine.ad inferiora :- Denique quartd tregands. 
de principuis ex quibus demonſtrat'Mcraphyſrca> IE oth 


ZR, TITULUVUS.F. | 
De voce Entis & e/£quipollontibus, itemsnon Ente, 


Ca Pu T. 


- Pcincipiogq ua Ensin | Hack diſpucatione canſetutum ct ſubieRtum Metaphyliczs 
)- nunc id porro declarandum'eft. Repetendum autem nunc eſt, ſermonem efle de 
n EnterealicHoc enim intelligebatur,cam jlludſubietum hujus diſcipling poneretur. 
b _ "AKTECULUS.L 

.  De'woce, Ens, 

\ 6 


" TgiturEns non-uno modo ſamirur. Principales fignificationes funt ha : Prim - 


01 fumicur latifſime pro omni eo, de quo aliquid affirmative enunciariporeſt, Eft s 
wit ans Ladies | 243:  SNgUE Patie fonifiees 

| ratio hubs appellationis od aftrmariva enunciatio fit per verbum EST: C zcitas tha 04 

þ EST inoculo.SicAriftor, 4, Meteph: cap, 1. Privationes & negationes, adeoque gnzcintur 

E ptia rationis, yocayir Emntia : Pofſumtque aded fic etiam Entia rationis vocari © ; 


Entia, 


fuam opinivnem [1.controv:Log:c.1,4:7: Quod autempotiſhmam iſtwsdivifio- ; 


4 "4 
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ia, freut Rartia-Ceſiris vocatur Czſars aut imago hominis in, fpeculo-yocatur 
Johannes, nempe- propter imitationem iſtam, (imilitudinem, | 
Deine : iriftigime dicitur ens proeo, quod eſt incorruptibile.Sicut, Auguſt, ait, 
2 lib.7,c0nfef]. fe: 1 1, 14,inquir, vere eſt, quod incommutabiliter manet. Et liþ,s. 
z de Civit: Dei,cap. 11, Quacreats ſuptinqut, etf videntuy eſſe, 201 {unt t amenz: 
Et Deus ſolus que eternus ef efſectie nomen vere habet, p 
bas - Rueſus.attendendo fignihcationem concretivam in voce Entis, videtur ca locum 
® habere inſolis Entibus creatis. Nam concretum inſinuat compoſitionem, quz nan. 
SPAR poteſtDep.convenire. Unde (ic nec Ens videtur vocari debere, (cd Entitas, Qua 
+> AT videntur Theologi aliqui reſpicere,cum in deſcriptione Deiaiunt s Deum eſſe (non 
<8. Ens,ſed}eſſentian ſpiritualem, &c. | 

"RES Denique, Ens vocatur, quod veram, & realem, & poluivam efſentiam haber. 
Quomodo Deum & Ens crteatum vocamus Ens,contra poſteriores ſignificationes: 
non autem-privationes & Entia rationis,contra primam ſt2nificationems. Prolixins 
hzc propolui Introd,Log:c: 4.n.11.ſeqq:in Comm, 
<4 AlicerEns ſumitur dupliciter : Nominaliter, & Participialiter. Ante cuius di. 
PRA og; aionisdeclaratiovem ſciendum eſt : Participia fignificare atus ſuorum verbo- 
ig icipia- rum, ut : Scribens dicitur, qui aRuſcribit { Currens, qui nuncactu currit,& fic in 
EP - c>teris. Nomina autem non ſolent connotare a&tus. Neque enim homo vocatur 
we. ea res, quz nunc au exiſtit, Sed nikil attinet adſignificationemhomifis, an res 
"> ea voce lignificata aRuexiſtat, an vero (ir demum poſlibilis, Dicitur utrumque (1- 
ne repugnantia: Homo producibilis, & homo produttus.Sic igituy ago Ens (u- 
mitur ad modum Patticipii a verbo ſum, tam eft illud quod aRtu eſt in mundo, 
Sumptum autem ad modum nominis,tum pexinde eft,five exiſtat,five non,hoc eſt, 
indifferenter dicitur ,ad id quod poſſibile eſt,8& quod jam dum exiſtit.Poltea autem 
declarabo,que fignificatioex utraque reſolutione nunc hicyaleredebeart. 
Vaces #quipollentes ſunt Res,& altquid. 
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” ARTICULUS. 
4 = | [4 De V oe Res, . 
\ De voce Reiznotat Armand: de Bello Viſu.l.2.Lexict ſut cap: 1 4.duphiciter eam 
0nde dicatur *<cP! : vel enim deriyatur ex Participio verbi Reor, hoceſt, a ratus,1,um. Er fic 
*Res? rem nihil aliud cfſe ait,quam id quod ftirmum efle habcr, Dicimulſqy ſecundum hanc 


hignificationeprEnsxeale, ur proindexes lic hgnificetefſentiam, {ed cumindepen- 
dentia a ratione. Opponitur enim Ens rationisei,quod res five ens reale eſt. Alirer 
autem res'derivart poteſt ex predifi vetbi prxſenti tempore, ut res fit, de quo reri, 
hoc eſt, opinaris vel concipis aliquid. 

* Etfecundiim hoc ampliari poteſt ReSetram ad entia rationis. Unde utrinque & 
in voce Entis, & in yoce Rej relinguitur ;zqualis zqujvocatio. Ego exiſtimo in 
communi modo Joquendi, rem prcrſusidem elle. quod Ens. Erfi per prins difta non 
difficear,) ut mirer,curid neger Suarez diſp: 3. ſ. 2, tum.1 3.) vocem Rei aliquando 
cannotare carentiam fictionis. Hec tamen caremia fitionis a Metaphylicis ſub 
yoce Rei non connorari ſolet ;ſed ſubvoce veri.. $i ab F:564 

;  Avicenia 1 .Metapiyſic, diltinguit Ens, & rem,ut Res Ggnificetipſam 8 quiddi- 

. entemprecise, Ens'aurem'connorat atum'eſiendi. Sed hoc diſcrimen non efle fir» 
' - mum apparetcx 1is,quzfupradixide Ente nowinaliter ſumpto« p | 
vtolt 4 ARTICULUS 


= ;. 


' De Ente i) gonere.' 
ARTICULUS III. 
De woce aliquid, | Wa x 
Aliquid Armand ubi ſupra , cap.zz . aic dici, tanquam dliud quid, indeque fi- 41: 
cut i dicit idipipnen: oxjeſqoe in ſe, ica air aliquid ſignificare diviſionem ab py me 
alio. Arque-fic ſummatim Ens yocatur aliquid, in quantum habet ellentiam 
fintam ab aliv. Nihilominas quia aliquid non folet a Metaphyficis poni inter 
affetiones Entis, .( quod ſecundum Erymologiam. 4rmendi faciendum efler,),ſed 
communiter ejus fit memtio, ranquam zquipollentis Enti , utique melius dicttur 
aliquid, tanquam habens aliquam quidditatem , quam Etymologiam etiam tradir 
Suarez difputat. Metaphyſ.; . ſeft.z.num.x. & plenivs num.5.6, Item Fonſeca 1, 
Met.c.2.9.5.f.z, Congruitque hoc Grzcz vo Ti, qua Ariſtoteles utitur, Eam ROW 
enim interpretes vertunt pcr vocem Quid i aliquid, | Aliouid Wo 
Alias quoad latitudinem fignificationis ſug elk revera quipollens ad Ens , ut Py by. 
mirabile fit,quod Timpleras, [th, 1. Metaph, cap.2.in Theorem @ q.z . aliquid facit ponet FP 
Entis genus ; neque merentur referri, quz;ib1 pro ſe habet. Eſt igitur animadyver- - © 3 
tendum, ficut de Ente ante di&tum'eRt, illud aliquando late ſumj, ut comprehendat 
etiam negationes & privationes, adeoque <6 quz vere ſunt non Entia , aliquando 
Vero ki, ut contradiſtinguatur contra iſta : Ita etiam eſſe in yoce aliquud. Ib 
Lud igitur fecundum latam fignificationem ſuam comprehendi etiam Entia & non 
Entia, ut ret ait Fonſeca 5, Metaphyſ. cap. x, Secundim anguſtiorem tamen ex+ 
cludit, ficut & Ens. Adeoque ficut Timpleria ait , Aliquid pofitivum & Negatt» 
vun ; ita etiam ree dict poteſt ( ad omnimodam gy al:quid & Entis zquipolleri- 


\ o 
. oy 
Q s. 


tis) Ens poſitivum & negativum, Ne quo videri poteft Gerhard. De monte in Thom, 
de Ente & Eſfentia init. 


De woce n0n- Ens, 


Quot modis (umatur Non-Ens, cx ſuperips diQis facile colligi poteſt. Igitur 6 _ 
primo erit Non-Ens;! quod non eſt zternum, Quomodo. omnes creaturx erunt Non-©ns guor 
non Entia, Deinde erit Non-Ens, quod non habet pofitivam eſſentiam & realem. 109i dicatuy,” 
Supra haxc omnia tamen , Non Ens aliquando vocatur , 'quod habet eſſe diminu- 
tum & imperfetum, vel nondum attuatum, quomodo accidentia, materia, Ens 
Ppotentiale, &c, vocantur Non-Entia. De quo vide Scalig, exerc, 307. [efA.24. 

Perer. l.4. de Philoſoph, antiq.cap.15, alio{que. Eleganter loquitur Marſulius Fi- 
ciniza Ennead.1.1, 8.13 Plotingcap.3. Non-Ens aliquando ait dici proeo, quod 
non eſt vere Ens, (hoceſt, quod eſt Ens imperfetym & diminutums) aliquando 
Vero pro eoz quod eft vere Non-Ens,hoc eſt, quod fimpliciter nihil eſt, 

1 Conſtiuns igitur.npnc yariis fignificationibus Entis & 'zquipollentium , item 
Nan-Entis, nunc conſtituendum eſt, quzxnam fignificatio nunc acceptanda fit : 
Quzroſpecialins ad havc rem. 


 ARTICULTS. V,. 0B, 
en negationes vel alias Entiarationts comprehendat | 
. Ens, at in Metaphyſics tratlatur? G6 a 


. 'Hac quzflio ſolyi poteſt ex diRis priori capites Unde reſumo. ke Neeationes, | 
ut 


Us L1B,1, CAP. 1! 


ut & in genere, Entia rationis, non ſuntper,ſe imtelligibilia, Ergo & perfſe non 
poſſunttraQariin ſcientia. Hzc hi ſatis dedyfta, * 
z» Atque tuncſequitur:Ens in Metaphyſicis non deelarandum efle, ut cjustra- 
Qatio accommodetur ad iſtasnegationes, & quzvisaliaEntiarationis, Subjei 
enim conſtitutio in'tifiaquaque diſciplinareſpicu non, ea, quz; per accidens & ſe- 
—_— in- (cientia cognoſcuntur, ' (ed quz bi primaris; &.ex.inſtituto cogac» 
We. - Hi 3+ Nihilominus quia negationes & alia Enzia vationis folent latifime extendig 
Wo; tdcrrco nulla diſciplina convenientior eſt, ad corum traftationem (Cecundariam) 
"299% quam Metaphyſica. Unde de iſtis infra pro appendicead hunclibrum agam, 


ARTICULUS. VI. 


"= eAn vel Dews ſolas, vel ſolam Ens creatum intelligatur 
Re " per Ens in Metaphyſicts ? 
6 "Superidis referabatur duplex dignificatio Entis.quarum alterafolim Deum, al- 
tera'ſolam Ens creatumcomprehendebat: Arque heceſt hujus quzſtionts occaſio. 
| Statuendum igitur eſt. De#wm C& Ens creatum ſluwl contineri ſub Metapiyfice 
fenificatione Entis, Ita apparer, quod quz de Ente Metaphylice ſumpto cnuncian- 
tt, communiter utrique conveniunt, quod patebit magisex mox declaranda deh- 
nitione Entis. Talia ſunt Ens ipſum, Jnum, Verum, Bonumn, &c.. Unde relin- 
quitur, quod-Ens , & quz.ad ipſum pertinent , in Metaphyſicis ita declaranda fint, 
Ut utrique poſlit accommodart talis rratatio, 

Contra hanc ſententiam ex dupliciprincipio difputari potclt : Altero, quod De- 
us cum Entecreato, non poſlit in eadem \{cientia conhiderari. Sic entmredigeren* 
tur iſta ſub unum genus, quod abſurdum eſt, corruptibile & incorruptibile 
differant genere. Altero: Qugd Deus non SE Doc in Philoſophicaſcientia, 
'# | ſedſ\olam in Theologia, id quod video recentiores quaſdam defendere velle, Pro- 
| _  , %Þantequeita, quiz Deo non conveniat genus, nec afteQio, nec principia, que om- 
hw 'nja conyeniuntilli; quod Cub aliquaſcientia continetur, Repugnant autemt-iſta 

| 1), eng quizinſinuant aliquid efle prius Dco, partim quia-Dei tollunt m- 
plicitarem. | | 

1'2 p: -Nihbilominus hzc non ſuntTſatis efhcacia, Nam contra primum diſcurſum,x.5ci- 

Corruptibile & endum eſt:Genus,in quodifferunt corruptibile & incorruptibile,non intclligi aliud, 

3 incorruptibile "nifi genus Phyſlicum, quod nihul eſt aliud, quam ſubietum, five materia ( ut de- 

©” quomodo diffe- claravilatius tn Introd: Logic:cap;2. num: 4.comment.' )- wtfic rihil iſtius axioma- 

r&ntgenere? tisyeritati derogetur, per traRatonem Dei & Enriscreati in communi: aliqualſci- 

. entia. 2. Alias etizm abſurduminon eſt; Deum cum-Ente creato convenirein ali» 

quogenere, qualequidem ſiibietumy[cientiz Yebet effe adſua inferiora,Namtum 

genus non intelligitur hs pn » Juia remot& confideratione Det ex Metaphyſien, 

adhuctamen Ens non eſt genus accurate loquendo, ad ſua inferiora, yelutu Sub- 

x2 {tantiam & accidens, al! aque, ut mOx videbitur. | SO 

Sorvitur alters - Quddautem in akero.difcurſurangebarur,repugnare Deo,ut traQtewurin aliqui 
obie io; ſcientia Philoſophicagad id particulatim reſpondendumeft. 3 _— 
| 14 Repugnat Deo genia;” Reſp: Verum ideſt, & 0 genere proprie fic difo intel- 
| Quale genus Bot: Ar id non requirituran ſcientia, ut mod9 dictum, Genus enim ibi equi 
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De Ente in gentye, © 47. f 
etins ſuMicit,fs firqualccunque ſuperiys in predicationis amplitudine,hoc cſt,genys;requiratur ad 
ibi yocatur, quod aber clencian tam latam, ut aptum fitde rebus diftind 4 Gene” ientiand, 


dicari, > aber he dictir enim Deus'Ens,&. creatura Ens. , ; .. ns 
2: 'Fepugnabant affeGionts. Reſp, Non ita eſt, Deo evim convenit immenſitas,. IF - "+ 
omnipotentia,-& alia, Tenendumqueeſt-in(cientia requiſitam affeAianem non DO vales afſeftt- -* 


efſe de przdicamentis accidentium, ſed ſatis effe, {i fit pradicatum demonſtrabile ones re .. _ 
de Subjeto.Qu6dqueitafit, apparer, quia Ens ſufficienter ſcibilesaffeQiones ha- tur ad ſtientis 7 
bet (Unum, Verum, Banum, &cc) que camen accidentiapredicamentalia non am. *'* +7 


Cunt, hoc ipſo, quia Tranſcendentia ſunt. | ENT 
3. —_— principia.Reſp-In ſrientia requiruntur principia \[ed inprimis 16 | ( 
reſpe&uatfeQionum. Harum enim. ad [cientiam requiritur demonſiratio in ſcien-, Puztia prin- * i 
cia, Atiſta ſine affeRtionum demonſtrabilium priacipiis dari non poteſt. Czterim cipia 2 
ctiam principia divinorum attribucorum, ex.quibus illa inefſe demonſtrentur, dari "ms 
gon repugnat, ut deinceps patebit.. Sed hac de re ctiam alibidiſputo. | 
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 eA# Ent in Metaphyſjca ſumatur Nominaliter, 
an Partuipraliter? -/ 


 Aflumendo ſuperiores definitiones Entis Nowinalis & fray cap brevite? 17 
Nam Ensdividitur in 


£3 


dico:Ens Nominalicer nunc lumprodum of Nar nsaQtu, & Ws 
poteſtate., Undeconſequens eſt, Ens ur fic Pmgeom, pr#(cindere ab a&tu elſeridi; -_ 
ade6que nominaliter vere (umi. Partiepia coi C2 ent aus fiigrum vebotum lig- SEW. 
nificare, Unde Ens,quod eſt Patticipum,e 2 quod agym efſendihiber, ive quod 
e& EnsaQuale. EET TS AS ve Ree 
RE a T1 TT UL US UW. th DB cw; | ct. 5 b: 
| HAN ELC: Leno 2518 I LIOESIETS 11:2 "3 00 
: . Jnquo declaratur definitia Entffe... muy, 1 
Primo ill definitio fit ſine genere/Eng EninreRP3zd Ne 


defi gee? Evgto Feed commniinasy 78 #" > 
& plus quam genus generalifirmuny.” At generaliffrmumtnoriporeſt haberogenus; En ref? defi. 
Contra hzc Timplerw, lib.1 6.3.q,t-attEns habere genus,nempe,intellipibile nr; fme genere, 
& aliquid, ut npvitery ita & ifjicptiffimt;Nam ft Ent eflet ſpecies ad intelligibile & x g | 
aliquid, tum ih Enteefſet quidy quod non cfſtr intell;#bile,&/aliquid; differentia Qbiefiones-. "> 
fcilicer hoc geriis reſtrivgens, Bt nalliiveniin(pectei differentis'deberprevdicari Timpleri.:. - > » 
illius ſpeciei gents” VE utiRationalitas'(' quz lt diffetentia hotiifiis; cujus yes ade?! 
nu$eſt anima] ) not) eſt znimal; Vide Aﬀf6;Tvp.c-6. 59.0 14. &'Forphyr.im Is 

[a8,6,71S. 5 Ax (ltd; pd gehetrEmis(alicat & intelligibiliſuprag a des 
artandom il[14 this; non ef aliquid;nec if HMivibile;guonteden ceſtdiffe= 
tenria CAR hog indeed conn Elterers, qiim facitalteram fpeciem 
ntelligibilis , cum "Enteflid dividenrem,” Novoiadhue errere; Bflentia'enim:e 
qual difterentia Entis. Atillam non poſe com{ſua{ſpeciein eodertypenere effec diky 


0 ty pt Logici.Yide Tntro#d.Leg..czMiht, 2g Er cevtdriihil verius cominetnt in *= 
i) rh qu6d itfaJiferEcia non fie aliqnd;ve intelgibile;Nam wil! >: 
coticept18'Egt oft {imfpIeX> Hee bdmnftcit-eompoiienemet gtnges & differens oo 


. : , Ni : , 6,07 7 - | 2» SF Ate .a . 
tia,ctim Ens fine iticommods predicethr de fimplicifſimo, quod fieri non poſſer;ft 


+*. | ad 
42 | LIB.1. CAP.IL. 
3:55" oa * infeleers aliquars compoſitionem, ex genere ſcil, ſuperiorti, & diffe- 
3 a9 os, m7 19999, pom; A FR N *e 
k 20 einde in (pecie,” Ens' non poteſt' pts genere haberc atiquid., Nam 2xque. 1 
 - Extiigenuencn patent. Er chil itt uno tft hatitudogvd anguſtia;fmilicereft mn altero, Unde non 
Left liquid, mWigis iquid poreſt effe genus ad Ens, acEns ad aliquid, 
© ny ntetigibile autem non poteſt eſſe genus, quiade Entepracdicatur per modum 
= Nec inteRigi» aftcttioms, Eftb it communis affeftio ad Ens, 8& alia, urvuk Thaplerns. At affe- 
* > Site. . _ " ionon poteſt efſe genus ſubje&i, per Arifhk4.Tvp.c.6.$.3. ubi inde docet : Al- 
= _ bum non poſle effe genus nivis, 
_ Rn” Revera igitur nullum | genus Entis, Igitur & nulla-eft vera difterentiaEnzis, 
BS  Adhibenturtamen pluca yocabula, inter quz eſt abſtratum- Entisloce differen-- 
of tiz : ut per pluraclarids intelligatur, quod in uno yocabulo eſt obſcurius, Dica- 
45 mus eade replenids. L2itur Quzritur: 
"IH Duid fit habere eſſentiam, 
Pcimo tenendum eſt vocabulum Habere ele neceſſtate extortum, nec,ſi rigo= 
rose loquamur,ſatis rei jpſi efle congruum, Propterea, quod vox illa videtur im 
porcate reake diſcrimen inter Ens & efſentiam, quod non et adromendum (ide iſtis 
eranſcendenter ſumptis.Nam 6 Ens &.Eflentia, ut fic, efſent realiter diſtinQa, ur 
habens, & habitum, tum Deus non reRe dicereturEns, inquo efſentia non eſt 
ab ipſodiftinta, ut de aljistaceam. Animadyertendum tamen ; {imilem neceſſi- 
tateia eſſe in alis, ubi ſimiliter non ct realis diftinRio habentis, & habiti. Nam 
frequentes ſung locuriohes, qui Deus dicitur badere divinam naturam, &* Iibeve 
wipotentian,& alia,inquibus tamen nulla realis diſtintio locum habere pureſt; 
Si minus incommodum eſt dicete; Ehs eff, Gui corvenit eſfentia, dicaturita; 
EDS = : Deindequoad vocem Eſſentie (ciendum et, aliquos Doores ( vide Gerbgr- 
ox Entit 4 . dundeEnte,@ eſſenti2 1n initio poneretiſqimeninter Entitatem,& efſentiam. 
8. -aeoa & o Indeque Efentiam vocant atum.,Entis, non ſimpliciter, ſed cjus, quod pofitivum 
©  entia quomodd g _ 1. ett,EntitatenriutdinaRtit Faiths dici; propettionaliter ad generalifiimam 
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a  diſtinguuntur haniheionm: Bopto pr ficoeia captivationes dicuntur Entiay ita etiam dicangur 


by. nt ogoey eflenciam, (ed-) EntitatemuHazc diſtiatio ad doccadum non eft aded 
Y IS" 9 inutilis. .. ; La 

"os Aliter cfſeatia vocatur E/? xei; Natur, Duidditas, itew forma, Scicndum ta- 

Xaquipollintia Pen: Rffe bi ore  Etenimefſe efſentiz, & eſſe exiſtengiz. Hoc eſt,effe ali- 

| i, quando ligaihratiplum exiltere cypuſque rei, aliguando autem 6gnificar ellctitiam 

; 52, qu= Wt licek indifferens, an fit, produdta Give exiſtens, , an ver0 ſolam 

progducihaly wrtgn vacawreadem effentya,per ordinem.ad operandum,Et 

gquidditas:vocatureffentia, ſecundum, quod per: defnuriog indicatur, atque aded 

iam Redhes.confenconibun; anifcitarur, urret E dares 2b lib,z .de Me- 

thod.cah. 13+ & confer Arift. 2. Paſt.c. 6, Forma autem,vocatur ellentia, ſed ca, 

quam vulg9 forwam torius yogant, Arq zhec forma torus formadicitur, quia cſt 

| wkiniaaRyalicanaquaEnsaliquodeR Ens, TY Wer 

26 ,, Nunczas coucleatidsdigam. quid.fit habere efſentiam, ſcigndum, he); he 

Percenſtntur cos variiiviitui-ad id declatandums ut hent perſequitur Suqreg, diff 2, Met.[ 4. 

varia indicig num. 56. Principdliter igitur declarazureflentia per ordinem, ad gperationen, A 

efentie. ſumendo hane yotem pro omjni influxy cyjuſvis.cauſz.) Arqueia elſcagiain ha- 

þcre, cft opcrarizyel influere ad aliquid.Atq; hocex iplis rerminis clarum f quod 

efſentiam 
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efſentiam operatio indicet, Neque enim fingere polſumus, quomods aliquidvers Dectaratur wo x. ; 


operetur, 8 camen non fie, five habeat efſenciam. Eric elepanrer in Plutarch, de oy » eratione. © 
primo frigido : ws md rivcr enpgery aronudel, im x0 mp: ivet T6 ah empyay, 4 | *. 900 
ut ipfius eſſe conſequens eS operarh, ita ad non efe conſequitur , non operari. 

Bet e hoc declarari poteſt per ordinem ad affed@tones, Igitur fic habere cfſenti- 27 be 
am eſt habere veras affeQiones.Hoc eriam fatis'pater. Cim enim affeRiones ( ex Ex affeltioni, 
vinominis) requaegnt aliguid quod afficianty, quidgeade0. ipſas fuſteter, utique #18. Le 
non poteſt nihil efſe, quod veras affe&iones haber, Arque huc pertinet vulgatum 
illud : - low Enth nula ſunt agcidentia. Ergo cujus ſung accidentiagſive atwibura, 
illvd erit Ens. VELA JR? : - 

Tertis declaratucper ordinem ad definitionem. De hoceziam pater, Nam defini- 28 4 - ng 
cionis partes ſunt genus &  differemtia;, qua nomina fune Ggnificarivs efſentie. Ex defmmitiones. 
Unde quod genus & differentiatn habce, urique eflentizn habet. ic xramenadden- = 
dum eſt : Non efle hunc modum notificandiefſentiamreciprocam, Eck enim,quic- 
quid definiturgEns ſitztamen non viciflim, quicquid Ens eft, id eciam definieur;ER 
enim definitia Inſtr: nanhoandinon effentiam Emplicicr, (ed efſentiam 
rerum compoſitarum, ut alibi docerur. | 3, 0-40 281 \ 5b 5:4: | | 

u4rtd declaraturefſentiaper Negdtionem.B. fic eflemizcſtille a&us;gqui! non 129 Þ 
involvitrepugnantiam, atqs ficEns cciwur omnenllud quod ao involvitrepopran-: py geoutil 
tiamut fit vel fiat. Arqz ſic non ſune Entia, Mirce- Cervan;Homo fone anima. Dew ab ,,,... > 
diocreatue, &c.Nam {i aliquareseſ Cervus,non eſt Hircus,& vicdlimg : rheſt © © IF. 
Gnganima, non eſt homo, & comriJtem f eſt Dens,elt prinumEns & indepen» 
dens. Ac (i id eſt crearum, noneſtprimuty-Bns,vel independens, Bt ſic in;altis: - 

Arque fic ex his puto clarum eſſe, quid Metaphyſicus voce efſentizz intel lipac. 
Nunc declarandus eſt Conceprtus Entis in ordine:ad ſu#iinferiora, 

TITULUS Il 5 oY 
De concepts Entis in ordine ad inferiord. Fr 
P:ims anlinddrettendun ed AA Enioduplicem pond. Alu eſt com ,, "7 

ws formalis ;atius obje&ivas.Obie Frum concepras eltnihil alivd, quam ipſa res Y 
intelle&QuiobjeRacMelits alii rem inrelleffamn, Of intenfiomemine oh. na _ "ay GE -5Y 
Vocanturgz iſtz res intelligibiles conceptan;quia de iigconcipi alfgqaa forma poteſt FN _y 
in ineeHle&u. Formats autern convoptwie lt ipſa forma vol ſpecies inirelleftn exj. Farmalie, A 
Kens, quam-res incel le&vi objeca eidem intutit. Veluti ( &r renveraſs6 declarem')+  * 
incueor equum qui currum trahit, indeque meme mea eoftfiderveqinum, Hinc + 
igitur in-intetteu meo efletiam (peciev;velforma quiedamy! realeviſtumequum 7ee'Y 
repreſentans. Tgitur ' equus* ipfe-trihens eurrum eſt objeivus- conceptus, ſeu 
gnod idem cſt, eft res intelleRuibje@n.” Forma'amtem 5billoin mentem meam 
iltatay eſtconceptvs formaliy, | © HWTOLOIT HY np -' 

Eſt amtem-obſervandum : Conceptum formalem, 6 verus fit, 66nformem' effe J2 
conceptui objeftivo, Unde perinde eftytianc de-hoc vel de iſto querere;:Duoſolim 
ſuntdiccrimina, quez notavirt SWarer 2, ſi'ts 2; mo ”0 7c vhs poteſt- elle Diſcrimins 
Ens rationis, at formalis{ etiam'de Enterstionis figs } ns reale; nempe conceptiis for- 
veraqualita$in mente hzrens, eamqueaQuans. Deindeconceptis objeRtivus PO- malis,09* obie 
teſt eſſe aliquid univerſale, At concepwus fotmalis (empereſt aliquid {ingulare,eti- 91; 
amk de univerſali fiat. Hzrcr enim fortialls coticeptibin Waivs Vel'tltihs © * 
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 concipietitisintelle &y; Arkizc ſunt indicia; fingularitatis. Arque hoc, comra re- 
prehenfroriema Monlorit de Univer. cap. 5. pdg.446.videtur voluiffe Scotzs, dicens 
2+fent:4:3.4,1, 7 Metrq:18: Naturam univerſalem-efſe num numero intelli- 
pibile, Nuncaliquotartmultisquadamquaſtiones:cnodandefgrt. 2: 

ob 3 ng ont niet | 153ROvhy! oF ogt: 


Bob temoumnmo wt too rn 
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TIES _) "11:77 


* 25" Ay Entis conteptnr ad tnferiora ſe habeat aquivoce, 


3 BROS "3 © -Damaſt .in/Dial. cap.,z6.' ur'& Hught/i in Categicap, 2.8 ance eos Arificteles 
We. | lib. 1,Elench.cap. 6.8 Porphyr. in Iſag.cÞ.2, aiunt, Ens dividi in Subſtanuam & 
- EE Accidens ,ft.yocern'2quivacaurki ſteam intelligunr,quzeſtgb uno aduntim. Que 
MN 2 3 quidein ayuivdcatio vers chanalogia- lgitur, Raquivocum firidem quod anic- 
be, Logums nunc nahdum de eoeft/quzftio, zquivocum. igitur ſumitur ſpecialiter, ut 
8 contra analogum 8& univocumdiftinguitur; Eſtque tum 2quivocum, quod de plu- 
+rtbus predicatur, ſ6ohimſecuhdimmomen, nonautem etiam ſecundum unam no- 
mins Lefirdtionemy ur Art/t definiel,Categ,c. 1, Quomodo canis zquiyoce dict- 
tur, de fidere, & delatratili animali. . car Syob wif; jy f. 5g 157 
= o24 2::Igiqug;qued Erisnon fitizquiracum ad{utinferiora, hoc eſt, ſubſtantiaZe Ace 
Eon eſe xe- adensappdretex eo, quod definitio Entis etiam'Accidenticonvenit & nowſolim 
= -ſubſtrnie.. Ita) cnimifgnificarurper habere Efſentiam, At Accidens hibet cfſen- 
{jt arm, per-jidicia prias reednficayconvenit enim: Accidentibus operatio,veluticalori 
.. calefagesx efrigarfrigefacere,& ſje deinceps.Igemgue ett de altis indiciisefleatie. 
ingentir kt infra plenins;/ (ib; 2 Caper am: 25/219 0 cape 3 num. 42 :/eqq, 
hilly Epnuftonceptumſpeciatim declarabs; in ordine ad /Deum'& creaturam 5: 
T6658 | item ad accidens:& Gibſtantiame::  - 1 2 it ts 
etc} ef» Entis Concepts fit vere Unis ,&: praciſus ad inferioribus? 
2 '* >», Exiftupantaliqui:Hntis conceptum nonefie Unum, {cd aRu efle plures Con- 
 ceptus-atqueadeo:concipereÞns, aiuntithitalind cfle, quitn:concipere ſubſtan- 
 -tiam;Accidenspfinitum,infhinitum;ſimplex,compoſitum, & fic deinceps. _ 


£236 + , , Hecſenzentianoneft admirtenda.. Namurgfuperids relaea definitio. Entis non 
Oftenditur U- /implicat uketigres, cjus diffetentias, -ut pater, Ergo ſignum eſt, Ens concipi pole, 


* « N gas v 1 3$ 


nitas concepts non conceptisejus inferionbus, oo 
in Ente, -. Deinde parer hoc nes Experientiamicyjuſyis.” Quiliber enim, concipians effen- 
tiam, ſimpligices eppericer i mente (ua, ngn ferti eam ſimul adiplura,ſed ad unum 
quoddam commune predicaturyaliazum rerum: + |, 1 +21 15G 


Denique (quod etram argnmentum urſfi de Philoſophia in comment. Num. 56.) 
$1 Eas implicaret pluces res in primo "ſue conceptu, tum illudefler vel copulative 
(ſubſtantia & accidengs;)ve} disjunRiye( ſubſtantia wel accidens;)vel fine ulla cone 
+2 «+ Jun Rione (ſpbtantia accigens.)Atpbil hocum efle poteſt. Non primum, Nam (i 
©... * Ensſtatim idegn effer, qua6ſabſFangia & acgdens,tunnullz resyn particularieſſet 
© _Ens, Nequeenim.calory, ge eRlubſtamia & accidens, nec homoeſt ſubſtania & 


' ,zquizalerc huic copulatiyo, ſubſtantia. @ eccidens, ,. | 6 
I, 4) e6 


""* accidens, Oppoſya cnum.non” pollunt,pradicari de coder. Non poreft igitur Eu 


De Ente:in genere, 45 


' Nee ſecundum dici poteſt, Nam fic primim committeretur negatioin AnalyG 
harum propoſitionum : Subſtantia eſt Ens, Accidens cit Ens.Ens enim ,juxta pra:- 
ſcntem opmionem,ſupponit pro hoc disjunQo, Subſtantia vel accidens, Jam in 
disjun&apropoſttione.quia ex oppolnis ſumitur, plus uno alſumi non poteſt, Dic 
erge;/ſubſtantiam eſſe Ens. Hic primum, vi zquipollcntiz, diciturfubſtantiam eſſe 
ſubſtantiam vel accidens, Deinde, exnatura disjunAz propolitionis, nihil am- 
pliasrelinquitur, quam, ſubſtantia eſt ſubſtantza. Accedit,quod Ens fic heret uni- 
vocu;m. Hoc enim disjuntum, ſubſtantia vel accidens, zqualiter prxdicatux de 
ſubtantiis, & accidentibus. Non minus enim aut dependentius Homogv.g.cſt Ens, 
hoc eſt, ſubſtantia vel accidens, accaler eſt Fns, hoc ct, ſubſtantia vel accidens. 
Tertium autem dici non poteſt, quod ſcilicer Ens, fitidem quod ſubſtantia acci. 
dens demiſsa & copulativa, & disjunQtivaconjunQione. Talcs emm prxdicatio- 
nes,in quibus duo ſubſtantiya fine conjunRione predicaiur, prorus infinuatar 
ſunc in Ungus noſtra,Atex obtingerent,fi Ens idem efler, quod fubſtantia-accidens: 


Nempe calor eſt Ens,id eſt, eſt ſubſtantia-accidens. Ut taceam ,omnes 1ſtiuſn:o0d} 


propofitiones ex ſemiſle falſaseſſe, vcletiamex omnibus Entibus monſtra fter:, 
hoc ct, Chimeras, Hirco- Cervos, & alia, 


ARTICULUS Ill, 


eLn conceptus Entis fit univocus, an analogs ? 


Hoc eſt quod quzro : An guod concipitur voce Entis, dicatur ad inferiora uni- 


Voce, an analogice ? Jbiſupponendum eſt, non efle fermonem de analogia pro- 
portionns, qualis eſt inter verum riſum, & ridere prati, ( quia hzc coincidit cum 
2quivocatione, c2,quxeſt 4 canlilio: ) ſed de ea, quam vocant analogiam attre- 
buttonis,quz requiriteflentiam quidem communiter repertam in analogatis, ſed ita 
tamen, ut uni conveniat prins, aliipoſterins, His poſitis tatuo x 

Entis generalem, ſrve communem conceptum non efſe univocun, {edanalogum, 


37 
Removetur 4- 


nalogia propos 
10Rts, 


38 


Loquorautem hic de univeiſaejus ſignihcatone, ſecundum quam comprehendit Eyg eſt analo- 


creatum & increatum ſubſtantiam & accidens. Indeque de fſingulis iſtis pradica- 
eur, Alias enim dubium non ct, 1n particulari poſſe de al1quibus rebus Ens predi- 
cari nnivoce, veluri de homine, & heno, aliſve, 

Quod igitur Ens fit analegum, in compar:tione ad creatum, & increatum, ap- 
parety quia ipſum Ens creatur requirit dependentiam ad Creatorem in declaratio- 
ne eftentiz ſue.Unde cogitari non poreſt,eſſentiam Entiscreati que prims accip! 
ab Ente ſimpliciter, ac efſentiam Entis increati. Vide plenam hujus traQationem 
Infra , lib. 2 Cap, 3.471, 5. ; 

Quedetiam Ens fit analogum adſubſtantiam & accidens, ex eodem funda- 
mento patet, quod effentia accidentis eſt per ordinem ad fubſtantiam, Unde etiam 
ceclarori non poreſt, niſi per habitudinem ad ipſam, velati per inherentiam, aut 
per afFcere-eam, % quz ſunthisf1milia. Et lic apparet:etiam Ens cfle Prius com- 
municabile ad {ubſtantiam, & poſterivs ad accidens. Czterim ſtudicse bic co- 
ertandumeft : Ens non ſumendum nunc cle, cum omni praciſione. Cam enim 
ſermo firde analogia,& univocatione, i}/a autem non cognoſcatur,nifi per partice- 
pattonem eius, quod univocum, vel analogum eſt 4 utique participatio Ents «ſt 
coniideranda.Ide07; tic fenſus queſtionis eſt: An iſte Entis conceptus xque prin'6 

G 3 participetur, 


gum. 


39 
Ad creatum 0& 


increatum. 
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4.2 
Determinatos 


46 LIB. 1. C AP, Ih. 


participetur,@c. Rufus, cam Ens non dicar afhaam inte eſſentiam ab infe” 
rioribus, idcirco quomodo Ens participerur, optime diſcitur ex ſpecialibus Entita” - 
tibus ( ut ſunt inh@rentia,& &vIvmzetia.) Arque rum, fi unaefſentia non pol” 
ſit intelligi, nifi per habitudinem adaliam alterius Entis, utique illud ipſum;aliud 
prids participabiteſſentiam, quam alterum. Hzc diligenter conſideranda ſunt, 
Plenius autem hac de re dicetur infra, lib.2, c.1.um. 25-& ſeqq- 


ARTICULUS IV. 
Dnomodo Ent contrahatur ad inferiora. 
Dico 1, ©n5 non contrahi ad inferiora, per ſuperaddit as differentias quib. ipſum 


-  Enc x0n contra- tanquam genus, reſtringatur. Ita = [.1n genere, quia repugnar officio diffe= 
per differene £entiz ur de ipſa pradicerur gow uz ſpeciei, per Ariſtot,6, Top.c 6,$.14.Jnde 


f Ens haberert ullas ſpecies, darentur in illis differentiz, que camen non eflent 
Entia,Quod abſurdum eſt. Quomodoenim ultimam, camque poſitivam perfeCti= 
onem (pecici dare poteſt, quod firnon Ens ? Deinde ſpecialiter id apparet in aliqui- 
bus divionibus Entis, ex quibus ſumi poteſt judicium de czteris. Neque enim 
major ratio elt in his, quam in iſtis. Igirur ſic Ens dividitur in ſimplex & compoſt» 
zum. Hic f fmplex intelligitur per additionemalicujus differentiz'ſupra Ens, per 
quam iſtius illimitatanatura reftringatur, tum ſimplex non etrit ſimplex. Nam wt1qs 
compoſitum eſt, quod haber differentiam naturx communi additam.Fit enim tum 
compoſitio ex genere & difterentia. Item Ens dividitur in finitum, & infinitum, 
Quod {i hicinfinicum addit aliquam differgntiam contrahentem Ens,tum infini- 
tum non remanebit per omnia ſimplex, ut in priori patuir, At fi noneſt ſimplex, 
ncque infinitum eſt, Nam infinitas removet omnem dependentiam. At quod non 
eſt ſimplex, ſed compoſitum, utique dependentiam haber, & ab cfficiente compoe 
nente,& 2 partibus componentibus. Rurſus 1ndicant hoc etiam Dd,de ſubſtantia, 
& c#teris prxdicamentis, quz aiunt cfle ſumma genera, Ex quo ſtatim ſequitur, 
in ſubſtantia, vel accidente non efle aliquid per modum differentiz z nec ea genus 
aliquod includere. UJcrumque enim tollit rationem generis generaliflimi, Si autem 
79 per ſcſc (ubliſtere, & ſubliſtere per accidens , non ſunt d&ifferentix contrahentes 
Ens ad ſubſtantiam & accidens z multo minus alii determinati modieſſendi erunt 
rationes vel differentiz ſpectfice. 
Dico ſecundo : determinatos conceptus Entis ( veluti fimplex & compoſitum, 
finitum & infinitum,univerſale & (ingulare,ſubſtantia & accidens, &c.) ef/e eque 


concedtus Fatis Peat ipſum Ens, Hoc ex priortrelinquitur. Unde conſequens eſt: Ens con- 


eſſe fumplices. 


trahi ſine additione ſolum per exprefſiores, & determinatiores conceptus. Atque 
ita ſenſit Thomas 4.1.de verit.art,1,Suarex difp.z,Met. [.2. n.11.G& [6,nam.7.0 
[eqq4. & difþ.39, ſ.z3 numg Alizque.Solent autem ad hanc rem etiam alia exempla 
afterri, quz non differunt, niſi ut expreflum & confuſum, citraaliam additionem 
verz differentiz. Veluti ; quantitas alia eſt bicubita, alia rricubita, Hic bicubita 
fignificat quantiratem determinatam,. ſed tamen eam xque fimplicem, acipſa 
quantitas fimpliciter eam indicat. Neque enim bicubitum poreft reſolvi in quan= 
titatem, & aliquid amplius, quod quantitas non fit, Aliud exemplum ct in calore, 
ut lic, & calore ad gradus quatuor ; in ſaptentia ſimpliciter, & ſapientia increatas 

Et lc deinceps. 
3 Ty 


De Ente in genere, 


ARTICULUS. IV. 
De Principits ex quibus demonſtrat Metaphyfica, 


H4jus tituli hoc in loco occaſio eſt, quod prius mentio fafta eſt efſentiz, quz, 43 
ut apparebity potiſſimum eſt principium, unde Metaphyſlice demonſtrationes ſu- 
mrintur, 

Variz autem hac de re contentiones Cunt. 1- Inſinuant aliqui Metaphyſicam 44 
demonſtrare percauſas has,efficientem, finem, & cxteras. Hincenimilli in com- Metaphyſicam | 
pendiis, & traQationibus ſuis Metaphyſicis, ſtatim poſt conliderationem Entis, non demonſtrare | 
agunt de przdiQtis quatuor cauſis, ante affeRiones Entis ſimplicis, per genera ca8-  , 

Hzc tamen ſententia admitti non poteſt, propter multa. Nam { hec ſunt prin- /arum. " 5Y 
cipia Entis generalia, tum etiam Deus talia principia habebir,quod implicat. Aut 45 
ſupponetur ſubjeRtum hujus diſciplinz efſe ſoltim Ens creatum, quod falſum efle, 
in primo capite ſatis demonſtratum eft. Deinde : iſta genera cavſarum, ſunt Entia, 5 0 
per ſpecialem participationem Entitatis, Unde fichoc ipſo ſunt anguſtiora, quam ING 
Ens ſimpliciter, atque adeo etiam poſteriora Ente. Ergo non poſlunt efle cauſz =. 
ipſius Entis, vel affe&ionum ejus abſtratiſiime ſumprti. wh 6 10 de ipfis his 
cauſis demonſtrandz ſunt earum affeRiones.Ergd tum,(1 Metaphyſica non demon» 
ſtret niſi per tales cauſas, utique de efficiente demonſtrabit per efficiemem, & de- 
inceps de hoc ctiam cfficiente demonſtrabit per alterius efficiens, quierit progreſs 
ſus in infinitum. 

Hoceſt quod dico: cauſarum conſiderationem ad Metaphyſicam non pertinere, 
ut ſint principia ſubjeRizvel affeftionum cjus, (ed quia ſunt determinati quidam 
oradus Entis, Entis (cilicet reſpeCivi, 

Eſt autem, 1, Obſervandum : principia quz ſumuntur ad demonſtrationes 
M-rtaphylicas, ita conſtituenda efle,ut congruant attributis Ents in-genere z adeo, 
ut non repugnet, ea accommodari ad attributa divina. Nam quia Dei confideratio 
ad Metaphyſicam pertinety utique quod in genere dicitur de Ente, tale effe deber, 
quod non repugnet 1is, de quibus Ens dicitur, 

2. Eſt confiderandum, duplex efle genus demonſtrationis, quo utuntur [ci-. 47 | 
entiz, aliud eſt per deduQionem ad abſurdum, aliud eſt per demonſtrationem a Demonſtrat £0 
priori, quam demonſtrationem potiflimam vocant, Eſtque porrd tum notandum, 2% genus du- 
cum demonſtratio dicitur & priori, non hocdici, quaſi principium talis demanſtri. ptex- 
tionis fit prius affeione demonſtrabil:; vel etiam ſubjeKo demonſrationis, ſe- 
cundum ordinem nature rigorose loquendo, Poſſunt enim termini demonſtratio- «Quomodo de- 
nis, nempe ſubjeRum, principium, & affeQiones realiter idem eſſe : dicitur igitur 2997/#ratio dici- 
illa demonſtratio 4-priori, quiaſaltem in ordine noſtrz cognitionis, principium #47 @ priore. 
demonſtrationis apprehenditur, tanquam aliquid antegredjens affetionem, 


PRIM O: 
De principio demonſtrations ducentts ad abſurdum, 


Ariſioteles 4, Met.c.3.t.8, hoc poſuit primum principium. Impoſſubile eff idem 48 
fmnul eſſe & noneſſe. Antonius Andrea» tamen 4. Metaph. q.5, aliud prius poſuit, Duodnam pri- 
hoc : Omne Ens eſt Ens, Alii hoc ponunt. Necefſe e$ quodlibet eſſe vel non efſe: mum principi- 
quod ctiam ponit Ariſtoteles, 2 AI -+ addit in (uperiori hoc tundari, an un ? 
4 ac 


a6 


gO 


2: 
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48 EIS, 1 CAF;TI1H; 


| H&c in redicendum eſt, 1. Propoſutionem Antonii Andree non efſe principium * 
demonſtrativum, quia eſt identica, 2. reliqua duo prxmemorata axiomata poſſe 
eſſe principia deduRtionis 1d impoſlthile. 3. Omnium primum tamen eſe, quod 
Ariſtoteles poſuit, & reReprimum vocavit citato loco, - 

___ ita fit, apparet ex officio & fine deduRionis ad abſurdum, TIllaenim fat, 
concludendo, quod idem fir, & non fit, ur videri poteſt, ex Arift, 1.prior.cap. 23+ 
&@ 2,prior,c.11.12. Arque fic omnis deduQtio ad abſurdum, terminatur ad hoc 
principium. Impoſſibile eſt idem effe, 8& non efie, Eſtqye tum tanta vis illius de- 
duionis, ut nemo recurrat ad negandum hoc principium, (tanquam lumine na- 
eurz notum; ) ſed vel ad deſertionem ſuz ſententix, vel ad alia diverticula, 

Eſto igitur principium illud demonſtrations Metaphyſica. Uſus cjus patebir 
in ſpeciali difſertatione de affeQtionibus Entis. 


SECUND O: 
De priacipio demonſtrations: & priori, 


Hzc, ut antediftumeſt, non poreſt keri per yulgata cauſarum genera. Duo 
autem ſunt illus media. Prizs eft pſa efſentia Emis.Ita apparetex aliis ſcientis, 
quz affeRtiones ſuorum lubjetorum demonſtranct per fingulas cfſentizs, Veluti 
Phyſicus , per eſlentiam corporisnaturalis, demonſtrat naturales affeRiones, & in 
ſpecie afteRiones hominis per ejuſdem effſentiam, & fic in aliis. | 

Alteran cit atteftio prints demonſtrata,ex qua alia fluir, quz hoc ipſo et prin- 
cipium alterius inde fluentis, quomodo inter divina attributa ſe habecr indepen- 


dentiaejus,adejuſdem immortalitate.Hzc enim ad iſtam ſequitur,ut alibi pater. 


mma ——. A—_—_ 
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CAPUT Uk. 
De Tranſcendentalibus affteAtonibus Entis in genere. 


I. Fuit deeſſentia, atg, adeo de principis : Sequitny de affettie 
onibus Enti. | 

2. efffettiones Entus ſunt, que ad eſſentiam conſequunturx, ut 
qudd Ens dicitur Unum, Verum, Bonum, & fic deinceps, Reftins 
dicrntur attributa. 

2. Varie diftingauntar : eAlia Entu attributa ſunt ſimplicia, 
alia conjuntta. | | 

4. Simpliciaſunt, que fingula cum Ente recurrunt, Viunum- 
Nam omne Ens eft unum, Et onne unum eft Ens. 

5. Conjunttaſunt,que complicate cum Ente recurrunt, ut Ne» 
cellitas & contingentia. Ut one Ens eſt neceſſarium, vel contin- 
gens. Et quod eft contingens vel neceſſarinm, eſs Ens. 

6. eAliter diſtinguuntur ſic : ut connotent vel negationem, vel 
refpeftum quendam,vel peculiarems ſtatum, &c, 

7. Negationem ;#t nnume 8, Reſpe- 


5 


oc 


L- 


$. Reſpeftum ; ut verumy bonnm. 
2 ec CTY 
9, Pecutiarem flatum; ut atlus &- potentia, finitas & infinitas, 


COMMENTARIUS, 
Titulum capitis feci de Tranſcendentibus affteRionibus Entis , atque inde 3n 
preſent duo tratanda ſunt. 1. de Tranſcendentibus. 2. de AﬀeR1onibus Entis 


in gencre. 
3213.0 LWS-:I 
De Tranſcendentibus. 
Alibi notavi ( quod etiam Lyckettas docet lib.1. 45.8. q,2. fol:123, fac. 2. 8& 


Armand.2z.Termin- c.174.) Tranſcendens bifariam dici. 2liquando dicitur Trans Tranſcendens 
ſcendens a nobilitate yel eminentia & (ublimitite Entitatis. Sic. Deus dicitur þ 
Tranſcendens, Deus, inquit Athanafpn in oret. contra Gregales SabeKit, non fo» tur. 


lum traz/cendit (ubſtantiam illam, guz omnum aliarum (ubſtantiarum ſummum 
genus in Logicis conſtituitur : ſed ipſum quoque Ens ſublimirate ſua ſupergred1- 
tur, tanquam Ens Entium & principiura principiorum. Sic & Damaſe.lib.1, de or- 
thod. fid. cap. 11, ait, Trinutatem efle omnia Tranſcendentens. 

Deinde: Tranſccendens dicitur reſpeFu predicamcntorum,quod (cilicer ea trau- 
ſcendic communitate Entitatis & predicationis, {16,ut predicetur de-hngulis pradi- 
camentis,& {ic Ens eſtcranſccadens. Hinc dicitur: Subſtantia eſt Ens, & quanutas 
eſt Ens,& qualitas eſt Ens,& fc in c#teris. Item ſubſtantia ett quid unum,& quan- 
titas eſt quid unum,& qualitas eſt quid unum. Er hc in cxteris-predicamentis. 

Sic 1gitur tranſcendentia. t. tranſcendunt predicamenta, 2. habent tam come 
mune ſt1gnificatum, ut ſecundim illud de fingulis predicamentis pra dicari poſſine, 
Arque ita whil porct dici tranſcendens, de que nomen alicujus prxdicamenti prat- 
dicari poteſt, Quzri hic ſolet de numero tranſcendentiumes Igitur 


QuzrirTtuRr, 
An ſex tantum ſmt Tranſtendentis. 


Vulgo ponuntur ſex « Ens, res, aliquid, unum, verwm, bonum,. quod fit etiam a 
Suerex diſp.3. ſz. 110. aliſque, Timpleras muluplicat illa, additque inter alia 
etiam impoſlibilitatem, ſed male ,ut apparcbit ex ſeqq. 

Ergo exiſtimo 1, fingule iſlorum eſſe tranſcendentia : Indeque non refte nume- 
rumTren fcendentiun minui.Ita apparet applicando ea,quz jam de Tranſcendenti- 
bus d1x1, & potro repetendo,quz ſuptrius ad vocem Entis, rei & alicujus dixi con- 
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terendo etiam quz deinceps de uno,ycro-& bono'dicemus. Non igitur probozquod es non e/? [= 
Valle lib. 1 .Dial. (olium rem facit Tranſcendens. Male etiam Monlorizs de uni- 11m trahſcen- 
verfis cap.7, diſputat,quod res & aliquidnon fint tranſcendentia,quia non ſim af- 4es, 

tectioncs Entis, Neque enim omaia Tranſcendentia debent efle aftcEtiones Entis, ReS5 @ aliquid 
cum etiam ipſum Ens ſi tranſcendens. Satiſque adeoeft, ad naturam tranſcenden- ſunt Tranſcen- 
talem, tranſcendere catcgotias,& ſinpulis accommodan pcfſe, FInde tum ſub rran- dentia, 


icendentibus comprehendunturg% Ens & xguipollentia ( ut ſunt res & aliquid) & 
£zus aFeRiones ill», quz ab co realiter non diltinguuntur, 


2. Dico: divifionem illam trenſcendentium, non efſe quaſs in ſpecies infimas, 


5 


{ed 1414ualp in geners [ubalterna , ita, ut ſub fingulis plura comprehendi pofſint- Numer ſex 


tfariam diti=, © . 
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Frenſcendenti- y.tui, ſub uno continetur ſingulare,. (quod .conſtituitur per unitatem individua- 
tn non eft, ut lem) & univerſale (quod conſticuitur per unitatem univerſalem;) ſub eodem con- 
in ſpecies inf tier ſimplex ( quod dicitur unum per remotionem partiumz) & conipoſitum , 
Mas quod eſt unum ex parubus conjunis ad unam effentiam, nde portd ſequitur, 
quod ſub compoſito contineatur totum , & proinde & partes, Rurſus ſub uno con- 
tinetur identitas, quz eſt unitas comparata ad aliud, & proinde paritas, {imilitudo, 
aliaque : Item diyerfitas , m quantum unum conſignificat diviſioncm a quovis 
alio. Eodem modo potelt ampliari verum, ut comprehendatur ſub eo poſſhbilitas 
_—_ ſeu quod affeRio Entis dicitur, non efle impoſlibile, rem effe intelligibile, 
aliaque. 
6 wy Dico: 'Nthiloninus plura numerands efſe tranſcendentia : Neque forcaſle 
Plura eſe Tran detinitus eorum numerus ailignari poteſt. Ubi interim ſatis eſt, fi Metaphyſicus 
 Feendentia qua perſequatur ca, quz alicujus momenti ſunt. Veritas prioris propohtionis apparer, 
| fex. ex neceſſitate & contingentia, finitate & ynfinitate, reſpeRu cauſzg1liiſque, cxi- 
= ſenti3 & duratione, aliiſque. 
bin Eſt autem obſervandum, camD oRores ſex numerant tranſcendentia, tunc te- 
\ cenſcre eos ſoliim- tranſcendentia {fimpliaa. ConjunQas tamen affeAiones (quz 
jam enumeratz ſunt) revera habere naturam tranſcendentalem ex pris dicis cla- 
rum eſt, Confer Monlorium de univerfis cap.7. 
Ubi hoc etiam accurate pro coronide notandum:Tranſcendentia non ſolam yo- 
canda efle, quz reciprocantur ad Ens in Metaphylicis, ſed etiam ca, quz erh int 
determinatiores afteiones Entis, tamen adhuc in tantum non ſunt dererminatz, 
ut ſint reda&tz infra claſſes prxdicamentorum, fed adhuc aptz fint in fingulis re- 
periri , quomodo cxiſtentia & duratio inter tranſcendentia ſunt numerandz, erfi 


ſoli Enti atuali conveniant, 
T1F-U LOS IH. 
De Aﬀe tionbus Ents, 


- Circa hunc titulum primo inquirendum eſt , An Ens habeat affeiones ? 
2, Quales haber affeQiones ? 3. Quas conditiones requirant ? 4, Quznam illz 


affcRiones fint? | 
ARTICUELVNS -i; 
eAn Ens habeat affeftiones? 


Ens haberc affeiones certum eſt, 1. num, verum, bonum, alaque haben: 
Probatur Ens ſe ad Ens, utdeeo demonſtrari poffint. At non demonſtrantur de alio, nifi ejus 
habere afjefio- afteRiones, ut certum eſt. Deinde: Metaphyſica eſt [cientia, Ergo & concluſiones 
es. ejus ſunt ſcienuz,& notz per demonſtrationem, At demonſtratio non eſt niſi in 
his tribus, ſubjeQo, principiis, & aftetionibus Ergorequiritur, ut Ens quod ſub- 
jectum eſt, habeat exam affe@iones. Vide de hoc requilito ſcientiz Ariſe. priw. 
poſter.t.5 7, omnis, inguit, Scientifica demonſtratio eſt in tribus, ſubjeQo, princi- 

piis, & afteionibus, | OS. POEE 
10 In oppoſitum tamen eſt ratio dubitandi inprimis triplex. x. Si Ens haberet at- 
0bjeftiones. feRiones , rum cflet compolitum, nempe ex Entitate & ſua afſeione, Aﬀecio 
| enim addita ſubje&o, facit compolitionem. Ar Ens Tranſcendenter ſumptum,non 
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A, HI 


9 


-- W—x, 


poteſt elle compolitzum, quia {14d efſet, ram talla elect has ; Ens fimplex eft Ls 
am 


Dee, ett. Tranſtendent.; Fr 


Nam ev parte pf2dicati involveretur przdi&ta compoſitio, Unde relinqueretugre- | 


pugnantia inter hos termin6$; efſe Ens, & tamen effe ſimplex. 

Deinde afﬀe&tio deber realiter diſtingui a (ubjtRo: debet enim de co enunciari 
in ſccundo modo dicendi per ſe. At ibi inter ſubje&um & predicatum requiritur 
reale diſcrimen, ut difcutrit Zabare/a, lib. 1. de propoſe, neceſſ.. cap.q. ponens in eo 
diſcrimen inter ſecundum & tertium modum dicendi per ſe. At affteRiones Entis 
non poſſum eſſe realiter diſtin zb Ente, ut ex tertio queſito apparebit. | 

Denique afteio non debet de ſubjeRo predicari quidditative. Ponitur enime 
ſubje&tum in definitione affeRionis, non ut genus, ſed xÞ! exgwrory, ſeu ranquam 
additum ad ea, quz ſunt efſentialia, ur Artfoteles haber, 4. Topic,5.$.211. @ 1, 
poſt, c.18.t.z35. & 7.Metaphyſ.c,s. t.18. Et patet per exemplae Riſibilitas non 
c{t homo, Calor non eſt ignis, Senſfitivitas ( ut ita mihi loqul liceat ad fignifican- 
dam-potentiam aQivam ſentiendi. Scn{ibilitas enim qua vulgs utimur,elt nomen 
potentiz paſſiv qua quid ſentitur) non eſt animal. Motus non eft corpus 'natu- 
rale. Ergo & affeQtiones Entis non erunt Ens, At fi non ſunt Ens,quomodo lunt 
yereaftetiones? 

His tamen non obſtanttbus, tenenda eſt ſuperias probara ſententia, Tgitur ad 
primum dico: Ens non efle aliquid compolitum, co quod habear affeQiones, ſeu 
(ut reRids vocari d1X!) attributa, Neque id neceflarium eflc apparer, quia etiam 
Deus attributa haber, & camen eſt aliquid fimplex. Apparer igitur adjunftum cum 
ſubieQo non ſemper facere compoſitionem. Eſt aurem utriuſque illius rei ratio 
hxc, quod attributum tranſcendentale, Entis 3 & divinum, Dei z non Ggnificat 
Entitatem, ab Entis & Dei Entitate diverſam ; (ed primo ſ{ignificat ipſam Entita- 
rem Entis, & Dei. Deinceps vero eidem non fupraponit, nih vel negationem, vel 
rationis reſpetum, vel peculiarem ſtatum, quz omnia inepra funr, ut veram com- 
poſitionem faciant. Veluti cumdico : Devs eſt miſericors. Hic artributum ( mi- 
ſericors) non fignificat noyam Entitatem, (cd miſericordia illa, eſt ipſa Entitagdi- 
vina ,apprehenſa cum reſpetu ad atum miſerationis,vel rem miferabilem. Idemqz 
eſt in altis attributis divinis. Idem autem eſt etiam de Ente, Tgeitur cum dico: Ens. 
eſt unum. Hic attributum (unum) non fignificat novam Entitatem. Sed unitas 
eſt, x. ipſa Entitas. 2, connotans indivifibilitatem, Atque ita apparet nullibi in his 
exemplis import2ti compoſitionem, 

Ad alterum reſpondeo : ſpuriam ele conditionem #34 per ſe ſecundi modi, 
quod in &o debeat elle realis diſtinRio ſubje&i 8 pradicati, patetque id non ſolum 
ex.hac doQtrina tranſcendentalium affeRivnum, [cd etiam ex quibuſdam proprie- 
tatibus, quas Ari/toteles przxdicamentis attribuir, yeluti, quod ſubſtantia fit ſuſcep- 
tibilis contrariorum. Item, quod quantitas poſlit xquari aliis, gu non dicunt a» 
liquid realirer diſtin&um 2 generibus ipfis prxdicamepalibus. Fortis autem ap- 
parer 1d inde, quia de prioribus forte dubitari poiſer,quod non debear eſſe conditio 
arQior illius modi per fe, quam eſt ipfhus demonſtrationis, cum. propter hanc tra- 


datur iſta perſeiras. At demonſtratio inter terminos ſuos non requirit realem di- 


{tinftionem. Ergo nec iſte modus dicendi per ſe. -Aaſſumptum pater, quia proprie- 

tares diyinz de Deo demonſ{trari poſtunt ,ubi illa realis-diſtinRioneutiquam eft, 
Adtertiun reſpondetur ; 1. Quod affeQio eſt rigorole dia, talis ſcilicet,quz 

lumatur ex prxdicamentis accidentium, hzc-non poreſtimplicare in ſua quiddita= 

 fubje tum, Hoc per ſe pater. £ 
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Per /e ſecundi 
modi non exigit 
realem diftin- 
dTionem extre- 
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Aﬀe Tionem ſci- 
bilem poſſe con- que de ſubjefta demenſtrari poſlit. Hoc enim principaliter requineur ad affe&tio- 
notare ſuble- 
Fun. 
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AfﬀeFiones En- 
tis ſunt reales, 
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Secunds : Nihilominus poſle effe affeftionem (que ſufficiat ad ſcientiam,quy- 


nem [cibilem) quz in quiddirate ſyo connotet ſubjeRum, apparet ex divinis attri- 
butts, quibus affimilari tranſcendentalia attributa Entis, antea dixi, Iſta enim di- 
vina attributa (requirente id {implicitate Dei) funt ipſa Deyeſſentia , ſub inad- 
Xquato conceptu, hoceſt , ſecundum quod ea apprehenditur relate ad obje&tum 
ſcibile z vel ad objeftum polhtbile, vel ſub negatione alicujus imperfeRionis 
creatz. ON 

Atque ita eſt etiam in atrributis Entis, quz fGignificant idem quod Ens, (cd (ub 
inadzquato conceptu, hoc eſt, qui non repreſcntet Ens (ſecundum omne, (ecun- 
dum quod concipi poteſt, ſed ſolim, ut apprehenſum cum reſpeRu 24d intelletum 
(ut eſt verum)) vel voluncatem (ur ſt bonum)y) vel cum negatione divifionis in fe 
(ut eſtunum.) Er ficdeinceps. 

Tertio : Nihilominus hec etiam attributa imitantur {propter inadequationem, 
quam habent ad fignificandam efſentiam ſubieQti) alias affeQtiones, quoad defini - 
tiones per additamentum ; Is enim modus definiendi ſignif catur, cam ſubie&um 
in definitione atributi ponitur in caſu obliquo, At 1d & in definitionibus affeQi- 
onum tranſcendentalium. Veluti unitas eſt afteQio Enti , ſecundum quam, &c. 
Et idem de czterts. 

Supra quz omnia, eft 4, obſervandum , ominbus proprictatibus in concrete 
ſumptis convenire, ut prxdicetur de 1is ſtibieQum earum. Er fic haz zquales ſunt. 
Riſtbile eſt homo, Calidum eſt ignis. Uſnum eſt Ens, & ſic in alis : ſed ſpecialius 
de hac quzſtione agendum eſt, ut appareat quales affeRiones habeat Ens, | 


ARTICULUS II. 
An Ens habeat reales & poſutivas affe tone s? 


Autores , qui in his ſententiis in contrarias partes abeunt , vide' apud Suarep- 
difÞ.z. [.1, 1.2, ſeqq. alisſque. Patet autem quzſtionem affirmandam efle, &x 
pris diftis, Ft nunc ſpecialiter patet, quod (< affetiones illz non eflent reales, 
ſed confictz per intelleum; jam in Metaphyfica, quz non curat paſſiones a ra- 
tione confitas, iſtz tradendx non efſent. Et apparet fatis,operante intelleR, res 
non efle demum bonas, veras, unis, | 

Rurſus, i non efſent aFcRiones illz poſitive, tam revera nihil effent, Poſitivo 
enim opponitur negativum, Negativum dicitur, quod negat efſentiam, Art negate 
efſentiam, & nihil eſſe, idem ſunt, 1 autem ilx afieRiones n1hil ſunt, quomods 
adhuc ſunt affe&1iones ? 

Eſt tamen hic accuratifime obſervandum , illam unitatem & pofitivitatem , 
quam cribuimus a Tefionibus Entis, non habere eas , in eo quod Enti (uperad- 
dunt, fed in ee quoJ Ens ipſum implicant & connotant. Velut unitas non eſt 1n- 
diviſio, ſed eſt ipſaEntitasindivifa. Arque fic, quod unitas eft afteRioz realis & 
poſitiva, non ſumendum eſt ex eo, quod per eam Entitati additur, ( quz eft indivi- 
fog) (ed intelligitur de unitate, quoad implicitam Entitatem, ade6que intelligett- 
dum e{t de hoc toto complexo, Entitas indiviſa, Idemque eft in ceteris, 

Arque hinc deinceps pure loquendo de unitate,quantum ad hoc quod preter En- 
ritarem fignificar, vel;ut-DoRores loquuntur, quod Enti ſuperaddit ſeu fuprapontt, 
re&e reſpondetur,non effe id aliquid reale & potitiyum. Secus entm non evitaretut 

| compolitio 


% 
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compoſitio in Ente, quz tamen ei tranſcendenter ſumpro repugnatz quia de:fin- 
plicilſimo etiam dicitur, quod Ens fit, aaa let ins "* 
SER | LE) Ret 
Tues at conditzones paſſionum Ent? - REL nee) "FM 
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Hatum conditiories aliz Tune generales, aliz ſpecialtes* Genetales ſane, quare 18. +1ag 
quiruntur in'orni 2f:fione ſcibili. Suntque [tz , quodiaffeQio debeat' eompe- Generales affe®- 
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tere ſubjeRo z/qudd non debeat traftari aliter ac in ofdinead fubjeftumz quod des Fiones affeftio} ae 
beat de ſubjeRo demonſtrari poſſe 3 quod debeat converti-cum ſubjeRo, adegtue num, - ®! Toa 
illi-fabje Go#adzquara effe3uit non ft nihil, ut quodammadbaſubkRo diflingun . = T0 
<ur.. Videriporet hac de-te Zabarella lib. de trib?precogy. cap, 3. b&& Snare i117 Me- 
tapbyſ. Difp.3. (.1.9.1. Hoc ipſo autem qui conditiones generalesſune; Yebetit 
etiam affectionibus, quas Metaphylica ponitzcompetere, , 

Igicur primo affeAiones tranicendentales Entis debeng babere jam recenſita re- 

uſra, | - | Y Loh 

, Deinde:; riondebent Emi inferre aliquam compoſitionem quia ejus rixurd tran. W 
ſcendentdlistalis eſt; ur peſſitetiam Ens predicari de Gmpliciflimo,” ' *f\ -'' '* Cue reqth 
Tertis:; Enti-nihil rele ſuperaddere debent, quod Mit pofntivum. Ira patet, quia tur in att? 
ſecus non evitaretit compelitio. - Ea | 1 0** Tranſcendel 

Quarto :*rffeones Entis'{ingulz debent connotare Bntitatem, ſicor atrtibuta tali, 
divinx connotant divinitatem five Deitatew, Tra apparet, quia Gi non aliquid'reale "x8 
ſupetaddetentEnmti,utjam diam, nec ctiam ipſam Entiratem inchiderent; utique 
nan effent verz affeiones, quz non debent efle nihil,ut in generalibus condivio» 
nibus diQum eſt. | 3 2 

Quinto: Debent tamen Ggnificare Entitatemy ſed ſub inadzquato conceptu, 
hoc cſt, ut non ſignificent fimpliciter idem quod Ens, (quale quid ſunt res & ali« 
quid) ſed ſoliitn, wit fignificene'Ens apptechenſum cum aliqua negatione, vel reſpe- 
tu, ſtattve pecuhari. Velutiz) qui apprehendit-unum, apprehendit quidem Enti- 
tatem, ſed'tantuniille coriceprus non allzquarur toti fignificationi Entis;' ſub:que 
compteheriduntur etiamaliz aftefiones, veluti veritas, bonnas,&c.'. Eſt igirutiſ$- 
lum conceptus'inadzquatys , quia fit de Entitatc, ſolum ut connotat negatioiiem 
divifionis in ipla. ALES Gn] en of 


ELSE. 5 & . 


- ARTICULUS. Iv. pintictr 
| Quenam ſin generales affetiongs Entut _. _ 


o 


7. Sine dubio aftetiones Enmtis ſuntaunitas, yeritas, bonitas, & perfeRio. His 
enim conveniunt omnes.condutiones prints enumerare.. 
_ 2, Arque inde etiam reQe dicuntur affeRiones Entis , quz ports in iis conti- 
nenrur, utſunt fmplicitas &-compolitio, univerſalitas '8ſingylaritas; idemtiras & 
diverſitas , quz omnia ſubunocontinentur, IdemqueeRt de iis, quz'Tub c#tetis 


attributis comprehenduntur, bg 


3+ Eodem etlam jure huc pertinept aliz conjunz proprietatesEntis ,>ut: ſame 
neceflitag' 8 contingentia,a&us & poteſtas,elſe puncipium & principiatum;xſle fig- 
num'& Hgnatum, efſe-prius &poſtetius; & fic deinceps.  ."-i 1 ; 


—— 


. 


Parerque ex iis, ficur alias propriotum y ird/etiam tranſcendentalium affeRio- 
num, eflc duo getiera, Aliz aempe enunciantur de Ente fimpliciter , ut unum, 
FS” © BY wt verum 
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verun & bonzm, Alie enunciantur cum conjunRiqnes ut univerſalieas & fingula- 
ritas; Aus & poteſtas, al: 
Eft autem rurſus inter has disjun@as afeRiqnes hac diſcrimen, quod aliz tales 
ſunt, ut ejus pars gn conmeniat tuic Enti, alia alii, Aliz autem tales ſunt, ut uera» 
que pars conveniat ahi _ » ſolim 4 agree rarione, {cut ”—. En & 
paryum in categorus aftetio quantitaris ſunt, ubi quangiras quz uno reſpeRy par- 
va dicitar, alio dicitur : Tales afeRiones in Emce be: aus & poreſia $, 
idem & diverſym, unum diviſum contra multa. Qaod enim ſic unum eſt , alia 
reſpeQu eſt mulrum. Er quod ſic idem eſt, ao reſpctueſt diverſum. Vide Manlor, 
de univerſ, cop.7+P.465. ubi hujuſmodi divifiones aig non eflle in res diverſay, ſed 
ig cationes diverſ33 , qualis eſt diviſio. mortionis in aRionema & paſlionem. De alis 
 quibus autem ſpecialiter quzrendum elt, | 

* Quzsrie I. 

An exiftentia fit genereli affe io Entia? 


Jra exiſtimat Timplerne, quia propterea cam primo loco explicar inter attributes 
Eatis, lib,x, Metaph . cap. 4+ Male tamen, quia non an 4500 cum Ente, Nam 
Ens ut Metaphyſicz ſubjeRum conſtituityr, intelligendum eſt nominaluer , arque 
aded intelligitur indifferenter ad Ens aQtu & poteitare, ut ſypr3 conſtiturum ef. 
Az exiſtent non _convenic Enti in poteſtate. Significat enim. exiſtentia medum 
Ents, ſecundum quem apprehenditury, ut produftum a ſuis cauks, adeoque tan» 
quam aliguid a&uale. Ex quo fieapparet , Exiſtemtiam ſolum conyenire Enti m 
A "SOTz,, | x 


QuzsrTro Tl, 
An Duratio þt affeitio generalia Enth? 


Hzc queſtio facile folvitur ex priori, Duratio enim vel idem eſt quod exiſten. 
tia, vel aliquid eam conſequens, & fic ipſa non poteſt majorem latirudinem habe- 
re-quam exiſtentia, Pertinert huc quod Duratio definitur permanko, Entis in Exi- 
Kencia, Sic igitur Eati in.potentia non re&e.ribvitur.duratio. Suarex, diſhut, 3, 
Metaph. ſ.2. num.r 1. cam cjicit ex numero generalium affetionum, quis it (pe- 
ciale quoddain Engs, refertque fic ad prxdicamentum Quando, ex quo id confer. 
Verum prxdicamentum Quando non continet.durationem fimpliciter, ſed folim 
durationem creazam :. \Jndt apparet,durationem, in.quantum abſtrahit a creara 8 
increata, non malt poni zFe&ionem Entis, ſed fpecizlemyEntis falicet aQualis, 

CE | Quzsrro TINT. _ 
An Impoſſtbilitas fit affettio Entis? 


Sic opinatur.T'implerne lib, 2, Metaph. cap. 7. cjuſque Scholiaftes Goclenius ibid. 
ubi per poſlibile & impoſhibile 69x btn th Male, quia.impoſfibilizas eſt quid 
repugnans efſentiz , ut apparet ex iis quz ad declarangam eflentiam dia ſunt. Ibi 
enim-nota elſtntiz erat, nog inyolvere repugnantiam , unde concludebamus non 
efft Entia, hominem fine anima, Dewn creatum, Hirco-ceryum, qudd-ſingula im- 
plicerit contradi&ionem, & fic ſint impoſſibilia. Quod autem dicit: repugnanciam 
ad Ens, quomodo adhinc-dicetur:affeftjo Ents: Wikia 


CAP, IV. 
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CAPUT 1V. 


x. Fait ds affeBionibut Entis in genere , ſequithr de itt 
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2, Prima ; and affeFtso eft, ſecundum quam Ens dicitnr U 


3. Unum dicitur Ens, quatenus eft indsviſum in ſe, 


4. Ejwus conſequens eff, eſſe diviſum A quovs alin. 


COMMENTAKRIUS. 


Tra&atio de Uno in 'quinque :capitibus continerur, -Primd agetur de- Uno in 
enere. Deinde de uno diviſo.in fimplex & compoſitum z ubi exiam tertis inci» 
, conſidcratio totius & partum. «Puarts agetur de uno diviſo } wn uniyerſale & 
ſingulare, Denique de unnate comparata Luz alio nomine dicitur identitas) 
eique oppoſit4 diverſnate vel diſtiotione. Nunc autem ſolim ago de: uvitate in 


Me? ov TITULUS I. 
De voce nhins & cjus ambignss ſignificationibus , nbi 
de co, quod eſt unum per accidens. 


Triplex inprimis occurrit zquivocatio in hac voce, [1 3404691 

1. Uaum aliquando idem eft, quod fingulare, tive unicum & ſolitarium; Hoe 
todo Dens dicitur Unus, Deut. 4. Quia ſcilicer noa ſunt plures Dii. Hac figni> 
ficatio comprehenditur quidem ſub unitate tranſcendentali , ranquam aliquis ejus 

radus, tamen iſta latitis patet. Nam univerſalia erxtam ſuam unitatcm & indivi+ 

10nem habent, Unde lic ree dicimus, animal efle quid unum, eth multz ejus 
ſpecies & individua fint, Atque ſichzc akera unius fgnificario eft, quz etiam u- 
nitatem univerfalium continet. Y; 

2, Uawm aliter accipitur in przdicamentis : alter in tranſcendentibus.-Ibij eſt 
principium Numeri. Et proinde fc illis folum comperic unitas , quibys convenic 
 quantitas, Inter tranſcendentia autem unitas ſignificat omnem indiviſionem in 
quovis Ente, five quantum fit, fivenon. | 

Ambiguitates its dederunt occafionem diverſis quzſtionibys , qr prima 
eſt ex ptiotz ambiguitate : An unites tranſtendens ſis iden quod unitas fongula» 
rs? Quz ncganda eft per ibi difta , ed quod univerſalia euam ſuam habent uni 
tatem, Lot 

| Altera ex poſteriori ambiguirate eſt : An unitas tranſcendens ft eadenn cln.us 
nitate quaniitativa ? quz fimiliter neganda eſt, proper 3bi diQta, quia ſcilicet hxc 

unitastranſtendens convenit etian non quantis, quod eſt ſecus de unitate quanti= 
rariva. Uſt amen obſervandum hic accurne, cm tranſcendentia nondicans na» 
tram-diverſam' 4b inferioribus; (ed.comineantur in.inferioribus intims, foldm 
per exprefſiores conceptus rranſcendentes, hinc etiana unitatem quanticativam efle 
unRacm-, folim expreflius determinando unitazem tragſcendemalew, x ng 
| CLALLINS » 
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- tia,efſenciam «uv mepxmay. Tegreptamets pppict requirit unitatem, Enstale 
*.- _ | (quantum) requirit unitatem'edlem, q Fa 5 
AK; nere, hoc eſt, in quantitate, F. 


F 


t an uantitativa, in hoc Entis ge- 


. 


MUM & 


BF ( 4 - 
i. 7 +2 Y wo ging ur in unum per ſe ,, &. unyp per ot OE poryicer cſt 
© nin divifo Coli Unto Ninbighi), & hon dns Yenerts, Nagas ellen Und predic 


Bi 'Unum per ſe eur aliter de iſtis,a2c #quivocum, quod ex conlilio yocant, nempe propter ſimilitus, 
IRE per acci- dinem}Guamhaber unumperaccidens ad ynum per (6340 ratiane ungaus. Pro- 
= poſuit illam Ariſiy.$. Metaph ap. 0 OTST TEN 
v1... De eo quod eſt per ſe unym, OS as at 
Ac quid fit unurh Perſe, poſtea appitebicclatins, Ea erim;que'de unitate fim- 
* Pliciter dicuntur, declarant quid fit unitas,perſe. Nihilominus nunc breviter decla» 
randum elt id, ut etiam irite]ligatur, quid fir unum per accidens, 

= 9g ' Cterfim quid fiturnum per ſe, optime declaraturz/ franimadvertamus Entitim 

wid ft unun aliud effe (tmplex, aliud compoſitum. Igitur, quod ſimplex eſt, ſtatimeſt unum 

F/ hp 'Quia'ad unum per accidensrequiruntur-plures'Entitates. Illz enim non 
-148 until eo, quod-ſimplexidicitur, ut ex termino {amplicis apparet.. Vocatur 'enim 
exs quod non implicatres diſtinftas, tanquam ſie plica rerum-diſtinRtarum, 
yen com. Quod autem eft compolitum, id eſt unum per le, &i partiales Entitates, quz in ea 
| ſunt, contineantur ab una quadam communi effentia, Sicut y. g- aquaz eth impli- 
cet foregaiy ſham &marerian z. indeque illus materia plures partes integrantes, 

ramen eſt una res per, ſes quia omngs illz partes ſub una ellentia aquz continentur, 

Idemeſt in homine, aliiſque rebus tam '(imilacibus;Guam 14m Laribus. Eſt au- 

tem iſta unitas per ſe, in illis compoſitis, quando in-illis eſt pars alia aRus five fore 

ma, alia poteſtas,'hoceſt; eflentialicer perfeAibilis, per acceiſum forme; (Arque 
fic ex his apparet, Ens per ſe, in.genere, rece disi iſtud, quod efſentiam habet;ngg 
includentemiextraneumaliquidab ea, ſed ſolim ea , quz ad unius illius effentia 
integritatem & complementum perſe & extrinſece. neceſſaria ſunt. _ 
$655 4-906 .. Deeo, quod eft unum per accidens. 7 
 Arque tum Ens per accidens dicetur, quod implicat plures efſentias non redaQas 

ad communem quandam effentiam., vel ut Suarex deſcribit in Metaphy fc ditÞ. 4- 
{c3cnin.13, quod cx rebus diſtinis conſtat,abſque Phyſica & reali unione ca- 

rum inter (e.-'- | | | 3? bt; F 

Ex quo ſtatim apparet : Quicquid eſt Ens per accidens id/ x, non poſle efle ſim- 

plex; £'Sed debere implicareplures Enticates, 23» Ulas tamen non debere redigi 

ſub cotbariifiem aliquam effeptiam.. Ex quo ftatim apparet. 4, Ens per agcidens, 

non «fle dccUrate: toguendo unum Nam. unum reciprocaturad: EnS. 2 nde ub! 

| plures ſunt eſſentiz, ibi ſtatim non eſt Ens, ſed Entia. Ind&que expirat unitas,% 

* 1ndocituPphuralicas.. 9 ( f;.$51 £13 tak 
12 -»Czteram;ſpecialiter illud Ens per accidens eſt Primo,quando. Entia diverſorum 

Gradus Entium-predicarienterum aggregantur :. veluti quantitas colurata, homo albus, ſubſtany 
per accidens, tia Quanta. Quodtamen noneſt_fic-intelligendumy. quaſi quaniitas ſubſtans co- 
forty aut- homo albedini, &c: non poſſint-efle Entiapper.ſe, ſed eſt imtelligendum de 

toto hoccomplexo; hoc fenſu, quod homo conjunAus:cum albedine; tn iſta con- 

xiaRione non fix yaum perſe, &{ic in aliis, Extra quod zamep, avando conſe 

FERvr erate 


De Une. $7 

deratur homo ut fic,in propriaeſſentia, ( eſta alias ſubſtce albedinIpoteſt eſſe Ens 
& unum per fe. | | | | 

Etpreterea eſt hicobfervandum: illud Eng per accidens, non neceſfarid jndicari Concretd deci- 
diſtin&is vocibus, (ed poſſe etiam indicari voce una. Sic Pulchritudo eſt Ens per denratia fienifh 
accidens, - quia componitur ex peculiari relatione, colore & quantitate, eaque nec cant Ens i 
nimis magna, nec nimis para, ut Ariſt.habetin roee.c. 7. Er idem eſt de concre- pe gegidens, 
tis accidentiumy, quz ſignificant ſubjeRum & accidens, Veluti 4lbum, Nigrum, | 
Tofu, wc, Hxc enim #quivalent huic, Res(ſive ſubſtantia )babens albedinem,nt - 
gredinem, dofrinam. 

Rurſus eſt obſervandum,quadam &vanwyn poſſe huc pertinere ea,quz ſuntcon- rx 2 


creia ex Entitate & privatione, ut ſunt, Cece, Surdus, hoceſt, res habens c#cita- Concrets ex © 


3 : > 
FT .4 '* * 
4 


tem, ſurditatems Dixi : &ya@yH ſive reduRione 2 quia alas Ens per aggrepaiio- Entitate & = 


. 


ſcnatiam. 
Secunds: Ens per accidens eſt, quando e5u{dem prezdicamenti ſpecies diſtintz 

congregantur ad unum, Hinc enim, quia (peciesſunt, utique & plures Entitates 

ſunt, & ex tales, quarum una non poſit aQuari per aliam efſentialiter, hoceſt, 

quarum una pofſit eſſe alterius forma. Tale quid eft Mundws, qui cft aggregatuna . 

ex omnibus ſpeciebus corporum naturalium : Reſpublica, quz conſtat ex diverſis 

hominibus : acervwus lapidum, granorum, nummorum, lignorum. hs. 
Atque in hoc genere Entium per accidens, eminent ea, in quibus cit aggregatio xg 8 


Entium perfeorum ſine ordine, ut eſt in acervo lapidum, granorum, lgnorum, Sumnus grades 


aliiſque. Minus autem ſunt Entia per accidens ,cujus partes vel remittuntur in uni- Entium' þ 
one ſas , vel etiam ſortiuntur aJliquem ordinem, Nam in utroque horum, eſt major cideng, 
{imilitudo ad Ens per ſe, Sic igitur Entia peraccidens,in quibus partes unitz remic= 

tuntur, ſunt vinum permiſtum aquz, ubi neutrum retinet virium ſuarum excellen= 

tiamy (ed fit confuſio quzdam & imminutio earum, Idemque eſt in aliis liquori= 

ribus & 11quabilibus commiſtis. Alia eriam Entia per accidensſunt,in quibus in- 
tervenit ordo inter partes, veluti Reſpublicazin qua emnia ſubordinamur ad unum 

caput, nempe principem, & ad unum finem, veluti Reipublicz (zlutew, Item ha- 

bitus difciplinarum, in quibus perfetz diſtinftorum ſabjeftorum pattialium ng- 

titix, coordinantur ad idem (ubjefum totale, & ad eundem finem. Atque hin, 
quiaiſta Entia quaſh per unum vinculum cohzrent, habent etiam vicinitatem ad 

Entia per ſe. 


134 ULUS.IL 
Dnid fit unitas Entrs, 

Principio ex ſuperiori capite multa hic repeti poſſunt. 1. Tgitur unitas erit reale 
attributum Entis, ſed quiaconnotat ipſam Entitatem. 2, Non connotabit aliquid 
rcale poſitivum, quia ſic involveret aliquam compoſitionem ad Ens. 3. Adder ta- 
men aliquid vel poſitivum rationis, vel aliquam negationem. Alias enim non effer 
afteQio, fi ſupra Entitatem nihil fGignificarer, qua de cauſa etiam res & aliquid 


_ MI afﬀeQiones Entis. Hocergo nunc eſt quod inquirimus, quid unitas ad- 
At Ent. 
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nem kit ex pluribus Entitatibus ,quz ibi non ſunt, cam privatio non fignificer ef privatione, 


% 
ol 
#1 


. 
* =» 


LIB: T, C AP: I), 


ME LICAFL AF ST: n : 
eFn addat aliquid poſitruum rations ? 


17 


24 
e 


- 


RES 73 Principaie corum fundamentum eſt, quia indiviſio ( quam fignificat unitas) ne« 
{BM -Fundamentum gt divifionem. Diviſio autem eſt nomen negativum, Diviſa enim intclligimus, 
= ſententie aien- Jum intelligimus hoc Ens non effe illud Ens. Neque aliter explicari poteſt diviſio, 


19 
runt dubio multis vocibus circumſcribi poſſer illud pofitivum. Ar id fieri non poteſt,Neqz 


ud . 


4 
AOEL 
E 


yp 


#*; 
S270 


; £4,208 "I % . . . * hat 
"Th, We 20 Videtur objici poſſe : quod unitas ſignificet identitatem ad ſe ipſum. SedreQe 
= Anwnitas fig- id refutatur a Suarez diſp: 4. ſ; 1,7. inde, quod, efſe unum, & eſle idem ſibi 
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| ipſum? 
Manes /e'p/c 
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2h SA Ad obiefionem autem, qua id probatur: quia indiviſio neget diviionem,quz nes c 
Solvitur ob- gatio eſts Indeque purabatur indivifionem eſſe aliquid poluryum,quia duz negatio- E 
jedio, nes 24uivaleant affiirmationi : Ad eam reſpondeo. Diviſionem non efle fimpliciter " 
e) 
Ca 


CE TT IEA LL 15S. +5 
Tn quo aeclaratur quid Vnum addat Enti. 


23 -; Primocatumeſt unitatem fgnificare indivifionem. Ira apparet, 1. Ex oppoſito eſt 
Unumn fignificat unius, quod eſt multa, Multa enim dicimus, quz inter fe diviſa ſunt Entitatibus. 
indivifonem. Ergo unum erit quod non eſt diviſum in Entitate ſua,vi contradiQtionis, Atque licy di 
ſicut diviſio indicat multitudinem,ita indiviſio fignificabit unitarem, En 
Deinde confirmatur idem a (pecialibus uniratibus, Veluti ſimplicitas eſt per 1n- ant 
divifionem Entitatis talem, quz remoyet ctiam Entitates partiales. Item unitas us 


quantitativa eſt, per remotionem divilionis in re quanta, Ergo relinquitur etiam 
vattatem f1impliciter nihil aliud dicerezquam indiyifionem fimpliciter. yy 
: Secunar 


De Uno, 59 y 

Secand38: quia in ſuperioribus concluſum, quod indivifionon fit nomen pofiti- 24 . , 
yum. Ergo,ftunum non addit nifi indiviſionem,utique unum non fignificabit niſi {#4e aded ne- 
negationemse | | | gationem. 

Aliqui negationem illam,quam fſignificat indiviſio,vocant privationem.Sic Hen- 25 | 
ricus apud Scaligerum Exerc: 65./. 5. ait unitatem efle privationem diviſibilita- ©!*fas an fig - 
eis, Idemquefaciunt DoRores alii. Sed ſciendum eſt : Tndiviſionem vocari priva- nificet privatt- 
tionemy non proprie, ſed per Metaphoram five ſimilitudinem, quia fcilicet aſſimila- 070m ? 
eur privationt in co,quod hec indivifio adhzret Enti reali, ficut omnesprivationes, 
Atidnon eſt in negatiombus, quz non expoſcunt ſubjeQum, mult6que minus 
ſubje&um definitum. Similia vide infra de abfoluto cap: 20.num.21. Quod autem 
indivifio non fitprivatio,proprieloquendo, id inde eſtclarum,quia alias ejus oppo= 
ſ1rum, hoc eſt, multitudogper (e & per naturam conveniretenti, indEque ipſa potius 
efſetaffe@io Entis, quam unitas. Privationes enim non removent nif: id, quod na- 
cur2 debitum fuit. 

Tertid, eſt hicdeclarandum : <Quzlis hicinteHigatur indivifio, ubi ſtatim te- 
nendum: indivifionem hiccomplicaricum Entitate, ſic igitur unitas dicit tn diviſeo- 
nen Entitativam Hoc propterea noto, quia accidentalis divifio, quoad ubi vel lo- 
cumgnon tollit unitatem Entis, ſupponendo, quod myſterium Euchariſtiz clare 
docet, Ens unum poſle efſe in divifis & ſeparatis ubi. Vide hac dere inprimis Bell. 
bib. 3 .de Euchariſt. c. 4. 

Remota igiturdivitone accidentali, notoy indiviſionem Entitativam poſſe com- 
plicari cum diſtin&is cerminis. Dict poreſt aliqua indiviko , quia quid fit non divi- 
ſum a ſtip/o, & non diviſum ab alto Ente,& non diviſum inſe. Ex quibus ultima 
hzc phraſis eligenda eſt, ad declarandum unitatem tran{cendentem. 

Ergo ſic quod eſt unum, eſt indiviſum 77 /e , hoc eſt, in ſe continet omniazquz 
ad{uzellentiz complementum pertinent, & excludit omne extrancum, utſupra 
de Enteperle loquebamur, Indivifio autem ab atio non pertinet huc, quia uni po- 
tius convenit divefio ab alio Hzc enim eſt conſcquens unitatis,ut jam dicetur,Indi- 
viſio autem @ ſe non fignificatur voce unum, quia hxccontinet comparationem 
£juſdem ad ſeipſum, indeque non eſt fine operatione intelletiis, num autem vo« 
catur Ens,fine opcratione rationis, ut prius diſcutebamus.Sed hic porro quzritur; 


AFR IA CAFE EATS T1. 
eAn Vnum conntet divifionem ab alio ? 


Divifionem ab alio quidam faciunt efſentiale requiſitum unitatis, quidam ejus 
conſequens,quidam prorſus rejiciunt illam 3 confideratione Entitatis, 

Hac inreſuppono: Divifionem ab alio poſle bifariam intelligi : ano modo, ur 
illud aliud non fignificer ſoltim illud quod exiſtit, (ed etiam illud, quod poſſtbile 
elt. Aliomodo, ut diviſio ab alio intelligatur,tam ut ab Ente, tum ut a non Ente, 

Quibus poſitis, dice: Enti accidentalem eſſe, atque adeo ad unum non pertinere, 
divifuonem ab alio tanquam Ente exiſfente. Ira apparet, quia ſic aliquid- poteſt eſſe 21 
Ens, & proinde unum, quod tamen fic non eſt ab alio diviſum ; ut apparet de Deo Duatenus ad 
ante creationem mundi , Quia enim tunc non erant Entia creata, ntique tum De- 2:1 perti- 
us non erat 2b alio divifus. Erpatet amplius, quod talis diyifio requirit coexiſten- neat diviſio ab 
tiamaſtertus. Exiſtentia autem elit Enti,qua tale eſt,contingens,co quod Ens, ut alle 
fic contineat Ens etiam poteſtate, cui non convenit exiſtentia, 77 
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60  LIBJL. CAPIV. 


2, Alicer, diviGo ab alio, eſt Bntiquabi efſentialis, ſi diviſio abalio intelligatur 
indifferenter ad diviſum effe abalio, tum eo quodeſt, tum eo quod non eſt, Ee 
Gave id quod Eng eft, fit Ensporeſtate , five Eng au, Paterque tum, Deum ante 
creationem etiam fuifle unum, atque ita diviſume 1, a non-Entitatibus. 2, etiam & 
poſſibilibusEntibus* 

3- Nihilominus illadiviſto ab alio ficexpofita, adhuc 1, non effentialiter figni- 
ficatur per unum, ſed 2, eam conſequitur. 3, mult6que minus eſt aliquid unitate 
prius, 

Primwn patet,quiailla diviſio ab alio infinuat relationem, unius ſcilicer ad aliud, 
At hzc relatioy ut ipſa verba ſonant,jamdum ſupponit aliquid unum. Erge divi- 
fo illa ab alio, non dat demum unitatem, Et repetatur, quod ſupra ditum eſt ,uni- 
tate effe attributum abſolutum- 

Alterum patet: quia 6 unitas ponit indivifionem in ipſo, utique ftatim fequitur, 
quod ad extrancam Entitatem ſtatin inferat mukitudinem, hoc eſt, ut ipſum & a- 
liud fint (non unum ſed) multa. Multitudo autem pofita eſt primd in divifione 
rerum, quz multz dicuntur. 

Tertium ex modo diftis ſequitur > patet tamen porrs, quia fi diviſto effet priog 
uno tum multitudo eſfert prior uno. Divifio enim ſtatim importat multitudinems 
At abſurdum eſt, multitudinem efle priorem unitate, quia unitas eft multitudinis 
menſura ; & multitudo pro partibus componentibus exipgit diltinftas Entitates, 
quarum fingulz ſuntunum quid. At partes componentes non poſlunt efle poſteria« 
res compolita. 


SL -LAF-S LIE. 
De adaquatione Unins ad Ens. 


Sub hoc titulo de duobus videndum eſt: Prims: An Ens & Unum adzquentur? 
Deine : quis fit ſenfus divifionis Entis in Unum & multa ? 


ARTICULVS, &. 


eAnunum fit adequatum attributum Entis ? Ubi etiam 
redaitur ratio, cur omne Ens fit num ? 


Quod omne Ens fit Unum, inde patet : quia fi non eflet unum,effert multiplex. 
At ſi ett mulkum, eft divifum. Si autem eſt diviſum utique effet & divifa Entitas, 
Ubi autem ſune diverſz Entitates, ibi non eſt Ens,ſed Entia» Ergo quod non eſt 
unum, non eſt Ens ſed Entia, 

Eſt ſolum hic obſervandum : unitarem illam non exigere ubivis unitatemſum- 
mam, fed eile intelligendum cum proportione, Ergo ſimplex habet unitatem ſim- 
pliciter. Compoſitum haber unirate per reſultantiam ex multis partibus.Univerſale 
habet unitatem univerſalem.Singulare habet unitatem numeralem,& lic deinceps. 

Sed tum quzritur,de diviſfione Entis in unum & multa,quz haQenus diQis vi- 
detur contradicere. 
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eAn Ens refte darvidatur in unum && multa ? 


Illa divifio yulgo uſurpariſolet 2 fed quia okenſum cf ,Ensreciprocaricumuno, 
1dcirco 
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Enggicatur ,q uod tamicnortu d OG may nr a4 
Pareſt gia Glens Wardruoni nlealyst Tk * ud dicier dr OE . 
quod mul. eas Poke nad }completie xefends, | bp: Duplex ils  * * 
inlSt o tale eſt, ur ſirte obifein muleas Sf Tafe qu eſt Oftirid A pac divifionis fen> | 
ods. Si hoe tisds explizecti? vox vl la jd read rrooe + ;,om- /bs, " 
ne Ens eſt unum, hoc eſt tale, quad non poſſi dividi in moleay quod. quidem. ide GY 
eſt ac Ens oppieo fuer wultg ,; hoc eſt tale,quod dividi poſh tn multas pa Pa 7 wt 2 
onenres. Unde (ummatim, diyifio Entis in unum & mula,” ig xqUipo ejuſ- 
Jem diviſioniin fi phe X & compoliturn Unite tande ir appar) WE ba ect | 
procaricum Ente, quia compoſitum , erfi habeat multiry pri, targens res 
vera unum eſt,in quantum onnes 6) up partes ab una eflenria continentur,quod qui- 
dem ad unitatem Catis eſt; 

Alirer, per mulca intelligi poteſt Ens per Accidens, & id quidem-meliqs.'\ Nam 
mulritudo requirit ſcpatationem 4ulilem, per Ariſt'5,,Aetipbic.r;.t 2 :Arilla 
non eſt in compoſiro. Unilefic wrtheeur quod ett, ating were, -Unde fic ſeri- 
ſus illius diviſfioniseſt, 1dem cunglenſu hujus : Engs clt per le vel per accidens: Vele 
_ S ef _ fimpliciter, vel ot na foot Þ Quid, Diviſio autemilla fic intel» 

a, nihil derogac|recipegcationi ynius (cd, amcoofirmat. Hoc 
quidem) quiadum per Ens, _—\ ads EA iciturſolum AE itEntia per accidens, 
urique nog eſt'Eng pet xecndensyrelinquitureficnnam, quod nobis fatis eftp Nam, 
ut prius etiatn d&mbnftraruni, cm wit & Enpreciprocs6ur,, oopiſeinia Res 
lanſflime,(ccundum omnem fignificationem & #quivocatonemW am, ſed fblams 
id quod} pet fe unbrh et}, vel quod Cubjefturn Mefaphyſice polaum eK. Lita: Alte 
or ſoliim Entia per (e comptehendir. j- 

Denique tecopttanidum eſt, quod ex' Monlorio cap: 3 {opracd daviſi oth. 
&tionum, in commentrario dium eft, effe aliquas divitiones Entiuen, que non 


faritih res, ſed in-rationesdiverſas. Eric Ens nora erir Ranes, ” uote 
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I. Fuit de Uns genre ſequitur ds eo {j ciallac,. : ; F 4A 

2. Unumergo 4 le atv rontpbiuch. as 

3. .- me; 4 a 'habet EntitdtetsSillivifibilem aut Dess. 

4.' Compopitnn eff; quoa hater Entitarom( atly qtidens ingitvi- 
ſam,quia nnumeſt, ſed ramty } Ainifibrlom, »t Homo & in | gents 
quodvis Ens creatums Or eo 200 2 
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©. 6. 8f igitwrfic1ccopoſitioes efſe & eſſentia,2, Ex natara &-ſup- 
X | ſto, 3:£x alin &- potentia.g. Ex genere & ifferentia,s. x dif- 
WELD, 1; Ib ha Arfferentia. 6, Exmathria & forma.7;Ex partibut qiian- 
"AE . titatiun $;£xfubjeto & accrdente,& 9.fx plaribus accidentibus, 
7. Unitd quod hornis nhan vil alteram, vel omnes combinationes 
habit dicitnr compaſitums. | | 
. 8. Termins ili componestes alio nomine dicuntnr partes. Exinde 
compoſitum,aliq yamine vocatur tomum.z Sub quibus nominibus ages 
ror the $18; ſeq roapite; NC ULERSL? OM 74] k 
SS  COMMENTARIUS.. 
=_: 7 - pore guaetengen eſt de ſede hnjus traQtationis, ubilcilicet agendum fitde 
3 ſimplici & compoſirouttwe de voce fimplicis & compoliti. Tertis de quidditace frm- 
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3 plicis; \Quarts decompoſito,ubi crtiam crit de-vaxiis compoſniouum, yenneribus, ., 
A RE 3-4 : a Aeeebabia 
Wo Ub: debeat trattari de fimpliri &- compoſito 
vat G. © Mfiquii fingalatem faciuncex kis cerminis divigonem Entis, Suarez (parſim.do- 


terdvin in Ueſpogde Uno; >: difÞ.z 0+ Imeratiributa Dei. &' diſpy3 1. Inter attri- 
- Bxiſtinio timen oprim have ddftrinan c cum Unodiafecit Ariſt.ctiam 
10, Metaph.c.6.dicens:aliud unum eſſe indiv:fbile(fimplex Jaliud indiviſum(com- 

as Poſitimy) Erhiric ip Gropdefotarequed ſu &r DS e2@y,pnlnperalia. Sim- 
ben 23 ys pticitasautem inte nihilaliud eſt, quana nomen mazim&-unicatis, ur etiam Suae 
8s *#K2dpcer Why, 4: Aterdpbyſe ſe 1. num; 11 Ex quo ſequitur,cym Ensdividitur in 
We, 5; fimplex & compoſitum,quod tamen ibiEns fit lume cumuniates ut ſic ligy 
S228 plex & compolitum, proximz fintdiffercentiz unius. Ex hocliquet imperitam effe 
et cractationem. Tampleri, quide fimplici& compoſto traat ante 87ius dofrinary. 

3 Aliter { quandoquidem fimplicitas foli Deo convenit « & compoſitio omnibys 
Entibus finitis.) Non incommode, de iſta inter attributa Dei, de hac inter attribu- 

ta Entis creati tractaturSolum hoctR incotiveniens : quod fimplicitas ut fic, eſt 

quid latius, quam fimplicitas fumma, quz ſali Deo convenit, Unde hoc intuitu 


exiſtimo, ſimpliciter meg eieoger3do/iauthe bomgPlico ſeorſim,quam inter 
nera}1 hac doc 
3\Þ 


| aitributa (pecialium Entium,qutz ipſa ex ge rina fibiſumere poſſunt, 
E quadipfsdehen 1.00 en hn. oat Do ain'h 
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4s "SAINOHHSII UIcihuAPrl bratotesEimwalyarigenere loquends, ſimpler 
4 . | | #< | | 
Simplex quid (toe wig. huivelt pling towns Chriftus uber ſudsalle bim- 


- dicatur extra plices, ut colum X ſunt, Matth: IO, Alter hmplex eſt (gem, guodingravens; hn” 


Philo/odhiam, de Germanic etiara digimus Cn H{ enſchet;, yel lummatim (ig ſimplex 
4 £14,9ues non Fd apr 5) nyt A&tririuthNic per _—_ 
ee” 9 | «ea accidentis, 


"AX <0 LEI. 
- , lh . ” 
- % 4 6 *, * 7 ts * a 


: - ks | > , "M0 NE To : 2 apes x4 7 : 
IG: | "on + 0 | 3 :  $" O0y 
De TR &+-Compoſuta. . .\ 63 _ FM 
aecidentis, 2ttis al naruramyveleciam Fuci alicujus, aliefrve, quo ſenſu.limplex 


*., pd 
9 . £ 

” vd » 
"4 

6 

\ ' 4% SE. 

way 

. 


ſenſus, & ſimplex oratioz8tc. dicitur.. | by 
Apud PhileTophos ſimplex dicitur abſolure & comparate. 


mars 143 1-9 gt! +46 , (4 8 
quod eſt expers omniscompoſitionis2Ita ſolus Deys cid Giriplex.  Erhvicimguibiea- qb/ctuts fan- | 
toni congraitBrymologia fimplicis,guxn quan fimplex-eft , guatidme phony ſreut pleg, " bY 
duptex vocnur, in quo duoplicannx, wiplex, in quo plicantur..Iveb complicatt- giuplex unde... | 
eurtria. | 1 dicatur. £7 

Compantte autem dicatur ST 


forplex,quod non carer omni compoſitione,fſedaliqua, # £1 
& ita hoc ſimplex vocaturfecundam quid 8oinfus genere. Ita anima noſtra voca- 575 om - | 
rur ſimplex, apud Seal, Exerc,g07.f727; Gniplex yi nos quia. qullo modo Ge ey *, LIE 
compoſita, in genere Entium creatvftumgled comparate mrelligengdo.lampli 
Nam anima noftra, hoc'ipſo,. dumiEns crearum ce, ft: compohita, .B: Vang. 
ſimplex, ad neganduwifpecialematiquam compofitienem,quz in alis creaturis re- do ſunplex,"* 
peritur, ut eſt compoſitioex materia & forma, | 8 
Hoeſenſu etiam Angeli dicunturfimplices ,quiamenalias multiplicem compo- Et 
Grionem habent, ur ſuo loto videbitur. EodemfenfuC &lum & Elememia vocan- 
tur ſimplicia«pud'Ariſtot:'1, deiCpc. 2. ſod imgenere corporim natucalium, -hac ww. 
ſenſu, qudd inter corpora nn Gint Entia fimplictors iſtis, Negat igitur iſta ſim- Trem calnas 
plicitzs ſpecialem compoſitiagem, poſhbilem A Kpnere ccrporum, = Genifica-'Elements." 
rur per mixtionem ex elementis, Aliks ucique iſtz-eHgtpora compoſita ſunt, hocipſo, 
quia corporaſunt, omne enim'corpus haber mareriam & formamz&: a potiqrierunt 
_—_— per eos terminos cormponentes, qu quodvis Ens creawum faciunt com=- | 
Tut. ty 093045 SAT 16S 5}; UO L10GG 5G #as) £6 44.88 
""Secunddmhanc ſententiam- etiam termini Logict aliqui- dicuarur {mmplices, + +419 
nempe termini inventionis ,non-quiannllus eorum habtatcompoſitionemy& mul- 72 te; 
eitudinem conceptuum, ( Secusenim elt de definitione, diſtributione, reſtamonis) [17 us © 
ſedquia non habent compoſitionem axiomaticam, ſive quia illi nenſunt integra ITS, 
axiomata,ut latins declarayi in Top:comment c. 1.46, C 33. Rurſus,in compars= ® 7% + 800 
tolenſu, axioma aliquod vocatur timplex, & Syllogiſmus, non quia nullgm: ha- 
beant iſtacompoſitionem; Eft enitn omne axioma compoſitum ex arguments 8: 
atgumento, & omnis Syllogilmusex tribus cerminis,& diſtinRis propoſitionibus, 
Dicitur igitur aliquod axioma ſimplex, non ad removendam omnem compokitio - 
nem, ſed ſolim ad removendam fpecialgm compaſttionem, quez eſt poſlibils in 
genere axiomatum-Etidem eſt. deSyllagilme.... - ay ed | 
Ex his jgitur incelligitur, ctiam coppaſaymgici aliquando abſolute pro omni 8g 
eo, quod qualemcunque realem compoſitionem admittir. Quomods omne crea- 
tim eſt compoſitum ; Aliquendoautem diftingui contra ſimplex, utcompoſirum 
figm ficar ſpecialem compotitionem,in aliquo genere Encitim. 4 
Deindeobſervetur taggcibulum ctapoſtions etiam effe ambigmim. Tgiturpo-"' 9g L 
teſt Genificare aRtam um, hoceſt, influxum illius,quad-componit efficien- Compoſitio am- *" 
ter. Unde ficcompoſitio eſt aQus efficientis, quo ipſum eMficiens aliud componit. bigue dicitur. ; 
Atque tum compoſitio {1eſumpra, eſt aliquid extrinſecumi compoſitis, ſicut zdifi= © 
catio zdifitio, & onmis effeRio ſuo effeo; Deimdecompoſiio frequenter Hgnifi- 
cataQtum formalem, hoceſt,illum atumgquo compolitum eſtidquodeſt. Et hoc 
modo compottio' ad compofitum, ficur fimplicitas ad Emplex dicitur. Eftque tum 
compoſitio intrinſecum quidad-rem compoſitam. 
H 4 | Rutſus 
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 —— - Rurſus teneatur? compolicioriem aliam eſſe realem, aliam rationis, 1 
-* Compoſtio xyea- realis compoſitio eſt, Cn re una Entitatesrealiter diſtinQz coadunantue. 
-- lis,vel reriiks bs. Quotiodo homa,vyg.elt quid compoſitum. Retionis autem compoſeriaeft,quando 
19 4; 5 mrenondaturfhifiuarEatiras, noftra_ tanjenratio eam unam. ellentiam)(ub di- 
© 1 verligcanceptibusappechendir, Quowodo 1n Deo aliterapprehendimus divinam 
eſseritiam 8 aliter miſeticordiam, -& ſic per rarionem Deus eſt quid compoſitum, 
.._ caminre fit ſimpliciſſimus, : 
Denjque reneatur,: fecurde unodiftum eſt, jira eriam eſe in compoſito, Nempe 
1011, in genere compoktorum quod macs +7 mp3] vocatur compolitum perſe, Dixt: 
| in genere odmpofirorum. Nam unumepiyſe;8 compofitum per ſegnon zque lars pa- 
eenigquia umum'iper ſc comprehendneriam fimphcia, ut priori diſpuratione canſti- 
tuturn'ct. Quod autem 1hi fuirunym per accidens ,bicvocatur campoliyum pcr ac- 
h —_ Ind&que quid compaſitum per ſe & peraccidens dicatur, ex iſtis ſatis cla- 
rum Clits "hy | $447 | 
Ercircahas divifiones quidem Metaphyſicus non debebat ſolicitus eſse circa 
compoſitionem rationis & eamquz eſt compolitarum per accidens : nihilomiuus, 
interius.deglarandeſpecialescompolriones, aliquid de iſtis digendum ent. 
ETD TS WE” TITULUS IN. TEE 
; Tot Dnjd fit Simplicitas. 
4 12 © Refpondeo byeviter:Simpliciras eſt ſummus gradus uniratis- Unde 1.Quz de 
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| 1 Sinmblicites con- unicatediQa ſunt,  bicrecucrunt, nempe quod Simaplicitas ſignificar iplam;Botitay 
Ceabit rationem tem cum negatione diviſionisin ſe. 2. Summum autcm gradum uniratis conſtiruir 
mits ſimplicitas, quia'cannatatnon Gmpliciter indivifienem, ſed -(andivifibilitatem ) 
hoc xg: qua quid: xox poſit ullo modo deinceps dividi in multa, Effe autem 
| hunc-(ymmum gradumwnratis apparet fic : airas ſ1mpliciter dicit indiviſio- 
'nem Entitatis, Ergq quo quid magis & ſublimins indiviſum eſt, eo magis & ſubli- 
- miuserit unum, At magis ct indiviſum, quod neque aQu neque poteſtate eſt divi- 
ſijmzquod eſt in implicizac quodrit indiviſum quiders atu,& p:o iſto atugdivi- 
ſibile tameneſt,quodque adeo multa includitgpateſtare in quz etiam reſolvi paſſie, 
quodeſt in compoſito, Simplex igitur majorem haber & ſublimiorem naitatem, 
quam compoſitum, 


. 


QuzrxiTUuR: - ; 
An ſemplicitas fignificet perfetFienem & eamquidem enumeratioren = 
| quam compoſitio ? ay | 


Cajeranus de Ente & E/ent:c.2.negavit fimplicitatem effe nomen. perfeRio- 
his; idque ide6,quia fimplicitas fignificat negationem,non aliquid pofttiyum, Vor- 
ſius eriam i# Not. ad di/p. 3.de Deop.207:; comer elle aliquid compo - 
ſitu. Unde fic, quia compofitio infinirari poteſt, hoc, actribui Entiinfnuo, 
relinquitur de ilhus ſententia, compoſirionem fignificare majorem perfeRionem, 
quam ſatmplicitarem, Contrarium tenuit Scotus 1.4 8.9. 1..@d. 1, & quodlib., & 
poſt cum Soncin. 4. MetapLy/.q 1g7& Lichetus in comment: ad Scotum d.1,& Sua- 
rez diſp:30./c3.#. 3 _ ee 

Ci Tractavi hauc rem in Top «comment. c 2 2-3.56,ad azigma, que quideſ? fraplict- 
 Simplicitas fig- m,e0 eft preſtantivs unde aliqua petamture Nunc die breviter Prams : Simplicitas 
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eſt nomen perſtQionis,, & quideri majoris. quam compoſttio: Ita apparet,.2,Quia nificar ml8jorens* +: 

unum & Ens reciprocanwr.Igitur quod. nobiliori modo.unum eft, etiamnobiliort perfeRionem © 
& perfeiorimodoeſt Ens. Ar-fimplex,pet prioris quz ſtionigdeciioncemy nobilios guanfcompoſitie | w 
ri modo unumeſt.Ergo etiam nobiliori x cmmrhagg mode Enseft,.., ..., , ., wo. 
 Deinde:compoſito eſt nomenimperte LOS. Ergaſimplicitas ei nomen per- _ 36 a; boo 
fe tions, Goneraria entm contrariorum ſunt conſe uentias. Anteced probarur, Imperfe wane 1 
Nam compofitum primd inyolvit nmperfe@ionem dependentiz. Depentdens autem 9J#E acorns F 
utique irperfectius eſt independente, Depender autem compoſitum mulzipliciter, P**: congeſit of. 
nempe &rerminis intrinſececomponentibus,, ex qubus. ſcilicet quidgue compo- M6. he 
nitur, Deinde dependet-ab aliquo effeQive componente,. ficut Juſtinus aitgge Ld he 
Chriftiananm{ueſF, i 29%. Qui'componentem non kaber, ,quomodo. eſt, compo- _ 
fieus ? Eſt enam tandemirt co, quodeſt compoltum perſe, ( Nequeenim de com- .. 3008 
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poſico per accidens ex tnſticuto agit Metaphyſicus ] dependentia unius partis.ad ali- 
am. Secusenim non effer in eo niſi partium agglutinatio, quz ad compolitum per 
{ſe non ({ufficiar. ALS Ne | 
Altera imperfetio,quam inſinuat compolitio,ſumitur ex priori, Nam quia. om- 
ne compoſitumgt dependens 5 Ergo omne compoſitund elt poſterius alio.. Ergo | 
nullwm compoſitum eſt Ensprimum, Ar bec ſatis, magna eſt-imperfeRiog. dicere 
repugnantiamy quo minus quid fit Ensprimum. RE | aac 
Denique compeſitum habet hanc imperfeQionem, ut umplicet aliquam potenti- 
am.Nam inco,quod eſt per ſe compoſitum, aliusrerminus componens eſt per mo- 
dum aRus, alius;per modum potrentiz. Ergo nullum compolitum patelſt efle aus 
puriſhimus.; Eft aucem utique mperfeRio, umplicare aliquid per modym porentiz, 
Sed hxcplenids deduxi in oratione £Atyxmxy ad meraphylica Photianorum argu- 
menata, quam infra vide lib,2z.ix fn:c,z,de Deo, num,7 34. Fe: 
Eſt camen obſcrvandum; Later Entia, quibus non repugnat illa imperfeQio _ 
compoſitionis, fieri poſſe,ut compoltum habeat majorem perfeEionem, quam Co 
ſimplex ,artque ſic per muttitudinem partium ſortiatur aliquam perfeRionem ,quam E©/* $4" (4's 
non haber fmplexyper defeAum iſtarum parciam. Ia parces (unt fimpliciores, & $20bi " 2564 
ramen ignobiliores compoſito.Exſic Gerhard.de Monte in Thaw? de, Ent, & ©: vi* puplick. »* 5 
Fol. 4. ait, corpora pat , quo {int compoſttiora, ed eſſe perfeRiora, . quia multi- « 
end:n:formarum recedunt magis magiſque a ſimplicitate materix primz, & ſic 
mulrtiplicandoformas, multiplicant perfe&iones, 
Simile quid eſt inalisactriburis.lmmutabilicas abſolute eſt nobllior & perfeRi- 
or mutab:licate, uade Deoilla convenit. Art 111 lis, quz non Cunt lmpliciter 1mmMmile 
cabiliag poſtea.nobiliorisnazurz eſt ,efle mobile,.quim efſe immobile. 
3- Deniquequodattinet ad argumenta Cajerani ſciendum eſt: negationempri- 2x 
749 non lignitcare perfeionem, quia omnis neg3tio Entitatem remoyet, ade que Solvuntur 0b - 
hgnificat perfeRtionem aliquam formaliter non convenireei, cui accommodatur jeffioner. '\ 
Negatio. Atque fic ſamplicitas negat Entitatem compoſiam, indeque inſinuar, ei, 
gone ſimplex dicitur, non conyenire illam perfcRionem, quz eſt Entis compo- © fa Juomp. 
tits Nihilowinps negatio canſequente? poreſt Ggnficare perfeRtionem, Poteſt do uificet þ ls 
enim negatio negate imperfe tionem, vel Eatitatem wiarT! rewmg ſt cujus ab- /e#onem ? 
{entiam relinquatur Entitas nobiliorz & hoc dic« ndum eſt de pe) Ctjr16c24eh at» 
| Kibatis negativi$, quz negant in Deo noſtcas perfcRioncs, quz in comparatione 
ad divinam eflertiam. ſunt impeifeRiones, ide6que perfeRioncs i Erwalice 
in 
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LIB: bL CAP K | 
| mennayp nt, Er hoc modo fuoplicitaseft nomentRgans, negans 
uz irnperteftionem campofitionis, ork ps ipſo amplex:reliaquitur nobi- 
pct De opinione Vorſtii ſuo kcoplenits erirdicenduiny, cam adconti» 


derationem artatbutorum divinorum pervernum- exit, 


| TITULEUS. IV. A 
De compoſito && variis compoſitionuws generibas, 
Prin$expoſira eſt vox compoſiti. Nate res ipla rractandact. Ac primoquidem 
cum compoſitum hic fecerimus quaſidifferentiam -unius, «7 0 ith erit, que- 
wddo,quodcampoſitum ef ,firathuenmim'? Sed id prioricapite faſtum eſt, de» 
clarandounicattemper ſe in- Entibus compoſitis. Nunc declarandaſuas vatia com 


Ptſitionum genera,'quorum novem ehumerataſuntin Theorematibus, 
 ARTICULUS. I. 
De compoſitione ex eſſe & eſſentia. 
Hanc compofirionem Dotores dupliciter declarant. Igitur per efentian intel- 


2 light unumquodgue Ens quaſi mm abſtraQo, five id, quo eſt unumquodque Eng. 


Per eſt autem intelligunt if quod eſt, ' veluti elentiahominis eſt bumanitas, qui 
homo eſt homo. Eſſe autem hominis eſt nihil aliud,quam id-quod eſt bono, Quod 
quidem modo non ſolitm includit efſentiam ſuam, ſed etiam artribata ſua, Sic la- 
pis & lapideitas, Afinus & afinitas,canis & caninitas, differunt ut effe & efſentia. 
Sicigitarcreatur# ſunt compolitz ex efle & efſentia; quia aliud eſt in iisquod ſunt, 
& aliudquoſunt. In Deo amem idem eft Deitas '& Deus, Vnde fic illa compoſt 
o_ Deo tocum "_ haber. tf 0 tif | 

Alii, inter quos eſt eciam Suarcz difp, 30:/.4 Mmm. 2.0 difÞ:31./. 13.98 [tqq, 
per eſſe incelliguny exiſtentiam, unde why Fes nh & 4 Hem as 
comp0ſitio cx exiſtentia & efſenrtia, | 

Er hinc ſtatim ſequitur, iſtam compoſitionem (ic ſolim habere locum in Enti- 
bus a&tu;Nam que tuntEntia poteſtate, ea exiſtentizm non habent, Quanquam 
omnia Entta finita, 'etiam quando ſunt in'poreſtate, ſunt poſibilia, hoc ipſo, Et 
proinde ficetiam in iſto ſtaru talia dict poſſunt,que apra fint ad fuſctipiendam come 
poſitionem, ex eſſe five exiltentia & eflentia. 

Czterum hxcexpolitioiſtius compoſitionis videtur magis congrua efſe; quam 
prior, & ad'yvim terminorum reſpiciamus. Nam infinitiyi Colent frgnificare aus 
ſuorum verborum, Ira curreredicitury qui aftu ctmit, difputare;- qui hoc au fa- 
hy: Pogen ficefle dicitur id, quod aQu eſt, indeque fatmliariflime, efle Ggnikcat 
exiſtentiam. 


Porrd ttm exiſtentia & cſfentia faciunr in creato, ſive Ente finito, compolitio- 


| e- nem, quia adcreature-vel Entis finiti(qui vocelibentws utor, *quamcreature, ad 
t14a qguomo ofa- evita ; 


ndam ambignicatem )efſentiam non pertiuter, ut aftu ſit, fed'Ens finitumeſt 


FVidnt compitio- indifferens an fit aQuzan fir poreftate.UInde ficin creatura apprehEdimus. x.Eſſen- 


nem 2? 


28 


tjam'ejus, que; ut ſic, indifferens eſt, ur ditumeſt'nd aQtum & poreſtatem ' 2.:Exi* 


ftentiam, per quam quaſiconſtringitur 'ejus indifferens Entitas ad'aQuale effe, 


 Unde hzcdvo'fic tum faciunt in Ente creatocompoſitionems *'* © als 
Ertx his ſtatim ſequituriftam compoſitionem in Deo non pofſe haberc locumn, 


'Dewa nn com- quia impoſſibile eft, ut efſentia divina fit indiflerens ad eſsendum au,velpoteltatc. 


s | In 
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'n poteſtare pin (objeGins) graded, aruny hee nw Pos 
ens aliqued exyjoſeeum, At Om RITES 0s Qua PET NRC ELSET ALL 
quid ES proinde, tam Deus nogy Ag NS nin ph ap 
eſt,non eſsert Deus, Unde fave omny 09 at 50 in Deo idem eſt elsentia & exi- 
ſtentia, Et proinde facifÞit ibi iſta cam} ) (0-$eq hecinſtd Flenivs exponuntur, 


- = 


(ib, 2.c.3-4,236 eqt. po # | . 
Sed de rebus ib quzritur: Qualis fit hxc compaſicio in rebyy creatis ? 


ei in rebut creatis compoſitio ex eſſe && exiſtentia ſit 
realis,an rations ? 


Pender hujus quzſtionis deciſioex illa : An eft (ve exiltentia) &W* efentia 
differant reafiter ? De qua DoRores variagt, Si enim hecrealiter differunt, etiam 
illarealem faciunt compoſitionem in Ente, Quod enim cx mults realiterdiftinQis 
anum eſt,id eſbeealiter compoſitum.Si autem exiſtentia;& ef#entia non difterunt 
realitergſed racione jetiam non facient compoſlitianemrealemy(ed ratiqnis,tanquam 
intelleRus apprehendat plura iu una aliqua-reg quztamen revera unumſupt: i - 

Quiaigitur probsbile exiſtimo, efsentiam &-exiſtentiam realiter non diſtin- 
gui. Idcircodico? compoſitionem illam ex-efsentia & exiſtentia noneſte realem, 
ſed rationis. 2. Habere tamen fundamentum-aliquod reale. Prius patet per mado 
dita, Fundamentam autem reale eſt, qudd efsentia Entis creatizut ſic , non inyol- 
vit exiſtentiamy quod adeSverumeſt, uc defintiones Entium creatorum, per quas 
eorumeſsentiz fripnificantur, eriam vert int, i maxime innnquam illaexiite- 
rent. UJnde' men#naſtra oceafionem haber. exiſtentiam apprehendendi per moduma 


, 


alicujus ſupervenientis, ve}ſuperadditiz quod ſecus eritin Deo, + 
| ARTICULUS.NHI. 
De compoſutione ex uatura & ſuppoſito 


Hzccompoſitio ſolaayhabet Jocum inEntibus {ingylajibus. Suppoſitum' enim 
eſt res ſingularis,caque..nk S5argp fine fac ut,poafie par alregius. In genere 
1 


ſubſtantiarum intelligentium [pppo 
firio dici poteſt ex' natura & perſona. | | 
Eft igitur nattura hicnihil aliud, quam efsentia alicujusrei individue, Suppoſitd» | 
titas amen, vel perſonalitas, et ile modus, -per quem /proxime vocatur perſona, Decharans ter- 
five per quemillaeſsentiaindiyidua coarRatur ad eſse perfonz. Horum utrumque 7174. 
eſt,v.g.in Paulo, qui habet & eſsentiamflngularem;& modum,undeper ſecomple» : 
cum ſyppoſitum'dicipoteſt; Ar inhumana narmilF abyreſt quidem eſsentia ſingu» 
laris,ſednoneRt tle ulterior modus ſecundum quem'res fingularis perſona dicitur. 
Alias enim'StdyIpur@- eſser duplex perforiz,- quod Neſtorianumi eſt. | 
Datetautem per hoc Chriſti exemplum, in rebuscrearis, naturam & ſuppoſirum 33 
facere compoſitionem quia in aRu & re ipſa ſeparari poteſt eflentia-d'perſonalitate, * 
inde4; iſtorumdiſtinio indicatur;Pat&tq; ex'codem exemploin lis. nawuram fin- - 
gularem,qua ralis eſt, eſse indiffercntem adefsctidi itvſappoſitopropris & alieno., 
Ex quo rurſus patef : campoſitioheniex' naturs 8#fuppoſito in Degtdcemnon _ 34 
hibere. Tmpoſibile enim ef eſxentiam 'divinim ſuppobirari” in alichorſuppolito, 2597 7107 eſe 
atqueita fecundvim'ſe indifferetitem' cſse 24 ſubſſtendumin ſuppoſitoiproptio & 597Pofifiin ex | 
alieno, qguz (olum erant tandztmenca hujats ebmpeſttionisiaebus ceatis pms poſs 4 4 & {ups 
15 a 


tum vocatuf perſona :* Ulndt bi iſta compo- 


© =. higremoeis nulfuiy reminierifdicium diſtinRionis ninitz 2 ſuppoſits.” At diſtin? 
"ha fupponitor 3 compoſitions; Vide Thom, 'r:;part,q 3.4.35 4. & 
v1, ARSICILD SS, IT 

De compoſitione ex altu oh poteſtate, x 


2s Hzccompofitio vagatur per c#teras compoſitiones, ex quibus conſurgit unum 
> lenſa hy. perſe. Sicnim vtrumque fir poteſtas, non pollunt ad invicem coadunari. Si autem 
"of 2 rompoſitio- rumque fit aQus,conſurgit inde Eng per accidens, Ex duobus enim aQtibus non 
Ill poteſt heri unum per ſe Sic igiturin compoſitioneerx natura & ſuppolito,natura eſt 
velutioreſtas , ſuppoſitum veluriatus. In compolttione ex efle & eſlentia,cſgentia 
eſt poreſtas, eſse eſt a&us, In compoſitione ex materia & forma, fortaa eſt aus, 
mareriaporentia, & fic deinceps, | 
36 - Bit amemiſtacompoſitio iniſtoſenſu ſicintelligenda, ut poteſigs id dicatur in 
Brieecreato,quod ci} determinabile & perfe&ibile per accelsum alterius, Aus aus 
tem id, quod'eſtideterminans 8perkciens, f 14, | FF 
: 37 - EBſtrameninalio ſenſu hwceriam compoſitio, diverſa ac#reris generibus;' Ar» 
Lbs altus, que tum | age TH intelligenda eſt potentia paſhya, ſecundum quam Eng crea» 
; ruin efle Jam conſtitutum, {ir aprum- ad accipiendumaliguid, velut perfetiones 
accidentales, aut etiam ſecundim quam. deponi poſſe ab1}la Bntitate in qua eſt, 
Eftque hxc potentia paſſiva in omni Ente.creatoponenda, Nam quia nullum Eng 
haber ſymmam-perfeRionem,idcirce omne illud Ens poteſt admitrexe adventitiam 
aliquam perfeRtjonem, propter quam ſuppenenda cft ineo eſseporentia paſſiva-;Er 
rurſus, quia omne Eugcreatum eſt dependens,idcirco ftatim aþ eo unde dependet, 
poterit annihilari vel murari,h ipſe velit, , 
Summatim igitur ; Sic Enscreatum eſt compotitumex aughoceſt,eſsentia ſua, 


$& potentia paſſva ,ſecundam quam poſhit admictere aliquidextranicum, 
WORSE TEN EMUS SV; 
-;De (pmpoſitione ex fenere & differentia, 
38 Hzc compoſitio convenit omni Enticreato,ut eſt in mundo,Dico:tut eff in muns+ 


. +7. do. Natmſumptum cumaliqua abſtraGtionecarere poteſt genere &:differemtia,. ut 


eſt pgenys: generaliflimum. nde fic ſollim relinquitur illa compoſitio Entiilli 
aadfancien oft, tf ; 


3; Eft igitur fic res creata compoſita ex gefere & difterentia hoglt gnatura commuy 
Non eft realis Ni teſtrita per { uperye! tepran differenziam. Unde ſtatim apparet 4 hang compoe 
compoſutto. fitionem eſe , maxi em,ſcd rationis, Quia genys,& ſpecies adeGque differentia 


realiter non dz uuncur. At.omnis reals compoſitig lupponit.realem diſtinRio- 
nem terminorum componentium . | Fe et 

: 40 Nihilomiaustalis compoſitio Deo/artribut non poteſts Nam erfi compolniora- 

Deo non conve- tjonis non repugnet Deo, nec tollar dei ſimplicitatem, tamen aljunde compoſitioex 

wenits genere & difterentia jmperrat jmperfecRionemy Deo repLgnantem, FR autem iſta, 

quod diftcrentta emnise(} exr3-rationemn generis & iplius ſpeciei, hoc ſenſu, ut 

- necgenuaalicujus ſpecici, nec ſpecies ipla peſſit.de differentiaillapradicarig quo- 

 modoxaionalitas,quz eft differenzia hominis,nec animal elt,nechomo eſt, wid 


de dificrentianradidieAriſiggeles 6.792: 6: 6. & alibi, 


Pq} 
= EEE 


At 


De Simplici & Compoſito. 69 

At nihil apprehendi poteſt in Deo,quod non fit D Eus.Erga fgnum eft,in Deo 

non poſſe aliquid apprehendi per madum differentiz. Arque ita relinquitur Deus 

fimplex ,etiam rergovendo hanc compolitionemy quz cx genere & difterentia eſt, 
Sed hacde re alibi eſt plenids, 


ARTICULUS. V. 
De compoſitione ex differentia & aifferentta, 


Hanc compoſitionem pono propter genus , five totum univerſale. Omne enim to- 
tum habet Gbi correſpondentes partes, atque hinc illud compoſitum, hex autem 
termini componentesdicuntur, Convenitque adeo hac compolutio generi, ut ge- 
nus eſt, 

Ex quo ſtatim ſequitur : hanc compolitionem non reperiri aCtuin re,8& in mun- 
do, Nam genus ut fic, quia univerſale eſt, in'mundo non eſt. 

Nequerurſus cogitandum eſt; genus effe compoſitum ex differentiis,quaſi au 
fintinillo ( ſunt enim ille differentiz conrariz, quz non poſſunt effe (ſimul in 
codem}) ſed quia ſunt in poteſtate & latitudine generis, quz ex genere emergere, 
vel utreids loquamur, ad quod genus uniri poſſtt. Artque hoc ſenſu, non incom- 

mods recentes quidam Metaphyfici, genus vocant compoſitum potefiativum, Sed 
horum intelligentiajuvabitur etiam ex ſeqrcapite, 


ARTICULUS VL. 
De Compoſitione ex materia & forma, 


Ex notitia materiz & forme hxc compoſuio ſatis elt perſpea. Talis compoſi- 
tioeſt in homine ex corpore & anima. Idemque eſt in omnibus corporibus, quz 
neceſſario imwplicant materiam & formam. 

Quod autem hxc ſatis diſtinRa finr, utpoſlint facere realem compolitionem,ap- 
parer,quod materia & forma feparari poſlunt, ut apparet in feparatione anime hu- +5 
manz a corpore. At Entia,quz realiter diltinQa func, eacum uniuntur, faciune 


realem compoſitionem. Clariora hxceruntex (eqz capite, ubi agerur de toto efſen- 
tiali, & infr3 traKanda Cavſarum do&rina. 


ARTLIGULUS VII. 
De (ompoſitione ex partibus quantitativis. 


Heccompolitioemergit ex priovi. nde ficutilla erat ſolum corporum : Ira & 
nzc. Stntque partes quantitative nihil aliud, quam partes integrantes materiam, 
dicaquaelſt compoſa ex partibus quantitativis, hoc etex particulahac, & illa, & 
alia aquz, Er ficin aliis, | 

 Cxterim hxccompoſitio ex partibus integrantibus, ut de aliis dium eſt, pla= 46 
nius dilucidabiturper do&rinam totius untegralis, de quo ſeq: capite agetur. Vide Partes quants- 
etiam 0ib.2, £.4,2.54.ſeqq: farive que ? 
AR TICULUS-VIITL 
De Compoſitione ex ſubjefto & accidente. 
Talis compoſitio fignificatur per hos terminos, Homo dotus. Ubi ſubjeRtum eſt 49 


boo: Accidenseſt dorina.Facivintque hzc compoſitionem,quia Entitas doing 


unitur cum Enttate huminis, Ar plurium effentiaruw unio facit compoſitionem. 
Ex 


i 


Compoſutio ex 
ſubieffo & ac- 
idente facit 
Ons per accides. 


5O 
+, Nou ſemper eff 


LIBI.CAP.T. 


Ex hoc exemplo ficdeclarato (idem autem eſt in aliis ) apparetex haccompoſi- 
tione emergere non compoſitum, ſive unum per ſe, ſed per accidens, Semper enim 
exurgit Ens per accidens, quando Entia diſtin&orum przdicamentorum conjun+ 
gUuntur., 

Er rurſus obſervandum : hanc compoſitionem, tim demum realem efſe,quando 
affetiogſive attributum realiter diſtinguitur 3 ſubjeRo, ſeu quando attributum ve- 
re eſt accidens, Nam cum attributum realiteridem eſt cum ſubjeRo, tumgquia perit 
realis diſtin tio componentium, perit ettam realis compoſitio. Arque hoc eſt in 
Deo & divinis attributis, item in Ente & tranſcendentalibus ejus paſonibus, 
Undein Deo, & Ente'tranſcendenter Cumpto,realis compoſitio ex ſubjeQ&o & ac* 
cidente non datur. 


ARTICULUS, IX. 
De compoſitione ex pluribus acciaentibus, 


Accidentia five attributa hic irerum intelligenda ſunt, quz realiterab invicem 
diſtinguuntur. Secus enim non facient compoſitionem realem , Quia realis 
compolitio requirit Entitates realiter diſtinQas, unitas tamen in cadem. "_— 
tum iſta ſic realiter diſtin&a accidentia faciune compokitionem, quia per multi- 
eudinem Entitatum receditur a fimplicitate ad compoſitionem, ur per fe patet, 
realis igiturcompoſitio eſt in Angelo ex (cientia & potentia : Inanima ex ([cientia 
& prudentia, In homine cx rifibilitare & capacitare diſcipline, Er fic inaliis 


CAPAaT VI; 
De Toto & Partibus. 


I. Fuit de compoſito, ut opponitur mplict, ſequitur de eodem ut 
opponitar partibus, quoreſpettn totum vocatur, 
2. Totumeſt quod continet partes, 
3» Eſtquetriplex : totum eſſentiale,integrale, &&- unwverſale ſive 
genus. 
4. Totum eflenriale eft, quod eſt compoſitum ex partibus conſt i« 
trentibus eſſentiam per modum attus & poteſtatis. 
5. Hucpertinet compoſitum ex materia & forma, ex genere & 
differentia, ex natura & ſuppoſito, & ex eſſe &eſſentia. 
6. 11lud dicitur totum phyſicum: hac dicuntur tota Metaphyſica, 
Partes igitur totins illus ſunt Materia & forma, genus & difſe- 
rentia, natura & ſuppoſitumn, eſſe & eſſentia, 
7. Totum integrale eſf,quod eſt compoſitum ex partibus quantita- 
trvis, ſive integralibus. 
8. Partes quantitative ſunt, que integrant materiam, ut : in ho- 
mine, ofſa, nerviccaro, c,ex quibus integratur corpus. 
9. T ot#am 
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9. Totum mtegrale eſt ſemilare, five homogenenm, vel diſſimilare 


be heterogeneum. 

10. Totum homogeneum eſt, quod habet partes ejuſdem ſpeciei,ut: 
aqua, colum, ignis, ſanguis. 

Il. Totum Heterogeneum eſt, quod habet partes diverſe ſpeciei, 
ut: eAnmal. 

12. Totum univerſale, fve genus eft, quod de pluribus differents- 
bus ſpecie pradicatur in Quid eſt non converſim. Vt animal reſpeitin 
homins. | 

I;3, Undecjns principales conditiones ſunt,l. Predicars ae mule 
tis. 2 Pradicari de its in quideſt, 3. Praatcari non converſim. 4. Ut 
ea,zde quibus tanquam genus predicatur, differant ſpecie, indeque 
nec ſolums accidentaliter, nec ut primo diverſa ea differre debent. 
Specie autem differre ſumendum eſt ut comprehendat etians differen- 
tlam numericam,atg, inde homo etiam gens fit Petri & Panli,&c. 

14. Pars genern dicitur ſpecies. 

I5. Species igitar eſt pars generi ſubjettae 

16. Eft autem genus generaliſſimum vel ſubalternum, 

17. Generaliſſimum eſt, ante quod non eſt genus, ut: Subſtantia, 

18. Subalternum eſt, quod inferioris genus, & ſuperiorts ſpecies 
eſt, ut: eAnimal. 

I9. Ampliando vocem generis,genus eft vel univoca,uel analogum. 

20, Univocumeſt, quod eque primo participatur a ſpeciebus, ut 
animal ad hominem &+ beſtiam, 

2. Analogums eſt quod ab una ſpecie prins,ab alia poſterins par- 
ticipatur,ut Ens ad ſubſtantiam & accidens. 


COMMENTARIUS, 


De Toto & partibus alibi etiam egi, nempe in Top: comment, c. 28, 29. Et ex 
parte ettam, hoceſt, de genere, & ſpecie, & differentiazin Introd: Log: c.3, Ni- 
nilominus,ne przſens mutila ſit hacin partetraRatio, iterum de iis aliquid com» 
mencandum eſt, 


Ritioautem Merthodi & cohzrentia cum pracedente capite eſt ſatis evidens. 


Inpiimis enim in prxcedenti capire aRum eſt de compoſito, Jam omnecompo- Deratione Me- 
firum eſt ex aliquibus, ranquamcomponentibus compoſitum. Ergo compoſitum thogi, 


h-c ſenſu & reſpeCctu eſt idem quod torum. Teimini autem componentes 
lunt idem quod partes. Quanquam non eſt diffitendum, ſub nomine compoſi 
m2do, modoſub nomine totius, ſolerc Philoſophos latidis loqui, ac fub nomine 
alterius. 

Porto ct in hoccapite Prim agendum de voce Totins & Partium. Deindede 
corum 


p 


3 
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corum definitione & diſtributione ,Tertis de toto eſſential 3 Wuarto, de toto inte- 
grali.Et tandem Quinto detotouniverlali five genere. 


-1-2 U- LY 3:46. 
De voce totins & partiumy. 


4 Varias vocumharum ſgnificationes recenſet Ariſtot: 5, Metdph: c,z5, 26, Pro- 

Ambiguitasin ponan eas diſtinius, Igitur Totum aliquando ſolet ſpeciatim ſumi, ad fignifican- 

wocerotius, da caſolim,quorum poſitio difterentiam facir: Sic Ariſtor.d.l.cap: 26, Ea, inquity 

quorum partium poſitio non facit differentiam , dicuntur omne, quorum auten fact, 

dicuntur totum, quibus vero utrumgque accidit iniis & torum, & omne wſurpatur, 

Ec juxta hanc ſignificationem in liquidis, iiſque quz menſuris concavis menſu- 

rantur, ut Cunt aqua, olcum, cinis, frumentum, uſurpanda eft vox omnis,non to- 

| tius;{ed hzc ſignificatio totiuseſt ad vulgatiorem Grzecorum conſuetudinemgquam 

= Latinorum, ut re&te obſervat Fonſeca 5, Metaph:c. 26,44 lit, bþ. Eradpreſens in- 
©". ſtitutum ifta cgruficatio nimis anguſta eſt. 

> Toru pro {= Secund9 totum aliquando dem eſt quod perfe&um, ut Ariſt,Docet 3. Phyſ:c.6. 

Rt felto {anity t,64. & Scalig: lib.1,de plant. p.ro7. & lib. 5,de cauſe. L.L cap.10,pag:28 5. St 

ha PF* Deum totum dicimus, veluti, cam Deus dicitur totus adelecurliber parti mundi, 


A 


LEP Unde fic Auguſt, contra Felician, de unit. Trin, ag Optat.cap, 14.cap.16. Non di- 
7x; 5b miſit patrem Chriſtus cum venitin virginem, ubique fotus, ubique pertetus, no 
codemque tempore ftofus erat in inferno, torus incolo. Sic Scaliger incarmine ad 
finem exercitationum ? Ante omnia,poſt omnia, totus,unus ,ipſe.Ct antea. Extra 
omnia omnis,fine partibuſque totus, Ad hunc etiam modum anima tota dicitur eſſe 
in qualibet corporis parte, tora, inquam, totalitateeflentiz & perfeionum ſua- 


rum, ut declarat Zabarella de partit: anim: Ce 1, 


OE: Porrs, totum hoc non dicitur per reſpe&um ad partes. Dicebatur enim, hoc to- 
tius genereg Deus totus ſine partibus, 3 Scaligero. Ejus igitur confideratio nuncetiam 
non intensitur ſub yoce totius.Opponitur auem hoc torum imperfeRo,nde 8 ip- 
ſum ſolet dici, totumperfefionis, & perfeFionale,qualiſc,torum hoc idem fir,quod 
perfeftum. Sub imperfeoautem, quod huic toti opponitur, continetur etiam id, 
quod dimidiatum eft & mutilum & mancum, de quibus erit infra C. 11. Um? 12, 

Tertis, trotum ſumitur valde late pro omni co, quod diſtribui poteſt, Proinde 

Totum dicitur cum diſtributio etiam detur ex cauſis & effe&is, & ſubje&is & adjunRis.1des ſin- 

omne Ens in gula iſtorum poſſunt tatum & partes dici, Veluti cum dico,hominum alii ſunt boni, 

quantum diftri- alii mali : homo qui bonitratis & malitiz ſubjeRum eſt, eſt aliquo modo totums 

buitur, SicezBonorum alia ſunt homines ,alia Angeli,&c. RicBonum, quod alias eſt ad- 

jun&tum hominis & Angeli, habet rationem totius ad iſtos, Sic hominum aliiſunt 

creatizalii generati. Hzc hominum diviſio eſt per cauſas, Homo igitur,qui eftetum 
eſt, ibi habce rationem totius, Idem eſt in alus, 

8 Atque huc pertiner etiam tatum Poteſfativum, quod ſolimin iſta Amplitudine 

Totum Potefid- totum dicipoteſt. Ariſtotelici ſolent h#c vocare rota per accidens, qua de re vide 
tivum, Fonlec.{tb: 4, Inſi:Log.c,7. 

9 Czterim, totum in ca amplicudine a Metaphylico non ſumitur, quia ca que re 
cenſui, ſoltim ſune artificioſe talia, in quantum (ci), illis adapratur diſtributio ali- 
qua,' Ar-nunc tota dicuntur, quz nonram per artificium taliaſunt, quam que ſta- 
tim per naturam ſuam implicant reſpeQum ad partes, ut polteAdicam, 

Quartd 


De Toto On Partihus, 23 of 4 "j 


* tis 
"0 
» 


Duarto totum anguſte accipitur ad fgnihcandum totum mgree & eſſentiale, xg 
in qua acceptione totum diſtinguicur contra genus, Ita Logici frequenter alium Torum pen 
locum argumentandi dicunt efſe a toto,& alium i genere : ſumiturque ad eandem — in- 
ſignificationem interpretatio_ axiomaris illius, quo partes dicuntur priores toto, guitur, 

od occurrit apud autores palſim. Hoc enim non procedit de omni tote, & par- 
tibus ; ſed iſtis ſolam, quas dixi. Neque enim ſpecies, quz eſt pars peneris, tan- 

12m totius univcrſals, eſt prior genere. Sed contra, genus eſt prius ſpecie, per 
Ariſtot.4.Top.c,2.S.2.@* Porphyr, in Ifag c.7.5.8. 

eDuints: vox Partis aliqhando anguſte ſumitur ad fignificandas ſolum partes 
quantitativas. Hoc modo formx dicuntur carere partibus, & efle impartibiles. 
Sunt, inquam illz impartibilesper defe&um'partium quamtitativarum. 

Denique torum & partes ſumimus in communi, pro iis Entibus, quz juxta na xx Wk 
turam ſuam talia ſunr,ut unum deſtinetur ad efle alterius,vel alia deſtinetur ad efſe pox rotins gue | 
illius, Utrobique enim (1gnificatur Entitas partalis, cui cx oppolito totum reſpon- ,y0do 6 Metd- | 
det. Arque ita vox torius comprehendit torum eflentiale, integrale, & uniyerfale, phyſico intelli- 
de quibus etiam ſub nomine totivs (oltm in Metaphyſicis docetur, vatur ? 


De diHtintione rnter Totus er Totum, 


Solet 8 diſtingui inter totum &* totwe. Ea apud Damaſe. tl, 3. de orthodox fide ,_ ** - v8 
C.7.rca fin.diffcrunt fic : Totum, inquit Damaſcenm,eſt Ct fois" orer on Taus of. ens 
Totus autem [ypoſtajeos foe perſone quemadmodum aluud eff nature aliud bypoſta. Danmeſees” 
ſeos, Igitur Chriftus totus Deus perfeltua, ſed non totum Chrifti Deus ; Namnon noquid ? 
folxm Dew, ſed & homo, Et Totus eft bomo perfeftus, non Totum autem homo, Non 
ſolamenim homo, ſed & Deus, 

A quipollenter huic modoloquendo, juxta hunc ſenſum, yidetur loqui Zabarel, 14 : 
diſtinguens inter totum conjunAim, & disjuntim ſumptum. Vide ipſum libr. de Totum conian- 
gener. Cf inter,c.q. T otum cnim conjunftim ſumprum illud cſt,4quando pradica- fim & dicjun- 
rum convenit toti ſecundum utramque partem. Totum autem disjunRim ſumi ain ſunptus . 
infinuat, quando predicatum convenit (peciebus, ut'maxime id fit ſecundim quid ? "» 
unam ſolum partem, Sic cum Arifiot.lib,1, de gener. inter.t.23. aitgencratio- | 
nem eſſe mutationem, tanquam tranſmutrabilis fotius in totum, vox totius ſumitur 
conjun&im, Neque enim omnes ejus partcs tran{mutantur, cum ſaltem materia 
maneat, ut ibidiſputat Zabare#a. 

D, Hutterus inlib.Concord. art 9.4.3. p. 97 2.per maſculinum torur (in applica» 15 
tione ad perſonam 98 avye ) intelligit Chriſtum duabus naturis conſtantem. Per Aliis quid totus 
Neutrum autem, Totum, intelligir, illas ipſas naturas ratione proprietatum efſen- @* totum. 
tialium conſideratas. Sic & Pelarg, in Damaſe. lib.z .c,7.memb.q.Þ.128:fac.2. Er 
ſecundum huncfſenſum ſolent explicare Lombard, qui lib. 3 .diftin&.2 2, ait : Totus 
Chriſtus eff ubique, non autem totum Chriſti eft ubiquy Nempe Totum Chriſti eſt 
ubiquegloquendo ex naturalibus proprietatibus naturarum, ſed tamen Totus Chri- 
ſus eſt ubique, comprehendendo ſub voce Totus naturas, tum quoad id, quod eis 
per (ſe, tum quod eis aliunde convenit. Totus enim, inquit, Hutterus dif.loc. non 
clt Chriſtus,ubi noneſt Deus & Homo, Homo autem non eſt fine ſua humanitate. 

Sed hxc OtcXoxrtaTteg 3 Redeo ad vocem totius, 
_ Alia ditinFiovocs, Totwun, - 

Tandem igitur ex Boethio frequeater «i diltingui vox Totius, Sic igitur 1. eſt 
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roturrin quanticate ſine multicudine, quod eſt univerſale, ſfigno uniyerſali nota- 

| evm br omnis ſubſtantia. 2. Vel eſt rotum in loco, utabique. 3.Vel eſt totum in 
tempore, ut ſemper, 4. Vel eſt rotum in modo, quod eft univerſale ſine ad;eRione 
prolatum, ut Homo, Confer Fon/ec, [ib.7 Dial, Inſtit.c. 8, & Franciſe, Titebn. 
lib, 5 .confsd. Logic.c,6, Tantum de nomine Totius & Partium, 


TA WL WS 
De Totins e%+ Partium definitione, & diſtributions 


17 Duo proponuntur ſub hoc titulo, nempe primo detinitio Totius & Partium, 
Deinde corum diſtributio, De ſingulis ſeorfum videndumeſt. 


ARTICULUVS I. 
De adefinitione Totins & Partium, 


13 wrong c 25. totwn, inquit, dicetur, cujza nulla pars eorum abeft , ex quibus 
tur Fatura totum denominatur. Hzcdefinitio ab aliquibus commendatur, tanquam 
:tio Ari- conNgrua huic traRtationi de Toto & Partibus, 

| Sed tamen revera congrua non eſt, neceſt ad mentem Arifoteli ca intentio, 

Ariſtoteles enim ſolum voluit unam totius ſigntficationem circumſcribere, qua 

cottm idem elt quod integrum, ut Fonſeca ibi notavit ad text, lit.a, Quod autem 

bana non ſit, patet, quia Cal mutilato, y.g.dcelt aliquid eorum, quz habere 

debet ; & tamcn homo mutilatus adhuc eſt aliquid totum, quia adhucpolt muti- 

lationem, habet (uas partes 8& eſflenciales, & quantitativas, Impoſlibile autcm eſt, 

ut totum non dicatury quod partes habet : ficut impoſlibile eſt, nonefle falium, qui 
habetpatremzaut non efle dominum, qui ſervum habe. 

Ny 19 Deinde placer aliquibus, totum definire citra mentionem partium, quia ſcil, 

"An debeat ro- deturaliquod totum quod partibus omnibus carer, ut eſt totum perfeRionale. To- 

rum definirs fne 11m enim perfeQionis de Deo dicitur, At is dicitur rotus fine partibus, ut ſuperins 


 mentione par- £x Scaligers relatum eſt, Ur igirur totius definutio generalis fit, videtur, oportere 


rium ? partis mentionem dimitrti, | | 

20 Nihilominas hec non placet intentio, quia totum de toto perfeQionis & aliis, 
non dicitur niſ1.per zquivocationem. Aquivocum autem non debet fignihicare 
unam effentiam, & dehnitionem-. Antecedens apparet. Nam totum nunc reſpe- 
Qiye dicitur. Nam alias,cur copulatur ad eandem traQationem doftrina totius & 
partium ? Ac totum perfeRionis, quod vocant, non dicitur reſpeRive, ficut neque 
perfetumygcui #quipoller. Arq; hoc exprimere voluit Scaltger, cum,quad hoc ge- 
nere totius totumdicitur, yocat totum fibi, vel totum ſuun, praſcindens hoc ipſo 

reſpe&um ad aliud. Vide ipſum lib.5-decauſ.L,L.c.10, þ.285. 
212 Opume autem definictur torum, fi cogitetur quod totum dicatur reſpeQive as 
Propris defint=-partes. Relata enim mutuG le definiuntgue Ariſtot, docet lib.Categ cap.7. Totum 
tio totius, 1girur neceflario definiendum per ordinem & reſpeum ad partes,qued non incom» 
mode fit hoc modo.: Totwneft 4u0d continet partes, Et pars eft, que continetut 
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ARTICULUS., Il. 
De diftributione T otuns, 


Antea perſecutus ſum diſtinCiones vocis, quz ad vocem totius pertinent, nunc 
de re ipſa agendum eſt, 4rmandus de Bello Viſlib,2.Term. c.256, pon ſex genera 
Totius. Totum eſſentiale, integrale, perfetfionale, potentionale, frve potefiativum, 
Univerſale,& numerale, five quod ex numeris confiat, Addunt aliqui totum indi- 
viduale. Sed aliqua iſtorum non re&E videntur alits connumerart, de quibus 
feorfim videndum, ut tandem retineamus, quz genuina tota fint, in que diſtri 


bui pollit. 
PUNCTUM TI. 


eAn totum perfeftionale connumerandum ſit alin 
generibus totorum ? 


Reſpondeo ex przcedente articulo, totum perfeRionale non debere aliisconmy 
merari totorum generibus, Totum enim definiendum fuit, per ref; etum ad par- 
tes, At toti perfeRionis non conveniunt partes, Unde prius Deus dicebatur torus, 
ſed fine partibus. DD | 

Eleganter hocexplicat Clariflimus Martins dip. Metaph,4.theor. 5. Dem, 1n- 
quit, tows dicitur. Atque id propterea quia pertibus caret, Partium vers careutia 
huic toti eſſentiam tribuit, quippe, que perfe(iſſimans dat uni unitatem,Q@' abſolu- 
ti imam perfeionem, & totalitatem. Arq; ita totum perfeCtionis, quod vocant, 
non tam venire deber ad diſtributionem totius, quam diftintionem ambigyui. 
Plato Deum protsus noluit vocare totum quid, quia videtur totumaliquid imper- 
fe&ionis inſinuare, De quo Scalig.Exerc.65.ſ. 2-p,246.Primam cauſam ne quidem 
totiue nomixe,inquit, appellandam eſſe cenſiit Plato quia totum partes habeat , 
quod habet partes aliquo modo multa fit , non unum, 

Sed excipitur, quod, ur Armanadus docet d. cap. 256, @ 257.ctiam totum per- 25 
feRionale partes habeat , (ed ſola ratione differentes. Ergo utiq; partes haber,Ergo Obied@to, 
deber contineri ſub toro proprie dio, & non ſoltim ſecundum zquivocationem, 

Refondeo : Hoc ipſo, quiain toto perfeRionis non ſunt partesrealiter differen= =36 
res, ide vero totum noneſt, Nam ita relinquitur quod tale totum pure loquen= 
do, & abſolute, fit aliquid fimplex, & non compoſitum. At quod non eit come 
pofitum, id ne quidem totum >. Accedic maxime, quod perfeRiones impropri- 
ifime partes dicuntur cjus rei, quz perfeRiones haber, & per fimilitudinem.Ergd 
id hic etiam obtinet, quod ſtatim de toto poteſtativo dicetur. 


PUNC TUM IL. 


en totum poteſtativum conuumeranaum (it alits 
genersbus totoruns ? 


Potentiz anime ſzpe dicuntur partes anime ; Ergo vi relationis anima eſt. 


totum quid, reſpectu iſtarum potentiarum.Idemque eſt in aliis potentiis, & haben- 
tibus potentias, Totum ergo poteftauuyumsſive potentionale eſt; cujus partes ſunt 
potentiz, Exemplum ejus jam fuit in anima. Þ= 


I 2 Hoc 


LIB, 1. C AP. /1. 


28 Hoc igitur totum poteltatiyvum aio dimittendum effe in enumeratione generum 
totius, ſed quomodo ? 


Fonſeca quo re- Fonſecalib,q. Inſt dialeF. c.z. torum hoc revocandum effe ad totum integrale 
ferat Totum *"docer; & caulam iftius revocationis ait hanc efſe, quia,tngait,ut resextenſa conſtar 
pote/fativum? uispartibus integrantibus, quoad toram extenfionem. Sic res quz multas haber 
vires, conſtat ſuis viribus potentiilye,quoad totam poteſtaremzquz extenſio quz. 
dam cenſeri poteſt. Hzcille. 
20 Sed ſta ſeneentia non placet, quia tundamentum hujus reduQionis ponit in 
Re futatur, ſola'fimilicudine. Similitudo aurem.non dicit eſlentialemy(ed accidentalem identi- 
; tatem, Convenientia igitur in ſola ſtmilitudine inſufficiens eſt, ad duo plurave 
conjungenda ſub codem genere. Quodque totum poteſtativum incommode re- 
feratur ad totum integrale, inde przſertim patet, quia horum differentiaeſt penes 
ea, quz potiſlimaſunt in toto integrali, Namde ratione totius integralis t; ut 
partes integrent illius eſſentiam, Sunt enim ill partes materiales.Materia autem 
utique ad efſentiam pertinet. Atpoteſtates, (ive patentiz non pertinent ad effen- 
| tiarni totius illius quod poteſtativum dicitur. | ins 
= 3O Dimiſsa igitur hac Forfece reduQtione, dico, totum poteſtativum ſimiliter 
© Corum poreſia- 110n debere connumerarialiis totis, nec [ub aliis totis comprehendi debere,ſed ſo 
> $vum onittes- lum #quivoce totumeſle, prout Metaphyſicus (ub nomine torius loqui ſolet, 
” drmeſſein di- Itaparet,quiatotum poteſtativum non haber partes alias,quam poteftates, Ar 
wifione totius, \poteltates animZ,v.g.lunt adjunRa anime, Subjetum autem ad: adjunftum. non 
3 _abetproprie rationem totius, (ed (olim dicitur totum inea amplitudine, juxta 
quam totury dicitur omneillud,quod diſtribuitur, Erconfirmatur, quod nulla ma- 
jorratioeſt hicuſurpandi rationem totius,& partium, quamin alis ſubje&is, & 
adjun&is, Cur igituranima ctiam totum non eſt reſpcu ſuorum Habiruum ? aut 
Elementum,vel mixtum aliquod, reſpeQtu ſuarum qualitatum? | 
Accedit,quod iſta denominatio nimis marerialiseſt, quz a potentiis ſumitur. 
A diverſitate materiarum autem nondeber conſtitui ullum rorum, ſed portins ex 
vario modoreſpiciendi partes, Alias in infinitum multiplicanda efſent totius gee 
nera, fierErque adeoaliud torum humanum, aliud Metallicum,aliud Meteorologi- 
cum, aliud habituale ,aliud,quod jam ponitur, potentionale. 


_ PUNCTUM 1. 
eAn totum numerale alits totts connumerandum it ? 


33 Vox totius numeralis ambigua eſt. Vel enim totum namerale, ſeu numericum 

Totum Nume- fignificare poteſt totum fſingulare, vel totum illud, quod eft ex numeriscom- 

ralebiferizm poſitume Erdepriori quidem fignificatione ſeq. punto agitur. Nuncde poſteriori 
dicttur, agemus. 

Ipitur inptimis ad refolutionem propokez queſtionis ſciendumeſt, numerum 

Numnerale to. Ponetle aliquid per ſe,ſed per accidens,ut infra diſputo lth. 2.cap.7 tit.5.4.7,Porto 

tum continerur 99# ſunt unum per accidens, ex inſtituto a Mecaphyſico in Entium diviſionibus 

ſub toro Inte © 20n curantur. Quiatamen qualiſcunqueuniras eſt in numero, propteteaque iplc 

grdli, ſub quantitate, ranquam ejus fpecies, continetur , idcirco hoc totum numerale 

1(rEvocari poreſt ad rotum integrale, Er pacer, Nam totumintegrum dicitur per ordr 

acm ad partes matcriales,A anigares ig numeto ſunt yeluri materia c3us. Ergo 1 
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mers ex iis conflituseft totum integrale. Ecalioquin hec etiam totius denomis-_ 
natio eſt nimis materialis, ut de toto poteſtativoantca arguebatur. 


Ad ca que dixi, excipit Armand. de Bello Vifcl, 2. Term.c.257.totum nume- 25 i7hs 
rale, & integrale difterre, eo quod quZliber pars totivs numerahs pertineat ad eſ- Obieis; 
ſentiam ejus. Atnon quezlibet pars torius integralis pertinet ad eflentiam totivus - 
integralis, | | Fw, 

Sed hxc partim fal(a, partim inconſequentia ſunt. Falſum eſt, quod non quz- Reforf0. HER 
liber pars totius integralis pertineatad eflentiam totius integralis, Nam quelibet _ ©, 
pars illius rotius eſt pars materiz, Ar materia eſt pars eflentiz. Quod 1 intoto 
integrali non quiIyjs parte ablata tollitur efſentia illivs corivs, id non ſatis indicar 
talem paitem non efle eflentialem tcti, ſed ſoltim non «fe principaliter efſentia- 
lem. Et ad hunc modum (nempe pro ſola principaliter efſentiali parte ) ſcio ali- 
quos ſumere partem eſſentialem, unde non admodum litigo de vocabulo. Sic 
Suarex difp. 6. Metaph.ſ.2 .n.14.non omnes partes materiales, inquit,ſunteſſen- 
tiales, quia non omnes tune neceflariz, ut forma complere poſſit cum materia 
t]lud compoſitum, in quo effentia re: confiſtir, Er ideo illa materia eſt ſimpliciter 
efſentialis,( ubiſub hac voce mpliciter eſſential indicat tamen alias partes ſio 
modo efſentiales dici poſſe) quz ad hoc neceflaria eſt ; reliqua yero dicitur eflede 
integritare, ac complemento ret. © 927 Pon 

Admiſſoautem iſto diſcrimine, adhuc tamen inconſequentia (unt, quz dicun- 
tur , quia in particulatibus exemplis alicujus generis facile poteſt evenire aliqua 
varietas.” Subtoto eflentiali- continetur, & torum Phyſicum, 8& Meraphyſicum, 
quz vocantur, & tamen multiplex interea eſt differentia. Cur igituc non debear, 
aut poſſit efſe varietasin exemplis totivs integralis ? Quod hic inprimis locum 
haber, quia quod de toto numerali nulla pars avferri poreſt, non ſumitur ex ra- 
rionetotius {tmpliciter, ſed ex ratione numeri, IndEque illud diſcrimen iterum 
eſt Idiverſitate materiarum. 4 


: # P 
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S Cx PUNCTUM: IV, 
S ge- _ Well 
logi- eu totum individuale connumevandum 


fot alus tatus? 


Inprimis hiccerwum eſt, non'omne- inidividuum eſſe totum,, ut nunc de eo lo- 
quimur, Nam totum non dicitur ,' niſi per reſpetum ad partes. At individuum 
poreſk eſſe Ens ſimplex, 

Loquendo igitur de individuis compoſitis, in quibus (cilicet diſcernuntur ma- 
teria, & forma numerica, five ſpecies aut genus, & diffcrentia numerica,hzc ſunt 
& dicyntiir tota, ex genere.totiuseflentialis, Nam materia & forma ſimpliciter, 
item genus & differentia ſirtpliciter, ſunt partes efſentiales. Ergo rotum quod ex 
11Sconſtar, hoc eſt, ipſum individuum, eorum reſpeQu eſt torum eſſentiale. Confer 
% Fonſec.lib. 4.Inflit. Logic. c.5. - 


PUNCTYIUM V. 
In quo exponitur propria dtviſiee 
Ex ditis-nobis relinquuntur ſolam tria totorum genera ; nempe trorum Lou 
L 2 . 0148, 
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tiale integrate, & univerſale, Tra apparec, quia hzcfingula & fola, naturi (us 
rota ſunt. At Mctaphyſicusſub nomine totiugea ſolim intellgit,quz talia (une 
naturi. Quod fiquz alia talem totalitatem habent,non faciunt peculiaria generz 
totarum, (ed (ub iſtis continentur. VUinde colligirur ſuperiorem totius divitienetn 
_ _ in ſpecies infimas, (ed ſubalternas, ut unaquzque iftarum iterum ſubdi- 
vidi poſlit. - 

Objick : Totum integrale & eſtentiale non vere diſtingui: Indeque duos folum 
relinqui torius genera, effentiale,& univerfale, Antecedenspatet, Quiapartes to« 
tius integralis etiam ſunt effentiales integro. 

Reſpondeo : Totumeſlcntiale & integrale diſtingui, quod integrale dicitur per 
ordinem ad Partes materiz, eftentiate autem dicitur per ordinem ad materiany 
jun&A forma. Er apparer a poſteriori, corum diltinguendorum neceſfitas,quia ſecus 
nullumeotum poſſemus dicere fimilare. Si enim totum effentiale ſolam datur, hoc 
eſt, tale totum, quod ordinem habet ad materiam & formam , tum omne totum 
erit diſlimilare, quia hz partes, hoceſt, materia & forms ſunt diverſ# ſpeciei: Ar 
partes diverſz ſpeciei faciunt totum difſinilare, Afſtimando autem feorſim partes 
materiales, dimi{f{4 form3, autetiam ſub _— compleRendoformam, tum alia 


res ſimilares, alia diſfimilares partes haber, Diſcrimen igitur traditum inter cotum 
intcgrale & eflentiale conſtans eſt. 


TITULUS III 
De toto Eſſentials, ejuſq, partibus. 


Prima torius ſpecies continet totum effentiale. De quo quatuor confideranda 
ſunt, Primo generatim conſtituendum eſt, quid ſit totum effentiale. Deinde pro- 


ponendaecſt cjus diviſio. Ubi & tertiserit de partibus hujus totius agendum. Eg 
7andem quomodo hoc totum ab utraque parte ſua diftinguatur ? 


ARTICULUS I. 
Quid fit totum eſſentiale. 


Drcitur totum efſentiale, cujug partes complent totam illius, five compoſiti ef- 
ſentiam. Dico : totam compoſiti effentiam, proprer totum integrale, quia partes 
rotius incegralis etiam pertinent adeflentiam compoſiti. Sed non imegrant ea, niſi 
unam (olum partemefſentiz, hoceſt, materiam compoliti- Materia aurem fols 
non abſolvit compoſum, 

Poreſt tamen etiam diſcrimen iHud ficconftituigut totum effentiale dicarur illud, 
quod accipte eflentiam a partibus habenttbus rationem aQths, & poteſtatis. Sem- 
per enim an. iHo toto pars alia clt perfeRivaatterius, -& prainde ahia abahia perfe- 
&ibilis. At hoc non ct in toto- integrali, ubi nemraparsaliam aftuar. Neque enim 
1m hominey y ,g-caput, brachia cor, pulmo, Epar, aut aliaulla pars babet rationem 
aQus ad aliam. Idemque a fortiori eſt in toris integralibushomogeneis. Incelli- 
giturque aded ex his, quid fit cotum effentiale generatima loquendo. 


ARTICULUS. PT, 
De divifione totins eſſentialii. 
Totum cflentiale diftingniſolet in totum eſſentiale Phyficam ">" 
| Vide 
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Vide Fonlec, s Metapb c..25. lit. d.e. ad text. & Scalig. lib.1, Poet c,9, Fr Carnitur Torugfe) Pntide 
hp gr” 25,t,31. Eq, 1nquit, qu0qpe perres ſunt, in qua aliqwid le ff Þ) at 
dividitur, aut ex quibus totum conpoxitur, qualia ſunt forms, & formam babens. vy Metaphy..  - 
Hadenus notantur parresPhylicz. Subjungit aurem poſtea 4riftoreles. Preteres ficuin,. 
ſuxt in ratione, qud quequeres declarantur, eaetian ſunt partes totine, Et fic, in- | 
quit, genus eff pars ſpeciei, cum dlismodo fbecies pars generis dicatar, Ha&enus 
igitur norantur partes Metaphylic#, Kt 

Porrdcotum Phyfecun dicitur per ordinem ad partes Phyſicas ; Dicunturque 46 
partes Phyſic#,qu#'in ipſa rerum natura,preciſo omni aftu mentis,diftinguuneur, 
quales ſunt materia & forma. Totum igitur in ordine ad materiam & formam 
Hicituc rotum efſeuniale phyſicum, ran 

Totum autem eſſentiale Metaphyſicum dicitur per ordinem ad alias partes,quz 
non nifi Metaphylicas five generales compoſitiones efſentiz facimur. Ita quelibet 
ſpecies componitur ex genere & differentia, .naturi & ſuppoſito, efle & efſenti3. 
Igitur genus & differentia, & que alia jam ſunt enumerata, fune Metaphyſicz 
partes, reſpeAu ſuorum compoſitorum, quz ob idetiam tota eflentialia Metaphy- 


fica dici-poſſunt. 
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ARTICULUS IN. 
De partibus toting eſſentials, 


Acdenatura quidem & ſuppofito, ſufficienter crit infra tb, 2 c.2, traftando de 
ſubſtantia prima : Item de efle & efſentia,hoclibro,ginfra cap. 14.15. tratandode 
Ente aQuali & potentionali. Iterum de materia & formaerit, tratandodecauſis. 
Rurfus degenere mox erit hoc capite, Pcoinde nune ex omnibus partibus yel Phy- 
ſicis, vel Metaphyſics, nulla ulceriori declaratione eget, quam differentia, de qua 
non occutret alibi locus tratandi., 
Hicigitur aliquid de ca commentandum eſt. Deinceps etiam conſiderandum 4g | 
eſt, an materiareRe dicacur pars efſentialis, & denique ; an quod Metaphyſic® Proponuntus 
eetum eſt, fit etiam Phyſice totum. dicenda, 


PUNCTUM TÞ. 
De Differentia, ejuſqg, conditionibus, 


Ioitur per differentiam intelligitur aus ille, per quem ad ceream lpeciem 6 . 59 
arQacur indifferens, & illimitata natura generis, ſeu, quod 1dem eſt, per quem Differentia 
conftituitur ſpecies inefſe ultimo, Tale quid eſt rationalitas, quz addita animali, quid fit ? 
reſtringit ejus indifferentiam, - quam;habebat ad hominem & beſtiam,. & reſtrin- - 
gendo- iſtam indifferentiamyconſtituit hominem in efle ultimo. Porro cjus varias 
conditiones recenſer Arift. lib.6,T op, cap. 6. & Porphyr. in I/agog. cap.3.&' alibi 
paſſm, conferens differentiam cum prazdicabilibus aliis, Excerpam eas inde con- 
dittancs breviſfime, av 

1.. Differentia non debet eſſe negativa, Eft Ariftot. d.l,6, Topic, cap.6.S.5, Ita 
patet , ga negationes nullam-:dicunt Entitatem , & differentia deber dare cfle, 
nempe luzſpeciet. Eflentiamcergs ipſahabere deber. Fieri tamen poteſt,utaliqua 
diftcxentia in defeu yocabulorum exprimatur vocibusnegativis, mods ex ſuppo- 
nant pro. aliquo politivo,. quales ſunt, quz-apud Grecos per &,: & Latinos per In 
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wy, componyneur. Has cnim privationes vocat Ariſtor, lib,5. Metaph, c.22. Sic beſtiz 
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differentia- ponirur irrationalitas , lupponendo vocem privativam pro poſitiva« 
Confer Scalig.exerc,65 fa & 5. & lib.z de Plant, pag.306, | 

2, Omni differentia debet habere avTidhgnuiylw , frue oppoſitam fibi differen 
tiamPer Ariſ#.6,Top.c.6.S.2, larationalitas, quz eſt differentia hominis, haber 
fibi oppaſitam irrattonalitarem. Obſervat autem- porrs Ariſtoteles de: illa diffe- 
rentia £/y7Nyenuern h ea non verificerur de genere, aut ctiamfi maxime ei junga= 
tur, non ta men faciat (pectem,tum neutram illarum eſſe veram differentiam. 

3. Species generi non poteſt eſſe differentia. Eſt 6. Top.c.6,5. 9g. Itairrifio 
non poteſt eſle differentia convituy quia eſt (pecies convitii, 

4. Genus non poteſ# eſſe differentia ſpeciet, Eſt ibid. 10,Tta bonum non poteſt 
elle differentia vireutis, quia generatim + dicitur de virtute. =. y 

s. Difeerentia debet predicari in quale quia, Ibidem$. 1 1, Quale autem du- 

plex eſt, ſub{tanciale, & accidentale,' Differenta igirur debet predicari in quale, 
non tamen {impliciter in quale, fed in quale quid, hoc eſt in quale ad ſubſtantiam, 
vel eflentiam rei pertinens, Atque ex hoccolliguntur duo, 1. Quod non it vera 
differentia que prxdicatur ad quzitionem quid e&ſt, Arque inde hulhum genus 
poteſt effe differentia, 2. Qyod non fit yera differentia, que eſt adjuntum, ve 
accidens [pccici. | | 

6, Differentis non debet efſe per accidens ad ſpeciem;ER 1ib,6, Top.c. 6,S.12, 
Sic & Sal. Exerc. 182. {. 1. pucrorum & muliercularum eſt, non ſubulium judi- 
ciorum res partiri forcuitis diſtintiombus. Arque ita male Pererixsltb. 2, de 
Philoſ;natural. c. 3. differentias corporis fecit Phyficum, & Metaphyltcum, quia 
conſideration (cientia eſt rebus accidentalis. | | . 

7. Differentianon debet predicari de genere,Eſt 6, Top. 6.5.8.1 3. Ratio hujus 
theorematiseſt,quia differentia eft genere angultior. Predicatum autem'non poteſt 
eflſe anguſtius ſubzeRo, ſed vel eſt latius, vel ejuſdem laritudinis. | 

8. Genw non debet predicari de differentia, Eſt ibid, $.14. & apud Porphyrz 
7.8.5, Ita rationalitas non eſt animal. Er per hoc axioma ſequitur Ens nullas 
pofſe habere differentiasrigorose dias, per quas dividatur, Nam Ens ia omni 
nfcriori includicur, Et fic quia Ens non poteſt habere differentias,ideo non poteſt 
habere ſpecies, & per conſequens nec ullius reiporeſt efle genus. 

9. Diferentie non pote$ attribui ſpecies, aut quicquam eorum , que ſunt- (ub 
fpecie. Elt ib. S$.15.Ita Rationalicas non elt homo, vel Petrus aur Paulzs,Sic & in 
oppolitum non deber przdicari de ſpecic, intellige de quidditativa przdicationt, 
Veluti homo non cſt rationalitas. TO 

10, Difſerentia eſt poſterior genere , prior ſpecie.Eſt 6, Top.c.6.$,16.Et apud 
Porphyr.c. 12.5. 5-Eſt auter prior ſpecie,quia eſt ſpeciei pars eflentialis;Parsautem 
efſeatialis/eſt prior ſuo toto,apud Ari? 7.Met.c,10; Trerum,: differentia cit poſtc- 
r10r generegquia iſta generi ſupraponutur,& lic eſt quid acceſſorium 2d genus, _ 

ii, Differentia non debet efſe duorum generum, quorum neutrum ſub altero 
continetur. Eſt 6,Tup.c.6.58.17. Sic & lib. Categ. c.3-$.2, Heterogeneorgm,. quo- 
rum alterum ſub altero nan collocatur, diver(Z [peciei ſunt diftrentiz.*zc & lib:1, 
Top, cap. 15. S. 15, Ira animals & ſcientiz non poſlunt effe exdem differgntiz. 
Anumalis diffecrentiz ſunt terreſtre, volucre, bipes, aquanile, quorum nuilumieit 

-diffctenua icientiz. Non enim Rarugy waa ab alia differ, quia bipes ſits ** : 
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Porrd ejus rationem afſignat Arifioteles hanc, quia ſecus contingeret; h exdem 
Jdifferenti x adderentur heterogeneis , quod rum ſpecies etiam exdem efsent (ub 
eribus, Porro dilerte axioma loquitur de emmbus generibus, guo-. 
rum neutrum eſt ſub altero, Subalternorum enim generum, ut Arift air (ib, categ. 
cap. 3. $3. nihil prohiber cafdem diftcrentias ef3e. Nam ſuperiora inferioribus 
generibus attribuuntur. Quare quorcunque attributi difterentiz ſunt, rotidem 
'ctiam ſubjeAi crunt, SRI 321” 
Cxteram id hic tudioſs notandum eſt , quod identitas diflerentiz non #ſh- 
metur ex identitate yocis, fed z{timetur ex identitate definitionis. Si enim eadem 
vox accipiatur ſub diverſa Gignificatione, poterit. exiam heterogencorum diffcrentia 
efse una. Una, inquam, unitate vocis,non fignificationis. Sic rationale cf} differen. 
ti2 afimalis. Aftronomus tamen etiam Horizontenrdividitper rationalem; 8c. 
* 124 - Difſerentia non debet eſſe affeFio, Eit 6,Top, c. 6:S421; Sicnivis diffe- 


rentia non deber poni albedo, © 
13. Differentia eſt immutabilis, Sic Arift.6:Top. cap.6,$.22, ut ſimpliciter di 
cam, inquit,feeundum quz yariatur id quod eam haberg corum nihil difterentia 11- 
lus eſt, Quocirca qui talew aliquam difterentiarycradidit, peccayic quoniam om- 
nino non virtamur ſecundum difterentias.' 4 wy 1 
- 14. Difſerentia non debet efſt generbrepugnans,lcceſt, abloluti abſoluta, rc- 
lativi relativa deber eſse difterentia 6,T0op.c.6, $.23. | 
15. Differentia cuique aſſignenda eff, juxta naturam ejus, Eſt 6.Top,6,5,24. 
Ita oculi differentia recte dicitur ea efse, quod fit ad cernendum. At ſtrigilis male 
ponitur differentia, quod exhauriamus aquam,' qua etfi ea aqua hauriri poſlit, ta= 
men ad hoc non eſt natura cjus. Alias differentiz proprierates dimitto, 


PUN.CTUM, IL. 
e-71 materia refte dicatur pars e {+ entialu? 


Hac in re dico. 1, Non cujuſuva effentie parte eſt materis, Hzc aſsertio eſt 
contra eos, qui generalia omnium entium principia factung mareriam & formam, 
Scd id [cus eſt quia nec materia'ad efsentiam Dei, vel forme vel ipſius maretiz), 
vel etiam eorum pettinet, quz ſunt Entia ſpititualia, Spiritualia enim Entia dicun- 
tur inde, quod int expertia materix & formz, 

2, In habentibus nateriam, materia eft pro parte efſſentie, Sunt, inquam, Entia 
aliqquaimmareriali2, de 1is quzRio c{$e non poteſt, an materia, quam prorſus non 
habcnt, ad eorum eſsentiam pertinear. Alia autem ſunt Entia materialiazin quibus 
ato matertam non eſe ut aliquid acceſsoriurt, vel ut extraneum ad' c{se rei mate- 
rialis, ſed omnind pertinere ad{illius eſsentiam. Itaque hxc afsertio eſt contra 
Averroemid negantem 7.Metaph. com, 21, @ 24+ quia cum aſseclis docet mue- 
r1am elſsc folum vehiculum cfSemiz. Formam autem eſse totam rei eſentiam, Do- 
cent autem eadem, contra jam relatam ſententiarrsy, Avicenna 5.Metaphyſ. cap. 4. 
Thom.l.Þ. 9.75. 4,4. 7. Metaph. ad t.:4. Fandun. 7. Metaph: q.12. Peterius 


(10.5, Phil. Nat. cap.6,7,8, Suaret in Metaph. difÞ:36;ſ%. * | 
Porro veritas hujus aſstrtionis patet, 2. Corpus eR'kns cormpolifinii Ergo & 6g 
haber Entitatem Compoſicam, 'Conſequentia eli eviders ex cotugatis. 'tdratio Agteriam e//e 
nem-corports aitery not) eſt aliz Entiratis iflius compolicis, prereream-quz'fit ex partem efſenti« 
materia & forma,” Ergo ex materia & torma 6ſt Enzicas PP VE nd lem probatar, 
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Deinde, ſicut ſe habet genus ad ſpeciewy (quod elit totum efſentiale Meraphy,e 
cums) ita ſeſe habet matena ad compoſium 7 od eſt totum efſentiale Phy ag 
Ratio fimilicudinis illius jam infinuataeſt, qued ſcilicet iſta ad idem genus totius, 
& partium pertinent, Ac genus pertinet ctiam ad efſentiam ſpecei z, nec abſolvitur 
eain (ola difterentia. Ergo etiam matezja pertiacbit ad cfſentiam compoſiti, ut ea 
non abſolvatur.inſola forma, Quod. 6 putatur inefficax argumentum eſſe , quia 
videtur ſolum ex (imilitudine duct, detur ratio diyerſicatis : cur cum genus lam 
confuſe attingat efſentiam ſpeciei , & fir ramen pars cjus eſſentialis: Materia au- 
tem non fit pars efſentiz compoliti, quia materia compoſitum non aAtuer,diſtin= 
guat,determanet,ultimo perkciat, &c, Prout adyecſz partis defenſores loqui & ax- 


- 


gumentart ſolent, 2 | i, 
Tertio : Materia ponitur in definitianecorparum,, Ergo & pertinet ad eflentiam 
carpotum: Ant pater:\ quia corpus generatiin defiaitur., quod fit ſubſtan- 


tia ex materia & forma compolica z & in [pecie homo, v.g. definitur,quod (it ani 
mal rationale. Animal autem non ſolum animam ſenfitivam ſignificaty fed figni- 
ficat eam in partibus organicis exiſtentem. Ad hunc modum Auguſtinas lib. 1 g, 
de Civ,Deti, cap,z. Laudat Farronem, quod dixerit, hominem non efle vel ſolam 
animam, vel (6{um corpusg(ed urrumque.: Conlequentia autcm evidens eſt. Nam 
inprimis corpora. ſunt ſubſtanuz. Subſtantiz aurem non definiuntur.ex agg%t« 
4s, hoc eſt, ex additione illius, quod non fit efſeatiale. Id quod accidentibus 
convenit, | | 

Tandem etiam hec ſententia confirmatur ex Ariſtot.8. Met. t.15, ubi diſputar, 
quod eflentia Entium materialium fit per (e una, quia confletur ex aRu & potentia, 
At per potentiam ibi non potcſt intelligi njſ6 materia. x 

Obſervationes. 

Sunt tamen ad hanc rem duo obſervanda, Primo : quod materia & forma non 
concurrant zqualiter ad eflentiam :: Materia enim pertinet ad efſentiam , ſColum 
tanquam illius inchoatio quzdam, & primum efſenuz fundamentum, Forma au- 
tem requiritur ad eam, tanquam ejus ultimum complementum, 

\- Deinde obſervandum eſt, quod poſlit efſe ambiguitas in vocabulo eſſentiz, ut 
norat Pererius lib.6, Phil, Natur, cap.8. ad finem. Igitut efſentia aliquando ſumi 
poteſt, ad fignificandum omne illud,.quod in re quavis non eſt ab eflentia extrane* 
um five accidentale,ſcu quicquid pertiner ad integritatemſubſtantiz & naturz ipti- 
us.compoliti. Aliter eflentiz vox ſumitur anguſtius, pro eo folo, quod in quoliber 
compolito, cjus a&uativum, diſtinttivom, denominativum, defanitivum, deter- 
minativum , & perfe&ivum, ut Perertu loquitur diff. loc, Arque ex hac diſtin- 

Qione ſuperiores etiam ſententiz-conciliari poſſunt. In quantum tamen ſimplici- 
cer exiſtimatur, quod materia nan debeat dici pirs eflentzz, ſic objeQianes ſolyen 
dz ſunt,quoad ad hanc imentionem facere videntur, | K 

\. Solvuntur objeffiones. _ 

Objiciuntur. igicur varji textus ex 4riſtor. lib. 7. Metaph, t.10. dimiſs3 materia 
formam vocat quidditatems Sic 8.Metaph.t.tz, Idemqueecdt aliis multislocs. 

- Refſpondeo'formam dici ;quidditatem y qui eſt cjus. principalior pars, Indeque 
per excellentiam ci convenit dici parterm quidditatis. ta plerique reſpondent Pe- 
rerizs tamen (ib.6, Phijof, Natural..cap, 7+ exiſtimat omaino Ari/fetelis ſenten- 
tiam fuiſle , quod ..ſala forma fir tota rect quidditas, iſtas crigicas contentiones aliis 
xclinquo. | Deinde 


De Toto & Partibus. 

Deinde objicituy : Si materia effet pars eſſentiz, tim etram per eam corpora ab 
invicem diſtinguerentur. At hog noneſt. Nam pmnium rerum cademeſt materiag 
& ex parte mAeri® non eſt diverfiras, Connexio autem patet : quia quod eflen- 
tiale eſt, utique diſtin&ionem dare debet. | 

Refpondeo negando propolitionem, quia materia eſt ſoluim inchoatio eſſentiz, 
indEque eſt illud effentmale, in quoquzvis iſtz res conveniune, Forma-autem eft 
ul:imum effentiz complementumy indeque ipfius officium et, compofitum ab ali- 
is diſtinguere. Declaratur I fimili. Nam & genus eſt pars efſentialis ſpeciei. Er 
ramen genus non dat ſpeciebus diſtintionem , quod inprtmis procedit de genere 
generaliffimo, & I forttori, tm Ente, quod reRedicitur predicatumeſsentiale, Er 
tamen nullam prorſus dat diſtintionem. Sicut igitur diferentiz officum eſt (ur 
ipſa vox infinuat) dare diſtinRtionem ſpeciebus, eo ramen non obſtante, genus eſt 
pars eſsentialis. Ita etiam formx officium eſt compoſitum diſtinguere, ut eo non 
obſtante, materia poſlit eſe pars efeencize. Alia argumenta mitt. 


PUNCTUM II, 
An quod eft Metaphyfice totnw, (it etiam Phyſice totum? 


In przcedentibus totum eſsenciale, diviſum eſt in totum Phyſicum 8 Metaphy* 
ficum, ubi fatis apparait formale diſcrimen eorum tororum, Nunc autem quert- 
mus, An ſemper in eanden rem conveniam? 1Tbi id certum eſt , quod, quidquid eſt 
Phyſice totum, hoc eſt, quod ex materia & forma conſtat, quod id etiam fig Mera- 
phyfice totum, ut conſtet ex genere & differentia. Nam compokitiones illz Meta» 
phylicz fequuntur hmpliciter ex ratione Entis creati, Unde illis nullum Ens crea» 
tum carere poteſt. Hoc autem nunc quzritur : An etiam , vice verſa, omne illud 
fit Phyſice totum,quod genus & d1fferentiamy&c, haber, hoc eſt, quod Metaphy- 


fice totum dicirur, ; Tie", 

 Suarex difp.6. Met, ſ.13, alitque fic hancquzſtionem informant: -Quod fit in 
rebus principium unitatis univerſalis, h.e, ut ipfe explicat, unde ſumantur genus & 
difterentia. Nam fi genus & difterentia non'ſumuntur, nifi ex materia & forma, 
ut aliquibus placet,(Autores vide apud Suarex. difF. loc. 8, 3.) Pater, quzcunque 
genus & differentiam habent,qued eadem etiam habeant mareriam & formam. 4 

Nihilominus omtiin exiſtime :* non quicquid eft Meraphyfice rotum, id etiam yg *. ® 
Phylice torumeſle; Tra pater : Nam in rebns etiam immaterialibus nulla ratioeſt, Meraphyſict to» 
cur non aflignerur genus & differentia, idemque eſt de c#teris compoſitionibus, rum, non fatins . © 2 
Speciatim autem alio loco conſtabit, Angelos omnins eſse ex genere & differentia eff Phyſpce 10- | 
compolitos, ili ramen non ſunt materiales, ſed funt materiz & formz expertes, tam, 
Objict ſolet * Materiam frequenter dici idem eſse quod genus: 8 differentia 80 

foletyocari forma, RefPondeo, fi illaeademdicuntur ; vox identitath non ſumi» Materia 0 ge- 
tur ta identitate eſsentiali, ſed accidentali,. hoc eſt, ſola fimilitudine. ER enim xs quomodo i- 4 
multiplex inter iſta cohvenientia, Veluti quod materia & genus Funt naturz illi- Jew but? 
mttatzx, & proinde communi ad mvhea; iiſdemque poſteriora. In oppoſitum au- 
tem forma & differentia ſunt nature limicatz & limitantis , & proinde reftritz 
ad pecuharem ſpeciem. Nam quodeſsentialis identitas inter ifta non fir,ex mul- 
tis diſcriminibus colligitur, de quibus , ſudioſe ea colligentes vide" 4verrotm, 

1. Mer ,600.*7 , Alexand, lih,z, Nat, queſt. cap. uit, Zabar.lib;z, de prin. ver. 


Mater. 


© - er, cap.18. pag, 221, & Pereriun lib. 5. Phyſ. cap,17. 
EIS ON IONS ARTICULUS' IV. 
Puomods totum diſtinguatur a ſuts partibu? * 
Hanc quzſtionem, quz ex yi vocum generalis efle videtury hic ſpeciatim diſpu- 
ro, quia per totum in iſta diſputatione potifſimum intelligi ſolet totum eflentiale. 
Quanquameadem ratio eſt etiam de toto integrali. 

Atque thm tres ad eam ſunt ſententiz. Ali: diſtinguunt totum iſtud a partibus 
re: Alitmodo: Aliietiam nullum mrervenire diſcrimen aunt , niſi quod eſt in 
modo loquendi & concipiendi, Singularum ſententiarum defenfores vide apud 
Suarex ditþ.z6. Met, ſeft.z. Pererium lib. 7, Phy. cep.18, ſeqq. Colleg. Conimb. 
I "es rt. Suntque in his ſententits quidam adeo dubii, ut nilil aſlerere 
Vent, 

nt :03 Tgitur 1.dico: rotum & partes fimul ſumptas a toto non diſtingut realiter,Loquor 
_ mods totum hic de partibus ſimul (fumptis, Nam fi totum comparemus ad partem unam, lite 
parte una di- dubio ab ca ditinguitur, nempe ut includes ab inclufo : Aliud,eſt homo, & aliud 
Pinguatur? anima;quiahomoprzeter animam includit etiam corpus. -Et rurſus homoceſt aliud 
5 - quam corpus. Nam prxter corpus includit etiam animam. 
84 Qu6d igitur-a partibus ſimul ſumptis homo, v. g.realiter non diſtinguatur, ap- 
Fe paret, quia Entitas compoſiti, quz ei convenit , ut totum et , & fecundiim quam 
contra partes diſtinguitur, eſt yel implex,yel compoſita, Simplez elle non poteſt. 
Nam'querimus de Entitate compoſiti Compolitum autem non poteſt eſſe coms 
poſlitum per ſimplicem Entitatem, ut ex.jpſs terminis apparet. S1autem ita En» 
titas «ſt compoſita, Ergo oportet eam totam includere aliquos terminos ipſam 
componentes. Atqui non alti termini ſunt, qui componant compoſitum eflentia- 
liter, five qui dent eſsentiam compoſito, preter materiam &, formamy 8c. Si qu- 
tem ill# partes ſtatim includuntur in compoſitoy ut nihil ſit per quod diſtingui poſ< 
$SORTS.2 fit ejuseſsentia 4 partibus,remotis iſtis-partibus. Ergo certe parteSillziab eo nun 
EEE og,  Poltuntrealiterdiſtingui, | & 
ITT Argumentagquz contrarium evincere debent, fumuntur inde, quod alia (int ats 
+ Obiefionum /d+ *. ER | 
**qatio indicatur, ©10v52 totius & partium, velutt quod partes conſtituant, totum conſtituatur. _ 
(5.8 * Ar, quad hzcargumenta fint inefficacia ad probandam realem diſtintionem, 
I 6 q O VE Pro | ls 
1.38 Confrituens non apparet, quod ea ſumuntur ex generaliratione totius & partium, Unde 1 ad con- 
ens arid ved- ſtiruere & conſtitui (4b iiſque conſequentta) ſequitur realis diſtinRio inter partes 
a Finggt:- eſsettiales & rotum : Tunc inter omne totum & partes euit realis diſtinio, quod 
DD ror & con /pituto eſt abſurdiſimum, Conſequenta pater. Nam etiam genus conſtituir (peciem » & 
. * pars integralis in toto per accidens conftiruit trotum ; Et tamen ncc gepus a (pecie, 
nec totum per accidens 4 partibus ſuis realiter diſtinguitur. Et (quod fatetur etiam 
Timp. lib. 3. Met. cap.6.4.2, & Foh. Neapol. quodlis, 2,47.) pars totius homo» 
- genci conſtjtuir rotum homogeneum , fine reali hyjus ab illo diſtinRione, Unde 
Raing negari paſsunt hz propoſitiones,& fimiles: : Que differunt ut conftituens 
& conflitutum, aut que habent ſe ut conftituens, 7 conſfiitutum, differunt realiter. 
Nam falſas eas eſse in prioribus patuit per exempla allata, | | 
Dico 2, Addit tamen totum partibus unionem eſſtntialem. , Ita apparet, quod in 
omni compolito partes debenr conjungj,ut unum lit velut aus akerius,., Alids, e- 
nim compoſitum non potelt eſse quid unum. Unde port apparet amynigncn 
| ebere 


v 


G 
o 
i, 
* 
4 
id = 


b 
s 


» 
- 
= 


De Toto (+ Partibus, 


debere effe non accidentalem , quz conhiſtat in praſentia nuda ad idem ſpaciumz 
ſed debere effe efſentialem, que hat per auwenay talem, quz ad atuandum ſa- 
tis ſit, hoc eſt, quo & pars una aQuer aliam, & fic conſequenter compoſira totum 


efſe actribuat. ' | 


Porrs illa unio non eſt res diſtinAa a partibus, fed ſolum eſt modus haroum, 
unde tortum przter Entitatem partium fingularum , includens earum peculiarem 
modum , hoc eſt, diftzm unionein, non includit peculiarem aliquam rem, in qua 
fandetur realis diſtinRio ejus A partibus, 


kb 


3. Dico: Totbn a partibu diftingut ratione. Hoc ſatis fequirur ad prece- 


dentia. | 
TITULUS IV. 
De toto integrali ejuſq, partibue. 


Sub hoctitulg de.duobus potiſlimum agendum ett. Prins de yoce & definitio- 
ge totius hujus, Deinde de 6juſdem divifione. 
E ARTICULUS I. 
De woce & definitione toting integrs. 


Vox integri trifariam ſumitur. Aliquando integtum opponitur mutilo, Et prov» gt "1,064 
inde tm integrum eſt petuliare nomen perfeRionis. Sicut eſſe mucilum ct ſpecia- Integrs vor 
lc nomen imperfeRionis. Dicictirque tim integrum, cui nulla pars quancitativa trifariam fi» 
deeſt;' quanquam id:cum certis conditionibus intell;igendum; Sicut enum. non cu- mite, | 
juſliber partis ablatio rem facie mutilam , ita non cujufhiber partis defeQus rollic ; 
hanc integritatem, Neque enim homo mutilus, atque adeo non integerdicitur, fi 
ei particula cutis przſecetur, aur G6 calici adimatur pars de medio, veluti perforatia- 
ne- Vide Ariſ#,5. Met. c.27, Etadde hoc libro infra th I1. 7,12, | 

Et bzc ſignificatio non eſt hujus loci, ut ex tribus potiflimum apparet. 1,.-Quia 9% 
nunc agitur de toto, ut partibus opponitur. At juxta-hanc fignificationem opponi- Inte hte, 
eur mutilo. 2. Quia quodeſt aliquod mancum & mutilum, adhuc ramen eft to- 701 ſuns ut 0 
eum integrale, (integrale enim melius nunc poſſumus dicere, quangfntegrum, ad Poritur mit 
evitandam zquivocationem) juxta przſcntem (1gnificationem, quia haber & 1l- 
lud partes quantitativas ſive materiales.. 3- Quia totum hoc ſub ſe comprehendir 
totum. fimilare & diflamulare. At corum, ut integrum dicitur, {olum ſumituriſub 
-coto diſimilari, Quia enim in toto homogeneo.non requititur definita magnitu* . 
do, vel definitus partium poſitus , hinc qualiber parte ablatanunquam- tamen as 
qua, v.g. dicitur mutilatay ſed in omnibus iftis ſtatibus ſemper dicitur xque perfe- 
aa, ut Arif. docet d,l, 

_ Abiſta autem ſigntficatione ducitur alia Metaphorica, in. qua integritas fignificat 
vurtutem moralem, eam, qua quis candidus-eſt, nec habet diſſenſum ſermonis ad 
ſementiam cordis, ut quaſi unum corum ab alio ablatum kr, SHEN 

Terti9 autem integrale vel integrum dicitur, idque juxta przſcns inſtitutum, pro 
oinni eo toto, quod haber paites mareriales, hoc eſt, partes tales ex quibus mate- 
ria ejus conſtituitur, ſeu habeat omnes, ſeu aliquas. Ita homo eſt totum integra- 
le,reſpeQu capitis, brachiorum, cordis, pulmonis, &c, ſeu careat pede , ſeu non. 

Idemqiie eft, 6 alia pars abſt non tollens eflentiam (peciei: Dica : #0 tollens 
e/entiam ſpeciei, Quia ti ellzutia ſpeciei tollagur , non relinquituy miſk rexrwm 
pc 
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per accidens, Sub toto autem integrali nunc non comprehendimus , wifi quod pex 
le unum eſt. 

Atque ex his ctiam qu# ad vocem intcgri hatenus commemorata ſunt, appa« 
ret, quid (it totum hoc integrale, ſeu quomodo definiendum fit. Quibus junge ea, 
que in pritcipio precedents tituli difta ſunr, conſtituendo difcrimen inter totum 
efſeatiale, 8& integrale, : 


ARTICULUS IT, 
| 39- 1. ,, De diviſions toting integralts, ejuſy, partibm. 


Sub hoc articulo de duobus punFfiis agendum eft. Prim de divifione totws.in® 
tegri in totum ſ{imilare & diſltmfare, 'Deinde de diviſione partium in principaless 
& minus priacipales, 

PUNCTUM TI. 
| De divifcone integri in ſmilare & difſimilare.. F 

Totum integrale dividitur in torum fimilare, & diflimilare, Scaliger lib, 1. de 
Plant. p.168, rejicit has appellationes,& mavult dicere , confimile & condiſſimile, 
Sed lites vocabulariz ad nihil proſunt. Unde mihi perinde eft quomodo dicatur 
hoc vel illud totum. Alias etiam Ari/fot, totum diſlimilare vocat organicum cjuſ- 
que pattes &pyavings x para, lib.z, de generat, animal. cap,1, Latin dicuatur 
ettam totum homogeneum & hererogeneum. 

Atque ex hoc loco Ariftotel. ſumpra eſt, hzc totius divifio, ut 8 lib, 2, de part, 
auim, cap.r. ubi dicit partes alias cfle 644020uepris, alias avountouepeis, & alibieo- 
dem ſenlu, ut modo reculi, partes alias efſe 0w19vepers, alias gpyavizds. Suntque 
iſta Grzca vocabula admodum fignihcantia, & {tatim declarant naturam totius fi« 
milaris & diflimilaris. 

.* Ergo totum (imilace eft; quod. haber partes ejuſdem effentiz, oc0rouepes enim 
dicitur 'tanquam habens* 31a wgn. Totum diſfimilare-autem et, quod ha- 
bet partes diver{z cfſentiz. Apogwiouepss enim dicitur quad habet wp avopwin. 
Sic aqua diciltſ} rotum 9routpes, ſimilare & homogeneum, hoc eſt, habens par= 
tes ejuſdem eflentiz. Animal autcm dicitur rotum &yowrourpts, live diſlimulare 
-& heterogenieum, hoceſt, habens partes diverſz eflentiz. 

" --Prequientcer-diſcerni folet/ totum ſ{imilare & diflimilaregex convenientia yel dif- 


Ex diſconvent- convenientia nominis. ' Sic igitur aiunt totum hmilare effe, de cujus partibus pra- 
entia & nomi- 'dicxtutnomen torius, ' ficur quezlibet pars aquz vocatur aqua : Totum autem dif- 
ne non bene dif- {1milare effe , de cujus partibus non przdicatur nomen totius , ſicur non quzlibet 
cernitur torum (imo nulla pars) homini eſt homo. Vide Damaſe, in Dial, cap.6. & Zabar. de nat, 


finilare & dife. ſcient, conſt. cap.27. Gocien, lib.z, Inſt. Log.p.115, 


fmilare. 
ION 


\ Sed hoc difcrimen noneft conſtans,+huod ex nomine ſumitur. Cum enim im- 
poſitiones nominum (int ab/arbirria-hominum, &'proinde liberz , fieri poteft, ur 
aliquod tofum fimilare , habear nomen ab aggregatione partium , unde tam il- 
lius totius nomen non poterit partibus accommodari. Neque enim {ingulz partes 
ſunt aggregatz partes. Tale quid eſt in vocibus maris & cali. Hz ſunt ſumpre 
ab aggregationibus pluximarum partium, hinc igitur non quzliber pars cali, coe- 
=, aut quz libec pars matis;' mare dicitur, Et ramen mare &*Telum ſunt rota 
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Dimiſs3 igitur convenientia 8 diſconvenientia in nomine, ab effentiz identi- 
tate & diverſuate, optimum ſumitur difcrimen diſcernendi totum fimilare a difli» 
milari, Totum ergo ſimilare dixi, quod dividitur in partes ejuſdem efſentiz, To- 
eum autem lifmaare, quod dividirur in partes diverſz effentiz. 

Czxterim diyerfitas & 1dentitas in eflentia, non intelligitur, nifi de eadem vel 23 
diverſa Fecie cflentia, Alias enim totum fimilare poteſt dividiin partes diverſ* 95; froruuntur 
numero cfſemtiz, veluti tota aqua, in varias aque guttulas, quz guttulz haben eſ- per e/ſentiam 
ſentias numero diverſas, Iterum totum diſfimilare poteſt habere partes ejuſdem eandem ſpecie 
genere eſſentiz. Conveniunt enim animalis partes,verbi gratia,in communi ratio- ; 
ne Entis, & ſic inaliis, Indicatque hoc 4riftoteles. Is enim deſcribens hanc ſimi- 
litudinem in Elcmentis, ait ea effe ad)aipemt cis Trex ma eidh, lib, x. de Cel, 
c.3.t.31, Et aNaiperas my fidhs, 5. Met. 3. hoceſt, indiviſibilia in alia ſpecie 
(diverſa) & /pecie tenus indivifibilia. | | 

Rurſus cogitandum eſt, cum totum fic dividatur, quod eft tctum quantitativum, 194 
proinde diviho.etiam jn partes divcrſz efſentiz intelligenda eſt, non ut in materi- 
am & forrmam {quomodo omne integrale totumhabet partes diverſz ſpeciei) ſed 
ut in partes quantitativas five materiales, 

Czterim quia totius fimilaris partes conveniunt in eadem (pecie efſentia, & Et attributa 
partes totivs difſfimilaris ejuſdem ſpeciei non ſunt. Hinc ſequitur, quod iſtorum ſpecifics, 
totorum diſtinRio etiam ſumi poſitr juxta identitatem & diverſfitatem, corundem 
ſpecie attributorum eſſentialium, Attributa enim (ſequuntur ad efſentiam. _ 

' Dico autem corundem Fecie attriburorum. Nam totum ftmilare poteſt habere 105 
attributa , in differentibus partibus, numero diverſa. Ira aqua eſt totum ſimilare, 

Er proinde habet partes ejuſdem ſpeciei, conveniuntque ill omnes in iiſdem ſpe- 

cificis attributis, Et proinde aqua undique eſt humida. Scd timen alia numero 
humiditas eſt, quam aqua Lani noſtri habet hic, & alia, quam aqua cjuſdem Lani 

habert Werzlariz, vel Weilburgi. 

Addidi etiam majoris claritatis causa : attributorum efſtntialiun, * Nami'totum 

ſimilare variare poteſt in attributis accidentalibus, Ita torus acr eſt aliquid fimila- 
re, eth aliis atque als partibus variet, fic ut hic fit-(alubris, alibi inſalubris, 8 ſic 
in aliis. Mare eſt aliquid fimilaregetf in ſuperficie fit falfius, quam in partibug in- 
Ferioribus. Huc pertiner quod Scalipg, ait ExerceG1, Eft. 1,p.224. ex Averroe: Non 
e/t, inquit, in clo heterogeneitas, etft partes ew differant raritate & denſitate, 
motu celeriort & tardiore. Er proinde & ſellx (quz condenſatam habent mare- 
riam) & aliz cli partes, quz rarz ſunt, homogenez cli partes ſunt. Id&mgue 
Eft in varictate aRtuum. Tra terra eſt aliquid ſimilare, erfi alia ejus pars moveatur, 
alia non, Vide Perer. lib,7. Philo, Nat, cap.5. & lib.11,cap.7. 


"ka" 4 « "BILE © . «+ 0 Diviſuo hec Ts 
De diviſione partium in principales & minus principales. inet 6 { As 
Hzcdiviſio partium referenda eſt ſoltim ad totum diflimilare, five heterogene» partes diſſimi- 
um. In toto enim homogeneo nihil habet pars una prz alia. Porto pars principa* ares; Di/rimi« 
lis non cit hic jdem, quod pars nobilior ; & minus principalis, quod pars ignobili- 1@partin -prin- 
or: {ed alia duo diſcrimina ſunt, quibus iftz partes diſcernuntur. Primum eſt,quod cpalium g mi- 
. parte principal; ablata rollitur rotum five ſpecies. Sic partes principales any ” principals 
ung UM, 
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ſunt*capur, cor, pulmo, Tllis igitur ablatis, vel aliqua illarum, tollitur efſe huma- 
num. Partibus autem minus principalibus ablatis non tollitur totum, Ita przſeta 
digito, manu, vel brachio, vel auricula, vel pede, homo ramen manet homo, Itz 
Igitur ſunt partes minus principales, Ratio hujus diſcriminis {umi poreſt ex altero, 
quod ftfatim attingo. . Y 

Alterun igitur diſcrimen, ut reRe conſtituatur, preſciendum eſt, quod 8& ſupri 
eſt conſtitutum, quod efſentia totius non conſiftit in ſola forma, ſed in forma & 
materia, Forma igitur non poteſt explere officium ſuum, hoc eſt, ultims ſpeciem 
aliquam abſolvere, nifi ſubjeQetur in materia, proinde illa pars wateriz, quz fore 
m# eſt prorſus neceſſaria ad efte&tum ſuum formalem, fic, ut forma citra eam non 
poſſit abſalyere ſpeciem, eaeft pars principalis. Atque hoc eſt in iis , quas antea 
enumeravi. In oppolitum igitur, quz partes non ſunt nece{ſariz forme , ut eftes 
Qum ſuum formalem exhibeat, ex ſunt partes minus principales. 
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De toto univerſal, ejuſg, partibus, hoc eſt, 
de genere & ſpeciebus. 


Per totum univerſale nihil aliud foler intelligi, quam genus. Genus enim habet 
naturam univerſalem. Ee univerſal aliqua totius ratio convenit, ficut Zab.2. poſt, 
6d text, ult. 2it, univerſalc efle torum, quod compleRitur omnia ſingularia, 

-Porrs erfi frequenter totum diſtingui (oleat 2 genere, ut in primo titulo hujus 
capitis dictum eſt, tamen in Philoſophia Ariſtotelica non eſt infolitum, genus ap- 
pellare rotum. Sic Arift,5, Metaph.cap.2 5. aity ſpeciem cfle generis partem. Ergo 
in oppofitum , genus eſt reſpectu ſpeciei totum, Atque ita ad complendam hanc 
de toto & partibus do&rinam, docendum eſt aliquid de genere & {pecie. Dicen« 
dumque primo de voce generis & ſpeciei, Deinde de cjus definitione. Et denique 
de generis & ſpeciei diviſionibus, : 


ARTICULVUS. I. 
De voce Geners &- Specicts 


110 Vox generis & ſpeciei varie accipiuntur, ut tradit Ari/#,s . Metaph. cap, a8, Por- 
Generis fgnifi-. phyrius in Iſagog.cap.2, Damaſe,in Dial. cap.g. aliique, Igitur Prims dicitur Ge- 
cationes orato- - nus pro patria & parentibus, Sic Achifem dicimus ex genere Pelidem. Et nos Dei 
rie. - genus dicimur ex Arato ab Apoſtolo. Ludov, Vives th. 3. de cauſe. corrupt. arti, 

P- 110. rejicit hanc ſfagnificationem, ſed exempla propolita ſatis eam confirmantr, 

111 Secunds vicina huic eſt ſignificatio, in qua genus familiam ſignificaty ut Heracli- 

darum genus, hoc eſt, famlia. 

112 Tertto genus eſt idem quod generatio, Sic ſolemus dicere , inquit Ari/otel. 

5. Metapb. cap.18. quouſque erit hominum genus, hoc eſt, quouſque erit homi- 
num generatio. 

112 x. "rot genus ſumitur pro ſubjefto : Sic yulgo dicitur : corruptibile 8& incor- 
Genus eft idem ruptibile non convenire in eodem genere, hoc |, lubjeto: hoceſt , eandem rem 
quod ſubieFom, non eſſe corruptibilem 8& incorrupubitem, prout in iſto axiomate hanc vocem ins 

 terpretantur Fonſeca 5, Met, c.8,4.4- ſ.2. Suarez difþ.z 5, in Met. [.3.1n.37. Ex 
Thome, Conmbr. lib, Categ,s. 5,9-1. ert,z, & Arniſeu in Epit, Met -p.229, ae. 
ic 
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Sic & cam Ariſþ.1 poſt. 6.7.t 57.@ c.10.t,76.ait, omnem demonſtrativam, ſeu 
ſpeculativam ſcicntiam circa tria verlart ; circa genus, &c.Per genus nihil aluud in- 
relligi poreſt, quam ſubjeum, Eadem ſgnihcatio eſt, ipſo Ariftotele interprere , 
5.Metaph.c. 28, Cum [operficiem dicimus genus higurarum ſuperficialium, & ſoli- 
dom (olidarum., Tu | FRAN 

Duintd : omneillud genus dicitur,quod naturam confulam, & determinabilem 114 _ 
haber, ſic (ſubſtantia & accidensdicuntur ſpecies Entis, l,4.Metaph,t.2, Unde Ens Genus dicituy 
iſtorum genus dicitur. Ec tamen non cft genus proprie ſed improprie, ſolum atten- quod confuſe 
dendo ejus communitatem & confuſam naturam.Ens enim alias nullius rei genus 44 alta © neep<" 
ct, ſecundum Ari/t,2.poſt.cap.7:Q& 4.Top.c.6.8,2, SN 5 tom habet, © 

Sext9 : genus f1gnificat omneillud univerfale,quod naturam habert inferioribus x x6 
communicabilem, & per vcras diffcrentias aBilens Hoc modo etiam (ſpe- 
cies infima dicitur genus reſpe&u individuorum, apud Ariſt, 2. Met. caÞ.2.0P 4. 
vice de hac tignificatione Ramum [b. z. Schol. Dialef.c.5.6. 

Denique apud Ariffotelicos frequenter genus ſumitur pro illa univerſal;, quod = 
fic contrahibile per differentias ſpecificas. Unde ic [peciesinfima noneſt genus, _ = 
quia non contrahitur niſi per differentias numericas five individuificas, Atque ita Ws 
ſpecies numeratur inter Pcaxdicabilia, Przdicabile autem & Univerſale zquipol- "= 
lent, & alias indiyidua non predicantur. 

Speciei vox quot modis nunc ſumatur, facile apparet, Plerzque enim fhgnifkca- 
tiones occurrentes ad yocem generis, tedundant ad vocem (pecici, Jude iſtz inde 
peti poſſunt. | 

Sumitur autem pr#terea ſpecies pro pulchritudine, unde & ſpecioſus dicitur pro < 
pulchro. Ad hunc modum aliqui aiunt, Formam vocari ſpeciem, quod >officy F ormM4 quomoe, 
Ariſt.dicit, & repetit Scalig.Exerc,80./. 3. quia ſcilicet ipfa fit ornamentum mate» do dicatur fpe- 
riz, quanquam & ſpecies vocari poteſt forma, quia cum materia compokitum, (ve cres 7 
{peciem conflituit, Urrumque attingit Fonſeca 1, Metcap,7.4.2./,8. 

Trerum ſpecies aliquando ſumitur pro apparentia, & opponitur veritati. Ttadici» 119 
mus bonum, aliud eſſe vere bonum, aliud autem habereſpeciem boni. Vicina ifti 
ſignifcationi eſt illa, qua Philoſophi dicunt (peciem fenfilem, & intelligibilem; 

Ibi enim ſpecies ſumitur pro imagine ret, & diſtinguitur contra rem ipſam, Nempe 
ſpecies (enſfilis eſt que (enſui, intelligibilis, quz intelleQuialiquid adumbrart. 
Confer Armand, de Bell. viſ.lib.z, Term, cap, 184. Nobis hic ſpecies dicitur id 


Joc hon quo per differentiam additam alicujus generis natura reltringitur, liveco- 
arctatur, 
ARTICULUS. Il. 
De definitione generts & ſpecies. 


Duo hic proponuntur : Primo generis ; Deinde ſpeciet debnitionem tradere, 
& explicare- 
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PUNCTUM I, 
De definitione generts, 


Ariſiot.1.Top.c.5,$.6,Et Porph,in Tſag.c..& Damaſe. in Didl.c. 9.8 aliigee 
nus ita definiunt. Gen ef?,quod de pluribus difjerentibus ſpecie predicatur in quid 
eft non converfum MeraQugltwTe es: FR hec definitio..Sipro yoce predicatur(que 

mapis 
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magisLogica eſt,) ſumatur vox vmze3e , convenit, ſive ineft. Tta enim etiam A- 
riforeles Logicam & Metaphyficam univerſalis diſcernit definitionem, In Logicis 
enimginquir: liþ, de Interp. c.7. Univerſale id effe, quod eſt aptum de plutibus »g- 
T1weri ru predicari, At in Metaphyficis ait, tib,7, Metaph.cap. 1 3, univerſale id 
elle, quod aptum eſt ey z\etogry vazgyery efſt in plunbus, 

Ramm lib .1 . Dial. cap, 27, it: genus cfſe torum partibus efſentiale. Sed non, 
placerilla defanitio, quia juxta eam omne commune prxdicatum,quod aliis inferi- 
oribus effer efſentiale, offer ittdem genus, quod falſum eſt in multis exemplis, Ens, 


 V. g. eſt quidditativum prezdicatum ſubſtantiz & accidentis , Animal maris 8& 


fxminxgquantitas ad bicubitum & tricubirum, 8& ramen nihil iſRtorum rationem 

. : ” FP % FD . . . \ 
generis habet, ut mox patebit,excludunturq; a definitione Ariftorelfea,inde,quod. 
ifta non prxdicantur de differentibus ſpecie. 


Explicatuy definitio generts eAriſtotelica, 


Igittit : Primd dicit Ariftoteles : Gena predicart de pluribus, Tea patet, quiz 
genus eſt aliquid univerſale. Univerſale autem, ut jam relatum eſt, et quod de 
pluribus przdicatur. 

Porroilla extenſio ad Plura eft intelligenda non de au, ſed de aptitudine, Ea 
enim de cauſa Ariftoteles in definitione univerſalis ait: © mipuxs quod aptum nas 
tum es. Arque inde genus poteſt effe genus, fi maxime de fatte uni ſolum infit, 
mod6 naturam habear multiplicabilem, ut in pluribus ineffe poſit. Sic animal eſt 
genus beſtiz, & hominis ſimpliciter & ad quemvis ſtatum z Er tamen antequam 
crearetur homo ,animalis natura non erat niſl in beſtia, & poſt hujus mundideſtru- 
Qionem non erit de faQo, niſi in homine. Hac de re plura erunt agendo de uni- 
verſalibus. 

Apparet autem exiſtis, id non poſſe eſſe genus, quod non poteſt ele in pluri- 
bus,ſeu quod non habet naturam in plures ſpecies (de multitudine enim (pecierum 
intelligitur illa pluralitas) multiplicabilem.Ert {ic Deus nullius rei poteſt effe genus, 
quia fimpliciter, ob Dei infinitatem,repugnart ur plures ſint Dii, ut ſuo loco vide- 
birur, Sic neque ſapientia poteſt ullius diſcipline genusefſe, quia repugnat ut fint 
plures (apientiz , ur fuit ſupra cap, 1,421 . 

Secunds dicit Ariſtoteles : Genzs predicari de pluribus in quide$i, In quid elt 
autem ea dicuntur attribui z quz aptEreſpondentur, cum rogatur,quid res fit, ait 
Ariſt: 1 5 2 5.$.6. Sic,cum animal fit genus hominis interrogandoy quid homo 
fir,reRereſpondebitur, quod fit animal : Er ficin aliis. 

Et hinc ſequitur, qu6d accidens rei cjus non poſit efle genus, ficut & Arif, 
docet 4 Top,cap.6.$.3.Ita album non poreſt efſe genus nivis, aut Cygni, vel laQis, 
& ratio eſt, juxta przſentem definitonem, quia accidemia pradicanturnon in 
quid, ſed in quale eſt. 

Deinde ex codem etiam ſequitur, quod differentiz, eth fnt communes, -non 
fint genera ſpecierum. Ita ſenfitivumzfi in rigore loquamur, non poteſt habere ca- 
tionem generis ad hominem & beſtiam. Diffcrentiz enim non prxdicantut in 
quid,ſed in quale eſt,zapud Porph.in 1/ag.c 3. Dixi fs in Tigore loguamur, quia qua- 
licunque ratione differentiz communes, five generales, in concreto ſumpte, ſup- 
ponunt pro ipf1S generibus : Undecam dicitur : Senfitivorum aliud eſſe hominem, 
aliudbeſtiam, giviſio dicizur a Logicis eflegencrisia ſpecies, urpleniys diſputo in 

| | T opic15 
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Topicls, cap. 29. n,9./eqq. Aliter autem generi, & aliter definition convenit, in 

uid przdicari, ut ſtatim attingam © 

Tertis dicit Arifoteles : Genus predicari non converfan. Genus, cum alterutra \, 29 
ſpecie non debet reciprocari, TwOr ev cies &vTIKg mages Hs gait Porphyrius in Genus non pre- 
T/ap. cap. 9. $+6.7+ Erin hoc diſtinguitur genus adefinitione, Definitio, enim eti- J;carur conver 
2m in quid prxdicatur de definito, (ed converſim, At id, ut nunc Ariſtot. dicit, fom. | 
non convenit generi. Hoc ſenſu, Rodolph.lib,2.de invent.cap.g. ait: Genus reſpqn- 
dere quezſtioni quid fit, ſedira urtotam interrogationem non abſolvat: Pertinerqz 
huc, quod Platoin Menone ait: qu6d Jygaogyyn non fit agen} (ed eigen) 7g, & 
quod gpoyyuabrys fir owt 1,0 £7? @5s wit : hoceſt,qu6d juſtitia non\ (it virtue, 
ſed virtus quzdams3 & rorunditas non (it hyuca, ſed figura quzdam. | 

Quart) digit Ariſtoteles : Genus predicart de difjerentibuz ſpecie. Inprimis ad x36 
hanc hujus definitions particulam intelligendam, eſt prznotandum,quod Phraſis Genus. 
i1la, differre pecie,bifariam accipiarur. Rgmne,eulq; afleclz eflentialem diſtin- catur de diff 
Rionemponunt vel in genere,yel inſpecie, omuſsa differentia numerica. Ergo iſtis rentibus that G 
etiam individua dicuntur differre ſpecie, ficut & individua ab'illis dicuntur (pecies Difſerre fheele, 
Vide inprimis Ramunl.z. Schol, Dialeft. cap, 4. 5.6. Ariftotelicis autem ſpecie quid Ramels + © 
differre, eſt medium quid inter differre genere, & differre uurnero, Indeque $0. gg! Arifloteltl. 
crates 8 Fohanneg iſtis non differunt ſpecie, ſed num« ro. Idemque eſt de omnibus 5, 2 
individuis, quz ejuſdem ſpeciei ſunt, Prout igitur late vel ſtrifte accipitur To dit- : 
ferre (pecie, ta etiam ampliandum, vel conſtringendum eſt nomen generis; 

Nam Remet ctiam ſpeciem infimam (quam Ariffoteltci dicunt ) vocant indi» i138 
viduum. At Ariftotelici infimam [peciem genus non vocant. Infimam enim ſpe- 
ciem ptopterea vocant,quia non fit divifibilis in alias ulteriores ſpecies, Eſtq; ſpe- 
cies ififima iljud univyerſale, quod in ordine eflentialis przdicationis eſt proxime 
ſupra individuum, quale quid eſt homo. 

Ad mentem autem Arifotelicoram explicando eam definitionis particulam, 132 | 
Predicari de difjerentibus ſpecie, tria inprimis, ſi accurate eam intueamur, in ea Per Phraſon oe 
involyuntur. Primo igitur dicitur, quod genus debeat predicari de differentibus difjerentibus 
ſpecie. Porr6 differentia diſcernuntur a diverſis, apud Ariftot. 10. Metaph.t.12. ſpecie, quidnam 
Dicunturq; diverſa, quz ſe totis diſtinguuntur, Differentia, que per aliquid ſui, ab 4ri/fotele # 
veluti, per additam generi differentiam diſtinguuntur. Sic homo & beltia differen- definitione ge- 
tia ſunt, At rationalitas & irrarionalitas prim® diverſa ſunt, Idemqz eftde ſummig neris arceatur, 
generibus. Hzc enim hoc ipſo, quia ſumma genera ſunt,fimplicia ſunt five exper 
tia differentix diſtinguentis. Confer Perer. lib. 5, Philoſ.Natural.c,12. Colleg, 

Coutmbr,in Porph, cap. 3.4.1. 4.1.p.250.0 lib.r,Phyſ, c.9.4.3.4.3.0 Scaliger de 
Planth lib,r, Þ.149.@& I nterpp.add,l. Atqueex his dico#Si quid in Guid predice- 
eur,non tamen de differentibus, fed de diyzrſiv, tum id non habere rationem ge- 
rappnciurng quid eſt, cim Ens przdicatur de (ubſtantia & quantitate,& qualitate, 

cxteris. 

_ Demae:differre ſpecie, eſt ſpecies differentiz eflentialis. Differre,inquamyefſen- yh 
tialiter,eft genere,ſ{pecic, numero differre, Atqz ita haftenus,quicquid habet ratio- Dtferre thece 
nem generis, dcbet effe in differentibus ſpecie, atque adcd in iis, que differunt excludit ro dif- 
eſſentialiter. ferre acciden- 

Hinc ſequitur:5iquidprzdicetur in quid, non tamen de efſentialiter differentie tdliter, 
bus, quodid non habeat rationem gencris. Sic animal prxdicatur de mare & feor- 

K 2 Mn. 


- 


oi. - SAS Salo woe - — 


, 
, PT CY RR CC une I TD EL LC YT TI TT Ss 
- > ——_— — —_—_— ' = 
7 F 


9 ig LIB.L. CAP./T. 


mina, Jamſexiis diverfitas non facitdifcrimen efſentiale, Animaligitur non poteft 


efle genus maris & faaminz, eth de iis in quid przdicetur, Sic quantitas przdica- 


eur in quid, de quantitate longa, & parva, bicubita & tricubita, Item fades de fide 
firma'& fanguida.Er tameniſta non habent ad hzcrationem generis. Nam quan- 
titzslonga 8& parva, fides firma & languidaſoltim per majus & minus,item magis 
& minus diffetunt, quz non mutant ſpeciem. Sic Zabar.lib de propoſ.neceſſ. cap.2. 


þ: 378, Albedo,inquit, fimpliciter ſumpta, quz puram & impuram compleQitur, 
1a 


Dexs non eft 
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 O& Spiritun 
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 examinantur. 
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tits patet,quam albedo pura, nec tamen eſt iſtius genus. 

Atqueex hac etiam afteione ſumi poteſt ratio, cur Deus non. fitgenus ad Pa» 
trem;Filium,& Spiritum San&tum,nempe id exinde __ iſte perſonz non dif- 
ferunt eſfentialiter. At omne genus ad ea refertur quz eſlentialiter diftcrunt & (pe 
cie diſtinguuntur. Vid, Aug.t.7. de Trin c.6.8 Suarex difþ. 30.,Met,ſ.4.uum.3 1, 

Denique differre (pecie,diſtinguitur a differre genere,8& numero, Jam quz ge- 
nere differunt, differunt etiam [pecie,Qux autem numero differunt, non cecell 
rid differunt ſpecie, (ed poſſunt efle ejuſdem ſpecici,ut Fohannes & Petrus, Hinc 
{] quid przdicetur deiis,quz ſolo numero differunt,tum id non poteſt habere-rati- 
onem'generis, Ad mentem Arti Sotelicorum loquor, Ita homo inquid prexdicatur 
de Fohanne & Petro, Et tamen illorum genus non eſt quia non differunc illi ſpe- 
cie, ſed ſolo numero. Atque hic (enfus eſt ſummatim definitionis prius traditz. 
Sunraliquz objeRiunculz contra hanc definitionem, quas diſcuſli 2 Terr. Lc. 2, 
NUN, Z$x. | | 


-» 


"PUNCTUM I. 
De definztione fpeciet, 


Porphyrizz in T/ag. c.2. duas habet definitiones [peciei. Primo : ſpecies eſt i4 
quod genert ſub;jtcitur. Secundo : ſpecies e8? id quod de pluribus numero in quid 
e predicatur. Sed utraque definitio mala eſt , fi Ariftotelice phutoſophemur, 
Prima quidem,quia ea defanitio etiam individuo convenit. Nam & individua ſubji- 
ciunrur generibus. Ut Socrates eſt animal. Hic equuseſt equus. Ar individua in 
Philoſophia Ariſtotelica non ſunt ſpecies. 

Altera definitio fimiliter bona non eſt, Nam & genera przdicantur de pluri- 
bus differentibus numero, etiam genera generaliſfima, Er ramen iſta non poſſunt 
elle ſpecies, 

Antecedens ſcquitur ex cenſuraprioris definitionis, Nam ft individua ſubjiciun- 
eur generibus, Ergo genera predicantur de individuis, quia ſubjuci & praedicart 
dicnntur relative. Alia ad hancrem addidi in Intr, Log.c,z. q2,num. 29. ſeqq. 

Ampliando autem vocem ſpeciei, ut ad individua etiam extendatur, quod non 
incommode poteſt heri, lic generatim ſpecies definiri poreſt, quod fit pars geneti 
ſubjeRa z ſeu,quod fit id quod generi lubjicitur, ut Porphyrizs loquebarur. 

Dicitur autem ſpecies pars generis, quia partem de pateſtate generis ſibi prx- 
ſcindir. Veluti cam homo in poteſtate ſua contineat rationalitatem & irrationali- 
tatemzhomo,qui animalis ſpecieseſt ,non niſl rationalitatem ſbi przſcindir, Quan- 
quam alias intuendo fpeciei conſtitutionem, quz eſt ex genere & differentia, no! 


LES 


 2ncommode etiam genus ſpeciei pars dicitur. Unde Ariſtot, lib,5. Metaph . cap. 27+ 
-ytrumque dicit,nempe & genus elle partem fpeciei,& ſpeciem effe partem gene* 


r15 + 


_—_ "x. 
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fy De. Tao &-. Pai; "08 93 PIEg 3 
ris, Diſtinguit hec Boeth in tib, de divif; aiens, yerws in definitione partem eſlc | 
Ries, in WORE ARG + mam: wmomng earn. 

| _  ARTICULUS Il. 
De diviſione generis &ſpecie. 
Tris potiſſimim ſunr divifiones hic explicandz, 
Genms ef generalifſimum vel ſubalternun : Et viciim j . 
Fee” ſpecits et ſpecialsſſima & ſulalterns. 


- Divifiones has tradune Arifi. 1, prior. cap, 27; & Porphyr. in T/agog cap; '2 
&. 23. nde frequenter & ab Autoribus alus uſuypantur. ;Sumitur aurem'ratio- dis 
ttinQionis, ex iſta rerum diverfitate, quod res quedam aliis communirer infint ; 
Aliz autem adhuc Saks Chr, bt iis & alils communueer infine. Velutn 
animal communNiter eſt ig bomine, . &.n._beſtia, Sed.corpus adhuc, communius «ſt, 
cujus naturi reperitur in animal!, & in planta,& in lapide., Fs 

 Tgitur. rum genus generaliflimum dicitur, quod cum fit aliorum genus, Hon 149 © © 
habertamen aliud ſupra fe genus, cujus ſpecies vir, ſcu-0:qar@- dy anew 64G, Genie glen: 
ſeu quod genz eff, & nulo modo ſpecies, [cup 3! ex ev em nfCecmide vr, liffining 
utautores diti loquuntur,; - L801, 00905 Both fin 23 104 AOTe Phe hs PERL. 40 1 -Þ A 

'Taliaſumma genera dicuncurefle decem praedicamenta, 'Natn etſivox Entis 
fgnificerineis communem quandam naturam.: tamen Ens nomelt gemis 'corum 
imo nullius cci, uralibi diſpueavi, Underelinquitur, quddad conftituendum pe- "te 

| h ” Sr” pre | 9 caments ſunt. 
nus:generalifhimunr exigatur, non habere ſupraſe genus exate & rigoroge di- K2.\ 
un. Greck dicitur wO- Jumdmamy;' 510 1 a, 2, generd generde 
. Genus autem ſubaiternurt (\Grecis genus vmlawacy)eſt, ynod cam #6ihus (ar liens. 5 1 
ad ati ua interiora, et: ramen [pecics fuperioris vel 'ſuperiorutne. Sic anmalccrat g eu fi ubaliees | 
genus hominis,cſt ramen ſpecies animalis, Ergo anithal bfbeetin ſubalrernum. * Wi 88 
Er-ex his pater ; quid fix ſpecies ſpecialiſhima-& ſubalterna. Nerwpeicut genus © 

{ubaſternum erat, quod hvjus quidem genus, alterius:ver6 ſpecies efts'"UIei ſpecics 
ſubalterna er:t; qux.hujus quideryſpecies;)alteriustathen gervseſt # Ith Shai | 
eſt \ſpecies: fubalrernaz\ quiz citwwſpeciry {it cotporis,. eft ramen genus hominis, alteriſy 
Dummatimque,.quodeungs genuseſt ſubalrernum id eſt etianvfpecies ſubalterna, Pte 
materialiterloquendo, five rebus iphs, quz ralia genera 8 ſpecies denominan- 
wr, Rurſus,ficut 'genus-generaliflimum erat,.quod non habebat genus, ita ctiam 
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rant oc cſt, cujus noneft fpecies, ' 1 oh 
ER-2utem hxc quxſteo inter  Rameor & Ariftotelicas;\Puidnan fit fa ſpecies Oui 

hats Art” A 1 ftv. 26 uidwen 
ſhieciali ſana 2 Ramevenim \individua vocant ſpecies ſpecialiflimas: , Artſtotelici yomite NA . 
autem.individus {impliciter diſtinguaunt a ſpeciebus, omnEnique ſpeciem, facivnc fecialiffait Wl 
ele quid univerſale. Inprimisautem. video; proutraqueopimontinvehit dotto- Us 
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rum-locutiones; [zpeque individuadici. (pecjss.'VInde hzc Moiniyfe folnmtR. 
Prolixius banc remperferamas ſuns; in Top & 2898:7 7. ſeqgo%\ fn TO an 
as KITTY 4 1\ 6 Ce ts $6 ", 3\ I $4 ks | # \ 9.373; 47 \ . 
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| r PUNCTUM IB. | 
De diviſione generss in remotum & propinquum. 

Hzcalera eſt divitio generis, ſumittirque inde, quod predicata quidditaciva 
poſſunc pluta de eadem rewdici;1d aurem non ronibefifcitrhFu bordinationem. Ne- 
que enim eadem res poteſt efle ſub generibus oppoſlitis. © ubordinatio autem eft in 
£0, quod plurium illoruns generum, quz de una dicuntur fpecie, unum eſt genus 
akerius generis, & (ic univerſalius altero, Nam juxta Arifotelem lib. Categ. c.3. 
Quod dicitur de przdicato, dicitar etram deTubje&to. Unde quod genus elt ant- 

alls ,vege 1d <tiamdlicicur de homihe, &-c&t genus lioimins. - *% 

Ex his ergo (ubgrdinatis generibus Propinguum et, guod eſt minus univetſale, 
ac aliud ; Remotum autem, qubd eſt univerſalius atio, camquepropinquitatis, & 
remotionasillius certi gradus {int ſumentar ili femilicer. ex majori vel minonYni- 
verſalitate. Conf, Ariſf, 4.T op. cap.2.5.2. 


PUNCTUM 1. 
De adivifione generts in univocum, & eAnalogum. 


Apud Ariſiotelem, lib.Categ.cap. 1, univocum-opponitur zquiyoco'z fed ideſt, 
Py ary gr , Non A brack A ia ybaibdpotcſ efle nun, 
ſub. diverſa ſignificatione, & eſſentit}. Argenus non poteſt coffe d1verſs elſencix, 
Eſt enim genus nomen communis efſentiz, dicente Ariff10, Met. c. z, 'Atque 
ita poteſt quidem nomen eflexquivocum, non autem genus, Atque hocproprerea 
diligenter obſervandum eſt, quod ahqui definitionem generk wnivoct volunt:cx- 
truere ex iltgloco Ariftotelis, quatenus univocumeriam Analogo opponitur,quod 
propter ditta eſſenon poteſt, preſertim cam ibi nulla mennio fir generis analogi. 


_ 


'* Sedde hac reetit poſtea obſervatione quinti. . +. - - * 


x46 


Deinde obleryandumeſt : cam genus dividitur in analogum , & univocum, 


Px generis 108 quodyox.generisnonſumarur in rigore,Juxta expoſttam ejusdefinitionemy atque 
ur Tigoto- adeo,comparando hancdiviftonem ad genus, juxta illam definitionem, mihe''non 


© +, $8 cam genas 


tam eſt geners diſtributio, quam vocis diſtintio. Analoga enim nunc dicuntur, 


2 tur in quz.iſtomogdo genera Hon ſvne. ka Ens dicitur analogum ad (ubſtantiam, 8& ac- 


im, @ 
Ivo w: 


cidens 5:1 & tamen-non et; genus illorum, 'quia ſubitantia & accidensnon ſunt 
ſpeciediffcrentia,ſed ptimd diverſa, Atque.ideo dixiix Theorem. '26:hutuecepith, 
ampliandamefle vocem generis, cam per analogum, & univacum.dividitur; Atn- 
pliatioauremhzc eſt, urſcilicet omne illud dicatur genus quod figtuficati unarn 
efſcatiam,vel ugum congeptum in pluribus, quod alias ad rationem generis rigo- 
rose loquendo, non ſufficit, ut ſupra conſtitunun eſt. | at 
Tertis clit oblexyanglum, vocem 2nalogre ,&analogi frequenter fignificare Pro- 
rtionem, & proportionale. Unde Zab.lib.denat. ſcient.conff;c,10. negar quoi 
pes # 49:40 $05 dicitur, reRe analogum dici. Multi putant, inquit, iHud 

efſe #ndlagun gud abun ad num Vocart; decipiuntur tamen quis iniis que. tb 
uno ad unuu diguutur, eft pendentia quedam necefſaria atiorum abun, quaten#4 
talia ſunt . fiat accidentia ed rariohe funt Entia,quatenss inherent ſubſeantive que 
prin.arid dicitur ns At unum analogia nihil aliud eft, quam unum proportione, 
et igup nar ftpendentia alioum 6 ww.. Hxc ille. Et verum quidem hrs ana- 
ogiam 


ud 


.\Dyt Tart. P artibiub. \ 

1 {jonificare fianlitudinem, 8&-proportionem, ſed tara 8 ufuzapud NoQins 
br etiam illud quod ag3s 5y 4 op dy apud Ariffetelent dicitur; | dicane / 
anologum. Arque ita hoc loco ctiamid per analogumanceſligumus, |: x 

Ty nba” apr widy, TOs © 7 Te55 80 9 @F hd Nuno anabogur 148. :-, 
id dicimu2) duplex ,abudconfiſtitfolim in exumticca. attribution; E:peyden- An Q:-. 
tiauniusd aliud; przreres. aurem nullam dicit cammenitagem efſentie ad[an> a pro 
lagats. / Sic fanvuin diomur:de:ſanoayimah & uvim, 8 a6vc & comedio, fic. Aliud portione duplex © * 
vero przter illam excrinſecam denominaticnemr dicit erionvcommunnateny eflons 4® 
tiz,quale quid eſt Ensab ſubſtantiam, & accideps.Pcoinde in-diviſrunc\genetis,in _ 
univocum & analogum non intelligirur\prius.ejus generis. Ciun enim.uig.nan dicac .* "1 
communtatcm.in effentia ſub communi nomine.” Ergo fimpliciternon ct nit 7 0 
#quivacum, & non genus. Genuszonim nece{ſario 'vfert communitatem.in 
efſentia, Proindenunc alterum ſolum genus 94 4rgg5 by intefligiturs ©. © 

Atqueita A preſenti confideratione analogj, ' five- diviligue gencris in univo 
cum& analogum, rejicimus omne itlud analogum quod'in analogatis non ſigaif- 
cat communem efſentiam. Genus enim eſt, inquit Arift, 10;Metc.z. quo, que 
conveniunt, ſccundim effcntiam idern ſunr, Arque 1ra & analogum, & univacum 
cammunem eflentiam.fignificant, - T7 ks. 620... 

Proinde .ſpecialins loquendo-: duo genera analogerum hoo non pertinent, Pri+ 
TR cag quorum analogia conſiſtit in ſola proportione, five fimilitudine, de qui- 
bus antca erat ſecunda obſervationc. Similia;enim non func ( ratione effeneiz ) 
eadem. Deinde ca, quz ex(ſola atributione, & dependent extrialeca analoga 
dicuntur, de quibus proxime aftum. | 


«Quinto oþſerrandumeſt, univocum bifaciam dici. Aliquando xquivocoiſoli xgx 


oppouitur: Hliquendo verd nonopponitur zquivoco adequate ,ſed junftum xqui- apy =o 
arian. 


vaco & afaloge,' In quo poſteriori ſenſy mediat analogum inter univacum & z- ""P 
quivocum : Indequgob vicinitatem adurrumque mods dicitur univocum,utl. Cat. typ,  POIEAS. 
C4}, I. mods ctiam dicitur zquivocum; quemedo frequenter occurrit, quod Eng Analogum dici- 
\ſubſtantiam, & accidensdicatur x quivoct apud Ariftet. 1,Elench.c.6.Porpb. in tur univocum, 
fag.c.2. Aug. in Cat.c.2.Damaſe in Dial.c.46. & ahos. ES. & equivecum, - 
. Igitur unwocumyquarenus foli 'zquivoco oppoenitur, non etiam-analogo, defi> $2 * 0Y 
nitur ab Arift lib, Categ. c,1,Univoca ea dicuntur, inquit Ariltoteles, quorum & Univocum quid. = 
n0men commune, Of ratiofubſtantie, nomini-accommodate eademeefs, Hzc honiti- Arifp.c, 1.08» 
catio non eſt ad pre ſentem divifionem. Nam nomina hicdicuntur univaca, que tep. w__ 
ſub uno nomine unam etiam eflentiam fienificant. At non nifi hoc ipſum, quod 
(clticer unamellenttam Tignihcar, 5 oteſt dici genus, Ergo ſic omnegenus elt uni- 
vocum. Ergo & analogum hag ſ&ilu eſt phnivocym. | Ergo untvocum genus, nunc 
non opponitur analogo, Ergo univocum genus accipiendug nunceſt in ſigaihca- 
zone a priori divers2. ..i;\ i, i A 1, 2 IL 
Hanc Ggnificagionem corffituit Scaliger, Exerc ELAGYS 890, Cum nomen 153 
wrigque Zqtr4ibr ſectindim candem effentian conven, unvotum cn. Fr Univocum quid 
rurſus: lib, 4de cauſe, L L.c.91. univocum inquit, eſt,quodidem genus xque om- hi 2 
nibus diſpergir, - . Anglogam, quogd.non £ques (rd ordine gquodane. KEquivecum, 
gued nomen ſpigy coramunicar, | one 


- 


- , - 5 


| onfNituitur quid fot univocum , & analogum, by A, 
His prxmiſlis facile eſt conſtituere, quid fir univocum & analogum genus, 194. © 
K 4 | nempe 
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L Bi REAP FI. 
aivocumeſt, quod eandem effentiam que ſuis univocatis commu- 
nicat, ut modo loquebiiriex Sceligero, 5 ol oo one 
Hujus autemdefinittonis Precme noneſt hic ſenſus, quaſi Ratim fir geras uni» 
vocumycujus eflentia ( fiſtendoinea; ut generica ) athuliter,becef, 101 ſecun- 
dampla & minus reperitur ininferianbus. Nam id-etiameſtin analogogenere, 
VelutiEns et analogumad ſubſtantiam, &accidens, hic accideris nonminus ha: 
ic+;, beride generaliratione, &definitione Entisz quam ſubſtantiay i Nam! & Accidens 
_ eftaliquid habens realem:eſſendiamn.. . 11 (4 
Nec Secundd illius ſenſus eſt , quaſtſpecics generis univaci debeant efſe zquales 
ratione-dignitatis. Fieri enimyporeſt ut ſub genere univoco una ſpecies ſit nobilior 
alia, propterdifferentiam,quz. fit in alianobilior, quamalteri. Sic Zabar, lib. de 
nat. ſtient. conſt. c, 10.Þ-2 5 - Siccelum,! inquit ,proprer. nobilitatem eiſec magis 
corpus naturale ( ſeu.principale-analogatum corporis niuralis J. :quim.corpora 
caduca, oporteret eademratione hominem magis quam lapidem-<tſe corpus na» 
turale, & magisquam afinum animal 'eflz,quod ramen dicendum non'eſt; Arque 
ita ſpecies generis'anivoci, cum aliz aliis fint nobiliores, per id tamen non fiat, 
quin-participatione generis {int zquales. " | iff: 566 
Proinde #qualitas, quz incommunicanda effentia ad univocum genus requi= 
ter. Fitdr, intelligicurſolim de identitate ordinisg ut (cilicerilageneralis effentia,” non 
0230d0 unive- conveniat aliiprius, aliipoſtcriusy aut per dependentiam abiſto, Sic animal eſt uni*- 
* cum ſe commu - vocum ad hominem, & beſtiam, quia generalis eflentia-animalis; nec prius ho- 
 " wicet ? | a_—_ ,necprius beſtiz convenit, ut alterutrum corum fit animal, per depenidentiam 
He ad alterum, aid? ant STE RS. 
Atque ita genus analogum dicitur, quod eandem eſſentiam analogatis commu- 
nicat inzqualiter, -hoceſt, ( remavendo prius omnes hererogeneos ſenſus anteA 
taQtos addefinitionem univoci ) in diverſo ordine, utſcilicer unum analogatorum 
* habeateamprivs, aliud poſterius. Sic Ens eſt analogum ad ſubſtantiam, & acci- 
dens, Accidens enim non participat rationem Entis nif1 inhzrendo in ſubſtantia, 
vel generalias loquendo, afficiendo eam. Semper igitur poſtulat accidens, ut ſub- 
ftantia jam dum habeat effe, inquoaccidens fulciatur,& ſuſentetur, Atque aded 
uc Entitatem habeat per dependentiam ad ſubſtantiamſultentantem.. Alaiexem- 
pla mitto. T by FMT LETT A1 Sy 03” We ry 
: Sunt aliquiy quigenus analogum dari negant, ſed exempla ſunt multaillud in 
oppoſitum confirmantia. Arque ita etiam detoto uniyerſali fatisefto, - {+ 0-4 
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1 CEcxnd : ad unhi confiderationem pertinet fiugularitas...& 
univerſalitas. 3 4 I Nita avg AN.22uit 

2, Singulare eff, quod eft hic & nunc: vel quod non eſt. commu- 

ne ( incommunicabile) multis, numero diſtinfts, ut Socrates: Hec 
rerra, Hic eAngel., Lowe: og i 43 
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«OY EE. 8 Manly ENT, IN ©. EASY TASTY del.) zf 
Ds ee of en nt toe 
etiam ſpecie diſtinit hn. Ut 4 ngelut. ad Michaelem 0-1 ras 
Homo ad Petrum &: Paulum. «Animal ad hominens & b 
0006 2 RI ENDED EINE apaT 25 64 £201Re6 21, ION RG 3 263329 
0:1042-8 20:52) P;% GCOMMENTLAR ] U 5+ 020050 1s ri 3ob a1 
' > PotiotesMetaphylict agunt de Tingulari '& wniverſali jt do&rina Unius. Hos 
non ſequimur potius, quam-ut ex 1 terminis faciamvs. peculiarem. diviſronerh 
Entis, quod quidam faciurit. Erfacirhuc, quod frequenter horum/ Periphraſeis & 
deſeriptiones fiunt per vocem uniug; 'veluriiquod finguliredititye Dawinangmero: 
Univerl ile etiam apud Ariſforelems palin c<citur,. CEE mulels.” VideInprimais 
-T, Sap. 8." wu " D114 JOEY TOIU CORY. h GOD PHOITOT GOT ri nd Y* 
*C cr Lncit Pa de fingulats.* Poſes de' univerſali;7 Ne de fingulact quidem 
de quatuor capitibus diſſerenduiieſt, x. De vore kngularis & aquipsllentibus, 
2, De quiddirate'tei ſingularis. 3. Quid fingulare addat natur#commun, S de» 
inceps de principio individuationts, Þ oo AUG 1D 4,20 
D | V1 9:6 'F1IT.0 £97.5 I. = _- mY 4 » 
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NEE diftiogas Velui, ingoArivaprapalitionum, divdrf when i fng - 
He i Sumgareare, eg NI :itpropoliio particy. 
» Y4Þ0, = 10, Engaſar . Particulare ergo {ur quidar' 5mo , quilfith e= 
queyf0bi. odut? Ne Eſt v2gen, Slbou inte pare ele wy 
guitas, ut patticulare axioma (ps? rejicigtur A loco, in quem fingulare admittitur, 
in doQrina ſyllogiſmi. Atque ſic Gefdul 1% fenficacad modum rotius, & proinde 
mflam.anbiguiraern habtt, ur Soremtes,'Bacaphalus, &c. Vide Zabur. tn pofb; ad 
eext.63. 0.75 7, 0 de quarta fgura fullegi/mi cap.7. 00 Gee; 
_ Rirſus; ficut uniyerſale diftingenur m-aniverſale, guod eſt. in eflendo, & quad 
ei in predica los &. qued eltin cauſando: itz etiam eſt in lng}ari uae quz ad 
"vom | | hanediſtinicntin ge uhiverſalidiceatur dhic cxiam applicanda {unt. 
RAE. 20 Specialia nomina rerum fingularium ſunt + Hos aliquid, (licut 4rifkdib, categ. 
- *- 8Þþ cilia nomi- c.5.5.16, Subftantias primias, aut s vr you Hoc aliquid) {{bſipntis prima, . 
us, un, poſetum, perſona. Igitur: Hoc 4'iquid eſt ipdiyiduum ſubtanniale completum. Vel- 
- 5 uti Socrates ; unde quadam propotuone trahirur etiam ad, partes ſeperatas & ab» 
ſcifſas, ut dicantur Hoc aliquid. Vide Colonienſ, 4d Hifpen. traf.z. copul. Logic. 
fol. x 10. BeHovifium in Lexico liþ.2.c 299. hy eſt de Suppofito. Sub/?antia 


Prima eſt idem quod ſybſtangia ſingularis, _ 6 ipſa eſt nomen fingularitaris, 


in generc ſubRtantiacum. Perſons aucer frond! er Thuttrahic ſingulare ad elle ſub- 
Banwalc,corum, gua ſunt ſuppoſita inteNeRiva. He im doftrigage fubRantiis 
dlarzys propanentur. 

: | T-1.TU.LUS: I... - 


1444. 444 © Dea ſet fingularitas & fingulare? + 


1 _ Singularitas eſt nomen unitatis,, Unde ſuperagdic Enti non _nilr negationem, 
14.14. Haxc jgirur in genere e& indivifio. Ergo ſic ſingulare, quia eſt aliquid unum.eſt ali- 
guid indiviſam. Quiz autem eſbunum tale « nempe,ſingulare, ideo eſt andiviſum 
numero : hoc eſt, fingulare ita diciguy unum, ut non poſſit dividi in plura, numgxg 
diſtinQa. Vocaurialids bxc negatio incommunicavilitas. Sumiturque ex oppoli- 
tione ad Uaiverſale. Vniverſalc nun eſt, quod eſt vnum commune.. Singulare 
igitur critzquod eſt yaumincommunicabile, (cu non commune multis. + 

MW 12 Atque ex hac oppolitipne ad univerſale, intelligitur, quomodg {i vat CORVE- 
'4 Agulere quo- niat incommunicabilitas, nempe id eſt, oppolito modo, . quo univer ali conr;ag 
* modo in commu communicabilitas. Nempe univerſale eſt communicabile aliis, utthoc dicatur efſe 
ntcabile ? iſtud, & in iſtis fag nugere; multiplex. Veluti animal communicatur. homini,.& 

> homo Pciyo.per modum uaiyarfalis, Er hinc homosK& animal: Er Pegrus cit ;ho- 
©.» mo, Ind&quepturifeuuranimal.in.iss,quibus {ec cammunzeayit : Sigur & homa, 

in, 148, quidus ilts ſc, vt univerſale, communicavit. In opppluum igitur, fingulaze 
eftincommunicabls,quia,non hakgtaliaanfca lea guybus pluriiegur, 8 dicatyr 

de iſtis quidditative, Dicam glarids... oo oo LW 
13 Communicatio, ut non obſcure trad, Lychettn fib. z. dif! 2, 4: 4. 4% initiapd 
Communicatio $cotum, eſt duplex : Alia eſt quidditativa, alia efteRiva. Effeftizq oft, quagquid 
ples. per mogdum efficientisalii communicar ellentiam, Hoc modo individuum.gon eſt 
7 \_ - incommunicabile, Nam gignens (veluti Anchiſes) communicat eflenyazn genir- 
'* + to, veluti Exee...Aﬀque.cx bac .communicatione , non ſequitus hzc preficatip 

quidgitativa, us £7646 dicatus Anchier. 1035358 
_ x | <P uidditativa 


«4 
A ts A —mw»w  HwjfHS am _Xo _ = .. 


'. % 
S160 > 


De Slayulus © Ukivirſalk. In 
Leatdilitarivs communicante uit , qua'communicans. cgnfmunicar eflentiath 


alii, ſic,ur iſtud ad ar ouwpmrcabiecnbne em 1» 7 22 DTT TET 
_-: Atque Ef hxequidditativa Communicatih iceparn oft: dup Eft enim aliquid 
alii cormunicabile, ur 4 wo,vcl ui Quod:s Quod eft: communicabile. uv Lao, oft 
rangquani forma: Forma enitnieommuincat fe fito: Sic, ug ic; quo tempo. 
fitum c& hoc aliquid, fit forma, Et proinde hine fic apparet, neehoo genus com- 
municabilicatisrepugnate rei fingulari,” Nam forara fungularis; manima Pei, eſt 
communicabilis paovetico, 'nempe Petro. Aeque ex hac communicabilitate etian 
n6a ſemper ſequitur, ur hoc Sdiearbr iffud, quedicſRin communicatione univerſa- 
kuns, Dleque enim Praruy oft ann Perris I 104 £6 36ND - eb 
Loquitur autem hoc genus communicativnisporiſimqm decen;. quat eff toter 
partem ad rotum. Eft ramen propottionalicer erram-ampliandaadcommunicatio- 
aems que eſt inter pattes 2d invivens, veluri quod forma (eriany ingularis.) fe com> 
_ qr =vpanp nts 2 NT 9487 . ©, ny PL, ©! UPI Ewod, Ef þ# 
igitur alia communicatioprerered,qua quid communicatue wt que 
dicommmnncablON: Qaob; qaodinberaliqua: inferiors ab invite efſerriaticer 
diſtinQa, de quibus pr #dit#%j þoffit iv teQogHvepredicationedicente, hoceht hoe. 
Veluci 4nimzl communica ſehomini & brſtz per modum vniverbolis. 'Er inde 
dicitur, homo cſt agitnal, beſtia eft animal... Quz duo { homo & beſtia) inter (e 
efſcurialier diftinguuntur, 'Aeque hz co communicabilitas negatur ſyygulari, Nee 
que enim Socrates, verbi gratia, fe commumnicare poteſt, ut al12 dicipicur, ex par- 
riciparione illius namnitx, Soeraresys Dixi experticipatione illim nathre. Nam per 
=quivocarionem foreſt fieti oy arrendenide haneparticipationem, que ct in ge= 
nerarione, ut gennym accipiar nomen gighenu.. Vcluti ur filius'Serath dicatur 
Socrates. Neque tamen hinc S0erdteselt res univerfalis. Er rurfus & aliquod indi- 
_— ſe communicet , (ic, non targen dividiguy in plura, fpecie aut numero dis 
incta, at . 
Atque ex his ftatim apparer tr. Qu84d individuo non repugnet communicabi- - rgy 


liras omnis, port communicari per efletyam communicationem, & per modum Non omni com... -\ 
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forme, N42 6 
2. Apparet: Incommunicabilitatem non ſatis diſtinguere fingulare ab univer- ; TY 
{ali.: Si omne iddicathr univerfale, quod eſt conntnletitie, Ky 6 dicatur iftud; uot ES” 
& fingulare non fir, quod eſt communicabile, Nam ex communicatione, quz eſt 'o . 
4ncerpartcs 4 aliquando eyernunt pradicationes direQtz, Neque tamen ilhe uni- 4 G 
verſalia ſunc. Fr bicde cauſa dixi, communicabile ur Quo non ſemper facere prx- 
dicationcs has, hoc «ſt iſtug.. i i pb ho I 
Antecedens patet. Nam 6 A630; varegue ty fuam communicat cum. afſumpra car- 
nee. Ind&que dicirur: Filivs' Mariz eſt Deus: Ee-nihuleminus 6 a6305, five Deus 
non eſt ahquid univerſale, per talem/commwunicationem,” 1d&mque eſt in ARitiis 
unionibus Poetaruny, veluci Tragelaphi; alioramque. In Tragelapho enim in quo 
concurrunt naturxhirct & cervi;/tiunt ex communieatione illa ad iſtud ſuppoſitum, 
hex predicationes : Trogelaphus eſt kircus, Tragelaphus.eſt cervus. Sic etiam MHo- 
merus Iliad. 7. Chimeram vocat Leonem & Draconem. Tlegovs Akwy &mMep Te 
Iegxor, &c. Et tamen itz ſunt partes Chimzrzx. Neque inelligitur in iſtis 
'p1#dichtionibus :: Dracoaur Leo ;7 aut cervus; ut 'yvid vniverſale, fed omnind hic 
bervus,&c. Ur fatis apparet, Nam reQe dici poteſt , Tragelaphus eſt hic cervus, 
& lic 
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Siogularg igishe;erid cincommunicebile, modo oppatue 
eſt; communicahile ad anferiora, ſpecie, aur rum diftinQas - 2 -- 
| Ergo lic Aby@r novelt quid uniyerſales ec predicerur, ut quodyde blio Mie 
tia. Quja in gxdine; pixdicandiſunt zqualis Jatitudinis, -6 A9gy©r five Deus , & 
Filjus Majiz,:: ULndedici potelt converfim, : FikiugMarie.clt Deus, & Deus eſt Br 
$55.00 livs Marie: propter perſon unitatem © oo oe br NO 
EE Er gurſunfiena goltiicibaliqud nampexales rofpatu. Parris, Filii, & Spirits. 6, 
bn Quiz efdifinactynre ff communiggbilis peaſanss: tarmen 4s non- communica- 
47, I £vc;, ut ſpecieaut nufharo difirgts,gqued: in univerfally, quale quideur nobis notum 
= ef , ſemper requiritup Sed yideamus feorfim.deiille, i S030, 03! 
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<4 Dem fit, res Singularſs, an UniverſUla? _  ., ..: 
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oo 24:7 « . Videwr Bens eſſe res.univerſalis;; Nam e& cjus, eflentia communicabihs', :ut 
_ -. Qu6d Dew ſt Quod, (hoc eſt, ad diretam. predicationem) ad tres perſonas realiter diltinctas. 
"> quiduniverſale Patremy Filuim;& Spiricum S«. Atque-hic Cd:er.'1: Part. q.3.4.3. & alits locts, 
ES 2c tree perſo- dixit, vocem Dei lumi polle, & ad modum {pecieiz(quad efdnomen. rel univerſalis) 
” nas; & ad modum individui, Et aftudquidan intelligirefle,com eft pradicatum/harum 
> Aliquorum propolitionumw, Parer.ef},Deus, Filius eſt Devs, Anticrinitarii eriam docents < 
F opinio. bet eflentia fir communicatulis pluybusgtum:revera, non elle fangularem,ſed uni- 

verſalem. Vide Goſlavium lib.z , contra Keckerman. cap.'4.., >. 00G 
25 Alii igitur nec univerſalem nec. ſingalazentatuntefle efſentiam divinam five De- 
% um, ur Suarey, difÞ. Mets ſ;iin:6;referr, fliquotpatrum difta recenſer Lombard 
i lib,r, ſent. dij6, 23, Lit.1,-Quibus dicunt, Dum vnum cite non hagularem. Ita 
Auguſtinus, Et non fibgulatttazis g ſed unifans- elle, camDeus-unus dicitur. : Ita 
Ambroſ6u4, qui addit : Deum noneffeconfirendum;(ingularem vel ſolicarium,vel 

: unicum, quia fingularitas, perſfonarw pluralitazernexcludat. 4,17, 


1.40 Mims! » STULENEER 

Neus non poteft ids - Decifig queſtionis. 5 2 2 warny) 
eſſe nec ſmguls- Dico 1. Non poteſt Dem eſſe nes ſingularis, nes univerſalis, ſed neceſſarid eſt 
"ris, nec gniver- aliquid borum...Opponuntur enim fiogulatizas:& univerlaluas, per commibmeabile 
f@tts. | pluribus 
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De Simgulari & UOniverſali, Tor * 


pluribus numero diſtinftis (quod convenit umyerſii.) Et non communicabile 
pluribus numero diſtinftis, Ariſta fic ſumpra ſunt contradiQtoriae Inter contra- 
diRoria autem non datur medium. | | 

2. Dew non eff aliquid univerſale. Nam univerſale eſt aptum efſe in multis, Dems non eft 
h.e. univerſale poteſt plurificari, vel per ſpecies, vel per individua, UJniverſale au» aliquid unk- 
tem ſic eſt multis communicabile , ut mulea hc fint cjus ſpecies vel individua, ut verſale. 
per ſc notum eſt, Art tale quid non eſt Deus, quia Deus ut fic, eſt infinitus, At non 

poſſunt multa eſſe infinra. 'Si enim eſſent plura infinita, effent ex ab invicem di- 
ſtinta, Ergo ſingula haberent perfeQionem aliquam, quz non eflet in aliis, (e- 
eunidiir quam diſtinguerentur. Illa autem perfe&io non poſſet efle aliquid fini- 
cum, D:Nindis enim ſumitur ab ultima cujuſque perfeRione, quz im infinito eſt 
infinitas. At 6 effet illa-perfeQio infinita , in qua unum infinitum diſtingueretur 
ab alio; rim ucrumque eorum careret aliqua infinira perfeRione, ca (cilicet, quam 
habet akewim, At repugnantia-eft , infinitum- carere aliqua infinita perfetione. 
Fieretenim; per defeftum ilhus perfetions, finitum in perfeftione, Non potlunr 
igitar plura'efſe infinita. | Arque ade non poſſunt efle plures Dii, Er fic repugnar 
Deo multiplicari- Ergo Deus non eſt Ens.univerſale. Argumenta hic mulriplica- 
re nolo, Ne + 200g 

Damaſs. lib.z, de Orth,fid, cap.4. & 6. vocat eſſentiam divinam communem, 27 - 
& perſonas individua. Sic & Fonſeca lib.g, Met. c. 8. q.5./.6, ait: effentiam efſe Naturam divi= | * 
commune'quid & determinatum- Sed per difta apparet, id accurate loquendo non nam quomods: 
eſſe 3 Dicitur igitur natura efle communis, & perſona individuum per {imilitudi- communen db- 
nem. De quo vide Lomb... 4.19, cat Damaſe. 

3. Dem eſt aliquid fingulare, Hoc ex prxdiftis ſequitur, Si enim omne Ens 28 
elt ſingulare vel umiyerſale,per primam propoſitionem,& Deus non cſt aliquid uni- Deum eſt quid 
verſale per ſecundam.. Relinquicury ut fit fingulare Ens. frgulare. 

Er confirniatur. Quod maximum fingularitatis fignum elt repugnantia ad mul»Þo 2g. 
tiplicationem. Hocenim intuitu individuum dicitur res fingularis, Er, in contra- 
rium univerſale dicitur commune multis. At requirente id infinizate Dei,repugnatr 
quam maxime, Deum multiplicari, hoc eſty plures Deos efle, ut prius oſtenſum 
elt, Ergo Deus vere eſt aliquid ſingulare. 

' Er confirmatur , quia fi Deus non effer res fingularis, (ive unus numero, tum 2@ 
unitas, que Deo tribuitur in Scripturis, intelligenda efler, de unitate generica, vel 
ſpecitica, Ar hoc abſurdum, Nam hc locutio Deut. 4. & 3 2, Non eſt alius preter 
nun, Et: non eſt alius preter me,negant aperte plures numero Deos, Neque enim 
v.g- Adam diltinftus ab Eva poreſt dicere: Non eſt alius homo przter me. 

Atque fic etiam Patres dicunt: Deum cfle num numero vel fingularem. Fu- 31 
ſtinus lib, de Monarch. Dei, vocat Deum fingularem, Naxiang. ad Evagrium de Sententia Par 
Dettate. Individua ſummi numinis natura eſt. Aug, lib.1, contra Maxim. Pater , #7um, 
Filius',-& Spiritusſan&us unum ſunt , propter individuam eandemque naturam. 

FT. Naxian. 1n trad, de fide: Quz eſt, inquit, ſubſtantia Dei, niſi iplum, quod Deus 


it 


=. 


> elt Ens famplex . fingulare, purum, nulla concretione permixtum. Et hicin aliis, 

MA Vide plura apud Be/Mlarm. lib, 1. de Chriſto, cap.3 . Argumento 3. ex Patribuz, 

eff Obieftun fur 1. Eflentiam divinam eſse communicabilem Deo Patti, Filio, 32 
bile & Spiritui ſanto: Reſpondes. Non vmnis communicatio arguit naturam uni- Obiedtie, 
bus verſalemyrſed ea foltim , qua quid eſt communicabile multis ſpeciebus , aur 


individuis, 
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Individuis, ut prins confſtiturum eſt. Perſonz autem itz non ſunt ſpecies vel indi- 
vidua Dei, Quia ſpecies & individua ab invicem diſtinguuntur eflentialiter, Spe- 
cifica enim & numeralis diſtinRio efſentialis eſt, Ar perſonz iſtzx non diſtinguun» 
tur eſſentialiter. Vide Suarex in Metaph. difput.zo. ſ.q.n.zi- Fonſec.s, Metaph, 
cap.8, q,5, 4.1. ubi ait: Deus non cft genus, (umverſale) reſpectu trium perſona- 
rum , {iquidem dici de pluribus, ut de fubjefto ({peciebus vel individuis) nihil e& 
aliud,quam predicari przdicatione effentialide pluribus , in quibus id quod prz- 
dicaturg diverſum fit , & mulciplicatum , quo pato Deus non eft in Patre, Filio, 
' & Spiriru [anRo. og 
33 Hoc ipſum etiam gravi ratione probat Auguſtin. lib,7. de Trinit.cap,6. Sieffen- 
tie, inquit, genus eff, Fecies autem perſona, oportet appellari 3. ſubſtantias, (etien- 
tias) ut appeRantur 3.perſone. Sicut, cam animal fit genus, & equug ipecies, dp- 


tur, genus fingulariter, ut i diceretur 3. equi ſunt unum animal,ſed ficut 3.equt 
nomtne ſpeciali, ita etiam illa tria animalie nomine generati dictintur, Cum ergo 
z- perſona» fatemur eſſe unan eſſentiam, non tres eſſe eſſentins, cumtres equi tri 
«ntmatia dicantur, non unun ; Patet ratione eſſentie non fignificari genus, nec nd. 
_ mine perſone ſpeciem fignificart, ſed aliquid fingulere atque individuum, & nomi- 
| ne efſentie fpeciem inteMigti, ut perſona dicatur, non pcut rod fcut bic homo, 
velut, Abraham,Iſaac, Jacob z Sic guoque ils eadens ratio confutabit, Sicut enim 
Abraham, Iſaac, & Jacob dicuntur tria individua, (perſon) ita etiam dicuntur 

tres homines,C tria animalia : Hec Aug, 

24 Monlorius de Univerſe p.445, 445. Natura diving, inquit, #14 nunero eſt, in 
tribus perſons, Natura vero wntverſa non debet una wumero efſe in multia, ſed com- 
munione eſſentidli, que fit ſupra individuumn, 

35 Inftas : Pater & Filius, & Spiritus ſanQus omnins diſtingui numero, Sunt 

Inflantia, Dim tres, quz vox numeralis eſt. Ergo Deus praedicatur de his ut UJniverſale, Si- 
gnificat enim effentiam communcm multis numero diſtin&is, 

36 Reſpondeo : Si accurate, & modo loquendi Philoſophico loquamur z Perſone 
Perſonas Tri- illz non diſtinguuntur numero, Nam, ut & prius dictum, numeralis diſtinQio eſt 
nitatis non di- diſtinRio efſentialis. Ac iſtz perſonz eſſentialiter non diſtinguuntur quia ſingula- 
fringui numero. rum eſt una eſſentia. Dicuntur igitur numero diflerre perſonz iſtz alio modo , 

qui ad contrahendam naturam univerſ{alem inſufficiens eſt, nempe in quantum nu» 
mero diſtinguuntur,quz in enumeratione ſive compurarione fibi non adjunguntur: 
Et hoc, non priori ſenſu ait Damaſe. lib.3.de orthod. fid, cap.4. perſonas illas diſtin- 
gui numero, ut bene expoſuit Lomb. lib,r. d.1g.q. 

37 2, ObieFum faitab Ambropeo, Tolit pluralicarem perſonarum, fi efſentia dicas 

Alia Obieio, tur Gingularis. Reſp, (quicquid fir de verbis Ambrofti, ut & Auguſtin) frogular- 
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eate eflemtiz non tolli pluralitatem perſonarumz quia per generationem &-ſpiratio- 
nem #ternam ſupponitur ,non obſtante ſ:ngularirate cjus,naturam illam effe com- 
municabilem per realem identitatem, At iſta communicabilitas infcrrt pluralita- 
tem \vgudtwy, 

38 Jbi non eſt quidem di ffitendum, communicationem iſtam videri fimilem com- 


municationi univerſalis ad ſingulare, (quo ſenſu ectiam, ut prius dium, Darmſe, 
naturam vocavit communem, perſonas individua ) nihilominus vcretalis non ett: 
per dicta ad (ecundam propolitionem. Vere autem , vel quam waxime cit hzc 
| commu- 
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pellantur 3. equi, & eadem tria animalia. Non enim ibi ſpecies pluraliter diti. 
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communicatio talis, qualis eft narturz ad ſuppoſirum, Communicat ipitur ſe divi- 
na effentia eribu# perſonis, ut narura ſuppoſitis, in-quibus nec ab ipſis, nec 4 ſe ipſa 
41a dividitur, docente ctiam Suarex in Metaph. diſp. 5.ſt@.r.n.6. 


TII IJ LUS 1. 
Dujd fngttlare ſnperaddat nature con- 


»munt , ut fit tugulare. 


Inprimis przcedenti diſcurſu apparet, fingulari convenite incommunicabilitatem &37 
2d plura numero aut ſpecie diftinQa, Illa autem incommunicabilitas,cum ſit ne- 
eatio intrinlece conveniens fingulari, neceffario fundatur in aliqua Entitate, Hoc 
zgitur fundamentum iſtius negationis nunc inquiritur. 

UInde 1. Dico : Dei & divinarum perſonarum fmgularitatem fundari flatimin = 40 : 
»ſa Entitate divina, & non in aliquo addito, Ita apparet, quia ops ut fic, non Singularitas 
elt res univerſalis: ſed in ſe tatim includit repugnantiam ad muſfiplicationem , O#t. 
quod eſt ſignum ſingularicatis, UFnde Catis clarum eſt, non requiri aliquid porrs, 
quod determinet Deum ad ſingulare eſſe, 

IT. Omnia Entia Creata determinantur ad eſſe pgulare, per differentiam indi- ax 


0, vidualem. Sicut enim fpecies contrahit genus ad efle ſpectticum per difterentiam Singularitas © . 
im ſpecificam : ita etiam individua contrahunt communem fave univerſalem naturam, Extium cred- 
tur ad efle individuum. b torum, 


Unde fic creatum individuum componitur Metaphyſice ex natura communi & 42 
differentia individuante. Eſtque fundamentum ibi hujus compoſitionis ſatis cla- Entiq create 
rum, quod omnia individua creata habent naturam, cui non repugner ,ut detur huic compoſita ex 
ſimilis, atque adeo quz aftu poſlit efe in multis. Er hinc in individuo ſumitur al- ygtura & difs 
ter terminus hujus compofitionis , nempe natura communis, Rurſus de faQtoilla ferentia indj= 
natura ſumitur in individuozut incommunicabilis & indiviſibilis ad plura individua. yidaalz. 

Ergo fic habetur in individuo, & alter retminus illivs compotitionts. Facitintque 
adedhec compolitionem in individuo, ad eum modum, quo id ficti diximus per 
elic & eſfentiam, naruram 8 (uppoſitum fupra cap. 5, 


An ſingulare creatum conſlituatur citra additionen 
differentie individuatia? 


Dicune aliqu: naturam communem comrahi ad eſſe fingulare, non per aliquod 42 
additum, fed ſolum per exprefliorem conceptum ſuperioris , qui tamen fit xque gizgrum opinio 
ſimplex, ac conceptus naturz communis; quomodo Ens coarfatur ad finitum & ; 
infinitum, fubſtantiam & accidens , ſimplex & compoſicum , ut ſupra conſtitu- 
tum, Cap.2. | 

Sed <0 deyenire hic neceflarium non eſt. Nam inveniuntur in individuo creato, 44 
tundamenta ſufficientia ad inducendam compolitionem in individuo, quz contra. Refutatur. 
hant naturam communem,ut prius dictum. Neque repugnat creato individuo ad- 
mittere compolitionem, quod erat in Ente, gencraliter five tranſcendenter ſumpro. 


com- Et rurfus non porerant ultra Ens aſſhgnari differemtiz , que iſtud contraherene, 
maſe, | 9vi2 omnes verz differentiz implicant Entitatem , quam contrahere debent. Ac 
lt id eſt contra rationem differentiz , ut includant id genus, cui adduntur, Ar id fe- 


t hec  uScit in individuis creatis, Nam differentiz individuales non implicant hocquod 
contrahunt ;z 
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contrahunt z Neque enim Platonitas, v. g.eft P lato, vel etiam homo, & 1dem ef 
incxteris individuts. | 


Individuum non addere aliquid nature communi 
realiter diſliniium ab ea. 


III. Individua non addunt aliquid nature communi,ut nature Gf individuun 
realiter non diftinguantur. Hocelt, quod dico, Monſtrato alquo individuo, non 
eflein co duas res : Naturam communem , & individuum, ut aliud {it homo & 
hic homo in re ipſa. Unde rurſus dico compoſitionem ex natura communi & dife 
ferentta individual, ſicur alias in genere, compolitionemex genere &differentia, 
non efle realem, | 
+ Hzc aſſertio eſt contra Monlorium in tr. de univerſ. in Proem. & cap. 5.6.ſegqgq. 
qui contendit realiter diſti na cfle {ingulare & univerſale, Et ut maxime non re- 
periatur univgglale extra fingulare : (quod afferit contra Platonem) tamen aliud efle 
univerfale,alifld fingularey ficut materia nunquam eſt fine forma & tamen aliud eſt 
a forma, & ficut color pomi nonelt (cparatus ab odore pomi,. & nihilominus eſt 
aliud color pomi,& aliud odor pomi, quibus exewplis utitur, cap, 8. 

Ubi obſervandum eſt : Monlorium aliquando dicere univerſale & fingulare dif- 
ſerre ratione, (ed ipſe ſpecialiter utitur phraſi illag differre ratione. Nam ratione 
differre,ille non accipit, pro differentia operamentis, five intelle&tione & cogitatio® 
ne, ſed Abye 8332, hoceſt ratione efſentiz, juxta,quod (zpe Arifloteles cflentiam 
vocat Aov, five rationem rei, ut ipſe explicat, & expreſse docet, cap. 4- 

Czterum pendec hac Monlorii ſentencia, ab aliag qui ipſe ſtaturr univerſale efſe 
in re complete ante operationem mentis-.. Si enim uniyerſale non eſt in re (prxcila 
oper3 mentis) ſed quicquid cf in re, ct firgulare, quomodo uniyerſale in re, ubi 
non eſt, i Gingylari diſtingui poteſt, DiſtinCio enim realis cequirit utrinque ter- 
minos reales. 

Pendet igitur hzcquzſtio ex illa, quz eſt de Entitate univerſalium de qua poſt» 

ea diſputabo, quo pleniorem hujus dijudicationem remitto. Nunc patet breviter: 
Quicquid eſt in re , efſe {ingulare, Tra igitur patet 1, Quia quicquid eſt in re, id 
haber exiſtentiam, ac proinde eſt productum a ſuis cauſis, ( Loquor de Ente cre- 
ato, in quo ſolam ſermoeſt, de additione alicujus ad eſſentiam communem 3) At 
quod producitur a cauſis, id eſt aliquid fingulare, Aio enim non eſt, niſi in fin- 
gulari & ad {ingulare. Ergoquicquid eſt in re, eſt fingulare. 

. Aliud argumentum efficax Suarexit eſt diſp.5. Met, ſe, 1,1.4, Quicquid ex- 
iſtit habetccrtam & determinatam Entitatem, Sed omnis Entitas talis neceſlario 
habet adjunRam negationem divifionis. Ergo & habet fingularitatem, individu- 
amque Enticacem. Minor patet : quia omnis Entitas, hoc ipſo, quod eft determi- 
nata Entitas, non poteſt dividi ſcipſ9, Ergo non poteſt dividi in plures, quz tales 
fiat qualis eſt ipſa. Alioquin toto illa Entitas effer in fingulis, & conlequenter ut 
eſt in una, divideretur aſeipſa, in quantum eſt in alia, Quod manifeſtam invol- 
vit repugnantiam. 

Czterum, exempla propofita a Monlorio, illuftrant quidem illius ſententiam, 


Re ſpondetur ad Eſt ramen hujus & iſtorum manifeſta diverſitas. Inprimis enim facile Gatur, quez 
exempla Mon- conjuncta & de fatto ſeparata non ſunt, poſſe realiter differre, Eſtque hujus realis 


{071, 


ditterentix in materia & formaz pomi colore & odore manifeſtum indicium, quo 
DN OE ore materia, 
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materia, quz nunceſt cum hac forma,poreſt mancre amiſſa form ,ur patet inre1it 
corruptionibus- Et rurſus pomi odor mntari poteſt manente colore, 8 color ma- 
nente odore. Atid ſecus eſt in univerſali, & in fingulari-Nam humanitas v. g. So- 
cratis, 10n poteſt amilsa hac indrviduali differen FE; z quz ſciliceteſt Socratis, acqui- 
rere aliam, ut nan fit Socratis, (ed ea, quz fuit Socratis, ſit Platonis,ut Pater, 


TITULUS 1v. 
Deprincipio individuationts five ſingalaritatis, 


HaRenus conſtitutum eſt, individua ( creata ) conſtitui per differentias indivi- 
duales : Nunc inquirendum eft principium, quod in re eſt, unde iſta individuatio 
ſumatur. Qu# quidem quzſtio eſt ſatis lata 8 difficilis, 


ARTICULIHSL 
De Indrviduatione Det, 


Deus individuus eſt per propriam ſuam efſentiam, ut ſxpius diftum. Efſen» 
tixenim Dei repugnat multiplicari, unde in ſeipſa ftatim eft fingulants, & in- 
dividua . | | | 


ARIICULUS II. 


De Individuatione ſubſtantiarum ( creatarum ) ſmplicium, 
veluts eAngelorum. 


Eodem modo exiſtimant aliqui, Angelos individuari « nempe hoc iplo, quia 
habent efſentiam Angelicam, Aiuntenim non poſle efle plures Angelos folonu- 
mero diftcrentes, intra candem fpeciem.U't refert Suarez in Metaph:diſþ. 5./ef. 2, 
3, 22423, ubi etiam hujus (ententiz patronos vide. | 

Hzxctamen ſententia falſa eſt. Nam eflentia Angelica ,quz inindividuo angeli- 
co eſt,de ſe non dicit repugnantia ,cujus fimilis poſht eſſe in alio Angelo.Erproim- 
deeflentia Angelica poteſt efle univerſalis.. Ergo eflentia Angelica ut fic, ron po= 
teſt dare efle individuum. ReQe iraque dicit Suarez ,ubi ſupra num: 18. Eos propri- 
am vocem ignorare, in naturis dre, <angp dariconceptum {peciticum,8 tamenillam 
naturam efleex (ſe incommunicabilemy ita, ut importer contradiRtionem clse in 
pluribus individuis ſolo numero diſtin&is. Conceptus enim lpecificus, eſt concep- 
tus univerſalis, cui hoc ipfo convenit aptitudo eſsendtin mwltis. 

Angeli igiturindividuentur, non per eſsentiam Angclicam, ut ficyſed per eſsenti- 
am Angclicam talem, nempe hanc vel iſtam, Eſtque ſatis clara,” Nam fingularitas 
elt pradus unitatis. Unitas autem proportionatur Enti, & Entitatem immediate 
ſequitur, Undeperquod haber aliquid Entitatem, per id etiam habert unicatem,Kr- 
20 eſSentia hzc etiam dabit unitatem hinc, hoceſt, fingularem, 


ARTIGHL US II 
De Individuatione forme ſubſtantialis, 


Veluti per quid forma Johannis, vel Chriſtophorieſt hoc aliquid, & fingulare ? 


_ Reſpondeo 1. Forme 110% poſſunt individuari per cowpofitum, vyeluti ut forma Fo 

Chriſtophoii fit ingulauis,quia it Chriſtophori,& {i a poſteriori ignta ſingularita- dividuantar 

tis in formis,lumatur ex fingularitare compoſiti. Ita patet:quod formatrg eſt ordine per compoſitun. 
, | 
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naturz poſteriusforma; Ergo non poreſt formz dare efſe indrviduum. Nam ficin 
ordine natur# ſypponitur forma habere ſuum efle,antequam compolitum fit.Unge 
in tali ſatu erit etiam f1ngularis iſta forma. Ns 

I I. Nec poſſunt forme individuari per materiam, Ita apparet : quia forma po. 
teſt eadem numero manere depoſit4 materi&,ut apparet inanima leparata, Hzc e. 
nim noneſt aliud individuum poſt ſeparations, :c fuirin unione. Et proinde ſervax 
ſuam individualizatem, Et tamen non eſt in utroque-ſtaru conjunFta cum materia. 

Aliter idem patet. Materia non concurrit ad dandum effe formz,Ergoctiam non 
ad dandam unitatem. Nam Unitas & Entizasſe conſequuntur. Antecedens patet: 
Nam materia non dat Entitatem, nifiper intrinfecam compoſitionem ad aliud,ut 
notum. At forma non componitur ex materia« 

I 11. Nonpoſſunt Forme individuaziper accidentia. Eodem argumento, quo 
prius utebamur de compoſito. Quia accidentia. ſunt patura poſtertora ſubſtantia. 
Unde in proportione (equitur, quod accidentiatalia fint natura poſteriora ſubſtan- 
tia cali 3 Individuaindividus, Unde (ficiniftanature ſatu, forma erit fingularis, 
etfi non habcat accidentia ſingularia, 

IV. Eft igitur Forma Subftantialis una numero per propriam ſuam eſſentiam, 
Neque danduneſt aliquid diftinum ah il}a, quod det efſe indivigualeilli, Nam 
forma eſt res (implex-Sicutigitur non habet eftentiam per aliud : ita etiam non ha» 
bebir unicatem per aliud, Ergo er individua forma ChryſRophori, vel Fohannis, 
quia eſt taliseſſentia, Hoceſty eſt individua a ſe,non ab alio. Ale, inquam, non re- 
moyendo efficiens, ſed removendo id, quod intrinſece afuet individualicer, 


ART TCTFLAF-S.I'v; 
De individuatione Materia. 


Eodema modo quo de forma, Philoſophandum c de materia frngulari « Teitue 
hecetiam individuacurperſe ipſam, & non per aliud,quia Entitatem non habet per 
aliud, (ed quia fimplex eſt, habet Entitatem per (eiplam , remoyendo omne aliud 
quod intraefleniiam materiz non continetur, . 

Ergo materia nan individuatur per compolituw,quiahoc iſta et poſterius, Inde, 
que 2. Nec per accidentia, eodem argumento. 3. Non ctiam per formam ſubtan- 
tialem, quia hc materia, ordine naturz eſt poſterior, cum (it ſubjetum forme . 
Undeetiam eadera numero manet materia, variata forma, ſicut viventis & mortut 
materia eſt eadem, torma diverſa. Et rurſus forma non dat Entitatems ind&que nec 
wnitatem nifi per intrinfecam compoſitionem ad ſuum formatum : At materia non 
componiturex forma. 


ARRTICHLINDA Y. 


De Tnaividuatione ( ompoſiti materialis, five corporum 
uaturalinm, 


Hoc compofitum ukims dico individuari per formam, Sicutenim ſe habetres in 
efie,& in unitate, Vande quod dateffentiamcorpori naturali,dabit etiam unitatem, 
& proinde kogularitatem z Unde rurfus ſequitur, Chm compoſitum, cth ahase(- 
{entialiter includat mareriam, ultims cffe habeat per formam, idcircd ultims ettam 
formnam date compolkg lgularitarem: Non Excluſa ramen materia a toto officio. 
; | Atque 
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Atque hinc dicoin oppoſitum, ſpecialiter 2 Sola materia non eſt principium in” 
dividuationk in corpore netaraii. Lita patet Primoper inverſumprius argumentuth- 
Nam {f materia ſola darereffe individuum, tum ea ctiam (ſola daretefle fimpliciter, 
quodeſt abſurdum. Conſequentia autem eſt evidens z individualitas nihil reale 


addit ad naturamyſicut nec anitas (cuyus ſpecies eſt hngularitas)impliciter. Deinde, 


quod dat onitatem, dat ctiam diviſionem ab alio. At ſecundum materiam non ſu- 
mitur rerum divifto, quia materia ex ſe indiflerenseſt,& communis ptaribus. 

Soler objict, quod Unum numero lint,quarum materia eſt nna, dicente Atiſtot. 
lib. 5, Metaph.c,6.t.42. | 

Reſpondeo: Ariltotelemibi non declarare ex inſtituto principium fingularuatis, 
ſed ſoltm per occaſionem declarare rerum unitatemgex unitate materiz,quia ipſa 
certis quibuſdam attributis quaſi ignata & determinara, eſt ſingulatitatis Fgnum. 
Vide Zabarell, de conftitut: Indiv:c,10. Javel.lib.s .Metq. 14 Er Imerp, +bid, 

2, Dicoz Nec fola forma eft principiam individuationis in gorpore Haturali. Ita 
patet eodem argumento, Nam ea ſola non dat eſlemiam compotito, ut diſputabitur 
ſuperior! capite. : LE Es 

z. Dico: Nec materia fignata eſ# principium individuationis in corpore, Hujus 
aſlerctonis contrarium tefet | homas 1 Þ.q,3.4. 3, 9.50.4, of 3.0.4.77 6.2, 
& lib,r.de cel.adux.,g de ®nte & Eff. cap.2. g& alias, Sequumurque cum ali- 
qui ejus interpp. Per fignaram materiam intelligentes materiam determinatam per 
quantitatem. 

Nihilominus veritas noſtrz affertionis pater: quia {1 materiacum quantitate in- 
dividuaret corpus, tum individuum, in quantum tale eſt, cflet Ens per accidens, 
Materia ening & quantitas non poſſunt facere ens per ſe, quia ſunt diverforum prz- 
dicamentorum.At ab{urdum eſt ,Socratem, &c.efle aliquid per accidens.Quia indi- 
vidua (unt per ſetn predicamentis. 

4. Nec accidentia ſolapoſiunt individuare compoſitum materiale,Ita tenetur con« 
era Porphyrium, qui docere 1d dicitur i I/agog. c. 2.3.S. 38, Mihitamen ibidem 
id docere non viderur. Circumloquitur ibi folum naturam fingularem ex acciden- 
tibus. Non declarat autem, an ultima ratio individui in co confiſtat. Magis autem 
cam ſententiam defendit Chlichtoveus ad Damaſe, lib.3.c.6, incomm. 

Veritasautem affertionis noſtrz paterper a)}1quoties difta, quod corpora que in 
mundoſunty ſunt in omni fſtatu individua, At non habent in omni ſtatu acciden« 
tia. Acctdentia enim ſunt poſteriora natwa ſubſtantiis, Ergo accidentia in iſto 
mow naturz ſtatu non poſſunt corporibus darc individualitaiem. Erg0 tum non 

abent corpora eam ab accidenti, Ergo fimpliciter non habenc individualitatem ab 
accidentibus, 

5. Exiſtentia corporis non poteſt individuare corpus. Ita patet, quia eſſe indivi- 
duum przſcinditab efle aftvali & poſſibil, Uſnde Socrates dicitur ſampliciter eſſe 
res ſingularis, ſive ſit producibilis, ſive produtus, At exiſtentia non convenit re- 
bus poſlibilibus. Eſt enim formalis ratio, unde aliquid aRuale, five Ens au dici» 
eur. Oppoſitum tenuit Carthul. l. 3, ſentent.diſp. J. 

6. Denique agens mn poteſt individuare corpus naturale. Hzc aſſertio eſt con- 
tra Henric: inquodl, 5,9.8. Itapater: quia efficiens ſolum extrinſece attingit ef- 
fetum,Jnde ad rem in faRoefle nullum amplius influxum preber.Poreſtqs adeo 
domus Fabroyſive archite&o,& filius,parente mortuo, [uperites efle. At individua- 
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licatem non habent ſoliim res natucales cam fiunt,ſed etiam cum falt# ſunt. Que- 

riturque nunc, non de eo, quid extrinſece largiatur individualitatem, ſed quod- 

nam fit intrinfecum principium cus, ſeu formalis ratio, unde res individua fit in- 

dividua, cam alias certum fit, efficientem cauſam, ſicut extrinſece largitur eſsen- 

os Ham, ita etiam largiri eſsentiam individuam , Btque adeo etiam individualitatem, 

Ouodnam fit in . Relinquitarque adeo, quod principio diftum eſt: Formam cum materia eſſe prin- 
drviduationis ©!P1umindividuationis in corpore naturali, Plura vide apud Fonlec. 5.Metaph:s 6- 
principium 4.2, Pererltb. 6. de forms.c.9 , ſeqq. Z abarell, inpeculiari libro de conſtitut; Indi- 
ſummatin? TIiGuti. Suarez. diſp. 5 , Metz. ſeqq: alio[que. 


FRET EC UL US. v-I; 
De idividnatione eAccidentium, 


76 Celebris ſententia eſt : Accidentia individuari per ſubje&Ra. Veluti Calorem 
eſse aliquid individuum, quia recipitur in ſubjeo ſingulari ſive individuo.De eo 
z21tur 


Qu#2RITUR:' 


An Accidentia individuentur per ſubjeta ? 


77 Hujus ſententiz affirmativa non eſt admittenda, Nam ſubjeQum non pertinet 
ad eſsentiam accidentium, unde cum accidentia definiantur per ſubjzetum, deſini- 
untur &# @g999t0% 5 , hoc eſt, ex appofitione ejus quod non eſt eſsentiale, At quod 
non dat eſsentiam, etiam nondat unitatemy indeque nec f{ingularitatem, Hxc 
enim {cmper (e conſequuntur. 

78 Idem probatur per experientiam z Primo,quod accidentia ſolo numero diffteren- 

\ Ueccidentia ſolo 113 fint in uno numeroſubjeQo, Uude evide:1s elt, numeralem accidentium unita- 

numero diffe- tem non ſumi ex numeral ive individuali unitateſubjeti, Antecedens clarum eft 

rentia ſunr ii, 52 ſpeciebus intentionalibus, quz {mul ſunt in ecodem ſubjeo. Veluti ſpecies 
eodem ſubjefo, MMnum rerum albarumin acre. Hiclpecicsalbedinum realium ,diſtinguuntur nu- 
p20, & aliasſunt eadem ſpecie, Er tamen funt in eodem ſubje&o, Tra in intel- 
leRu ſimul cf ſpecies hujus fingularis accidentis & alterius ſolo numero diftinRi ab 
i!Noz velvti ſpectesintelligibilis de temperantia duorum hominum aut juſtitia, & fic 
in aliis. 1d&mque docent aliquide relationibus, quas ſecundum numerum diſtin- 
Ras 3i:1mt in eodem partre v.g. ad plures filios eſsc, 
79 C.zterum de hacre difficulter traditur regula : quznam accidentia folim numc- 
aendm accis Fodifferentia, poſſint eſse in eodem ſubjeto, quz non, Aiunt aliqui realia non 
dentia ſolo nu- poſse + ar polse intentionalia. | | 
mero differen- Ar nec intentionalia omnia id polsunt , nec omnibus realibus id eſt nega- 
tia poſſint in eo- fu. Pius patet de lumine, non poſsunt enim plura numero difterentia lumina in 
dem {ubjefo codem ſubjeQo eſse, cam fine omni cauſa negetur, plurium y, g. candelarum lumi- 
efet na, in aCrecoaleſcerein unum lumen, intenhus ſcalicet, Poſterius pater,de celatio” 
| bus paternitatis pluribus, fundatis in uno patre ad diverſos filios . 
"I Ali inquiunt: Accidentiapropriaſolo numero diflerentia non poſse eſse in eo- 
.  * dem ſubje&o. Ar commrnta polse. 
$1 Falls. Nam multa communia (ſunt, quz non poſsunt numero plurificari in co- 
dem (ubjeR, veluti duz remperantizzaur duz albedines. Quia nullum indicium 
cit, quod hzc debeantelse numero diſtiaRa, & non coaleſcere in unum intenſius, 
m 
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ut nempe faciant ſubjetum, verbi gratia, hominem magis album, aut magis tem» 
rantem- 
F# Alij ajunt : Ab/oluts non poſſe ,relativa poſſe, 

E1lſd,N 1m ſpeciesintentionales ſunt Entia de abfolutis przdicamentis,& tamen 
ſolo numero differences ſunt in codem ſubje Rio compolitbiles, Ex alia parte ſune 
relationes, veluti creaturz adcreatorem, quz ſolo numero difterentes, non poſſime 
efle in eodem ſubjeKo. Unde adhuc inquiritur : quznam accidentia ſolo num»*r- 
differcatia inefle poſſint, quz non. 

Igitur hoc inprimis certum eſt exdiQtis. Primo aliqua accidentia, ſolo numer» _ 8; 
differentia eſſe in eodem numero ſubjeto, TInde ſequitur individuationem acci- 7 7 up" 14 ſenten- 
dentium non pendere ex individuatione ſubje&torum, "G7, 

Secunds, Quoad diſcrimen horum, quznam in (ubjeQo eſle poflint, quz non. 
nihil mihi magis placuit, quam quod Suarez reliquit, in Metaph, difþ. 5. [.8,. 15. 
Quzdam,ingquit,accidentia ita differunt ſolo numero, utprxcer diltintionem En- 
ticarum, in reliquis omnibus habeant quandam fſimilitudinem & convenientiam, 
ſcilicet in munere vel officiis, ad quz deſtinantur, in quacunque habitudine,qurm 
dicunt, ut ſunt duo colores, duz albedincs, & {imilia. Alis vero ſunt, que licer 1n 
ſpecifica ratione conveniant, & ſub eatantum numerodifterant, tamen non ha- 
bent inter ſe tantam ſimilitudinem, ut priora: ſed difterunt vel in munere,yvel in ha- 
bitudine, ut ſunt v.g. duz ſpecies viſibiles, quz differunt munere (ic, ut hxc hanc 
rem albam, illa aham rem albam reprzſentet. Jnde quz prreBaie generis ſunt, 
multiplicari poſſunt in ſubjeKo uno numero, eti1 inter le lolo munere differunt. De 
prioribus autem ſecus eſt. Nam quando accidentia ſunt prorſus ſimilia, otioſa & 
ſuperfluaefſer multiplicatio eorum, At iſta ſuperfluitas non eſt, cam Accidentia 
ſunt quodammodo muneribus ſuis diſtinta. 

Secund@Experientia, undeprobatur, accidentia non accipere unitatem numera» 84 
lem aſubjeRoy eſt, quod ſubjeftum, manens idem numero, poreſt diſtinRis tem- 74em (abjefum 
poribus, ſive ſucceflive, acquirere diverſa numero accidentia, Veluti paries, <ui £- iefs nabere 
nuac habet albedinem, poteſtcras denigrari, perendie iterum dealbari. Hic albe- ſucceſſrue acct. 
do, quam nunc habet, & ea, quam perendie acquirit, ſunt accidentia diffterentia Jentia ſolo nu 
aumero, Et nihilominus maner paries unus numero & fingularis inutroque Natu, ;aero diſtindte, 
Antecedenspatet. Namiapla naturarequirit,ut agens etfi pro nunc 1ndifferens ſit ad | 
producendum hoc velillud, ramen non producat diſtinis temporibus, unamean- 
demguerem numero, fed nunc hoc individuum, poſtea aliud ; Legarur de hi; Sua- 
rezin Met diſþ: 5./. 9. | 

Dimifſ4 igitur & refutataſentemtiag que indrviduationem accidentiumſumebar gg 
a ſubjeQoz Dico: Accidentia individuari per propriam ſuam efſſentiam.Sun enin; Tnde individu- 
ſicuti form#, Undequod diftum eft de formis ſubſtanualibus,proportionalicter in» 6ytur acciden- 
telligendum.eſt de accidentibus,Inprimis quantum 3d hoc,quod forme dicebantur jg ? 
non indivjduari poſſe per materiam. Nam materia etiamcomparatur ad formam,ut 
ſubjetumy ficut accidentia comparantur ad{ubſtantias, ut ad ſubjzeQum.Et confir- 
matur porro, quod accidentia ſint Entia fiwplicia. At fimplex non haber effenti- 
am ex pluribus, ſed haberefſentiam perle ipſum, removendo fic partes, A quibus 
haber dependentem eflentiam. At & habet cfſentiam per leiplum.& acn per ajiud, 
etiam habet unitarem per ſeipſum, & non per alia. 

HaRenus fuit de Singulari : ſequitur Je Univerſali. 
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Ds UnNivEtRsSabTl. 
$6 Primd hic tratandum eſt de nomine univerſalis. Deinde de ejus definitione, & 


conſequenter de eflentia rei univerſalis, Ac denique de varfis diſtinRionibus univer- 
ſalium. | | 


tixiugs'y, 
De nomine Univerſal. 


$5 TJniverſale vulzo triplex panitur, in efſendo, in cauſando, & 11 predi. 
T)mverſclein candogque diftintio nominis ſolitmeſty non rei, Eft enim folum hictenſus,qued 
. [ſendogcau ſan. aliter ſumatur vox Univerſalis in diſtinGione Entium, & aliterin doCtrina cauſa - 
do & predi. ſum, & aliter in doftrina pradicationum, quanquam aliter hanc diſtin&tionem de- 
cando. clarat Suarez in Met:diſþ:6./.8,n. 2. | 
$2 Nobis univerſale i# canſendo ,eft idem quod cauſa univerſalis. Fiique tum nni- 
verſale, quod illimitatum cſt,& indifferens ad ( fimul aut ſucceſſive Jproducendos 
plures eftc us. Sic Deus eſt univerſaJis cauſay erfi far Ens fingulare. 
89 Univerſale in predicando eſt idem quod univerfalis propoſuto vel pradicatio? 
Dicitur ramen umverſalis propoſitio bif wiam , Jno modo univeifalis propoſitiodi- 
citur omms {ag quz non eſt particularis,ut de ea agit Ariſtor,de Interp:c.7.Deinde 
univerſ{ale Ariſtoteli 1,poft. c.4.dicitur axioma reciprocum,five quod eſt de ommia 
per (e,8& quatenus ipſum. Et hoc ſenſu nonomne axioma dicitur univerſale, quod 
non eſt particulare. Sed przterea requiritur ut fit 1n materia neceflaria, rurſusut 
habitudo fit reciproca»De hacte in Logicis ago. 

Univerſale in efſendo eſt, quod inrelligitur, cam Ens dividitur in univerſale 8& 
fingulare. Sumictque ab hoc univerſal!, univerſale in cognoſcendo, quod nihil aliud 
eſt quam ſpecies, quz in intelleRu, five cognitione noſtra repreſentat univerſale, 

Dicitur autem illa (pecics univerſalis, non in ſe, ſed propter repreſentationem. 
Repreſentat rem univerſalem,[ed tamen in ſe eſt fingularis,De iſto igitur univerſali 
ineſſendoagit Metaphyfſicus., 

9. Eſt ramen porro animadvertendum : UJniverſale Ens ambigue dici, Aliquando 

Alia amvigut- ſamitur comparate, pro eo ſcilicer, quod eſt magis univerſale alio. Sicut fingulare 
res im voce uni- etiam dicitur, po omni quod contrahit aliquid ſuperius,five alias fit in Individuum, 
verſals. five Univerſale. Sic ſumitur univetſale z.poft.t.82, cm ait Atiſt, Facilias definitur 
ingulare,quam univerſale, hoceſt,minis univerſale, quam magis unierſale. Vide 
ſupra de ſingular; titulo primo. Aliquando autem ſumitur univerſale abſolute, pro 

omni co, quod (ingulari,hoceſt, individuo contradiſtinguitur, five ſit in. univerſal 

um ſuperiorig (ive inferiorigradu, Tale quid eſt corpus, Homo, Animal. Individua 

autem five fingularia ſunr,Perrus, Paulus, hic equus; hc ruta, hicadamas. 

, Aluambiguitati Ariſtoteles occalionem diſtinQis locisdedit, ut mox videbitur : 

Alia embigui- Aliter igitur univerſale dicitur omne ilJud, quod quoquo modoeRt ahquid ſuperius 
=_ in communitate prxdicandi. Sic etiam Eng univerſale dicitur, ab Atiſtotete 4, Aer. 
tit: 10. Poteſtque ad hunc ſenſum calor dici univerſale quid, ad calorem duorum 

& trium graduum.Similicer omnia tranſcendentia ficſunt univerſalia, See alirerſu- 

mitur univerfaleproeo, quod naturam habet determinabilem per C upervenientes 

differentias ſpecificas vel individuales.Etfic Ariſtoteles negat, Ens eſſequid univer- 

ſale 4. Met,c,2-Et hxc hgnificatio eſt hujaslocig Neque ſant ſecundum illam tranſ- 
cendentia quid univyerſale, Confer Snares diſp.6, ,89,12,13. | 


TITULUS 
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IIIULUS VI. 
De rei Univerſalis definitione, 


Univerſale vulgo definitur, quod {it unum commune multis, Hzc definitid ex 
variis textibus Atiſtotelis ſumicur. Sic 7. Met:C.13, ait, 70 14J0As K0ivop. Keardwas 
3 gum Me), © nAH00 I \artpyery PUR, Hl, Ex univerſale eff commune, Univer- 
ſale autemillud dicitur, quod pluribus inzfſe natum eſt. E if poſtea : 73 "xg90Vau xuh)* 
Aaoxcrpe mv; Aer $4. Univerſale ſemper dicitur de aliquo ſubjeo, Sic de 
Interp. c,7.Univer/ale, dico, quod mwputs afet TAHovay XSTH Deir quod natum ef? 
predicari depluribus.H ec dehairio coincidit cum priori. Solum diſcrimen eſt, qgugd 
Ariſtoteles in Logiciseſt uſus termino Logico, Predicandi,in Metaphyſiciggtermi- 
no Metaphyſicoy Exiſtendt vel efendi.Sic & de Partib: A4nim.c.4. univerſalia, in- 
quit, ſunccommunia: Univerſalia autem dicimus, nt TAHogy ardggornty que 
mulcis inſunt, 

Docenda autem 8& explicanda funt duo,circa hafic definitionem. Primo,quomo- 
do univerſale dicaturunum f Secunds . quomodo fit commune ? Er quidem miults. 


ARTICULTIIS, I. 
Duomodo univerſale dicatur Vnum, 


Sumamus pro exemplo univerſalis, A##Aa8, quodeſt commune pturibus beftiis 94 
& hominibus. 

Przcognoſcendum igitur, Unitatem efle triplicem. Alia eſt unitas formalis * gg 
Alia unitas individualis:alia unitas uniyerſ{alis.UJnde providendum eft,in conſtitu- TVnitas triplex, 
enda unitate umverſali, ne iRtarum unitatum kat commix tio. 

Unitas igitur formalis, eſt hmpliciter unitas eflentiiz, praſcindendo, an fit e(- 
ſentia ſangularis,an univerſalis. Unde poltea, & in fingulari, & univeiſaliiſta uni- , %®. . 

itur. Veluti, animal per efſentiam Cuam unam, eſt aliquid unum .. Unit'® formats 
tas reperitur E " PÞ 5 q ut maxi1 
me nondum appreheagatur tanguam univerſale, Eſtque adeoad unitatem forma« 
lemyperindey an fit in univerſal Ente,an in fingulari. 

Unitas autem Individualis addit quah formali unitati, repugnantiam ad mulci- 
plicationem. Veccatur enim individuum, tanquam in alia indivifiblle. In alia in- 
quamznou tanquam in partes eflentiales,vel integrales.(Hzccnimfacile dantur in 
individuo) ſedtanquam in partes ſubjeQas, quomodo genus, univerſale, eſt divi- 
bile in ſpecies,vcl individua, | 

Unitas Univerſalis 2utem addit unitati formali aptitudinem ad m::iplicatio« Tha Unis 
nem/z ut ſumitu: ex ſupra relata dehniione univerſalis, ſors fl 

Ex his ſtatim apparet : Nondum ſufficienter explicari unitatem univerſatem, fi m_ 
dicaturz univerſale efle unum, quia habet unam cflenuam.. Hec cnim ſoltra de- ww A ed coxſi+ 
ſcribunr unitatcm farmalem. : {tit | 

Optime igiturexplicatur unitas univerſalis,per fimilitudinem ad aliatota. Velu« 7 FP 
ti unum efſentiale eſt, quod haber cflentiam indiviſam, in plucibus partibnsefſen + LH 
tialibus z Et unum integralc eſt, quod hibereffentiam indiviſam ion pluribus par- 
tibus integrantibus.{Jnde quia totius univerſalis partes ſunt, diſtinQz differentiz, 
quez in ipſhuspoceſtate continentur, erit unitas re univerſalis in co, quod res uni - 
verſalis habet Entitatem indiviſam in pluribus diffecenttis, quas in poteſtate & la- 
titudine ſua explicat- 


Unitas indivi- 
dualis, 
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Hzcdiligenter tenenda ſunt, & oftendunt cvidentifſim &,przſcindendo ab om- 
ni operatione intelle&iis, nullam rem haberc unitatem univerſalem in rez unitas 
enimimplicat in univerlali (cut & in aliis totis)plures partes,hoc eſt, differentias 
oppoſitas. Atiftas differentiasin renon habet animal v.g, niftafu natura anima- 
lis conjungatur cum ſuis diffcrentiis, velutt cum rationalitate. Conjunctione autem 
e4 ad rationalitatem fac, eſt incompoſſibilis akera differentiag nempeirrationali- 
tas, & ponitur in animali fic repugnantia ad irrationalitatem, At natura uniyerfalis, 
cim eſt univerſalis, non implicat repugnantiam ad ſuas differentias, 

Czterim & differentiis iſtis nuda eſt res-univerſalis ſolum per intelleum, qui 
rem univerſalem apprehendit, cum geminapoteſtategnempe ad differentiam hanc, 
& differentiam iſtam.Unde fic natura univerſalis relinquitur & torta,& una unitate 
univerſali, Hzc in feqq. clariora erunt, 

Ayque fic ex hisclarumeſt : univerſaliain re non habere unitatem univerſalem, 
ſed ſolam formalem, ut ſcilicet per univerſale, quz cflentia fgnificatur in hac ſpe» 
cie, ca etiam ſignificetur in alia ſpecie, veluti cum homo dicitur animal, tum per 
animal id intelhgitur,quod intelligitur etiam, cum beſtia dicitur animal , Nam 
utrobique animal ſignificat eſſentiam ſentientem,& ſe moycntem., 


AKTICUEU $. 1: | 
Luomodo Univer ſale (it commune, & id quidem mult: * 


Communitas five communicabilitas rei univerſalis, ſupra, inter ea, quz ſunt di- 
Qade fingularibus, multam illuſtrara eft. *E 

Undeteneatur 1. communitatem illam efle quidditativam, in quid: Veluti quia 
animal per modum univerſalis communicat ſe homini, Hinc dico, homo eſt ani-" 
mal, & interrogando quid fit homo ? reſpondetur eſt animal, 

2, Er proinde ex iiſdem multa 1]la, de quibus aniverſale pradicatur, ſunt infe- 
z10r1s ordints, quam ipſum univerſalez unde & {tt univerſale per modum generis, 
multa illa crunt ſpecies: Er 6 utuverſale fit per modum ſpecict erunt illa multa gilli- 
us ſpcciei individua ; proinde multa illa diſtinguuntur ab invicem, vel numeto, ſt 
{int individua, vel [pecie, {1 fine generis fpecies. Urrobique aytem eflentialiter dif- 
icrent, quia Numerals & ſpecifica diſtinQio ſunt diſtinftiones cſſentiales.Stintaue 
hc adeo vera, ut Ariſtorz 4. Met,cap. 2,ncgarit Ens & unum eflſe univerſale, cu- 
Jus ratio eſt, quia non prxdicantur de pluribus, ut ſpeciebus vel individuis, ut ſu- 
pra apparuit cap. 2, de Conceptu Enth q, 4, Confer de hoc Suarcz in Metaph. 
difp, 6." 8.n. 12. Ee ON LAY 

Underurſus ſequitur. 3. Quod communitas univerſalis, quam ad multa haber, 
talis Gr, ut ipſa natura univerſalis ſimul in iis multiplicetur, veluti,uracut diſputar 
Auguſt. de Trinit:l.7,c 6, quia corpus vel animal eſt aliquid univerſale (genus)re- 
ſpectu trium equorum, idcirco hi equi, non ſolum tres equi, ſed etiam tria anima=- 
l:a, & tria corpora dicuntur. In quo deviat communicabllicas eſlemiz divinz ad 
perionas divinas, a communitate vel communicabilitate ea,que requiricur a natu- 
ra univerſali. Neque enim ficut tres perſonas, ita tres Decsdicimus, 

Er proinde hinc cognoſcitur : naturam divinam ad iſtas perſonas, non «fle 
quid univerfale ( de quo ſupra ſatis ) ſed communicabilitatem illam efle alteri- 
us ordinis, 

C zterum multarequirit ſub ſe Natura univerſalis: Non tamen illa neceflaris 

| oath ſunt 


Ls 
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fant aRu, fed ſufficit fi multa ſub Ente univerſali daripoſſint. Et hinc Ariſtor: de Sub Univerſe alt 
Interp: 6.7. alt, 6. T:pux4, quod. netumeſ?,vel quod aptum eſt, ut de pluribuspredi- muta continense 
cetur. Poteſt enim de fatonatura umyaſalis ſalvari in uno, quoadtotam ſuam-ÞFur, ſaltem ap- 
effentiam. Veluti antequamhomo crearetur, baſtiz erantz.Er proinde animalerat: titudine. 
& poſt mundiinteritum, ſolus homo ſupererit,. deletis beſtiis* Er, adhuc animal 
erit utrinque in una ſpecie. Nililominus-tamenutrinque animaT univerſale quid, 
quia convenirt el naturamultiplicabilis. Sicut enim animal.-ut ſfie,ha bet aptitudinem 
ut poſſiteſſe irrationale. Tra etiam haberaptitudinem, ut poſſitefle rationale, Myl-- 
tiplicabilitas autem non poteſt. convenire fingulari,, cui conyenit * repughantia ad 
multiplicationem. NE I  - -Wih 

Ex quibus colligitur, quod erſi eſſentia Solis, de faQo,fit in uno*ihdividito, fi-' gy eſt quid' U- 
hilominus fit efſentia univerſalis, ut ſicſumpra, ſine addiro; Nequeenimrepigrat io. 41 
ei mulriplicatio, utduo aſtra ſint ejuſdem ſpeciei ſolaris, quoruws y. g: unum iu «; 
ſtrer hoc hemiſph#zrium aliquot horis ſequentibus, pluribus veIpaucoribns, prout 
variant ficus Solis-in- Zodiaco. Idemque eſtdecxteris-Planetis, Bis WIEe TIND'S | 

Ims etiam naturam univetſalem-habetit, que crfi de fats non* poſſins fimulad® a w . 
plura mulrtiplicari , poſsun: tamen.id ſucceſſive; Veluri MonatchaRomanuy, ut ex' ETUIOS ONES 
vi nominis apparet, non poteſt nili unus elle, Erproindezde {1mbl exiſtentibusplu- verſe alem habet 
ribus, non poteſt dici nomen Monarcha, NihilomitiusMonatcha eſt quid untyerſ4- 4ue multiplie. 
le,quia quam multiplicationem ſimul non habert,cam haber ſucceſſive, veluti quod cantur ſucceſſin 
multiplicatur ad. Rodolphum & Matthiam, & fic deinceps,, © obs: -vf 

'TITU,L US VIL 
De Entitate Univerſalium, © | 

Hic Titulusprop ter varias opiniones de Entitate univerfaliumlatepatet.Decla- 1» 

raboeum per diltinas guzſtiones. . 


ARTICULUS I, 
en Univerſalia ſint res Extra Singularias 


Aftirmariva hujusquzſtionis-ab Ariſtotele 1, & 7. Metaph: tribuitur Platonic 272 
Hic enim diciturStatuiſse Ideas, hoc eſtyres a fingularibus abjunRas, quz-tamen dee Platis 
habent efseniiam multiplicabilem in ſpecics,vel individua, Idemque docuiſse Eu-- nice. 
itatium & Simplicium,paſlim refertur a Meraphylicis. De Platone autemserſi Ari- 
Koreles fic ejus ſententiam referat, dubitant tamen aliqui,an Platoid ſenſerit. 

ved quicquid firde Autorehujus opinionis, falla eſt, Dico igitur : Univerſalia 
203 eſſe aliquid abjunffum @ finguiaribus, ycluti hominem non eſse aliquid extra 
Platonem, Catonem, Paulum, Petrum, &c. ita, ut fit aliquid loco avullum & di- 
itans a (ſuis individuis. Ita paret, quia quicquid eſtin mundo, prater Deum, hoc: 
eſt produtum $cauſis, Ar ARto cavſz non potelt terminarinifi ad ſingulare. Er 
przterea produtum Ens, ſtatim eſt cxiſtens, Ar Exfitentia non-convenn niſi fin- 
oularibus. ut 

Ratio, quadicitur Plato motuseſse ad hanc ſententiam, eſt iſta, quod ſcientiz 1714 
fint derebus ſempiternis, At hoc non eſt yerum de ſingularibus, qudd fint lempt- Ratio Platonis, 
terna, Nam ipſa funtcorruptibilia, & quicquid ineiseſt, Ergo dandum eſtaliqud * 
a lingularibusabjunRum, quod fitinceptionis & defitionis expers. = - tg | 

Reſpongeo, Id totum fieri polsede univerſalibus, nempeut deiis fir ſciemix; Mc. uy þ 

tanguam 


EI3; 
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tanquam 4ncorruptibilibus, {t maxim non fint Are fingulari avulſa, Quomode 
TEK autem univerſalibus conveniac incorruptibilicas ſeqq, docebunt, Et ex parte confta+ 
CG; \ bitinfrac, 18. #59. ſeqg, 
”” ARTICULVUS, II. 
eAn Vniverſalia fint ſolkm commnnia nonina ? 


x16 [Tra atunt:Gabr.1.d.z q,7.0 8. Occamus quodl.5.4.12,0 13.8 alii qui abhoc 
dogmate. Nymindles dicti ſunt, Alii tamen univerſalia aiunt eſſe ( non nomina 
communya ſed ) regcommunes, ex Ariſt,qui mw aptyware, hocelty res dividit pet 
many & contingens, de Interp.c 7.8.1, Etmzorra, fnticin 1 prior, c. 29. 
 k1g_ _ Ceiaumuniyadalianenſolim efſe nomina communia, ſed etiam ſignificare 
te$ COmmunes, apparet* quia cum univerſale predicatur dedingulari, yeluti home 
de Petrog tung Homo ſignificat naturamtalem, que ex ſe noneſt aſtrifta ad Pe- 
rum ,ſed quz ex ſe eft3ndifferens, an fitin Petro,an in Paulo, yel alio individuo. 
| Ip 9u8 PI vos la bawo-poreſt ſubſticui cqus definitio. Nempe Perrus eſt animal 
rationale, Defnyjtio antemxem fignificat- 

118 Porrd idem «tiam conſtat ex diftintione 2quivoci & univoci cumpredicatum 
infert ſecum ſuam definitiunem, non ſolym nomen, ſed ipſ1m rem predicari, 
Unde in oppofitum relinquitur, juxta nominalium ſententiam, emnia nomina 
ambigua efle, nullum aurewefle yniyocum, UJnivacum enim & aquiyocuw in co 
diſtinguuntur, quod #quivecup ſolim namen ſignificat, Plura mitto. Qui volert 
videat Fonſccam, prolixe, lip, 5, Met £, 28 q.2. & Cgll. Conimb. 8d Porphyr. 
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ARTT CT LU 5. 10-T. 
eAn Vniverſalia in fingularivus fint atln Univerſalia ? 


1:9 Hoceſt quod quzzo ; An univerſalia in fingularibus habeant omnia, quz 

ad univerſalitatem requiruntur, ut proinde non egeant alio, quicquid hoc fit, ut fi- 
ant univerſalia, Igitur tum affhrmativa ſententia hujus, eſt Monlorii tn tratt: de. 
UYniverſ,in Proemio cap: 5, 6,7, 8,9. Iribuit eandem (ententiam Platom, 
Veneto, Scoto { quem tamen 1n toto {1b1 non conſentire fatetur cap: 6. p, 449.) 
Scaligero, DoRoribus PariſienGbus & Ariltoteli in proemio illius traQatis p,41 4. 
operum ſuorum. 


ergum Dow Argymentum Monlorii principale et, quod univerſalia, prout in ſingularibus 
Mon = Wd ſunt, habent ad univerſalitatem ſufficienteaa & unitatem, & communitatem, UJn- 


de relifaquitur quod revera fint univerſalia. Nam univerſalitas confiſtit in his duo- 
bus. Etutrumque-probat prolixe- 

I21 Hxclententja tamen admitti nonpoteſt. Namquicquid et inaliquo fingulari, 
Refutatur ſen- eſt hic & nunc, nempe hic,, ubi eſt ſingulare; & nunc quando eſt ſingulare, At 
tentia Monlorit, hxcceitas ( five hic & nunc eſſe) eſt fignum individualitatis. Ur prezterea manife- 

ſum e(t, quia quod hic non eſt multiplicablle in calia, quale ipſum eſt. Ergo fig- 

b | num eſt, quod hic eſt, ſemper efle ſingulare. 
nn 122 '%. Rerorqueri.poteſt argumentum Monlorii : univerſalia in fingularibus non 
” Univerſalein habent ſuſficientem unitactem '& communitatem. Ergo in ſingularibus non ſunc 
 frngulari wor univerſalia, De unitate apparer, Nam uniyerſale eſt unum, ficut alia totas Ergo 
+ .4,420; ; | imp icat 


De Smgulart & Unwverſali. uy 


implicat partes in unitateſua univerſali, juxtzquas univerſale dicieur, Sicut tatum Gabet gnitaten 
eflentiale implicac ſua$ in untate, Partes autemtotius univerſalis funt diffcretitia wniverſalemn 


fpecificz, vel ſpecies.UJnde non poreſt totum univerſale efle totum, five unum uni- 
verſale ,ſine iſtis ſuis partibus, 


Hinc ergo argumentor. An univerſale in fingulari habet illasfuas partes a Nn,vel 


poteſtate. Non au: Nam differentiz illz ſunt oppolire, Eogo aQtuſimulefle 
non poſſunt, Neque poteſtate. Nam de faRto cum una ua differcntia univerſale eſt 
conjunRum in fingulari, veluti effe humanum cum differentia individual: Perri. 


Ar per preſentiam aQits tollitur poteſtas.ad aftum iſtum. Materia hamananoneti 


ampliusin potentia ad formam humanam, hoc ipſo, quia eam jam ſecum haber. 
Non poteſt etiam tum univerſale effe in poteſtare ad oppoſitam differentiam, Nan. 
diffcrentia individualis coarftar omnia que ſunt in individuo, Veluti ut Perrus-ner 
ſolum dicatur Petrus,ſed ctiam hic homoy & hoc animal, & hoc corpus, & hxc ſubs 
Rantia, At hoceſt officiam differentiz individualis, tollere vagam poteſtatem eo- 
rum,quz adeffentiam illiusrei percigent, Et ft maxime daretur adhuc illa poteſtas 


ad aliam differentiam , tamen illz ſatis nonefſer ad naturam univerſalem, cujus. 


univerſalis unitas eſt in indiviſione plurium partium,. quz partes in toto univaſlali 
funt differentiz oppoſitz, in potentia umyverſalis coment#,urt ſecundim cam mul- 
tiplicari poſſir in ſpecies,vel individua, 

Apparet igitur univerſal: in fingulari non habere unitatem quz ad: univerſalica- 
tem requiritur, 

Poteſtetiamexinde deduci, quod univerſale in ſingulati non habeat communi- 


tatem univerſalem, Nam illa communitas non aliterexplicari poteſt, quam per in+ Non communis 


I27 


12/4 


25 


diffterentiam ad plura, five aptirudinemeflendiin multis, At hzc indifferentia non tatemy 


potelt univerſal, utinre eſt, convenire ante omnem. operationem intelle&is, 
Nam-ex una parte ſublataeſt illa differentia, quiade fato,verbi gratia,humanitas 
eſt ſub individuali efſentia Petri. Ergo homo non eſt amplius indifferens ad efſe 
Petri, Quia quod indifferenseRt,debet efſe nuduny ab eo, ad quod eſt ejus indiffe- 
rentia. Ad aliaautem individua, non eftkumanitas Petriindifferens, quiaillaeft 
identifica adPerrum;Ar quod et fic uniapprepriatum ,non poteft adhuc efſe indif- 
terens ad alia, Confer ſuperius dia, quibus probatum eſt, quod omne Ens, ut in 
mundoelt, fit fingulare. 

Spe excipitur + Hoc quod fignificat Home, cum Petrus diciturhomoy. effe de fe 
mdifterens ad effe Petri & Pauh & aliorum, Er fic efle aliquid commune. 

Reſpondeo, Verum eſt : Hominem de ſe, hoc eſt, in unitate formali,. non eſſe 
determinatum- ad effe Petri, fed efle indifferentemr ad plura fuppoſita humana. 
Nameflentia humana poteſt etiam ſingularis & univerſaliseſle, Er proinde ut fic: 
ficur non includit determinatum eſfse Petri, Itactiam ur fic,hoceſt, in unicare for- 
mali ſumptanon includitindeterminatione, Atnihilominus cam homo non ſumi- 
tur przcise(eciindumſuam formalem unitatem ſed utconcurrensJam cum aliqua 
differentia individuali, tum.noneſt aliquid indifterens amplius ad efse Petri 'alio- 
rumve hominurn. | BET 2 

Fenearur igitur,quod latiais'exponit Buaretz diſþ: 6,ſe(F: 4.3.1 1.utnitire frenmi. 
verfalis,nonfatis eſt ,ut ex fe non habeatdeterminationem ad uniim;fialiunde!fil- 
tem ex 3djunQadifterentia individuali,illam habeat, ſed requiritur ut abſolins'& 
hbmpliciter ft indifferens. _ 
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| A TT A ; . bb . FO Fe "4 
+iRelinquirur adeo ex.dictis 2 Univerſale inte, five ( neutari, non e[se au unt- 


a-R-AT GOV EVUS IV. 
... An Unwerſale fiat att Vniverſale per vperationem mentis ? 


Ut Univerſale aRu fit Univerſaley requiritury ut fit indifferens ad plura, 8 ad 
iſta zquabilem habeat aptitudinem- At fic eſse non poteſt aliquid inre, ante ope- 
rationem mentts. Ergo non eſt aRtuuniverſale ante operationem mentis. Antece» 
dens apparet # quia vel illam indifferentiam haberert Extra ſingulare, vel in ſingu- 
lari. Non hoc, In fingulati enim eſtcoarRatum per individualem drfferentiam, 
Nan igitur ficeſt amplius indifferens ad hanc differentiam. Neque enim eſt indif-' 
ferens 2d aliasdifferentias, quia dum.conjungitur cum differentia individuali, po- 
nitur per eam repugnantiaad multip!icationem. Atrepugnantiaad multiplicationE 
aufert umverſalitatem atualem. Nec etiam eam indifferentiam habert avulſum 3 
Gngularibus, quia univerſalia in tali ſatu eſse non poſsunt, utprimo articulo di- 
Rum eſt, R:linquiturigitur, \ prepara ut fic au tale, (ic hat per operatio» 
nem mentis. Hoc igirur ut intelligatur, quzritur : 


Anuanim ſit operatio mentis per quam fiat Univerſale altu? 


Variant hic DoRores ,quorum alii volunt : Univerſale fiert in aRu UVniverſale, 
per abſtcactionem adifferentiis contrahentibus. Alii atuntfieri au univerſale per 
comparationem, in quantum-per.comparcationem-plurium inveniturconvenientia 
vel fimilitudo coruman przdicaris efgenyalibus, | 

Ego hac inreexiftimo, .utrumque non incommode dici poſse, prout 8 Suarez 
dacet diſp.6,ſ.num: 10. pertinetque hoc ad focunditatem intclleahls, quod ean- 
Jem rem per diverſos aQtus facere potclt, Neclunt,quz alterutri opinioni obſtent, 

Teitur per comparationem facit intcl[eQus univerſalegquando intuetur varias res, 
& eorferendo unam cum alia, invenit,dimiſsis aliquibus, in quibus differunt, eſe 
amen aliquazin quibus converuants Hinc, quiacommunia attribura invenit, im- 
ponit eis etiam aliquod commune namen.: Er hoc commune nomen fignat natu» 
ram communem, ob rationem eandem repertam in fingulis. Veluti, intuetur in- 
cclletus hominem, avem, bovem, leonem, piſcem aliaque : Inhis omnibus inve= 
it conferendo res eas ad invicem, quod ſcntant, qu&dque ſe moyeant. Hincergo 
; mponit cis commune nomeng ut ſcilicet ingulum eorumdicatur Animal. Animal 
igitur cunc eſt quid univerſale. 

De Abſtra@ione, per quam intelleQus univerſale facit tale eſse aRu, eſt aliquid 
prxnotandum. 

Teicur abſtractio eſt realts,vel intentionalis. I/a fir per aRualem ſeparationem 
rei are, veluti anime a-corpore, (urculi ab arbore, Intentionalis anem abſtractio 
eſt, quando unum incelligimys, non intelleRo aliog ut maxime A parte rei fintea 
MAXINE una, | 

Hzciterun duplex cit,negativa,8& precifiva, Negativa abſtrafioeſt, qul dici- 
mus hoc non efſse illud, vere fit id an falſo, nihil intereſt, Hoc modo abtrahimus 

4:corvo nigredinem vel albedinem, cum dicimus » COLVUM non eſt nigrum, vel Non 
eſcc album, Preciſrua autem eb/radio cit, qua mens noſtra praſcindir aliquid 
Nbi ad intelleRionemſuam, non agnoſcendo aliud, nec tamen dicendo, hoc _ 
elle 


De Singulari & Univerſals, 117 
efle illud, aut hoc non habere iNlud, Sic abfirahimus 2 corvo nigredinem, cum eum 
definimus, id&Emque eſt in omnibus aliis rebus,cum deftniuntur ut abſirahantur ab 
attributis, Nam definitiones pure declarant efſentias,dimiſlts proprieratibus, 8 
omnibus quzcunque ullo modo ſuntextra effentiam definiti, | ; 126 

Tgitur Lara Prim non fit per abſtraionem realem, Nam uniyerfalia ex- 4,,;2,,, alia 
tra lingularia non ſunr. Er ſingularia non manerent, {1 ab 11s auferrentur - va per qualem ab- 
ta communiazveluti, fi A Socrace auferretur efſe humanum,vel eſſe animalis. {fractions fant. 
© Secunds : nec fiune ea per abſtraRionem negativam. Nam univerſalia (veluti ho- * | 2 , 7 
mo) ad fingularia (veluti Socratem) habent realem identitatem. Unum igitur 1c 5 
alionegari non poteſt. Socrates, inquam,eſt homo, Fallumeſt ,Socratem noa eſſe 
hominem, BO | 

Fertid:Tgiturrelinquitur abſtra&io preciſiva,que faciendis univerſalibus con» 2 33 
gruirnempe animalisnaturaconjunRa eſt cum variis differentiis,cum efle yolatili, 
cum efſe natatili, latracili, hinnibili,rationali. Ab his differentiis cm preſcinden- 
do animal apprehendo naturam animalis , tim dimiffts omnibus iſtis differentiis, 
animal provehitur in ſtatum univerſalis actu, eh HE 

Porr6-aRusin mentehoc modoſe conſequuntur. Primwm extrinſece aliquid 39 _ 
offertur ſenſui,quod (ni ſpeciem-imprimit, verbi gratia, oculo. Oculus per neryos Ordo indtHonte. 
opticos eam ſpeciemtranſmittit ad ſenſum communem, qui eam ſpeciem d1judicaty 9% ment. 
hinc reſultat Phantaſma impreſſumr quod vocant, in Phantaha, HaQtenus njhil 
adhuc univerſale eſt, | 

Porroigitur intelle&us agensdeputat iſtud impreſſum Phanaſma, & id offert 
mtelleQui paſſibili,qui ſine conditionibus ſingularibus, que in lenſitiuis potentiis. 
erant, poteſt rem i]Jam apprehendere. Eodemque modo woot: progred1 poteſt 
in faciendis magis univerſalibus, prolixe hac dere diflerunt Coll.Conimb; pref; | 
in Porphyr.q. $4. 2. & Suarez in Met diſpi6.f.6.,n.ſt17. 


CaitunTt IH 
 DeTdentitate, & DittinHione; vel Diverſitate. 


M—— 


———— En. omg 


I. Tertio ad Unitatis confiderationem pertinet Identitas & die 
Pintio, 

2. Identitas eſt convenientia, rue nnitas, vel nnio duorum ; ut [5 - 
milium in qualitate eadem ; e/Equalium in quantitate eadem. 

3. Drverſitas eft Entinm diſconvenientia, vel inter ſe, vel in ter=- 
tio. Sic diſtinfta ſunt, Leo & Lapis. Lumen + animal is ſubſtan- 
tia, quorrm hoc eft ſubſtantia, illud non, | 


COMMENTARIUS. 
I 


_Dodrinade Identitate & DiſtinQione, non mal? refertur ad dofttinam unius; Cur hicagitur 
Nam Unitatis conſequens, ut ſupra diftum et, eſt diviſio ab alio, Athzceſt re- de Identitate 


run diftinftio, 
oapaak BEET, [ate 


3 


Deinde Identitas explicarur per indivifionem, veluti hominis & beftiz in eff: 
animalis. At indiviho pertiuet ad unitatem. Et hincetiam Ariſtoteles identita- 
tem-& diverſitatemxeduxitadunitatem. Vide ipſum 10, Metaph. cap. 5. 6. ſeqq. 
C& lth, 5 .cap. 9- ; 

Ex quibus tamen apparet, unitatem non efleprorſus idem quod identitatem. 


Unun W iden Nam unitas eſt quid abſolutum. Uade remotis omnibus aliis dicitur quid unum, 


differunt, 


At identitas eſt quid reſpectivum, Et hinc unicas eſt indivifio cujuſque in ſe. At I- 
dentitas eſt indivifiocomparata, in proce yr duo ſunt indiviſa intertio. Arque ita 
identitas przſupponit unitatem, qua quid ſe ſit unum, 

Eſt autem hic Prins tractandum de voce identitatis, Deingde de voce diverſitatis. 


proponuntur Tertis de diſtinftione reali.Quarts de diſtinQione rationis,@aints dediſtinRione 


traftanda. 


F 


Exptiicantur 
varie fignificd- 5 .Metaph:c.g. Quorum materis,ait, und eſt, aut que ſunt unum ſpecie vel numero, 
tiones vock, I- hec wr eadem dicuntur, W quorum ſubſtantia ( yore, ellentia ) una: Hoc ſenſu 


des. 


Exponitur 


vox diverþita- 


ris, 


7 


8 


Difjerentis 


que? 


modali,Sexts de alis nomimibusdiſtintionum: & denique de diſtintion equz eſt 
per reſpeQum ad tertium. 


TL TT FLY: 3 
De woce Idems. 


Aliquz ambiguitates bicoccurrunt,quz notandz ſunt? 1, Tdem ſumitux (pecia- 
liter, & ſignificat identitatem, vel convenientiam in tertio eflentiali. Sic Ariſtoe, 


diciturs fimailia non eſe eadem, 

Aliter identitas (umitur latins pro omniconvenientia in ezrtio, five id fit eflenti. 
ale, five noneEt fic Arilt: Metap h:c, 3, ait: Similia eſſe exwrs Eadem. Pogittirque 
aded fic identitatis ſpecies etiam finulitudo & #qualiras, 

2, ldem ſumitur negative & pokitive. Negative lumptun eſt nihil aliud,quam 
non diverſum : Unde fic etiam potelt ele al1quid idem fibiipli, quia non eſt diver- 
ſum yel diviſum a ſeipſo, Poſitive aumtem ſumptum imporrat relationem, per quam 
ad aliud referatur, cum quo fit ide, Unde tum identitas non porcft effe, qua 
quid fbiiph dicitur unum.. Quia non habet quid ad ſeipſum relationem, quz 
ſemper eſt ({i de rclatione reali ſermo fit) inter res oppoſitas. Unde & Ariftoteles 
relata fecit ſpeciem oppolitorum, i,Cdteg.cap.10.lib,z,Top.c.b., @ 1.5,6.6,09 | 5, 
Metaph.,c,10. 


T3 ULYSS TH 
De voce arverſitatis & equipolentibm. 


Vox diverſitatis ambigueſumitur. 1, In Logicis diverſa opponuntur oppoſitiss 
Eſtque ſic diycrhitas inter iſtos terminos, qui ab invicem negantur, tamen non ha- 
bent repugnantiam, ut deſe affirmentur.Ita hzc propoſitio ({ Homo non eſt lapis) 
eſt ex oppoſitis. At hxc (Homo non eſt formoſus ) et ex diverſis. 

IT, In Metaptyficis diverſa aliquando opponuntur differentibus. Vide 4, Met: 
6,2. & inprimis 5.Met:c 9, L.10.c.5, Tum 1g1tur difterentia dicuntur,quz in ali- 
quo conveniunt,& in aliquodiftcrunt, vel quz diſtinguuntur per aliquid ſui, veluti 
ſui difterentias, Diverſe autem dicuntur,quz in nulloconveniunt, & proinde ſe tc- 
tis diſtinguuntur, & non per aliquid ſui, veluci differentias, Ita differentia ſunt ho- 
mo & beltia,quia diſtinguuntuc per ſuas diftcrentias, rationalitatem & irrationali- 
tatems 
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eatem, Deus autem ab aliis non differ, ſed eſt diverſus. Idemque et in differen- 
ris ipfis, veluti rationalitate & irrationalitare,& cxteris. 

ITI, In Metaphyſficis diverſum opponitur eidem, Sic Ariftoteles 3, Metaph.c. g, » 
Diverſum & idem oppoſe dici ait, Suntque ade ftc omnia diverſa, quz non func 
idem, - 
Unde porrd dicendum eſt, in proportione, de diverſitate, quod ditumeft de ,, 
identitate, nempeillam aliquando ſumi ſtriQe ad fignandam diverſtatem eſfentia- 
km, aliquando autem ſumiad figuandam difconvenientiam fimpliciterg qualiſcun- 
que ſit, effentiabs an accidentalis. j 

Alias zquipollenter dicuntur : differens, diverſum, @ diflintun, preſuppoſi- 1" hay 

t4 ambiguitate,quz inter difſerens & diverſum relata eſt, Videturenim diſfinfum Equipolientia. 
aliquo loquendi modo diſtingui A diverſo, ſic ut diſtinRio ſolam neget realem i- 
dentitatemyg eamque eſfentialem, Diverfitas autem negert conyenientiam quamyis. 
Veluti una imago dicitur effe diſtinQa ab altera, quia non eſt eadem uy, iſta, eti- 
amſi fit fimilis. At cam diverſe dicuntur, non ſolum fignatur eflentialis diverſicas, 
ſed etiam-diffimilitudoy quz ſcilicet non fit hujus fimilis, vel zque perfefta acilta. 
Vide Suarez in Metaph:diſþ.7.ſ.3 yum.6. Quicquid autem fir, in aliquoloquendi 
modo,certum eſt, frequencer accipi iſtos terminos #quipollenter. 

Czterym doQriaam de identirate & diverfitate inprimisdeclarabo indiſtin&ione i234 
five diverfitate, unde ſumi poſtunt propottionaltter,” ad doarinam de identizate, 
quz ad eam pertinent. Hz c enim oppolicorum natura cit, utuno, bene declarato 
facile imelligatur alcerum. 

TITULUS TIL, 
De diſtinftione Reals, 

Diſtin&io a nobis potiflimum duplex. ponitur : Reali,& Kationis. Atque nun. 17 

2 primaſpecie diſtinonis incipio. | | 
ARTICULUS, I. 
Explicatur Phraſichet: reabiter differve. 


Prims hic przcogaofcendum eſt : vocem Realis diſtintionisambigug dici. Igi- £4 


. > 


eurin Philoſophia Peripaterica, realiter differre eſt ; Primo : SubJcRodifferre. Sic Realis hiftin- , 


wateria 8 priyatio ſunt idem re, quia non habent diverſa ſubjeQa, Irem album, io ambigue 
dulce, & ſimilia concreta,zquz idem ſubje&tum connotant x, Phyſc.24.21. dicitur, 
Secundo: Realiterdifferre eſt eflentia difterre,Differnatque aded kic realiter,qque x7 5 

preter opcrationem inteIlleQus habent eflentias diverſas, Stc realiter diffterunt Pe- 

wus & Paulus, Dixi : preter operationem inte/feffus, Nam ſumendougamrem in 

majore vel minore abſtratione, paſſumus ei wribuere diverfas cffentias. Neque 

tamen difteruntrealiter, yelutianimal, ſumendo cum abſtraftione a diftcrentiis 

divifvis, aliam haber effenciam, aliam homozNihilominus homo & animal realiter 

non differunt. Et hoc modoloquendi ait Damaſc. lib, .de Ortb: fid: cap. 11. per- 

ſonas divinas nun diſtinguirealiter, quia habent unam eflentiamy. vel porills, guia 

Cunr una efentia. pl 
 Unde,Tertio : Compleftendoetiam diltinftionem perſonarum divinarumfub - 16 

diRinRione reali, realirer differreerit nihil alind, quam fic differre, ur imtelle- 

aus praciſe non faciar differentiam : ſeu, realiter differunt, quz differunt ance. 

operationem 


120 LIB: 1. CAP: VII. 


operationem mentis, quodcunque tandem fundamentum fit illius diftin&ionis, an 
diverſitas eflentiz,(quz non ef in divinisz) an diverſitas vargotoy five ſubliſten- 
tiarum, QUE in divinis poni ſolet. Et ita DoRores, & Patres, contra Sabellianos 
(qui a conditione dogmatis, Noetiani di&ti ſunt) aiuat, perſonas divinas non dis 
ſtingui ratione,(ed realiter, 


ARTICULYS. IL 
Raid fit realiter differre. 


17 Porro igitur dari realem diſtinRtionem certum eſt: Dicuntirque adeo omnia 
realirer differre, quz differunt ante operationem mentis, ade6que inter quz intel- 
leans non excogitat diſcrimen. 

18 Strintque tal[1a x, Suppoſita ejuſdem ſpeciei, ut Petrus & Paulus. 2. Suppoſita eti- 

__ amdiverſarum ſpecierum,Petrus & Bucephalus, & hic lapis; Eſtque inter h#crea- 
knyicemſuntrealiter diſtinQa: 3..Etiam realicer differunt, que erfi non fnt{epara- 

ta de faQto, ſeparari tamen poſſuntIra realiter differuntmateria 8 forma, ignis & 
ealor,Ethxc realis diſtin&io fc potifſimun eſt inter res diſtinQas, 

:;- Y Dupliciter tamen porro amplitur realis diſtinAio, 1.Ad negationes, tum qua- 

Am ltat Weds tenushx adinvicem referuntur, tum etiam quatenus referuntur ad res poſitivas. 

tis diſtinftio, Erficrealiter dicuntur diſtingui, tenebrz,ſurditas,czcitas,paupertas,& non ſolum 

abinvicem,l(ed etiam a Juce auditu,viſu, divitits, 2+ Ad alia Entia rationis, que 
in ſpecie ( diſtinguendoea.contra Negationes, ) Entia rationis'dicuntur. In quan- 
tum ſcilicetEntia rationis eo modo,.quoſynt, vere diſtinguuntur. Itarealiter diffe- 
runt Cerberus, & Charon, & Chimzra, & aurcus.mons, tum inter ſe ,tum a ceali- 
bus Entibus, veluti lapide, bovezcelogigni, %c, Vocari hxcdiſtinQio ſolet, quaſa 
Fealis,quia Fnrtium rationis diſtinRio aſlimilxxar diſtinRioni rerum. Sed de indi- 
ciisrealis diſtinRionis peculiaritervidendum eſt, 
AR-TICULUS. TIL. 
Duranam fit mdicinn realis diſtin ions, 

29 Hanc quzſtiohem late traQat Suarez diſp:7./. 2. & Fonſec: 5.Met:c.6. Urſi- 

[FE nus-ix difp. de rerumdiſtinf:q.13 . aliique, Confer etiam Arift;l-7,Top.c,x.cnJus 

doRrinam, quoad hoc, extraxi tn Top,comm:c,21.,7ſt4q. 

TPTUNGETI UM 1 
Tn quo removentur indicia ſpuria. 

Hic dico, 1.realem diſtinfionem non poſſe ſtatim extrui ex diverſitate Loci ut ad 
unitarem Entis realis ſequatur unitas Loci, &g proinde ad nultitudinem locorum ſe- 
quatur multitudo rerum,lta patet,quod una numero res poteſt clic in pluribus locis, 
ur per as de Euchuiftiz docetur, Nihilominus hoc verum relinquitur.Quod 
que realicerhabent ſeparatas cflentias,quod ca ctiam realiter diftinguantur, ut pri- 
us dictum, de (uppoſitorum diſtinRione, | | 

22 2, Realis diſtinflio non poteſt ſtatim Extrui per diverſitatem temporis, Ita-patcts 

De diverfittte quod idem numero redire potetft, quod ſemel interiit, ur docer mortuorum reſulci- 

temports, ratios Atque ex hoc, quod Calviniani admittunt, credibile poteſt fieri prius quod 


illi ncgant. Nam & unum numero poteſt effe, quod eſt in diſtinis & ſeparatis 
; temporibus, 


27 
De diverſitate 
Loct, 


lis diſtinQio evidens, Sunt enim de fao ſeparata, indeque multa reveri. Ergo ab 


—, * - © 


diftintis& ſeparatislocis. Locvsenim & tempus 2quiparintur, - | gen! 
;- Que diftinguuntur predicamentis non /tatim diflinguunturrealiter, Ita ap- 


_ 23 
paret in aftione & paſſione,  quz.nondifterunt nifi.ratione. Er tamen ſunt duo ne diverþptate 
predicamenta.Diſtinguunturcnim aftio & paſſto ſolim per inadzquatos conce- predicamento- 
ptus. Veluti calefaRioeſt aCtio,in quantum concipitur ut prodiens A calefaciente. rum. 


Eadem iltla res tamenivocaturpaſſto, inquantumrecipiturincalefaRibili, Neque 
ibre aliudeſt, quod exit ab agente,/& aliud quod recipitur in patients. Idem ap-: 
paret in figura 8& quantitate». Nam figura eſt in przdicamentoqualitatis.: Ar ibi 
non eſtquantitas, Neque tamen realiter diſtinguuntur. Nam figura (olim eft 
modus guanticatis, unde A quantitate non diffe: tut res a re, ſed ur modug a re, Et 
hinc etiam Pererics in Phil. lib. 10, cap, 2. negat (equi, quod quantiras & (ub- 


ſtantia realicer diſtinguantur,quia ſunt diverſaprxdicamenta: & rurſusHb,7.capz;: 


quodformaartificiofaxealirer diſtinguatur 2 ſubjeRo,quia hocubltancia,illa:in 


quarta ſpeciequalicatis fit. '. - * | PO AE ERIN LET 
4, vue differunt ut conſtituens & conftitutum, non necefſaris differunt real - 


ter, ltaapparer, quod partes totius peraccidens ,' coni{tituantillud.corum, &ramen De diverſutate 
realirer idem ſunt partes.l]z, & illudrotum. Idemque eſt de toto integrali ( fimi- inrer conſtitu- 
lari &.diffimilari ) & eflentiali, quodconſtituitur a partibus ſuis, finereali diſtin- ens, &* conſtte 
Qione ab ipfis. Loquor autem de co, quad intrinſece conftituity Secus enim eft de Futum, 


eo, quod conitituit eftetive, Nt att bb 4 et fr 5, Un af ec Ul 
5. Que diferunt definitione, non ſkatim diſiinguuntur. realiter, Ita male Mer- 


cenarizs ex hoc colligitdiftcrre miſtionem,, & multi generationem realiter ; Item De diverſitate 
Simpliciusrealicer differre animam 8& naturam. Pater autem, quia alia c| eciam in definitione. 


dchoitio animalis, & alia hominis. Et nihilominus. iſta realiter non differunt : Ex. 
apparergquia diverſitas definitions ftiert poreſt 5s Prout res. magis vel minis abſtra-) 
hitur, LInde naſci poteſtſolum ex inadzquatione concepruum, Ar iſtaett inſuſi» 
ciens ad reale diſcrimen. Arque hoc cſt in rribus prioribus exemplis. Alter etiam 
poteſt diverſitas defivitionis efle folum quoad accidentia.. Unde nec fic tealiter in» 
telligitur eſſe diverſa efſent1a. Sic aliter Echicus, 8 aliter Phyſicus poreſt definire 
affeus.Confer in Top.c.3 008.173. & infra-boc cap tit.6.,art,z. | | 

Czteriim in ſuperioribuspropalitiontbys dixi:70n ſtatim extrut reale diſcrimen 
ex diſtintione loci, temporis, predicamentiz Hoc tenſu 3 quod talis diſtinRio 
non ſatis ſit ad efficiendam realem differentiam : ctm alias mulca finc realirer 
diltinQa ; quz locis, tewpore, vel predicamentis diſtinguuntur, 


PUNCTUM Il 
11 quo declarantur indicia propria reals 


diftinftiongs. 


6, Que effentias habent affu ſeparatas ea differunt realiter, Ita apparet, quia 
ibi eſt vera multitudo Ar multitudo r&uirit plura Entia, & ita plurcs Entitates. 
Atplures Entitates neceſſario ſunt realiter diſtintz. 

7. <Quacunque habent eſſentias ſeparabiles, ea difjerunt realiter, Itarealiter 
differunt anima & corpus,quia anima eparatur a corpore,& vtr1nq;(eparatim ſub- 
iſtic anima,emiſſa a corpore,& corpus <5 a ab animg, Sumiturque _ in- 

icium, 


De Hdentitate.& DifliaBtiont: r2t: 
remporibus, nulla cauſa amplis eſt,/ cur non poſſicidem;namero efſe quod eft;.in 


+ .» 


wh: 
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29 
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31 
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33 
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dicium,fimiledifcrimen habete etiam 'c#teras formas a materia. 

Notandum hiceſt, x.:Separationem eſſe duplicem, aliam mutuam,quautrumqg, 
ſeparatorum poſtea exiſtit 3 Aliam non muruam, quaunum ſeparatorum maner, 
alio intereunte, VJbi hzc poſterior ſeparatio non eſt ſemper indicium diſtinRtionis 

real:s,ſed prior ſfolam. Tta patet quia quz diſtinguuntur modaliter, ea ctiam ſepa- 
rari poſſunt, ut unum maneat aliointereunte, ur poſtea patebir. FUR 

| Deifide notandumhicelt : Separabilitatem, 'quz cftindicium realis diſtinQio- 
nis, non ihtelligiſokim eam, quz completur,five aQuatur per agens raturale ; ſed 
cam etiam.quz educituriin aftumper Deum, Ergo quzcunque Eoctaione mutuZ 
poſſunt ſcparari I Deo, vel 2 natura, ea diſtinguuntur realiter. 

Czteramquiadefato, multa unita nondum ſunt ſeparata, idcirco in iſtis, 

uando dubitari poteſt de ſeparabilicate, hoc ipſo ſimul dubitatur dereali diſtin- 

"In hunceventumn accurate tenendum eſt, quod' 8 Suarex monet, dip, 7. f, 2. 
n.12. Signumex ſeparatione ſumptum ,neque eflſe adxquatum, neque unicum, nec 
ſemperprimum, ſolumque aflignari ut certius 8 notius, quzndo haberi poteſt. 

8. Due habent ſe ut res efficiens, & res effetta redliter differunt : Repugnan= 
tia enim eſt , idem (cipſum producere. Nam {1 ſe produceret,utique ageret, At atio 
noneſt nifi Entis.Ergo illud producens effet Ens, At fidemum eſt produceudum, 
hoc ipſa eſt nons-Ens. Ergo quodſe ipſum producir, exit & non-Eils & Ens. Non 
Ens, quia produciturdemum ; Ens, quia producendo agit. 

9. Que habent diverſes efſentias , ca diinguuntur realiter,Diverſas intellige, 
ſive ſeparatz (int, ſive unite. Diyerſas eflentias, veluti G6 unum fitanimatumy aliud 
inanimatum, fi aliud fithomo, aliud beſtia, Divericas enim efſentix : quz eſt 


cum ſubordinatione, non indicat realem diverſitatem, quia quz eſt una & eadem. 


eſſentia unius rei, poteſtper plures inadzquatos conceptuseflentiales apprehendi, 
veluti Petr ſub'voce Petri, & ammalis, & hominis; & tamen iſta omnia. non 
diſtinguuntur realiter. 

10, Indeque quorum gevers ( accurate ſic dia ) aut differentie ſunt diverſa, 
realiter diftinguuntur. Vico: dccurate fic diffa ; Nam przdicamentalia ſumma 
genera,ſunt quaſi genetaſuorum inferiorum, &:non accurate difta : Ila tamen 
guz (unt indiverſis-geneiibus pradieamentalibus,” non neceſf{ari0realiter diſtin- 
guuntur zur yiſumeelt propoſirione tertia, Tea realiter differunt avis & aurum, quia 
i114 eſt animal; hoc metallum, Icem homo & beſtia tealiter diftinguuntur per ratio» 
nalitatem & irrationalitatem. Item individua, ut Petrzs,& Paulu,&c. 

11. Quorum ſubjefta ſunt realiter dilinita, eaipſa ſuntrealiter diiinit. la 
differunt realiter,quorum unum eſt in anima, aliud 1n corpore, 


pany ey yy v 
De diſtinflione Ration, 
De diſtintionerationistria ſwiteraRandg. Primo eſt explicanda phraſis os dit- 
terre ratione , F#m quid fit diſtinRiorationis, & tandem quotuplex ea ſit. 
on, i ARTIGQISENS.. 1... 
1n quo explicatur phrafis : Differre ratione. 

Primoexplicanda eſbphraſis 53 differre rationes © 

> Ranma 
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Remus in _— differre ratione ait, que, ran {yviter difſentiunt, ut jisnon 
repugnet conſenſ10, quomodo le habenttermins hujus propoſttionis,. Viyfſts non 
eft formoſios. * 09 0h YEH POP: ok 1472 be 

Re autem differre ait , = diflentiunt cum repugnantia ad afhirmationem , 
vel conſenfionem,qualis differentia eft inter hos terminos, - Homo 1101 eft lapie, 

Secunds xy five ratio ſxpe ſumiturproefſencia. Ided ſic differre avyoeſt 
differreefentia. Sic Ariffoteles air, cam dulce'8; album pradicantur de eodem, 
nihilominas differre abye,five ratione,hoc cſt;(non per operationem intelleQits, 
ſed) per effentiam & definitionem, 'ut rete exponit Suareq in Metaphyſ ditÞ. 7. 
{.r. num,14, Erad hunc ſenſum ait Monlor, de Univerſ, cap, 4, Univerſale & fin- 
oularedifferre AGyp, hoc eſt, ratione 2oiag, non Avg, hoc eſt, eperaintelleus, 
Sic & Perer lib. 13. Phyſ.cap. 3.ait, aRionem & paflionem diſtingui ratione, per 
rationem-non intelI1gendo opcrationem intelle&iis, ſed definitionem & ipſum 
elle rei. | [5 | | | ; 

Tertis, Quia differre ratione opponitur T2 differro realiter, & vers differre rea- 
liter infert rebus creatis differcntiam eflentialem, idcircs fic differre ratione .di- 
cuntur, quz non differunt efſentialicer, Et hoc ſenfu Damaſc. lib. 1. de Orthod. 


fd. ca1 1, aucperſonas Trinitatis differre ratione. Ratione, inquam, hoc eſt, non 


eflentia. Eſt enim una numero efſenria, | | | 
DPuarts : Differre ratione dicuntur, quz in re funt aliquid unum, -apprehen» 
duntur ramen ut multa. Veluti attributa divina-omnia funFunumidemquezpropter 


identitatem,quam habent ad efſentiam divinam : nihilominas apprehenduntur ue - 


multa, & ut diſtin&ta ab efſentia divina, Hoc modo loquendi Noetiant dicebant 
perſonas Trinitatis diſtingui ratione hoc eſt, folin) noftre modo apprehendendi, 
ut Epiphan. refcrt lib, 2. Tom, 1, hereſ. 57, Etproinde hanc locutionem Ecclefia 


-admitit 1n Damaſcens, teprobayit in Noetianis, Erthocpolteriori modo nunc intd- 


ligitur diftinRio rations. | 
ARTICULUS II. 
Quid ſit diſtinfio rationis 7 
Atqueex his ſtatim apparet, quid firdiſtinQtio rationis ? Nempe diſtingui ra- 


tione, dicitur, quod (impliciter eſt aliquiduhum , apprehenditur tamen tanquam 
includens multa, | | 


-þ 
Ali putant diſtintionem rationis effe, qua diſtinguuntur Entiarationis : Rea» 
lem, qua diſtinguuntur Entiarealia.Sed male. | 


diſtinguuncurrealiter, ut prius dium, Tit.'3, Deinde fic non relinquitur nomen 


111 diſtinioni, qua in re przcise noftra'ratio apprehendic multa, veluti in Deo Rejicitur, 
plura attributa. Neque enim talis diſtinRio vocari porerit rationis, quia non eſt in 
-nte rationis, Neque etiam eſt realis. Nam realis diſtinQio ſupponit plura in cey 
tundaturque aded in eo, quod hzc res non elt iſta, 
ARTIiCULUS III. 
Luotnplex ſet diftintio rations ? As 

Eff autemn diſtinQio cationis duplex. Alia eſt rationis ratiocinate, alia-eſt ra- Diſ/tinfiorati- 

UONis ratiocinantis, ona ratiocinare 


M z Diftindio 


38 


Ramo quid dif- 
fervre ratione 
& Ye. 
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40 


41 


42 


43 
Wes, rene , Aliorun 
Nam primo Entia rationis, poſtquam acceperunt efle per intelletum, etiam yz, 


ifinfiorationh ratiocinate eft,: quando ratio ratiocznatur, (ut ſicbarbar@lo- 
zopeſt ad ratiocinandum moyetur.per fundamentum aliquod ex re ſumptume 
$033. a7 Jbi per fundamentum hujus difſtinftionis, non intelkgitur mulcitudo recum, 
D uodnam fun- quz ſupponatur ante hanc diftinQtionem. ( Id enim fi eſſer, cſſerdiſtinQiorealis ) 
damentum in Ca qualifcunque occaſio fumpta'ex re ad mulciplicandos conceptus. Veluti, quod 
diftinfione -una eademque res connotat diſtinas negationes vel reſpeQus. Uſade quia nega= 
rations ratio -tiones tales negant res realiter diftintas, & reſpeCtus figniticant ad res realiter 
cinate. diſtinftas, inde ex reali diſtinRione carum, quz extraaliquod Ensſunt, ſumicur 
 occaſioinadzquate-concipiendi rem aliquam, modo cum hac negatzone, modo 

cum alia, modo cum hoc reſpetu, mods cum alio. | 
48 Er fic diſtinguitur Des ratione a ſuis attributis ; Et (militer ea inter ſe. Veluti 
quia immenſiras (1 nificateflentiam divinam, ſed utcarentem finitudine & com- 
-\menſuratione ad lowed ſpacium, immortalitas (ignificat eflentiam divinam, ſed 
utcarentem corruptibilitate, & fic deinceps in aliis attributis negativis : Ergo ſic 
fundamentum diftinguendi immorrtalitatem & immenſitarem in Deo, ſumitur 
ex reali diſtin&ione mortaliratis &-finitudinis, quz in Deo non ſunt, Rur- 
ſus miſericordia Ggnificat eſſentiam divinamyſ(ed quatenus dicitur miſereri, Juftitia 
fignificat candem eflentiam quarenus denominatur, vel dicitur punire. ade quia 
aliud eſt miſercri, & punirey ſumitur qualiſcunque occaſio & fundamentum diſtin- 

.oucndi miſericordiam & juſtitiam, que iftos atusreſpiciunt. 


* \* . - 


Vocatur etiam alias hzc difiinfio virtuals & eminentie, fitque ſemper per 
inadzquatos conceptus-eJuſdem rei, quorum. unus repreſentet rem lic ſumptam, 
alius eandem rem aliter ſumptam, eo modoquo declaratum eſt, | 

De diftinFione rattonks ratiocinantis. 

Diſtin&io rationis ratiocinanrs eſt, ubi tale fundamentum non ſupponitur in 
re unde ratio occalionem diſtinguendiſumar, Eſtq; tum,yquando eadem res com- 
paratur ad ſeipſam per repetitionem ſolum, Veluti cam dico Homo eſt homo, ratio 
diſtinguit hominem, faciendoex eo diltinQos conceptus, przdicati & ſubjeRi, 
in re tamen prorsus idem, quod eſt homo in prxdicato, & quod eſt homo in 
ſubjeAo. 

Atque ita apparet diſtinftionem rationis ratiocinantis indicari per repetitionem 
ejuſdem concepriis, ut diQtum eſt, DiſtinRio autem rationis ratiocinarz eſt, quan- 
do tale fundamentum in re reperiturgquod declaratum eſt, | £82 

Ubi tamen cavendum eſt, ne declinetur ad diſtinftionem realem a diſtinRione 
rationis, ubi opus non eſt, Proinde quamdiu adhuc fiftitur ſfolum in multitudiac 
conceptuum, nondum neceflarium eſt venire ad diſtinRtionem realem, Nam vi- 
ſum eſt, eametiamefle in diſtinRione rationis, Opus 1gitur eſt ad inducendum 
realem diſtin&ionem, przter multitudinem.conceptuum, aliis indiciis, que prius 
tataſunt ad diſtinRionis realis doftrinam. En peels 


TITULTVUS V. 
De diftinftione modal;. 


Hic Primo inquirendum eſt :An przterdiſtinRionem realem & rationis,danda 


ſit alia ſpecies diſtinRionis, quz modalis,yel aliter dicatur ? Deinde explicanda 
eſt ſpeciatim modalts diſtinQo, _ 


46 
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= De Wentitate & Diſtinflione; 
, ARTICULUS I, 


eAn preter diftinttionem realem & rations, neceſſariuns 
fit dari aliam diſtinFionem. 


Multi aiunt non poſie exccgitari mediam diſtintionem inter diſtinRtionem 


125 


cealem & rationis ,cujus [ententiz defenſores vide apud Suarex in Metaph.diſp.7, 


{- 1, UM. 9. 
Neceſſariam non eſſe diftinftionem, diftinftan a veal; 
: & rations diftinFtione, 


Ego primo dico: 701 efſe ou necefſarium ad diſtinffionem realem &* 14« 
tions addere tertiam, quomodocungque dicatur, Mogali an aliter, 

Ita apparet, quia (ine ullo incommodo omnem diſtintionem poſlumus yocare 
realem, quz non eſt ia perintel[eRtumyſed que in re ſupponit plura, inter quz 
fitilla diſtinftio; Diſtinftionem autem rations, in qua non (upponitur pluralitas 
i re ipſa,Ced ubi ſupponitur unura quid (olum diverſim.ode conceptum vel appre- 
benſum, 

Patet Primo : Quia n1hil yeri incommodi denominari poteſt, quod iſta ſenten- 
tia poſita ſequatur. Secunds, Quia realis diſtinftio extenditur etiam ad privationes, 
tum quatenus illz ab invicem diſtinguuntur, tum quatenus diſtinguuntur ab Ente 
reali, Neque enim peculiare genus diſtiaQionis hatenus ad iſtam rem conſtiturum 
eſt. Unde a potiori ſequitur extendi etiam poſle ad modos, in quantum ili ab in- 
vicem, & etiam are modificata diſtinguuntur. Modi enim magis accedunt ad na» 
turam Entium, quam privationes - . 

Rutcſus. 3. & modalis diftintio additurceteris duab, fit ut membcailla fint in- 
equalisnaturz. Nam modalis diſtinftio ſumit nomen ab extremis quez diſtin- 
cuuntur, Ac realis & rationis diſtiaftio non dicuntur ab extremis, Nam de difſtin- 
Qione rationis ante viſum elt, cam inveniri pofleetiamin Ente realj, veluti inter 
miſericordiam & juſtitiam Dei, Er rurſus realis diſtinRtio poteſt efle inter Entia 
rationis,ut viſumeſt in Titulo 3, veluti inter aureum montem & Cerberum.Er in 
oppoſitum etiam, unitas rationis poreſt efle inter Entiareaha, quomodo dux 
ſpecies, veluti homo & beſtia, unum ſunt in genere, veluti eſſe animalis» Membra 
autem diſtin&ionis debent ambulare xquali gradu. 

Unde 4. pertexendo idem argumentum 2 Si ſpecies diſtin&tionum ſumendz 
ſunt ab extremorum conditione, ut fit in modali diſtinRione, tum x, Erit eti- 
am realis diſtinio, quz ct inter Entia realia, Et 2+ rationis diſtinQio erit inter 
Entia rationis, quz abſurda efſe apparuit. Er 3. miſta diſtin&io ex diſtinRione 
rea]i & rationis, quando diſtinguitur Ens reale ab Enterationis, Er 4. mixta ex 
reali & modali, quands res a mododiſtinguitur, Modalis enim putanda eſt fuiſſe, 
que eſt inter diſtintos modos. Rurſus 5, mixta cx diſtinRione rationis & modali, 
utalia taceam. At hxc omnia abſurda hic ſunt, quia multiplicant Entia fine ne- 
ccflitate, 

Deniqz diſtinQio realis & rationis opponuntur per contraditionem : Ergd im- 
mediate, Antecedens fic patet: Nam realiter diſtinguuntur, que diſtinguuntur ante 
mentis operationem , vel quz ante mentern diſtinguentem muka ſunt, At r2- 
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_ tione —_—_ quz non diſtinguuntur ante mentis operationem, & ante 


mentem diltinguentem non (unt multa. 

Paterque aded hinc modalem diſtintionem re&& continer! ſub diſtzyRione 
reali & rationis, quia ante mencis operationem aliud eſt modus, 8& aliudres quam 
modificat- 

Arque ita quz nunc trado, de modali diſtinQione, non accipi debent, tanquam 
de nova fpecie diſtin Rionis, (ed tanquam ad complendam realis diſtin@ionis do- 
Arinam,quim ſupra ſpecialias tradidi, prout ſcilicet 2 modali diſtinguiſolet. 


ARTICULTUS II. 
In quo explicatur modals diftsnitio. 
Modalis diſtinio cſt, qua diſtioguitut res, & ejus modus, dif.ertqueineo 23 


diſtinQione realt, ſpecialiter fic dia, quod per cam differunt res & res, non res 
& modus. 


Quid inte{ligatur per modun ? 

Ad intell;gendam autem hanc docCtrinam, przſciendum eſt,quid fit modus, de 
quo etiam tratat Fonſeca 4,Metaph c,2.9.4.0* 5.Metaph. c7 4.3./.2. Urſinus in 
diip de diſtin{.real-q.15,Et Suarex in Met. diſÞ.7.ſ. 1. num. 16,ſegq. G& difÞut. 2, 
fe5-1.8,0%9 dtfÞ.32-[.1nw.iz.ſteq.cum hisconfer, quz de modis reculi tx [ntro- 
dutk. Logic,c 4. num. 18.27.28. 

Pc:znorandum autem eſt, quod vox modi quadrifariam ſumatur. Prima modus 
dicitur omne 1d quod eſt is Ita Thomas 1.2.4. 49.4.2, it corp. figuram.poe 
tentiam naturalem, qualitatem paſlibilem & habitum appcllat modos, five deter- 
minationes ſubjecti. 

Secunds : Modus vyocatur, omne idhuod determinat vel contrahit aliud ; quc= 
modo Rationalitas poteſt dici modus, quo contraharur animal ad efle humanum, 
& irrationalitas elt modus per quem contrahitur animal ad efje beſtiale. 

Ex qua fignificatione ſumitur illa ſpecialior, qua modus ſumirur tanquam quid 
diſtinctum contra differentiam, ut ſicut difterentia contrahir ſuperius quid ad eile 
ſpecificum, vel individuale; Ita modus dicatur contrahete ſuperius aliquid ad 
conceptum determinatiorem, nondum tamen, ur fiat ſpeeics, vel individuum ; Sic 
modi dici poflunt,ea,quibus comrahitur Ens ad Summa genera,five predicamenta, 

Tertio : Mogus ſumitur pro congruentia, quam unaquzque res ſecundum na« 
turam{uam f1bi cxpoſcic. Ita res creatz requirunt (abi fuum modum, in hoc,quo4 
bonz dicuntur, per AuguſF. de yat.Domg-z, Modum, inquam, hoc eſt congrucn- 
tiam ad ſuaprincipia, 

Puartd; Ala ab his Ggnificatioeſt, ſecundum quam modus dicitur, quod 
afficic Encitatem, & perſe non ſufficit conſtituere Ens, tive Entitatem in rerum 
natura, ſed intrinſece poſtular, uraQu afhciat Entitatem aliquam, fine qua efſe 
nullo modo poſſit, ut fere loquitur Suarex difp.7./. 1.,2um. 1,17. Unde ſubjungits 
Tales modos necetlario dari, quiacreaturz unpertetz ſunt, ideoque ſunt depen= 
dentes ,vel compolitz,vel limitatz, vel mutabiles, ſecundum varios ſtatus pre« 
ſentiz, unionis,aut terminationis,indeque indigent iſtis mods quibushxc omnma 

in 1{tis compleantur, | 

Talis igitur modus eſt dependentia, qua creatura a Deog aut accidens a (ub- 
Rania deprades 3 prefenua, gui aliqua res creata et ali preſens; mutabilitas, 
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unio, inhzrentia, gradus qualiratis, & fic deinceps. Hzcomnia afficiunt aliam 
Entitatem,& ſeorfim nec dantur, nec dari poflumy nec addum przexiſtentiEnti- 
rati noyam Entitatem, ficut calor v. g. advenicns aquez:(ed ſolam modificant enti- 
tatem preexiſtentem. Indec intrinfece conjunguntur cum illa, nec poflunt ullo 
modo ſeorlim ab zlla eſle. | 

<P uomodo differat modus a re modificata? 
Czterim illi modi non diftcrune{ol3 ratione ab Enmtitate modificata. Nam que 
ſola ratione differunt, illa nullo mado ſunt ſeparabiliagin re, fed folum in intel» 


leRione, in quactiam ſuam diſtinftionem habent. Atres modificata poreſt carere 


ſuo modo, Veluti forme modus city,quedett unita materiz..Hancunionem po- 
teſt amittere ,ipsAa manente, Sic etiam qualitas, v, g. poteſt amittere aliquem mos 
dum, veluti alquem gradum caloris, & nihilomints remanere calor poteſt, nee 
amitcere ſuam [peciem, & cefſentiam. 

Poteſt autem ex his fimile judicium fieri de c#teris. At quorum unum poteſt 
efſe ſine akrero, ea non ſunt prorsus idem,ut AriſFot.in 7,T0p.c 1. ait: Erparer ſatis 
clare, quianihil poteſt in re dividi a ſe iplo, quia & divideretur, (tatim effent multa 
Entia, Diviſio enim gignit multitudinem,At non poreſt aliquid efſe, & mulra En» 
tia, & unum Ens. | 

Ex his ſequitur: non incommode dici poſle,modum diſtingui a re realiter, quia 
ut viſum eſt, non diſtinguyntur per operationem mentis,ſed anteeam. 

Nihilominus Specialiter hzc diſtin&tio modi & re modificara, veluti preſentie 
corporis Acorpore ipſo, & gradus caloris acalorey vocatur modalis, ut hzc fit tan- 
quam media inter realem & rationis. 

Hic verum eſt 1,modum 3 re non diftingui per rationem, ut prius probatum eſt, 


% 


2. Dicitur autcm modalis diſtinQio non effe realis, Synecdochice, & quali Fy 
247 ayToyounrdayy intclligendo diſtinftionem realem, pro ca, quz eſt nobilifiimo tory de diBin- 
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modo talis,nempe quz ct inter rem & rem, Unde ficdiſcrimen eſt, inter diſtin- Fijone modats.. 


R'onem modalem & realem, ex ipfts terminis harum diſtinftionum. Realis eſt in- 
terrem & rem,velur1 inter calorem & frigus, inter corpus & ſpiritumginter animam 
& corpus. At modalis non eſt inter rem & rem, {cd inter rem & modum ; Veluti 
inter calorem & ſuum gradum, inter corpus & preſentiam ſuam , inter formam 8& 
ſuam untionem. Conveniunt tamen iſt diſtiniones, quod utraque elt aRualis 
inre, hoceſt, ante ments operationem, 

3. Erfi autem prxdito modo diſtingui poſlir diſtin&tio modal & realis : Ni 
hilomintis abſolute exiſtimo, melius eſſe, modalem diſtintionem comprehendere 
ſub realt, hocipſo, quia & ipſam mentis operationem antevertit, inprimis ad eyi- 
tanda incommoda ſub initium hujus ſeQiqnis recenſita, 


TITULJS VI. 
De alis nominibus drvifionum, 

Valde varia nomina diſtintionum occurrunt, quz alius Philoſophus ſicgalivs 
aliter accipit, quz diverſiras in appellationibus, facit hanc materjam intricatiſh « 
mam, Ergo celebriora declarabo, quz frequentias occurrere ſolent, oftenſurus, 
quomodo talia genera diftintionum,ſub diſtin&ione reali aut rationis contine- 
antur. Sunt autem hzc: diſtinRio ex natura rei, formalis, eſſentials, potentialis, 
includentis denique & incluſfi, 
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ARTICULUS. L 
De Diftintlione ex natura rew 


DiftinRio ex natura rei ſolet poni media inter diſtinRionem realem & rationis. | 
Faciuntque ita graves Metaphyſici. Suarex difÞ, 7.ſc1. num. 16. Facit eam diſtin= 
Qionem #quipollentem modali. 

Fonfec.lt.5 . Metaph.cap.6.q.6.ſef. x. @ 2.cam a modalidiſtinguit, ut diſtia- 
Aio ex natura rei fir veluti genas ad modalem. Facitenim triplicem diſtintionem 
ex natura rei, formalem, modalem, & potentialem, Abſolute tamen male definir 
diſtinRtionem ex natura rei, Ait enim d.g.f- 2, Diſtinioex narura rei eft,que ali- 

uid ab aliquo diſtinguit prxcisa omni opecatione intelleAus. Male : quia fic etiam 
diſtinQio realis eſt ex natura rei: ut difficeri non poteſt Fonſeca, Subjicic enim 
d.1. Sicex natura rei diſtingui omnia quz realiter difterunt, ur Socratem & Plato- 
pen, Ergo fic realis diſtin&io comprehenditur ſubdiſtinRione. ex natura rei. Ergo 
non debebat fieri diſtinRio peculiaris, diſtina a diſtinRione reali,ſed ſummatim 
dicendum erat 3 omnem diſtinftionem eſle vel ex natura rei, (ſub qua compre- 
henditur diftinRio realis, formalis, &c. ) vel cationis. 

Wilhelmus Urſin in difp. de Diftin, real. q, 16. Ex placitis veterum, melits 
definit diſtintionemex natura rei,ut eam diſtinguat a diſtinRione reali. Diſtin. 
io ex natura.rei eſt, inquit, que in re fundamentum habens, ef inter ea, quorum 
alterum pertinet ad perfettionem alteriua, 

Undead diſtintionem ex natura rei fic ſumptam poſtulantur duz conditiones, 
Prima eſt, ut, quz ſic diſtinguuntur, diſtinguantur prxcisa opcratione mentis. 
Eſtquehoc etiam ia diſtinRione reali : Secuzda eſt, utunum fit de perfeRione 
alrcrius. 

Nefſcio tamen, an hocaliisetiam placere poſlic, qui ex natura rei etiam aiunt 
differre relationem & perſonim, iten perſonas Trinicatis, & modum etiam are, 
quam no modificat, veluti prefentiam corporis a ſpiritu. At hicunum diſtin- 
&orum non percinet ad alcerius perfettionem. 

Arque ita nou ſatis declarant & deftniunt DoR&ores, quid tandem intelligi ve- 
lint per diftintionem ex narura rei, niſi vel negative,nempe non effe eam realem, 
necrationis : vel diviſiveefle eam ſcilicer formalem, vel modalem, vel potentia- 
lem: quiterminih intelligantur, intelligetur guodammodo , quid fit diſtinRio cx 
natura rei, Fattum aurcmid gamdumelt, de diftintione modali, unde de ca nihil 
dicendum ſupereſt. 

Intelligetur autem ex ſzqq. hanc divifionem reycra nen cfſc mediam inter dis 
RtinRtionem realem & rationis. 


ARTICULUS IL. 
De diftinftione formal. 


DiſtinRio formalis eſt ,corum quz dificrunt formis ſive conceptibus objeRiv1s. 
Fonſeca lib, 5, Metaph.c.6.4.6,f.2, Facit eamduplicem, quarum alia ſir formalis, 
& ctientialis;alia fit $ormalis folim & non clltnrialis. 
D.itintionem formalem (olam,ponit inter perſonas Deitatis. 
Formalis autem effentialis ett, 1inquir, qua 1.dittinguuntur diverſ# effentiz 
E xtizatel ve, ſive timplices, five coampoſr:x. > Qux haibentdiverſas et HAY 
ENentls 
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efſentias. Aut 3, ita ſunt affetz: inter feſe , ur aliquideffemize Entiratiſye.inclu-, 


datur in uno, quod nan includataur in altero, Hoc paQto diſtinguuntur natura ho. 
minis & equi, natura Socratis & Platonks, 8 iple homo & cquus, Socrates & Pla- 
to, itemque homo & animal, ſznſitivum & rauonale, & cztera omnia ſuperiora & 
inferiora, ecorumque difterenti#. ; 

Ex qua dedutione apparety Prims: contineri ſub formali diſtinQtione eriam ea 
quz realirer diſtinguuntur, ut (une homo, equus, Socrates, Plato, &«c, Jnde (z- 

e ſequirur diſtinftionem formalem, & 4 fortiori difltinRtioncm ex natura rei,ma- 
la opponi diſtinioni real. 

Et rurſus ſecunds: Exinde apparet aliqua formaliter diſtinRa, pertinere ad di- 
ſtinRionem realem : Et rurſus. 

Tertio, Alia pertinere ad ditintionem rationis, ut ſunt, animal & homo. Nam 
animal & homo, (ſi ſermo fit. de animali, quod prezdicatur de homine ). non-diffe= 
runt, nifi per inadzquatos conceptus, & iſta difterentia, niſi quid aliud ſublit, non 
eſt nifi rationis. Si autem ſermo fit de animali,quod prxdicatur de beſtia, & realiter 
identificatum eſt cum illa, hoc,quia non eſt nili animal irrationahe, realiter differr 
ab homine, Animal autem abſtratum ab homine & beltia, fic non eſt in regſed in 
z}ta univerſalitate & nuditate a diftcrentits dividentibus , c{t-folam in intelleQu, 
Prout autem inre eſt, «ft vel reahiter dem cum homine, quod ſcilicet inco eſt, yel 
eſt ab eo realiter diverſum, 6 fit cum diff:rentia oppolſita, aut irrationalitate. 

Alii ſpecialitis, quam fecit Fonſecs, coercent formalem diſtinRionem , ut hzc 
fit eorum, quorum unum addit realiter aliquam perfeQionem alteri, quale quid eſt 
inter genus & ſpeciem, inter generis & (pecici diftcrenias inter unam-partem & 
rotum. Vide Filh, Urſin. did, difÞ.q.16. 


ARTICULUS IIE. 
De Diftinttione Eſſentials, 

Diltin&io eſfentialis eſt ſpecies diſtinAionis formalis, ut privy, art. viſum cſt. 
Vnde etiam apparet, quid fit efſentialis diftintio, nempe eſt in 1is que eflentiis di- 
ſtioguuncur, 

Unde patet 1. Aliqua formahtes diſtsngui, atque ade0 pluſyuam ratione, quz 
tamen non diſtinguuntur efſentialiccr : Ea nempe, quz differunt pure formaliter , 
& non pcr aliquid ampliusgſicut privy, art, dicebanur differre perſone Trinitatis, 
quz formaliter dzfiexunt & non cfſentialiter. Imo & in rebus creatis pole elle , 
Fr: difteruar realizer , nec tamen efſemtialiter , contendit Doctiflim. Urfn. de 

1.4.20, 
2. Apparet, malediſtingui eflentialem diſtintionem (ſub nomine diſtinRio- 


nis ex natura rei) contra diftinionem realem. Nam quz eſfemiis differunt, illa E/entialis di- 
| | ſtinfionis te. 
3- Summatim autem aliqua differunt eflentialiter, quorum diſtinio pertinet dutfio. 


difterunt realiter, yeluti homo & equus. 


ad diſtinRionem rationis: aliqua, quorum diſtinttio eſt realis. 
Prius patet : quodaliquadifferunt defiuttione ,quz tamen diffcrunt catione, Ve- 


luc alia eſt definitio hominis, & alia animalis. Alia cft definirio quantitans in Phy» E/entialem di. 
lis, alia in Matheſt, & ramen homo & animal, quantitas Phyſica & Mathemati- ſlinfionem nor 


efſe VAaciam, 1 
go | 


C1,non ſunt inre diltinCta, Vide fupra indica diſtinionts reals, Num, 1s. 
Et lic ettam Sugrer diſp:it.7, ſet. 1, aun, 29, ait, dari aliquando eſsencialem 
diltinAio» 
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diſtinftionem ſecundum rationem, Eſtque hoc ipſum ſemper , quando unius (in 
re) efſentia concipitur per inadzquatos conceptus , generaliores & ſpecialiores, 
ficut eſt , cum hominis eflentiam concipimus confuse , ſub ratione animalis , & 
confuſius (ub ratione corports , & diſtinivs ſub ratione hominis. Ubi, in iſtis 
inadzquatis conceptibus, apprehenditur alia efſentia voce corporis, alia voce ani- 
malis, alia voce horhinis,& proinde hae diſtinguvuntur efſentialiter : Ar nihilomi- 
aus realiter non differunt, quis non poteſt eorum diſtinftio indicari aliter quam in 
o:dine ad conceptus noſtros. At diſtin&tio per conceptvs, niſi aliud ſubſit, non in- 


kert nif diſtinRtionem rationis. 


Altera autem pars, quod difterentia eflenttaliter, poſlint differre realiter, clarior 
& certior eſt quam ut probari debeat. 


ARTICULUS IV. 
De Diſtinftzone Potentials, 


Diſtinio Potentialis dicitur 11] 2 eſſe, qua partes integrantes alicujuscontinui , 
dum in eo ſunt, diſtinguuntur & inter ſe & a toto, veluti pars aeris hzc a parte 
alia , cjus pars in mediaregione , ab aliacjus parte, quz eſt in ſuperiori vel in- 
feriori regione. Pars hc aquz ab alia parte aquz, Vocatur autem hzc diſtinRio 

tentialis, quia fingulz partes habent potentiam, ut unaquzque carum poſit eſle 

eparatum totum, & completum Ens, fi (eparetur, | 

H xc diſtinRio itidem folet media poni (fub nomine diſtinAionis ex natura rei) 
inter diſtinioncm realem & rationis, ut antea fecit Fonſeca 5. Metaph, cap.6, q,6, 


ſe 2. ReRe tamen Suarex diff. 7, /eft.1. num, 20, 22, 1ſtam diſtinRionem negat 


elle diſtinQtam a reali, 
Paterque potentialem diſtinftionem vere cſ{se tealem, Nam f partes continui 


Eam eſſe diftin- non eſsent realiter diſtintz , tim continuum non efser aliquid compoſitum, ſed 


- #ionemRealen, realiter ſimplex. Compofitum enim (reale) non eſt nifi ex realiter diſtinRis. At 


nemini adhuc in mentem venit, continuum eſse aliquid ſimplex. Quod enim par- 
res illz ab invicem (eparatz non fint, non ſatis eſt ad earum diſtinRionem tollen- 
dam,Plus enim ef} ſeparatio,quam diſtinRio, Eltque ad cam ſatis,fiunum (ctiamfi 
unitum) non (it aliud, At id F; in continuo, Nam hec gutta aquz non eſt pars illa 
aquz: & hc pars actris, non eſt pars alia. 


ARTICULITS V. 
De Diſtinftione includentu & mcluſs, 


Talis diſtinRio eſt inter partem unam & totum, vyeluti inter hominem 8& ani- 


© uorum ea fit? mam, Ubi totum includit hanc partem (unde & includens dicitur) & aliquid am- 


96 


plins, nempe partem alſtam. 
Urſinus in difp. de Rer. diftin.q. 16, negat inter totum & alteram ſui partem 


An diflin&ioin- eſse diſtin&ionem realem, quia pars etiam ſingula cum totoconſentiat, ab alia au- 
cludentis & in- tem parte diſsentiar. 


clups fit realia? 
97 


Hzxc tatio firma non eſt, nec alias ctiam ſententia vera eſt, Nam conſenſfio illa 
ſolum eſt 9471. Vade non tollit ea rcalem diftintionem. Ira apparet , quod 
etiam efficiens cum effeto, & ſubjetum cum adjuno conſentit, & nihilominus 
ea realiter differunt. Et abſurdum eſt maxime, digitum, y.g. qui etiam eſt pars ho- 
miniszrealiter eſse eundem cum homine« | 
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Frequentior igitur eſt ſententia : totum realicer eſſe idem cum partibus ſus fi- 
mul ſumpris,& realiter difterre a partibus fingulis & ſeorfhm ſumpris, Et ira apparer, 
quia aliquam rem includit totum, quam non includit pars. Unde fic compoſtam 
(Homo) v, g. differt a corpore, quia illud inchudit effe animz, quod non includic 
corpus. Rurſus idem differt ab anima , quia illud includit effe corporis, five ma- 
terix, Ac anima non includit corpus five materiam, in eſse (uo. 

Et iſta quidem realis diſtinQio eſt in iſto genere includentium & incluſorum : 
abſolute tamen & generaliter dicendum non eſt, includens & incluſum ſemper di- 
ſtingui realiter; 

Diſtinguitur enim ratione, totum eſſentiale Metaphyſicum a ſuis partibus, hoc 
eſt, ſpecies a genere & differentia, veluti homo a ſua animalitate, & idem a ſua ra. 
tionalitate, Nam genus & difterentia, ſunt ſolim inadzquati conceptus unus e- 
juldemque rei, unde per hoc realiter non diſtinguuntur a ſpecie. | 

Ex quibus ſummatim apparet : Aliqua exempla includentis & inclufi pertinere 
ad rcalem diſtinRionem , aliqua ad diſtin&tionem rationis , & proinde non else 
hanc novam diſtinRionis (peciem; ſummatimque omnia haRenus enumerata di- 
{tioguendi genera, ſub diſtinRione real, & rationis contineri. 


TITULUYS VII. 
De diſtinllione rei a re per reſpefium ad tertinm. 


HaRenus aRum eſt de diſtinftione a re prxcise. Nunc agendum eſt de rerum 
diſtintione per reſpetum ad tertium , quz non adeo curanda et Mctaphylico 
licut pricr. 

Ergo fic differunt aliqua genere, quorum genera ſunt diverſa ; Ita differunt Lu- 
men & homo. | 

Aliqua difterunt ſpecte, que diſtinguuntur [ub eodem genere, ſpecificis differen« 
tlis, ut homo & betta, 

Aliqua differunt numero, que ſub eadem ſpecie differunt efsentiis ſfingularibus, 
ut Cato & Plato. 

Eſt autcm hic obſervandum, Phraſin differre numero bifariam ſumi. Prims & 
generaliter differre numero dicuntur , quxcunque enumeratione & computatione 
difterunt, vel quibus applicari poſſunt nomina numeralia, unum , duo, tria, Er fic 
ctiam d:icimus decem predicamenta,que tamen Philoſophis non difterunt numero, 
Ita numeramus gradus in calore : Qui tamen nec differunt numero , modo lo- 
quendi Phuloſophis ulitato. Et hoc ſenſu etiam intelligendum eſt, cum Damaſe, 
ait (tb. 3, de orth. fid. cap.4. & inde Chemnitizs de duab.nat,in Chriſto cap.1, Per- 
lonas divinitatis diferre numero, ut bene interpretatur Lombard. 1. d, I9, <9 

Alter difjerre numero, eſt differre eſsentia ſiogulari, atque ita numeralis diftin- 
tio ell diftin&io elsentialis, unde nec gradus calotis, nec perfonz divine fic dif- 
twrunt numero : Ec rurſus, ita eſsentia in fic diſtinRis debet eſse firgularis. Un» 
de ab hac diflin&ione excludicur numero , quo ipſa genera tanquam plura nume= 
rantur, 

Rurſus aliqua differunt efficientib4s', quorum diverſe ſunt cauſe efficientes. 
Item differunt marerii, forma, fine, ſubjeRis, adjunRis,&c, 

Ad hanc claſsem pertinet inequalitas & difſuailitudo. Nam Wm eſt pM 
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Kinio plurium in quantitate 5 & diffimulitudo diſtinfto plurium in quantitate, 
Dequa re ſatis traftavi # Topic, Comment, cap. 22. &' 23. unde perantur, 

Poteſt autem idem proportionaliter fieri in Identirate, Sic igitur al1qua dicun. 
eur eadem genere, (pecie, numero, quantitate, (unde ſunt paria) qualitate, (unde 


ſunt Gmilia) & lic in c#teris, 


_— 


CAPUT IX. 
De Vero. 
I. Haftenus fuit de Unitate, & ejus diſtintus gradibus ; ſequi- 


tur de veritate. 
2. Veritas eft conformitas rei 5 intellefus, 


COMMENTARIUS. 


Poſt doRrinam "Tnius, agiturde Vero, Ree quidem poſt illam z quia verum 
terminat Ens aliorſum, unde neceſſarid ſupponitur in ſe efle aliquid unum , quod 
dicitur conformabile alii. Ali3s enim non effet conformabile Ens,ſed conforma- 
bilia, Er veritas non diceret conformitatem, (ed conformitates, 

Rurſus re&e verum anteponitur bono. Nam non eſt bonum niſi quod vere eſt, 
quod eſt. Veluti non eft bona ſanitas,quz non eſt yera ſanicas, & non eſt bogum 
aurum, quod non eſt verum aurum. ; 

Circa initium hic ſtatim incidit quzſtio: An Metaphyfsci fit agere de veritate? 
Poftea agendum eſt de voce veritatis, tam quid fit veritas, & denique de ejus adz» 
quatione ad Ens, 


T2 UVLUS:-T. 
eAn Metaphyſici fit agere de veritate? 


Ratio dubitandi eſt, quod veritas elt affe Rio propoſitionis, unde poni ſolet in 
compolitione & diviſione intelletus, At propofitioris conlideratio non pertinet 
ad Metaphyſlicam, 

Nihilominus in oppoſitum ct , quod ctiam Entia {implicia & incomplexa dis 
cuntur veray quomodo dicimus. verum auvrum, verum hominem, &c. Poſteaque 
ealis veritas accommodari omni Enti, non ſolum in genere, ut omne Ens (reale, 
De hoc enim agit Metaphyſicus) dicatur verum Ens, ſed etiam complicando veri- 
eatem cum tali ſpecie Entis, UJt omnis homo dicatur verus homo, & omne aurum 
dicatur verum aurum, 

Dixi: #1 tolt fecie Entis, hoc eſt unamquamque rem meticodo ex natura ſua, 
& propriis ſuis eflentialibus. Unde conſequitur, per horum defetum, quod non 
eſt vere aurum, nan efſe aurum, & quod non eſt yerus homo, id non efſe homi- 
ACMe 

Ex quibus intclligitur primo falſum efle : quod dicitur, veritatem ſolum eſle af- 
fectionem propolitionis. 

Secunds : Veritatem convenire omni Enti, & proinde eſſe generalem affeQio- 
nem Entis. 

Unde 
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Unde Tertis ſequitur: eam doceri non pole, nifi in generali diſciplina,quz eft 
etaphylica, 
wr obſervandum : Veritatis confiderationem effe duplicem , alia eſtin + 5 
au ſignato, alia in aQu exercito, | Faria veritatia 
Veritatts conſideratio in aQu exercito pertiner ad omnes diſciplinas, quz vere conſoderatio, 
copnoſcunt ſua ſubjeQa. Ita quid vere fit aurum traRat Phyſicuszquid vere fit vit- 
tusratar Erhicus; quid vere fit circulus docet Mathzmaricus, Er ipſa etiam Meta- 
phyfica-fic yvertatem perſequitur, in quantum traCtat, quid vere (it ſingulare, uni- 
yerſale, imo quid vere (it veritas ipſa, 
Deinde veritas intelligiturin aQu fgnato, hoc eſt,ut fignetur vel definiatur quid 
fit veritas. Et talis confideratio , pro varia ejus ſignificatione, pertinet ad Jiſtig- 
Ras diſciplinas, quod apparebit ex fequenti titulo. 


TLIAALISSS IL 
De Joce Peritatn, 


Veritas trifatiam ſumitur. Prima, Veritzs opponitur mendacio, eſtque habitus 9 " 
moralis, de quo Ariftoteles agit lib.4.Ethic, Unde talis veritas dici poteſt Ethica, Peritus Ethice, * + 
tanquam pertinens ad Ethicam, ; 

Secundd: Veritas eſt afteRio propofitionts, & opponitur falhtati. Sicque dicitur 10  _ - 
yera propolitio, quz pronunctat ut res eſt : Falſa que non conJungit vel disjun- Perit as Logics. 
git, ut res eſt conjunRa vel disjuna, Et hec veritas eſt Logica & traftanda eſt 
a Logico. 6 

Tertid : Veritas eft tranſcendentalis & Metaphyſica, quz convenit omni Enti : 'S 


As 


quz quid differat a yeritate aliter ſumpta , ex his & priori articulo , quantum ad Peritas Mets - © 


hgnificationem vocis ſatis eſt ,inteNigitur, De re ipſa autem mox erir. phvſuca. 


FITOLUS HM: 
Lnid fit veritas tranſcendentalu? 


Rem hanc valde intricatam fecerunt multz opiniones , fiet tamen , ut (pero, 
doQrina hc facilis, partim ex generali dotrina aftetionum Entis, partim ex 
ſeqq. 
Ergo 1: Veritas Extia debet in adequata ſud ſignificatione implicare Entitatem 
tþ/am : Sicut & unttas non crat ſolim indivitio, ſed ipſa Entitas indiviſa, Sicut mi- 
'{ericordia Dci noneſt habitudo Det ad aftus milſerendi, fed eſt ipfa divina eflentia, 
{umpta cum hoc reſpe&u, idemque in c#teris attributis divinis eſt propter realem 
1dentitatern Nei & divinorum attributorum-. 
Ita autem apparet, quia atiributa iſta ſunt reatia. Ar non habent Entitatem vel .*- 14 
realitatem, ulcra Entiratem ſubje&i, ut mox probabitur, Ergo realitatem habent 
implicando ipſam Entitatem ſubjc&i, 
2. Peritas non poteſ# fegnificare peculiarem Entitatem, quam ſuperaddat Enti- 15 
tar ſubte#ti;quomodo calor in igne ſignificat novam Encitarem (qualiraris ſcilicet) 
in 1gne, aut dottrina in anima. 
Id paret per generatem rationem fuperias fatam, de afteRionibus in genere, I6 
quia (1 id eſter, tum veritas faceret compoſitionem in Ente, eam ſcilicet, quz eſt Veritas Enti 
ex lubje&o & accidente, ficut ignis eſt compoſitus ex efſe ſuo & ſuo calore , & nihil reale ad- 
aniima ex eſſe ſug & ſua doQrina, + Ar abſurdum id eſt. Nam etiamde ſimpliciffi- dit. 
mo 
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mo dicitur, quod fit aliquid verum, quod non diceretur ſine repugnantia, fi veritas 
faceret compoſitionem in eo cut ipſa conyenir. 

Speciatim autem idem probari poreſt quia preſcindendo ab omni addito 2d cſ- 
ſentiam auri, adhuc dicitur eſſe vere cfſentia auri. Ergo veritas non poteſt confiſte« 
re in aliquo addito, Sequiturque ex hoc ſpecialiter, quod veritas non ſuperaddat 


Enti aliquam Entitatem, ſive ea fit per modum abſoluti, five ad modum relatiyi. A 


remotione:enm generis ad remotionem (ingulaum ſpecierum valet conſequentia, 

3. Veritas non poteſ# fienificare ſolam relationem ratiant, qualiſcungue hec ſ, 
þ accurate loguamur, Cur hoc adjiciam in ſequentibus apparebits EET 

Apparet autem, quia relatio rationis ety (icut & alia Entia rationis, aliquid fi- 
Rum. Ar veritas negat hanc ipſam i&ionem. Non igitur poteſt compleri vericas 
per relationem rationis, : 

4. Veritas non poteſt fignificare ſolum denominationem extrinſecam, Tta apparer, 
quia denominationes extrinlecz , ut iplum nomen importar, {umuntur ab aliquo 
extrinſeco, Act affeQtiones ſcibiles, quia proprietates (ſunt, ſunt ſumendz ab ipſa 
eſſentia ſubjeRi, ut per.cam demonſtrari poſſint. VInde repugnat eſſe aliquid affe- 
Qtionem propriam, & tamen in totum ſumi ab extrinſeco, Veluti affeRio rei pro» 
pria nullius rei poteſt eſſe, effe cognitum, vel viſum; quia hx denominationes non 
ſumuntur ſecundum eflentiam ſubjefi, ſed ab alio. Veluti, parieti aut lapidi con- 
veniunt hx denominationes ab intelle&u hominis, aut viſu animalis, ſumptz, 


Summatim declaratuy quid fit veritas? 


F Summatim igitur dicendo: quid vere fit yeritas,poteſt id fieri ex duobus ca- 
it1Dus, 
, Primo veritas poteſt explicari negative, quod & fecit Aureolus apud Capreol,n, 
d.sr13.q. 3. ut refert Suarex diſput.8. [. 7, num. 17. Sic igitur veritas eſt;nihil aliud 
quam efſentia , ut carens fictione , vel non habens ſolum apparenciam, Veluti, 
id vere Petrus eſt, & id vere homoeſt, quod non eſt tus, vel ſolum appirens Pe- 
tru vel homo, Unde veritas, ut infert Suarez d. 1, fic cxplicanda eſty per princi- 
pia rei intrinſecay ut verus homo dicatur, qui eflentialibus principiis hominis con- 
Rat,in quo ſupra Entitateminihil additur, nifi negatio iRionis & apparentiz. Sie 
cut unitasin ſuperioribus Ggnificabat Entitatem ut indiviſam, hoc eſt, cum nega» 
tione diviſionis vel multitudinis : Ita veritas nunc fignificat Entitatem, cum ne- 
eatione iitionis & apparentiz. Atque in hoc modo declarandi veritatem nihil ins 
commodi video, 

Secund9 : Er id quidem communiter, declaratur veritas per conformitatem ad 
intelletum, & hinc etiam ſumpta eſt in thcorematibus relata veritatis definitio. 

Sed quid eſt, rem conformem efle intelleui? Refpondeo : dicitur id nihil eſſe 
aliud, quam rem efle talem, qualis ſecundum effſenuiam ſuam intelligitur, vel in- 
relligi foler aut poreſt. Inde jgityr ayrum verum effe, eſt nihil aliud, quam aurum 
rale eſſe ,quale. ſecundum ſua principia efſentialia effe intelligitur, Et vere eſt corpus 
quod eſt tale, quale juxtz efſentialia principia corporis intelligi ſolet. 


ea quem intelletum ſumatar conformitas, 
quam ſfignificat veritas? 


Czterum intelleQus, ad quem ſyautur iſta rei conformiras , eſt tum creatuss 
cum 


Oo 
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tum increatus. Tnereatus quidem prim®, creatus autem ſecundarid , quantum in 
hoc aliqualicer divini intelleCtus perfeRio rclucet, Nulla enim res eſt,quz ab in- 
garnet” creato przſertim gratiofe, aut glorioſe illuminato, non poſſi, ut vere eſt, 
cognolci. 

Urinque iFitur veritas eſt nihil aliud, quam conformitas rei ad imtelle tum di- 
vinum & creatum, hoc eſt, res dicitur vera, quz eſt ralis, qualis I Deo, vcl Ange- 
lis aut hominibus eſfe in talt_eflentia intelligitur vel intelligi poteſt, veluti aurum 
verum eſt, daſz Gott vnd Wenſch vor Golt ertennet; quomodo lingua noſtri 
loqui ſolemus. 


Qual fit illa conformitas? 


Atque hine tria ſequuntur, 1,. lam conformitatem non neceſſaris eſſe atua- 
lem, ſed ſufficere, fi ft aptitudinalis : quia ct{ divinus intelleQus ipſo aftu cogno- 
ſcat res, tamen non eſt id de intcllefu creatoy unde hoc reſpettu eft dicendum: ve- 
ritatem effe efſentiam, non ut eſt aQu intelleRay ſed ſakem ut eſt intelligibilis. 

2. Sequitur: quod illa conformitas nun fit nuncintelligenda in re ad intelle- 
um, per modum menſurati & menſurz, ſed folum per modum cognoſcentis 8 


cogniti, Nam etiam Deus ipſe 2 ſuo intelleQu eſt intelligibilis, & fc vere dicitur 


Deus, quod ab intellectu divino intelligitur efle Deus, unde fic Deus efſet res men- 
ſuraca per ſuum mtelle&um. At menſuratum dici, eſt nomen imperfeRionis, 
Siſtendum eſt igitur, in declaranda iſta conformitate, fimpliciter in ratione cog- 
nolcentis & cogniti. Confer Fonſecam 4, Metaph.cap.2. {9 ubi cum conformu- 
tatem hanc expouſuifſet per modum menſurz & menſurati, agnoſcit tamen, non ſa- 
tis bene Deum poſſe aliquid menſuratum dici, 
3. Sequitur : fic loquendode veritate, poſſe dici,cam Entitati ſupcraddere qua- 
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lemcunque relationem cationis. Neque enim occurrit nomen , quo melits expli- Yeritatem ad- 


cemus nomen conformitatis. 
' Summatim ex diftis : veritas eft nihil aliud, quam vel efſſentia carens fiftione, 
yel,eſſentialks, qualis ſub tali Ente @ Deo Cp creato intelleftu intelligitur, 


T-1 T-J.L US .1V. 
eAnverita fit adaquata Ents, & our? 


Omne Ens efſe verum, apparet, quia omne Ens tale eſt, ut intelligi poſlic ab ali- 
quo intellectu, przſertim divino. At effentia in quantum ipſa eſt conformabilis 
ad al1tquem ;nceleing; dicitur yera. Et apparet pottoz quod 6 effer aliquid Eng 
in ſe fallumy id non poſlet gigaere, nifi difformem ſui conceptum, cam intelligitur, 
At inde conſequitur imper eRio omnis intelletus. Proculdubio enim imperfeRio 
et, rem non poſſe apprehendere iit eſt, Ar hoc ſaltem abfurdum eſt de intellectu 
divino, in eum cadere talem imperfeRionem, Ad iſtum ramen principalicer #ſti- 
matur veritas, ut dictum eſt, 
|» Rurſus etiam, Omne verum eſſe Ons, apparet ,quia veritas ut 77 drtzc,3. propef. I» 
deductum eſt,debet implicare Entitatem. At quod Entitatem habet, id ut1que Ens 
eſt, Omne igitur verumeſt Ens,' _ 

Sic igitur relinquitur.ad #quatio veritatis ad Ens, quia omne Ens eſt verum, & 
omne yerum «ſt Ens, 
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' Proponuntur objefiones. | 


Sed in oppoſitum eſt, 1. quod etiam non Entia dicuntur vera , quomodo' diccre' 
poſſumus, vere cecum. Sic & Entibus rationis tribuitur yeritas , veluti cum dici- 
mus, aliquid vere elſe propofitionem, vel ſyllogiſmum, 1d quod repugnantiam in- 
cludit, yere efſe Chimezram vel non-Ens. Unde relinquitur non omne verum eſſe 
Ens, ſed dari aliquid verum, quod fit non-Ens, vel Ens rationis. 


2, Multa Entiarealia dicuntur falfa,veluti, cam dicimus, falſum aurum; falſing 


argentung, falſum Deum, @&'c. | 


ObjeAionum Solutiones. 
Ad harum primam objeQtionem dicendum eſt : Entia rationis (ſub quibus e. 


Privationibus tiam ſunt privationes) dict Enua, per analogiam five fimilit@dinem :d Entia realia, 
& alii Entibu VJnde rurtus, ficut in nomine Entis factunt, ita fiunt ctiam quaſi ſimiz Entium re. 


rations quomg- aliumy in applicandis ſibi proprictatibus eorumz ut hc dicantur aliquid unum, ſin« 
do tribuatur Fae” 


Veritas? 


6 


37 


39 


- gularcy univcrſale, verum, & {ic deinceps in aliis. 


Hzc tamen omnia his applicantur, non ſecundum eam rationem , ſecundum 
quam ea pr#dicantur de alits, ſed ſecundum rationem (imilem folum. 

Quantum ad veritatem attinet , facile patet. Nam vcritas, ut eam declaravi- 
mus in Ente, declaratur per negationem fiQtionis , (eu quod non habet efſentiam 
per fQionem intelleus, Ergo ad hunc modum Enria rationis non polſunt vera 
dici, quia quamcungue Entitatem attribuerimus iis, hanc non habent ante intelle- 
Rus opcrationem , [ed poſt eam, Idque ett ctiam in privationibus , que dicuntur 
eſſe ficta Entia, vel Entia rationis, non hoc ſenſu, quaſi nemo, v. g+ fit czcus, niſi 
per operationem mentis, ſed hoc {cnſu, quod cxcitas, quz reyera ſfolum negatio 
eſt eflentiz, non ſit Ens, niſi per operationem mentis. 

Neinde, declatabatur ycritas in Ente, non per (olam confarmitatem , fed erat 
idem quod ipſa Entitas conformis ad intelle&tum. At in Entibus rations non et 
Entitas, niſi ſecundum ambiguitartem vocis, ficut (cilicer imago Barbaroſ/e dicitur 
Barbaroſſa, aut ficut radix plantz os dicitur. Unde conſequitur clare & eviden- 
ter, quod cum veritas tribuituy Entibus fiftis, ſive Entibus rationis, etiam non fit 
intelligenda, fic nifi per ambiguitatem, ut hc vera dicantur, quia qualitercunque 
aſſimilantur in hoc Entibus realibus, quod ea ipſa intelligipoſlint. Indicium hujus 
rei eſt & illud, quod non ſolent fere gencrali nomine dici vera, (ed ſolum ſpeciali, 
Vcluti c#citas non dicitur vere Ens, fed folum dicitur vere c4citas, aut priyatio. 
WUhbi ficur czcitatis effe confiſtit ſolim in defettu, ita & cjus veritas. 

Unde ſtatim apparet hanc veritatem non efle ejuſdem rationis cum Entibus rea» 
lIibus quorum yeritas erat ipſa effentia conformis, &c. ut ditum eſt, Propoitio 
non dicitur vere Ens,ſ(ed vere dicitur propolitio, & fic in aliis. Eſto autem, ut ap- 
plicerur veritas qualicunque modo ad Ens rationis , ut priori diſcurſu dium eſt, 
nihilominus hinc non ſequitur, veritatem non eſſe adzxquatam affetionem Entis. 
Nam ut ex codem diſcurſu rel:nquicur, veritas dicitur ſoluum de Entibus rationis, & 
Entibus realibus, ſecundum ſimilitudinem & analogiam proportionis. At analo- 
logum proportionis per ſc, & fine additione ſtat pro fimoſiori fignificato, hoceſ, 
principali analogato, quod ibi eſt yerit?s per attributtonem ad Ens reale, Ergo rut- 
ſus ſequitur, ſine addito, Entia non realia non pole dici vera. 

Ad alteram autem objeQionem, qua dicebantur Entia aliqua effe falla, ſcien» 
dum eſt; iſta falſa dici , non nif ſecundum cxtrinfecam denominagionem, & non 
per 


rea® 


a 
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per ſe ( alia$enim reſpeftu cujuſyis intelle&iis ſent falfa , quia' 3'pet (etadde Falfitatem non: 
omni valet conſequentia. Ar id maximE abſurdum eſt, Aurichalcum etjam ad eſe ©ntia pro- 
intelletum divinum ſaltem, inferre difformem 3 ſvaeſſentia conceptum, hoc eſt, prietatem, 
talem, qui non reprzſentet naturam Aurichalci, ſed auri) ſed per accidens,Atiſtz 
denominationes non curantur in fcientia, quz ab extrinſecoſumuntury& inprimis 
ſoliim per reſpetum ad particularem al:quem intelleQum, alio preterea indicio, 
quia remoto hoc particulari reſpeAu,iſta res vers: denominatur vera, nempe Au- 
richalcum eſt vere Aurichalcum ; Tumetiam,quod 6 tales denominationes effent 
reales, omnis res poſlet dici falſa, quiain particulari aliquo intelleQu nihil re- 
pugnat aliquam rem apprehendi in conceptu difformi 4 ſua eflentia, ſeu etiam 
aliquam rem efle objeQum falſe alicujus Opinionis, {cu ctiam rem aliquam afſi- 
milari ali, ut puterur ejus ſpeciei efle, fcujus tamenreveri non fit : Etita relin-- 
quitur, nullum Ensfal( um efle ab intrinſeco. Ec proinde falſitatem nullivs rej eſe 
proprietatem, atque adeOtandem remanee omne Ens cleverum, non obſtantibus 
iſtis intrinſecis & accidentalibus denominationibus, quod crat principaliter con- 


cludendum. Qui defallitate plura cupit, legat prolixam difertationem Suarex in 


Metaphyſ. diÞ.9. 


| DE BONO. 
T. Fuit de Vero, ſequitnr de Bono, 
2. Bonitas eft conformitas res & voluntatt, | 
3- Bonumigitur dicitur Ens in quaniym tale eFt, ut poſſit fore 
minare attiouem voluntats, 
COMMENT ARTUS. 


Cur verum prius fit bono in prioris cap. initio diftum eſt. Nunc ſtatim ad ipſam . 
boniconſiderationem venio, Ubi prims uaRtandum, elt de yoce Boni, ejuſque dis 
ſtinQionibus. Deinge quid fit bonutas tranſcendentalis, Dexique de cjus adzqua- ; 
tione ad Ens. T: 1.239 

| TITULUST. | 
De voce Bon, indeg, aliquibus ejus drvifienibus, 


Bonum aliqui derivant @ boando, quia ſcilicer boer, & clamer quaſi,ut alios ad 


IE NE AF k 4 » : hs : 2 
le alliciat-: quo ſenſu aliqui ettam explicant 78 z4A8% 434a%y, Aiunt enim: Bonum Bonun Ka>d 


dici z#A0y Sn T8 #4Afy , quia animos provocat ad fe appetendum > vl Sno 9Y xy- *\ 41 oy 
A4v, quia demulcet appetitum 2 Er &ga2vy dici quaſi 4gay &=10y Seas, dignum YI on 
multa ſpeQatione : vel &3ay a£40y 78 gtt1y , valdedignum ad quod curramus, ut 
retert Celis Rhodig. 1,24. Antiq,led.c.7. Er Scalig.Exerc.z00. [3+ 

Aliquz etiam hic divifiones Bom przcognoſcende ſunt, utintelligatur, quod. 3 
nam fit Bonum, de quo Mctaphyſicus contemplatur. 

Primo Bonum diyidi ſolet inbonuws Morale, Naturale, & Tranſcendentale, vel 4: 
at a diſciplinis nomina ſumamus, in bonum Ethucum, Phyſicum,& Metaphyli- Bozum Ethi- 

k CHIN, C#77, 
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. curn. Boyum Ethicum ( ampliando terminum, ut comprehendat etiam Bonitatene 


| 6. 

Tranſcendens. 
7 

Bonum verum 


Tel apparens. 


8 


'Bonum corpo- 


de qua Theologi loquuntur ex dorina Legis & Evangelii) eſt nihil aliud quam 
virtus. Indeque cam tic homo bonus dicicur, nihil alwd eſt homo bonus, quam 
homo virtute prxditus, Unide apparet, hoc bonum non adzquarihomini, mul- 
t6que mints Enti. Sunt enim fic aliqui homines non boni,led mali, hoc eft,vitiis 
prediti, Et ſummatim extra naturam intelletualem' non datur talis bonitas, Nec 
poflang hoc modo loquendi, lapis,planta, beftia,&cdici bona. Atque ex his ſequi= 
tur ,de tali bonitate agere,non pertinere ad Metaphyſicum. Metaphylica enim,quia 
eſt generalis diſciplina, agitſolum de generalibus & communiſſimis attributis 


Entum. 

Bonum Phyſicum ef nihil aliud,quam congrueatia naturz.V & ut Scalig, definit 
exerc. 307. /. 27. Bonitas, inquit, naturz, eſt perfe&iocujuſque Ents qua tale 
eſt, produQa ex iis, quzrequirunrur ad finem illus Entis, Arque ita bonus v, g, 
diciturhomo, qui talis eſt, ut poſlic afſequi fines ſuos, veluti = poteſt audire, 
loqui, generate, &c, Sic aqua piſci bona eſt, & pyrauſtz ignis,ad vivenduin ibi z 
Athomininon eſt bona. Ex quo apparet hanc bonitatem etiam non adxquari 
Enti,& proinde non efle conſiderationis Metaphylicz, 

Ala igitur cf bonitas tranſcendentalis, quz convenit omni Enti, & hac perti= 
net ad Metaphyſicam, quam poſtea confiderabimus, 

2. Bonumeſt vel apparenter{$euyouttas) bonum ; vel revera (oyTws) bonum. 
lib.2,Phyſ.c, 3. @ l.3.Eth.c.6, Ubi bonum apparens non pertiner ad hanc con- 
fiderationem. Nam boniras przſuppohit vetitatem, ut ſupra dictum eſt, indeque 
non dicitur bona ſanitas, quz non eſt yera ſ{anitas, Veritas autem dicit carentiam 
fictionis, & opponiturnudz apparentiz, 

3. Plgtol,;.de Hl. & Arifioteles 1.Magn. Moral.c.3.@ 1,Rhetor.ad Theodeft. 
c:&divithans bonum, in bodiim cotporis, quale quid eſt ſanitasz & bohum animz, 


7hk,fortune, & quale quid eſt do&rina ; & bonum formne, five exrerms, quale quid ſunthonor, 


anime, 


9:* 


fama,divitiz. In hac anguſtia nunc non ſumiturbonum. Loquitur autem diviſio 
ita ſolam de bono hominis, five de bono humano. 
'4- Eodem modo de bono humano, eoque nondum omni intelligendum eſt, 


Bonum honora- quod Arifeteterdiſtinxit bonum, in bonumhonorabile &1andabile, loquens de 
bile vel laudg- beatirndine ib; x.Etb.c.12. ubi landabile bonum vocatur, cujus bonitas deſtinatur 


bile. 


10 
Zonun urie, ; 
VE [ frutbile, 


v'Y 
Boxuns bone- 


ad aliud, unde ſubjungir Ariffoteles rerum preſtantifiimarum nonefſelaudem. 
Honorabile igitur bonum eſt, quod (non laudamus, ſed ) ranquam divinius & 
melius quiddam [uſpicimus, & in rerum beatifflimarum numero ponimus. Ergo 
bonum laudabile eſt virtus. Bohum autetn honorabile cf | 2880mk ny vel ſummum 

bonand..::ttf 5! 2 thts | 21 My 
5- Rurſus de bono humane intelligendum eſt, quod Auguſtine tib, 1. de dof?. 
Chris. P.3.6 ſeqqi diſtinguit bonumin fruibile, & utile, Ubi bonum hominis 
fruibile eft, cui amore ſuo inherer, propter ſeipſum, quale bonum hominis elt 
Deus. Utti yero homo dicitur eo bono, quod refert ad obtinendum illud,quo fru- 
endum eſt, quomodo-omnibus , quz in mundoſunt, utimur, non frumur. Alias 
etiam fignificationes Juxta hanc diſtinAionem tradit Auguſ/tnns in [eqqucap.Con- 
fer & Lombard, 1 4.1. | 
6, Itidem de bono humanoprimum tradira eſt diviſto boni, in bonum hone- 
ſtum, deleRabile ;& uule, quam Thomm 1,P44 5,4,6.49 2:2.9, 145,43 « _ & 
5 | T1900", 


ſumiſolerex AriB.{tb.2, Erbic.cap, 3 . Cicerobe lib, 5, Tuſcul. 4g. & Awbr lib. 1, FO Y 
O[NCc.C:9- 10, TREOSS ITE. TE It STE WES EUN TIS . 
— honeſtum autem bonum tum non intefligitne ilNlud qaod\honeracriimeſt;ſeu 
ut ſpecialiter honeſtum vocatur, quod ceQz.rationi congruit:ſe@ſuramarim,qued 
vel re&z rationi congruit,. vel etiam, ſecluſo retz rationis ditaminegcongruum 
eſt naturz ,camque perficit, id honeſtum dicitux,. Hoceft honeſtum comprehendit 
ibi & honeſtum morale, & naturale, Unde porrd extendituriltud honeſtum ad 
operationem 84d, habirumy i& ad objetum: hujus aRtionis bEthabiris, quz kone- 
ſta denaminantur. tt tt 0; x SIR TI TIE 
Bonum autem deleQabile vocatur, quod quierat 6 fiſtir apperitumygper amicam 
complacentiam incali au vel objeto, Comprehenditurenim {ub bono deleRa- oY 
bili & deleQationis aRus, & objeRum delefabile. THT 
Bonum autem«utile dicitur,quod deſtinatur ad acquirendum bonum hone 
vcldeleQabile- =. 217; : JIN 130% 001 5.51 = | 
Czterimhzec divifio non eſt intelligendade iſtis bonus marerialiter, ſed forma- 
liter. Namin. maretia, five re ſubrata, poſſlunt fingulaMagenera banhorum (con. 
venire, utuna eademque res fit, quz fit & honetta, & fmiliterdeleRabilis,' & 
rurſus utilis ad aliud bonum, Differunt agitur ſolam-formaliter, Nempe honeſRtum 
qua tale non eſt dele&abile, quia deleRabile bonuar implicat deletationem, ad 
quam honeſtum, ut fic; eſt indifferens; . - 95 {to 5ir C1 0) 
Idemque eſt de honeſto in-comparitioneiad utile, Narihoedeſtinawur ad aliud 
bohum, ad quam deſtinationem,bonum honeſturutifegetiartt eſbindifferens, 
Et rurſus fic formaliter diſtinguuntur, utile & geleRabile. Nam deleRabileetiam 
eſt indifferens, an deſtinetur ad bonym aliud, an non... Datur enim.bonum ultime 
deleRabile, vel quod dele&ar noſtram voluntatem ultimod, fine deſtinatione ad 
majuszvel ulerius bonum 5quale quid cit: Deus. :'- : Claf tte; 
_ Dix aucem fapra primam traditam offe hanc diſtinRtionem de bono human. 
Nam deinceps diviſio eſt ampliata ad bonum quodyis in communi, -quod:etpo- 
Cuir Suareg in Met. difÞ.10. [: 2 um, 26. quz tamen extenſio ſatis eſt contorta, 
7, Aliz diviſiones bom fiunt ſecundum, divifonemEntium, Etillz conſe- 14 | 
quenter exhauriunt bonum tranſcendens. MDA CENT 6 A_OO Adequate boni 
Ang l.2.de lib Avb.o.1 9.0 de-cog; verevite 6,4. air, bonorum le quatuor diviſiones. 
genera : Exiſtcntium, viventium, ſentientivum, &'nrefigentiun,. © ff 
Itemi#n P/al, 134, & lib.$.de Trin,o. 3,\ dividitbonittm in id, Juod eſt bonum 
perſc, & quod elt bonum per participationem, "quorum hoc tt Both cteatim, 
illud increatum, Inter hxcautem nondator medium. " 
Ejuſdem ſenſus eſt, quod bonum dividitur in bonum fimpliciter (4urnzavvp,) 15 
& bonumfecundim-quid, ubi inteNMigitur per hoc, bonam creatum. Dicitur autem D©uomodo bo- 
creatum bonum, ſecundam quid bonum; non quaſi restteara fit aliquid maluth; mm creatum 
aut quod non''fit bonum ſimphciter,' hoceſt, fine additamento; fed folamiad dicatur bonus 
lignificandam eminentiam bonitatis in Deo, Et fic ſolus Devsdicitarbonus, Mat: ſecundin 
19, Luc, 18. & Marc, 10. Solus, inquam-, Deus bonus eſt: per exclufivam quid® 
non remoyendo totum predicatum, quaſi creature nullatenus ſint bonz ſed ran- 
tum removendo excellentiam bonitatis ab aliis; © Sic Chryſ; homil, 64. in Matth, 
hominem-nullum efſe-bonum annuit Chriſtus, inquir, nectamen'omning huma» 
num genus bonitate privatum affirmat;ſed conparatione? diving bonicatts, nemi- 
N 2 . "nth . 
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nem barium affcrit. Ex atet. Nam ali3s omrnjia & Deo creata dicuntur bona,Gen. x, 
& Matth, 12. dicitur Bonus homo de bono theſauro, &c. Ad quz loca egregis 
it duguſtinu Epift.-59.44 Macedon. Non eſt Gibi in hiscontrarialocutus, inquit, 
Deus erg9 :ſolusfingulariter bonus eſt; 8& hocamiccere non poteſt. Nullius enim 
boni partigipatione bonus eſt, quoniam bonutn,quo bonus eſt,eft 3 ſeiplo. Homis 
nes-atem;/-quos Deus bonos dicit, ſunt tales ex participatione gratiz,cum alios 
malos yacesproptervitia. ::. 01:57 #577 oo oo of on th | 
{Jade yigenietiamporeſt jbonitatem; que aſcribiturſoli Deo, 8 removerur ab 
homimbus, intelligendam efle, non de bonirate tranſcendente, fed de ea, cui. vi- 
tium opponiturihoceRt de bonirare Morali. | 

Ad eandem amplitudinem pertinet boni.divifio, quaper decem przdicamenta 
bonum dividitur ab Ariſtot, 1.1,Eth.c.6, 

Ex quibus diſtinQionibus & divifienibus hoc relinquitur, quod-cam boniratem 
debeat conſiderare Metaphyficus, quz non eſt reſtrita ad peculiare genus Emis, 
ſed (ecuhdjym quamomnia Entia, quzcunquefunt, dicuntur benaefle. ; 

Eſtque(uprahec anittadrerendem: vocem Boni ſumi' dupliciter, I, abfolute. 
Eſtque tum bonum idem quod perfe&tum. Eſtque fic res bona, in quantum non 
deeſt ci quicquam corum, quz ad effentiam illius faciunt, Vulgo:dicitur bowum in 
ſe. Hzcratio boni inpreſencia &-nobis non conſideratur, ſed conliderabitur ſub 
nomine perfeCionis inſeq. capite. 2. Sumiturrelative,-atque aded hoc bonum 
elt quod -vulegdhogamatterd dicitur,. 'Erillud nunc couſideramus.. Diſtinftionem 
candem ttadiditi4ri/f\ 2oC'op. QI 37G 5544307 - 8525390 | | (2:50 21 


Ch OLED | 
In quo declaratar quid fit bonitas tranſcendentalss ? © 
' Sub hoc titulo de duobus videndumeſt: Prim. removendg ſyntalianm opi” 
nones,diſpurandoyquid Bon fit bonitageranſecndentalis ?.Zende declarandicR 
Ejengagropritr, 5 ont woe ge PO ae 
bps © - ,,ARTICULVUS. I. : Bore 
Duid non fit Bonitas tranſcendentalts ? | 
Hancyem, pro varictate opinionumz compleRar diſtinRis propoſitionibus,ſicut 
& pris fatum ip aliis attributis Entis, \ == 
eng, 914 ob, :;Bonitas non differt re ah eſſentia, FLAT 84 
- 1. Bonitas Tranſtendentalis non eſt. aliguid re difinfum ab ipſa Entitate, que 
bona denominatur. [ca apparet. per xationem, in genere, & inſpecie fatamgde attrie 
butis Entium, quia fiin ulla afleRione Entis id eflet, tum in fubjeRo ſuo (Entc ) 


* 


| facerer realem compolitionem, Atid abſurdum eſt, quia ſic Deus etiam compo(i- 
_ tusefſer, quia etiam denominatur bonus. Patet conſequentia,quia quod convenit 
. + bono,quatale, deber etiam omni bono canvenire, Nam 7 quatenme includit 79 de 
- omni, apud Ariftot.1.poſt.e. 4. 


Undeetiam a poſteriori ſumitur argumentum pro eadem ſententia, Nam ſide 
fatorepugnat dari aliquod Ens, in quo fit ejus bonitas realiter diſtin&a ab eo, (ut 
elt in Deo : ) Ergo Ens utfic non poteſt dici bonum, ſumpta denominatione ab 
al:quo realicer diſtiaRo ab jpſa Entitate, Nam conditio repugnans ſpeciet,(late. ve! 
Kate ditz)non debet.convenire-generi,quia hoc torum in ſpecieincluditur, quod 
1a.wplo clt, os th Bonitaten 


[ 
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Bonitatemnon eſſe qualitatem, 

Atque hinc ſequitur : Bonitatem Tranſcendentalem, qua communniter omnia 
bona dicuntur, non efle qualitatem , Ut al1quos opinatos refert Soucinas 4. Metaph. 
4.19. & rioviſlime cenſert Timpleruslib, 4. Metaph, c.9,4.6.09 2, 

In contrarium hic eſtcommunisſ{encentia,quz conftirmatur L.argumentis modo 
fz&is ad primam propolitionem, 

Deinde idem pater, quia fic bonitas non maneret Tranſcendens, quia reverz 


efſet infra przdicamenta, quod repugnat Tranſcendenti. Patet tamen, ex ipſo' 


modo predicandi , quia hinc diciturz Bonitas eſt qualitas. Ar in przdicativne quid- 
ditativa prxdicatum eſt latius ( vel zque latum, nunquam anguſtius ) ſubjcRo. 
Unde relinguitur : qualitatem efle aliquid latius , vel communius, quam fir 
Bonitas. Quz vel ipſo ſono verborui falſa ſunt, & repugnant hypotheſibus 8& 
trracationt Templert, qui de bonitate agit inter Traaſcendentia, & non (ub predi 
camentoqualitatis. 

3, Eficaciflime patetzquod Bonitas ſit aliquid latius quam qualitas,quod ipſa 
qualitas bonum quid, & ſubſtantia dicitur bonum quid ,& utrobique elt ratio bo- 
nitatis eadem. Ergo ſignum eſt bonitatem efle attriburyum commune, ad«<6que 
Jatius quam (it ſubitantia vel qualitas, & fic in c#teris. 

Denique pater, quod aliquibus convenit bonitas, quibus non convenit qualitas. 
Ita apparet 1.in Deo, qui bonus eſt fine qualitate 2, Inſubſtantia, in quantum 
ea concipitur inefle proprio, quod infinuatur per definitionem ejus, remotisom- 
nibus accidentibus. Veluti homo remotis accidentibus, ſumptus ſecundum efe 
humanum, eſt aliquid bonum. Nam eſt Ens vere produtum a Deo. At repugnat 
aliquid produci 4 Deo fine communicatione bonitatis, quianunquam agens agits 
Eetiamin rebus creatis, citra intuitum bonitatis in re producibili, quz moveag 
agens ad agendum, At in puroſuo elle ſumptus homo non includit qualitatem, ut 
facta eſt hypotheſis & facile admittitur, Apparet igitur hominem, ( & idem eſt de 
aliis ) in puroſuoefle, effe altquid bonum, & tamen in eo non includi qualita- 
rem,& proinde bonitatem non eſſe qualitatem, Sic Auguſt, lib, 1.de DoFr.ChriF, 
6.32, Inquantum ſumms,boni ſumuz. Ex quodifto reteconcluſit Thom. 1, p.q.57. 
0.1, Bonitatem & efſentiamuonrealiter differre, 

Unum hicobjiciporeft , quod neceſſario explicandumeſt: Quomodo ſolus Deus 


23 
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dicatur bonus per eflentiam, {i.omnia Entia (int bona, per hec, quod habent eflen- «Q.<Quomods.. 


tiam, & non per qualitatem. 


ſolus Dew di- 


Reipongeo 1, loquendo de bonitate Tranſcendentali, proculdubio omnia Entia catur bonus {e- 
ſunt bona per efſentiam. Nam ut probatum eſt, ipſum efle humanum, preciſo cundameſfſen- 
omni extraneo, eſt aliquid bonum, Inde Homo hocipſo, quia haber efſe huma- tiam ? 


num, eſt aliquid bonum, & proinde per ſuum effe eſt aliquid bonum, Er idem ef 
1N c#teris, 

Solus igitur Deus yocatur bonus per efſentiam, quod nullius generis boniras ca 
convenit, que fit diſtinRa ab 3]livs eflentia, id quod non cit in rebus creatis. Nam 
Homo y. g, bonus diciury bonitate morali, quz non eſt ejus eflentia,ſed qualitas, 
unde Homo fic non «ſt bonus per effentiam ſuam , ſed per aliquid illi extra- 
neum, nempe qualitatem: Deinde Thomas 1 -p,q.6. Deum eſſe bonum per clien- 
Uam, explicat, per complexionem omnis perfectionis, quod nuflaei, quad bo- 
num pereſlentiam dicitur, conyeniat per extrinſecum. vic igitur (olus Deus eft 

N 3 bonus 
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bonus per eſfentiam,salia autem ſunt bona perparticipationem. 
Bonitatem non eſſe relationem rations, 

3. Bonitas Tranſcendentalis, non eſt ſola relatio rationis. Tta'tenendum eft 
contra Fonſecan lib, 4, Metaphyſ, cap.2.q.6. f.4.5. Apparet : quia relationes ra« 
tionis ſunt Entia rationis. Athzcpracisa operatione mentis njhul ſunt. Quis au- 
tem dicet, res 110n efle bonas niſi per operationem intelleQus. Conatur Fonfecs 
& 4. 6. 9, ſe hinc extricare, dicendo nonnullas relationes rationis, przcisa intel- 
lectus operatione, rebus convenire. Sed manifeſta eſt repugnantia in adjzo, eſſe 
relationem rationis, ade6que Ens rationis, & tamcn non dependere a ratione, 
ut contra Fonſecam, quanquam ſupprefio nomine, diſputat etiam Suarex 4iip. 1 0. 
f. I, NWN, 4+ 

Bonitatem non ſunificare negationem, nec bonum , tdem 
eſſe quod perfeftum. 

29 4. Bonitas non addit Entitati negationem. Ita (entiunt in conrarium illi, qui 
Bonitgs non eſt aiunt bonitatem eſſe idem quod perfeRionem. Perfe&tum enim dicitur cui nihil 
idem quod per- deeſt. Et ita completur ejus Ggnificatio per negationem. Ethaec ſententia videtur: 
fefio. ſequi ex co, quod perfeQtio convenit omni Entt, Et proinde perfeQum connume- 
raadum eſt tranſcendentibus, At perfeRio nullibi ignificatur, niſt per bonitatem.. 
Ergo bonitas fignificabit perfetionem, & proinde negationem, Coincidit huc, 

quod vuleo, bonum & perfe@tum dicuncur tdem. 

Nihilominus hxc Cſententa non eft admittenda, Nam reveri in re duo ſunt : 
carere defeCtu, & elle appetibile, & utrumque horum convenit omni Entj, Duz 
igitur debent efle affteiones Entis, quibusifta diviſim ſignificentur, Unde fi bonie 
eas ſignificer carentiam defcaus, non reliftumeſt nomen, inter tranſcendentales 
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aftcRiones, pro ſignificandaappetibilitate, quz non minus debet effe affeRio En- 
tis, ac intelligibilitas, quz ſignificatur per verum. 
31 Atque ita hincca partienda ſunt, ut #ihil deeſe Enti, fignificerur per perfefio- 
Boni & perfe- nem 7 OED autem ſignihcerur per bonum. 


#i diftindtio, Arque hinc infero: in yulgato numero Tranſcendentium male omifſum efle 

22 perfequm,quod ſeq. cap.clanus apparebit. Bontm autem &* perfeffum idem ſunt: 

Bonum & per- non ſumcndo bonum in omni latitudine fignificationis ſuz,fed in quantum bonum 
fequm quate- dicitur, quod eft bonum in ſe,de quo prius dictum, PerfeQio, inquit Suarex, di'p, 
aaeidem.? Io. /.3:#8M. 4 & bonitas, quaresinſe bona dicitur, idem ſunt. Bonitas autem 
Tcanſcendentaliseſt,fecundum quam res. eſt bona in reſpeRu ad aliud,ut faterur 
etiam Suarez in Met. difÞ. 10.ſ.1.,n.13. 
Bonitatem non e ſſe in ſola-denominatione extrinſeca.? 

32 5. Bonitas non confiſtit in [ola denominatione extrinſeca. Ita paret, quia onania 
attribura propria demonſtranda ſunt pereſſentiam ſubzeRi, & proinde fic ſunt 
intrinſeca, Unde repugnat, Bonitatem efle proprietatem Entis, & tamen eam con- 
iſtere in denominatione extrinſeca, Et hinc 1nſpecie negat Suarex difÞ, 10. /. 2. 
num, 23. & difÞ.24./.6,7, 6. quod utileeſt, dici bonum,quia ordinatur ad finem, 
qui bonus eft, Etrurſus difþ.10.ſ. 3. 7, 8.reRe infert,. creaturas non polle dici 
bonas bonitate divini. Habentenim creaturz ſuum eſſe, & per hoc moyent agen- 
t1a,cum fint in poteſtare ut ab iſtis atuentur & producantur. Atiſta motio non 
potelt clle in agente, ab objeRopoſiibili, nifi per apprehenfionem boni in illo, ut 
ex doQtrina funis apparets- | 
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NeRit fortaſse Sugret infidias iſt4 diſputatione doQtrinz noftrx de Juſtificati- 34 
one, ubi docemus hominem dici juſtum (quod eſt nomen bonitatis ) extrinſec2 
denominatione, hoceſt, per imputationem juſtitiz Chriſtiz ſed longe aliud eſt 
loqui de hac juſtitia, quz proprieras non eſt; & de bonicate Tranſcendenali, quz 
eſt proprietas,& per hoc ab intrinſeco Enti convenire debet ,ut probatum eft, 

Nunc rejeRis opinionibus variis de conceptu bomitatis propria ſententiadecla- 
randa eſt, 

ARTICULUS I. : 
nid ft bonitas Tranſcendental ? 

Hocdico 1. Bonitatem Tranſcendentalem implicare ipſam Entitatem, ficut de 35 
extetis Tranſcendentalibus ditum.Nam fi id non efſet, bonitas revera nihil effet, 
quz przter Entitatem ſubjeQi ( quod hiceſt Ens reale communifhime fumpram ) 

" non v5agg cenificare novam Entitatem vel relationem, ut probatum eſt in przce- 
t dentibus. 

il 2. Bonitas addit aliquid Entitati. Ita apparet, quia fi bonum fimpliciter eflec 36 
ous; idem quod Ens, tum fieret TwTAo a cum dicitur, Ens efle bonum, hoc eſt, Ens 
ow efſe Ens.Et rurſus bonitas non eflet afteRio Entis,quia lic hierent Synonyma,ſicut 
_ res & Ens, quorum neutrum eſt alterius aftetio, Er alias ommia attributa, quz 
3 realiter eadem ſunt cum ſuo ſubje&o, debent illud ſubjeRtum fignificare in inadz- 

; quato conceptu z ſicut miſericordia divina eft nomen efſentiz divinz, ſed non fi- 
Sy nificans adzquate,quod ſignificateflentia divina, verum inadzquate, hoc eſt ut 
oo Tens cum reſpeu ad aktum miſerendi : Oporter igitur, ut fit etiam aliquid, 
hn quod bonitas addat Enti, undeconceptus c<jus fiat jnadzquatus ad fignificandam 3 
_ elſegtiam, non fimpliciter, ſed ut fic ſurptam. 
En- -þ Ho: igitur ( quia non fuit novum Ens, nec negatio per priorem artic. )relin= 35 
E quitur ur fit reſpeQus, five relatio rationis. Ut haQenus dicere bonum nihil fit 
"_ aliud quam dicere Ens cum aliquo reſpeu, 

Sed quiz vel ad guided ie reſpedtua t plerique Metaphyſici hodierni deſcribunc 28 
eſſe bonitatem rei per convenientiam ad aliad, Ut bonum dicatur Ens, in quantum 44 quid-fit re- 
nk eſt alii conveniens, ampliando illam convenientiam ad quolyis modos conveni- ſbetFus quem 
yy entiz, fenificat bo- 
HP. Iſta tamen ſententia mihi non fat probabilis propterea, quod ita malum z2que 7 > 
as erit aftetio Encis ac bonum. Nam ſzpe fit, eſſentiam Entis alicujus talem effe, 
co: quz fit conyeniens huic, & diſconveniens alii, Veluti eflentia aguz conveniens 

eft piſci,ut in ca vivit,indEque eſt bona piſci. At non minus eſt diſconveniens ho- 

mini & altis animantibus reſpirantibus, ut inea vivant. Ergo erit aqua mala ho- 
aniz mini. Et ita Malitia zque primo, & zque fortiter radicabitur in eflentia aquz. 
ſunt Ergo Malitia eritattributum Entis tranſcendentale, ficut & bonum, ut ex utrcque 
con- YN bat conjunRa Entis affeRio, ſicut ex eodem & divetlo. 
ſw | Neque obſtat quod omne Ens bonum <fle adhuc relinquitur, quia omne Ens 39 
9 eſt alicui conveniens. Nam ut ex exemplo ejuſdem & diverſi apparet, conjuntz 

" affeiones poſſunt in reſubſtrata, ſive materialiter convenire. UJna eadEmque res 


2 V.g. homoageſt diverſus a beſtia, & eſt etiam idemſub ahis conditionibus. Et hinc 
attribura tranſcendentiaComplexa non omnia ſunt in diverſasres, ſed ſufficiat, fi 
{int per diverſas rationes, ut docer Moxlorius de unmverſ.c.7.þ.464.465, Nam hzc 
4 non 
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non poſſunt confiſtere. Pugnant enimcum adzquatione boniad Ens, & Malitia 
przcise ſignificat privationem. Unde per utrumque ſequiturs Malitiam non poſſe 
eſſe affeRionem Eatis., 

Declaratur ſententia Autorhs. 

Hoc ergOdimiſſo, declaro reſpe&tum, quem ſignificat bonum, per ordinem ad 
appetitum, vel voluntatem, eo prorsas modo, ficut veritas declarata eſt per ordi- 
nem adintelletum. nde 1. ſumitur hujus rei confirmatio, Nam non magis enti» 
bus incrinſeca eſt intelligibilitas,five reſpeRus ad imtelletum, quam volibilicas, 
five appetibilitas, Jade h iſta faciat attributum Entis, cur non faciet idem appe- 
tibilitas? Deinde nullum attributum tranſcendentale relinquitur, per quod iſte 
reſpe&us (ignificetur,przter bonitatem. Ergo comprchendetur in bonitate, 

Denique magna ratio hujus veritatis eſt ineo, quodaliz opiniones non po= 
wwerunt conſiſtere, Sugrex etiamfi noluerit ita ſentire, ramen in eandem ſenten- 
tiam aliquando relabitur,cum diſputat diiÞ. 10. /+- 3.1%. 10, Bonictatem tranſcens 
dentem potiffimim ſumptam effe a bonirate honeſta, quatenus omne hujuſmodt 
bonum elt per ſe appetibile. Sic & Scaliger Exerc, 307.ſ.2, Bonitatem Tranſcen- 
dentalem declarat per ordinem ad yoluntatem & appetitum. 

Declaratur Bonitas ex dofAtrina de Vero, 

Nunc poteſt tota hxcres illuſtrari per difta de veritate,ſuperiori capite. Tgitur 
Primg-/Bonum fignificat reſpeRum ad yoluntatem divinam & humanam, Increas» 
tam quidem primo,creatam autem fecundario ; in quantum in hac aliqualiter dt- 
vinz yoluntatis perfeCio relucer, hoceſt, res eſt bona, in quantum eſt ealis, ut a 
Deo, Angelo, vel hominibus appeti poſlic, 

Atque ita apparet I. Res creataseſle aliquid bonum in reſpeRu ad divinam yo- 
luntatem, quia potuerunt & poſlunt a Deo produci,quod non eft niſi quiazntyyjtus 
eſt bonitarem,quam 11s potutt communicare, Omne enim agens moyetur ad agen= 
dum non nifiex przcognitione boni, quod fit futurum inre producibili, ut ex 
doQrina finium apparet, | 

2. Ipſeautem Deus dicitur bonus, in reſpeQtu ad ſuam voluntatem, ficut & 
verus dicitur in reſpeQu ad ſuum intelleQum. Ergd Deus verus eſt, quiatale quid 
eſt,quod divinus intelleus intelligit ſubnomine Dei. Er rurſus,bonus eſt Deus, 
quia tale quid eſt, in quo complaceat fabi voluntas divina. 

Atque ad hanc rem illuſtrandam pertiner appetitus, quem Dd. appetitum com=- 
placentiz vocant, quinonterminatur adabſens, ſed ad prxſens bonum. Quod 
enim przxfens eft, non appetiturnifi appetitu complacentiz, guz nihil aliud eſt, 
quam quietatio vel ſiſtentia in przſenti bono. Unde fic particndorationem bont 
in ordine ad diverſos appetitus,dicendum eſt : Bonum eſſe ,quod vel (cam nondum 
fit ) Deus appetere poteſt,ut hat; vel in quo complacer voluntati divin#. 

Quod hi fortals& nomen appetitus videtur implicare repugnantiamgad rem pra- 
ſentem, indeque appetitus complacentiz non efle appetitus, facilecircahoc oſten- 
di poreſt, quomodo talis appetitus fit quodammodoetiam ad abſens,nempe ad 
continuationem, Continuatio autem, ut ſubtiliter Scaliger diflerit ad hanc remg 
Exerc.zo07,ſ.27,Þ.978. eft conjunftio multorum preſentium, & affluxio futu- 
rorum, Quia,quod elt prz(ens, abir, Appetitur ergO quod abeſt, ut habearur, & fit 
prz(ens. Vnde apparet, appetitum, quando terminatur ad continuationem 7% efſe, 
terminariguodammoda ad fururum : ErhaRenus appetitum complacemtiz cone 


yenire 
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venire in generali ratione appetitus, Solerque eodem fetiſu dici : omnia efle appe» 
"Dice clarizs & brevius ad rem przſentem : Bonum dicitur in ordine ad diyi- 47 
nam yoluntatem, quod Deus poteſt velle ut fiat, vel velle, ut permaneat in efle, & 
ineo efſc ſuo continuetur. Bt | 

Atque ex his facile eſt : Declarare bonum in ordine ad voluntatem creatam , 43 
quod ex prioribus ſumere poreſt benevolus leQtor, | 

Secunds, ficut veritas declararur per conformitatem actualem & aptitudinalem 49 
ſimul : ita nunc dicendumeſt 3 rationem bont non conſittere in aQuali volitione, Bonitas non 
ſed ſaltem in aptitudinali, hoc eſt, ad rationern boni ſatis eſt, (i res appeti poſlic. confiſtit in @- 
Quia de fafto fieri poteſt, ur a ay rk cwny; nunc non apperat aurum aliudye, &ualt yolitione 
Er ut Deus non appetat,ut nunc fit individuum. hoc vel iſtud,iſta tamen bona ſunt, 
quia apperi poſſunt , & divina, & humana voluntas-ad ca de fato aliquando cer- 
minatur aut terminata eſt , quanquam hic aus prxzciſe ad rationem boni neceſ- 
farius non fit. Nam multa ſunt poſſibilia Entia, & proinde bona poſlibilia, quz 
ramen nunquam fient, ut per aRualena volitionem vel appetitum D:us ad illa cer- 
minetur. OFT rs | 

11lud principale eſt, quod objicitur, quod (cilicer ratio boni prior fir, quam ap- 50 
petibilitas, indeque aunt appetibilitatem conſequi ad rationem bonj, lta diſerte ObieFio: 
Fonſeca objicit [16.4 . Metaph.c.2.4.7.ſ«5. adpropoſ..z. & infinua Suarez diſp.1o, 
Metaph.ſ.1.n,1g. | bt 

Sed refondeo aliud efſe loqui de appetitione , five aftuali appetitu , (qui etiam x1 
fignificart poteſt voce appetibilitatis, cam talia nomina ſzpe ſgnificene aftus ſe- Solvitur.. 
cundos) in quo non cunliſtit ratio boni , ut dictum eſt , ſed conſequitur ad eam. 
Ipſa autem appetibilitas ſumpra in re appetibili , a parte rei illius, nihil aliud efd, 
quam ejus bonitas. Er fic rem aliquam talem eſſe, quz moyere poſlit alterius ap» 
petitum,eft nihil aliud,quam eam efſe bonam. Sicut ex conſentiente DoRorum do- 
Arina, rem aliquam veram eſſe , eſt nihil aliud, quam eam efle intelligibilem, hoc 
eſt aptam, quz ſuz eſſentiz conformem conceptum. in intelletum aliquem inge- 


tere poſit, 
TITULUS: HI. 
eAn bonitas tranſcendentalss fit adaquata Enti? 


Adzquatio duo requiritz Alterum,ut ſubjeQum non fit latius vel anguſtiusprxe 
dicato, Alterun ut prxdicatum non fit latius vel anguſtius ſubjeRo, Ad oſtenden- 
dam igitur adzquationem, Boni & Entis, de duobus dicerJum eſt ; An onne Ens 
f# bonum? Et; 43 onne bonun fit Ens? 


ARTICULUS I. - 
en omne Ens fit bonuns? 


Dico 1. Onne Ens eff bonum, Ira apparet, quia omne Ens eſt vel creatum vel in- 5 
creatum, ,At Ens creatum eſt bonum. Nam hce ipfo, quia creatum eſt, fuir alis Oftenditer Eng 
quandoterminus divinz operationis, ipſius ſcilicet creationis. At non poteſt De- creatum eſſe 
us moyer1 ad aliquid creandum , quod non fit bonum. Ctim ne creaturz quidem hgyun 
moveantur ad aliquid faciendum fine intuitu bonitatis in objeRo vel termino o- ; 
Perauoms, nifi forte per inordinationem & imprudentiamz inquo caſu nikhilomi- 
nus 
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nus non feruntur ad iſta, extra ſpeciem ſakem vel apparentiam boni. Aded non 
poteſt appetitus ferri ad id quod malum, Ens autem ancreatum, bonum eſt, quia 
non poteſt ſu ipſius voluntati diſplicens efle, At iſta eſt quaſi norma bonitaus,ut 
ex {upertoribus conſtat. 

Dices : omne quidem Ens creatum fuiſſe bonum, tamy cam I Deo creareturur 
indicat fata demonſtratio z atab iſta bonitate deſciviſſe aliquaEntia , veluti ho- 
mines & Angelos quoſdam, hoc eft, Damones : Unde relinquitur , nunc non 
omne Ens efſe amplias bonum, 

Zeſpondeo x. Bonitas tranſcendentalis in omnibus Entibus eſt ejuſdemrationis, 
vel eſt talis, ut omnibus Entibus, ſaltem in prima creatione, convenerit, juxta il. 
lud Gene/ſ.z, Vidit Deus omnia, 8 ecce erant {Ila omnia)-valde bona. At boni- 
tas moralis, quz conliſtit in preſentia virtutum , non elt calis, ut ſecundum eam 
omnia Entia dicantur bona, ea ſcilicet, quz carent intelleQu, ur ſunt beſtiz, plan- 
tz, lapides, metalla, elementa, &c. Non potelt jgitur bonitas Tranſcendentalis 
dem efle quod bonitas moralis, unde porro ſublata bonitate moral;, tanquam ſpe» 
ciali, poteſt remanere bonitas tranſcendentahs. 

2, Deſciverunt igitur homines & Angeli a bonitate morali : at retinuerunt bo» 
nitatem tranſcendentalem , quia manebant exdem Numero creaturz, quz & an- 
rea erant, unde quam bonitatem in ipſa ſua Entitate (remotis accidentibus) prius 
habebant, ar”, retinuerunt. 

Pat&rque id-efficacifiime, quod adhuc poſt lapſum illum, hominum & Angelo- 
rum e/e, terminat aliquam Det operationem, ut eſt primo conſervatio, per quam 
Deus continue influit efle , fine quo influxu ilico redigerentur alias in nihilum. 
Implicat autem prorſus, Deum conſervare id, in quo nih1] boni prorſus eſt, 2, Eft 
quoad homines, genecatio , ad quam Deus, tanquam cauſa univerſalis concurrit, 
ficut proprerea diſtinAtis ({cripturis, Deo appropriatur hominis generatio, utplenius 
probavi comm, Top. cap.3.4. 99. 

Inquiri ſolet ad hanc rem : An relationes, @ materia fint bong £ Sed hz quz- 
Riones mihi videntur hic efle heterogenez , quia bonitas in iis intelligitur pro per» 
feQione, ut ſatis clarum eſt, unde ex ſeq, cap. iſtz quzſiones dijudicari poſſunty 
ubi etiam conſtabit, quod perfefio & boniras differant, 


Id ad hanc rem pertinct, ut diſquiratur, an vitia moralia habeant Bonitateme 


ARTICULUS IL 
es etiam vitia Moralia fint bona? 


Talia ſunt, avaritiay prodigalitas, injuſtitia, ſuperbia, &c, Eft autem quzſtio 
iſta ſatis intricata, & ſolet pleramque a Metaphyficis hic tratari. Quzriturque 
an ea fint bona, non bonitate morali : quia fic idemeſſet quzrere, acy an avaritia 
fit bona, hoc eſt, virtus, quod frivolum effet ; Sed de bonitate tranſcendentali eſt 
quzſtio, an ſcilicet fint bona, ficut Japides, plantz ,calor, frigus, 8c, ſunt aliquid 
boniz quorum omnium bonitatem compleRitur bonitas tranſcendens. 

Hac in re ratio dubitandi eft, quod ifta vitia fint habitus, & proinde vera Entia- 
At omne Ens eft bohum per (uperiorem propoſitionem: Unde relinquitur , ita 
(vitia ſcilicet) efle bona, 

Rurſus in oppolitum eft, quod vitia moralia habent diftormitatem ad yolunta* 
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tem divinamy nec ullo modo habent conformitatem cum ea. At in hoc conſiſtic 
formaliter ratio botiitranſcendentalis, ut ſupra patuir. Bonum enim definitum eſt 
per conformitatem ad voluntatem divinam, Er porro patet : invertendo argumen- 
tum faftum ad primam propolitionem bujws artic, Si vitia Moralia haberent Bo- 
nitatem, haberent eam vel creatam, vel increatam. Non increatam, quia hzc oli 
Deo convenit : Non creatam, quia Deus non eſt autor iniquitatis« 

Hzc recs non adeo facihis videtur, ut cognoſci poteſt ex iis, quz traQat hac dere 


Cajetan.1,3.4.18.art.z. q.71,4016. & 9.27. 4.1, & Suarex in Metaph.diſh.11, 


ſear.num.s, [eqq. 

Ego ſimpliciflime exiſtimo: optime de natura vitii poſſe judicari, cx actu live 
operatione, quz ct ab illo. Operatio enim eſt nota eiſentiz. Cxtertim operatio 
vitiola eſt Ens per aggregationem, eo modo loquendi, quo ſupra cap.4+3.1 3. dice- 
bamus,ex Entitate & privatione fteri Ens per accidens. Atque ita 1n vitio actu non 
ſolum eſt Entitas, nec ſolum privatio, ſed utrumque concurrit , nec altero eorum 
ablato remanet vitioſus atus. Veluti eſt aftio furtiva. In illa eſt primo motio ali. 
qua, veluti apprehenſio rei alienz. In hac fic przcis& nondum elt vitiolitas, pol- 
fum enim rem alienam tangere fine ullo vitio,.imo rem alienam, quam alius furan- 
do, ego cum virtute poſſum rangere, veluti {i alii eam aflervare velimy quam fecus 
exiſiimabam furto ablatum iri. Adcd apparet, in ifſta motione (quz eſt in attu 
furtivo ) preciſe non efle vitioſitatem z Tgitur przrer iſtam motionem concurrit 
x78, live inordinatio quzdam anim,& hxc non poteſt non efle privatio.Cim- 
que in ipſa motione non conſtiterit ratio vitiolitatis,relinquitur,eam preciſe & ad- 
Zquate conſiſtere in hac «ria, adeoque privatione, Unde ſummatim nunc ap- 
paret, in au vitioloquicquid eſt Entitas, id omne bonum eſle, malitiam autern 
non confiſtere in Entirate, (ed in ejus privatione,five difta &72%1a. 

Crimque hoc ita ſit in aFu vitioſo, conſequenter dicendum eſt neceſſarto, iden 
etiam cfle in habitu vitiolo. Ergo & hic erit Ens-per aggregationem, ex privatione 
ſcilicet & Entitate, Conſiſtetque ſummatim in diſpofitione quadam animi (que 
Entitas eſt,) cum inordinatione (quz privatio eſt) ad objetum aliquod, Unde 


apparet, etiam quod in vitio eſt Entitas, id bonum efle : Efle autem ſolum malum, 


ob immixtam in illa Entitate privationem. 

Ex quibus tamen & hoc relinquitur ; abſolute & in totum dici non raul Viti= 
um efſe bonum, (bonitate Tranſcendentalt) quia implicat in adzquara ſua ratione 
&7Z14y,que eſt yolumati divinz difformis,adeoque mala : Sicut neque in oppo- 
fitum, vicium 1n totum poteſt dici malum, (malitia, f qua eſſer, Tranſcendental: ) 
quia implicat in adzquata ſua ratione Entitatem, & conlequenter, aliquam boni- 
tarem tranſcendentalem. 


ARTICULUS UL 
eAn omne bonum ſat Ens? 


Nunc venio ad alteram propoſitionem hujus principalis quzſtionis de adzqua-= 
tione boni ad Ens. Teitur, 

IT. Dico. Omne bonum efſe Ens, Ira apparet, partim ex gcnerali doarina de 
affcRionibus Entis, partim ex dictis Fit,2. drt.2. buius cap. propoſ. 1, Ex quibus 
manifeſtum eſt : bonitatem implicare Entitatemyſolum cum connotatione alicujus 
rcipetias. Hinc igitur adzquate explicando , quid fi; bonuw, eſt nihil _ ibi 

| Bonum, 
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Bonum, quam Ens diving votuntati conforme, At Ens divinz voluntati confor- 
me, proculdubio eſt Ens. Per regulam  conjunfis, &c. Non poteſt igitur quice 
quam: yere bonum dici, quod non fit Eng. 


ObjeAiones, 


Objicitur : quodetiam negationes ſint bonz,& privationes, Nam hz poflune 
eſſe finis, At finis & bonum idem ſunt, Tra Scandalizanti pueros, melius efler, 6 
nunquam natus eſſet, Matth,18, UJbi ipſum #on efſe dicitur bonum, prz ipſo eſſe, 
Deinde idem eſt in Entibus rationis aliis, fic dicimus Bonus Syllogiſmus, &c. 


Objeftionum Solutiones. 


Reſpondeo Primo in genere. Ea quz non ſuar Entia realia, (five (int negatio» 
nes, ſive alias Entia rationis) dici bona, ficut eadem ſupra dicebantur vera,quod ibi 
ſolum erat per 4y#a042#, ficut & talia dicuntur Entia per &ygAofyayv. Quodque 
ita ſit in bonitate apparet, quia Entia realia vere ſunt bona. At Entia rationis ſo- 
lam finguntur efle bona, hoc ipſo quia fingunturetiamelle Entiay& citra hftionem 
(hoc ipſo, quia ſunt Entia rationis) non habent Entitatem. 

nde nec citra ftionem, vel operationem mentis habent bonitatem. Atque ita 
fir, ut Bonitas, que tanquam analogum proportionis dicitur de bonutate Entiuna 
realium, & de bonitatc Entium rationis, de hac dicatur per poſterius: At, in tali 
genere, Analogum per ſe politum ſtart pro ſuo principaſi analogato: underelin- 
quitur fine omni additioney generaliter, re&e dict omne bonum efſe Eng, (reale) (i= 


cut reEdicitur,omne ridens efle hominemy;etſl per analogiam proportionisgetiam 


pratum dicatur ridens, 

Rurſus ex ii{dem relinquitur : quod Metaphyſicus non debeat agere de omni 
Bonitate in communi, prout przſcindit a bonitarc realium Entium, & Entium ra- 
tionis,quia analogum proportionis non poſtulat ſibi generalem.doftrinam, ſed ſatis 
eſt, 6 declaretur in-principali analogato, unde faRa proportionegfacile ſtbi poſterius 
analogatum ſumit, quantum ei congruitex altero analogato. Tta Phyſici non agunt 
de ore quod communiter ſe habeat ad os animalis & radicem plantz, nec de riſu, 
qui communiter ſe habet ad hominem & pratym. Fodem igitur modo dicendum 
cit de bonitate. | 

Nunc ſpecialiter reſpondeo ad primum. Privationes poſſunt eſſe fines, nec ta- 
men propterea eis convenit Bonitas Tranſcendens. Nam ad rationem finis perinde 
eſt, an habcat Bonitarem veram,an apparentem. Vide in comm.Top.c.6,n.33. At 
bonitas apparens excluditur 1n bonutate tranſcendente. Vide ſupra hoc caput tit.1. 
di/?,2. Deinde privationes dicuntur Bonz, non quiain ſe habent bonitatem ,quo- 
modo nunc omne Ens dicimus bonum, & omne bonum Ens ; ſed dicuntur Bonz 
ſolum, 1n quantum dicunt abſentiam majoris mali, quo modo loquendi Arif. 1.5. 
Ethic. c.1. minus malum, quodammodo ait efle bontm. Atque ita bonitas in pri- 
yationibus conſiftit non in aliquo.poſitivo, (ed in remotione mali, quz dicitur bo- 
nitas ſolum xquivoce, | 

Alia Entia rationis, veluti Syllogiſmus, &c. non dicuntur bona,nifi eo modo, 

quo in genere prius diftum eſt, Entia rationis bona diciz Aut intelligendo bonita- 
rem pro perfetione. Bonus enim Syllogiſmus eſt idem quod perfeQus Syllogil- 
mus : PerfeQionem intelligenda ( non de perfeione materia, Poteſt enim bo* 
nus 


a Pw ps a os ww 


v 
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nus Syllog| (mus effe, etizam qui caret aligns przmifſa, ſed) de perfe&ione formali, 
Er fic bonus eſt Syllogilmus , cui nihil deeft , ad ſyllogiſticam conſequentiam 
necefariuim, De tali aurem bonitate nanc non agitur, ut aliquoties dictum. Unde 
fic objeio iſta eſt hererogenea hoc loco, 


 TITULVUS. IV, Bt 
. De Halo, | 


Ejus do&rina non: poteſt per ſe pertinere ad Metaphyſicam, Malitia enim et 
civatio. At privationes non ſunt per (e intelligibiles. Tgitur non ſunt per fe (ſcibi- 
wh Imo 1 accurate loquamur, nec per accidens pertinet mali confideratio ad Me- 
taphyſicam, quia nullaeſt materia, quz privat bonitate tranſcendental, niſi for» 
tale non-Entia mala dicantur, quz hoc ipſo, quia non ſunt Entia, etiam non ſunt 
bona, bonitate T ranſcendentali. In quibus ramen malitia non apprehenditur per 
modum privationis, ſed per modum fimplicis negationis, quia bonitas non eft de- 
bita non-Enti, ut ei infit. At privario negat ſolum in ſubjeRo apto cui conveniat, 
yel convenire debeat habitus : ſed ad rem. 


1. De nomine mali & diſtinQionibus ejus judicari poteft, ex eis que difta ſunt - 


de diſtinRione Boni, nif: quod bono Tranſcendenti noa correſpondet malum in 
genere Entis, ut mox dicetur. _ 2 
2,” Nullum Ens poteſt dici malum, removendo bonitatem Tranſcendentalem, 
ita apparet ſatis clare ex przcedenti articulo, ubi confirmatum eſt, Bonum eſſe ad- 
zquatum Ent, unde concluſum eft ibi, omne Ens efle bonum. 
Atque ita alia hic de malo adjungere operz-pretium non eſt. 
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_CAPUT XL 

De PerfeRo. 
1. Haftens de Bono: Sequitur de Perfefto. 
..2« Derfetiam eſt ci ad eſſentiam nihil aceſp» 


COMMENTARIUS. 
Primum de ordine monendum eſt 3 Abſolute meliusefle, prius agere de perfe- 
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fto, quam.de bono. Nam bonu dicitur per refpe&um ad extrinſecum, ut decla» De perfe&o 


Tum eſt, PerfeRum autem dicitur unumquodque prxcife in ſe. Sicut hinc ſecun* prizs efſe agen« 


cum bonitatem Tranſcendentalem , res dicitur bona alii z & ſecundum perfeQio- dum quam. de 


nem, dicitur Bona in ſe. At ea, quz preci(e ſunt in re prioraſunt iis, que ret bony, 


conventunt perextrinſecam denominationem. 
Nihilominus nunc placuit mihi de perfeRo agere poſt dotrinam Boni, ut com- 


plerem prius traQationemde celebrioribus attributis Entis, qualia ſunt unum, ve- 
tum,& bonumy- | 


TITULUS I. 


-— 


*e 150 L13B.1. CAP, X). 


-, TITULYS L : 
De vore Perfeti & e/AEquipollentibus ; ejunſq, devifionibus, 


q Perfe&tum alio nomine vocatur Totum, item Totum perfetioni, vel totum per- 
ria noming fefAionale. Scaliger vocat tefum ſibi, Torum, inquit.tib. 1, de Plant, p.107, & per- 


perſe#?. fetum idem ſunt. Eſt enim unumyupiquegorum fibi & perfeRtum , cam corum 
quz habere deber, ei nihil deeſt. Aliter vocatur Bonum, qua guid prorſus bonum 
eſt in ſe,hoc'eft, cicra reſpeRum vel denominationeny a&exmwrinlecum. 'Hinc vulgg 
dicitur : Bonum'& perfeffum idem. Er Thom.1.p. q.5. Semper declarat bonitz« 


rem mentione perfectionis. ali 
Tantum de zquipollentibus. Scaliger Exerc.140, p. 479% Omniailta yocabu: lit, 

1a conjungie : omne quod eſt, fibi eſt & bonum, & toturs, & perfetFum. qui 
Us Prima diſtinftio, | = 

Alias perfetum ambigue dicitur, quo pertiner yulgata diſtinRtio perfeRionis,in ub! 


Perfeftio Mo- perfeftionem Tranſcendentem, Naturalem, & Moralem, 
ralia,Tranſcen" Perfeftio Mordli eff, ſecundum quam alicui nihil deeſt in habitu virtutis. Er mat 
dens; & natu- hac pertcRio habet contrarium. Nonienim omnis homo, v-g, eſt perfete doRus, 

relic. aut temperans, ſed aliquis cit imperfecte talis, ut ſatis natum.. -: : - 


Perfeftio Naturalis eſt, ſecundum quam nihil.deeſt reizad-nawmralem illius ope- 4 
rationcm. Ita Artſt.,q, Meteor. aity perfeQtum eſſe unumquodque cam generar fibi W fet 
fimile, Unde & hzc perteRio admittit contrarium, hoc eſt, imperfetum. Pu tum 
enim qui propter defeQum ztatis non potelt generace, ſic eric imperfeus. tet 


PerfeAio autem Tranſcendentalis preciſe (iſtitur in indefeRibilitate efſentiz, MW ur 
HSCelt ;Ens fic dicitur perfeftum, cui in efſentia nihil deeſt Atque h#c non habe Qur 


contrarium , hoceſt , non darmr Bns tmperfectumz-quod prorſus careart illa Tran- qua! 
ſcendentali perfeQione, ut plenius parebitin ſeqq. Confer ad hanc diſtinRionem talis 
Fonſecan lib,4. Met.cap.2.4-7./.6: 4 A 

| Secunda diſtiniio. (a a0 


Alter perfeum-ambigue dicitur... 1..\umitur pro co quod eft conſummatum,ad W nem 
nobiliflimum gradum perfe&ionis, 3 wi 2329 VphoAlv wer T7 Ct, hocell, If fice: 
ad cujus naturam non poteſt advenire aliquid mayus, ut Artft. loquitur, fb.5.Met. 
cap. 16. Quomodo virtus, que alias eſt remiffior, in comparatione ad intenſio- 
rem, non eſt perfeQa, ſed imperftea. Et fic dicitur perfeftus Tubicen, aut petfe- F. 
&us Muſicus, chm ſecundum propriz virtutis ſpeciem in nullo deficiunt, ait Arif. I intct 
d. bi Sic Erhici faciunt aliquas virtutes imperfeCas, vel ſemivirtutes, in quibusaf- I per 
fetus nondum func plene ſubjeRi ſub dominium tationis;ſed adhucqualitercun» IM tacit 
que pugrant contra. rationem, ut ſunt tolerantia & continentia. Hanc perfeQior Und 
nem nunc non intelligimus, te&ic 

Eſt igitur 2. perfeCtio, ſecundum quam Ens intelligitur habere przciſe ea, quz I can 
2d eſſe ſunt neceflaria, quomodo.ctiam imperfeRa virtus eſt perfe&a,quia quod ad 
efle virtutis fimpliciter eſt neceſſarium, id in tali virtute eſt, Et hoc modo ſurpitut teQic 
vox perfeRi in 1.Foh,2, v.5. ubi dicitur , Charitatem Dei perfe&am eſſe in © I att 
gui ſervant verbum Dei, PerteRa inquam charitas, non tanquam fir commons Balby 


WY 
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& omnibus numeris abſoluta, ſcd quia ad efle charitas fimpliciter, nihil deeft. Ita 
fdes parva eſt etiam fides, ide6que etiam fides parva habet effentialem perfeQio= 
nem Hei , etiamfi ſit adhuc ſatis (accidentaliter j imperfeCta, negando in ea robur, 
vel intenfionem. Atque hoc modo vocem perfc&t in prius relato ditto Fohannk, 
etiam Suaret interpretatur difþ, xo.Met, f.1, 9,15, quod obiter Theologiz Rudio- 
k6 notare potſunt contra Jeſuiras alios, qui perfeRionem ibi interpretantur ita, ut 
ſit prorſus congtua legi Dei, & fic conſummara, 


Tertia diftinio, 


3 Perfetum aliter bifariam dicitur- Nempe 1. ſumitur eminenter & (peci- 
aliter, cui prorſus perfeftio convenir fine ulla imperfeRione, cujuſcunque peneris 
ſit, & lic ſolus Deus eſt perfetus , omnes autem creaturz ſunt imperfe@tz, non 
quidem imperfeRione privativa, quaſi careant aliquo, quod debeateis ineffe : ſed 
imperfeRione negativa, quod non habeant aliquas perfeCtiones, que ſunt in Deo, 
vel alias etiam in creaturam cadere poflint. Hxc fignificatio enim eſt hyjusleci, 
ubi generalius ſumimus terminum perfeQionis. 

Aliter igitur perfeQum dicitur Ens latids , ut comprehendat non (olum ſum- 
mam perfetionem, ſed etiam quz elt infericris ordinis. 


Duarta diſtinitio. 


4, PcerfeAum ſumitur abſolure,vel comparate. Comparats eſt idem quod per- 


fetius. Unge imperfeRum, quad ci opponitur, non removet perteRionem,in to- PerfeFum @b- 
tum, ſed in tantum, ſeu, non tollir perfeRionem ſimpliciter, ſed folum tollit per- ſolutegvel COMe 
tetionis gradum cantum. Veluti Metallum aliud eſt perfeQum, aliud imperfe- parate, 


aum, hoceſt, aliud eft perfeRius, aliud minus perfeQum. Er ſatis apparert perfe- 
Rum in his & Ghmilibas diviſionibus non poſſe ſumi abſolute, quia ft abſolute lo. 
query omne Ens eſt perfeQum, non Colm in genere Entis, ſed etiam in genere 
talis Entis, 

Abſolute igitur ſumitur vox perfe&i , cum citra collationem ad aliud , unum- 
quodque in ſuv genere dicitur perfetum, Er fic etiam materia, cth in comparatio. 
ne ad alia Entia, fir ſatis imperfeRa, ramen in ſuo genere haber omnino perfeRio- 
nem, neque fic deeſt ct quicquam eorum, quz ad ipſius efſe pertinent, Et proinde 
ficetiam omne Metallum eſt perfetum. Vide Scaliger Exerc. 106. 


Dninta diſtinftio, 


5. PerfeQum ſumitur nominaliterzvel parricipaliter. Participaliter ſumptum 


inert reſpe&tum ad aliquod perkiciens , ficut omnia participia paſſiva explicantur Perfefun No 
per reſpeQum ad agens. Veluti calefa&um dicitur, quod talc eſt ab eo, quod cale- ,;inaliter, vel 
tacit, five a'calefaciente, Er dealbatum dicitur, quod a dealbance eſt dealbatum, Pqrticipaliter, 


Unde apparet, perfeum fic ſumprum, implicare dependentiam ad aliud,unde per- 
tktionem habeat. Unde tatim apparet iſtam ſignificationem nunc efſe heteroge= 
cam, quia ſecundum eam Deus non poteſt aliquid perfe&tum dici, quia non ha» 
ber Ens independens dependentiam ab alio, quod prerſus ipſum perficiat. At pere 
tetio tranſcendenscompetit omni Enti;aded ut Ens perfeiflimumdicatur Deus, 
Matth.5. diſertE dicitur Deus perfeftus, Thomas. þ.1, 4.4.4.1, Ex Gregorio aict : 
Balbuticndo,ur poſtumus, excelſa Dei reſunamus. Quod enim fa&um non eſt, 
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perfe&um proprie dicinon poteſt ; ſed quia in his, quz fiunt, tune dicitur effe ali, 
quid perfeQum, cum de potencia educitur in aRtum, tranſumitur hoc nomine pec- 
feQionis ad ignificandum omne il]ud, cui non deeſt efle in aQu , five hoc ſit per 
modum perfeQ1onis, (intellige, fi ſumatur ca vox pro au efficientis) five non. 
0 Nomingliter igjtur perfectum ſumitur cum'przcifione reſpeRus , qui ſit ad per» 
ficiens, hoc eſt, perfeum fic dicitury eui nihil deeſt in eſſentia, five illam perfe&igs 
nem habeat aliunde dependentem, fave non, Er fGgnificatio hzc eſt hujus loci. 

I! Arque ex iſta ambiguitate conſequenrer etiam perfe&io ambigue ſumitur, Po- 
Perfefio dici- reſtque ſumiprimum pro aftueffetivo perficientis, ficut ſupra dicebamus, compo- 
gi: f0rzgliter ſrionem ſumi pro influxu effeivo agentis componentis. Et ſic efficiens perficit, 
wel efficienter, Diciturque ſecandum hanc ſgnificationem perfeQio eſſe Ens ſucceflivum, five ex 
/ carum numero, quz non ſunt, nifi fant, apud Scalig, Exerc.6./.5. 

Grzci hic habent yocem 7rA4w94ws, qua bignificanc perfeQtionem, que ell ab 
extrinſeco, 
 Aliter autem ſumitur perfeQio pro au formali , quo quaſi ipſum perfeQum, 
dicitur perfeAum, ficut compolitio eſt atus compoſiti, unde dicitur compolitum, 
Grzci hic habent yocem ey7zag36%, qua ſignificant perfetionem, quzeſt ab ins 
erinſeco, ut ipſa vocis compoſitio infert. Er fic forma perficit, Eftque in hac diſpu» 
eatione perfeQio intelligenda non pro aQtu efteRiyo perficientis, ſed pro aQu fors 
mali ipfius perfe&i. ITN 


Sexta diſtinttio, 


ec, - TH 6. Perfetum dicitur vel ſecundum perfeQionem efſentialemyyvel accidentalem, 
Perjetum ef-. Secundum perfefionem efſentialem dicitur id perfe&um,cui nihil corum deeſt que 
ſentialiter,vel 2d efſentiam ſunt necefſaria. Er hxc vere eſt Tranſcendentalis perteQio, compe* 
accidentaliter. titque omni Enti. Nam quamprimim ct Ens, habet efſentiam, At {i habet 
ſentiam, non poteſt catere ullo eorum, quod ad eflentiam eſt neceflarium. Nam 
neceſfarium dicirur , fine quod id efle non poteſt , ad quod eſt neceſſarium, At 
ſupponimus omne Ens habere eflentiam, Ergo & ilico adſuntea, quz ſunt ne- 
ceſlaria ad efſentam. Ergo fic omne Ens eſt perfetum, Nam perfeftio tranſcen- 
dens, ut dium eſt, conhiftir in ho: , quad non deſunt Enti, quz ad efle cujuſque 


OY 


ſunt neceflaria. Th 
13 Secundum perfeQionem accidentalem vero dicitur Ens perfe&um,cum nihil eo- 
rum deeſt, quz ultra effentiam requiruntur ad integritatem,ornamentum,ad aQus, 
yel ad bene cfle. | 
wm. TITULUS I. 
De Imperfefto, 
14 Artque huc perfeQo opponitur imperfeRtum, quod ſcilicet carer accidentalibus 
ImperfeFio per perfeitionibus, 
ordinem ad Eſt TJ. in ordine ad quantitatem & magnitudinem materiz. Sic imperfe&um 
quantitatem, eſt quod caret Juſta quantitate & magnitudine, 
15 Atque huc pertinent corpora menftroſa,, guz utplurimum ſunt, vel circa excel- 


Imperfetio que ſum & defeQum magnitudinis debitz, hoc eſt, fi membra ſint infigniter major? 
in mon(trk eſt, vel minora, quam communirer eſſe ſolenr ; yel in fitu materiz, ut 6 membra, prz* 


ter conſuetudinem Nature fint tranſpofata z vel in hgura materiz , ut la homo af 
4 | - 
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fie Ggura rea, (ed prona'2d'morem quadrupedum, aut aliquad membrum;hadeat 
non juxta morem ſpeciei humanz, (edfferihz; vel uumeropartium,yvehni, fi homo 
naſcatur biceps, vel unoculus, aur tripes, 8 ſicdeinceps, Confer Perer, in Phy. 
"Lock fe& id quod murilum & ici , 86 

Ad hoc genus tmperfe&orum pertinet ctiam id quod mutilum & mancumdici- i 
eur:Hoc enim fic dicitur, per defetum partium. Ariſtor, b,s,Met.c.27 , multas re- Mutilum quid, 


quirit conditiones, ut aliquid dicatur ysAoC8p,hoc eſt, mutilum... + / & {ver cs 4 
Igicur 1, utaliquid fit mutilum,cporter, ut littotum, & partes habeat, Mutilatio ***F* " 
enim fir demendo partem. "Y 


2, Oportet, ut polt mutilationem maneat prior{pecies: fi calix fit mutilus,inquix 
ibty Ariſtoteles, adhuc oporter efle calicems. | 

3- Quod mutilum dicitur ,oportet ut ſit heterogeneum totum, Nam in homo- 
geneq neque requiritur definita magnituds, neque definitus partium peſitus, unde . 
vel hac, vel alia parte ablara ſemper manetpertetum. Arque hz conditiones re= 
quirunturex parte ejus, quod poſt mutilationem rel:nquitur mutilum. 

Nunc etiam aliz conditiones ſunt, quz requiruntur in parte faciente mutilatio» 18 
nem. Neque enim cujuſvis partis ablatio facit mutilum, Tgitur 4. partes facientes Ex 44 parte 
mutilationem non debent cfseprincipales. Veluti ablato capiteg homo non dicitur 745 dicuntup,., 
mancus, ſed {impliciter non eſt homo. Erpater, Nam partes principales dicurcyr, Wi? | 
quz ſimpliciter neceflarid requiruncur a forma, & fine quitus non poteſt ipſa for= 
male ſuum ofhcium exercere. Unde per defeRtum ipſarum neceſſarioetiam definer 
forma. At forma deficiente non relinquitur Ens mutilumyſed nullum, 

5. Deber pars faciens mutilationem eſle in extremo, quia mutilatio deber tol- 1g 
lere priorem magnitudinem, ut res mutilata fir in minori quantitate, quam erat 
cum efler. integra. Art id non eſt niſi ablata parte extrema, Sicalix perforetur, iu- 
quit, Ariſtot, lib. 5, Metaph, cap. 27, none mutilus, iſed fi anſa, aut extremum 
quid dematur; homo quoque (eft mutilus) non {i carnem, aut ſplenem, ſed fa ex- 
tremitatem tollamus, 

6. Deber pars illa efle notabilis, veluti integrum membrum,aut articulus, Ne- 29 
gue enim | particula Curtis przſecerur in extremitate corporis, ilico homo mancus Mut ilus unde 
dicitur, & huc congruitquod ſecundam Scalig, £xerc.140.p.17 1. Mutilum dixe» dicaturs 
runt yeteres, dedu@td voce ab hominibus mutis. Quippe homini ſermo nobiliflima 
res, & maxime necef{aria. | 

7. Debet pars illa non effe apta renaſci. Ita homo non yocatur mntilus per pre- 21 
fetionem piloram, vel unguium. Fatendum ramen ficeſt, quodetiam Suarcz nota- 
vitedUib. 5, Metaph. cap. 27 . hoc ſolim ſpeRare uſum vocis, quiapollitces dici 
mutila pro eotempore,quo caret parte, etiamfipofietillam partem recipere, 

T7. Datur ctiamimperfeftio, in ordine ad finem, ut illud dicatur imperfeAtum, 
quod fine non porn potirig ad quem ordinaturgyelui f quid fit in genere animato- Inperfe@io per 
rum, atque ita habeat potentiam generandi nec tamen poſlit generare. Aur fi tin ,, finem ad 7.26 
genere animalium, & non pofſic videre,aut audirezArtque hec imperfeRio, clt in : 
carentia naturalis alicujus perfe&ionis, veluti quod organum in iſto animali eſt in- 

7 Is ad —_—__ & lentiendum. RE 
II. Datur imperteQie, propter admiſtionem contrarii: Ita imperfeRe eſt do- 
Qus, quia adhuc multum habet 9 Ix : Erimperfc&e calidum <A, quod haber Inperfedtio 0X 


admixtum frigus. Alia mitto. Teneatur ſummatim, ficut perfeum eſt, cui nihil _ £08 
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deeſt earn, quz- ad effe ejus requiruntur aut etiam que uztitercunque ipſun 
perficece poſsunt, (fi comprehendere velimus omne genus perteQionis, efſentialery 


vo truat 

. | 7D : ; 6 $i g=# 4 . . 

tive & viſu,velaudity, Nam natura animals requirit, ut homini inſint viſus, & auditus, 

| tus quid? Negativa imperfe@io eff carentia perfeRionis, debitz ineffe ali generi. Ita omnes 
© ereaturt(unt iinperfetz, quia nullaearum eſt zterna, omniſciens, omnipotens, 
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& accidentalem, ) Ita imperfeQum efle,cui aliquid deeſt, 
Alias Dd.faciunt imperfcQionem duplicem; Negativam, & privativam. Privg« 
fefio, eſt carentia perfeRtionis debit inefſe, Talis eſt cum homo careg 


Arbor eſt imperfeQiior homine ,quia [cilicet non poteſt loqui, ut homo, Hzc eft pu. 
rEnegativa, non privativa» Neque enim arbor debet loqui { Imo fi loqueretur aut 
deberet, poſlerye loqui, non effer amplius arbor. 


TITULUS. EFIL. | 
2uid fit perfeltio Tranſcendental ? 


Quz & in genere de afteRionibus Tranſcendentalibus, & in ſpecie de quiddt- 
tate unius, veri, & bonidiQa ſunt; hic quoque recutrunt. 

Tyitur 1. Perfefio non poteſt efſe aliquid realiter diftinum ab Ente , mult que 
minus Qualita entis, Ita apparer, quia remoyendo Omnia accidentia, & preciſe 
apprehendendo ipſam effentiam, prout per definitionem explicatur, achucea elit 
perfeca, fine ullo addito. Recurrtintque preterea hic argumenta ad hanc rem ſx- 

1US IAcCti, 
, 2. PerfeGio in adequata ſua fignificatione , non eft vel nuda negatio, vel nudus 
rationis reſpeftus, ſed implicat necefaris ſuam Entitatem. Et proinde perfedio eſt 
nihilaliud quan ipſa Entitas ſumpta cum aliqua negatione , vel refpefu Nunc ce 
nim nihil cefert quicquid horum {it Conſtabir autempoltea, quodnam illorum ads 
dendum fit Entitart ad {ignificationemperfeRionis, | 

Apparet autem ſatis : quia alias perfeRio ccieffet nihilum, vel non Ens, vel ſal- 
tem Ens fitum per intelleKum.Nam negatio eſt non Ens.Relationes autem ratio» 
nis,SuntEnctiaf.Cta per intelleQum, Atabſurdum eſt cale quid fGenificari perfeio» 
nisvoce.Igitur 2 nihilo removerur perfectio, vel per realitatEpropriam, quam ſcili- 
cetſubjeRo (quod Ens eſt) addat z vel per realitatem ſubject ab ea incluſam. Non 
primum,quiaalias realicer diſtinguerctur abEnte ,quod falſum eſſe viſum eſt, pri 
ma propolitione,Ergo per realitatem ejus ſubjeRi (Entis) Ggnificationi perfeRio- 
nis incluſans.. 

3, Perfettionon addit Enti egos rationis, Ita apparet, tum quod nihil dari 
patett, ad quod terminetur iſte relpeus, tum quod ſufficienter perfeRio potelſt de- 
clarari negatione. Ergo 

4. Perfedio addit Entitati Negationem, hoc eft, perfedio eft nilil aliud quan 
efſentia carens defeffueorun, que adeam requiruntur. Er fic etiam Ariſtotelcs dc* 
finit perfeRtionem L. 5. Metaph.cap.16, PerfeRumeſt, cui nihildeeft. Et concordit 
ICrus ht, D. de Orig. Furi, Nihil perfeQum eſt, quod non ex omnibus ſuis par- 
tibusconſter. Quedque perfeRio Tranſcendentalisconfiſtar in iſta indefeRibili- 
tate, apparet inde, quod omnis alia perfcQioſoler ſignificariper indefeRibilitatem, 
licurrurſus imperfeRio ſolerdeſcribi per defetum. Veluti imperfetum eſt ani» 
mal,cuideeft'yiſus,velmotus & fic in aliis, 

Czcerum et hic obſervandym x, illam indefcRibilicatem efle in perfeRione 
Os 6 2448 Tranſcendental 
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Tranſcendentaliprzcis? intelligendam in cſentia.ErgohfieperfeAn Enseſt, cui nx- 
hil deeſt ad ſuam effentiam. Nam & defit ei aliquod accidens,yvel aliquis ftarus no- 
bilior,adhuc ramen eſt perfeQum tranſcendenter, hoceſt,in genere ſuo, Veluti ma- 
ecrixz deefſt pulchritudo, & forma ad quam haber appetitum, & potentiam five ap- 
titudinem, nihilominvs eſt perfe&a in ſuo genere, quia nihildeeſt ei, quod ad ra- 
tionem materiz {impliciter eſt neceſſarium, Arque ita apparet ad comprehenden- 
dam omnium Entiumperfe&ionem, (quod fieri debetfub nomine tranſcendenta- 
lis pcrfe&ionis,) indefeRiibilitatem, quam dicir perfe&io, non conſiſtere in alio, 
quam quod non deſunt ea,quz fimpliciter ad efle rei ſunt neceflaria,quicquidfirde 
dcfeRu aliorum. Nam horum defeRus eth facit imperfeRionem, tamen hxc im- 
perfeio non tollit perfeRionem tranſcendentem, (que ſemper efſentialis eſt. ſed 
accidentalem. Sed hic | 


UVU2RITU RR? 
An illanegatio, quam ſignificat perfeftio, fit privativa ? 


Reſpondeo: Dici potelt iſta negatio privatio, licut de UnitatediQum eſt ſupr 3, 
eam lignificare privationem, hoc c{t, eſt privatio per ſimilitudinem,non vere. Itlud 
quidem, quia ficutpriyatio ſemper requiritpeculiare, & determinatum ſubjeftum, 
cui tribuatur (neque enim cEcitas dicitur Je quovis,ſed ſolam de animali, & fic in 
c#teris ) Ita etiamperfe&tioz quz definita eſt ad hoc certum fubjetum, nempe 
Ens. Infinitz autcm negationes alias ſolent eſſe vagz & illimitatz. 

Alterum autem patet ,qued ſcilicet indefeRibilitas vere non fit privatio,quia pri- 
vatio,& habitus ſunt in codem ſubjeQo, & non remover privatio, nifi habitum,qui 
aptus eſt eſſe in ſubjeo, in quo elt habitus. At non you in Ente efſe defeQus 
eorum, que adefle ſunt necefſaria, DefeCtus tamen(ſ1 indefeRibilicas effer priva- 
tio) neceſlario comparareturad indefeRibilitatemy ut habitus,unde per Prius debe- 
bat inefſe Enti, quod eſt abſurdum. 

Ex his nunc{olvi poteſt & decidi quzſtio ſcquens, 


TLV LIS.T1V; 
An perfefttumwvere fit tranſcendens, & diftinfta Entu affetio ? 


Vulgato numero Tranſcendentium continentur : Ens,res, aliquid,unum verum, 
bonum, omilso perfeto. Hanc rem conſiderabo in variis opinionibus, vel modis 
loquendi de perteftione, ex quarum remotione relinquetur : Perfe&ionem eſse 
affetionem Entis, & verum Tranſcendens. 


ARTICULUS 1 
eAn perfettum equipolleat Ents ? | 


Teitur 1, perfetum videtur eſse xquipollens vel ſynonymum Enti, ficut res 8& 
aliquid, & illi nihil addere, Hancſententiam attingit & defendirSuarez diſp, 10. 
ſet.1.nii.@ 14.Q& [.3.u.4.Er diſp.4.{.3- 2. 11. Etprobat, quia non poteſt 
Ensconcipicum Entitate, quin concipiatur cum perfeRione eſsentiali, unde infert 
mter Entitatem, & perfetionem non eſse differentiam, nifa ſecundum Etymolc- 
212m, 

Czterum ſecundum hanc ſententiam nihilominus relinquitur,perfe&um eſse 
Tranſcendens, & proinde mals eſse omiſsum in numero Gwpliczum Tranſcen= 

O 2 - dentium, 
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dentium, In iis etiamcontinentur,quz ſunt Enti xquipollentia, utſunt res 8 ali- 
quid, Imd hzczeoipſo,quia ſunt ſynonyma ſive #quipollentia Enti,ſuntTranſcers 
dentiag hoc eſt,naturam habent,quz contineatur in omnibus przdicamentis;coms 
munitate tamen predicationis ſupergrediatur fingula,quomodo ſupra de Tranſcen- 
dentibus difſernimus, Alias ramen hec ſententia falſa eſt,de equipollentia entitatis 
& perfeRiunis, Nam oftenſum c in ſuperiori acticulo,perfeftione Entitati aliquid 
addere,nempe negatione defeRiis. Underelinquitur,cam non minuseſle affeQionE 
ent1$,acejus affe tio cſtunitas,que fimilicer entitari addit negatione nepe diviſions, 

37 Objefio autem Suarezii nihil aliud convincit, quam qued non differatperfeQia 
ab Entitaterealiter, quod facile admittitur, cam idem fit eriam in c#teris paſſio= 
nibus Entis, imo in omnibusefſe debeat, Unde qua necefſitudine perfeRio efk 
conjunRa Enticati,eAdemconjun&z ſunt illi cgterz paſſiones. Nam concepta Ene 
ritateetiam implicatur veritas.Quod {i enim vera non eſt Entitasetiam preciſe cons 
cepta , tunc nequidem eRt intelligibilisilla Entiras, quiares non nominaturintel- 
ligibilis, nif per veritatemſuam, quam res haber, At 1 non intelligibilis,quomoda 
adhuc eſt illaentitas? 

38 Czteraum perfeRio, & veritas, & c#tera attributa, ſervant rationem attributo* 
rumzquiaetfi ipſa Entitasprzciſe ſumpta etiam implicetreveraſua attribura,(quod 
eſt neceflarium,quiaab illis realiter non diſtinguitur)tamen, illa diſtinQo, & ex- 
prefſu conceptu non apprehendunturg'cum apprehenditur elentiaprzciſe. 

Velut cum apprehendo effenuam,apprehendo quidem rem veram,& conformem 
intelleRui,ſed tamen tunc non refleitur intelleftus meus ad cognolcendam iftam 
conformitatem, Atque hoc & non aliud eſt deperteCtione, Cum apprehendo efſen- 
tiam, apprehendoquidem rem perfeamyſed ramen diltinto, & exprefioconcepru 
on intuecur intelleRus meus iplam indefeRibilitatem,erſ1 ipla implicetur ub yoce 
cllentiz. 


ARTICVUE U'S I. 
eAnperfettio contineatur ſub Bontate ? 


. 39 2. Videri poteſt perfeRionem contineri ſub Bonitate. Er proinde non eſſe di- 
ſtinftam affectionem Entis,Soletque vulgs dici: Bonum & perfefum eſſe idem; 
| utetiamrelatumeſt Tit, 1,hujnus comm, 

40 Hac in reinprimis notandum eſt : Bonum eſſe duplex ,vel bifariam dici. Aliud 
Bonumeſs bo- eft bonum, qua quid eſt bonum inſez& ahud,qua quid eſt bonum alkeri,per Arilt, 
numin fe, vel lib.t, Top.eap. 1. Ex his non omne bonum pertinet ad bonizatem Tranſcendenta- 
bonum alteri, lem, ſed qua quid eſt bonum alteri. Eſt enim bonum attriburum reſpeRivum En- 
tis, ut ſuperiori cap. probatum eft: & fatetur Suarez paſſim diſp. 10. imprimisſ, 1, 

nun. 12,13,14. | iz 

Al Illud autem bonum, qua quideſt bonum inſe,eft idem quad perfettum. Per” 

Bong, & per- tetio em non dicitur reſpeftive,l{ed abſolute, cui nihil deeſt, preciſa omni con* 

featim quomo- venientia ad aliud, id vacatur perfetum, 

doidem. Arque ex his apparet: bonum quod idem eſt ac perfetum,non efle cjuſdem ge- 
Neris, cum co quod cit bonum Tranſcendens ,ſedefle alterius ordinis. 

42 Unde ſtatim ſequitur : Perfeftionem non poſſe comprehendi ſub bonitate 
Tranſcendentali,ficut neque poteſt comprehendi ſub toto, etiamſi aliquo modo lo- 
guendi pertetum & corumiadem. frat, ut initio diQumgzuia ſcoalicer ſumirur toruin, 

cum 


| 
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cum dicitur 2quipollenter ad perfeAionem, tum enim totum intelligitur abſolute, 
citra reſpeRum ad partes : poteſtque fic totum! dici cui pyhil deeſt ,, fiye partes har 


»*,i. 


beatyfive non. Atque itxex hisclater, quod bonum tranſcenderis-& perfeftum ſo- 
lam in nomine boni conycniant, in re autem nihil;z f{1cur & totum quod parti op- 
ponitur,lolim 1n nomine convenit cum perfe toy & in re nihul. | 
Fonſec.lib. 4. Metaph. cap.2.4. 7.5, Triplex port diſcrimen inter bonitatem 
tranſcendentalem,& perfcAionem, Prim9: quod perfeCtio dicitur ablolute;Boni- 


cuntur perfe&a Deo, | 

Deinde 1nquity quicquid eſt bonum in hoc vel illo genere, eſt etiam bonum in 
eencre Entis, hoc eſt, ſt bonum Ens, At non quicquid elt perteQum in hoc, vel 
lo genere : eſt etiam perfetum Ens. Quiseuim dicat materiam & punQum per- 
fea elle Entia : cam imtcrim materia dicatur peifeRa patentia paſſtva,& puntum 
perfetus terminus linez, 

Hoc tamen diſcrimen non eſt bonum. Nam 1, tollit adxquationem Entis, & 
perfeQi, quam ſeq.Titulo confirmabo. 2. Abſurdum eſt,cfle aliquid perfe&um in 
ſpeciealiqua, tamen non eſſe perfe&um in quidditativo przdicato 1llius ſpecie1, 
Cum, in predicatis ſynonymicis, quicquid predicatur de przxdicato, predicatur 
etiam de [ubjeRo,veluti,homo eſt animal : & animal cſt corpus : & corpus eſt ſub= 
ſtantia : & ſubſtantia eſt Ens. Ergo homo c& etiam ccrpus, & eſt lubſtantiaz & 
Fns. Etconſequenter {i perfe&E eſt animal, eſt ctiam perfeRe corpus, & perteRE 
ſubſtantiag& perfeRE Ens. ' Quia hxc omniaprxdicata in ipto animali inclula in- 
celliguntur. 51 igitur materia eſt perfeRE materia,non poreſt non efle petfeRe 
Ens, ft evitetur ambiguitas in voce perfeRionis,hoc eſt, ſ1ca non intelligatur com- 
paratE, ſed abſolute, ut, materiam perfetum Ens cſſe, fit nihul aliud, guam niful 
cideefle, ad hoc ut fit Ens, ficut dicitur perfeRe marcria, quia mijul deeſt elad hocy 
ut fir materia, & deinceps, 

Tertium diſcrimen eſt in modo loquendi, quod, v. g. diviſum loquitur de bont- 
tate Dei, & Dei perteQione, 


ARTICULVUS. 111. 
Pertettionem eſſe omnino Tranſcendens, 


3. Denique videripoteſt: perfetionem non de buifſe communicari hic Tranſceu- 
dentibus, quia in iſto numero comprehenduntur ſolum Tranſcendentia {umwplicia 
five incomplexa, perfetio autem ſit Tranſcendens quidem, ſed complexum, quia 
2 a perfcRio Ens, ſed junAa imperfeRioni, utEns fit perfeRum, vel imper- 

ectum. 

[n h:c opinione ſupponitur primum, quod perfeQio fit Tranſcendens; Unde 
ezus doCtrina in Metaphyſicis relinquitur. Quod autem exiltimatur perfetionem 
non eſſe ſimplex attributum Entis, ſed complexum,id refutabirur often(a adzqua= 
tione perfeCti, & Entis,de qua ſtatim. 

Relinquitur igitur perfetionem vere ofle afteRionem Entis, & cam connume=- 
:andam efle Tranſcendentibus, 
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Diſcrimen intev 
tas comparate, ficut & ante difurn eſt,  Arque ficdicitur aqua bona piſci. At non bonum & per- 
diciturperfe&a piſci, Omnia entia dicuntur bona & appetibilia a Dco, At non di- Ffeaum triplex. 
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TITULUS. V. 
en imperfetio tranſcendentals fit adequata Ents ? 


Adzquatio perfe&ti & Entis eſt in duobus,nempe fi omne perfe&um (1x Ens,8& 
omne Ens fit perfe&um. Unde duo ſunt confirmanda, per duos articulos. 


ARTICULUS. 
Omme perfettum eſt £19. 


Hoe ſatis clar patet, Nam perfeRio in adzquato ſuo conceptu implicavit ip= 
ſam jefſentiam, ut oftenſum eſt, Tit. 3, propoſe 2. & 4. Unde, a parte rei pertc- 
um nihil aliud eſt, quam Ens indfeibile; & perfeAio, Entitas carens defeQtu, 
Unde porrd omne perfeum efle Ens, eſt nihil aliud,quam omne Ens indefcAi- 
bile effe ens. At tunc ejus propoſitionis veritas eſt evidentiſiima, per regulam « A 
conjundis ad diviſa. 

Quod fi perfe&ioal quando accommodatur non Entibus, vel Entibus rationis, 
veluticum $yllogiſmusdicitur perfeRus, aut perfeRa cxcitas, dicendum eſt id fiert 
per analogiam, quia & per analogiam dicuntur Eutia, Unde proportionaliter quod 
eſt vere perfeQumzeſt etiam vere Ens. Er quod eſt analogice perfcQum, elt etiam 
analogice Ens.Confer huc,quz de veritate, & bonitate applicata ad non entia & 
entiarationis, ſuperioribus capitibus dicta ſunt, 


ARTICULUS. IL 
Omne Ens eſt perfettum. 


Hujus propoſitionis veritas aperta eſt,ſolum reſolvendo terminos. Nam petrfe- 

&tum vocamus,quod nulloecorum caret, quz ad efentiam ab intrinſeco pertinent, 

At Ens cſt,quod haber efſentiam.Quod fi haber effentiam non poreſt carere eis,que 

pertinent ad eſſentiam. Arque ita omne Ens eſſe perfeQum, eſt nihil aliud, _ 

omne habens eſſcntiam non carere iis, quz pertinent ad eflentiam, quod fic eyo» 

lutum eſt per (e clarifſimum. | 

54 Eft autemhic obſervandum:propoſitionem conceptam efle de perfeRione Tran- 

ſcendentali,quz efſentialis eſt, & abſolutagut ſupraſzpias dium eſt :probatum eſt, 

; Ex quo relinquitur duobus modis adhuc pofle Entia vocari imperfeQa, 1, acct 

Fntia ducbus dentaliter, quod cilicer defit id, quod ad integritatem,vel ornamentum, vel altio- 
modis imperfe- *<0s & intentiorem ſtatum pertinet. 

Heſſe. Etſub hac imperfeRione continetur etiam imperfeRio, quz eſt in defeRu pari- 

6 um materiz minus principalium. Nam materia pertinetad eflentialem perfeQio- 

Imperfeftio nem (ed id completurf. at1s ſecundam partes principales in toto heterogeneo, quz 

queeſt ex de- lutficientes ſunt ad radicandam, & ſuſtentandam formam , manifeſto indicio, 

feaupartium quod ablatis partibus minds principalibus, manet priorſpecies.: Veluti, fi homo & 

materialium  ©eA pedibus, & brachiis, & naſo, & oculis, adhuc tamen eſt homo, & eſt di- 


2 F : 
qus fit referen- rece in predicamento, 1n quo & ante talem truncationem fuir, hoc eſt,in pris 


camentoſubſtanciz: Arque ita per ablationem partium minus principalium, nihil 
adhuc deeſt, quodpertineat ad Tranſcendemtalem perfe&ionem, quz efſencialis 
eſt, ipfius hominis. Atqueita homo adhuc eſt perfe&e homo, & perfe&te Ens, 1n- 
deque nec hac impertectione tollicur perfeRio Tranſcendentalis, Suarez diſÞ: 33+ 
ſed}, 1,8pm, 9. dum in pajubus uegramibus, yocat imperfeionem acc 

CRIED) 
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» 
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dentalem, attendendo quantitatem, ſecundum. quam ſunt partes integrantes. S7 
Deinde , poſlunt vocari Entia imperfeQa comparate, quad ſcilicet non habeant - 

efſentiam tam perfe&am & nobilem, quam ala, Neque enim eſt idem ordo perfe- 

Rionis in ommibus ſpeciebus vel gradibus Entium.Ita materia eſt imperfeRa, quia 

non (it tam-nobile Ens,ac forma, quz cam (accidentaliter) perficit, eo modo ficut 

dottrina animz erat Perfeftio. Confer de PerfeQione materiz Suarez difþ: 10. 


ſc 3.1.24, EtThomam | 3.cont,gentesc. 20. Hzc igitur imperfeRiq iterum non 


rollit perfeQionem tranſcendentalem,quo minus tranſcendenter,perfe&a dicantur, 
quz {ic (unt imperfeQa.Hzc enim eſt prorſus abſoluta, ut ſxpius dium, 


CaruT. XII. 
De Completo & Incompleto. 


1. Haftenus fuit de Perfeltione generatims, ſequitay ut agamus 
de diviſionibus Entis,que ſecundum perfeFtionem ſumuntur. 

_ iP; poue ſecundum perfettionem, Primb,' Ens eft completum,vet 
zncompletums ; | 

3. Ens incompletun eſt, quad complet eſſentiam alterius, ut for« 
ma, materia, differentia. 

4. Ens (ompletum eft, quod babet eſſentiam totalem per ſe nox 
complentem alma, ut cum alio faciat Ens per ſe « Vt homo, So- 
CYARES, 

COMMENTARIUS 


De queſtiombus Methods 


Nunc incipimusproponere diſtinRtiones Entis,que alias immediate Entiſolent x 
aſſignari. Nos tamen Methodi & memoriz cauſa applicabimus Enti ſumprocum Cur diviſuones 
io. Imprimis,quia perfeQio intimills, quam ullumaliud, eſt connexa Entis ſumentur 
cum eſſentia, ut, ficut priort cap. diftum eſt, exiſtimarint aliqui, cam ne quidem /ecundimper- 
Entis paſſtonemyſed Synonymum ei efle. eFionen ? 
Imitamur autem hac in re alios Philoſophos. Ita Jayell.tr.1. de Tranſcend: c, r: 
& Suarez difp.s5 , Met. f. 8. n.3,Ens ſecundum bonitatem, five perteftionem divi= 
dunt per finitum & infinitum. Thomas Ens aQtuale explicat voce perfeRionis 1, g. 
4.4. 1, Et ſic in aliis. 
Res ſummatim e6dem redit,five Ens immediate dividatur per iftos terminos,five 23 
ſecundam perfe&ionem: ſalim connexio pariium diſciplinz eft evidentior, & 
memoria magis juvatur, fi iſtz diuiſiones Enti ſecundum perfe&ionem, appli- 
centur, 


Soler etiam hic inquiri : Quendn Entis diviſio debeat prims poni ? 
Jvel, citato Tradtat. 1, de Tranſcend, c. 1, Exiſtimat primam diviſionem eſſe 3 


Brtis in Ens realc,& rationis. Male: quia hxcdiſtin&io nominis ſoliimeſt,& non 
O 4 divifio 
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diviſiorei. Deberque ſubje&um Metaphyſice ſolim compleRi Eng reale. Unde 


diſtinQiones illius Entis Metaphyſici, non debent latiores, & laxiores efle, quam 
eftſubjetum'iplum. 
? © ScotusinOuodl.q.5.4 1, & 1.4.8 q. 3. primam diviſionementis ait debere eſſe 
eam, qui Ens dividaturin finitum, & infinitum, quia hzc duo contrahant Eng 
formalicer. Alirer faciunt, & ſentiunt alii, de quo vide Suarez difÞ, s. /* 8. 
F EvS9exiſtimo : Merhodum hic eff: prorſus arbitrariam, quia ill divifrones non 
Methodis bic fſinthb invicem dependeritcs, & ſunt omnes #que generales, fi quis divifionem 
eft grbttraris. Entis in finituin,& infinitum przmittcre velit, five al1am, perinde eſt, 


; | TI1ITUL US<--1,- 
De woce C omplet1 & Incomplets. 


6 Vox cSpleti,ut de perfefto dium efſt,poreſt fumi nominaliter,vel participialiter. 
Completum n0- Participialiter ſuroptum,quiareRt vox paſſivazided implicat reſpe&tum ad agens, 
mingttey @& quod hicelt complens, Ergo fic completum eſt, quod tale eſt a complgatc, five 
participialiter quod a complente completur. Rurſus, complens hic poteſt intelligi bifariam, dict- 

ſumitur., ttirque 1. Complens, quod complet per modum efhcientis, 1deoque extrinſece 

7 2.per-modam forme, & materix, quz complent compolitum, non efteftive, & 
Complens dict- extrinſece, ſed eflentialiter, & intrinſece. Hzcparticipialis completi fignificatio 
tur aliquid bt- hic ett heterogenea, Dicitur enim(ut poſtca,apparebit ) nunc.completum, etiam1d 
fariam. quad eft pforſus Ens independens, at Deus; qui tamen nondependet xbalio quod 

ipſum vel efteRivezvel etiam per modum materig & formz complear, 

Q Aliter igitur ſumi:ur completum,. nominaliter nempe, cum pracihione illus re= 
Completum 10 ſpeftus queſt ad complens, quz fignificatio eſt hujus loci, Er proinde hc comple- 
minaliter quid? um dicitur,five habeatcale effe A prioribus principiis illud coplentibus, five habear 

tale efſe per ſeipſum. Sic etiam de ente completo loquitur Suarez diſp: 3 2./c 1.927, in 
applicatione ad (ubſtangiam, ubi air ſubſtantiam completam eſe, (1 er1am per fim- 
plicem, & protrſus independentem eſsentiam habeat, quicquid neceſsarium eſt ad 
perfetum eſe ſubſantiale, abſque dependentia, vel habitudine adalterum. Addit- 
gue perfeQtiort modo eſse. completum, {1 (1mplex fat. 


An Completum ſit idem quod confummatum ; & incompletum, 
222, gquodineonſuramatum ? 


Alias ettam ambigne ſumitur vox completi, & incompleti, Tgirur 3. ſolet ſzpe 


: zquivalere ei, quod eſt conſfummatum, & inchoatum, Ita opus inchoatum yocatur 
incompletum ; & conſummarum vocatur completum. 
yy Hzc fignificatio. huc non pertinet, Nam fic denominationes completi, & incom- 
Completum bis pleti, redeunt ineandem rem, ſolim ſumptam [ub diyerfis ſtatibus. Ar prout Me- 
non eft idem taphyſici loquuntur de completo ,& incompleto ; differunt etiam illa marerialiters 
hoc eſt, re (ubſtrata, ut cadem res non dicatur completa, & incompleta,ſokim exci- 
quod conſumme» 


piendo partes ſimilares, de quibus poſtea. Forma ett quid incompletum, & in nullo 

ſtatn poteſt fieri completa, etiamſi de faQo aliqua ſeparatio exiſtar, ut in anima 

rationalicontingit- Rurſus, ſuppoſitum eſt al:quid completum, & in nullo ſtatu 

poreſt eſse ens incompletume 

£2 Deinge,inchoatio, & conſummatio repugnat ſubſtantiisin univerſum, quz in 

primo ſuieſ3e haben eſe conſfummatum;& ultimum, Nequeenim one 0505 
1,1. Pra 


Tum, 


a+ Aa —_ _”" i = TEEN FE 


De Completo & Incomplete... 16t, 


pre dicata ſubRantialia dicuntur ſecundum magis & minus.Ert fic hinc Scal, Exerc. 
6,/e8. 5.refutar inchoationem formarum in materia, quz iplz etiam quampti« 
mum ſuntin eſſeconſummato. At nihilominus dicuntur ſubſtantiz etiamcom - 
pletz, & incompletz. Unde rurſus,fi completum, 8 incompletum intelhigerentur 
de conſummatione, & inchoatione, diviſio illa non deberet applicari generatim 
Entiz ſed ſpeciatim,accident1. | | Fe 

Denique in accidentibus, imprimiſquequalitatibus, datur quidem aliqua tncho« 
atio. & conſummatio, ſed ea fimiliter non eſt quoad cfle earum. Nam in minimo 
oradu,calor ſumptus, haber tamen efſentialem perfeAionem caloris, & proinde eſt 
conſummatus etiam tum, in hac ſpecie entis. Conſummatur 1gitur folum Guoad 
majorem,vel intenſicrem gradum, At major minorve gradus eſt accidcntalis ad efſe 
qualitatis. Unde complztum, & incompletum fic non diltinguerent Ensnifi deng- 
minationibus accideatalibus, quod abſurdum eſt, 


An completum, & incompletum equipolicant perfeo 
& tmperfedto ? 


3 Solent termini hi completum, & incompletum, zquivalere aliquando perfe- 
Cto, & impcrfeRo. Sic Pereriusl.5. Phyſ.c. I3.Þ.312. Ens aliud eftcompletum, & 


perfeum, aliud impeifeRum, Sic & Thomasq: 3. de potent a,9,44 primum, Em- ? 
b yonem, vocavit quid incompletum. Sed incomplerum ibt nihil al1ud eſt, quam perfeum, 


imperfetum, ut re&e docent Commbel.Categ £.4.4,2,47t.2.in fine, Sic & Kecker. 
in Phyſ 1.2.c,7. commntat rerminos incomplett, & perfeRi tanquam zquipollen- 
tes. Quia, inquit,calum eſt corpus perfetum, ideo ctiam elementa putabant effe 
completum quid. Sed quod a natura eſt ordinatum, ut fit pars alterius rei per na- 
turz intentionem, eſt incompletum quid, Sic & ali, 

Cztertim congruus talis modus loquendi videatur, proexplicanda tali Entis di- 


ftinQione, quod alias non apparet, quomodo Ens incompletum dicatur perfe- Objefio, 


Qum , Quod ſi igitur ſolim Ens completum eſt perfeQumyEns incomplerum erit 
imperfetum, 


Reveratamen neciſte modus loquendi eſt congruus noſtrx divifioni. Nam 1, 


nullum Ens diciturimperfe Rum, prxciſe confiderando cfſentiam,tanquam per de- Sentencid Au- 
.tetum eorum, quz ad eflentiam pertinent. Eſt enim repugnantia, effe efſentiam, torts. 


& tamen non adeſle neceflari2 ad eflentiam. Indeque imperfeRiololum eſt per de- 
f:um accidentalium perfeAtionum, ut privricap. viſum eſt, At Ens incompletum 
ſic dicitur preciſe, juxta effentiam, remotis ommbus accidentibus. Veluti materia 
eſt imperfeQa, per defeRum determinatiorum attributorum, & ipfius etiam formz 
ſubſtantialis,quz in materiam non infert ei efſentialem perfe&ionem,ſed acciden- 
talem, At noneſt incompleta hocreſpeRu, ſed prxcis@, intuendo efſentiam ejus, 
quam habet adcomplendam eſlentiam alcerius. 

Arque hinc ſequitur 2. Ens poſle dividi conjunQim, per completum, & incom« 
pletum, cam omne Eng fit perfetum, Non enim Ensdividitur in perfeAum & 
Imperfetum, 

Denique forma eſt Ens incomp!etum, ut patebit, At forma non eſt Ens imperfe- 
Quum, cumin compoſito ipſa vel ſola fit perfeRio, unde & Grecis e7tAigyera, Bt 
vulgd aus perfefivus yocariſoler, 

Atque ia admiſſo,quod aliquo genere loquendi idem fint pafe um & completii, 
Item 
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13 
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item imperfcAum & incompletum, nihilominus relinquitur, quod in taQa divifios 
ne; iſta non dicantur zquipollenter, 
19 , Quod autem arguebatur : Non apparere, quomodoEns incompletum poſlic 
Solvitur obje- dici perfeQum : Dicendum elit ; Ens incompletum omnino eſle perteQum, appli- 
_ Gio. cando ea,quz generaliter dia (ſunt de perfe&ione,priori cap. Materia enim (v.g.) 
& forma, quz ſunt Entia incompleta, talia ſunt, ut neque deſit eis quicquam ad 
rationem Entis, vel etiam in (peciey ad rationem materiz & formz. 


IL UL US Ih 


De quibuſdam Entibus in particulars ; an ſint completa 
& mcompleta. 


Procedam hic Methodo Analyticazindeque Primoin particulatium quzſtionum 
enodatione 1nquiram, quid ferre poſſit ratio Entis completi 8 incompletis & dehing 
gencraliter conituam, quid fit Ens completum & incompletum, 


AR ILCUL DSL 
eAn genera ( veluti animal ) fint Entia completa ? 


Ratie dubitandi pro parte negativa eſt, quod genera ſunt partcs eflentiales ſpeci- 
erum, Hominis enim partes ( Metaphylice reſolvendo hominem) ſunt genus & dif- 
ferentia, ſeu elſe animal, & elle rationale,Er fic etiam Ariſtot : genus vocavitpar. 
temſpeciei,l.5, Met.c,25.At efſe incompletum, & elle partiale (ele inferunt, 

; 22 In oppolitum tamen eſt, quod genera ſunt direAe in przdicamentis. Pradica- 
Generaefſe©n- mentum enim eſt ſeries generum & ſpecierum. Atnihileſt direRe in pradicamens- 
tig complets. to, quod non fit Ens completum, ut demonſtray1 in IntroduF. Log.c, 2: in Comm. 
..90: Cum quibus confer Fonl. l. 5.Met.c.7 q-7./. 2. &c: 8.4 2, & Coll.Con. 
l. Categ.c,4.4.2.4-2, Atque hxclententia propter fatam rationem eſt eligenda. 
Ad priorem autem ſententiam,ejuſque probationemyvidetur 1.Reſponderi pole: 
23 Genera, non efle Entia iacompleta, quia realirer eadem ſunt cum ſpeciebus ,& 
Aliorumprob&- conſequenter cum indiyiduis. Genera enim reprzſentant individua, inadzquato 
ty, conceptu & confulo. Uſnde proprer iſtam realem identitatem, quod a parte rei con= 
venit individuis, 1d etiam convenit generibus. Et proinde, fi illa ſunt completa,hzc 
quoque videntur debere efſe completa. 
. Hzctamen Evaſio bona non eſt, propter dio, Nam Primo Realis identitass 
\ Refellitur. qualis eft inter genus & individuum hbi ſubjetum eſt etiam inter differentiam ge- 
neralem & individuum.Et nihilominus differentia ſemper eſt aliquid incompletum, 
quia ipſa, erfi realiter eadem fit cum individuo, ſemper ramen apprehenditur tan- 
quam alteri adjacens, & pertinens ad <cjus effentiale complementum & perfeRios 
nem. 
Deine : Ille diſcurſus{olim probat > Genus non eſſe aliquid incompletum 
Phyſic&,quod ſolum ſequitur ex identitate cjus ad individuum. At hoc non obſtan- 
re poteſt adhuceſle quid incompletum Metaphylice, ficut & erat de differentia. 
Vera igitur ſolutio eſt, quod genera (loquendodere ipſa,quz talis denominatur 
veluti de 2nimali)apprehendantur per modum Entium totaliumg Animal enim qua 
animaleſt, non implicart reſpeQum quenquam 1n definitione (ua ad hominem aut 
beſtiamz(ed preciſedicitur : Animal eſt corpus ſenſu prxditum. Partes —_ x 
| nta 
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Entia incompleta non poſſunc definirig nificum reſpetuad totum, Eftque aliud 
iſtiustoralis naturz indicium, quod genus v. g. animal, przdicatur in quideſt, de 
individuo. Atnon poteſt in quid eft przdicari, quod ſignificat partem waive, 
de quoprxdicatur, ficut propterea nec generalis differentia, nec forma,yvel materia 
in quid przxdicanturs« | RE | WE: 

Apparerque ex his manifeſta diſcrepantia inter genus & differentiars, inratione 
Entis completi & incompleti. Nam differentia non poteſt apprehendi aliter, ac 
alteri adjacens & proinde illud effentialiter complens. Unde fimpliciter eſt Ens 
incompletum. 

Genus autem, quia habet eflentiam totalem, cum prxciſo omni reſpeu ad ſpe- 
cies,vel individua 5 ides fatis habet adefle Entis compleri, erfi aliquo modo bh 
quendi fir pars ſpecieiIta enim parseſt, ut tamen retineat etiam ſuo modo efſenti- 
am totalem. 

Fonlec.l.5.Metaph.c.7 '4.7./.2- fuppoſitum vocatconpletum ſimpliciter zgene» 
ra autem & ſpecies vocat completa ſecundim quid : Non congrue, {1 intelligatur 
ratio Entis completiprincipalias convenire ſuppolitis,quam generibus & ſpeciebus, 
dqz inde, quia aliquo modo loquendi genera ſunt partes ſpecierum,Confer Colleg. 


Conimb: ſupra d.1,& Suarez diſp. 3 3.j, 194.17. ſeq . 
ARTICULUS IL. 
An anima ſeparata 4 corpore fit Ens completum ? 


Videtur tum efſe Ens completum. Neque enim ill in iſto ſtatu complet eſſe 29 
altcrius, neque apprehenditur ut adjacens, Er proinde fic non habet elſe partiale, Fidert, quod fie 
Ergo nec eſt incompletum, Ens completun. 

Er confirmatur a ſimili. Nam aqua que ſumitur de flumine, prius crateJjuspars, 30 
Ettamen poſt ſeparationem 3 communi mafla vel corpore, eſt Ens aliquod com - 
pletum, quia haber proprium terminum ſui elſe. Nec officit, quod anima haber ap- 
titudinem, ut iterum uniaturcum {uz materiay ad idem ne nnoak Nam aqua e- 
tiam habet hanc aptitudinem, Potcſt enim 1terum affundi priori aquz,unde acqui- 
rendo conttnuationem ad aliquam aquam deſinit efle incompletum,Ex quo excm- 
plo apparet: Alternationem in Entitate completa & incompleta,noneſse abſurdam, 
ut ſcilicet aliquid nunc fit Ens completum, nunc incompletum, 

Nihilominus aliascommunis eſt ſententia,animam 1nquoyis Natu eſse quid in« 21 
completum, five fit unita corpori, (ive ab eo ſeparata, Confer przrer dictos autorcs ,qy;,ao þ Ne 
in priori queſtione. Armand: de Bello Viſu,tn Lexic.l, 2, cap. 290. & Colon, ad py; ;,ompie. 
Hiſpan: tra&,z.cap.Log.fol. 11 9. tum. Ys 

Idque eſt propterea, quiacum fit forma, neceſsarium eſt, ut naturalem habeat _ 
aptitudinem ,ſecundum quam conjungi poſlitidonez materiz ad componendum ; 
aligquod compoſuum, At quod naturali deſtinatione complet eſse alterius, 1d 
{mpliciter eſt quid incompletum, eſto, poſlit habere aliquam ſeparationem. Nam 
eadem de cauſactiam manus abſciſsa, vel pes,vel auris, elt Ens incompletum, quia 
tales partes naturalideſtinatione complent eſse atterius, cnjus retindicium in1{lis 
elt, quod habent diſpoſitionem organicam. Organum autem, (ive inftrumentum 
naturalideſtinatione refertur ad uſum, quem tales partes habere non poſsunc, niſi 
Jungantur anim#. 


Atque cx hoc excmplo apparet folutio ad argumentum contrarium » Nam 
apparct 


—_— 


NY  —D————___—_—_—_ 


164 L1B, 1. C AP. Xt: 


Reſp'ad obje- Apparet ex illo, poſlc elle Ens incompletum, quod aCctu non eſt alli adjacens, aut ha- 


ionem. 

= 
Cur totius ſunt - 
laris partes ſe- 


bens ele partiale, 


Alterum autem exemplum, de aqua ſeparata a flumine, eſt valde diſſimile. Ne- 
que enim !]laeſt Ens completum, quia ſeparataeſt, & deſiit habere continuatio-« 
nem ad aliud : ſed quiaeſt abjunRa & natura fimilis ſimul, quorum hoc deficit in 


parate fiant £n+ parubus abſciflis, & in anima, Paterque,Nam totum ſimilere haber partes ejuſdem 
tia completa ? rationis, & perſe non depoſcit ibideterminatam magnitudinem, [ed poteſt eſſe ſub 


3Z$ 
Potentia in 4- 


nima, & gutta 


ſeparata ad re- 


unionen ef# di- 
verſe ration, 


26 
Sententia Sud- 
rep. 

37 


3$ 
Aliorum opino 
preponitur, 


| 39 


40 
Divi fio que - 
ſtionts, 


quantitate minimazneceſt in eopartis unius ab alia dependentia.Arque hinc quz= 
libet guttula eſt peculiareſuppolitum, | 

Potentia autem ſecundam quam gutta ſeparata iterum uniri poteſt priori maſlz, 
non cit naturalis, & poſlitiva, ſed Logica ſolam, & negativa, hoc eſt, conſiſtitſo+ 
lum innonrepugnantia. Undeillius nulla ratio eſt,ad conſtiruendum Ens1incon- 
pletum: Nam fmilis potentia remanfitin majori parte aquz, unde alia hauſta eft, 
Et tamenilla fine dubio ſtatim eſt aliquid completum. Potentia autem,quz in ani* 
maeſt ad informandum corpus,non |. ogica, ſed Phyſica eſt, & politiya, 


A RI GH L US I10-K. 
e4n Deus etiam poſſit dici quid completum? 


Suarez diſp, 32. [.;. intit. &f n-33. & 34+ diviſionem Entis in completum & 
incompletum applicuiſolum Enticreato. 

Sed tamen nonſatis ſibi conitat, Nam difq:33 [c1.9.8. & in Thom. 3.p.tom.r. 
diſp. x rt. diſputat etiam,Deum eſſe aliquid complecum, etiam cam abſtrahicur A tris 
bus perſonis. Ldque 1de0 quia per (e ipſum eſt efſentialiter ſubliſtens, & ex ſe non 
indiget alioad conſummatam, & abſclutam ſubſtantiz perfeRionem : quia licer 
tribus perſonis communicetur,tamen neque abeis in re diſtinguiturzneque propter 
dependentiam aliquam in eis ſubſiſtir,ut ab eis complementum accipiarzſedſolum 
ut ſuam infinitam perfeQionem eiseſſentialiter, & per ſurnmam identicatem com- 
municet; Rurſus eadem difþ. 33.1, 13.1 2, diſputat : a6y2y eſſeſubſtantiam comple- 
eam, etiam cum aQu unitus eſt humanitati, quia ab humanirate nullo modo pen=- 
der vel in effe, yel in aliquo efſendi modo, nec amittit proprium intrinſecum tcr= 
minum, quem ante habebat, 

Nitulominus videri poteſt : Deum nonpoſle dici Ens completum , atque aded 
( cum nec incompletum dici dcbeat) reduci debere illam divikonem ſolum ad Ens 
creatum, Idque ex duobus principiis.1. Quad apphcando illam divifionem ab ſub- 
{tantiam,vidctur.inre xquipollere huic,ſubſtaatia cſ materia, vel forma, vel com- 
poſitum, quam Ariſt.tradit paſſim, Vide l,2.de Anim. c,1.tit. 2.0 lib.7, Met. 3: 
$.10. 13,0 15. @ 1.8:6.2.3, Comprehendendoenim matcriam, - & formam ſub 
uno membrey erit ſubſtantia incompleta.Subſtantia igitur quz relinquitur, nempE 
compoſitum, cxhauriet ſubſtantiam completam. Ergo omnis completa ſubſtantia 
erit compolitum, At Deus non eſt aliquid compoſitum, 

Alterum principium cſt, quod completum dicitur,quod abaliquo completur,vel 
intrinlece,vel per modum efhcieatis. Unde (cquitur quod completum eſt,non polle 
eſse primum Ens, ſed anteſe habere id quod plum compleat. At repugnataliquid 
dict Deum, 8 ramen non eſſe Ensprimum, 

Nihilominus in oppoſitum dicendum eft:Hanc divifionem compleCi omne Ens, 
creatum & increatum, Membra enim ifta oppouuntur (ub Ente, preciſe ſumpto 

| Ss conradicoric, 
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contradiorie. At inter contradiforia nondaturmedium. Prius patet, Nam com- 
plerum vocaturid Ens, quod babet perfe&ionem m le terminatam, citra deſtinatio- 
nem ad complementum alterius.lncompletum autem,quod non haber perfetionE 
niſi deſtinatam ad complementum alterius. At hxccontradicentia ſunt 2 Habere 
efſentiam, vel perfeRionem deftinatam,&c. Er non habere, 


Solunntur ObjeRtzoness 


Ad PrimemobieFionem negandum eſt quod ſubſtantia completa,& compoſitam 41 
ſint idem, Nam per compoſitum. Ariſtot,intelligit id, quod eſt ex materia & forma Sub/?antia cont. 
compofitum.Sic enim loquitur 4.3 . Met.s 3.ſubltantia et materia, vel forma, vel pleta non eſt #- 
tertium quod ex his eſt £ Arpreter hoc, ettam in genere Entium creatorum datur den-quod come 
Ens completumznempe ſubſtantia rmmaterialis, five Angelus. Unde rurſus appa.. poſtum., 
ret, necillam diviſionem exhaurire totam rationem fubſtantiz, ſed ſolam pro oc- 
calione Ariſtotelem, ſic dividendo ſubſtantias, voluiſle enumerare aliquos gradus 
ſubſtantiz.Eſtque ejus rei indicium,quod {non omni, ſed oli ) lubſtamtiz prime 
iſtam divifionem applicat Ariſtoteles,d lib.7 Met.c.3. Sed hacde rceritplenins fn 
lib,2, cap. 2. 

Ad p ou repetatur, quod fuperius ditum eſt; Enscomptetum a Metaphyſficis 
non ſumi participialiter, ſrye cum reſpeRu ad complens, ed nominalicer. Lbi vide. 
Hoc tamen hic non diffitendum : Impoſitum eſſe primo- hoc nomen ad fignifican- 
da eazquz aliundecomplementum habent, ficur & de perfeQo dictum eſt, cap: Lr, 
tit,x.diſ#. 5,Hic autem cogiteturg{#pe nominum ufum deviate ab impoſltione, 


ARTICULUS IV. 
eAncetian accidentia poſſint eſſe Entia completa ? 


Suarez negarzdiſÞ. 3 2./c1.num. 2. @ ſe, n,z4,35-quitamen nec lic ſibicon= 43 
ſtar, Nam diſþ,3 2. [ef.1,2, 12. tatetur, nomen completi & incompleti reperiri in 
accidentibus, 

Atque hc affirmativa ſententia communior eſt, fic Fonſeca candoxem vocat 44 
Ens completum, lib.5. Met.c.7,4. 7. ſ,2, Et patet, quia etiam generalia accidentia Sententia affire 
predicanurin quid ett, de fingularibus,veluti candor de candore hoc. Illa autem mantis approbge 

-quiddirativa przdicata indicabant efle completum in ſubſtantiis per 1-queſ#. bujus tio. 
Tit. noſtri. 

Deinae, in accidemtibuseriam poſtunt ſumi diffzrentiz, fhcut & in ſubſtantiis, 
Veluti ab albedine fumitur albedineitas, qux (ad mudum difterentiarum)non po- 
teſt predicari de individuis albedinibus. Negue enim albedo eſt albedincitas. Dans 
tur igitur in accidentibus variz ſpecies. At ſpecies noneſt aliquid incompletum, 

Denique 2 accidentia per fe repomuntur in pre dicamentis, ut notum eſt. Atentia 46 
incompleta non ponuntur in pradicamentisper ſe & direRte, etiam Joquendo de 

accidentibus. Motus enim non eſt per fe in przdicamento, quia eſt Ens 1ocomple- 
tum, ur docet Fonfeca,d.ſ"in fine.Et Thom. 4 d 1 4.1 4. 4. Er rwifus Suarez diſp? 
33 /-1.9.1 3. ponit Entitatis complertz <tiam hoc indicium efle, per fe in prxdica- 
mentoetkle. 47 | 

| Necinvenio difficu}rates contra hanc ſentegtiam. Vulgo quidem ſolent acciden- «Quo ſenſu ac* 
ti2 vocari Encia incomplera, ſed fic Ens incortipletum eft idem quod imperfeum, cidentia fant 
Dicunturque fic accideutia in comparatione ad ſubſtantiam, | Entia-iucompite- 
| ARTICULUS fs #. 
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ARTICULUS., V. 
eAr ſubſtantia non ſatis autta fit Ens ('ompletum ? 


Velutiarborrecens exorta,quz nondum acquiſivit magnitudinem in iſtaſpecie 
poſlibilem, aut homo duorum tantum annorum, Eſtque ratiodubiandi, quia talis 
ſubſtantia ordinatur ad facitendam compoſitionem, cum partibus illis, quz poſt- 
ea accreſcunt. 

In oppoſitum autem eſt, quod tales ſubſtantiz ſintetiam ſuppoſita, 8& direge 

in prxdicamento, At utrumque eſt indicium Entitatis completz. 

Suarez ſic reRe reſpondet diſp: 33./.1.4 13. talesſubſtantias omnino efſe com- 
pletas, fi Metaphylice loquamur, quia habentomnem perfe&ionem, quz in ſub- 
ſttantia Metaphylice reperiri poteſt & debet: & quia ommia przdicata ſubſtantia- 
liz deea ſimpliciter przdicantur. illam tamen partium accreſcentiam ait indicare 
naturam(non Metaphyſice , ſed folum JPhyſice incompletam. 


LIL UL WS I, 
Did ft completum &- incompletum un genere, 


Atque hicgeneraliter definiendo complewm, & incompletum : Dicogt Ens in- 
completum ett quod(primo)non habet eflcntiam in fe trerminatam {unde & incom- 
completum dicitur, )ſed(/ecnnd9o)terminatam ad eflentiam, vel perfeQionem alteri- 
us, (unde non incommode potelt vocariEns complens,) & id quidem ſecundim 
iſtius naturz ſux deſtinationem, 

Atque ita Entia completa ſunt 1.Ea quz de faQtouniuntur ad aliud, unione ef- 
ſentialyſeu quz de facto partes ſunt, quomodo anima, & corpus, & differentiz, 
ſunt Entia incompleta, 2. Ea2,quz erli de faRo (int (eparata, implicant ramen ad- ' 
hucreſpetum ad EntitateE aliam, (quomodo anima Gare elt quid incompletti;) 
vel Ye us fruſtra ſunt, quod eſt 1n partibus abſciflis, Unde exemplis conſtituitur 
duplex genus incompletorum, Alia ſunt incompleta phyfice ,ut anima, corpus. Alia 
ſunt incompleta Metaphyſlice, ut differentizzvelut rationalitas, animalitas, albedi- 
neitas. 

Remanet autem hicextra claſſem Entium incompletorum 1. 8a%yC* etiam aQtu 
unitus humanitati,quia ſemper retinereflentiam ine terminatam, nec ullo modo : 
eaconſummatur per dependentiam abefle hamano, 


2. Quodeſt pars ſoltim intoto per aggregationem. Eſt enim de hujus ratione,& 


54 quidditate, efſe ex completis, & perteRis. lea lapis eft Ens complecum, ethi jungatur 


55 


aliis lapidibus, in cumulo lapidum. Excluduntur autem iſta, que fic partes ſunt, 
per ſaperiorem deſcriptionem, tum, quiaillz partes habent entua:em prorſus in ſe 
terminatam, rum etiam quia cfle partiale ſortiuntur, non ſecundiim naturz ſu# 
diſtinationemy(ed per applicationem artificioſamyyel fortuitam, 
3. Eaquzſunt genera. Hzcenim ( veluti animal ) etſi habent efle partiale ſus 
modo, in quantum complentſpeciem:tamen abſolute, & przciſe habent eſſentiam 
in ſe terminatam, Cum enim quidditas earum, & definitio apprehenditur, nullus 
reſpeQus ad ſpecies implicatur,ut ſuperius probatum eſt, | 
Denique extra Entium incompletgrum claflem manent partes ſimilares abjun- | 
ty A totis, quia & hz tum habent & effentiam in fe terminatam, & poſsunt uniri 
toti,ex quolumpte ſunt, non ſecundum nature (uz deſtinationem, an 19 
artuito? 
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Logica, & negativa, hoceſt, repugnant. 
I I. Ens completum igitur eſt, quod habet effentiam totalem,& terminatam in 


ad rationem Entis completi,unde completum dici poteſt,five fit fimplex, five com- 
poſitum, modo habeat eſſentiam in ſe, & non ad perfeftionem alterius termina- 


tam) ſedeſt intelligendum negative : ut effentia toralis dicatur, quz noneſt par 


tialis, five quz non eſt per modum partis. Eſtque fic, quoad hoc, differentia inter 
Ens completum, & incompletum, Ens enim incompletum eſt pars alterius,vel ha- 
bet cfSentiam complentem aliud, At non omne completum eſt totum, Sed poreſt 
else vel totum, veletiam prorſus ſimplex. Totumy ut homo,animal,Socrates. Prore 
ſus ſimplex; ut Deusgitem Angeli, qui & iph aliquo modo fimplices ſunt, 


_—— 
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De Finito & Infinito. 


I. Secunditm perfetionens IT, Ens eff finituns vel infinitum. 

2. Finitumeſt, quod babet fines ,uel terminos eſſentie ſue : ut eſt 
One Ens creatum. 

3. [nfimtumeſt, quod non habet fines vel terminos eſſentie [ugg 
ut Dens. 

4. e/Equipollent, quoad rem ſignificatam, ifts divifioni alie divie 
frones Ents; veluti: Ens eſt a ſe,vel ab alio; dependens, velindepen« 
dens; creatum,uel increatum; per eſſentiam,vel per particupationem: 
pure attuale, vel potentiale, pure neceſſarium, vel contingens : Ciye 


——_  _— — 


 enmeriptum,uel incircumſcriptum, 


COMMENTARIUS. 


Ad hoccaput videndum eſt de quatuor Titulis : Primo. De voce finiti,E infiniti, 
Secund9:Quid fit finitum. Tertio, Quid fit infinitum. Et quarts. De diviſtonibus 
zqu:pollentibus divifioni propoſitz. Quinto. De adzquatione illius diviſfionis, Er 
denique, an ſit analoga,yel univocailla diviſio ? 

TITULUS. L 
Dewoce Finiti 6 Infinits. 
Finitum aliquandoidem eſt, quod cauſatum finis, ficut formatvm eſt caufatum 


| forme, la Ggnificatiorhuc non pertinet.Opponitur enim ſic finitum fini, non au- 


tem infinito, ut nunc. 


J2itur quandp finitum, & infinitum opponuntur, ſumuntur bifaciam, 1.Intelli- 
guntus 


167 


fortuits. Unde nec inillispartibus eſt potencia ad reiterationem talis unionis ,nifi 


'-Q 


ſe, & non ad intrinſecam perfe&iomem alterius. Arque hzc ex prioribus ſatis cla» wt 


ra ſunt, Solum eſt obſervandum : cam completum effentia rotalis dicitur ,non id fic quid ? 
feri, quaſireſulter entitas rei completz, ex partibus, ( Hoc enim per accidens eſt 


completunt 


r 


" = L131. CAP. Mill. 


Poplicatuy am- guntur ſecundim quantitatemn. Sic Ariſt. l.3 .Phyſ cap. 4text. 14. elrefert ad mag- 

Melrdrin V0- 1677 Hapny Er ole ibi &* text, z 4. demonitrar Phbyſici eſle agere de hoc 05A 

ce fmiti, &* in- & infinito, Pertinerque ad hanc ſignificationem tora diſputatiode inkinito, quam 

finith, Ariſtoteles ing 1-0 l,z-rhyſ.cap.q,5 .6,7,3. & L.1.deCeloc,5.timque que. 

ritur,an detur infinitum au ? 

® Atque ita de infinito Ariſtoteles tradidit, id quinque modis{umi c. 4.t. 3 4. quas 

Infiniti varit figmificationes dilucidiasretulit Magirus Gb. x. Phy/ſ.c9-Igitur hic dicitur infiunum 

m0gs. Prims: Id quod tranfitum nullum admittit,propterea quia non fit idoneum ad ſuſti- 

nendam divifionem, ſecundum quam a&tu vel pateſtate ſk diviſibile. Sic puntum 
dicitur infinitum, quia prorſusnon poreſt dividi, ut fines accipaat, 

Secunds : Infinitum vocatur, quod NeFooby 4 Tpgs, tranlitum aut extremum 
quidem habet, (ed,tamen ad finem eJus nunquam pervenitur, Ita linea in infigyy 
cum porreda, & dareturgdicitur infinita, _—_— ſecundum hanc ſignificatio- 
nem,an Mundus fit infinitus, hoc eſt, in infinitum protenſus. | 

Tertis: Infinitum vocatur, quod finem quidem habet, ſed vix, ac difficulter ad 
enum pervenitur ; quomodo fimili mods loquendi dicitur ; Infiniti laboris effelay- 
dare Herculem. | 

Quarts: Infinitum vocatur, quod fines,vel terminum habet, ſed ad eum propter 
externum obſtaculum pervenire nonpoteſt,Sic maris profunditas eſt infinita. 

Denigque : Infinitum vocaturzcui ſemper poteſt fteri acceſſio,ut numerus & mag- 
nitudo, Neque enjm repugnat cuiliber, quantumvis magno numero, aut linez, 
ferimajorem, | 


Atque ſic ex his fit infinitum non datur. Infinitumpotefate vocatur,cujus quan- 


4 ay ey | 
Infaitum aw titas noneſt atu terminara, Ettale infinitumnon datur, I»fnitum poteſtate yoca- 
peeyare ear, cujus partes non quidem (imul-ſunt, (cd fibifſuccedunt, fine perventutamen ad 


= nt ? ultimam poſſibilem extenſionem. Talia infiniraseſt, ut dium eſtzin numero & 
magnitugine, Hzcfummadoctiinz cit, quam Aziſtoteles de infinito tradit, prins 
citatislocis. 

2. Sicut autem porro ipſa vox quantitatis transfertur 3 quantitate molis, ad 
fignificandam quantitatem perteQionis, ( unde & perfeRio, quantitas virtualis,& 
quantitagintenfiva dicitur, & propterea convenientia aut diſconvenientia in perfe- 
Qtione, vocatur xqualitas, & in#qualitas, quz alias proprie dicuntur ſecundum 
quantitatem, per Ariſt 4,Categ:c,6,)Ita etiam vox finiti, & infiniti tranſumuntur 
ad fignificandasperfcRioneszintelliguntiirque ſic hxcpredicata etiam inillis,quz 
omn1 quantitate five extenſfione carent. Er fic nunc ſumuntur hi termini a Metaph, 

Solcoalias expolitionem #quipollentium annorare, ad expoſitionem vocis , ſed 
nunc melius videcur, ſcorfim diſtributiones zquipollentes perſcqui, iater atcributa 
ſpecialia Cnguli Eatis, 


Plenam Entis infiniti doRrinam.hic non perſequor, (ed fiat id inferius, ſub fpe- 
ciali Traftatu de ſubſtantiis.Incipio auters ab Ence kinito, 


313-0 L335 IL 
Duid fit Finitum, 
Teitur ex vi nominls apparet, finitum dici a finibus 2 & iafinitum quod habet fi 


nes. Sed quinam ſunt illi hknes? Reſpond: Simpliciter effe fines effentiz. Summix 
LM TAmci). | 


Finitum 
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Finitum eſt 1,4u0d babet fines efſentie. Poteſt autem 1d eſſe bifariamy Primo, _. . 
Quiaillam eſſentiam aliquando non habuit, antequam (cil.creatum eſt, Qu&d fi F ines inefſex- 
putabitur hecconditio contingens efle, co quod yider1 poteſt cftetum polle eſſe *Ifs 
coxyum ( Hzc enim vox indicat ſolum (imultatem remporis, & non nature. At 
effe um potelt ſimul tempore eſſe cum ſua cauſa, ut apparer inſole & lumine ) 
cauſz ſux, atque adeo mundum Deo ; Intimids dici poteſt, Ens finitum habere 
fnes eſſentiz, quia aliquando petuit non eſſe, Neque enim eſſe creaturz prim6 
implicat aQualitatem (1cut «ſse Det, cui On I in porentia, Unde eſse cre- 
atum przſcindit ab eſse aftuali, & poſſibili. Patetque inde, quod Devs eſt agens 
liberym, Ergo poteſt influere & non influere,& determinare ſe ad agendum quan- 
do yulr: Qui in parte diflimile eſt cxemplum ſolis & luminis. Cum enim (ol fir 
cauſa lumumis pernaturalem dimanationem , fieri non poteſt, ut ſol ſuſpendat 
atumilluminationis, quo minus jph lumen fit cozyum, 

Deinde, Ens finitum habet fines eſse, quia aliquando non erit, vel poterit non 
eſse. Quia enim Ens finitum conlervatur per influxum divinum,qui liber eſt, hinc 
2d arbitrium voluntatis divinz res init poſsunt nonc[se, {i nolit eas Deus con- 
ſcrvare. Quod fi igitur aliqua Entia finita ( ut Angeli & amime rationales )defaQo 
non definuar, 1d non e{t in iſtis per intrinſecam xepugnantiam ad nonelse, ut in 
Deo, (ed eſt per extrinſecum obſtaculum,quia (cilicet Deus non vult, Anime non 
corrumpuntur, quia Deus non vult, inquit Scaltg, Exerc, 3074. 22, 

2. Finitum habet fanesperſeFionum, in quantum illz & poruerunt non eſe, 8 
& potuerunt eſse , ut de fimibus clsentiz diftum eſt, Alitcrhabet finitas perfe- Fines it perfe-... 
Qiones, quia Enkis finitipeifeRiones non ſunt lumme , (ed poſsunt dari eminen- Fione. $ 
tiores, Velutihominis maxima perfeRio eſt intelligere poſse, hxc tamen non eſ& 
abſolute ſumma pefctio,quailla humana intelleQioelt limitata, neque tanca 
elt,utpoſfit etiamcognolcere cogitationes humanas, & quo minis eret quandg- 
que,& non attingat penitiſfime eſsentias rerum, Er ira eſt in aliis, 

3. Finitum haber fines in virtute, & gperatione. Nam 1,Ens finitum non poteſt 9- 
quidvis agere, Homo non poteſt moycre terram,aut ſiſtexe cuxſum ſolis, aut pro- Fines in "= 
ducere vermem, vel leconem.. 2. Ruiſas,  manendo intra latitudinem objeRorum tione, 
poſſibilium alias, non poteſt ſemper aſsequi inemſuum, Tedſzpe co fruſtratur, 
propterdependentiam, quam inaQione ſua habet, A prima cauſa, Ita ignis non 
urit, etiam propenſ:ſlimus ex vinaturx (uz ad urendgum, per defeQum .concurſus 
elvini, & ficin aliis. 

4. Finitum babet fines ratione duretioni, eo quod non eXt #ternumyfed vel in to 
#v0,ut Angeli ; velin tempore, ut lapis. Fines in durd- 

5. .Finitum habet fines pre/entie, Definitur enim, vel circum(cribitur ad de- fione, 
terminatym ſpacium, intra quod eſt, & non extra illud.Arque {ic naturaliter neceſt 11x 
n multis,nec omnibus locis. In preſenta. 


1TlTULUS._ ML 
Luid fit Infinitum. 


Arqueex his intelligi poteſt, quid fit infinitum, Eſt.enim yox k#c negativa. 
Inde removeb;tur per illam ab Ente infinito, id qued importabatur per vocem 
hnit1 3n Ente finitos 

Ergo primo ; Eas infinitum caret finibus eſsentia?, Ybi atim notandume:hanc 

P cArentiam 


Fafinitum caret carcntiam finium noneffe incelligendam in Ente infinito privative, (quaſi Ens in- 
finibeſſentie. fuutum de facto quidem non habeat fines,poſlit tamen,aut debeat habere ) ſed ne. 
gative, (ic, quod nec aftuhabear, nec debear aut poſlic habere fines, quod infini- 
rum dicitur. 
14 Tzitur L1.caret finibus eſſemtiz a parte ante, quia prorsus huic, quod infinitum 
Ens infinitum dicitur, repugnat, non fuiſſe, aut fi de fa&o quidem fuerit, potuerit ramen non fu. 
won eſt aliquid jiſe.Si enim ellentia Entis infiniti poſſet effe potentialis, vel poſlibilis,tum vel ſeip- 
fadtibile, fam poſſet aQuare, vel aliud eam poſler aRuare, Primum implicat, quia (i aliquid 
ſeipſum a&uaret,hoc eſt, producerct non eſſe ad efle, tumrevera efer, quia agerer 
producendo ; Ettamen #68 efet, quia demum produceretur. Ar efle & non eſſe 
ſunt contradicentia. Neque rur/#s ctiam Ens infinitum poſler produci, vel creari 
ab alio. Quiaſub voce Entis infiniti apprehendimus id Ens,quod piimum eſt, Ex 
przterea, (ic id, quod crearet Ens infinitum, rever3eſler valentius & dignius Ens, 
eo quod producit. At hoc ipſo infinitum deſineret efle infinitum, & aliud efler,quod 
haberet eminentiorem perfeRionem. Atque ita apparet, repugnare, elle creatum, & 
infinitum,hoc eſt, quod creatum eſt, non poſle efle infinitum, & quod infinitum 
eſt, non poſle eſſe creatum, 
15 Rurſus 2, Ensinfinitum caret frnibus eſfentiz a parte poſt, heceſt, prorsus tc- 
' Infinitum non pugnar, illud vel deponi ab Entitate ſua, vel deponi poſſe. Ira apparet, quia quod 
poteft defnere, corrumpir aliud, oportet eſse valentioris virtutis, quam id quod corrumpitur. Alias 
, enim,quia omne Ens appetit ſui conſervationem, ide© rebſtit volenti ſe coirume 
pcre, & tamdiu renititur, donec vincatur a contraria virtute. At repugnatz infinito 
aliquid eſse valentius, Infinitum igitur non poteſt corrumpi. Arque ita apparet, 
nan efse id infinitum a parte poſt.Sunt quidem & ali modi definend1,quos plcnins 
perſequor, & removeo 2 Deo infra, cap. 18, 3, 24. & ſeqg. 
16 2, Infinitum non haber fines perfe@tonts, Ita ſequitur primum ex priori, Nam 
Infinitum rati- propter 2quipollentiam perteAionis ad elgemtiam,ſequitur,ea exiſtente infinita, 
one perfeftio- ertiam perfeftionem cjus eſse infinitam, hoc eſt, cam neque ccepiſse, nec defiturara 
nan. | ele, rurſus nec incipere potuiſse, nec definere pole. 
17 3. Infinitum caret fine virtuti & operations, Hoc eſt, quod inftnitum elit; 
Ratione operg- porteſt operari & efficere quicquid ullo modo cſt poſlibile, Neque limitatum eft ad 
rionwn, certum gradum, ultra quem non poſlic operari. 

Attenditurque adeo infinitas virtutis in Ente infinito in duobus. 1. qudd nihil 
cuiquam cauſz poſſibile eſt, quod non poſit Deus efficere. 2. quia in omnibus iſtis 
aQibus agit indefeCibiliter, nihil neceſsario exigens ad concauſandum. 

4. Ens infinitum carer fhnibus Durationks, hoc eſt, eſt zternaum. 
5. Er carer finibus preſentiz, atque adeo eft immenſum & omuipreſens, Hzc 
omnia-aurem erunt inferius clariora, ubiperſequemur doQrinam de Deo, 


S1FULINFSTY., 
De alizs appellationibus Entt: finiti e infiniti, 
Sub hoc Titulo intendo declarare alias'divifiones Entis, huic xquipollentes;; 


Unde propter hanc ipfam 2quipollentiam, membra illarum, vere ſolum ſunt alia 


nomina Entis finiti ,& infuuti, fignificanturque per illas divifienes varias, Ents 
fniri, & infiniti attribura varia. 


18 
Ratione durd- 
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ARTICULUS, I. 
In quo declaratur diviſio Entis, in Ens 4 ſe, & ab alio. 


Hic Ens infinitumdicitur Ens @ ft ; Et Ens finitum, Exs abalio, 6. 
Ens Infinitum quomodo fit a ſe? 

Diciturautem infinitum a ſe, non per polativum influxum,quo fibi iphi efle tri- ps inſmitun 
buit, (Hocenim involyit repugnantiam, ut prius preced, titut, 2,7, 14, diftum go Jica- 
eſt )ſed eſt incelligendum id negative, Arque ita Ens @ /edicitur,quod non eſt crea- yyy jr; o /e? 
cum vel fatum ab alio, Vide Palent.Tom,1.difp.z-puntt.4.5icutqueEns, quod 
hic ab alio dicitur, alio nomine vocatur creatum - ita quod hic aſc dicitur, alio no- 
mine vocatur increatum, quod eſt prorsiis negativum yocabulum. Eo modo loe 
quendi dicuntur etiam res prplices individuari a ſe, non quaſi per poſitivum in- 
fAuxum tribuant Gbi ipfis efſe fingulare, ſed hoc ſenſu negativo, quod non habeant 
principium unde accipiant fingularitatems 

Ens Finitumquomodso fit Ens ab alio ? 

Ens autem finitum dicitur eſe Ens ab alio. Ubi duo (unt notanda. 3.Iftud efle 
ab alic, fumcndum efle cum ampliatione, lea ur Ens ab aliodicatur, non (olum 
quod de faQo in definito tempore eſt creatum ab alio, ſed etiam cui non-repugnat 
effe ab alio, erfi defaRo fit xterno cozvum. Eth eniin de fafto nullum ens preter 
Deum (it ab zrerno, tamen fortalse non repugnat, elle Ens aliquod ab ztcrno 
przter Deum. Er tamen hoc Ens adhuc reyera poſler dici Ens abalio, & finicum, 
quia non repngnat id Ens de novo accepiſſe entitatem, Nequeenim ullum Eng 
przter Deum eſt pure actuale, hoc eſt tale,ut ei repugner cfle got gs Patetque 
evidentiflime, quia omne Ens przter Deum poteſt dcponi ab ca Entitare quam 
haber,Unde quia,a parte poſt, einon repugnat non efle, indicium eft,quod neque 
3 parte ante repugnet ei non fuiſle. | 

2. Notandum eſt phratinillam, ef ab dlio, non intelligi de omni modo eflen- 

di ab alio. Nam Filius Dei eſt Ensinhntum, itidemque >piritus SanQus, & ta= 

men Filius eſt a Patre,& Spiritus Sanus ab utroque. Jnde lic ſequitur,Filium 8 

Spititum San&um aliquo modo loquendi efle ab alio, & tamen reveraclle Ens 4 

F2,quia,ut nuncſumitur Ens aſe, dicitur id zquipollenter ad infnitum, atque ira 

quicquid eſt infinitum,propter diam xquipollentiam, eR etiam a ſc, Ergo efle ab 

alio, ſignificatnunc modum efſendi ab alio,per efficientiam veram.Atque italum- Fill | 
matim : Ens aliud eſt ab alio effeRum, aliud eſt 3 ſeghoceſt,non ab alio cffetum, ©17# C7 Spt- 
Ex quadeduQione patet,Filium & Spiritum Sanctum abſolute, juxta hanc divie Fob we Santum 
fonem, non efle Ens abalio,ſed Ens a ſe, quia generatio & ſpiratio divinalonge fimp tcrter ee 
tranſcendunt rationem cauſz,yelefficientis, proptcr numeralem identitatem effen= Ens a ſe, 
uz divinz,que eſt inPatre & c#teris perſonis. Poteſt ex his fere expediri queſtio; 

An Chriſtus fit «&v7#$+G©-. De qua ports vide BeUar.lib,1.de chriſt C.19. 


ARTICULUS I. 
De Divifoone Entis in dependens , & tndependens. 


Hic Ens finitum vocatur dependens ; Ens infinitum vocarur independens, 24 
Debenrt autem termini hi codem modo intelligi ,ac priores, 
Vocaturque hicEns dependens, non quod habet qualemcunque madum c{- 25 
Lendi ab alio,ſed quodeſt ab alioefte&iy oY enim Filius etfi lit a hy ay 
2 eo, 
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de Deo, & lumen de lumine (per Symbol. Nicen.) eſt Ens dependens a Patre, ſed 
fimpliciter eſt Ens independens, ut Metaphylici his terminis utuatur. His enim 
quod dicitur Ens dependens ſemper haber eflenttam numero diſtintamab alio. 
Vide Suarex difþ.1 3. in Met.ſ,z.n. 5,6. Scotum l,1.Sent,d. 4, 6. Lychetb.in fine, 
Bellarm. l.z. de Chriſ#,c.to0. Arid non eſt in divinisproceſiionibus, Pater enim 
gignens communicat Filio ſuam numeroeflentiam, & proinde independentem 
eflentiam, Talisenim eſt effentiapaterna, Arque ita hinc fummatim Ens depen- 
dens vocatur, quod ab alio effeRive habereſſe: Ens independens autem vocatur, 
quod ab alio non eſt eftetum, 

6 Suareg. difÞ.z1,ſ.14, Entis finiti ab infinitodependentiam fecit multiplicem, 
Detendentia 2m» quod Ens ftinxum haber cfle receptum ab illo. 2.quod eſt ſubjetum ili, 
=p — erdine ad ſuam annihilationem,hoceſt,quod per ſolam ſuſpenfionem influxus 
Muttipl divinipoteſt annihilari. 3. depender ab infinito Ente in agendo, & cauſando, Hinc 
EMIPEEX. naturalesſuos a&tus non exequiturzniſi cum influxu divino. 4. Dependet ab eo, ut 


{1 quidyis recipiat aut agat,quod Deus yult. Sicutſecundum hocgAfinus potelt loqui; 
& ex lapide poteR faeri panis, & ſic in ali1s, 


ARTICULTS 1II.. 
De diviſione Entis. 


Tn Ens Creatum t& increatum, 


Hz#c nomina fpecialia [unt dependentiz, & independentiz. Arque ita nunc 
Ens finitum yocatur creatum, Ens infinitum yvocatur increatum. Quz facile intel- 
liguntur ex prioribus, & plenitis cognoſcentur,ex itferins dicendis de creatione, 

Dividunt autem iſta Ens immediate, Qmais ſubſtantiaſeu res, quz Deus non 
eſt, creatura cſt, ita Aug. l. 1, de Trinie. c, 6, Er Fuſ#. Martyr, in Expoſ.fidet non 
longe ab initio ait,in id quod creatum eſt,& in id,quod non creatum,dividi onnia, 

29 1d hic peculiariter notandum c{t ; quod increatum poſit bifariam ſumi : illo 
Tncreatum bi- modo ſumitur prorsus negative. Eſtque tum 1d increatum,quod non eſt creatum, 
fariam dicitur. imo ne eſt quidem, five nullam pofitivam Entitatem habet, Hoc ſenſu ea quz im- 

polHbilia ſunt, increata ſunt. Nec aliter tempus imaginarium & locus imagina=- 
rius, ut quz nihilrealeſunt, increata dicuntur. Nobis autem increatum quodam- 
modo poſitive dicitur, Eſt enim nunc increatum, quod, cum veram Entitatem 


habeat, non tamen habet eam creatam,ſ(ive dependentem ab alio.Increatum enim 
hic ponitur quaſi difterentia Entis. 


28 


OuUuSRL ITY 
en codens modo divids poſſit Ens in mgenttum,C gentum ? 


Nam hzc videntur etiam efle (pecialia nomina dependentiz, & independentiz, 
ut proinde Ens ingenitum dicatur infinitum,Ens genitum dicatur finitur. Vide- 
trirq; ratio geniti inferro aliquam eflentiz figitatem a parte ante, hoc ipſo ſcilicer, 
quia quod genitum eſt, eſt agignente tale. 

I Reipondeo: Vocem generationis efle impoſitam ad fignificandam fimilitudi- 

Decifio queſtio- nem,quz eſt in producente & produQo,utipſa vox indicat.Generare poſſe ,eli,gee 
na negativg, nus vel cfſeatiamſuam communicare, Poteſt autem communicari cadem numero 
efſentta, inex myſterio Trinitatis noyvimus, ( que generatio etiam lag 

Iciur 
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dicitur E/A. 53, ) Unde ſic apparet, nullam efle repugnantiam ,quod eſt genitum id 
effe infinitum., Sumiturenim denominario finiti 8 infiniti ab effentia. At eſſentia 
in genito poteſt efle eadem numere quz c in ingenito, Et proinde fi in ingenito 
fuit infinita, etiam in genito erit infinita. Et proinde genitum erit ens infinitum. 
Atque ita apparet hxc noneſſe zquipollentia : genitum & finitum, item ingenitum 
& infinitum, ficut zquipollentia ſunt creatum & fintum, item increatum & infi- 
nitum. 

Etrurſus apparet hinc : cur Theologi vocent filium genitum,non tamencreatum 22 
vel fatum, quia hzc vocabulz precisc ſignificant effetionem, Generatio autem 
ſignificae communicationem efſenti#, cui, ut yiſum eſt, non repugnar,communi-= 
caricam unam numero. 


| ARTICULUS IV. 
De Drviſione Ents 18 ens per eſſentiam,& per participationem, 


In hac divifione Ens finitum vocatur Ens per participationem: Ens infinitum » 
autem dicitur Ens per eflentiam, 

Ergo Ens infinitum dicitur Ens per efſentiam, quia ex ſe, & a ſe haber ſuum 
elle, ita ut non poſlit illud non fuilse, aur deinceps non c{se. Ensautem finitum 
dicitur Ens per participationem, quia habet eſsentiam a tuperiori efficiemte, unde 
gepender, Hxcex prioribus ſatis ſunt clara, 


AR 34 CULV vv, 
Ens ef vel pure alluale, vel potentiale, 


Secundum talem diviſionem Ens infanitum dicutur pure a&uale : Ens hnitum 

autem dicitur potentiale, 34 
Ens infinitum quomodo ſit Ens pure auale, frue aFtus purus ? 

Toitur Ens infin:rum eſt pure aftuale;Czreriim notandum: eft:Purum in gencre 
Aici, quod nihil habet al:eni, ut Scaliger detinir Exerc,z 50, Atque ita pure actuale 
vocatur, quod nihil haber potenuz . 

Ubi advertendum eſt : c1un potentiz potiſlima fignificatio ſitin materia, hinc 
aliquando purus aQtus, vel pure auale vocatur,quod nihil materiz,vel potentiz 35 
materialis implicat. Hoc ſenſu etiam Angelidicunur puri aftus juxta Ariſtot, 8, Angelt guomo-" 
Metaph.t, 16, quanquam re&e id heri neget Fonſeca 5, Metuph cap. 8.9.4 [ef.z . do puri aus. 
Hzc {igmificatio non elt hnjus loci. Nam Angel fc funt purt aftus,ut ditum cit; 

& ramen non ſunt Entia infinita, At Ens pure aRtuale & infinitumgnunc dicuatur 
Xquipollenter, 


Unde porro patet ; Ens pure aQuale nunc dict adxquate per remotionem po- 26 
tentiz paſhiyz, Hoceſt, EnspureaQualc cit, quod nullam implicar potentiam pyrs aQuale 
paſſivam. quid his ſit ? 


Dixi : potentiam paſſivam. Nam potentia aftiva nullam infert imperfeRionem, 
nec {ecundiim eam dicitur Ens potentiale, Unde pure Ens aRuale relinquitur, 
maxime habeat potentiam aCftivam, qualis hgnificatur in Deo ſub voce omnipoe 
tentiz, vel omnis poteſtatis. 
 dummatim ameem Ens pure aQuale ,ſecundum difta,caret 1.potentia obieffivd, 38 
noc ct, non poteſt, aur poruit Jatere in cauſis, e quibusper alcerius agentis op.- Ens pure afu- 
*etiorem emergeret, Hz#c enim potentia fic expolita, manifcite repugnat Enti ale qud caregt 
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infinito, quia fi emergeret per operationem alterius agentis,revera eſler illud Eng 


finitum, per dependentiam quandam ab illo agente. 

2, Caret potenti@ Logica, qua ei non repugnat, noneſſe, Nam fi ens infinitum 
poſſet definiri , revera cſſe polſer frairum a parte poſt, nempe per definitionena 
eflentiz, quod itidem implicar, 

3. Rurſus caret potentid paſivs, qua velcreſcat,yvel decreſcat in perfeftionibus, 
Nam fiperfe&iones Entis infiniti poſſent creſcere ( vel per extenfionem, ut plures 
accipiat, vel per intenſionem, ut exdem que pre cxtiterunt,fiant radicatiores)ante 
1llud incrementum fuilſent finitz, Ergo pro tuncillud Ens non fuiffet infinitum» 
Abſurde ! Rutrſus, ft illz perfe&iones poſlent decreſcere, poſt illud dectementum, 
lludE :s 10n remaneret infinitum. Abſaurde! 

4. Ens infinitumeſt expers potentie materials, Ita patet, quia quod materiam 
habet, haber eam dependenter ab aliqua'cauſa etiiciente, que ei formam introdu- 
Cit, Lnfinito autem repugnatcauſa effeRiya, Relinquitur ita Enti infinito nullam 
potentiam paſliyam competere, & proinde id re&e dict pure auale. 

Dices : Infinitum Ens poſle blaſphemari, laudari,cognoſci. Ar hz ſunt paſſio- 
nes, At cuilibet afui reſponder ſua potentia. Ergo iſtis paſſiontbus reſpondent 
etiam potentiz paſlivz in Ente infinito, & per conſequens noncaret omnipotentia 
paſl1ya, uc dici potuerit pure atuale. 

Refpondeo : tales denominationes efle extrinſecas, & ſic iſtas paſſtones non 
efle a parte rei in co, quod denominatur blaſphemari, laudari, cognoſ:i. Ergo nec 
in eodemn correſpondere debert potentia paſſiva. Sicut & paries dicitur viſus vel 
cognitus , Citra aliquid iph parieti adveniens. Atque ita haenus apparetgadhuc Ens 

inflales non habere t# /e ullam potentiam paſſivam, 
Ens fnitum quomodo fit potentiale Ens ? 

Ex his nunc facile patet, quod, & quomodo, & cur, Ens finitum fit Ens poten« 
tiale ; Eſt potentiale, inquam, 1. quia non repugnat illi, latere in ſuis caulis, 
2.quia non repugnat, illud definere efle. 3. quianon repugnat i]lud perfeRionibus 
ſuis vel creſcere, vel decreſcere. 


ARTICULUS VI. 


1n quo explicatur diviſio Entis, in Ens pureneceſ- 
{arum, & contingens. 


In hac diviſione, Ens infinitum dicitur pure neceſarium « Ens finitum autem 
dicitur contingens, | 

Ergo Ens infinitum vocatur pure necefſarium, removendo omncm contingens 
tiam, quz eſt in Entitate, Contingens autem eſt, quod poteſt efle, & non elle, 
Confer Ariffot, 1,prior.cap. 13. & deinterpr, cap. 6, At ſimplicirer repugnat 
Ent! infinito, nonefſe. Quaa fi vel non fuiſler, vel deinceps effe defineret, reveri 
utroque in caſu cflert finitum. 

Dixi autem nunc removeri contingentiam omnem in Entitate. Nam Ends infi- 
nitum poreſt efſe liberum agens. Atltbertas eſt ſpecies contingentiz, Unde & in- 
finitum Ens libere agit, utique contingenter (dextre intelligendo yocem ) & non 
neceffario agit, Neque hoc incommodum eſt prioribus. Namſecundam contin- 
gentiam, rel necellitatem operandi, non dicicur Ens aliquog necefſarium,vel,con- 
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tinzens, ſed prxcise & adxquate ex modo efiendi, ut patebit ad diviſionem Entis, 
in Ens neceſſarium, & contungens- 

Proinde nunc in oppolitum Ens finitum ſenſu oppo dicitur contingens, Nam 
quia Ens infinitum hibere creat finitum. Ergo potelſt noncreare, Ergo & Eng finie 
tum poteſt non eſſe, {i ſcilicer nolit al}ud Ens infinitum creares | 

Rurſus,Ens finitum conſervatur ab infinito, & illa conſervatio rurſus eſt libera. 
E. ex voluntate & arbitrio ſuo, potcſt Ens infinitum non conſervare aliud, E. illud 
Ens aliud tum neceflario deſinet, & proinde non erit, Et fic utroque modo Ens 


finitum poteſt non eſſe. At h&c eſt ratio contingentis, polle cfle, & non efle, 
ur dictum eſt, 


ARTICULUS VIL 


Is quo explicatur diviſio Entis, in Ens circumſcriptum, 
| & incircumſcriptum, 


In hae divifione Ens finitum dicitur circumſcriptum- Ens infinitum dicitur in- 6 
circum(lcriptum. » 

Notandum autem eft;Circumſcriptionem efle triplicem:Alia eſt circumlcriptio 4, 
locals, qui quid ambitur & circum(cribitur ab alio continente corpore. Talis cir- Circumſcriptio 
cumſcriptio competitturri, exiſtenti in are vel aqua. Alia elt circumſcriptio quan- triplex, 
fitativa, qua quid circumſcribitur (non continentis , ſed ) propria ſua ſuperticie, 
vel termimis quanti:atis ſuz, qualis circumlcriprt® ctiam eſt in corpore polito in 
Vacuog 

Eſtque harum circumſcriptionum utraque accidentalis rei cirxcumſcriptz, & de 4g : 
facto abefle potelt a re circumſcripribili. Pater id de circumſcriptione locali , in Circamſcriptis 
celoextremo, quod a nullo ambitur, Item 1m corpore primum creato, & denique jggalz &g re po- 
in corpore, quod Deus immitteretin vacuum, fi quod a Deo poneretur, intra alt- teſt abe/t? | 
quod ſpatiumy yeluti, ſt removeret omnem acrem ex hoc conclavi, Is 

De circumſcriptione autem quantitativa patet,in coipore Dominico,prout eſt in , 
Euchwiſtia, ubi non rerincr terminos ſecundum quantitate, vel ſtaturam ſuam px quantite- 
ſ1bi debitos, Idemque effer in corpore Cameli, 6 id a Deo ponererur inforamine z;yg 
aciis, velperillud traduceretur, quod Deo poſlibile efle nobis certum eſt, ex = 
Matth, Ig, 

Arque ita, quia talis diffcrentia, fic {umpta, eſt contingens, utique circumſcri- 
Ptio fic nunc non eſt intelligenda. 

Eſt igitur terti0 circum/criptio eſſentie, vel efſentialis, ſecundum quam unum- gg 
gquodque Enscreatum habet terminos efſentiz. Sic Ambroſe ib. 1.de Spirit, ſantF. De circumſeri. 
Cc 7.4lt ; omniscreatura certis nature et circumſcripta limitibu, Nemo igitur þtione efſentie, 
audeat ©piritum SanRum appellare creaturam, qui non habert circumſcriptam de. 
terminatamqz virtutem, quod divinitatis, & dominationis eſt proprium Sic & (,z, 
I2 Fob C.2,Angelos ait efſe finitos & circumſcriptos: Confer Lombard.1.4.38.A.09 
N. ubi etiam {imilis ſententia refertur ex Beda adc.1.Luc,Sic Scalig Exerc 6, ſ; 2; 
ait, mentes habere certos limites, Eodem modo loquuntur Theodoret,q.z ## Gen. 
& Tertull.c.12, Apolog,Confer Pelarg.ad Damaſc.l,1.c.18,& lib.z.c.3. 

Quia autcm hx voces, Terminus & Finis, ut nunc easuſvrpamus, #quipol- 
lentes ſunt,idcd habere fincs eflentiz,& habere terminos eflentiz,idem etiam funt 
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arque inde incurrit explicatio tradita finiti ad vocem, & infuniti in effentia. Unde 

Etiam Ens incircumſcriptum dicitur, fic, quod non habeatterminos vel fincs in 
> effentia. Arqueita & ſicfecurrit, id quod ad vocem infinitiſlecundum effentiam 

di&um eſt prius. Vide Titul,2, 3. hujus cap. 


TITULUS:Y. 
eAn divifo Ents in infinitum & finitum fit adequata ? 


, Inprimis evidenseſt : oportcre hanc divifionem efle adzquatam, Fitenim per 
attribura contradiQoria, hoc modo, omne Ens vel habet fmes eſſentie ( quod eſt 
finitum Ens } vel xon habet fines eſſentie, (quod c{t Ens infinitum ) inter contra- 
diforia autem non daturmediun, 

Seddifficultatem hi: al:quam faciunt diving relationes precisC fumptz, Tllz 
AbieFio de di- 1gitur aut funt finit# , aut infinite, Non finitz, Realiter enim exdem funr cum 
vini relations. Vina eſſentiz, quz ct infinita. Noneciam ſunt infinitx, Nam revera tres ſunt 
wy :eJationes Iz, Ergo ficetant tria infinita. Neque videtur dici polle,iſtas relationes 
efle unum tnfnitum propter implicationem unius infinirz efjentiz, quia nunc lo- 
quimur de relationibus precitse ſumptis,& inquirmus quid ex fint, an fint inf 
nitx; an hnitz £ 


<4 Ad hanc rem expediendam, aliqui valde laborant, prolixeque difputat hanc 
__ Nobis ad hoc iplum, ut & ad alias reRe intelligendam ad#quationem lus 


Diviſiones tra- divifionis, prxnotandum eſt : iſtam diviſtonem, ut & aliastranſcendentales divie 
ſcendentales fiones,non intelligi de Ente, ad quoſvis ſtatus przciſionis,ſumpto : Sed foltm ins 
quales ? telligquntur iſtz divikones adzquatz eſſe Enti, prout eſt a parte rei, & defaRo in 
. mundo. Atque inde {ufficit, fi nullum ens de faRodetur in mundo, quod nec [i 
finitum, necinfimtum : {ed alterutrum horum, 
$6 Antecedens quod dixi, patet, Nam Ens completum ut fic, & abſtrate ſum- 
ptum, ctiam non eſt Ens finitum, nec infinitum.Si enim Enscompletum ut fic effer 
nfinitum, nec poſſet Enscompletum predicari de Ente creato, veluti homine;S0o- 
crate ,&c. Tterumyfi ens completum, ut (lic effer finitum, tum Deus non poſſer dici 
Ens completum, Artque ita, quia & Deo & creaturts poteſt applicari ratio Entis 
completi,apparet, completum, ut {ic fumptumznec efle knitum, nec infinitum, ſed 
przlcindere ab utroque, | 
57 Ad eundem modum, ſubſtantia, ut fic ſumpta, in przciſione ſcilicet a particu- 
laribus ſubſtantiis, nec eſt finita nec infirita, ſed przfcindit a finito, & infinits, 
cum indifferentia ad eflzndum ſub utroque modo flondi, juxta quod & Deus(Ens 
infinitum) poteſt dici (ubltantia,& homo(Ens finitum)poteſt dici fubRantia, Suf- 
ficitque adeo hic, ad adzquationem hujus diviſionis, fi 111 particulari,vel de fato, 
in mundo, non detur Ens aliquod, quod fit vel Ens completum, vel ſubſtantia, & 
tamen nec ſit finitum, nec infinitum. 


3 Hoc przſuppolito , ettam non deber quzri applicatio hujus divifionis ad rela- 
tiones divinas, ut intelliguntur przcise ab eſſentia, ſed prout extra omnem preci- 
Honem ſunt de faCto, in mundo, Fade porro dicitur : Eas fimpliciter efſe Ensin- 


finitum, Habentenim realem zquipollentiam ad eflentiam divinam,prout a parte 
rei ſunt. At iſta eflentia divina eſt infinita. 


T1z: 


- (0 
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2.1L-J:EVU. 3: Vi. 
en illa diviſio fit Analoga? 


Hzc quzſtio expeditur ex its, quz cap. 2, difta ſunt de analogia Entis. Ens 
enim ſtatuitur efſe quid analogum, inprimis intuendo hos modos effendi, finitum 
ſcilicet & infinitum, Atque ita hic nunc nihil addi neceſſe eſt, Specialiter ramen 
aliqua attingam , conſiderando attributionem Entis ad Deum, in lib. 2, cap,z. 


: DS 
vwb1 vide. 
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CAPUT XIV. 
De Aqua & Poteltate. 


IC Ecnndnm perfettionem 11. Ens dividitur per attum 5 po- 

teſtatem. | 

2, Fit id bifariam, 1.#t Ens aliud dicatar potentia,alind aus. 
2, 1t Ens alind dicatur au, alind poteltate ; que poſterior diviſio 
potiſſimum intenaitur. 

3. eAttns eft, Ens attuans aliquam potentiam. 

4. Potentia eſt Ens, quod per attum aliquem attHature. 

5. Ens attneſt, quod emerſit e can(is ſuns, (vel reftins : quod eſt 
extra cauſas) adeog, exiſtit, ut roſa nata in vere, 

6. Ens poteſtate eſt, quod poteſt eſſe deinceps, at roſa in hyeme., 

7. eAn Ens alt pertinet exiſtentia & Duratio & preſentia, 
De quibw eſt ſeqq.capp. 

COMMENTARIUS. 

Hujus capicis declaratio confiſtit in duabus partibus principaliter, Primo, ut 
feorſim declarentur termini aus & poteſtatis, Secundo, ut conjuntim declarentur 
hxc conjunQa : Ens aQu, & Ens poteſtate. 
 Summatim autem tratandum eft, Primo, de voce potentiz ſive poteſtatis ezul- 
que definitione, Securds, de variis ejus diviſfionibus, Tertio, de attu. Guartozde 
ejus diviſionibus. Quinto, de diviſione Entis in Ens aQtu, & Ens poteſtate, Sexts, 
de Ente in potentia, Et Septimo, de Ente m ay. 

TITOL US -I. 
De Poteſtate five Potentiazejuſg, definitione. 
 Nictriaſunt declaranda, Primo, otigo vecis potentix, Deinde varix fignifica- 
t10nes ejus percenfcndz ſunt. Et denique ecjus definitio proponenda eſt. 
ARTICULUS TI. 
De origine voce potentie. 


Vox potentia ſumpta & impolit1 eſt primim a porentia hominum, ut ex Avi- 
cen% deduct BeAovifius in Lex. tra. 2.6.8. Inter homineSigitur potens vocatur 
qua 
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qui facit quod yult, vel poteſt facere quod vult, fine al1is & fine impedimento. 

Er pertinet huc, quod Ariftot, 5. Metaph. caÞ.12. ait: potentiam aQivam dici 
aliquo modo loquendi noh eam ſimpliciter, qua agitrus , ſed qua bene agimus, 
Qui ſolam, inquir, ambulant aut dicunt, non autem bene, eos non dicimus poſlc 
ambulare aur dicere. 

Hinc porrs tranſlatum eſt nomen potemiiz, ad ſ1gnificandum omne principium 
aQionis, Atque ita potentia tribuitur quibulvis formis & agentibus naturalibus, 

Rurſus cum potentem hominem vocamus, qui quidem poſt agere in aliumg 
non tamen ab codem pati ; Inde porro apparuit, vocem potentiz non implicare 
repugnantiam, ut complicetur ejus fignificatio cum paſſione, Et fic porro ampli» 
ata eſt yox potentiz ad fignificandam potentiam paſlivam. Atque hoc de ori- 


Fine vOcIs. 
RI GU LUS 21 
Parit ambiguitates 31 voce potentie percenſentar. 


F- Nune przterea vox potentiz ambigue ſumitur: ſxpe porentia & poteſtas di- 
ſtinte ſumuntur, ſxpe xquipollenter, 

6 Cam difterenter ſumuntur : Potcntia fionificat preciſe ipſam vieturem vel wm 
Potentia & p0* agendi, Poteſ/?a5 autem fignificar jus, vel Jurisdiftionem, & autoritatem 1n agen-= 
teftas quomode do. Artque hxc non ſemper coincidunt, Veluti quilibet homo, cum ab alio hoſti- 

"differant £ liter invaditur, habet poteſtatem ſe defendendi, fed ramen ſzpe non habet poten- 
: tiam (ſe defendendi, propter imbecillitatem ſuam, aut hoſtium multirudinem,&c, 

; 7 _ His [ignificationibus in Grzca lingua reſpondent, Vyepus xy £Zuoie , quorum 
Adveyus i4E- illud eſt, Sno 7% Jvyaam, a pollt, hoc vero eſt a verbo eZe52, licet. Atque hinc 
_— £Z201%, commode dicitur poteſtas vel licentia. Avyapus autem f(ignificat poten- 

tiam. 
g Calviniani folent hc applicare ad expolitionem di&i, Matth,a$, v.ult, Sed 
malam eſle applicationem, abunde docent Theologi, quibus hoc relinguo, 
Ex vocts, potentia, & pcteſtas, xquipollentia, ſunt hz locutiones : Ens poteſ/q- 
9 te & Ens potentia, quz Metaphyſics idem fgnificant., 
Io II, Alter ambigue ſumitur vox potentiz, Et Prins indifferentee potentia di» 
Alia ambigui- citur ad agendum & patiendum, Unde & porenria diſtinguitur in aQtivam & paſſ« 
tas in voce po- Vam. Secundo autem fumitur vox potentiz {trite,inrelhigitarque (oltim de poten» 
tentie. tia paſſiva. Ita efFas pur dicitur , qui nihil haber potentie, Potentiz inquam 
paſltyzx. Nam fine dubio, quod eſt aus purus potentiam aCtivam. Atque 1ta nes 
cellaris puritas aus, quz non poteſt exponi, nifi per remotionem potentixzinfert 
vocem potentiz aliquando ſtriius accip1, pro ſola potentia paſliva. 
I1 [TI, Potentiz ambigue ſumitur : Er modo intelligitur prxdicamentalitergmo- 
Potentia pre- do tranſcendenter, ut Thomas diſtinxit opuſ7 -48 . cap.3. de qual, 
dicamentalS@ Eftqueiſtivs diſtinRionis ſenſus,quod alirer ſumatur porentia inter ſpecies qua- 
 * tranſcendenta- Jicatis, quas enumerans Ariſt, lib, Categ.cap.$. facit mentionem potentiae, Er rur- 
lia? ſus, quod aliter ſumatur vox potentiz, in communiſſima hac diviſione Entis, qui 
Iz Ensaliuddicitur atus,aliud porentia + vel Ens aliud dicitur atu,aliud potentia- 
Diſcrimen Po- Ex quibus ſtatim apparet diſcrimen potentiz tranſcendentis & prxdicamenta- 


tentie, tran- lis, Nam omnis porentia przdicamentalis eſt qualitas. At potentia tranſcendens 
feend.& PT2- yagatur per omnia -Entium genera, 
dicgmentalu? : Rutſus 
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Rurſus potentia predicamentalis poteſt conjungi cum ſuo au, Neque enim, 
v.g. de ignetollitur calor & potentia calefaQtiva,cum aQtu calefacit. Ar id ſecus eft 
de porentia tranſcendente, Quando enim homo c| Ens aQu,non eſt :mplius Ens 
poteſtate : Er ſicinalus. Atque fic priori modo loquendi, hominem aliquem di- 
cimus poſſe diſputare, etram cium de faRto diſpurat: item caclum poſſe moveri, 
etiam cum de fato moyetur, Confer Zabareltamlib,1. de Nat, Log.cap.g. & l.1. 
de prima materia c.9. & L.1, de mot, grav, & lev.c.11, 
Et ex his intelligi potelt quomodo anima definiatur aus corporis, vitam ha- x2 
bentis poteſiate, apud Ariſtot. lib,z, de anima t.5, Non enim anima eſt in corpore, Explicatur voz 
quod vitam nondum haber,ſed habere potelt : verum dicitur efle in poteſtate ani- potentie in de- 


ma, quia ſwhciens & porens [atis eſt ad operationes vitales exercendas. Vide in- finitione anime, 
eerpr. h. 1, & adde Ariſt, ibid.10. 


ARTICITLUS Ill. 
De definitione potentie, 
Atque hx ſunt principales diſtiniones vocispotentiz. Nunc ad definitionem 14 
ejus veniendume 
Vulzo igitur Metaphyſici potentiam vocant id Ens, quod ab alio, ideſt altuz, 15 


poteſt perfici & compleri. Sed quia potentia etiam eſt ad non cle , ut in omni Aliorum defe- 


. \ - - » p T2 * «<a 
Ente creato, ideo non nifi cum maxima &xveyAouay non elle dicitur perficere ip- xitio, 
lum efle. 


Malo igitur uſurpare generaliorem terminum. Potentiam igitur voco id Ens, 16 
quod poteſt aFuari. nde porro loquendum eſt de potentia & attu proportiona- Defmitio.p8t- 
liter, Nempe potentia ad non eſſe, aQuatur, cum de faQto eſt, Materia eſt poten» prig, ; 
tiay intelligendoillam potentiam ad efle formz. Acuatur igitur materia, cum de 
£act0 accipit formam, 
X--4+-J-L-I->---It; 
De Diviſionibus Potentie, 


DiſtinRtiones nominales potentiz anteatractatz ſunt, nunc magis reales per- 
ſequor. Sunt autem variz. Prims potentia eſt naturalis,vel obedientialis, Deinde 
porentia eſt aQiva, vel paſſya, Tertio potentia elt remora,yel propinqua«. eQ#@r719 
eſt rationalis,vel irrationalis. Videndum eſt de fangulis, 


ARTICULUS LI. 
In quo declaratur diviſio potentie, 11 potentians 
naturalem & obedientialem, 
 Armandus de Bello viſu traft. 2, cap. 12. aliique, hanc diviſionem applicane ſo- 
lim potentiz paſhvz\zſed fine ullo incommodo intelligitur de potentia fimplicater; 
Cum etiam detur aftiya potentia naturalis & obedientialis, ut apparebit. 
PUNCTUM TIT. 
De potentia naturali, 


Potentia naturalis conſiſtic in poſitiva aliqua proprierate y quam quid habee ad 


aliquem aQum., Ita naturalis ef putentiaz potentia viſiva aut progreſſiya in ani- 
mali, potentia natandi in piſcibus, 


Diciturque 
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Dicitirque inprimis naturalis, per reſpeAtum ad a&um, quod eu fir apta natu. 
raliter habere. 
Unde denomi- Dixi per reſpeFum ad afttum. Nam re(piciendo ſubjeRum , poteſt eſſe aliqua 
etoy naturalhs, qualitas in ſubjeRo innatural!, quz tamen eſt naturalis, ut nunc de ea loquimur 
gualis ſcilicet eſt virtus impreſſa in lapidem, ſecundim-quam ſurſum movetur, 


PUNCTIUM II. 
De potentia obedientiali. 


20 Potentia obedientialis eſt, ſecundum quam quid poteſt admittere aAum , non 
per naturalem inclinationem five propenſionem, ſed per non repugnantiam, Unde 
hzc potentia etiam folet vocari potentia negativa, & in ſpecie, potentia per non re» 
pugnantiam. 

Cur dicatir pms Alii vocant eam potentiam Logicam , quia non ingrebus ipfis ea attenditur , (ed 
+ tentia Logica? in connexione terminorum. Veluti quia 1nter terminos hujus propofitionis (Afi. 
| na loquitur) non eſt abſoluta repugnantia , ideo poſltbile eſt aſinam loqui, Et 
inde hzc potentia, quz elt 1n alina, dicitur obedientialis, & Logica potentia ad lo- 

quendum- 

21 Dicitur autcm illa potentia, obedientia!s , quia Ens, habens talem porenuarmn, 
Car dicatur 0- eſt ſecundum cam aptum, ut obediact agenti ſuperiori, ad admittendum aftum iſt 
bediextialiu? potentix congruum, atum inquam paſlivum, vel effeQivum, 

22 Ex quibus apparet , potentiam obedientialem poſſe ad duo comparari, I. a 
Dratenus ali- agens ſuperius, cui obeditur, Er hoc ſenſu potentia obedientialis eſt paſſiva, 2, ad 
qua potentia 0- actum, ad quem habet porcntiam : Et hic alia potentia obedienraalis eſt aQiya, vel- 
bedientalis fit uti quam habet afinus ad loquendum,ptopheta ad prxdicendum fururum; Alia au- 
attiva ? tem eſt paſliva, veluti quam habet aqua, ut ex ca poſlic fieri vinum, vel ſol, ut 4 

motu quieſcat,vel lapis, ur cx ea poſit fieri panis aut filius Abrahe, 
Cumque potiflimum potentiz d'cantur ative aut paſſive per comparationem 
ad aQtus, 1deo apparet, abſolute melius effe,ut potentia obedientialis,ut fic ſumpra, 
; przſcindat ab a@iva &'paſſiva, quam ut determinate dicatur paſſiva. 

23 Porro, porentia obedientialis dicitur reſpeu agenris ſupertoris, hoc eſt, illius 
quod dominium haber , unde res alias poſſit ad attus predctinitos diſponere & 
atuare. | 

Potentia obedi= Atque ita Primo omnes res creatz habent potentiam obedientialem in ordine 
entialis reffeftu ad Neum. Ur lſcilicet de 11s, & in iis fiat omne 1llud, quod non implicat contradi- 
Det. Ctionem. 


Reipeftu arti- Secundo : Res Naturales habent petentiam obedientialem in ordine ad artifi- 


ficum. cem, qua ſcilicet poſſunt admittere formas artificioſas ; veluti, ut ferrum ſuſcipiat ' 


formam gladii z argilla, formam ollz; lignum, formam menſz ; aurum, formam 
annulizitannum, formam Canthari, &c- 

Reſpeiu gig - Tertio : Rurſus talis potentia obedientialis, eſt in generabili, quod aQtuari p&- 

enth, teſt a gignente , vel generaliter in faQibili, quod aRuari poteſt ab efficiente: in- 


22 deque ſub obedicntiali porentia continetur potextia objeFiva , de qua ſcorſim dt- 


cendum eſt. 


PUNCTUM 
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De potentia objeftrua. 

Hanc potentiz# appellationem primum introduxifle Scotum: memorant Meta- 24 
phyfici. Videatur Scorus 2. dit. ql | a 

Eſt igitur potentia objeCtiva illa, ſecundum quam poteſt aliquid produci, «Quid fit poten 

Eſtque ratio appellationis inde, quod quzfic dicunturefſt in potentia, ſunt ob» tia obiefivia? 
jetum alicuſus porentiz aQivz ,. quz iſtud Ens producere poffir. Veluti roſa di- rind Del 
eitur Ens in potentia, quarenus daturaliqua cauſa, cujus objeRum poſſit eſſe roſa, Ce. arcat urs: 
ſol ſcalicer, qui efficaciaſua poreſt aftuare ſemen yel radicem roſz & lic producere 
rolam. 

Summarim autem in potentia obje@iva, ſecundum quam res aliqua poſſibilis & 25 
producibilis dicitur,duo implicanteur. Primo, id quod talem potentiam habet, non E/e in potene 
involyerc repugnantiam. Er propter hanc negationem etiam vocatur ilJa potenria, £4 obied LUG. 
potentia Logica, & non-naturalis, Secunds, (quod tamen rematius eſt:) dari ali. 4#o inplicat, 
quod agens, quod ſufticiens fit ad atuandum id, quod hoc modo poſſibile dicitur, 

Et hoc modo potentiw'illa objeQiva realis eſt, non quidem ex parte ejus, quod eſt 
pollibile, ſed ex parte agentis.. Eſtque in hoc, adeoque in omni ſua realicate, nihul 


by, 


aliud quam potentia aCtiva, ut plenius declarabitur /eq. art, 2. 3. 40. 


ARTICULVUS IL 
De diviſione potentia in potentiam attivam & paſſivan. 


Hancdivifionem tradit Ariſtot.5'. Metaph, cap.22. Suarex in Metaph. diſÞ.43. 
1,71, exponit eam divitionem de potentia predicamentali. Sed male, Nam 

Ariſt. d.l. ut & lib.g. Metaph, cap.2. & 5. etiam arcem medendi vocat potentiam, 
At ars medendi non «ſt potentia prxdicamentalis,quia eft habitus. Habitus autem 
& porentiaz in prxedicamentis , ſunt ſpecie diſtinAta. Atque ita juxta hanc diviſio- 
nem potentiam fumimus tranſcendenter '& gencraliſſhme, 

Duo amtem ſunt hic tratanda. Primo potentiarum iſtarum defznitiones. Secun» 
do adzquario iſtius divifionis, 


PUNCTUM 1. 
De definitione iſtarum potentiarum. 


Quod igirur definitionem potentiarum attinet, traduntur illz ab Arif. cit, loc, vj 
tales: Potentia afiva eff principium motiis, aut tranſmutationis in altero, aut pro- Defmitio Avi- 
ut alterum eſt ; Potentia paſſiva autem eft principium tranſmutationis ab altero, aut ſtorelice, 
quatenus alterum eſe. 

Urhe definitiones reRe intelligantur, notanda ſunt, quz eisincommodare vi 
deripoſſunt, | 


Prima obie io proponitur & ſolvitur. 3 28 
leitur T, videntur illz definitiones etle incommodz, eo quod conveniunt non An definitiones 
ſolum porentiz ſed habenti etiam potentiam. Sicut & Zabare/la de facultatibus ille intelligi 
anime cap.s.exiltimat, Ariffotelen non tam definiiſſe potentiam,quam potens, debeant de Po- 
hoc eſt, habens potentiam. Er probat, quia formz fint principia tran{mutandi, zente &@ 10n 
que ramen non f1nt potentiz, quia non ſunt qualitares, de potentia? © 
Hic ReÞondes 1, Effe conta meniem Ariſtotelis definite potens. 'Sed your _ 
WIC 
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Ille przciſe definire potentiam. Nam ex prius tradita iſta definitione potent; 
callegit, definitionem 7% foyery, Et air 4, cap. 12. 79 Jvyamw (porens) eſſe quod 
potentiam habet. AETIINTAS bh. SI8f 1 M0 
2. Non abſurdum c& formas, dicere potentias, in quantum ſctlicet illx perfici. 
untur per aus, quod fit, dum forme conſtituuntur operantes. 3 .Tlla autem ima. 
- ginatio, quod omuis porentia fit qualitas, ( quam.etiam ZeberefF, propuguare co. 
natur fiþ,1; de materia cap.g.) vana eſt, Nam ctiam materia eſt potentia,in quan. 
tum eſt aQuabilis per (upervenientem formam. Et tamen iſta non eſt qualitas (eg 
ſubitantia, ut docet ipſe ZabareL. ibid, cap. r1. Sic ctiam animam vocat aliquandg 
Ariftoteles potentiam, ut idem Zabare{a tradit de facul. anime c.5, ad nonum. 
| 309 Ne tamen definitiones illz applicari point habenti potentiam, duobus modig 
\* reſponderi poteſt. Alter eff: Quod efle principium tranſmutationis,non ſignifice 
cauſtlem influxum, ſed quod fir ratio, ſecundum quam aliud tranſmuter, aut tran(- 
| mutecurz quo modo loquendi aliqui dicunt , potentias qualitativas non effe cauſa 
| aRQionis, ſed ſolum conditiones ad agendum prerequiſitas in agente, 
Hzc tamen evaſio non eſt admodum proba, Nam ut maxime dari poſlit, poſſe 
eſſe aliquid potentiam, quod non cauſer aRtionem : tamen ſine dubio etiam inter 


potentias ſunt aliqua Entia, quz cauſant, utde formis dium eſt, Atque ita vor 

By l principit in definitione poteatiz ſumenda eſt cum indifferencia rali, ut perinde ſit, 
an ſie principium caufale, vel non. 

31 Alius igitur modus reſpondendi melior eſt, quod ſcilicet definitio fit intelligen- 


Propris refpon- dade co, quod eſt primo & formaliter, Arque ita quod primo five immediate & 
' formaliter eft principium, 8c, 1d eſt potentia, Habens autem potentiam, non ef 
Naſh". principium, nifi mediate ,ideo [cilicer, quia potentiam includit. 


Secunda objeflio propoxitur & ſolvitur: De aftibut immanentibus. 


32 It. Videntur illz definitiones non convenire potentiis, in ordine ad aus im- 
manentes, & eos qui ſunt per emanationem, Nam potentiis, quarum aus ſunt 
per emanationem, non canvenit tran ſmutetio. Diſtinguitur enim agens per tranl- 
mutationem , contra agens per emanationem, Rurſus, potentiis, quarum aQus 
ſunt immanentes, non convent agere fn aliud, quod iſtz definitiones requirunt, ut 
ipfum nomen indicat. Undeillz folum conveniunt agentiilli, quod agit aRione 

rranfeunte, & tranſmutativa. 
HzcobjeQio non adeo facilis eſt , unde abſolute exiſtimo, alias definitiones 
Alie leferirie- meliorcs efle, quibus {cilicet, tales aus talibus potentiis yendicantur. Arque ita, 
nes potentie ficur porentia eſt quod aQuarur: ita potentia aQiya eſt quz aRuatur agendo,& po 
ative & paſ- tentia paſlivaeſt, quz aRuartur patiendo, Arque ita ſub iſtis generalibus vocibus 
five preferun- ſatis commode continentur ſpeciales modi agendi, veluti per emanationem, tranſs 
tur. eundo, & immanendo, Atque hocetiarn ideo mclius eſt, quia non nifi cum WKW- 
esX0H eg, agenti per emanationem tribuitur tranſmutatio , & immanenter agent, 

quod agat 1n aliud. | 
34. Nikilominus ad vulgatas ſuperiores definitiones retinendas, reſpondetur ſupe- 
Explicatur in tiori objeRioniz quod cum potentiz aftivz, v,g, tribuitur tranſmutatio ad aliud, 
definitione Ari- tranſmutatio illa non fit intelligenda rigoroſe , pro tranſmutatione effenciali, ſed 
feotelica Vox pro qualicunque mutatione, ad quam Catis fit acquilitio aus alicujus, ut fic dict- 
, tranſmutations gur mranſmugari, quicquid noyum atum acquirit. Unde hoc modo loquendi gh 
age 
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agens per emamtionem, veluti ignis,producens {bt iphi calorem,emanantem a ſua 
efſentia, dicitur ſe trranſmutare, quia potentia paſſiva, quz eſt in igney-2d recipien- 
Jum & ſuſtentandum a ſe produtum calorem, complecur; & proinde ſic in igne eſt 
noyus aRus. Etheceſt, urdixiqualiscunque tranſmutatio ignis, Ex quo appa- 
retetiam agens per emanationemz tranſmutare (generaliter ſumendo yocem)'id, in 
quo recipitur aQtus emanans.. | KS 

Rurſus illud aliud, non ſumendum eft ſpecialiter, quaſi porentia aftiva ſemper T: 
terminerur ad extrancum ſuppoſitum , aut aliam partem ſuppoſiti:: Neque entti Explicatue vox: 
Ariftoteles air ſimpliciter , potentiam ativam eſſe potentiam tranſmutandi- aliud; gjjug. 
ſed conjunAim. Joquitur, aliudaut quatenus aliud eff. Et hincſubjicit: Artem me- 
dendi eſſe potentiam aQivam, etiam cum medicus ſeipſumſanat, Tyeft, inquit, e& 
tnillo,qui ſanatur, non autem prout ſanatur. Atque ita in termino potentiz aQive 
ſatis eſt, 1 is careat au aliquo qui acquirenduseſt, Ad quod ſufſficit alietas-acci- 
dentalis. Veluti :. in igne eſt potentia-aQiva,. qua-movet ſcipſur » ipſum ſcilicet, 
quatenus caret illo motu, hoc eſt, potentia moriva in-igne. mover ignem, non qua- 
tenus ipſe ignis movens eſt, ſed quatenus aliud eſt a ſe movente, hoc eſt. quatenus 
mobilis eſt, | 

Tertia objeAio proponitur,C9 ſolvitur de potentia creativa, 

Denique ICI. Viderur illa definitio non convenire potentiz creative, H#c e« 
nim (ine dubio eſt potentia attiva,& tamen:noneſlt in aliud, quod ſolim convenit 
motibus phyſicis, ſedeſttin non Ens., 

Ad (atisfaciendum huic objeRioni,dicendum eſt: vocem dliudlatiffime fumen- 
dam effe, ut (cilicer aliud dicatur, five fit non-Ens,. five Ens, ſeu quod qualicunque 
ratione objetum, Logice loquendo, dici poſlit.. Ex quo etiam dicitur virtus-crea- 
tya efle in non-Ens, Ergo fictranſmutatur aliud bifariam, y<l cum ex non-Ente 
fit Ens, vel cum ex hoc Ente fit iſtud Ens. ' 

Atque ita cx his apparet, quomodo defanitio potemtiz ative imprimis ſit intel- 
ligenda, unde judicium ficri poteſt de potentiz aQivz definitione: 


PUNCTUM II. 
De adequatione ins diviſions, - 


Ex tribus videri poteſt, 3l]am diviſionem. non-efſe' adzquatam, Primgn-quod 
impotentia guzdam porteſt eſſe aiva, quzdampaſliva, ut.ex Ariftotele patet: qui 
eam qualitatem facit, & aRionem ei attribuit lib, Categ.cap.8.$.7. Er tamen.ilta adequationem: 
non eſt potrentia.. Potentia enim & 1mpotentia opponuntur, Unde ſequitur iftam ;lius divi ſronias 
divitionem latiorem efle diviſo. | 

Secundo, Potentiam objeQivam addunt aliqui, ad potentiam-aftivam: & paſli- 38 
vam, ut & Armand. fecit lib. 2. Lexic. _ 8, Et paret ejus neceſſtras, & diſtin- 

Qio iſtis-generibus potentiarum. Nam aCtio & paſſio non conveniunt, nifi rebus 
productis & habentibus eſſe , unde idem etiam erir-de potentia aiva & paſſiva, 


At potentia objeiva non conyenit rebus habentibus-efſe , ſed poſſibilibus de- 
mum, 


37 
Dubia contra 


Tertis, Dabitari poteſt de potentia reſiſtendi,quz nec eſt aRiva,cim durities,. 

| V.g.refiſtar ſeRioni ſine aRivitate ulla: nec eſt paſſiva, cum reſiſtens impediat,ne, 

quodreſiſtir,patiatur.Et ramen illa vis refiſtendi eſt vere potentia, per Arift, lib. Ca» 
7e20r. 6.3.5.7. Durum, inquit, natwalem porentiam habect ne facile ſecerur, 


Dg 


oy - 
Impotentia bi- 


fariam 4a 
rur. 


ccipt- 
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De impoteaua res facilis eſt; Tenendum igitur : eam vocem bifariam accipi, 
x. |mpotentia poteſt ſumi negative, (ic, ut imporens.dicatur, qui nihil poteſt, Ex 
hoc modo imporenti2 , neceſt ava, nec paſſiva. Unde nec venit in preſentem 
conſiderationem, 2, impotentiaſumitur quaſi privattve, fic, utimporens dicatur, 
non quod nihil poteſt, ſed quod imbecilliter & debliliter poreclt aliquid, Er fic ſu 
mit Ariſe. yocem impotentiz [tb. Categ. c4þ.8., cum imporentiam diſtinguit contra 
potentiam. Patentiam enim ibi Ariſoteles yocat eam, non ſecundum quam ſim. 
pliciter aliquid poſſumus , [ed ſecundum quam altquid bene vel facile pofſumug, 


 Arqueitarelinquitur impotentiam ſic fumpram, vere effe potentiam, ur nunc de ex 


Potentia obje- 
Aiva quomodo 


fit realts 


4 


gomodo dlis 
guid dicatur 


poſſiile? 


Noneſt 


41 
diVere 


[a @ potentia 
ava & paſ- 


froa. 


42 


laquimur. Nunc enjm ſumitur-potentia ut (it principum atus,cum indifterentia, 
an ille aQtus per eam facile hat, an non, 


Dubium ſecundum erat de potentia objeQiva, nempe 


| . An þt addends aftive & paſſtue $orw7s ? 

Altera igitur objectio pins poſica putabat objeUivam potentiam addendam 
efle ad ſuperiorem diviſionem. Nikilominus eam non efle diſtintam diſtin&i ge 
neris potentiam apparet ex eis quz priys de potentia objeQiva ditta ſunt, 7. 25, 
bujus capitis. Nempe non eſt-1]la potentia, ſeeundym quam intelligitur res eſſe 
Ens.poteſtate (obyeRtivaiporentia,)-potentia realts, niG ex parte. cauſarum, unde 
pendet res producubilis. 

Artque ita, potentiaaþjeRiva; {umpta cum reſpeCtu ad agens , cujus objequm 
eſt res producibilis,.eſt potentia qfive, aQiva inquam potentia, agentis, quod ſuf, 
bciens ſic-apprehendityr, quod alud, quod poſſible dicitur, auare poſlit, 

- Rurſug potentia objeRiva reaſis eft, lumpra-in materia, in qua ſupponitur realis 
capacit?s (ive potentia ad recipiendam noyard fortam,: Hzc ipſa autem potentig 
eſt paſta, . ALT ANNE 31 064103L Gi 

Ergo fic ſummgtimy. quod dicityr potentiale vel poſſibile , id non eſt poſſibile 
per ſuam peculiarem potentiam, quam realiter habear, ſed dicitur pollibile, 1, quia 
datur aliquod agens, quod ſuſhcientem potentiam habet ad illud producendum, 
quomodo objeCtiv potentia, eſt potentia aftiva. 2, quia datur materia, (laquen- 
dode pollibilitatererum materialium, -& generabilium) quz:{# idonea-ad-recipi- 
endam novam formam, quomgylo parentia alla eft paſſiva. 

Unde. hattenus potentia ohjectiva, non ek nifi aQiva vel paſſiva potentia, ut 
viſunz. Extra hinc autem:conſiderationem, potentia aQtiya nihil reale haber, (ed 
con(iſtit in ſola negatione , nempe 1n non repugnantia, nde fic non debet no 
vum potentiz genus couſtituere; Confer Zabav. lth,2. de prima mat .cap,2.p.17 9. 
& Clarif]. Facob, Martin. lib, tz. Exercit; Metaph.z theor.7. & 

Si quis tamen melioris claritatis cauſi velit triplicem potentiam facere, non ade0 
repugno,” 5i.primum ponatur potentia,, ſecundum quam res concipiatur produ- 
cibilis antequam fiat. Et poſtea rei produtz aflignetur potentia aRiva, & pal- 

va. . 
H De potentia refiftendi. 

Terria difficultas contra adzquationem divifionis.ſuperiorts fiebat ex confide- 
ratione patentiz refiſtendi. . Poterit aurem hecres expediri, fire&e teneatur quid 
lit refiltentia, 

x. Jgitu 
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x. ſoitur aliquirefiſtentiam aiunt eſſede Categoria aftionis, ut Zabareſls re- 43 
{cri de read, cap,5, Etex hacſentemtia ſequimr,neque refiltentiam eſle potentiam, Refs/tentia 4x 
neque etiam tpecialiter, cameſlc aQtivam vel paſſhivam. Actieni enim non con» (+ affio ? 
venitatio. Atpotentiz( ative) debet convenire aftio. Hzc tamen ſententia 
non ect admittenda.. Quia aliud eſt reſiſtere, aliud poſſe reſfiſtere de quo loqu- 
mur, 

Aliter® numero potentiarum, & per conſequens © genere potentiz ative & 44 
paſſivz excluditur a Powponatio in lib,de ReatF.& 3 Zabarella d, loco. qu docent, Refeſtentia ax 
reſiſtcntiam eſſe nihil aliud quam impedimentum, quod exponunt poſtea ſolum ft prevatio ? 
privative. Credo,inqui: ZabareMa, refsſentiam in nulla Categoriaeſſe direffe neg; 
eſt aliquid pofitivum ſed privativum ,quia uihil aliud eſt agenti refiſtere, quan 
non patt ab illo, Declararque fimilem impcdimentorum nacuram in aliis.S1c pa- 
ries impedit, ne ſol me calcfaciar, hoc non eſt dicerc aliquid poſitivum quod inſic 
parieti, ſed ſolum eſt dicere, me non pati A (ol:, & (olem non agere in me, Sic 
diſtantia loci impedit ne ignis calefaciat aliquod corpus, non quak diſtantia illa 
habeat efficienciam, vel influxum aliquem, ſed folumdiſtantia ulla dicit privatio- 
nem aCtionis in igne, & paſſtonisin calefaRtibili, 

Hzxcſententia vera eſt de refiltentia, f illa contradiſtinguatur contra reatic= 45 

nem, proutde ea Zabarefa loquitur, Unde fic in iſtis, quz reſiſtunt efticaciter, Duatenus reſi» 
debilicandoalterius contrarii ſcilicet, qualitates, aliud eſt ipſumreliſterc ,& aliud fentia ft pri- 
eſt ipſum reagecre. Reagit haQenus ad frigus, v. g- caler, quatenus debilitat vim watio ? 
frigoris, ar reſiſtit frigori {olum non admuttendo aRionem frigoris. Quomodo 
rehſRentia, que vel maxime aQivavidetur efle, fi pure loquamur de ea, nihil 
habet poſitivi, ſed ſolum abſolvitur inprivatione, & quicquid hic aRionis eſt, 
101 convenit calort ut refiftens dicatur,ſed ut dicitur reagens« Et ſecundum hur c 
modum loquendi, potentia refiſtendi non eſt realis & politiva- potentia,quia ron 
habet atum poſitivum, & proinde non connumerari debet porentiis realibus, 
qux comprehenduntur in divifione potentiz ative & paſlivz, Tnde porro 
[cquitur : vocem potentiz tribui facultari reſiſtendi ſolum late loquendo, 

Quod {i quis opinatur etiam refiſtentiam formaliterefle, cum agendo debi» 46 
litatur virtus contrarii agentis, relinquitur folum contentio in voce refiſten- DO ugtenus als- 
tiz. Unde ſub hac ampliatione vocis refiſtentiz , relinquitur duas quah (pe. gua refftentig 
cies illius efle, quomodo de refiſtentia etiam Suarex, Icquitur diFut. 43, ed. fit poſitiva ? 
1,n.8, | 

Eftque fic prima ſpecies refitentiz, quaſolum ponitur ptivatio aQionis infe- Due ſpecies re- 
rendz., Ita durum reſiſtit ſeRioni, Firque illa refiſtentia inde: quod ſubje&um ita bSentie. 
diſpoſitum eſt, ut forma imprimenda, vel prorsts non fitcum tali conſtitutione 
compoſltbilis, vel non nifi difficulter tali ſubje&o imprimatur. Alia autem ſpecies 
reſiſtentiz eſt conjunRa cum aRione, yua id, quod refiſtity effcaci influxu debi- 
litat vim agentis, & ſic refiſtit frigus calori, & calor frigori, Ex qubus ſequitur, 
potentiam refiſtendi, que eſt piioris generis, nan effe realem porentiam ,uec aRi- 
vam nec paſſivam, quia abſolvitur in privatione, & carentia aQttis, Poſterior au- 
tem poteNtia refiſtitiva ( quia preter ationem quaſi ſecundario conyenit Enti ſic 
refiſtenti, carentia avis adventitii) aiva eſt, ur declaratum eſt. 

3» Soncinas 9g, Metaph 4.6. potentiam refiſtendi docet reveri candem efſe curnz 47 
tQtenta aftlya, Sententi4 S$0R- 


Q | Scd cinath, 


Impediments 
efſe privatio. 
NEL, 
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Sedhzc (ententia ex prioribus refurara relinquitur, in quibus patuit, dart ali- 
quam reſiſtentiam, que terminatur fine aRivitate ulla in nuda privatione, fiye ca« 
renta aftus, 


ARTICULUS IL 
De diviſione potentie in remotam & propmnguam, 


Potentia proxima yocatur, cui proxime correſpondet aus. Potentia autem 
b 4* -* remota yocatur, inter'quam & atum mediant aus alii. Vcluti in ſemine eſt pcs 
| rentia proxima , utex co fiat homo: Art in terra eſt potentia remotaad aftum 
i{tum, | | 
Hic'ſolum illud eft obſervandum, quod potentia remota juxta yulgarem [o- 
Potentia remo- Juendi modum fere ſoleat amittere nomen potentiZ {i nimis remota fit, Veluy, 
7a emittit no. 20n ſolemus dicere, naturaliter pole ex ligno heri hominem ; & ramen id procul- 
en potentie. dubid verum eſt, i loquamur de remora porentia, quz fit inligno, quzque prius 
per varios aQus (it complenda, anrequam deveniatur ad efſe humanum, Nempe in 
igno ſupponitur materia, hzc de ſe non eſt abſtratta ab efle ligni, Manet enim 
materia ſemper eademin genito & corrupto, unde hzc materia amittere potelt 
formam ligni, & acquirereformamterrz, fine ulla eſſentiz ſuz mutatione ; unde 
porro illa materia poteſt accipere formam herb, & rurſum poſt formam herbz 
manducatz, accipereformam ſanguinis, & dehinc ſeminis, & tandem hominis, 
Er ita apparetabſolute ex __ poſſe fieri hominem, loquendo de potentia re- 
mota, quz fit ineo, quz poſt multos atus intervenientes tandem compleatur per 
efſe humanum. | 


ARTICTUILTS IV. 
De aiviſione potentie in Rationalem, vel irrationalem. 


$0 Auvdutwy at EY HOLY  AOWDHeu 5 a aoye, ait Ariſe. l,g.Metaph c.2. Atque 
hinc quia in Meraphylicis Ari/oteles iftam diviſionem propoſuit, vulgo eriam 
Metaphyſict eam explicare ſclent. 
Inprimis autem intelligitur divifio illa in potentia aRtiva, Et poteſt e2 diviſio 
intelligttriphciter, x, De potentiis hominis, 2. Depotentiis antimz communis, 
& 3- De perentia communiflime loquendo, 
| $1 Quantum ad primum porentix hominis aliz dicuntur rationales, aliz #01, 
Potentie homi- fiveirrationales. Dicuntrrque rationales, in quibus vel formaliter eſt ratio, vel 
nhl quomodo, ad quos pertingit imperium rationis» Tales ſunc in eo intelleftus & voluntas,quz 
font rationales. dicuntur ratzonates pereſſentiam, item potentia mouva, ſcnſitiva, & appetitiva, 
vel ixrationg- -9uz patiunrur (ce regulart ad 1mperium voluntatis, unde tiunt & dicuntur ratio- 
les. nales per participationem. quod quomodo 1n fingulis frat, plenius trafayi part. 
3. de anim,difþ. 6.7.16, ſeqq. cum quibus confer Magir, tibr. 6. Phy/. cap. 10» | 
Armand. de Bello Viſu, lib, 2. Lexict c.11. & Colteg, Conimbr, diiþ.q Eth. quaſi. 
2. Cf interpp.ad g. Metaph.c. 2.0 lib. 3.de anima. 

Ex quibus relinquitur eas eſſe potrentias @Avyu5 , que non patiuntur fe coerceri 
| ſub diftamen, vel imperium rationis, vel voluncatis. Ita aA9g29r Jude ſunt, 
porcntiz vegetative & inferiotes in homine. Neque enim aut nutrimur, aut 
creſcimus, ant generamus, aut ponderamus, quantum volumus, fed amplicitet, 
quantum natura permittit preſcribitive, 


Arque 
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Atqz tra etiam patet ſecundum : quomodo anime potentie alie dicantur ratto- Fl 
miles, dalie trrationales. * Potentie in 

Tertid autem potentia communiſſime dividitur in rationalem 8 irrationalem, communi, quo- 
quomodo cam diviſionem intelligit Ariſt yg. Metaph. 6,2, indicansid ipſum, dum modo fint ratio. 
calorem vocaribiporentiam irrationalem. SHS , males, velirrs. 

| Arque ita vox potentiz irrationalis {(umenda eſt cum negatione infinita, hoc tionales, 
ſenſu, utirrationalis dicatur; tanquam non rationalis. Unde fic irrationalesillz yp 
potentiz omnes eicuntur, in quibuſcunque Entibus ſunt ſine ratione Rationale 

contra. 

Dices, juxta dia, potentiam aGiivam, quz Deoconvenit, non eſſe rationa- 
lem. Nam noneſt caconjun@ta cum ratione. Ratio enimimplicat diſcurfum, py4oy,ix a8. 
& e{t motio ab uno cognito ad aliud, veluti abefteQo ad cauſam, aura cauſa ad ,,,m,; fe 
effetum, ut Scalig. definit Exer.307. ſz. Hoc ipſum autem eſt imperfeRionis, ,,;;,,,.1;, pi 
unde diſcurſus non ſolet Deo tribui, Ertamen fimiliter non facile videtur, dici ,p, 1, 2 
polle, quod fit potentia irrationalis, Nam hzceſt ad unum, & non ad contrario, ; 
ut Ariftot.g.Metaph.cap. 2. ſubjungit. Deus autem, quia hibere agir, utique non 
agit UNUImM » | | 

Hicin re omnin© cxiſtimo: potentiam a&ivam quz in Deo eſt, non effe irra= Fx 
tionalem,ut ſatis probatum eſt. Eft ergo ratienalis. 

Undeporro nunc tenendum eſt rationem , ſecundum quam dicitur potentia ra» Vox poterttie 
tionalis, non intc)lizi ſpecialter pro difcurſu, ſed fimplicirer pro omni iuitelte- rationalis declde 
Rione, cujuſcunque grads ſit, h. e, five fit cum diſcurſu, five cum (implici appre- xatur. 
henſione, unde cliciatur imperettirve aliquis a&tus. Er proinde fice'Dei potentis 
eſt rationalis, quia ea aCuatur, vel exeritur intelligenter. * | 7-14 y 

Cxzteram potentias rationales & irrationales ſic diſtinguit Ariſtot. Sepe citar. 56 
loc 9,Meteph,c.2. Fgtionales , inquit, omnes eedem, contrartorum ſunt; irrationd- Diſtinfio po- 
les vero una unius. Veluticalor ( potentia irrationalis ) cit ſolum cauſa calefaci- rentie rationg.. 
endi. Medicandi vero potentia ( quz eſt rationalis(eſt cauſa infirmitatis, & Cani- liz, e9* irratio. 
tis. Qua quomodo intelligenda fint Catis dix1 27 Topic. c,znh.157, © 161, in nalks, 
comment, quibus addi poteſt Suarex diip. 26, Metaph. ſc. 6.n,q. & Armand. de 
BelioVif. t. 2.6. 12. Et interpp, Ariſt,ad4d.l. Ac hatenus quidem fuit de Poten- 


tia, ſequitur de Actu. 


TITUL US. lt. 
_. DeeAttn, & ejus definitione. 


+ Duo hicdeclaranda proponimus: Prims vocem A&iis. Deinde cjus definitionem, $7 


ARTITOIF EIFS LE 
De voce eAtas. 


Quoad impoſitionem vocis hujus, 'tradit Zabare#. lib, 2, de mat. prima cap.2. «F8 
P: 179. primum vocem iBam impoſitam eſſe ad fagnificandam operationem, & Unde vox &- 
poltea eandem traduQtam ad fignificandam formamRurſus,ſficut in prxcedentibus gs impoſuta ? 
iCtum,potentiam primum poſitam ad ſignificandam potentiam aQivam,ita etiam 
primo impoſitum eſt vocabulum aQis , ad Fgnificandumid, quo completur po- 
tentia aQtiva, cuJus veſtigium eſt in ipſo ſono vyocis hujus, ex conjugatis vocabue ; hi 
lis, £ere,& ations, & aftivi. "M A 


*1 


Q 2 | Nihilominus 


Nihilominus tamen porro cradutumeſt yocabulum,ad fignificandum id etiam 
quo completur potentia paſſiva, In omnibus tamen his hgnificationibus, vox 
AQusſumitur adhuc reſpeRive, hoceſt, cum ordine ad potentiam, Et fic aug 
dicitur, $03 aQuar & perficit aliquam potentiam, veluti forma eſt atus materiz, 
uu ad formam haber potentiam paſſivam, aRio eſt aus potentiz aftivez,paſlio 
pPanlyz, 

Porrd, quia aRus ſoler efle perfeRior potentia, & cam perficere,hinc porrd per 
&varoyay ſumprum eſt, ut vox aQiishiberert fignificationem abſoluram, & fic 
Deus vocacur aus, non quia aftuat aliquam potentiam, ſed eſt aus abſolute, 
Sicur & Deus forma vocatur, ad ſignificandam perfetionem, tranfſumendo Vo- 
cabulum alias reſpeQivum ad fignificationem abſolutam,Neque enim Deus forma 
dicitur, quia informet alzjud. 

Ex his etiam emerfit ignificatio illa, qua poſtea diftum eft, id aus rei, quod 
dat alii eſſe. Quomodo forma vocatur aus, compoſiti etiam, itemque formz 
accidentales dicuntur attus ſubſtantiarum, vel ſubjeRorum. Unde & #quipollen- 
rer ſumitur aRus pro eflentia. 

69 Ex his quz diQta ſunt, facile eft colligere varias ſignificationes vocis aQus. 
Recenſentur 1, Actusſumiru reſbedtive ad potentiam. Er fic aftus correſpondet potemizx aQi- 
warie fignifica- v# & paſſive. 2, Aus ſumitur reſpe&iy@,ſed non ad potentiam, verim ad effe, 
tiones ARiis, Er fic aRus vocatur, quoddat aliiefle, accidentalc vel (ubſtantiale, quomodo di- 

Rum, formas ſubſtantiales & accidentia, & eſſentiam dici a&tus, formati ,ſubje&i, 
_ . & Entis. Quanquam hc lignificatio ad priorem revocari poteſt.Denique, 3, Ab- 
folate (umitur aus, & non cum reſpetu, abſolviturque fic ejus fignificatio in 
negatione: quomodo Deus dicitur aus, non politive,inprimis,tanquam aliquid 
aQuans,(ed negative » quia caret omni potentia, unde & cum adjeRione ſoletdici 
purus, vel puriflimus aCtus, 
ARTICULUS II. 
De defimtione Aﬀtzs, 


Propter diftam ambiguitatem in voce atns, aftus dupliciter definiri poteſt, 

I, Igitur poreft aCtus definiri per negationem porentiz, Sic aRus dicitur Ens quod 
«» A \ .* . . * 

carer potentia. Unde porro aus, fic ſumprus, diſtinguitur in attum purum & 


impurum, de quo poſtea. 2, AQus poteſt definiri cur reſpe&u ad porentiam. 


Unde fic aQtus correſpondenter ad potentiam dividi poteſt. Erproinde hoc modo 


aRus alius eſt, quia acivat potentiam aRivam, alius qui paſlivam aCtuar, [cd de 
divifionibus aQus dicemus ſeorfim. 


TITULUS IV. 
De diviſionibus eAltas, 


62 Divifiones avs occurrunt variz, quas diſtin&is articulis declaro. 
ARIICULUS T1. 
De divifione alt#s in purum & impurum. 


63 Purus aftus dicitur, qui nihil potemiz haber. Talis eſt Deus, & ſuo modo An- 


| geli. Quz omnia quomodo intelligenda fint jam ante declaracum eſt, cap. 13. i! 


Impurus 
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Impurus igitur aCtus eſt, qui habet aliquid potentiz,' Et ſic principaliter cor-' Aus impuras* 
pora ſunt aus impurt. Hzc emmquia ſunt & exiſtunt, habent utique aQus : Et 
camenquia habent multiplicem porentiam paſſivam, ſunt aus impuri, Habent 
enim matcriam, que implicat potenttam paſlivam,item habent potentiam Lo« 
gicams ſive non repugnantiam ad non elle, ut (cilicer corrumpi poſiint, Iterum 
habent potentiam paſhivam ad ulteriores & ſuperiores perfeQiones accipiendas, 
quam int i{lorum naturalcs perteGiones, Atque hc potentia, que conſiſtit in 
non repugnantia ad non effendum, item quz ordinatur ad ſuſciptendas nobilioe 
res perfectiones, eſt in omni Ente creato, unde hoc intuitu etiam ſubſtantiz 1m- 
materiales, & accidentia re&te dicuntur aus Impurie Hzxc omnia clatiora ſunt 
EX pri us citato loco, 

ARTICULUS, II. 


De divifone Attics in primum & ſecundum, 


Hancdivifionem propomt 4riffoteles libr, 2. deanim.cap.i.t.2. Ate, inquit, 
eſt duplex alius ut cmgvpn ſtientia, alius ut 78 Ircgery, boc eſt, ipſum ſtire vel 
contemplart. Eadem divilioinfhnuatur C& 8, Phy. C4. t.z 2. lnterpp, vocant aftum 
ptimum & ſecundum. Non tamen eodem modo inteljigitur. Sunt autcm quatuor 
hic tratanda. 1. Quis Gt ſenſus iJlius diviGonis, 2. Quid fit atus primus?z.Quid 
a&us ſecundus ? Et denique : an fit addendus aQustertius: quem imperfcRum 
vocant, +. 


PUNCTUM TI. 
Dur fit ſenſus illins diviſſons ? 

Cazetanus alitqueibi, per atum exiſtimant intelligi ſolam formam ſubſtantia- 6s | 
lem, de qua in przcedentibus proxime locutus eſt Ariſtoteles : Iſtamque dividi Caietani E 
hac divihone in varivs ftatns, ur forma dicitur aQus primus, quando non appre» fetio 
hendicur ut operans, (ed eſt veluti in otio,quod eſt ,cam forma apprehenditur juxta * ' 
otfcium formale, quod exercet fine eftettione ulla, intrinſece componendo com- 
pofitum, & illi tribuendo vltimum complementum, in effendo, Undeporrd for- 
ma ſubſtanrialis dicitur aus ſecundus, quando ipſa concipitur ut operans.nde 
porro infertur, juxta hancſentemtim, quod mentio fiat ys Cmonmmns, & 3 Stc- 
gev, non tanquam exemplorum attus primi & ſecundi, ſed ranquam eorum qua 
ſimilia fint formz, juxta predictos ſtatus ſumptz, 

Communior tamen eſt opinio, quod illa divifio non intelligatur de formazfed G6 
generatim de omn1 aus Ex inprimis apparet, fi textum Arifoteli inſpiciamus Alia ſententis 
diligenter, poni emsjwhy ranquam exemplum afiis uno modo ſumpti, & ipſum 4pprobatur. 
Searcy tanquam exemplum aCtiis alio modo ſumpti. Ex quibus rum Cſequitur 
amplitudo hujus diyifionis, Cecundum quam omnem a&umcomprehendat, 


PUNCTIUM-IL 
DeeAcGtu primo. 


Ett igitur fic atusprimus, nihil aliud quam forma, ad quam conſequitur, aur 67 
conſequi poteit operatio palli6ve. | 
Ita forma ab Arift.d 1.2,de anim.c.1.t, 1,yocatur aus ,8& in ſpecie anima voca» Forma trifari- 
wr aQusgtbid, e.6, Er forma m—_— quidemn yocatug afius an + 9: an eſt aftps, - 
3 JIA) £ 


g— 
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cilicet, quia a&uat materiam, inferendo ei determinataattributa, 8& dandoei effe 
accidentale, quod facit in materia per modum adjunCti : cam etiam quia aQuat 
compotitum, dando ei ultimam perfetionem, quod facit per modum forme, ut 
taliseſt, tum deniqueeſt aus effeRive, quia producit operationes,five aQtug, 

Eſt tamenadvertendum : per aftum primum nunc non folum intelligt formam 
ſubltantialem, ſed ingenere formam omnem, ſubſtantialem, vel accidentalem: 
Nam AriSoteles hic utitur exemplo ſcicntiz, quz eſt forma, five aftus accidens 
talisanimez. Er proinde ficaus primireQe dicuntur etiam habitus & poten» 
tix, inquantum antegrediuncur ſuos aus alios. Er hinc uſitatifltme dicitur ; 
Ridere poſſe cile atum primum, ridere autem, eſſe atum [ecundum. 


PUNCTOUM HI, 
De eAtfts [ectnar, 


69 Nunc videndum eft, quid fit aus ſecundus. Hic valde frequenter dicunt Dd: 
AQum ſecundum eſſe ipfam operationem : AdduQi exemplo Ari//otelis,qui exem» 
plum Atis (ecundi facit 73 $$@gey comtemplari, five ſcire. Comtemplatio auteng 
eſt operatio contemplantis. 
70 Sed revera Ariſtoteles non voluit id exemplum cſle adzquatum, ad declaran- 
Paſſio etian eſt dum a&um ſecundum, quaſi omnis attus ſecundus debeteſle aftio, ſicut ipſa con= 
atm ſecundys, templatio eſt. Nam fine dubio ctiam aus primus eſt, poſle caleheri, 8 aRus ſe- 
cundus eſt, de fafto calefieri, Er tamen caleficri non eſt operatio, ſed paſſio. Atque 
ita relinquitur : attum ſecundum efle ationem, vel paſſionem indifferenter.Neque 
hoc repugnans videri poteſt Ariſtoteli, Nam etiam ad declarandumi aQtum pri- 
mum nec eſt exemplo ſcientiz , neque tamen id huic rei adzxquatum efle yoluit; 
quaſi ſcilicetomnem aum primum oporteat efle habitum, aut qualitatem, cam 
fine incommodo, imo principalicer, forma ſubſtancialis dicatur aus primus, ut 
viſum eſt, 

Quod { pro declarando au fecundo purabitur omnino uſurpanda «ſe yox 
operationis,tuncea ampliands eſt, cum aliqua axvegAoue ut comprehendat etiam 
paſſionem, quo modo loquendi dicitur unaquxque res efſc propter ationem, tan- 
guam fhnem, Jbi aftio adco late ſumitur, ut hinc dici poſlit particulariter, mate« 
riam, V. g. cfle propter receptionem formarum, Unde fic loquendozreceptio etiam 


eft operatio, quz tamen ſpecialius loquendo non eſt aQtio, five operatio, ſed 
paſo, | 


PUNCTUM NIV. 
en diviſio eAttts in primum & ſecundum (it adequata ? 


7X Pererius tib, 13. Phyſ.c, 3- cxiftimarc AriFotelem ibi ſoliim-dividere atum 
Motu quali fit perfetum, quia alias etiam motus fit aftus, ſecundam Ariſtot,lib,z Phyſcc,2t.6 
4748, & 16, Cf cap. 3.t, 23. Ettamennec ſit atus primns vel fecundus. Undepſe 
complendo diviſionem atuum, dotet, 4.1. 13,c. 2, In omnire naturali inyeniti 
triplicem atum@num per quemres fit, & is eſt motus. Alterum per quem res 

hader efle, & hic eſt forma z Er tertium per quem agir, quieſt operatio, 
Refutatyr Pe- Scd mittendo alia vitia hujus diviſionis, reyera motus. non poteſt conſticuerc 
Teri, tertiam ſpeciem atus, Motus cnita ſummatiam. bifariam poteſt yocari ,aftus- 


moyentis 
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moventis ſcilicet & mobilis. Et ad movens quidem motus comparatur, ut ejus 
aRio, ad mobile aurem, ut eJus paſlio. Veluti clarius «ſt loquendo de motu in 
ſpecie , veluti de calefaftione, hzc eſt aftio calefacientis veluti ignis, & eſt paſio 
calefaRibilis veluti aquz. ARioautem & paſlio, ſunt aRus ſecundt,ut pris pa- 
wit. 

Sed objicit Pererizs d.c, 2. Motus non eſt aftus ſecundus, quia non eſt operatio 
proveniens a formayſedtendens ad formam, 

Refondeo 1. Supponi Pererius quod falſum eſt, ut ante oftenſum eſt ,omnem 
a&tum ſecundum effe operationem, quo quidem poſito, non apparet, quomodo 
morus fit aus mobilis, quod Ariftoteles locis citatis dicit, Nam amobili non 
provenit motus, 2. Hoc autem dimiſſo motus eſt aftus ſecundus mobilis, quia 
mobile, quod ante ſuſcipere poterat motum,per adventum mottis,de fatto motum 
ſuſtentat. Et ita mobile antea eratin aftu primo, ut fignificatur hinc, quod di- 
citur mobile potuiſſe ſuſtentare motum,  Poſtea autem eſt in aRuſecundo : cum 
ſcilicer de fa&o in eo motus recipitur. Et ita motus eſt aus ſecundus mobilis, 
3-Quanquam hoc etiam falſum ſit,quod motus non proyeniat a forma 7 prevenr 
enim utique a forma moventis, 


ARTICULUS II. 
De diviſione altns in allum Formalem & Entitatew, 


Hujus diſtinfionis frequens eſt mentio in diſputatione de materia prima, Et 
ſub iſtis nominibus putatur primiim tradita effe, a Scotoy qui eam proponit, 2./ent 
d.12.q. 1. 2. Etque bona diſtinfio : unde, ad illiusexplicationem, eſt przno- 
candum quod aus ſumatur pro cxiſtentia in illa divihone. Ergo hoc dicitur, 
quod eioncka alia ft formalis, alia Entitatiya. 

Ergd fic aus formalis eſt is aftus, quo Entia dicuntur afuefle, vel exiſtere 74 
per formam. $1c homo, v.g.exiſtit aftu formali, quia exiftit per formam ſuam. 4m formalis 
Nam ficut homo intrinſece habert efſentiam per formam ſuam, ita exiſtentiam, 
quia ur ſequenti capite videbiturgexiſtentia eſt realiter idem quodeſſentia aftualis, 
five extra cauſas poſita, 

Inde porro pater, quod exiſtentia illa formalis, five aus formalis, non poſi: 
convenire rebus ex materia & forma compolitis, hoc eſt, corporibus naturalibus, 
quia forma nulli rei dat eflentiam,pr#ter hee ipſa corpora,Et confirmatur porro : 
Illud,date exiſtentiam,convenit formz,proculdubiointelligendoiſtam dationem, 
quod fitab intrinſeco. Nam loquendo de eo, quod extrinſece dar exiftentiam, 
ſic non forma, (cd agens producens iplam formam & conlequenter compoſi- 
tum, dicitur dare exiſtentiam. Intrinſecam autem unionem non habet forma ad 
quicquam , prxterquam ad compoſitum matetiale, Neque enim quicquam 
elt, ad quod forma comparetur, tanguam ſuum formatumgprzter compolirum, 
Ad materiam autem comparatur, ut adjuntum ad ſubjeQum vel recepraculumy 
quz non eſt habitudointrinſeca & eſſentialis, ſed accidentalis, Atque na,utdixj, 
attus formalis folum convenic rebus compolitis , five corporibus natura=- 
libus, 53 
Atque ex his manifeſtiflime colligitur neceſſitas alterius aftus ſecundum quem 96 
dicantur exiſtere Entia 5 quz non ſunt corpora naturalia, ut ſunt Deus, Angeli, Neceſſitas «8s 
tormz ipſz , & accidentia, Nam wk as ſaltem produldubio RE (EY 

4 exiſter: 


75 
x2 worunn fit 
he ? 
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exiſtere Zabarell2, per exiſtentiam propriam & nos verum id efſe de 1is omnibus, 
oltendimus ſtq-c, 15. Neque ulli horum convenit forma, tanquam aliquid ei 
intrinſecum. nde yalde miror,quomode in mentem venire potuerit Zabarele, 
ut ſcriberet(ib,z, de prim, Mat. c.2, Vanum elſe, ponere alium atum przter for- 


malem. 
71 Is igitur aQus, quo cxtera intrinſece non habentia formam, exiſtunt, vocatur 
Aﬀmus Entitd- ates Entitativus, lic diftus quod talia Entiaexiſtant non per formam, ſed per 
tiVua. Entitatem communins diam : Unaquzque ſcilicet res, per ſuam. 
AfAmille non Indequenon placer, quodaliqui attum Enticativum vocant imperfeQivum, in 
ref8 dicitur comparatione ad formalem, quodque is principaliter convyeniar materiz & for- 
; mperfettwe. mz. Nam quiaactu Entitativo ſubGiſtunt Deus, & Angeli, 8 alia pritis enume« 


rata, appareteumex genere (uo efle atum nobiliorem, quam lit formalis. 

78 Czterum inprimis moveri (olet quzſtio de au Entitativo materiz,ideo ſp2- 
ciatim de illa quzſtione videbitur /eq.cap,Sumitur enim in hacdiviſione,ut dictum 
eſt, vox Aus pro Exiltentia, Inde ifta cra&atio magis homogenea eſt ſeq,cap. 


- | ARTICULUS IV. 
De droifione ati in alum exiftentie, & eſſentic, 


79 Attus & ellentia aliquo modo loquendi, ſunt xquipollentia : unde loquendo 
de Ente przxcise, &abſtrahendo a porentionalitate & aQualitate, convenit ci 
aliquis aus. [5 1gitur vocatur aus efſentie, qui limpliciter apprehenditur in 
Ente, tum in genere, tum in ſpecie,veluti homine ,equo, &c. prout ſignificatur per 
definitionem ſuam, Quia tamen dekinitio vera eſt dere,clim non eſt ipſa de fats 
m mundo, idcirco quah ſupervenitei aRus alius, ſecundum quem res creata edu- 
citur E potentia aCtiya agentis, & incipit efle Ens aCtu. Hic 1gitur actus, ſecundum 
quem Ens vocatur Ens au, vel Ens aRuale, is vocatur aus exiſtentie, De ho» 

ES rum convenientia & diſcrimine, pleniuserir {eq cap. 


ARTICULUS. V, 
De arvifhone eAtns in fignatum + exercitum, 


Hzcdiſtin&io valde frequens cit in diſputationib. 
80 Apprehenditur igitur res in aQtp hgnato, cum concipitur fic, prout communi 
Aﬀre firnets, dehnitione fignatur, & ſub proprio ſigno, hoceſt, nomine ( nomina enim luns 
f19na conceptuum 6, 1, de [nterp,) apprehenditur. 
Aus Exerci» Inattuautem exercito apprehendiutur, cum concipitur aliquid non in communs 
ras. ſed particulart,dimifſo communi nomine, Clarifſ, Facobus Martini fic definit 
difþ 2,Met.th. 60, Aus fignatus, inquir,vocatur a (ngularibus abſtratus, Aus 
exercirus eſt aRus in ſingularibus multiplicatus. 

" Exempla hoc magis illuftrabunt, Veritas dicitur conſiderari in Metaphylicisin 
Exempla a&is attu ſgnato, inaliis autem difciplinis conſideraturin aQuexercitoghoc eſt, Mera- 
fenati, & ex- phylica communiter fignat ve} definit quid fit veritas, Aliz autem diſciplinz non 
erciti de veri- ſignant vel definiunty, quid communiter fit veritas, ſed in particulari inquirunr ve- 

rate. ritatem, ſive veram efſentiam hominis, vel animx, vel auri, & fic deinceps. 
pe fingutari Sic tict ſolee: Stngularium & contingentium noneſt fcientia & definitio 1n 
& contingent?. attu exctcito,at eſt eorum ſcientia & definitio 1n au fignato, hoceſt, de contin- 
| genti & {ingulari «ft ſciencia, ſecundiun quod communiter fignatur & drier; 
CUIC 
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quid fr contingens & fingulare,” At non eſt in;parriculari (cientia de re fingulaci{ut 


Socrate vel Petro) & contingenti,ut de inventione theſauri per foſfionem vinez. 
Sic yulgare eſt axioma : ; 
de eo in actu exercito, non in au lignato, hoc eſt, genus przdicatur de ſpecie,no 


ens predicatur de ſpecie. Hoc verum eſt, loquendo 


n 


ſimendo.communes notiones , five nomina generis & ſpecie1, ſed particularizex- 
empla. Ide6gue non poſsum.dicere : Genus eſt ſpecies, aut ſpecies eſt genus ; Ar 
ree dicitur: Homo (quod eſt exemplum ſpeciei).eſt animal; (quod eſt exemplum 


generis.) 


Sic: (definitio & definitumidem ſunt intelligendo de aQu exercito, non de au Definitio & 
Genato, hoceſt, definitio & definitumy non-ſunt idem cum fumuntur ſub iſtis com- defnitum quo- 
munibus nominibus. Sic enim quia ſunt argumenta, utique ſune relata,& proinde 7040 ſunt idem? 


oppolica, unde & direRe dicutur (ecundumaQtum fignatum : Definitio non. eſt. de» 


fnicum, & definitum non eſt definitio. At definitio & definitum ſunt idem in at 


U 


excrcito.& loquendode exemplis coruni,y veluti: Homo efſt-animal rationale, & 
animal rationale eſt homo, Ubi quidem faceſfit prior negatio, quz erat.in propo- 


ſtione, fataex definito & definitione, ſumptis in aftu fignato.. 


Sic ſubſtantiz ſecundz przdicantur de prima, nonin au ſignato-(fic:. ſubſtan- Subſtantie ſt» 
tia primaceſt ſubſtantia ſecunda) ſed in aRu exercito (lic 7. Plato eſt homo, Buce- cunde quomods- 
. predicentur de 


phalus elt equus,). 
Atque ex his exemplis apparet amplius uſus iſtius ſuperioris divifionis, ex qu 
multa fic diſerte explicari polsunt. 


3 prima? 
82 


Et hiRenus-quidem con(iderata eſt doQtrina aus. & poteſtatis :. nunc declaran- 


Jum eſt, quid fit Ens aRu 8&poteſtate. 
 _TITITJELEUS Y. 
De Entu drviſuone in Ens Atty, & Ens um Potentia, 


HaQenus doQrina aQus 8& poteſtatis,perſpicue, quantum opinor, propoſita eſtg 82 
nunc porro complexum hoc, Ens attu, & Ens poteſiate explicandum eſt. Occur. 


runt autem hic primum generales queſtiones, quz ſunt explicandzx, Quaritur 


Igitur hic, tum de boniate, twm de adequatione ulljus diviſions. 


ARTICULUS I. 
An Metaphyſicus refle dividat Ens in Ens alta & poteſtate. 


 Ratiodubitandi eſt, quod Ens in potcntia eſt non Ens, Unde generatio dicitur $84 
rranſitus 2 non efse : Etrarhen ſupponitur anteeam Ens poſhbile. Hanc ratio- 


nem infra ſolyam, nempe ſeq. tit.6, art.z. 


Nunc autem-: re&e fieri 1ttam diviſionem , quia etiam in particulari fcientiz 85 
ractant de rebus abſtrahendo ab efse aRuali & potentiali, Veluti Phyſica, quz 
agitde homine , non terminat contemplationem fuama ad hominem aCualem, fed 
{impliciter ad hominem. Unde ſcientia iſta manet ſcientia,five homo fit, five non 
ſit. Eelic in aliis. Conſequens iitur eſt , ctiam Metaphyſicam debere agere de 
\Ente, abſtrahendo ab efse aQual: & potentiali, Quo poſito ſequitur, quod 


:etiam cum talibus modis additis traQtari poſsit de Emte, Er porro patet, quod 


qui tenuiſhme Joquuntur de Ente in potentia , nihilominus aiunt, Ens a Me- 
Uphylico fumendum eſse nominaliter , ut in primo ſuo.conceptu non ſtatim 
alligator znvolvers aQum , quod participia facere folent ; ſed ut intelligarur 


habers 


De genere. 
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habere fgnificuionem indifferentem ad efſe acuale 8& porentiale; 


ARTICULUS IL 
eAn divifo iſta Entr, fit adequata Enti? 


$6 - Saarex diſput. 4; - Metaph; in proem. Ens pre(ertim creatum dividi air per eſſe 
aKu & potentia. Jnde ſecundum iRum, au 8& potentia eſſe , non ad#quantue 
Enti ſfimpliciter, ſed Enti creato. 

82 Hzc ſententia non placee : Nam fine incommodo dicitur Deus eſſe Ens aQty, 

| idque puriflime, quia Deus nec later in cauſa, nec latere poteſt, Atque ita aQua- 
litas five Exiſtentia, hoc ſenſu, dicitur Deo efle efſentialis, ed quod prorſus repug. 
nat, Deum efle aliquid poſlibile, 

$8 Objict poteſt : Ens aQu eſſe, quod eſt extra cauſas ſuas. At Deus noneſt extra 
cauſas, quia nullas haber, & eſt principium primum. 

89 Refpondeo 1. non admodum probo, quo dicitur: Ens aQtu effec, quod eft extra 

| cauſas ſas. Hic enim voce remotay ſernſus illius phraſeos negativus planior erit, 
Malo igitur ſimpliciter, & abſque addito dicere Ens aRu cfle, quod eft extra cauſas, 
2, Hoc autem intelligendum eſt , negative,cum applicatur ad Deum, at extra cau- 
ſas efle, lit nihil aliud, quam non latere in cauſis. Atque ita Deus eſt Ens aRuale; 
quianon eſt demum Deus poſſibilis, vel quia non continerur in. potentia alicujuz 
caulx,quz eidarealiquad efle debeat. Similis modus loquendi cit ,cum Deus di. 

. citur Ensa ſe. A le, inquam, eſt negative , quia non eſt aliud, quod Deum produs 


cat, vel eflc faciar. 
TL HI L.1E3 v3; 
De Ente un Potentia, 


90 Ad hujus intelligentiam, oporter duo declarare : Alterum quid fit eſſe in potens 
tia? ubi incidit declaratio quzſtionis illius : An etiam dici poſlic , effe in potentii, 
quod nunquam futurum eſt : Alterum, an & quomodo id, quod fic eſt potentia 


dicatur efle Ens? 
ARTICULUS 1, © 
O0n1d fit eſſe in potentias 


91 Efſe in potenrtia poteſt bifariath fami : Prims cle in potentia, poteſt eſſe attri» 
butum Entis aQualis, ſecundum quod intelligatur ei deefſe aliquid., quod habere 
poteſt, Ita puer eſt inpotentia, ad efſe doQrinz, hoc eft, ut dous fiat, & paries 
eſt in potentia ad accipiendam albedinem : Et ſummatim, fic aliqua res eſt in po- 
tentia ad agendum & patiendum. 

Nunc tamen eſle im potentia non ſumimus per denominationem ad ſubjetum,z 
quod dicitur eſſe in potentia, Nam 1llud, ut dium eſt, eſt Ens a&tuale, Nunc aur 
tem Ens aQuale diſtinguitur contra Ens potentiale five poſſibile, 

Propria hujxis Ergo Secundd eſſe in potentia eſt denominatio ejus quod nondum exiſtit, quo* 
loci fignificatio, modo (non puer dicitur eſſe in potentia, ſed) ipſa do&rina dicitur efſe in potentias 
8& (non paries diciturelle in potentia, ſed)albedo dicitureſſe in potentia, Ergo hc 
doQrina, in non habente docrinam, dicitur Ens potentiale, & albedo in non ha- 

bente albedinem, dicitur Ens potentiale. Et ad eundem modum, homo qui po 


decem annos concipiendus eſt, nuncdicitur in potentia ad iſtud efle ſfuum,& roſa n 
c 
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eft in hyeme in potentia. Sumunturque aded ha denomitationes inprimis ſecun- 
dum potentiam objcRivam,de qua (upra diftym eft. Ergo quid hic fit efle in po- 
tentia, nunc quzrimus declarare. hh gs -oþ B 

Nunc igitur aliquid efle in potentia, poteſt bifariam intelligi, r, negative, Ergo 92 
ſicefſe in potentia dicitur, quod non eſt au, ſeu quod non exiſtit, 2. Er melius, E/e in potentie 
dicitur aliquid efse in potentia, per denominationem a cauſa, quod ſcilicet lateat bifariam expo- 
in cauſa, nitur, 

Inprimis autem ſoler id ſpecialiter fieri ſecundum duas cauſas, nempe efficien- 
tem & mater!1am, | 

Ergo fic in potentia id eſse dicitur, quod later in potentia efficientis, ſeu quod 
tale ft, ut ad i]tud detur ſufficiens aliqua virtus, quz id, quod pro nunc eſt poten- 
tiale, actuare poflit, Unde fic quod dicitur efse in potentia , Lupponit potcentian 
an agente. 

Rurſus ( loquendo de rebus naturalibus) Ens in potentia , ſupponitpotentiam 
paſſivam, fave capacitatem in materia. Unde Ens in potengia dicitur, ad quod in 
materia ſupponitur potentta recipiendi alicujus formam, 

Sic igitur ſummatim ha&enus homo eſt aliquid in porentia, qui polt aliquot an» 
nos gignendus eſt, quia datur efficiens cauſa, quz ſufficiens fit, ad imperticndun 
homini eſse aRuale ; Item quia materia, quz nunc hanc vel illam formam habct, 
eſt apta ut accipiat formam, iſtius hominis, qui poſlibilis dicitur, 

Apparcetque ex his, Ens potentionale & poſlibile y eſse in re idem. Atque ita 

quod eſt potentiale, five quod eſt in potentia, ideſt ctiam poſlibile, & potentiale. 
Solum videtur cſse aliqua varietas 1n impoſitione, Ens enim potentiale dicitur in 
quantum ſignificatur carentia aftus. Poſlibile vero dicitur, in quamum fignifica- 
rut aptitudo accipicndi aftum. Scd tum quzritur de iis, quz nunquam Futura ſunty 
an ca poſltag dici eſse, vel Entia in potentia, 


ARTICULUS Il 
An etiam il1ad fit in potentia, quod nunquam futtrum eſt? 


Quzſtionem hancſolent Interpp. diſputare ad 9. Metaph.cap.z. & 4. Eſtque gz 
Ariſtotelis hac in re ſententia clara diftis locis, In cap.3, ait generatim, id eſt poſ- 
Fibile, quo pofito nihil /equituy impoſſibile. Sic & 1.2. de gen, c.11. tex.64, &@ 55. 
De guo nunc eorum eſt, inguit, ipſum eſſe futurum, hos non fore nihil vetat. Nan 
tametfs futurum eſt, ut quiſquam ambulet , tamen fieri poteſt ut non ambulet. 

Poreſt autem ejus communis ratio eſse, quia potentia tempore prior eſt aQtu, 
unde hieri poteſt , ut deſtruatur habcns potenriam , atque ita de fafto non poterit 
{qui a&tus, przſuppoſita aRas 1]lius pufſibilitate, Veluti roſa, hoc hyemali tem- 
pore, eſt in potentia (olis, qui eam producere poterit,& eſt illius forma in capacita» 
te live potentia,materiz. Ergo ſic roſaclt poſlibilis, Et ramen kieri poteſty ur Dee 
us deſtruat torum mundum ante futurum ver. 

In ſpecie autem ſumi poteſt eJus rei probatio inde etiam, quod multa poteſt Des | 
us facere,que non facir. Veluti, prxvia Scriptura, poreſt Deus panes facere ex las 
pidibus, irem filios Abrahe cx lapidibus ſuſcitare, & poterat flius rogare patrem 
luum, ut mitrat Angelos,qui impediat vim & tyrannidem Judzorumzne necarerur, 

& tamen nihil horum fatum eſt, Patet igitur, quod illa, que correſpondent aGti= 


1x ti Dci poremtie ,criam int poſſibilia, & ramen nunquam faQa lunr. 
RE OE Re : ARTICU- 
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Ov agen 7 (| - © il | nn 
eAn & quomodo Ens in potentia fit Ens, 


Duas hac in te afsertiones pono. 1. Ent in potentia non habet realitatem vel 
Entitatem in ſe, antequam egrediatur e caufis ſul, Tra ftaruo contra opinionem, 
vel Caltem contra modum loquendi aliquorum, qui-rebus creatis ante ſui produQti- 
onem, vel creationem tribuunt e{se quoddam zternum, | 

Cxteram, Tra vulgatiffime teneri ſolet. Er pater ejus veritas, Si enim homa 
producibilis,v.g. in ſe haberet aliquem Entitatem, przciſa exiſtentia,tum illa En- 
titas eſset vel creata, vel increata. At'neutrum dici poteſt, Ergo nec ſimpliciter eſt 
Entitas, Aſsumptio pater, Nam 1, non eſt iſta EntitaSincreata, Hzc enim ſolum 
competit Deo,de quo repugnantia eft dicere, in co Entitatem increatam, & tamen 
rolfidilem : quia dum vocatur Entitas increata dicitur eminemiſſimx perfeRionis 
Enticas. Dum autem dicitur Entitas poſfibilis , infitmaturin eoimperteCtio , in 
alio autem major perfe&tio, in cujus ſcilicert virtute lateat id , quod poſltbile 
dicitur, 

Rurſus dici non poteſt, quod illa Entitas fit creata. Repugnat enim aliquid eſse 
creatum, & ramen non exiſtere , ſed demum poſhbile eſt, ; oor erm & 1n pen 
nere omnis ſubſtantialis muratio, terminatur ad rem, ut exrſtat, facitque adeo ex- 
iſtere,quod ante non ext{tebat; Plura argumenta cumulare nolo, $1 quis volet, vis 
deat Pererium lib.6. Phy/.cap. 16, Scal.Exer,6, [13, Swarex 3 1. difþ, Metaph, ſs, 
& Autores ibi citatos. 

2, Aſsertio, Ens potentiale habet realitatem 0 Entitatem in caufis ſuis, Hoc 
ſequitur juxta difta nwn,g2z. preced, Inprimiſque id eſt, intuendo porentiatn aQti- 
yam,quz eſt in Deo, quz ſufficiens eſt ad aRtuandum omne, quod eſt potentiale 
five pofſibile, UJnde in Deo apprehenduntur 2 nobisidex, five exemplaria quz? 
dam zterna, quibus in rempore conformantur res chm producuntur, 

Arque propter iillam realitatem, quam Ens poſlibite habet in cauſa. ſua, fit, ur 
I, Privſquam fiat, poſlit terminare cognitionem Dei ,qui ficut EnSaRualezita etiam 
penitiflime potentias quarumyvis e's & ſu2m ipfius cognitam1 haber. | 

2+ Rurſus, de re quoque prxdicari polsunt, prazdicata eſsentialia, cum de fato 
etiam non eſt. Veluti fic homo eſt animal & rifibilis,&c, etiam cim nullus homo 
eſt in mundo, quia fi aRuandum eft iJlud Ens, nempe homo,qui dicitur eſse in po: 
centia , non fit aliud, quam animal & rifibilis, &c. | 

3. Eadem de cauſa fir,utres in prxdicamentis ponantur non attendendogan fint 
aQuales, an in potentia,ſed przſcindendo ab utroque. Unde poſtea, fi interroge* 
cur, homo poſhbilis, an (ir ſubſtantia? Omnins dicendum eſt : efce ſubRantiam, 
Paretque firmiſime, quia ſubſtantia eſt prxdicatum hominis eſsentiale. Eſsenti- 
aliaautem przdicata identificantur rebus, quibus ſunt eſsenualia,praxſcindendoab 
omni nunc & hic hoc eſt, tempore & loco. 

4, Denique patet: Ens potentia, non eſse Ens rationis, vel tum ab intelle- 
Qu. Eth enim inſe fit nihil, nec habeat Entitatem, niſi quam noſtra apprehenſto 
et tribuit, tamen in cauſis,ut declaratum eft,iſtam realitatem haber,& eam quidem 
talem, ut de faRo poſtic eſse,qualisprxexiſtit in virtute vel potentia cauſz ., De his 
prolixe vide Suarez difþ.z 1, [.2. #.6. ſegg. @ ſ.12.n.3 8 /©qqs 

Scaliger Exerc.307-, 24. Ens poreartia vocat Rus & non-Ens, quod ex 6 

; commode 
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commode intelligitur- Eſt ſcilicer Ens, in caufis ; Non eſt Ens in fe. Vel eſt Ens in potentia 
Ens & non-Ens , ad fignificandam Entitatem imperfettam. Ad hoc enim foler © xs &non-£xs. 
frequenter adhiberi 11a contraditoriorum complicatio, ut deduxi in comm. cap. 1 4. 


—_— TITULUS VL 
De Ente eAttn. 


Ens aRu dicitury quod non |tet in cauſis, ſed quod effec habet extra caufas, Po- 
eEltque id effe bifariamyel ur habeat repugnantiam ad efſe ſub cauſis. Er bc Deus 
dicitur Ens effe aQtuale. Vel, quiaz quod ante latebat in caufis, egreflum eſt Ecau- 
Gs. Sic Entia creata dicuntur Entia Afualia, 

Aliis formalitas Ennis aQualis foler fignificari voce Exi//entia, Ergo ſic Ens 
au cſt quod cxiſtit. Unde hi reQe inteRigatur dorina de exiſtentia, re&E quos 
que cognita erit natura Entis aQualis , przterquam quod aliquid lucis-relinqui- 


cur ad hanc materiam, ex dis de Ente potentiali,, De exiſtentia igitur tatim 
20, 


—_—_ 


CAPUT XY, 
De Exiſtentia. 


I. D confiderationem Entis eAtts, pertinet conſfideratio © x«. 
iſtentie. 


2, Exiſtentia eft aflm, ſecundum quem res eſt extra cauſus. 


COMMENTARIUS. 


Quia Ens aQu, ultimo conſtituitur per cxiſtentiam, ide6exiſtentiz conſidera- 
tio intime implicatur an confideratione Entis au, Quia tamen prius caput jam 
dum ſatis excrevit, & multa dicenda ſunt de exiſtentia, ideo peculiaricapite de ea- 
dem ago. Eft autem agendum: Primo, De voce exiſtentiz, T#m quid ea fit. Ter= 


tio, Quomodo ab eflentia diftinguatur, «Quart, De carum ſeparabiltate. Dent- 
gue quibus rebus ca cunyeniat ? 


T3iTUL17S::L 
De Yoce Exiſtentie« 

Exiftentia ex vi vocis videtur idem eſſe, quod cflentia, unde ficut efſentia diciiur 2 
poſltbilis vel aQualis, ita ctiam dici ex vi nominis poteſt, aliquid au exiftere, & Ext/fentia quo- 
aliquid poſſe exiſtere. 'Sed ira Metaphyſici non uſurpant vocem exifteuu#z. Ex- 72040 accipiaruy 
itentia em in Meraphyſficis folthm ttibuirur Ent1bus aQualibus, ut Entibus potes 78 Metapbyficls 
ſtare non conveniat exiſtentia, ſed exiſtentia fit hoc ipſum, per quod Ens au di- 
inguitur contra Ens poteſtate. Itaetiam ex Capreolo docet Swarex diff,z 1. [. 6. 

W.21, Et diſÞ.34.ſ.4. uuma 4.15. Congruitque huic hgnitication Erymologia, 
qQuorundam. guibus exiſtere dicitur ranquam extraſi/ere, quia per exiſtentiam i= 
ſtitur al:qua res extra cauſas; a þ | 

Deinde eſt obſervandum exiltentiam bifariam ſumi : Uno modo famose , be 

ad 
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ad ſigntficandam principaliſſimi generis.exiſtentiam , quo ſenſu exiſtentia diſtin. 
- guityr ah inexiſtentia, Er fic ſola ſuppoſita.exiſtunt 3 Partes autem ſuppolitarum, 
item.accidentiay nan (ic dicuntur exiſtere, ſed inexiſtere. Alio modo ſumitur genes 
ralius, pro omnt modo quo res quzlibet eſt de fato in mundo. Er fic eyiann accis 
dentibus & partibus, convenit exiſtere, ſicut & eflentia iis conyenit, quod inff} 


clarius eritk, T7 Ti) L v7 8 _ 


 Dmnid fit Exiftentia? 


Prznotandum hic eſt: Exiſtentiam etiam Deo convene , unde ſequitur quz 
de exiſtentia in Fenere dicuntur , ea etiam debere Deo convenire : & in: oppoh- 
tummy non paſſe dici de exiftentta in genere, quz Deo repugnant. Sed rem diſtin- 


Re perſequor. 
| ARTICULUS I. 
E xiſtentia non eft accidens, 


1d eſt contra Avicen, 5. Metaph, Ita autem efle apparet 1, Quia nullum przdi- 
camentum dari poteſt, in quo fit exiſtentia, 2, Quia fic faceret compoſitionem in 
Ente, quod abſurdum eſt, quia-etjam ſimpliciſfmum Ens exiſtit. At omne acci- 
dens facit compolitionem, in eo, cuyus eſt accidens. 
- 3, Siexiftentia, ur ſicy efler accidens , etitam exiſtentia ſubſtantiarum eſſer 2c- 
cidens.. Ar id eſt abſurdum, quia fic, ſubſtantia cxiſtens eller Ens per accidens,ap- 
gregatum ſcilicer cx efſentia ſua, & iſto accidente, quod nunc dicitur exiſtentia, At 
hoc eſt abſurdum, quia ſubitantia exiſtens , loquendo de (ubſtantiis naturalibus, 
eſt terminus generationis. Et terminus cujuſque motus debet efle aliquid unum, 
quia hinc ſumitur unitas iſtius motus. Ens autem per accidens non eſt vere unum, 


ſed multa. 
- "URTICULUS I 
Exiſtentia, #t ſic, n0n eſt ſubſtantia. 


Ira apparer, quia exiſtentia ſecundum generalem ſuum conceptum debet tribui 
etiam accidentibus. Abſurdum autem eſt accidentium exiſtentiam efle ſubſtan» 
tiam, Atque hoc nulli in mentem venit. Quia etſi accidentia exiſtant in; ſubſtaus 
tia, taimen 1d non magis eſt loquendo de exiſtentia,quam de eflenyia preciſe. Nam 
acaudentia habent etiam effentiam ſuam in ſubſtantia, Er fic apparet, utrinque hoc 
eſt, & cexiltentiz, & eflentiz, in accidentibus terminum ſolum extrinſecum cle 

Cubſtantiam. At quzrimus nunc de quidditativo conceptu exiſtentiz, quid (cil 
cet ipſa ft intrinlece. 

Hzc ſunt ſatis clara 3 Eſt tamen ad ea'porrd obſervandum, quod iſte diſcurſus 
folam fit , loquendoin general de exiſtentia, Nam in particulari verum eſt, ali* 
quam exiſtentiam eſse [ubſtantiam , & aliquam eſse accidens. Nam eſsentia & 
exiſtentia, ut infra videbitur, ſunt idem realiter. Unde in particularigeſsentia ſub 
ſtantiz, & exiſtcntia ſubltantiz, item eſgentia accidentis, & exiſtentia atcidentis 
*rant realiter idem. Loquimur , ut dixi, nunc ſolumde exiſtentia preciſe, & eJus 
communi ratione, juxta quam omniaexiſtentia exiſiunt- , 


ARTIC, 


De Exitentia. 


ARTICULUS IM. 
E xiſtentia eft tranſcendent, 


Hoc ſequitur ex ptioribus. Nam tranſcendens vocatur quod eſt predicatum t; 
commune [ubſtantiz” & accidemtis, ind&que nec eft ſubſtanriaznec accidens,$ por. Thanſtendens 
r6 habet realem identitatem ad iſta, cum contrahitur ad particularia. quid? 

At hzc omnia ſatis clara ſunt de exiſtentia. Nam eam nec efse ſubſtantiam , Exiſtentia 0 
nec accidens, viſum eſt. 2, Eam tamen przdicari de ſubſtantia, & accidente pater, , ſentia non 
quia ſubſtantia dicitur exiſtere, & accidens dicitur exiſtere, | differunt rea- 

3, Eam autem realiter identificari ad ſubſtantiam 8 accidens,. cum ſcilicet de titer 
iſtis predicatur,nunc breviter patet,quod in (eqq, plenivs deducetur : quia (i eſsen- 
tia ſubltantizz,'& ejus exiſtentia realiter diſtinguerentur, runc utrumque eſser vera 
res, przciſo altero. Realis enim diſtinQio, przſupponit veram multitudinem, five 
plures Entitates. At ſubſtamtiz eſsentia & cus exiſtentia non ſunt duz res, quia 
eſscntia ſubſtantiz, preciſa exiſtentia, ſive antequam exiſtat , eſt in ſe nihil , 8 
quicquid ei convenit realitatis non convenit eiin ſe, ſed in alio, Habet enim om- 
nem realitatem partim in capacitate, five potentia paſſiva materizypartim in poten- 
tia aRiva producentis. Unde & abſolute dicuntur generatio & creatio. eſse muta» 
tiones, 4 201 et ad eſse, ce, quod id quod eſt poſlibile, in ſe nihil Gr. 

Unde apparet manifcſte, quod omnem realitatem habeatEns in ſe, per Exiſten- 
tiam. Atque ita cum in Ente aQuali apprehenditur eſsentia & exiſtentia, non ap- 
prehenduntur ibi duz res, qura omnis realitas, quam habet eſsentia, haber in hoc, 
quia aRualis, hoceſt exiſtens, 


ARTICULUS 1V. 
Exiftentia in adequato ſuo concept involuit eſſentiam, 


Hoc ſequitur ex natura tranſcendentium, quz ipſam eſsentiam implicant, ſicur 
id ſupra ſzpe probatam eſt, in aliis tranſcendentibus. Veluti bonitasin adzquato 
ſuo conceptu iumplicat eſsentiam , idemque erat in aliis aftetionibus : hoc eſt, a 
parte rei, veritas erat ipſa eſsentia, & bonitas erat ipſa eſsentia, aliter atqueſalicer 
concepta. Unde quz ſuperias ad hanc rem probandam.indu&ta funt,nunc quoque 
militant. 

Czterum quia tranſcendentiaz quz non ſunt prorſus xquipollentia & Synory- 
ma Enti,aliquid addunt Entizid nunc in exiſtentia inquirendum eſt.Erit enim ex- 
iltentia quidem pſa eſsentia, ſed cum addito aliquo, Ig'tur, 


Quidnan eft , quod. ſienificet exiftentia preter efſſentiam ? 


Reipondeo : addit aliquem modum, Ita enim vocantur omnes determinatZ rati- x1 
ones Encitaus,ut ſupra dictum eſt, explicando diſtintionem modalem,Ec lic etiam Exiftentia eft 
Fonſeca exiſtentiam vocat modum, comparando cam cum aliis determinaris ratio- modye, 
nibus Enus. Eft inguam modus Entis, ficut fiwplicitaseſt modus Entis, item ficur 
lingulacitas eſt modus Entis , & lic in aliis. 

Et paet veritas, quia fteurt fimplicitas coarat Entis indifterentiamy quam habet 
ad compoſitum & fmplex,2d modum eſsendi per fimplicitatem: Ita etiam exiſten- 
ucoarRat Entis indfficrentiamy, quam habet ad Ens aRu & potentiag ad modum 

endi acualiter, qui Ggniticatur per exiſteuriam, Und 

nds 
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Unde porrd patet. Ens cxiſtens five aQu , non plus addere ad Ens Gmpliciter, 
quam Ens potentia, quia utrobique eſt modus coarfang indifferentiam Enus, 

1% Cxzterim additio talts, guaks eſt in iſtis dererminatis Entium modis, non ef}, 
Pxi/tentia que nifi per.exprefſiores conceprus, qux xque fint limplices ac eſt ipſum Ens fimplici- 
literaddat mo- ter, qua de re vide que ſupra difta ſunt, cp. 2. Num, 41. /egq., decontraQo cone 
dum. ceptu Entis, 

13 Atque ita ex ha&enus diQtis patet : Exiſtentiam eſſe nihil aliud , quam ipfam 

efſentiam ſumpram cum aliquo determinato modo, ſeu quad idem eſt, cfle eflenti. 
am modificatam; ſed nunc ſpecialias inquirendum eſt, | 


ARTICULUJS V. 
Duiſnam ſit ile modus , quo eſſentia modi- 
ficetur per exiſtentiam ? 


Tgitur ad hanc rem porro declarandum, Dico : Ext/tentiam non addeve aliquil 
eſſentie ultra aAfualitatem, | 
[ta apparet : quia quicquid additur ultra 2Qualitatem , id non eſt neceſlarium, 
loquendo de formal & effentiali conceptu exiftemiz. Arque .ita relinquitur ex. 
iſtentiam preciſe addere aRvalitatemgarque ita cxiſtentiam.in adzquato conceptu 
ele nihil aliud, quam efſentiam aRualem. 
te Antecedens patet , quia tranſeundo per ſpeciales gradus eflendi, qualcs ſunt ſub. 
De exiſientis tantia & accidens, f quid ultra illorum aQtualitatem eflet exiſtentia, tum id eſſet, 
ſubſtantie. in ſubſtantia, ſubſiſtentia, five Vargreors; in accidente, inhzrentia, Neque enim 
ullum aliud fingi poteſt, Ifta ramen non poſſunt intelligi de exiſtentia, Nam ſub- 
{iſtentia eſt modus, quo aliqua ſubſtantia ultimo quaſi completur in eſſe perſonz 
vel ſuppoſiti. Ar, primo, exiſtentia non poteſt comperere .folum compoſitis ſub- 
itantialibus. Partes enim ſuppoſiti debent ad invicem uniri, & intrinſec8 concur- 
rere ad conſtitutionem compoſiti, .& pars-una deber aliam ſuſtentare yel perficerc, 
At hec cogitari non polſunt,quad conveniant rebus non exiſtentibus. Apparet igi- 
xur,quod (ubſiſtentia ſive [uppoſicalitas, non fit exiſtentia ſubſtantiz. 
Deinde etiam ſuppoſitis, ut fic, non convenit ilico cxiſtere, Ergo ſuppoſitalit?s 
Soppofitum po-' vel ſubſiltentia, non eſt farmalicer exiſtentia ſubſtantiarum. Antecedens pater, 
reſt eſſe Ens quia ine repugnantia dicitur., etiam ſuppoſitum eſſe poſhibile five potentiale, At 
potentiale. maxime cum repugnantia dicitur : Exiſtens ciſe poſſibile. Non poteſt igiturſup- 
policum cxiſtentis, & ſuppoſitalitas exiſtentiz nomen cfle, 
17 Arque ita ex his relinquitur,in accidente etiam ad formalem conceptum exiſten- 
De exiſtentia 2 illius nihil pertinere,nift aRualitarem.eſſentix. Nam in rationeexiſtendi,prz* 
accidentis. ciſe loquendo de ea ut fic, nihil differre debent ſubſtantia & accidens , -propter 
unitatem concepts quem debent habere Tcanſcendentia ad ſua inferiora. Quod 
f in Exiſtentia accidentis dicendum eft implicari unionem ad ſubſtantiam, non cſt 
1d mag1s, quam in efſentia ipſhhus, quam etiam aliqui deſcribunt implicando unio- 
nem ad ſubſtantiam. Prolixe ad hanc rem videri poteſt Swarex difput. 31, Metapb. 
ſed$.4.t9 5- Nunc declaranda eft exiſtentiz definitio. 
7 


ARTIC, 


£6 © iDwDo __ *- &3- T - .. | 


'»? 


fas, Namalias non omne Ens aGuale, five exiſtens conſtituitur per influxum caus» 


De Exiftentla; 


ARTICUEWUS VT. 
In quo declaratur tradita definitio Exiſtentiz. 


Exiſtentia eft altus ſecundizm' quem res oft extra canuſas. 


Prims dicicur:Exiſtentia, aFus. Aus autem dicitur reſpeFu potenuz, quam 1 
2Quat, Ergo haRenus ſignificatur exiſtentiam aliquid aRuare, & aliquid efle pro Exiſtenti 4 ef 
potentia,quod per exiſtentiam aRuetur. h WE atus. 

Quidnan igitur aftuatur perexiſtentiam ? Efſentia gQuatue, Efſentia inquam 19 
dicitur aRuari, quz poſſibjlis eſt. ARtuatur autem, non quia ipfi fic manenti impri- Duid aduet 
magur exiſtentia : ſed, quod realitaseſſentiz, que prius crat ſub natura poſlibili, exiſtentia? 
rora poſtea (ir exiſtens & aQu. Ur declarat Alenſis 5.Metaphyſe cap. 2 2, & Syarcs * 
diſp.z1.ſc 12-7. 36. . | 

Aliqui addunt vocem prime, & dicunt : Exiſtentiam efle «4um primum? quqgd 
de ea intelligitur, comparando cam ad proprietates, vel operationes rei exiſtents, 
qui ejus ſunt ulteriores aus, Atque ita primoghoc eſt ,antequam res operctur,aftu- 
4ur ea exiſtendo, ficut & Ariſt. 1. de av. cap. I, animam yocat aQtum primum. Se- 
cundo autem res aCtuatuy per operationes. — 

Aliiaddunt yocem, ulttmwe, & dicunt : Exiſtenzzam efſe gum pltingm, vel 2: 
atualitatem ultimam)y quod incelligitur de ea, comparandoeam ad omnia predica- Ex aus ultie 
ta eſſentialia. Er lic exidencia eftid, ut & Suarcz interpretatur d#ſÞ.31 ſci. B. 22. mus. 
quod, noſtro modo intelligendi,ultims 1dvenit efleatz ,in conturuenda intrinſe> 
ca, & aQuali Entitate rei, OR RS RES. 

Additur autem : quod ft aftus ſecandam quem res eſt extracauſes, ſeu quod 2% 
idem eſt, ſecundym quem res non laret in cauſa, veletiam,eſt atus formaliter con- _- 
ſituens, & extrahensrem extra potentiam objeAiyam. Antequam res ( de creatu» 
ris nunc ſpeciatim loquor) exiftat, latet intra cauſasſuas, & non eſt nifi in poren= 
tia.Quod non iatclligendum fic, quaſi ante aRualitatem res habearx illam poten» 
tiamin ſe, Nam fide fatto haberet, vel reciperert in ſe aliquam potentiam, etiam 
haberet efſentiam de faQo, Attributa enim aRualia non 74. regen nit ineflentia 
atuali. Ens autem potentiale habere eſfentiam aualem implicat, Ergo potentia 
illay quz tribuicur rej po ibili ſecundum quam fir poſſibilis, et non in 1lla,ſed eft 
in cauſa, ut (zpius dium eſt, Ar ita exiſtencia eſt ille aRus, quo res intrinſece con- 
ſituitur in efle proprio, quz ante nou erat, niſi in poteſtare cauſarum, Arque hoc 
eſt cum cauſz potentias ſuas exequuntur, veluti cum efficiens de fato producit ids 
quod producere paterat, & materia(liceat enim nunc ſpecialiter id declarare in eor- 
poribus naturalibus, quibus ſoltm convenit materia) de faRo formam illam ſuſc;- 
pit, quam luſcipere poterat, 

Eſt autem portr6 obſerv3ndum - quodverbailla, extra cauſasefſe, non ſint in- T 
telligenda poſitive,ſed negative, hoc ſenſn,quod Ens exiftens non lateat intra cau- Rue cnn 
ſarum. Ur de Deo, qui Ens aQuale eſt, apparer. Arque ita ad exiſtendum perinde ce SR 
eſt,an res habeat ultimam aRualicatem per influxumcauſalem, an per ſeiplum. 2 q 

Pererius#ib,6. Phyſ c.1 3.4.2. Exiſtentiam definit,qudd ft modus,&c, Etitafre- 24 
qQuenter loqurmtur Vd. quod exiſtentia ſir modus rei, vel «fſentix, Ibi tamen Exiſtentiaquo- 
Yox modi non eft ſumendaſpecialiter, ut modus folert diſtingui contra efſentiam, modo fat mods ? 

| ww 


20 
Ouemodo fot 
aus primus. 
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4 -Qutomodo diftinguatur Exiſtentia & E ſſentia. 


25 
In Deoexi/ten-+ 
tiam, & efſen 
ttam non dif- 


erve, 
j {a6 


27 
Nec exi/ent#9 , 


fic. 
28 


Deii/dem in 
rebms creatis, 


29 


Creatum, & fi 
aitun in modo 


loquendi diffe- 
run, 


30 


3! 


hinc ſumere materiamdiſtinionis modahs, (ed exiltentia diciturmoedus, fic (ics 


poſitionem, ſingularitatem, Hac de re etiam pridsaliquid dictum eſt, #wm, 11. hu. 


& eſſentia, ut Nam fi id efſer tam'ſempet diſtinguerenter tealiter, quod non efle, apparuir de el. 


vel Ens, quomodo ſpediali titulo ſolent Meraphyſiciloqui de modis Entium, & 


determinate rationes Entium ſolent vocari modi,quibus [cilicer Ens communiter, 
& vageſamptutnronctatur add aerininatss ſtatos, veluci ad fimplicitarem, com. 


Jus capitis, 
TITULUS II. | 


_ Hze quzſtio videtur ſatisex precedent articulo pofſe judicari, tamen pro do- 
Arinz hujus complemento, placet aliquid addere. 

Inprimis auttm conſentiunt Dd. ex co, quod exiftentia & effentia in Deonon 
differant realiter. Arque hoc inprimis certum eſt, quia repugnat, Deum concipi ur 
Ens poteſtate,Ens enim poſſibile dicitur poſſibile, non nifi attendenco potentiam 
cauſz,Ex cujus conſideratione dicitur pofliibile ,quia1lla(canſaſcilicer)eft ſufficienz 
ad id producendum, quod pofſibile dicitur, Et fic apparet, omne illud quod appre. 
henditur ut En poreftate, apptchendicum dependentia ad cauſym (alem efficien- 
tem, AtdependentiaeffeQiya adverſatur naturz Dei, Atque ita ſequitur,, Neum 
mane efſeEns 2@u, neq; ullum in eo indicium effe diſtinguens efſentiant'ab exi- 

entia. 

Hinc fequiror 2. quod exiſtentia & eſſentia, ut ſic,non poffint diltingui realiter, 


ſentia & exiſtentiaDe. ; 

Querittt igirur rmanc ſpecialirer de effentia,& exiſtentia rei creatz. An C quo 
modo differant ? UJbi antores valde (ſcinduntur, aliis ponentibus diſtinRionem rea+ 
lem, altis modalem,aliis diſtinQionem rationis. Nomina autorum vide apud alios, 
Epgo ea vitandz prolixitatis cauſ2 omitto, | 

Teitur poſſumus'primo comparare exiftentiam creatam ad efſentiam creatam 

communiterſumptam, & cum pracifione ad effentiam aRualem fimul 8& poſlibi- 
lem, Fit hoc tnelinsſub voce Entis finiti, quod inre #quifollenter dicitur ad Ehs 
creatum, ſolum eſt differentia in modo loquendi. Nam vulgo folet vocari Ens ctea- 
tum, quodaRu habetefle creatum, Id autem quod elt poſſtbile, foler vocarinon 
creatumyſed creabile.Unde a fortiori,Ens ſumptum cum indifferentia ad effe aQu- 
ale, & potentiale, non ſatis bene creatum dicitur : at ſatis bene dicitur finitum, 
Isitur fic poſſumus exiſtentiam Entis finiticomparare ad efſentiam entisfinitipre* 
ciſe eam intelligendo, quatenus ſcilicer ea apprehenditurcum indifferentiatali,ut 
& homo poflibilis, v.g. & homoproduQus dicatur Ens finitum. 

Atque hoc modoexiſtentia, & effentia Entis finiti non poſſunt differre realiter, 
quia effentia Entis Riniti communiter ſumta eſt, veluti genus effentiz talis,hoc ſt, 
efſentiz exiſtentis. Genera autem a ſpeciebus non diſtioguuntur realiter 3 quod 
a fottiori procedit in communi conceptu Entis, & cjus determinatioribus rationl- 
bus, inter quz eſt major identitas, quam fit inter genus & ſpeciem g quia detet- 
minationes iſte non fiunt per ullius differentig additionemyuteſt in ſpeciebus,prout 
alias tradidi, 

Etde hac comparatione eſſentiz,& cxiſtentiz nunc non ſolet quzri. 


Secundo:Exiſtentia creata, & eſsentia creata poſſunt comparari in diſtinais En- 
tium 
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tium creatorum genetibus, velutiexiſtentia raſ#z, cum eſsentia hominis. Et ſic 
hzc ſine dubiodiſtinguuntur realiter. Neque de hac efsentiz, & exiſtentiz colla- 
tione nunc qQuzritur, | | | 

Tertid: Exiſtentiag & eſsentia poſsunt in creaturis compararig quoad ejusdem 
rei diverſos ſtatus, Veluti Petri exiſtentia,8 ezuſdem eſsentia poſhbulis, ſewpoſita 
inpoteſtate. Er fic ctiam exiſtentia, & eſsentia non differunt realiter, 6 rigorole 
loquamur. Nam Petrus poſlibilisin ſe nihil eſte Ur manifeſts patct, quia iſtiuspoſ- 
fibſlis Perri produQio eft per creationem, vel per generationem. Ar iſtz mutatio- 
nesſunt ſimpliciter a non eſsc ad eſse, non autem ab eſse Sicgad eſe aliter, Diſtin- 
Rio autem realis eſt, inter rc8 & 1es:non auteminter rem & nanrem.Dixi: fs rigo- 
r058 loquanzur, Nam alias diſtiaQto realis ſolet etiam extendi ad negationcs, ve- 
Luti ut: hcrealiter privationes diftinguantur & inter ſe,& ab Encibus als. Idemque 
«ſt in aliis negationibus, cum diſtinguuntur arebus. 

Atque hec res etiam exiraeft,nec,quoad hanc materiam in contentionem venir. 
Quod enim aliqui Entibus creatis etiam ante aQtualem procuctionem else quud- 
dam zternum tribuunt, id huc non pertiner, & p1#cedenti capitc ſatis refuratum 
eſt, in conſideratione Entis poſſtbilis, ſive ejus quod eſt poteſſtate. 

BPuarts: Exiſtentia & eſgentia creata poſsunt in creaturis comparari,quoad ejul- 
dem rei eunde aftum, veluti exiſtentia & eſsentia aRuals Petri,leuqnod.ideng ct, 
Petri, ut eſt produQtus, & de faRo eſt in mundo eſsentia & exiſtentia, Atque ſic de 
hac queſtione iaprimis diſputatur, Volentibus quibuſdamzcxiſtentiam & eſsentiam 
in Petro produQto diſtingui realiter , ficut in eodem realiter diſtinguuntar ma- 
teria,& forma, Vnde porro aiuntzrealem compoſitionem in cofiert ex eſsentia, 
& exiſtentia, EO 

Ex quoetiam infinuatur argumentum pro hac ſententia. Nam, compolitio illa 
ſoler omnibus tribui, tanquam eſsentialc 8dYww carum, Ergo non vigetur eſsc (o- 
lum compoſitio rationis, Ita enim efſser compoſitio ſolim per exuinſecum, in 


-eatis Entibus. Art eſt compoſitiorealis, etiam termini componentes erunt reali- 
terdiſtiafti. 


Inrebns creatis efentiam ab exiſtentia non diſtingui reaMtter, 


Veriortamen eſt ſeatentia, quod exiſtentia, & eſsentia afualts non differant 
in rebuscreatis realiter. Nam 1. nihil videri poteſt, quod exiſtentia fignificer vel 
plus, vel minus, quam cſsentiaacualis, Nam e(sentia aQtualis dicitur, quz non eſt 
poteſtate, vel quz eſt extra cauſas, vel quz eſt de fatoin mundo. Arquid aliud eſt 
exiſtentia,vel exiſtcre ? Hominem vel rem exiftere fimiliter nihil aliud eſt, quam 
id quodexiſtir, eſsc extra cauſas, & else de fato in mundo. 

2, Rurſus, fiin Petroaliud eft Entitas aRualis, & aliud exiſtentia, Ergo de illa 
Perriexiſtentia quzro,an fit creata Entitas, an increata. At non eſt illa Entiras 1n- 
creatazquam folus Deus habet. Ergo erit Entitascreata, At < eſt Entitas creata. 
E.crit Entitas aRualis. Nam creatio,& in genere quzvisaQtionon rerminatur eſse 
poſlibile ,ſed aftuale,quia per aRionem creativam emergit ex eſse poflibili. Ergo ſic 
exiſtentia Petrieſt Entitas actualis .Ergo ab Entitate aRuali non poteſt realicer di» 
fingui.Alia argumenta cumulare nolo, Qui plura volet,videat autores alios. Tra- 
Qatur enim hzc quaſtio undique. 


R 2 | Solvitur 


33 
Proponitur ffd.. 
tus queſitonls, 
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Solvitar objeltio. 


35 Ad argumentum prius nfinuatum de compoſitione ex efle & eflentia negant ali. 
qui eam dariin omnibus Entibus creatis, prout multis argumentis contendit Pe- 
rerius tib, 6, Phyſ. cap, 15.qux hic examinare nolog Sunt enim facilia, & alibilo- 
cus eft ex dere dicendi, 

Qus ſenſuautem hxc compoſitio in omnibus Entibus reperiatur, fupra cap. g, 
fatis dedutum eſt, Ex quibus facile admittitur eam in Entibus creatis non effle per 

, modum compoſitions realis,ſed rations, (umpto {olum fundamento ex re: TInde 
Fundamentum a. hujus reſpe&tu iN@wut Entis creati i{la compoſitio dicitur. Eſtque id hoc, quod 
60 mpofstioniS EX |: 1;Þ us creatis non conveniat efſentia, que (it intime aRualis, cui repugnetomni 
SY, e, & efen- modo, ut fit poteſtare, quod eſt deefſentia divina, Atque hincpoteſt efſencia creata 
Lo WG. exiſterc invirtute ſive potentia cauſz ſuz, unde effentiz egredienti ex illa cauſz 
£4 pateſtate videtur advenire exiſtentia ranquam aliquid alterumy quod faciat compo- 
{izzonem ex ele & eflentia« Sed jam porrd. 
| | QuUuEXRITUR? 
An e ſſentia aualis & exiſtentia differant modaliter ? 

Ita opinantur al1qui, Videntiirque adduci ex communi modo loquendi, in quo 

36 exiſtentiafolet modus effendt, vel Ents, veleflentiz vocari, ut prius relatumeſf, 

| Modus autem a re diſtinguitne modaliter,ut notum eſt, & ipſum nomen indicat, 

| Nitilominus hzc fcntentia non eft admittenda, Nam inprimis per eflentiam,3 

37 gquadiſputatur diſtingui exiſtentia , intelligitur elſentia atualis, Nihil autem p. or- 

' Refutatur mb- (us eſt quod lignificer, five tanquam Entitatem, ſive tanquam modum Entitatis, 

vlis diſfinfio., exiſtentia,prater cilentiam aQualem, Ergo (icutnon erat prius realis diſtinRio, ita 
<43aÞ nunc necmodalis apparet diſtinto., BY. 

Rufus fi exiſtentiaeſt modus eſsemtizx,' Ergo eſsentia, prxciſo ſen, remoto hoc 
modo,erit adhnc vera ahiqua res. At hoceſt abſurdum. Nam ſicut exiſtentia facicbat 
rem aliquam vec eſse rem, & extrahebareamex nihilo, ut prius ex natura gene- 
rations, & creationis probatum eft, ita eadem 2blara, res recidit in nihilum: Quia 
etf1 ea remotagrehinquitur entitas poſſibils vel ceyocabilis, (quod enim more de- 
letum eſt, Dei potentia poteſt idem numero redire in vitam ) ramen ca abſolute, 
& inle, proiſto aru nihul eſt. Unde corruptio fimpliciter dicitur mutatio ad non 
efsc. 

F Ad ſuperius argumentum Reſpondeo : Non omne id facere modalem diſtinRic- 
nem, quod modus quomodoliber dicitur. Nam omnia accidentia dicuntur modi 
ſubſtantiz, quz tamen a ſubitintia non diftinguuntur modalicer, ſed realiter, 
Rurſus determinatZ rationes efsendi, dicuntur mod1 Entis, & camen ab Entenon 
diſtinguuntur modaliter, ted ratione, quod poſtentus eſtetiam de exiſtentia quz 
dicitur modus Entis, ur & ſimplicitas, ſtante reali horum identitate, quod & prius 
e&1tum- Apparecque id inde,quod exiftentia non dicitur modus eſsentiz afualis, 
a qua, quzritur,an modaliter diſtinguatur, fed fimpliciter dicitur modus efsentiz 
Confer dif. ſup.c.8. de diſtin. modali & tit, 2.hujus capitisin fin, 

39 Atque 1ta tandem reJinquitur : Eſenuam, & exiſtentiam 1, non diſtinguirea- 

Sumng difg- liter, nec 2. Modaliter,ſed 3, ſolaratione, ſumprotamenfundamento, & occaſto- 


Y97L, * ex re, quod fundamentum ane attigi, explicando compolitionem ex clse, & 
eſscnua, 


TITULUS 
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TITULUS Iv. 
An exiſtentia, &+ efſentia ſint ſeparabiles ? 


Reſpondeo non eſleTeparabiles, Erpater clare ex probata identirate efſentiz 8t 
exiſtentiz. Nam ſeparart dicuntur quz ante fuerunc unita, At quz dicunrut unitas 


non ſunt realiter idem. Hzc enim fimplicitcr unum dicuntur. Unde unio ſuppanie 
rerminorum unibilium realem diſtintionem. 


Continentur autem ſub hac afſertione multz controverſig, quas acute perſecu- 
ys eſt Suarez diſÞ. 3 1. ſc12. Videbimusea de re diſtin&is articulis breviter. 


AR ICGCUTLYS EL 
Eſſentia non poteſt eſſe bne exiſtentia. 
Tea apparet, quia efle in mundo, eſt efle aQtualiter. At efle aQualiter, & exiſte” 
re idem (unt, 


Dices 7 in mundo multa ſunt Entia poſſibilia, At illa non exiſtunt, hocipſo, 
quia ſunt poſſibilia. 
Reſpondeoa negando antecedens,in quoeſt implicatio contradi&ionis,cflefcilicet 


poſlibile,& ramen efſe in mundo,Nam quz poſlibilia ſunt,ut {icgnon ſunt in mun* 
do, ſed poſſunt efle in mundo. 


ARTICULUS II. 
E ſent 14 108 poteſt eſſe ſine propria exiſtentia. 


Ita appſrer, quia neque quicquam potelt eſte {ine propria eſſentia, Eflentia.au= 
em & exiſtencia proportionantur proper realem identitatem,Quzritur autem hic 
de trbus,quz ordine videnda ſunt, 


PUNCTHOM I. 
en humana natura (hriſts habeat Exiſtentiam propriam ? 


Izitur ad hanc propolitionewy Objicitur exemplum de humana natura Chriſt!ſ® 43 
quz utique retinet effentiam humanam, & tamen non exiſtirexiſtentia humans, 
ſed ſubliſtit ſubliſtentia Tv aG&yu, 

Reſpondeo: efle ignorationem Elenchi in hoc argumento, quia non ſunt idem 44 
ſubliſtete & exiltere, Subliſtentia enim(de qua ſolemus loqui in Myſterio incarna- Aliudeſt exifte- 
eionis ) eſt nihil aliud, quam ille modus, Tracks quem ſubſtantia{non qui- ,, qjzug ſub 
dem (impliciter conſtituitur Ens au, ſed ſecundum quem) conſtituitur formaliter ſtere 
ſub ratione perſonz, velſuppoſiti, quod eſt longe aliud quam cxiſtere, tum quod ; 
ſuppoſitum arque aded habens, ſecundum debitum naturz (uz, ſubfiſtentiam , 
veluti Petrus,poteſt eſſe Ens poſſhbile,five inpoteſtate,tum quod partes,gut nunc di» 
cetur, habent exiſtentiam propriam, quz tamen non habent ſubliſtentiam ſive ſup- 
pohtalitatem. 

Arque ita humana natura in Chriſtoexiſtit exiſtentia propria, pet prius dia: 
non tamen ſubſiſtit ſeipſaz hoc elt,non haber ſuppoſitalitatem, quam habere poſ« 
ſer 2 fed Cubfiſt ſubſiſtentii aliena, nempe Ts A&yg, propter unitatem perſone, 

Conter etiam Suarcz diſput,z 4. 64.3.14,15, 


R 3 PUNCTUM 
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PUNCIVUM-1 
eAn materia ſubſiſtat per ſeipſam *fve; eAnhabeat 


Alum Entitativum *? 


Secunds t 2d illam propolitionem(ſolet tractari quzſtio de materia. An (cilicer 
ipla exiſtar ? Hzc enim haber efſentiam, quia Ens eſt, & in ſpecie ſubſtantia, Ex 
tamen non habetſibi propriam exiſtentiam,quia in ſeeſt pura porentia,& quia for. 
ma folet aus ejus vocari,UInde videtur iſtaexiſtereexiſtentia ahiena, nempe for. 
mz.TraQtatur hecqueſttolare a Zebarells kb. z.de prim,mat.cap,1. ſeqq. qui cam 

5 21+ſ.11,74. 10, 


negatz & Pereriolib 5. Phyſ.c,13 .Suares diſÞ.13.ſ- 4,5, & di 
aliiſque, quieam affhrmanr. | 

Nihilominus omnind dicendum eſt : materiam exiſtere propria ſug exiſtenti4, 
hocipſo, quia habet eſſentiam,utiterum ſequitur, propter earum realem identita- 
tem. Et porro patet, quia materia eſt aRione creativa Dei produQa. At creatio non 
eerminatur ad rem ſubeſle poſſibiliſed ſub efſe aQtuali [umptamy quia per hanc ip- 
ſam extrahitur res de effe poſſibili, 

Deinde:non poteſt exiſtentiam 3 forma haberegchm fir fubjeum ,& receptacu- 
lum fora, ideo ordine naturz eſt forma prior. Ergo in iſto naturz ſtatu habebiz 
etiam exiſtenti2,Ergo eam non poteſt habere a forma,quz ſic ea narurl elt poſe. 
rior, Efficaciflimaetiam ſunt argumenta,quibus ad hanc rem Scotus utitur, 2, ſexty 
d. 12.9.1, 2,quz relata ſunt apud Zabarellam ltb,2. de prim,mat.cap.1, ubi que Z1- 
_ habetcap. 5. comra ta, ſatis tenuia ſunt, quzque ex hiſce ſatis expediri 
pollunt. 


46 
Probatur aus 
Entitg@tivns 
m6eterie. 


Solvuntar objeFiones, 


2. Af Quod igitur objicitur 1. materiam eſſe puram potentiam. Ad id ſciendum eſt, 
Mdaterid 4uomo- quog 1d lolum {1t intell:gendum de potentia paſſivay in ordine ad formas, hoc f(en+ 
do fit para po- (ſy, qu8d:ab omnibus formis fit denudata, cum unuverſalipotentia ad eas fuſcipien- 
fFentia, _. das. Alias igiturnon relinquitur, ſub hac p-opoſitione, materia ſub porentia abjes 

Qiva, qualific poſitbilis demum,Et proinde, quia emerfit materiaex illa porentia 
objeRiva, ideo, ad removendam iſtam potentiamy convenire deber ci aCtus ille,qui 
_—_— potentiz objeRiv#., Indeque per eum,quod eratpoteſtatc, deſutefſepo- 
reRare. 

48 Acque hinc obiter novum argumentum facto, quod materia non exiſtat per for- 
mam [ed perſeipſam. Nam materia egrefla ex potentia cbjeCtiva accipit 111c0 a« 
tum, qui.abſorbebat iſtam potentiam, eſtqueille atuscxiltentiz, ur concluſum 
eſt. At hic a&us non convent et per formam, quia materia in ordine ad formas eſt 
adhuc in pura potentia. Ergo hunc atum habebit mareria a [cipſa, A ſeipſa, in- 
quam, non removendo«fficiens,led removendo rtdgunde intinfece exiltarmareria. 
49 Ex hisetiam ſolvitur altera 1nſinuata objeRio, qua dicebatur : formam elle 
Forme quomo- aQum materiz. Forma ſciliceteſt aus mareriz;ſolum quia compler illius potcn- 
do fit aus ma- tiam paſſivam, ſecundim quam rribui poteſt variis formis : non autem quiaextra- 
teria ? hit eam de potentia objeRiva,quod et munus exiltentiz, Ira jgitur forma eft atus 
materiz#, ficut & accidentia dicuntur atvs ſubſtantiarum, neque enim forma ma* 
teriam affecirefſentialiter,ſed ſoluam per modum adjun&i,Egide hac quxſtione cti- 

am T's: comment:c.5 8.24. @ hicpreced. 61; tit,q art.z. 
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en partes exiftant exiſtentia propria? 

Denique ad ſuperiorem noſtram propoſitionem diſputatur generalids de parti- 
bus : 41 ſcilicet ile els erence Propria? Habent enim illz ſuam propriam 
eſſentiam, veluti corpus (uarh, & atiima ſuam, & ranith purantur exiſtere exiſten» 
£8 ſuppoſiri,quia ſecus in una re datetur duplex exiſtencia, veluti in compoſito ma- 
teriali, exiſtentiaforme , & exiſtentia materiz. Undeſequereturprims. Exiſten= 
eim compoſiti efle compoſlitam. Deingde generatio tlliusnon effer unus motus, 
quia terminatur ad duasres exiſtentes, Nam res non terminat aionem agentis, 
niſi ſubratione cxiſtenti, ut ſxpins dictum, quia pollibilia non generantur, ſed 
hoc ipſo,quia generantur,deſinnnt eſſe poſiibilia, & fiunt aftualia.Propugnat iſtam 
ſcntentiam Zabarella deprim mat lib. 2.c,4, 

Hecſententia ſimiliter concidit prorter talem identitatem efſentiz, & exiſten- 
tiz. Unde, quia partes non ſunt per efſeatiam compoſliti : ided etiam non exi- 
ſtunt exiſtenti3 compoſiti. Arque inde reQtivus in oppofitum diceretur, cempoſi- 
tum exiſtere exiſtentia partium . Nam partes communicant efſentiam compo- 
ſito, & hinc intervenience eflentiali exrum unione, realiter idea funt, quod com« 
politum. | 

Idemque confirmatur argumento prias fatto, quod [cilicet partes ordine natu- 
rz ſunt priores compoſito, undein iſto naturx ſatu etiam habent exiſtentiam. 
Atque ea fic noneſt a compolito, quod (fic loquendo, nempe de ordine naturz,) 
nondum eſt, | 

Denique non apparet,quomodo ullo modocauſalitatem exercere poſſint mate- 
ra, % forma, {1 non eflent Entia aRualia, adeGque exiſtentia, (ed ſolam potentia= 


lia, In hocenim finis diſtinguitur a c#teris cauſis,quod ille {oltim poſliccauſare in 
elle poſſtbil!, : 


Solvuuntear objeftiones. 


Ad objeQtiones dicendum eſt. x, Abſurdi nihil efle in una re poni plures exiſten- 
eias, ficut nec abſurdum eſt, in unare poniplures Enticates partiales. Imd hoc ne- 
ccflarium eſt in aliquo genere Entium, nempe in compoſitis. Hzc enim,fi non in- 
cluderentplures Eutitates, noneſſent compoſita Entia, (ed fimplicia, Utrumque 
Igitur proportionaliter ponendum eſt incompoſits, nempe plures Enctates partia- 
les, & pluresexiſtentiz partiales, quibus illa partialia Entia in ſe fnt aliquid aQu- 
ale, & extra nilulum. Hoc enim munus eſt exiſtentiz. 

Atque hinc 2. relinquitur s abſurdum non efle, fi exiſtentia fit compoſita, rei 
(cilicet compoſitz, Lm6 hoc ipſum necefſarium eſt, ut prids eſt infinuatum. 

Nec 3, ſequiturgenerationem non efſe unum motum, partim, quia nullo mo- 
do per generationem producitur miteria,ſed eidem ſupponitur, ut fitſubje&um re- 
ciptens motum, & cum ſuſtentans ,unde fic per generationem producitur ſoliim una 
exiſtentia,partialis formz ſcilicet : partim eriam, quod generationis adz quatus 
&rminusnon eſt pars hec vel illa,ſed hmpliciterſuppolitum. Atque ita penetatio, 
qui generatur Petrus, & Paulus ſunt duo motus, propter dualitatem terminorurn, 
At qua producitur anima, & cor ,non ſuntduo morus, propter urutatem ſuppoſiti, 
cu hc producuntur,& ad quod effentialiter uniuntur, 


R 4 Pro 


Partes quo ſens 1x 
fu non exiſtant 


perſet 
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Pro coronide norandum eſt quod _ Dd, dicante partes 108 exiſtere per {e- 
ac re&Re dicitur eoſenſu, quod non cxiftant niſi in alio, male ramen dicitur hoc 
ſenſu, quod non exifſtanc niſl per aliud, ut ex diftis conſtat. 


ARTICULUS NI. 
Exiftentianon poteſt eſſe ſine eſſentia. 


Ita apparet,quia fi defaQo daretur in aliquo effentia & exiſtentia,8 tum deſtrue. 
retur eflentia, remanere autem intelligeretur exiſtentia z fieri non poreſt, ur ill; 
deſtruRio fit ſine deftruRione exiſtentiz. Sicutenim generatio non terminatur ad 
efſe poſſibile. Sed ad effe aQtuale five exiſtens. Ita etiam corruytio non porelt ter. 
minari nih ad efſe atualc & exiſtens, urhoc ipſum deſinat. Ec apparert hoc porrs 
inde, guia (ecus nulla daretur deſftructio, Nam propter infinitam vim agendi quz 
eft in Deo, nullares eſt, quz ita deſtruitur, ut non fit iterum poſſibilis, Ergo lic 


quicunque deſtrui cflentiam alicuus, necefſario etiam defſtruixejus exiſtentiam, 
Ergo exiltentia non potcſt manere, eflentiaablata, 


s £3 s $31.5 i "1. © i. 
 Ruibus rebus conveniat exiſtentia ? 


Timpler. lib. 1. Metaph cap.6. omni Entitribuitexiſtentiam.Hoctamen non ef 


dandum, {1 loquamur de Ente ſecundum omnes modos eflendi, quomodolibet ab- 
ſtraQos ab inferiotibus. 


ARIICULUS TI. 
Ent: potentiali, ſive ei quod eff poteſtate,non convenitiexiſtentia, 


Ita pater ſolum declarando terminos. Nam Enspotentiale dicitur,quod adhuc 
laezr in cauGs ſuis, Exiftentia autem eſt kic ipſe modus, ſecundiim quem res intrin- 
ſecE intelligitur conſtituta extra cauſas, 

Neque valet hicexceptio : quod exiſtentia conveniatEmtipoflibili, ficurt Entitas. 
Nempe utconvenit Enti poſſibili Encitas poſſbilis, ſic & poſſibilis exiſtentia. 
Nam repugnantia eſt dicereexiltentiam, & ramen eam efle poſlibilem, ut paruit, 
quiaexiltentiz nomen ad hoc ipſum impoſitum ef, ad henihcandum ſcilicetyillum 


atum, ſecundum quem incclligitur extraRtum e poſlibilicate five potentil objc- 
Riya agentis, ut ſpe ditum. 


PRs ARTICULUS II. 
| Ents unsverſals non conventt propria Exiſftentia, 


Ita apparet,quia fi univerſ[aliconveniretexiſtere,tunc id conveniret ei,vel ut eſt 
parte rei in {ingularibus, vel ut eſt ab iis abſtractum. Non poſteriori modo: quia ur 
abſtratum,non eſt revera in mundogut communiter docetur contra ideas Platoni- 
cas, Atexiſtere nihil aliud eſt,quam eſſe reverain mundo. Nonetiam priori modo. 
Nam prout univerſalia ſunt in tingularibus,non habent propriam eſsentiam: veluti 
hominis, quide Petto Pradicacur, noneſt peculiaris eſsemia, diſtinRa ab eſsentia 
Petri,({ed eſt ipſa eſsentia Petri, ſolym contufns concepta, propter realem identira- 
tem, quam haber univerſale & fingulare. Si igitur uniyerſale fic non haber efFenti- 
am ciſtinQam ab eſsencia (ingularis ; Ergo nechabes; exiſtentiam diſtinRtam ab 
exiſtentiarei fingularis. 


ARTICULUYS 


De Dnratone, * 2's 
ARTICULUS III. 
d:.-Y . . . p 
In quo declaratur poſitive, quibus rebus conveniat exiſtentia. 
Arque ita exiſtentiaconvenit 1,Entt creato, & increato, Increato quidem purit- 6x 
fims, quia intime eſt Ens aQuale, ue nullo modo poſi eſſe Deus Ens poſitule, 8& 
incauſs latens ,/utprius eriam raQum eſt, Creatio autem, quia hociplo dum'crea- / 
wm eſt, terminavit operationem produfivam creants, ' Produftioautem non tete+ 
minatur ad rem ſub efſe potſbili, in quoeſt ante produftionem,ſ[ed ad effe aQuale, 
atque adco adexiſtere, Hzc ramen exiſtentia non eſt puriſhima, utin Deo, quia 
nihil repugnat Ens finitum carere exiſtentia,& latere in cauſis;unde hinc etiam (us 
micur occafi» compolitionis ex eile in eflentia,in Ente finito, ut ſupra dium eſt 
{no loco; . 0 o 
2, Exiſtentia convenit toti & partibus, Hoc ſatis liquidum eſt, ex przced, Tie», 62 
tulo hujus Comment, Nam 1bievictum eſt materiz ,atque adco partibus eſfentiali- 
bus in communi, convenire exiſtentiam, Totum autem cxilterc indubitatum eſt, 
quia ipſum termiuat operationes agentis,& rurſus ipſum principaliter eſt agens, Ar 
hzc nou conveniunt niſi exiſtenu. Haec ramen compoliti efſentialis exiſtentianon 
eſt alia ab exiſtentia p urtium : ſicut neque habeteflentiampeculiarem, & ſuperad- 
ditum,ſupra bntitates partium, ut ſupra viſum eſt. IPL 
- .3. ©xiſtentia convenit ſubſiantie, &@ accident. Ac de ſubſtantia quidem ſimpli- 63 
pliciter res eſt indubitata, De accidente aucem patet {tmiliter. Nam ficut ſubſtan- 
tia incelligitur exiſtere, in quantum ipla eſt aualiter , & extra cauſas, ejuſque 
exiſtentiz indicium ſumitur inde, quod ipſa terminer aliquam operationtm pro- 
ducivam agentis,itaetiameft in Accidettibus. Nam etiam Acadentia ſunt extra 
cauſas ſuas, veluti poſtquam ab eflentia ſubzeRt emanarunt, ant aliunde ſunt ſub- 
ſtantiz induRa, Er imule indiciumctiam illius exiſtemtiz hic eſt, quia etiam acci= 
dens poteſt rerminare aliquam ationem agentis,veluti caloraRionemcalefaQiyi, 
qua ipſc calor producitur, per iſtam igitur produRione calor aut conſtituitur in «le 
pollibi]i, aut in effe atuali. Non prius, quia per talem produtionem emergit ex 
ee pf bili,ficur & ſubſtantia per produtiones(uas,E.conſtituitur in effe actuali. 
At clle atualiter eft nihil aliud, quam exiſtere, Atqz ita ſequitur accidens exiſtere, 
Uade etiam porro ſequitur: quod exiltar exiſtentia propiia,non exiſteniia ſubje &, 
quia, in prioribus concluſum eftznulla effentiaporelt efic ſub exiſtentiaaliena, 


pO 


CaPur. XVI. 
De Duratione. 


I. Preter exiſtentia ad Ens altuale pertinet Daratio, 
2. Duratio eft permanſio Entis in E xiſtentia, 
3. Eſtque triplex, eternitas, evum, & tempus. 
4. e/Eternitas eſt duratio prorſusindefettibilis, imnterminabils, 
ſecundum quam res durans, nec principium nec finem habere poteſt. 
( ompetirque ſoli Deo, 
Je eZ vl 


Z 
Objefiones, 
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5. eEunumeſt duratio, ſecundim quam durans poteſt habere int. 
tium, ſed ex ſe non habet finem, (ampetitque Angelis & anime hu. 
mane, Cc. | 

6. Tempus eft duratio undeque defeftibilis, ſecundum quam ves, 
& principium, & ex ſe finem habere poteſt.T alis eft duratio Elemen« 
tornum,hominis, beftiarum. 

7. eAliter : Dnratio eft permanss,vel ſucceſſiva, 
8, Duratio permanens,eft auratio Entis permanentss. Ot auratio 
Det, eſſentia eAngelice,vel corporalis, 
9, Duratio ſucceſſiva eff Duratio Entis ſucceſſivi. Ut Dura« 
tiomoths. 
COMMENTARIUS 
In hoc capite declaranda primum elt ratio Methodi, ubi & deſpiciendum : an 


duratio Coli Enti atuali conveniat ? Detnde, conſtituendum ct, quid fit duratio ? 
Tertio: Quotuplex ea ſn? Tum <Qyart9 (pecialiter agendum de #ternitatez Quints 


de zvo, Sextode tempore: Septimo agendum eſt de argumentis, attingenubus ny- 


merum durationum. Ac denique dediviſfione durationis in permanentewy, & ſuc- 
celliyam. | 


TiIZoiu21L 
De ratione Method, ubi & quzritur- 


e-£n duratio ſols Enti atrali conveniat ? 


Quod hic ago de duratione, id ex duabus cauſis eſt: 1. Quod duratio ſolam 
convenit Enti atuali,(de quo cap. 14. attum eſt ) ficut & exiſtentia. 2, Quod du- 
ratio realiter eſt eadem cum exiſtentia, ut poſtea videbitur, 

Dices: Enti in potentia e:jam convenire durationem, idque dupliciter, Nam 1, 
Sicut Ens in potentia dicitur Ens poſſibile, itaetiam videtur poſſe dici ejus dura- 
tiopoſiibils, UJnde ſicut ipſum Ens abſtrahit a poſlibili, & aQuali, ita etiam vide- 
tur duratioabſtrahere a duratione aRuali & poflibili. Er proinde, ut fic, non im- 
plicariinſolo Eate auali, 

Secund9:videri poteft duratio aRualiter convenire Enti poſſibili,Nam dici poteſt, 
illum qui nunc naſcicur aliquot millenis agnis latuiſſeyelfuiſſe, vel durafſe in cau- 
ſis. At hzcipſa ſignificant durationem, | 

Ad hxc igitur notandum eft, 1. Sicut vox exiſtertiz ſignificat ſeipſam in au 
exercito, ut proinde repugnantia fit,dicere exiſtentiam po{libilem: Ita etiam efle in 
voce durationis, propter tdentitatem ad exiftentiam, Ide6que ficvox durationis u- 
ſurpatur ad ſtgnificandam durationem, qua res durat in effe aQuali, Unde & fic 
eſt repugnantia,dicere, durationem poſſibilem : quia duratio adhibita eſt ad fignt- 
ficandum aCtum aliquem, ſecundum quemres eſt extra ſtatum poſlibilem. 

Unde porro etiam cadit generalis proportio Bntis ad durationem z ficut neque 
cardem proportiorten generaliter habetEns ad Exiftenciam, Acque iraſolvitur pri- 
mu areumentume. 
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2. Eft obſcrvandum,. Enti poſlibili, dum later in cauſis, ſolere attribui duratio” 
nem, ſed non ab intrinſeco , verum per coExiſtentiam aliorum durantium, Arqu© 
ita dicicur aliquid per mille aunos latuiffe in caufis, non quia in ſe duririr, ſed quia 
tanto tempore durdrint aliquz aliz res. Arque ita iſtivs locutions hic lenſus eſt, 
rigoroſe loquamur, quod res poflibilis in tanto itempore, five duratione rerum 
aliarum carveritproprigexiffentia, vel durations, | 

Ubi porr6tenendum eſt, x. Illam moram poſſibilitatis, non poſſe vocari durati- 
onem. Alias enim, quia res creatz latuerunt ab zterno incuuſa ſua, hoc eſt, Deo 

roduQuro, polſent 1ll# dici fuille ab 2terno, quod abſurdum eft, Rurſus obſer- 
vandum,quod extrinſeca aliarum terum duratio non (ſatis eſt ad dandam denomi- 
nationem durationis fimpliciter. Alias enim,quia Deo tribuuntur ab extrinſeco per 
coexittentiam rerum remporalium, aetributa cemporalia, veluxi effe, & fuifle, di» 
cendum eſſet,Deo convenure durationem temporalem, Atque itaſfolvitur eriam ſen 
cundum argumcntums | | 

Patentque ex his nuncſummatim duo. 1. Durationem conyenire foluim Engi 
aQuali, & proinde. 2. Ejus doAtrinam re&e anneRi doftrine Entis aftialis, 


Nunc ad rem. 


T1ITHULUS. IL, 
Quid fit Duratio ? 


Scalie, ©xerc,z359,ſeft.7.definit durationem, quod fitcontinuatus traftus eſſens 
di, Pere:wus lib. 12, Phyſ.cap.5+pag. 654. Duratio, inquit, eſt quamtitas, vel ex- 
tenſfio,ſeu mora quzdamiipluus cxiſtentiz, fic & lib.6.c1p.16, Cum iſtis definitio- 
aibas congruit fere noſtra, qui dicimus, Durationemeſſe permanſsonen in exiſten- 


tis. Atqueinde durare, eſt nihil aliud, quam habere exiſtentiam permanentem, 
Ubi tamen hanc abſolurt meliorem efſe exiſtimo. Nam vox trafiu, & extenſfionia 
non facileyideturiis accommodari poſſe, quz durant ſolum in inſtanti, Duratio 
ramen non videtur iſti repugnare, wy my 

Quia autem in il]a definitione duo ponuntur t.,Vox exiſtentiz.2. Vox perman- 
{0nis, ideo ſummatim deduobus videadum eſt, quomodo fc. ſe hibearexiſtentia 
ad durationem , tum, quid exiſtentiz addat duratio, 


ARTICULUS.L 
en exiſtentia, & dnratio fint realiter iden ? 


Inp: ins ſupponimus, quod duratioſolum conveniat rcbus exiſtentibus, quod 
in proceaiio hues cap. diſputavimus. Atque ita materialiterg hoc eſt, in re ſubitra* 
ta conyenmmt exiſtentia, & dutatio. Nunc autem quzrimus de formali, & reali 
identitare, an (ci), una, cademaueres fit exiftentia,& duratio., 


ObjeFtiones pro reals diftintione, 


Hac in ze prima ſententia eſt eorum ,quiexiſtimant ea realiter diſtinguiz cujug 
lententiz fandamentum poteſt efſe, quod duratio eſt accidens pradicamentale, 
pertinens ad prxdicamentum quando. Ad hocenim reduxn Albertus it PrYadic. 
tratt,4.cap. 1,etiam ipſa m Zternitatems & afortiori, ineo ſunt durationesc&#:iar 
Ergo omnes durationes ſunt accidentia : at non omnis exiſtentia eſt accidens, mul« 
toque minus de predicamento Quando, Ly 

All 
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tam Entitaten. 
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Aliud indicium iftius realis difimfionis poteſt eſſe, quod duratio,B& exiſtentis 
ab invicem (eparantur. Nam res quz habet eſſe momentancum ,ut1que habereſle, 
hoceſt, exiſtic : Ertamen non dicitur talis res durare,quia duratio ſignificat exten» 
fionem, vel moram, vel permanſionem, auz opponuntur momentanco, five in- 
ſtantaneo, 


Durationem & exifteutiam eſſe realiter eadem. 


Nihilominus hzc ſententia preba non eſt,reRiflimeque dicitur: durationem & 
exiſtentiam eſle realiter eadem, 

Tra apparet prims : quia fi duratio eflet res peculiaris, rum in durante facerer 
compoſitionem, cum ipſo efle duramtis. At hoc eft abſurdum., Nam quod fim- 
pliciſſimum eft,ade6queexpers omnis compoſitionis, nihilominus reRe dicitur & 
exiſtere,& durare. 

2, Nonpoteſt nominarires aliqua quam ſignificet duratio, diſtin&a ab illa re 
quam ſfignificat exiſtentia, Ergofruſtra hagitur multiplicatio Entwum, 

Dices : Durationem ſignificare rem peculiarem, nempe ipſam permanſionem, 
At hic non apparet, quomodo permanſtio fit peculiaris res, cum ſufficienter expli- 
cetur per negationerny ut rem permanere, fit idem,quod non ilice deſtrui« Negatio 
autem non eſt peculiaris res. 

Rurſus 3,Si realiter eflent exiſtentia, & duratiodiſtin&a, tuncintelleAtus nofter 
Caltem poſsert ſibi imaginari rem habentem eſse aRuale, hoceſt, exiſtentem ,caren- 
tem duratione, At hoc ſtatim, ut cujuſyis expertentia docere poreſt, refragatur 
menti noſtrz. 

Denique, idem eſt quxrere : Quamdiu daraverit res aliqua ; 3c quamdiu exti- 
rerit; Er 1dem eſt, rem aliquam eſse brevis aut longx durationis, quod, cſse brevis 
aut longz exiſtentiz.Plura vide apud Perer.lib: 2, de T emp.cap.y Suare's, diſp.50, 
Metaphb./.: ali6ſque, 


Solvuntur Objeftiones, 


Adprimam obje&tionem Reſpondeo 1. Lubricam eſse illius hypotheſin. Nam 
quz przdicaments diſtinguuntur, non neccſsario realiter diſtinguuntur, ut ſupra 
cap. 8, oſtenſum eſt. Deinde ablurde dicitur : Aternitatem, quz Dei eſt duratio, 
eſse accidens ,quia #ternitas 2 parte rei idem eſt quod Deus.Deus autem quomodo 
dicatur accidens. Plenins hzc diſcufhi in Introd. Logic cap. 12;7, 7. Arque ex his 
3. apparet falſum eſ{se ,quodduratio communiter fit accidens. 

In altera objeCtione tangitur quzſtio,4n detur duratio inftantaneg ? Scu : quod 
eff ſdlnain infianti(quale quid eſt generatio ſubſantialis) an id dicatur durare? vel 
eviam : 41 7es que deinceps, aliquandiu durat ſtatim inprimo ſui efſe, dicatur du- 
rare? Suarez 4.50,ſ.2.%.9 @ 13.negat,poltca tzmen addir #, I5.non eſse impro” 
babile,etiam inſtantaneam durattonem dicere durationem, Atque hoc poſterius, & 
ipſeprobabiliusexiſtimo. Eſtque permanſio tum intelliger:do proportionaliter ad 
Gy ek very Urcenim res aliqua exiſtit ia momento, vel etiam porro continuat il- 
lamexiſtentiam, ita etiam dicgur durare in momento, velporroillam durationem 
contiuuare, 

Quold ſitamen videtur incommodum efse, dicere durationem, ſecundum quod 
eſt ſolumin inſtantiztum id non tam 2 parte rei eſt incommodum, quam proper 
uum 
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uſum vocis, qui non infer. reale diſcrimen. Nam fine dubio realiter idem ſunt 
quieſcere & permanere in loco, & tamen tn primo inſtanti quieris non ſolemus di- 
cere, quad permaneat in loco, ſed quod incipiat permanere in loco. Arque ad hunc 
modum etiam exiſtere, & durare five permanerein eſſe, poſſunt efferealiter eadem, 
etfi res in primo inſtanti ſui dicatur quidem exiſtere, non tamen durare, ſed 
incipere durare. Atque ita a parterei etiam non ſeparantur exiſtentia & duratio, ſed 
ſoliim ſeparatio eft in aliquo modo loquendi,quz ſeparatio nonpertinet ad realem 
diſtintionem. | ; a, 
Concluſio propofite queſtions. 

Hac igicur ſententia dimiſsa, dicoexittentiam, & durationem differre ſol 3 ra- 
tione. (14a tarnen rationis diſtin&io, (upponit rem unam, eandem tamen menti 
noſtrz przſentat perplures conceptus, qui unam & eandem rem inadzquate re- 
prxſentent. Hinc quzritur z quid ſignificet duratio, preter id, quod ſgaiticat exi- 
entiadldem nunc 1nquiro, 


ARTICUL US IL 
uid duratio adaat exiftentie ? 
Reſpondeo, id efſe permanſionem. Arque hceſt altera pars noſtrz definitionis, 
Unde nuncſummatim;duratioeſt nihil aliud,quam exi/entia permanens,t.tdurare 


eſt nihil aliud, quam permanenter exiſtere, 
Elt aucem primo hic obſervandum : vocem permanfionis eftc ambiguam, Teitur 


L4 


5 


primo fignificat illum a&tum, ſecunduum quem dicimus Ens. permanens, quod. Permanfionis 


diſtinguitur contra ſuccefſivumg, & vocatur ilud quod eft totum fimul. Ita nun 
non{umicur vox permanlionis. Nam etiam Entia ſucceſſiva durant, ims videtuc ab 
illisprimum ſumpta efſe vox darationis. Unde frequenter Dd. ucuncur voce ſucceſ- 
fonis in declarand a natura durationum - Et tamen Entia (ucceſſiva fic non ſunt En- 
t1a permanentia, Aliter igitur permanſio ſumitur quaſh cum indifferentia ad eſſe 
ſucceſſivam, & permanens, & juxta hanc fignificationem conſequenter reQe dici- 
eur Entia ſuccefſiva permanere aliquandiu 1n effe ſuo, Etin hac latitudine intelli- 
genda nunc eſt vox permanlſionis. | 

Nunc ſecunds obſervandum eſt r quod talis permanſio commode poſſit ctr= 


Vox. ambigus. 


16 


cumſcribi per neg irionem.Unde hic permanere in ele, eſt non ſtatim deſtrui. Si- «Quidfit per- 
cuc, quod & ante diftum eſt, quieſcere eſt permanere in loco. Sic Sol iHluminans manere ? 


dicitur permanere 1n iHluminando. llluminat enim So}, conctinua aggeneratione 
luminis, 

In quibusexemplis, & vox permanendipoteſt negative explicari, & eft realis 
identiras unter talia, id eſt, inter quieſcere, & permanere in loco, item inter illu- 
minare, (hoc eſt, oizncre lumen) & permanere in il{uminando, ( hocelt, conſer- 
yare lumen.) 

Hoc tanenfatendum eſt: In tali reſolutione attends inprimis ad principalem 
ulum, quem haber vox durationis, in qua non ſoletinſtantaneis durationibus ar- 
tribui. Nihilominus & ſubutliter intueamur hanc rem, videtur eti:m in unico mo- 


7 
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mento efle qualiſcunque permanſio. Momentum cnim dicitur per defetum ſuc- momento fit per- 
cli>nis remporalis, unde in eodem momento poteſt adhuc E <7 ſuccellta mgnfio ? 


ſccundam prius & poſterivs naturz, Veluti in eodem momento firfiul ſunt forma, 


& rs tormara, un ſol & ulluminatio, five lumen. Vade de is nature inftantibus 
dilkinftis, 
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diſtinQis, in codem momemo,Conimb.1. 4. vlyſ. c.14,9.3-4.2, Atque fic etiam re- 
linquitur, in tafi momento, ſucceſſio qualiſcunque, ut non fit prorſus repugnans, 
durationem, & proinde permanſionem tribnere Enti inftantaneo. 


confutationem, de aliis eſt inquirendum. 
5 ARTICULUS III. 
eAn duratio fit denominatio Extrinſeca ? 


| Ratio dubitandi eſt : quod noſtras durationes circumloquimur per motumcceli. 
Unde noſtra duratio videtur effe nihil aliud quam applicatio motus czleſtis ad 
nos. Veluti durafle per annum, eſt coextitifſe annuz revolutioni Ceeli ; durafle per 
meuſem, eft coextitifſe periodic# revolutioni Lunz, vel ſolipercurrenti aſtrum 
aliguod Zodiaci. | 
Atque hinc porrd zvum definitur a Scalig: Exerc. 3 59./. 7+ per cocxiſtentiam 
ad zternitatem, ſicut noſtra duratioeſt per coExiſtentian ad motum cceli z & fic 
Scriptura deſciibens Dei zternicatem,ait, Deum fuiſle heri, hodie & in ſecula, 
I9 Hac in redicendum eſt x . Durationem formaliter non confsſtere in coexiſtentia 
Duratis forma+ adaliud.Ita apparet, incipiendo a noſtratibus, quia ſi maxime coelum non move- 
liter non eſt per recur, aut prorſus non efſet, nihilominus diccremur durare, hoc eſt, perſeverare in 
coexiſtentianm efle. Arque itarelinquitur duratioefſe denominatiointtinfeca,quz convenirerebug 
4d altud. poſit remoto omai extrinſeco. Arque ex his a fortiori ſequitur, durationem non 
efſe denominationem extrinſecam in Angelo,8& Deo, Eſtque adzquatum indici- 
um hyujus rei, quod aparte rei,ut oftenſum eſt, idem ſunt exiſttentia, & duratio. 


13 


durare. 

20 2. Duratio cognoſcipoteſ? per extrinſecum, hoceſt, per coexiſtentiam ad dura- 
tionem alterius, Duratio enim unius h ft notior,iſta poteſt efle quaſi menſura alte- 
rius durationis, & proinde notificare durationem alterius, Arque 1d eſt in motu 

coeli, comparando eum ad durationes noſtras, Is enim eſt conſtantiffimus. VUnde 
in quantum id volunt, ea quz initio hujus quzſtionis difta ſunt, facile ca admit- 
runtur, Alio modo nec ſpeciem probabilitatis habene, & ſatis conyulſa ſunt per 
prias difta; | 
ARIICULUS IV. 
en duratio conſiſtat in ratione menſurg ? 


21 Frequentiflime apud Dd. in diſputatione de duratiane, ſolet occurrere nomen 
menſurz. Ponuntque ades in relatione menſura: aliqui formale ipſius durationis: 
Set tamen male. 

22 Advertendum igitur eſt : poſſe iſtam relationem menſurz intelligi, vel aQive, 
vel paſſtvezhoc eſtgut formale durationis puterur conſiſtere in hoc quod menſure- 
tur (ab alio) vel quod menſuret (aha.) Igitur 

23 Dico 1. Duratio non confiſtit formaliter in menſurabilitate. Nam 1. Deo conve- 

Duratio non nit duratio,quztamen non eſt menſurabilis,fi accurate loquamurgquia eſt infinita« 
confoftit in men- Infiniti aurem non eſt menſura, Nam menſ urarieſt definite cognoſci, quantum id 
{urari. ſit quod menſuratur. Vide Pererium {tb.12 .Phyſ cap, 10.13.Atque ita ſequitur, 
durationem in genere non police conſtituiper menſurabilitatem. 2, Bcd nec duratio 

Creata 


Paret igitur ha@enus quid vere firduratio: Nunc porro ad aliarum opimonum 
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creata poteſt formaliter confiſtere in menſurabilicate, ſed iſta hacordine naturz 
eſtprior, quia menſurabile ſecundum duratiogem dicitur id, quod ſupponitur ha- 
bere durationem, Sicut enim menſurabile fecundim.perfeRtianemy, ſupponitur ha» 
bere perteftionem, & menſurabile ſecundiim ma nitudinem ſupponitur habere 
magnitudinem « itxetiam menſurabile ſecundum durationem, ſupponitur habere 
durationem, quz perapplicationem mcnfurantis menſuretur, & fic denominetur 
menſurabilis, Arque ita menſurabilitas eſt ſollim affeRio durationis creatzſecun- 
dum quam illa diciturcognoſcibilisper applicationem reimenſurantis,AﬀeRio au- 
tem re1 non poteſt eſſe cjus formalis ratio, five conceptusimrinlecus. 


Dico 2, Duratio non conſ/tit formaliter in ratione menſure , ative ſumendo vo- 


cem menſure , pro eoquod menſurat,Ita ank. ab duratio formaliter, & efſentia- Removetur 
liter eſt aliquid menſurans, quzro quid menſuret £ Aur igitur duratio menfucat menſuratio at, 
aliquid intra rem durantem, aut aliquid extra eam, Non hoc, quia remoto & V4 4 wwatione 
deſtrato omniextrinſeco, nihilominus res dicitur darare. Veluti Deus ſemper darationis, 


a&u duravit, & tamen ante mundi creationem nihil fuit, quod cum menſurarct, 
Unde ſequitur, 6 aliqua duratio menſuret aliquid extrinſecum, quod tamen 
non conſiſtat in eo formaliter ipſum efle durationis, ſed quod folam id fit acciden- 
talis proprietas durationis. Vehuti et{i motus, & duratiocceli, menſuret duratio- 
nesnoſtras, non tamen, durare ccelum, vel ejus motum confiſtitin menſuratice 
ne durationem noſtrarum. Sed ccelum dicitur formaliter durare, quia in ſuo effe 
permanet, ut reQe dicatur ca:lum durare, etiam remotis omnibus corporibus, 
extra ipſum poſitis, quorum duratio per motum coli cognoſci, & menſurari 


poteſt, # 
Necetiam dicipoteſt 2 quod duratio formaliter confiftat in auali menſuratio- 


ne eJus, quod ſit intra rem durantem. Nam 1. Sicſequererur in omni durante eſſe Removetuy mes! b 
aliquid menſurabile, quod (cilicet menſuret duratio. At hoc eſt abſurdum. Nam furatio intrin- | 


24 


25 


26 


Deus dicitur reRe durare, & tamen in Deo nihil eſt menſurabile, quia omne feci, 


menſurabile eſt quantum, & finitum, unde nomen menſurzri, vel menſurabilis, 
communiter ſtatuitur importare imperfeFionem . ImperfcAaio autem nulla in 
Deo eſt. 

Deinde ſpecialiter inquiro : quid duratio menſuret in re durante ? An menſu- 
rat durationem ? At 1d non dicitur fine repuguantia,quanquam id ſzpiſlime occur. 
xere ſolcar, Nam ita idem menſuraret ſeipſum, quod eſt abſurdum, quia idem po- 
neretur & ignotumy & notum. Menſura autem debet effe notior menſurato, & 
modificare menſuram. Ergo hoc reſpettumenſuratum eſt ignotum. Ergo fine 
idem menſura, & menſuratum, cadem res crit nota,quiaeſt menſura,8 ramen erir 
ignota, quia eſt menſuratum, vel menſ{urabile. 

An igitur menſurar ipſum ef rei durantis preciſe? at hoc eflenonporeſt, 
Nam ipſum efle, in ordine apprehenſionis noſtrx, eſt priusduratione, unde ipſum 
potius menſuratdurationemy quam duratio menſurat ipſum efle. Neque occurrunt 
alia, quz menſurat duratio. 

Arque ita relinquitur ſfimpliciter,formale ipſius durationis, nec confiſtere in hoc. 
quod menſuretur, necin hoc quod menſurery (ed, in permanſione in exiſtentia, 
Nunc ſpecialiter agemus de Duratione, 
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A 1 TT LUST 
De Divifionious durations. 
Duratio 3 nobis bifariam diviſa eſt, 1,Per zternitatem, vum, & tempus. 2,Pex 


durationem permanentem, & ſuccefſivam, De priori prits agendum, idque dupli. 
citer. Primg generatim de adZquationeilhvs diviſionis : Deinde in particulari, de 
ſingulis iſtis durationibus videndum eft. Igitur- 


Que@enra1TuR: 
An adequate & bona fit diviſio per eternitatem, evum, & tempur ? 


Ex multis capitibus videripoteſt inadzquata eſſe iJla divifio. Igitur 1. videripo- 


teſt, iſtam divikonem abundare, & fic ſolum unam efle ſpeciem durationis,nemps 
ipſam zteraitatem, cujus velut partes ſint zvum, & tempus, quz abſcindant fibj 
aliquam parzem durationisy ſicat hora ſbi abſcindit aliquam partem durationisdi- 
urn#, unde hora & dics, non conſtituuntur diſtintz quaſi fpecics durationum, 
& cofirmatur,quod alias eſt impoſſibile duas durationes effe ſimul,nift una ſa pars 
alterius. Veluti non ſunt hmulduz horz, aut duo dies : At hora, & dies poflunt 
eſſe ſimul. Er fic Cicero 1. de Fuventur, ait : temps eſſe partem eternitatis, cu 
ennui, menfium, diurni , noFurnive gliqua fignificatione, 


2, Videri poteſt, zternitacem non elle ſpeciemdurationis : quia permanfſio, 
quz pertinet ad effenti-lem conceptum durationis, ſolet x Juipollenter « 5 
10 (1. 
ne continuatione plurium inſtantium, juxta quod prins dictum eſt, aliquos dicere, 
Entia momentanea non habere duiationem. Continuatio autem plurium inſtanti- 
um eſt ſucceſſio. At implicat in Deo dari ſucceſfionemgunde & definitur #ternitas, 
quod in ea vita tote fimul poſſideatur ,apud Boeth,l.3.de Conſol prof ſecunda. Arque 
tarel1nquuntur daz (olam durationes,nempe #yum, & tempus. Atque hocſerio 
contendit Aureolus apud Capr.l.1.d.9.4,2.non dariin Deo durationem. 

3« Videri poteſt : omittendum efle xvum,U't ſummatim omnis duratio fit #ters 
nitas,vel tempus, ficut in Scriptura paſſim ſolent immediate opponi, remporale & 
#ternum, & in vernacula noſtra, Jeitlich vud Ewig. Unde fruſtri interponitur 
Zvum. Ec hancſententiim tenet Tunplerusyl 1. Met cap. 5,in Theor. q 4. & & 
Ubi porro xvum comprehend:t ſub #ternirate, & vocart eam &ternitatem limits- 
few, Arque hxcfunt, ex quibus videri poflit abundans, ſuperior diviſio. 

Nunc etiam videri poteſt iIla diyiſjo deficere,coquod fe 2s fint ſpecies duratio* 


De monen!s- ' num, Tgitur 4. momentum eſt aliqua duratio. Naw generaiio ſubſtancialis exiſtit 


nee, 


33 


in momento. Ergo & durat in momento, quiadurare, & exiſtcre in re idemſunt 
Momentum .camen non cantinetur ſub iftis ſpecicbus durationum. Non ſub tem- 
porez quia nullam haber ſucceſhionemgquod in tempore requiritur, Non {ub c#te- 
ris,qu1a generatio ct defeRibrlis, Aterniras aurem, & xvum ſunt durationes in- 
defeRibiles, 


5. Corpus naturalis, veluti homo, & equus etiam ſecundim-efle ſuum, prz: 


De ipſarum ef- ciſo omni motu,habent durationem,quatenus in eſſe perſeverant. Erttamen fic cis 
ſentiarum n@' non convenit tempus, quod attenditur ſolum 1n moru, Nec etiam iſtis convenit 2- 
turalium durd- yum Hecenim vox ſfgnificat durationem ab intrinſeco indefeRibile,qualis eſt du- 


rione, 


ratio Angeli, &anime.Multo autE minus talis duratio eſt 2tcrnitas ,ut perſe ar” 
t 


Fd 


ol 
L- 
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Er ſic Suarey diſputatdiÞÞ. 50./77.n.5 in Metaph.alem durationem efſe diſtin&am 


3 c#tcriS,91c & Dd. Conimb. liq. Phyſe C:14:9, 3.4;1- 
6, Denique frequenter folet fieri mentio temporis diſcreti, quod inteMigiturin 4 , 


fd. 


diverfis & difcretis1ntelle&ionibus Angeli, fibi immediate ſuccedentibus, Hzc De tempore di. 


jgitur mora in intelligendo, eſthoc ipfo duratioquzdan ipfius intelleQionis, Er [creto, 
ramen non eſt ibi duratio vi, quia tales aRtus ſunt abintrinſeco defeRibiles, 8 
ſicut incipiunt, ita etiam definunt, Neque etiam dicendum cft, - durare illos tem- 
pore, Nam tempus quod connmimerariſolet aliis durationibus, umtelligitur de tem- 
pore continuo. Vnde iſtaduratio,ad diſtinRtionem;.ab illotempore vocata eſt tem- 
pus diſcretum. E. hoc tempus diſcretum erit peculiaris duratio. 
7+ Denique dubitari ſolet de Viſione beata : Hxcſuam durationem haber, & 
non eſt tewpcralis, & ramen non apparct , an duret duratione #yi, an duratione De Vifione 
Xternitatiss beata. 
Nihilominis omnino exiſtimo: iſtam durationum diviſionem eſſe omnins 36 


adzquatam 2 quod apparebir, ſi ea quz induQaſune, nihil iſti diviſioni officere Probatuy ade- 


docebuntur. Quiaautem'in iſtis mulra artingunturſpecialia, + yame qa ad fingu- guatio propoſie 
las ſpecies durationum, jdeo fingulas durationes prius confiderabimus, ne mc- tg divifuonis.' 
thodum conturbemus, & poſtea, ex iis quz dicenda erunt ; objeRiones [olvemus 

infra Titul, ſeptimo, Nunc iſtas difficulcates hic indicaſle ſais fe, 


TITULVUS IV. 
De &£ termtates 


Quoad zternitatem hicde duobus videndum eſt, Primo : de voceternicartis, 
Secunds ; de ejus definitione. Vbi etiam aliqua cjus artributa incidemer declara- 
buncur, 


ARTICULUS L 
De voce /Eternwatis. 


Vox zternitatis primiim explicanda eſt. Tgitur noratio £jus dari folet hzc; 
quod &rernmum dicatur tanquam extra termimun. Eo quod hzc duratio eſt nter= 2," dicatup 
minabi]is, ut poſtea dicetur, G7&ct & i9)oy dicunt, ux T8 «64 ſemper, unde & Latine eterniumn ? 
ſempiternum dicimus. 

Deinde notandum:qued vox illa dicatur ambigue,Igitur 5, Aternum eſt affe- 
cio propoſitions, Diciturque fic xterna propofitio, quz haber yertatem immu- 6; urea; in 
tabilem, indeque fuit,& ett, & eritſemper vera. Ita zternz veritatis propolitiones Voce terns. 
ſunt hx : Homoeſt animal rationale. Homo eſt capax diſcipline, albedo eſt co- 
lor, Et fic deinceps. 

Aliter zternitas intelligitur de Ente incomplexo. Etproinde lic 2, Aternum 
dicitur ad fignificandam durationem prors1us indefetibilem & interminabilem, 
quz videlicer nec terminum habuir, nec habebit, imo nec habcre potuit, &ut po= 
ecit, Er fic ſolus Deus eſt zternus, Agimnſque nunchoc (caſude #ternitate, 

3+ Arque hinc per analogiam porro zternum dicitur, quod durationem aliquo 
modo habet interminabilem, veluti quod a parte poſt non haber terminum, etl a 
patteante habeat terminum , hocelſt, ctſi inceperit. Sic damnatio impiorum, & 

Plrum vita dicitur Xterna. 


4, Vocatur ctiam #ternam,guod valde din dvrat, ett utringue fit rn 


h_©_ 


5; 
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Ttacircumcifiovocaturfadus xternum, quia diu duravit, quanquam alii #ternj. 
eatem ibi interpretentur complerinon ag ipſa, ſed in ejus antitypo. | 

Unde 'porro g. Aternum etiam dicitur, quod non quidem admodum durat 
diu, fed tamen eſt tamdiu, quamdia eſt ipſum ſubjcQum, VJnde fervitus ejus cy. 
Jus aures perforatz ſunt, dicitur #terna, quia-protenditur uſque ad illius obitum, 
Hec de fhgnificationibus vocis, ex quibus, ut ditumeſt, ſecunda fGignikicatioeſt 
ad noſtrum propoktum, 


ARTICULUS IL. 
De defimtione e/Eternitatss. 


_ Acternitas apud Beethium 1.3.de conſ. propoſc2. definitur, quod fit intermina- 
#” bilis vitz tora limul & perfeta polleſſia. Quam dehinitionem communiterſolent 
interpretari Scholaſtici. Vide & Thom, 1, p.q.10,4,1. & Perer.l.12, de Temp gg, 
Armand. de Bello Viſu, l.2.Term. c.63. 
Aternitajem efſe durationem. 

41 In noſtra definitione 1. Loco generis ponitur Duratio, Ergo Dei #ternitas ef 
duratio. Nam Deus permanet in efſe (uog& non definit, Atpermanſioin effe you 
catur duratio. Ergo Deo competit duratio. Ergo {ine dubio perfeRiſiima duras 
tio, quz eſt zternitas. Atque ita #ternitaseſt Go iplum nomen,quo {zgnificatur 
Dei duratio, Arque adeo generatim loquendo, zternitas eſt duratio, 

42 Sed objicitur argumentum, quod przcedente titulo tatum eſt, de ſucceſfione, 
quodearequiratur in omni duratione,&tzmen nonfitin zternitate. 

Ad argurnentum hoc re07deo 1. Intrinſecam ſuccefſionem non efle de ratione 
durationis. Daturenim duratiopermanens ,etiam in rebus creatis, utinfra videbi- 
eur, 2. Nihilominus quia nos ſpiritualia per corporalia, & zterna per temporalia 
intelligimus, & vero in tempore, utfamose deeo loquimur, eſt ſucceſſio ſecun- 
dam prius & poſteritis : hinc omnem durationem apprehendimus per ſuc- 
ceflionem quandam, qua Deus apprehenditur exiftere in pluribus momenus ſbi 
ſuccedentibus, Et hxc imaginaria fucceſſionon repugnat #ternitati. Nam jpſs 
Scriptura in ejus deſcriptione ,uſurpat 78 heri & hodie, aliaque tewporalia. 


Que ft differentia, qui eternite> diftinguatar a 
durationibms aliis 


43 Obtemo igiturgenere, noninveſtiganda eſt differentia. Hac igitur vatie ſolet 
aſhignarj, 

An aFualizca- Frequenter dici ſoletzzternitatem efſe durationem, yuz careat utroque termino. 
rentia-termint VU #ternum fit quod caret utroque principio, ut nec inceperit, nec definar, Er fic 
ſufficiat ad ra- loquitur de #ternitate Perer,{zb.rz c.7,@ ſeqq. in Phyſ. aliique vercres, Unde 
tionem eterni= conſequenter dicit, fi aliquid ab z#terno creatumeſler a Deo (quod ipſe diſpatat 
tatis ? non efle abſurdum thid. lib. 15, de mundi eter. cap. 10.ſeqg.Sicur nec revera al» 
; ſurdum) id effc etiam #ternum. Vocantque aliqui,calis rei durationem, ternita* 

cem participatam. 
44 Aliiramen zrernitatem vel vendicant foli Deo, & ficut defaRo- non eft aliqua 
crearura #terua, ita aiunt nec poſſe efffe aliquam eternam, ut maxime ab zterno 
aliqua creatura faaefſer, Quo in caſu poſtea illa creatura, juxta ſententiamw ex” 


plicandamgnon dicitur #terraQfed ex #trrno, vel #tiernitati coexiſtere, aut ctm 
; : | | | X ter) 
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eterna,! ntelligendoid non de duratione intrinſeca,{cd per denaminationem extrin- 
ſecam,ſumptam ſcilicet a Vei xternitate. 


at Erthanc ſententiam mags probo, utpote que non ſolim magis fundata eſt in 
Us communiimodeo loquendide ztcrhitate, fed, etiamy quad do divinis attributis lo- gexrentis Au- 
n, qui deberzus, wr. maxima vendicetur Deo ſublimitas & excellentia. Idawtem gorg. ; 
| magis fit,ſt attributum aliquod Deo approprietur,quam ſt in commune confortium 


erahatur cum rebus al!is, | 

Quo poſito, rcAitis, ut & in noſtra definitiane faQtum, \py="j difterentia 46 
xternitatis per yoces potentiarum, quam per nomina atuum, hoc eſt, per inter- Aternitas de- 
minabilitatem & repugaantiam ad incipiendum & deſinendum, quam per caren- ſcribends per 


Js cam aQtualis inceprionis, & deGrtionis, Jnde tunc #ternum dicitur, quod nan 19 poſſe, &'c. 
me poteſt incipere, & non porcſt definere, Voluitque hoc etiam Boethius indicare: dis 
9% cens, xternitatem eſſe poſſeſſionem interminabilem. Interminabile enim (ficut & 

alia terminata in bil#)nomen potentig eſt ſigmificans 1d,quod rerminarinon poteſt, . 


Atquetum ſolus Deus ct zternus, Prorsus enim repugnat Deo,ut incipiat & 
definat, ut ſupr3 oſtendimus cap. 13. oftendendo, Deum effec Ens pure aQuale: gg, Dew @- 
Entia autem creata, fi maxime ſupponeretur aliquid fatum efle ab zterno, & ;gpyys 
perſeyerare in #ternum, revera fic non ſunt #terna: quia nec repugnat Entt creato, : 
in tempore creari, & rurſus ctiam in tempore definere, utrumque propter liburta- 
tem influxiis diviniy ex quo fit, urnec Deus fit determinatus ad peculiare & defi- 
nitum nunc in quo operetur, creando aliquid, & rurſusetiam ut pro lubituſuſpen- 
dere poſlit influxum ſuum quo resconſervar, Eo autem ſulpenſo, nec ad momen- 
tum quidem poteſt res creata ſubſiſtere, ſicut nec lumen, deficiente ſole illumis 
nance, poteſt ſubſiſtere, Conſonar huic quod Auguſt. 12.de cv. Det c.r5 . doceryſt 
Angeli ab zterno creati eſſent, nihilominas non tuiſſe cozternos Creatori ſuo, 
Ihe enim ſempereſt , inquic eternitate immutabili, ii autem fadi ſunt. 

Alii differentiam zternitari ab aliis durationibus ponunt in eo, quod duratio 
permanens fit #ternitas: Aliz autem durationes ſunc ſucceflive. Hzc fententia 
non eſt admittenda ; fi intendatur, quali omnis alia duratio, preter zternitatem, 
fit Ens ſucceflivum, accurate loquendo. Nam ipſum efle r erum creatarum cor 
ruptibilium & incorruptibilium, eſt durabile. Ex iſtud ramen habereporeſt partes 
ſuas ſimul, Unde eſt permanens. E.& duiatioillius eſt permanens, propter iden- per ſucceſſio- 
tiratem ejus ad cfſentiara. Atque ita in rebus creatis datur duratio, non ſolum ſuc- nemag 
cefliva, ſed etiam permanens, quodetiam infra videbitur. 

Si tamen duratio permanens intelligitur nunc 7 node, ad ſignificandam 


An eternitas 
ad aliis duratt- 
onibus differat 


30, permanentiam talem, ſecundam quafn res durans intelligarur, - 1incapax omnis 

fic variationis & mutationis, inceptionis vel deſitionis, fic hzc ſententia coincidit 

de cum expoſita 3 nobis definitione #cernitatis, & yerum eſt ſic, nullum effe creatum, 

at efle permanens, & proinde nec habere durationem permanentem. Eſt ca fogax 

lo velut umbraz Quam ad rem commode aliqui faciunt duplicem fucceſhionem, po- Succeſſio dy- 

on ſfitivam & privativam. Pofitiva ſucccflto ct a poſttivo ad poltivum. Et poſitiva Pex. 
ſucceſſioiterum duplex eſt, vel a toto ad totumy quomodo conitituirur tempus 

ua diſcretum, vel a parte Entis una ad partem aliam. Ethzc proprie facit Ens ſuc- 

no ceſſivum, quale eſt motus.Privativa autemſucceſſio eſt inter efit & non efle,qualis 

p datur in omni Emtecreatay vel daripareſt. 
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TITULVUS Y, 
DE EVO 


De vo tria inprimis ſunt tratanda, Prims, de nomine xvi, Secunds, de defi. 
nitione & quidditate ipſus zvi. Ubi etiam aliqua iphus attributa declarabuntyr, 
Et Tertis, Quznamres durent zvo ? | 


ALEIGCULU STI, 
De nomine eAEVi, 


X.vum Grecis aay dicitur, Sad oy a6 ayar tanquam dd av. Undeejus con» 

jugatum eſt atd)oy xternum, quod fimiliter ab g& nomen habert; Unde apparer 
ex vi vocis, *& ſecundum ejus impolittonem, zternitatem, & xvyum idem ele, 
Sicut & Argyropilus aurtgugs. mw Colwyn awe 1pud Ariſt, 1 de clo, cap,1o, 
vertit ſufficientifſtmam ſempitermtatem, Et Plut, ax9y4 Deo tribuit. ©: 85,a1t, 24 
. 1 * ot / , F*., pv +4 \ 9. / \ \. 
*&T" eye, yeovou 44 XF' Tov axwve To axivnrey X; 4280000, X; dvLyzMITay, 
x, & TegTEEW dev Bot, us vStegv, ude vewrzegv,aomnt Hs wY,evt Twl WVTO of 
mTAnewrs Hocelt, Deus non ef ſecundam tempus, ſed ſtcundum evun, immo. 
bile, intemporale, @ immutabile , quo nihil priue vel pofterius, vel novim, ſed 
$14 , 11 uno nunc, eternitatem tmplevit, 

Czrerum valde frequens eſt,ut nominis uſus deviet ab impofiione, ut Ccilicer 
uſus ſit latior vel anguſtior, quam patiarur nominis impoſitio. Atque hinc etiam 
ptures ſunt fignihicationes zvi, Colteg. Conimbr. adc. de celoin Paraph. t. roo, 
dnas enumerat {ignificationes vocis hujus. Pererizs addit tertiam (iby, 1 2. de 
Temp. cap. 1 2. 

Lzitur r. ZAvum ſumitur generaliter pro omni duratione, etiam temporali : 
Unde longevum coevun, & equevum dicuntur, Secuxdo,ſumitur pro vita, ſeu 
duratione rerum ſupraccleſtium, Sic Ariſtor,1, de cel. cap.g.t,100. ait, ea, cuz 
extra ccelum ſunt,eſfe inalterabilia & impaihibilia & ſufficientiflimam vitam(Zoulw 
x; awya)habere, Jnde lic ettam Zternitas eſt zyum, Denique, in diſputationibus 
de duratione, zvum fhgnificate (olet durationem mediam, intra wternitatem & 
rempus,quz iſta (ic imperfeior, hac perfe&ior, Et lic nunc agitur de £vo. Plures 


ſgrmficationes vocis hujus vide apud Damalſc, 1.2. de Orthod.fid c.x.& Pelarg,th, 
ARTICULU S.--It; 
De aefinitione & quidditate ipſius avi. 


I, Ratione geners xyum eſt duratio, Mgnificat enim hc yox ſpecialem mo- 


dum permanſ1onis in effe, appropriatum quibuſdam Entibus, ut poſtea videbitur, 
A: permanho in cile, eſt duratio, 


EFOUMECINI. | 
eAltorumopinones, que fit evi differentia'ab alits duratio« 
nip, referuntar & refutantar. 


2, Quoad differentian; ſolet prims pars ejus poni in ſicceſſione, quatenus ea 
diftinguenda eſt ab #ternitate. Hac (encentia Bonaventure tribui Colet Exerc. 2» 
d.2, 4+3,t nl, | PEO 

Sed 


mw a A ma 


ur 
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$4 i! ron bent diciturjuxta difta preced. tit. hujas comment, #.48, ubi qua Rejicitur, 


2 mona polſitilla accipi lententia, etiam viſum eſt. Prolixam diſpucationcm 
contra iltam opinianem, vide apud Suarez diifut. 50. Met, c3.n. 3 .(eqq. & Perer, 
1 12.de Temp c.12,13. 

Deinde : Aliupartem iftius differentiz, qua 2vum ab aliis durationibus diſtin- 


guitur, faciunt hanc, quod zvum fit duratio tle creati naturalis, Unde aiunt, ea 54 | 
uz habent eſſe ſupernaturale, ut eft viſto beatifica, non contineri ſub xyvo. lta Secunda opinto, 


docet Colteg. Conimb 1.4. Phyſc c. 14.4.3.4.1. Thomas, 1,Þ.q.10.4. 5. &ahi vetc- 
rum,qui durationem viſionis beatific# vocant #ternitatem patticipatam, 


Suarex difÞ:30.ſ.8.n.5 exponit illam participatam zternitatem, per 2qui- Eternitas pay 
pollentiam ad zvum, quo modo Joquendiait & Auguſt. lib.$ 3449.49.23. ani- ticipata, 


maco noſtram participare divin2m eternitatem immorralitate. 

Sedtalis interpretatio non eſt ad mentem ipſorum autorum, quiomnino vo- 
lunc #ternitatem participitam diftinguere contra @vum. Unde Conimb.d.l, ad 
coartandam rationem Zvi, fic illud defhniunt : Avumeſt duratio few menſurd 
eſſe creati naturalis ſfabiliter Ef perenniter ſe habentiz. 

Verior igitur ſententia «ft : iſtam differentiam ſpuriameſſe. Quia naturale & 


ſupernaturale ſunt diflerentiz extrinſec# iplius etle, Sumuntur enim tales .de- Diſcutitur, 


nominationes a ſubjeRoy vel a cauſa, unde naturale in contradiQtione a ſuperna- 
curali definitur, qu0d fit ab agente naturali, modo naturali, &ſ{ccundum ordinem 
naturalem, apud Pereriamltb. 7. de Nat, cap. 1. SubjeRtum aurem & cauſa effi= 
ciens non variant efſentias rerum, Ergo nec exiſtentiam, Ergo nec duratio- 
nem propter horum omaium realem identitatem, Arque ita vio beatifica po= 
teſt menſurari zvo , non obſtante hoc, quod cſ aliqud ſupernaturale, & nihil 
aliud impediat. 
Unum non confeſtere inratione menſure. 
Tertio ; Rurſus,aliqui ponunt rationem zvi in reſpe&u menſurz. 
Hzctamen ſententia concidit per.ea, quzſuprageneraliter oftenderunt, quod 


duratio non pofſit formaliter conlittere in reſpe&tu menſurzx. Addam tamen Tex 


aliquid propter peculiarcs modos loquendi. 
Igitur x, Avum non confeſtit in ratione menſure, refpefu eternitath,quafs ſet 


altquid menſurabile per eternitatem, Ira vidcturfere in contrarium ſentire Scat, a: yj formale 


rart eternitate, 


Exerc, 359, {+ 7. Etconfirmari poteſt, quod primum in unoquoque genere eſt 
menlura rel:quorum, At #ternitas it priwva duratio, Feſt aliarum menluca. 
Hzc ſententia non eſt admittenda, Nam menſura debet efle notior menſu- 


rato. At duratio #ternitatis eſt ignotior quavis alia, manifeſto indicio, quod ae Aus 
inea declaranda ſolemus uti nominibus noſtrarum durationum, veluti ſuccefli ©97%. 


onis & aliorum :Deinde, fi omnino ſupponeretur : Aternitatem menſurare aliis 
durationes, non tamen proprerea 4n hic menſurabilitate poſſet ipſum formale 
aliarum durationum confiſterc, quia, ut ſupra viſum eſt, menſurabilitas prxſup- 
POnit quantitatem, Cui accidat ipſum menſurari. E, in rebus zternis ſupponitur 
duratio tanquam ordine naturz prior menſurabilitate. PatErque 1d porro inde, 
quod omnis meuſura fertur ſolam in homogeneum. E. etiam datur aliquid in 
tcbus Eviternis homogeneuns divinz #ternitati, juxta quod hzc dicatur menſura 
lis. Atid non eſt ni duratio.E, duratio pr xſupponitur A menſ{urabilitate,E.non 
Poteſt formalicer & intrinſece conſitui per menſurabilitaem, 

I 3 ; Primumy 
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Primum autem in unequoque genere, dicitur menſura reliquorum, loquenda 
de menſura perfeQ1onis, non durationis, Atque iſte modo verum eſt, zternitatem 
m2nſurare alis durationes. Cognoſcuntur enim hx perfeRQiores vel imperfeRio. 
res, in quantum plus vel minus hibent de #ternitate. 

2, A.vum non confiſtit in ratione menſure, reipeftu temporis, tanquam fit ali. 
quid menſurans tempus noſirum. Ita patet ex priori diſcurſug quod ſcil. tum zvum 
in1atione durations eſt aliquid ignotius quam tempus, per argumentum ibi fa. 
Qum:rum etiam,quod efſe menſuram alrerius, ſupponit ( ficut de menſurabili di 
um eſt) in re menſurante quantitatem, fecundum quam fit alii homogenea, 
Quannras a,ficilla non eſt alia,quam duratio. , E.duratio ſupponitur in eo quod 
debet menCſurare durationes, E. formalicer & intrinſece non conſtituitur ot ide 
quod eſt ative men(ſurare. 


3: Anuvunnon confiſtit in ratione menſure.fic, quaſs Angelus ſummus duret, 
men ſurando durationes aliorum inferiorum: & rurſus angeli inferiores durent qua- 
tenws menſurantur duratione prims Angeli. Ita loquuntur aliqui, non tamen iftis 
omnibus placetformaliter durare Angelos, per tale menſurare & menſurari, ſed id 
efle propri-tatem, vel attributum durationis Angelicz,ut Perer, hanc ſententiam 
declarat lib.1z. de Temp.c,16, Notat enim ibi zyum dupliciter fumi : un0 modo, 
pro intrinſeca duratione #viternorum. Alia modo pro extrinſeca menſura hujus 
durati@nis, & fic ait aliquos dicere, quod omnia #viterna durent hac menſura, five 
uno 2£y0,quod ſumatur per applicationem durationis Angeli ejus, qui fit (ummum 
eorum, quz Zviterna ſunt, ficut omnia temporalia ſunt in codem tempore quas 
renus menſurantur per unum motum primi mobilis. 

In neutro tamen (enſu, talis ſententia procedit, Nam primo quod formaliter 
non conſiſtat duratio in iſto menſurare & menſurari, convincitur argumentis & 
(upra ininitio hujus commentarii generaliter, & poſtca [pecialiter factis, 

Secunds : dici non poteſt, per modum proprietatis, zyum ſuperioris Angeli 
menſurare z vum cujuſhbet inferioris Angelz,vel alterius zviterni,quia emnes illz 
durationes ſunt nobis xque ignut#. 

Neque convenire poſſunt autores, in determinando iſto primo zviterno, quod 
aliorum durationes menſuret, Alii putant iHlud primum #zviternum efſe Lucife- 
rum, quia hic ſit excellentifſimz naturz, quam, labendo non amilerit: alii po- 
nunt, Angelum, qui remanſerat inter bonos excellentifimus:alii animam Chri- 
1; ali aliud ponunt, Unde fignum eſt unius durationem non elſe notiorem ali2, 
At omnis menſura debet eſſe notior menſurato. 

Simpliciter igitur hafenvs relinquitur , quod ratio xyi non conkiſtat in re- 
ſpeKu menſurz, quod # 55. propoſitum fuit. 

AVvum non conſtituitur ex attuals inceptione, & 
carentia deſitionis, 

Igitur Quarto: Soletefle yalde frequens ſententia, ſecundim quam diflc- 
rentia #vi aſſhignatur hxc,quod zvum fit duratio carens fire ſed habens principi- 
um, Ex qua diftinguitur ab #ternitate & tcempore, 4b @ternitate : quia hac nec 
principium, nec finem habet, A tempore autem, quia hxc duratio, & principium & 
finem habeat, Une relinquitur zvumra effe durationem mcdiam inter utramque, 
quia participat aliquid de #ternitate, nempe carentiam finjis, & aliquid de rem- 
pore,nempe initium, five terminuma parte antes _ 

Fc 


A 
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Hectamen differentia, ſinc addito, non eſt (ufficiens. Unde refte a Thoma 1.p, G64 
9.10. 4.4. @ 5+ vocatur differentia per accidens. Quod fic patet,-quia ſi Angelus Rejicitur /en- 
{tatim ab zterno fuiſſet creatus, non is habuiſſert inittum durationis, hoc eſt, non tentia affir- 
datum fuiſſet rempus (ita enim nunc loqui liceat) in quo non fuifet Angelus, ille maxs. 

Gc non duraret duratione &v1, ſed alia. Et idem effer,fi vel ille Angelus, qui per 
hypotheſim ponitur cozvus Deo, vel etiam alius Angelus defineret in tempore 
per ſubtraKionem divinz conſeryationis, Ile enim Angelus fic non-duraret du= 
ratione zvis quia hec dicitur expers finis, Atque ita polſet Angelus durare du- 
ratione #ternitatis, & duratione Zvi, & duratione temporis, Tterum {1 Deus nunc 
crearet equum, & eundem, vel etiam alium genitum per naturales cauſas, confers 
yaretin Zternum, ille non haberer durationem temporis,ſed zvi, quia careret illa 
dutatio fine, & haberer principium. At abſurdum eſt, durationes Entium adeo 
variari : ut una eademque res duret diftinQis ſpeciebus durationum. Namduratio 
realiter eſt eadem cum exiſtentia, & conlequenter cum eflentia, Unde fi varia» 
retur cjuſdem rei duratio ſpecie, etiam ſpecie variaretur ejuſdem rei eflentia, Ec 
rurſus cam efſentia non varictur per extrinſecum, & quamvis circumſtantiam, ap- 
paret necdurationis (peciem variari per extrinſecum, & civcumſtantiam ullam, 
Et pater abſurdiffime dici : Equum morientem lecundiim naturalem curſum, 
difterte (pecie ab eo, qui conſervaretur a Deo in #tcrnum. E, nec ejus duratio 
differt ſpecie ab alterius duratione , ut allius quidem duratio fit tempus, hu- 


jus ZVUMs 


PUNCTUM IL 
1s quo propria ſententia exponitur ae evi differentia, 


His ig:itur omnibus haRtenus propolitis, & refutatis ſententiis dimiſlis, reRi(- 
ſme dicitur : Avum eſſe durationem rerum creatarum naturdindefeffibilium, 
Definitio in theorematibus poſita hzc erat : AEvum et gduratio ſecundam” quam 
aarans poteſt habere initium, ſed ex ſe non habet finem. 

Hac in definitione principio notandum eſt : eam non fieriper verba aQualis 
uceptionis, aut defe@tis, cujuſcunque tandem ordinis illa fint, Poteſt enim ali- 
quid durare duratione xvi. I. quod ab #terno creatum efler, & permanerer in 
Eternum.2,aut ab zternocreatum eflet, & defineret in tempore«z .aut quod fatum 
eſt in tempore, & defineret in rempore, 4. aut quodfaQum eſt in tempore, & ma- 
neret in #ternum, Quz omnia fieri poſſuntcirca Angelum, cujus efle durat du- 
rattone Xy1., 

Relinquuntur autcmduz quaſi eflentiales conditiones zvi.Tgitur 1.duratio ev? 66 
pote3 habere initium, hoceſt, quod durat duratione #vi, potcſt aliquando non E/entiales cone 
fuiſſe, & non habet repugnantiam ad latere in cauſis, vel, non eſt pure aQuale. Er ditiones avi 
indicatur hinc yum non poſſe convenire Deo, AMtcrnitas enim elt prorsns inter. due. 
minabilis duratio, cui repugnat prorsvs vel a parte ante, vel a parte pdſt habere 
terminum. At Deus eſt Ens prorsus aRuale, ut repugnet ei habere initium, aut 
pofle haberc initiums. 
 Alterg conditio zvieſt, ex [e n0n habere finem,hoc eſt, eflererum natura ſua 
indeteGibilium. 

Dicuntur autem natura ſuiindefeRibilia & incorruptibilia , quz adeo quaſi Natura indefe- 
tenax «fle ſortita Cunt a Deo, ut non poſſint delinere per cauſas ſecundas, ſed fibilia que 
Sg 4 | folim font? 
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ſolam perſpecialem Dei voluntatem, quaſuſpendat influxum ſuum ad ralia Entiz 
conſervanda. Talia Entia ſunt angelt, ubi nec angelus angelum, nec aliud intra 


Fl 
cauſas ſecundas eum corrumpere poteſt, nec ipſe, 6bi reh@us, remotis cauhs ex. pe 
rrinſecis , tandem definit & collabitur, ut faciunt arbores, herbx7 animalia, Sed ir 
quando definit angelus, ſolim id fir, quia Deus eum ſpeciali voluntate non vulc rc 
amplias in efle conſervare. Er talis modus effendi ſoler vocari, naturalis indefe- p 
&ibiliras, & incorruptibilitas, non quaſi angelus iſtam indefeRibilitatem non has ſi 
beat pergratiam (quod. attendendo ſolent aliquandoangcli & anima dici, effe n 
natura corruptibiles 8 mortalcs, per gratiam autem 1ncorruptibiles & immortales, S 
ut loquicur Damaſc. lib. 2.de orth. fid. c, 3, 12. & lib.1.c.8.Synod 6,feſ.11, Ex 
Hieronym, lib. 2, contra Pelag. & ili plures, quos vide apud Suarex dif, 3 5. Met, 
fe 3+. 54. E: Perer. 1.4. 1 Geneſ. n., 119, kodemque ſenſu ctiam part. z, dif, 
de anima, animam rationalem ſui natur3 dixi mortalem dir. 3, th.6,ſeqq. (ed 

uia per gratiam accipiendo naturam,fimulcumnatura accepic a Deoimplantatam c 
fix naturz indefeRibilitatem, ut per eam aded ſtabile eſſe habear, ut fit immunis f 


ab omni corruptione & defitione, quam cauſa ſecunda procurare poſlet, ſolim 

autem relinquatur {ub imperio Dei, ut ad hujus ſolius nutum & yoluntatem defi 

nere poſlir, | | 

67 Er per hanc conditionern, diſtinguitur zyum atempore. Tempus enim (ignifi- 

Xi & tem. catdurationem rerum naturaſua deteRtbiliun, & corruptibilium,urpoſtea plenits 
poris differen- dicetur, Arque ex his nuncfacile ſolvicur quzſtiohzc. 


! 
tie, ARTICULUS 11. 
| Duenam res durent Evo ? | 
E8 Ingencre, Zyo durant omnes rescreatx, quz n'turaſua ſunt indefeQibiles,& 
Parant Avo Ncorruptibiless | ; 
b Angeli. oz In ſpecie autem talia Entiaſunt 1. Angeli, ſecundum eſſe ſuum. Hi enim ſunt 


naturaſua indefeQibiles,co modo, quo declaratum id elit, preced, artic, Dixi: 
Secundumeſſe, Nam operationes angelicz, velut: intelle&io, & actiones ipſorum 
tranſeuntes ad-Entia materialia, quia, hz natura ſva ſunt defeQibiles, nec duranc 
duratione vi, {ed remporis, ut Meraphyſici rempus [umere ſolenr, 


% 


69 2. Anima rationals etiam durat duratione eviixc propofitioſumitur ſecun- 
Fr anina ratio- Jum veriorem ſententiam,quz eſt de animarationali, quod ſci}, ea fit naturi im- 
nalis mortalis, quam rem alibi confiderabimus, Naturi.autem immortalium duratio,cf 


duratio Xvi« Sequitur autem hinc,alias omnes formas excludi ab hac durationey 
quia i]lz deſtnunt per naturales cauſas, nempe per deſtruftionem ſuppoſitorum 
in quibus ſunt. Unde ft tum, hoceſt, poſt ſuppoſitorum deltrutionem, porrd 
copleryarentur in efle, fcri id oporteret per (pecialem & extraordinariam Dei 
aftionem,. qualisetiam eflet, in ipfius- ſuppoliti, veluti equi conſervatione ab 
omni interitu, Quz- ſpecialis atio eſt indicium- naturz defeRibilis in equo 


& <jus. forma , atque adeo communiter in forgaa quavis, preter animam rar 
tionalem, 


TO 3+ Duratio materie prime et eviterna, xc enim c{ ingenerabilis & in- 
Er materia pri- corruptibilis, hoc ſen'u, quod nec per ſeipſam collabi aut emori poſlit, nec etiam 
27a. ab ulla cauſa ſecunda corrumpi poſtit,, Ergo iphus annihilatio aut deſtruRio ſolim 


{ubcit imperio.divino, Ar talia durant & vo, | 
” 4. Db14110 
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4. Duratio cell eſt duratio evi. Hzc ſenrentia procedit ſupponendo, quod yr 
celum fit quimez efsentie, diverſs ſcilicet natur x 2 quatuor Elementis, Quo ſup- Et celum. 
polito fir, ut nequecalum ine includat conrarias qualitates, neque etiam_cons 
trarias qualitares habear extra ſc,que ipſum immutent vel corrumpant.UJnde prop- 
ter harum defe um non poteſt naturalicer ab extrinſeco corrumpi, & per defeum 
prioris conditionis, non includit quicquam , ex quo reddatur quaſi fibi ipſa cauſa 
ſux corruptionis, Relinquitur ergo fic naturaſua incorruptibile, & per conſequens 
menſurabile xvo. Er hc fatis {unto de ſecunda fpecie durationis,que fuir xyum; 

Sequitur de Lempore. 


TITULUS VL 
De Tempore, 


Gicut de 2vo, ita& de Tempore tria ſunt confideranda ;. Prims., ipſa vor 
cemporis. Secundo quid(it cempus ? Er denique : Quarum rerum lit hxc tem= 


;S duratio/ 
ENTER ARTICULUS I. 
De woce Temports. 


Vox: tempotris eſt ambigua : Ea: igitur primum declaranda. eſt, Prims igitur Ambiguitas in 
tempus.non pro ipſa duratione ,. ſed, pro opportunitate ſumitur, quomodo Grzecis voce tempor; 
tempus dicitur x424295, De quo Auguſtinus Epiſ#. 78. ad Hefpch xgtggs, inquit, | 
ſenificat tempus, non tamen quod-in fatiorum voluminibus tranſit : ted quod in 
rebius ad aliquid opportunis aut importuni ſentitur, yeoyC- autem eſt ipſum 
ſtatium temporig, tt. ſic. dicimus. 1n tempore agere , vel. venire z.tem lervire 
temport. 

Secund3 (umitur tempus-pto extrinſeca menſura durationis, quomodo (applica- 
cione ad durationes rerum naturalium) Ariftot. agit de Tempore, 4. Phyfic, aicque 
£4Þ.11.t.10-1,id eſe numerum- morus, ſecundum prius & poſterins, Et hoc modo 
etiam Ge#:1,V,14- dicitur: Luminaria magna elve faQta 1n ſigna & tempord, hog 
elt menſurandas durationes rerum aliarum, 

Tertd cempusſoler a Ramen generaliter fumi pro omni duratione , qyomodo: 
Deo etiam tribuuntur temporis difterentiz , yeluti fuiſse, & eſse, & fore, & conſe- 
guenter tribut ei-poteſ? , vox temporis, tanquam zquipollens-voci durationis, Vide 
de hac ſignificatione Dounamun lib,1.Comment.Log.cap.11, 207, 

_ Quarts tempus ſumitur pro durarione contradiitinRi ab zternitate. Et fic 4- 
Tiſt.q4 Phy. I2. it: Th «6 oyTHh uh ay YEW 2d wErge Tu T0 ery urls md 
Yeovw. AEterna non ſunt in tempore , neque menſuratur efſe corum a tenipore, 
Quam ad rem (ſententia Plutarchi ſupia relata eſt, Er in hac oppoſitione intelli- 
£1tur vel. adzquate opponi. Zternitati, vel etiam mediante zyvo. Unde temporale 
dc! potelt, quod'non eft #xternum {impliciter & ablolure, Er rurſus temporale dici 
po:eit, quod non eſt zrxernum-ſecundum quid, velut quodett z viternum. 

Quinto: Atque hinc tempus ſolet poni durativ diſtinRa non ſolum contra xter- 
ntatem, fed-etiam contra xyume Unde relinquuntur omania durare tempore, qua: 
130n ſunt xterna aut #viterna, 

Ex Sexto ſolet, per antonomaſiam , intelligh vox temporis de duratione tali., 
Qualis ft rerum Phyficarum, Nunc ramen latits acciputur y; ut comprehendar: 

coam: 
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etiam rerum non Phyſcarum durationem, item durationem momentaneam pene- 
rationis, quz omnia poſsunt dici durarc tempore Metaphylice diQto, ut appas 


rebit, 
ARTICULUS Il. 
uid fit Tempe. 


; Que in ſuperioribus de eſſe durationis , & de prioribus ejus ſpeciebus diſputara 
4 ſunt hic etiam tra&ari ſolent, & proinde ex ibi diftis judicari polsunt, 

74 Deinde eſt obſeryandum : non hic agi de tempore, de quo Phyſici agere ſolene, 
Diſcrimen tem- Id enim eſt menſura extrinſeca durationis » quam Mecaphyfici inprimis , non cy- 
poris Phyſiciey 7ant. Et rurſu traQatur ibt foltm in applicatione ad res natarales : At noftrum. 
Metaphyſci, *<mpus reperitur etiam in non naturalibus, veluti in aRibus Angelicis. Et denique 

tempus Phyſicum vere eft unum. Una enim eſt menſura, qua cognoſcuntur omni- 

urn rerum motus, At tempus Metaphyficum, totuplex eſt, quotuplex res. Ita ſci- 
lice unicuique rei ſua duratio eſt, & proeinde alia eſt duratio (& in ſpecie tempus) 
hominis, alia equi hujus, alia illius, 

75 Igirur de hoc tempore, Metaphylice loquendo, folet difterentia illius poni , is 
ſucreſſione, quaſi ſcilicet omnes ali durationes fint permanentes : Tempus au- 
cem {it duratio ſuccefſiva. Unde conſequenter tempus aiunt ſolam effe Entium 
ſucceflivorum,ut motuum, & non ctiam ipſarum eflentiarum, quod & Suarex fe- 
cit, 4ifÞ, 50, Metaph. ſ.7. | ; 

76 Hzc tamen opinio proba non eſt, Unde aliz non ſolum aQus, ſed etiam eſſe 

Etidm tempore Yerum quarundam, aiunt durare duratione ea, quz tempus dicitur. Vide Thom.1, 
durare res per- part. q.10. 4,3 . Tempore, nquit, menſuratur omnu motus, Of etidm tpſun el5e re- 
manentes. run corruptibiliam, Et apparer ſatis , quia motus & else rerum corruptibilium con- 

| veniunr in uno eſse, defeAibilitatis. At [ſecundum defeRibilitatem & indefeRibi» 
licatem ſumitur ratio permanendi in efse, & conſequenter ipfius durationis. Arque 
ita ſummatim, eſse temporalis durationis, abſtrahit a permanente & ſucceſfiyo : & 
Cunt reyera aliqua temporalia, quz ſunt permanentia ut eſse equizaſini, &c. Er alia 
ſunt ſucceſliya, ut motus equi, aſini,&c. 


Alii faciunt differentiam temporis hanc, quod duratiotemporis fit illa quz ha- 
bet principium & finem, 

Sed hzc differentia eſt per accidens, ut manifeſtum eſt ex iis, quz de zternicate 
& xvo dita ſunt. Num.4 2, & ſeqq. Num.61./eqq, Nam duratio propter iden- 
titatem & eſsentiam eſt invaciabilis,ficut & elsenta ett invariabilis : At ſecundum 
ealem definitionem temporis ,quod clt idem ſpecie cum alio, poſset habere duratio= 
nem difterentem ſpecie ab alio a quo non difftert ſpecie, Veluti equus hic & equus 
iſte ſunt jidem) ſpecie, & tamen haberent juxta talem definitionem,durationes (pe- 
cie diferentes, quia mhil repugnat equum divina potentia conſeryari in zternum, 
unde fic per defeCtum finis in duratione, durarct non temporegſed zvo. Alius au- 
tem duraret non # vo, ſed tempore, AEvum autem & tempus ſunt durationes diffe- 
rentes ſpecies. 

ReQifſime igitur, dimiſsa aftuali defitione, dicitur : Quod Tempus ot duratio, 
gue naturaliter poſſit deficere, Naturaliter dico: hoc eſt, quorum interitus procura- 
ri poſlit per cavſas naturales. Et dico: poſit ; Ad infinuandum, quod non repu- 
gaet, de faRto perſeyerare rem temporalem, UVnde fi contingeret rem aliquam , 


natura 
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natut3 ſua corruptibilem , divina potentia preſecvari ab interitu, nihilominus ifta, 
duratione temporis duraret, quia res iſt a ſecundum natwam ſuam e> corruptibilis. 
Sequiturque hujus veritas clare ſatis y partim ex refutatione ptiorum apinonum, 
partim cx S, quxee Xternitate & 2 yo locis prior,Num. citatis difputata (unt. Sed 


ad hanc rem plenius intelligendam quzritur, quibus conveniat hzcduratiogde quo 
Rtaim videndum. 


ARTICULUS III. 
Duarum rerun fit hec tempor duratio. 


Reſpondeo generaliter primo : Omnis durare tempore , que ſunt naturs ſua cor- 
ruptibilia, Natura autem corruptibilia nunc intelliguntur eag quz talia ſunt, non 
quali per excellentiam, quomodo folus Deus eſt narura incorruptibilis : Sed illa 
nauralis incorruptibilitas intell:gitur fic, prout talis incorruptibilitatis eſt capax 
Ens creatum, Fa inter Entia creata dicuntur natura incorruptibilia , que ad cor-= 
ruptioncm non habent, nifi potentiam Logicam, ſive non repugnantiam, in ordine 
ad primum Ens, lioceſt, quz non poſsunt corruwpi , nift ſpeciali yoluntate Dei, 
per ſuſpenſionem influxiis, quo res creatz in eſse conſervantur. Vande in oppolt» 
tum nunc natura corruptibilia dicuntur, que etiam aliunde, intra naturam fiſten» 
do, corrumpi poſsunt- Et hxc omnia durant duratione ea, quz tempus dicitur, 

Specialiter autem durant tempore 1. Onnes motw rerum naturalium, Ec de his 80 
quidem res creata eſt, qui ſunt Entia ſucceſſiva, ut ſunt motus accidentales : pater Fempore due - 
tamen cetiam de motibus inftantancis, veluti ct , generatio ſubſtantialis. Nam & 7ans mou, 
hzc eſt natur3 ſua defeRibilts, At natura defeRibilium non eſt alia duratio quam 
Tempus. 

Solum objici hic poteſt, quod rerum inſtantanearum nulla fit duratio, quia du- Objefo, 
ratio implicat aliquemtractumeſsendi & permanſionem in efse, Sed 1d ſupra exe 
pohtum eſt, Num 11.12. 

2, Tempore durant, etiam ipſ# eſſentie rerum natura corruptibilium, Hoc ſatis 8 
conſtitit vrins, Num,76,77. Tngde nunc nihil addo. E/entie rename 

3. Durant tempore aftu Angelici, Nam & hi ſunt defeQibiles natura ſua, & corruptibilum, 
non (olim per ſpecialem aRionem Dei,quia ab Angelo intermitti poſsunt, ® ſicde gz 
fato non elsc, Solet ab aliquibus hoc rempus dici, tempus ſpirituale, vide Suarex 4,7us Aneelici, 
aiſþ,5o0. [.7.n 1. 

Aliaex ſuperioribus dijudicare poſsunt. Solet porro quzri ; Quomodo illx rc@« g 3 
rum durationes menſurentur ab extrinſeco? & unde ? & an omnes inde menſuren= 
tur ? Ubi ſuppoſito,quod id fiat per motum coli,qui clt nobis notiflimus,b lic ac- 
commodatiflimus ad menfurandas rerum durationes, inprimis tota illa quzſtio yi- 
detur potius Phyſica, quam Metaphylica eſse. E 


TITULUS: VI. 
Digreſſio ad ſolationem ar gumentorum, initw propoſitorum. 


Nunc ſolvenda ſunt argumenta, ſupra Num. 28, & ſeqq- propoſitag contra bo” 
nitarem diviſions, in iſta durationum tria genera. x 
Ad primwn, &ico : De Eternitate poſse nos bifariam loqui, #0 modogquoad id, 
quod convenit ci a Parte Ic!, Alio modo, quoad imaginariam ſucceſhonemw, quam 
nos 2ppcehengimys pro colncipiendo efſe #ternitatis. 6 
is 
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Er quod hanc amaginariam ſucceflionem five luxum, dici poteft tempus & x: 


vum effe partes illius fluxus , quarum durarionum hzc vel illa applicat fibi partem 


aliquam 1}lius rraftus, Eſt ad cundem modum intelligendus Cicero, 

In quantum autem logquimur de #tcrfitate, proutelt a parte rei, ibi omnis ceſ- 
ſat ſuccefſo., Atque fic tempus non poteſt dici pars zternitatis, ficut nec xvums fi. 
cut neque efſentia defeAibihs, poteſt dici pars eflentiz ind:feRibilis. Ad confir. 
mationem autem reſpondetur : quod impoſſibile fit duas durationes efle ſimul, 
quarumneutra ſit pars alterius, loquendo de durationibus eju{dem generis,ut Tho. 
145 ait, 1.P,q.10,artic, 4,44 primum, Et inprimis hoc procedit non de duratic. 
gibus ipſis, {cd de excrinſecis menſuris durationum, 

Secundum (upra ſolutum eſt, Nwn,qo. 

In tertio probatur ſoliim , quod aliquo modo loquend: Zvum comprehend; 
poſſit ſub rempore, quod facile admittitur, Neque ablurdum eit,{ecundum vocum 
ambiguitatem, unam ſpeciem ab alia includi: At, non obſtante vocis illius am- 
biguicate, ſuſficiens diſcrimen datum eſt,.(juxta communem modum loquendi de 
vo) intcr tempus & zvum, utex toto hitenus diſcurſu manifeſtum eſt, Vide 
atur Num. 66, 

In quarto tangitur quzſtio: An momentum fit duratio, @ qualis? Jhi jam ont? 
reſponſum eſt, momentum eſſe durationem, zum.11.12. In ſpecic etiamyloquendo 
de duratione momentanea geuerationis ſubltantialis, ante diftumeſt, eam durare 
it tempore, nam 80. Ubi notandum eft : Tempus a Metaphyſico non (umi ad 
ſignificandam folam durationem ſucceffivam , fed generalias dicitur, tempus efle 
durationem omnem illam, qua durat id, quod natura ſua defeRibile eſt, ut eſt de. 
claratum, five alias habear cfle permanens, five ſucceflivum, inſtantaneum vel con» 
tinuatum efle. 

In guinto tangitur quzſtio: An ip/# efentie rerum corporearam durent tempo« 
re ? Harum igitur durationem mult volunt aliam efle a rempore, UJnde Suarez 
arÞ,50. [c7.n.5. refert opiniones,vacantium durationes iſtas, xvum,tempus, In- 

ans, permanens, durarionem rerum cotruptibilium, 

Sed revera non opus elt multiplicare [pecies durationum, adeoque Entia. Nam 
ſatis commode dicitur eflentias rerum corruptibilium durare tempore, prout haQe- 
aus naturam temporis declaravimus, Vide inprimis Num. 7 5.76. 

In /exto argumento agebatur de.tempore diſcreto , de quo dicendum eſt, quod 
illud non conſtituat peculiarem ſpeciem durationis, Nam tempore diſcreto dicun- 
tur durare res diverſe fibiſuccedentes. Er principaliter quidem folet id peni in 
Angelicis aRibus, ſed tamen idem ctiam eſt in attibus noſtris , quorum alii aliis 
ſuccedunt. Unde ſtatim ſequitur, abſolute loquendo , ficut hic multa ſunt Entiay 
itaetiam multas durationes efle. Unde tempus difcretum implicat tot duratio- 
nes , quot Entia implicat. Atque hec durationes (atis continentur , particulatim 
ſumptx ſub tempore, de quo tratavimus. Tori autem complexo ex multis particu- 
laribus durationibus fibi ſuccedentibus , non debet peculiaris duratio adzquat® 
reſpondere, quia id non eft yere unum, ſed ſolum eſt unum per aggregationem.- 

In ſeptimo argumento quzritur : qua duretione duret viſio beatifice , qua ſcili- 
cet ſan&i Angel!, & animz Deum intuencur : 

ReipÞondeo hic in re 2, Non debere peculiare genus durationis effe, qua.iſta du* 
ret, Nam evidenter @ternitas, & zxyum, & tempus exhauriunt amnem durativ* 

new, 
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nem. Nempe omnis duratio, aut eft prorſus indefeRibilis, aut non prorſus"defe- Det beatifica? 
Aibilis. Si primumy(ic elt #rernitas, Si autem non eſt prorſus indefe&ibilis, Ergo Probatur ſuſfi- 
et vel defcRibilis per naturam, vel non, Si ptimum,eſt rempus. Si (ccundum, eſt £7019 diviſ{io- 
xyum. Atque inter hzc evidens eſt nonpoſſe'dari medinny, Nam omnia membra 1# Puratto- 
fa&ta ſunt per contradiftionem, - num. 
2. Sed quznam qduratio ex his convenit vifioni beatifice ? Thomas, p.1.9q.10,.d 5, - 99 
& l.;.contra gent. c.61, &' 1.4. ſent. 4,49. tribuit cali vifioni #ternitatem,yocat- Thome fenten- 
queeam ſpeciali nomine partticipetam, | tia, 
Nihilominus hzc ſententia admittenda non eſt, Nam zcernitas fignificat du- 
rationem prorſus indefeibilem, Viſto 2utem illa eſt defeRibilis , rum A parte 
ante, quia potuit non inchoari; ttm a parte poſt, quia poteſt, ficut & iple Angelus 
animave de facto, laltem per Dei potentiam deſtrui, Artque hoc indicat etiam vox 
Participata, quz revera, ut nunc ea vox intelligitur , diminuit vel tollic xternita- 
rem: quia ifta voce fignificatur, durationem vifionis illius ſubjeQam eflſe Dei im- 
perio, atque indefcRibilem ele. 
Argumenta quzdam pro hac ſententia habet Thomas, ſed ea facilia ſunt. Si plas 
cet, videantur apud Perer, 1. 2, de Temp. c.8, & Scot. l.4.Sent.49. q,16. 
Dimiſs2 igitur hac ſententia vere dicitur, viſtonem illam durare zvo, quod & 
Scotus 4, 1. yoluit, paterque cx przdiftis fatis, Nam zo durant illa, quibus nec 
repugnat incipere, nec repugnary per Dei yoluntatem ſpecialem, definere, ſupponi- 
mus aurem quod talis viſio non fit res natura corruptibilis, qua in cauſa alias men- 
ſuraretur tempore, 
Et hafttenvs quidam confiderayimus primam divitonem durationum, quz era: 
' per xternitatem, xyum,& tempus; ſequitur ut alteram quoque attingamus,qua du- 
ratio alia dicitur permanens, alia (uccecfiiya. 


EL1-J-L V5 VIL 
De duratione permanente & ſucceſſiva, 


Hzccſ altera diviſio durationis, cujus mentio facta eſt in Theorematibus hujus 
capitis. Inprimis autem hic de duobus agendum eſt : Prims explicandus eſt ſenſus 
propoſitx divihonis, Deingde videndum : an rebus creatis poſſit duratio permanens 


COnvVcnire, 
ARTICULUS T1, 
In quo exponitur divifio durationis in permanentem & ſucceſſrvam. 


Eſt autem Prims obſervandum, ſucccſtonem aliam effe reatem, aliam imagi- 92 

nariam, nde, loquendo de imaginaria ſucceſſione, omnium rerum, hoc eſt,tam Ex qua ſucceſs . 
creaturam,quam rel increatz , duratio eſt ſucceſliva, Quia nos divinam iftam du- fione dicatur 
rationem gpprehendimus per heri & hodie & cras, adeoq; fluxum A priori ad poſte- duratio ſucceſſi- 
nu. Sicut enim immarerialta per materialia* ita etiam z#terna non intelligimus, va? 
nh per temporalia. | 

- Arque ita, ut intclligatur duratio permanens diſtin&a contra ſucceſſivam, intel- 

ligt oportet ſuccefiionem realem , quia,ut viſum eſt permancns duratio etiam habet 

imaginatiam {ucce{hionem: | 


Deinde : permanſio ſoler aliquando ſumi pro omni mora in efſendo, eſto, alis 93 
i6 lit, habendo partes lirpul,five influxu quodam, quomodo ſupriexpoſitack ifta Ex qug pere 
VOX 
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manſione dices- vox,.ad definitionem durationis, um. 15. Jnde fic permanens vocabitur, quic- 
muy permanens? quid durat : quia durate eſt permanere in efle. Unde conſequenter,, hoc modo, 
| omnis duratio eſt permanens , ficut in priori modo loquendi, omais duratioerat 
fucceſitva. UJnde apparet juxta iftum ſenſum non intelligi hicduzationem per- 

manentem. , 

94 Tertid.; Alicer (ucceſſio eſt duplex, privativa & poſitiva. Privativa ſeu nega. 
Snrce ſlo du» tiva (ucceſſioeft, non effe & efſe, Poſitive autem eft inter divcrſas partes eJuſdeny 
plex. efle, Unde fic omnia Entia creata durant ſucceſſive, ſuccefſione privativa , quate« 

nus ipſorum effe ſuccedit ad non fuiſle , & 1i]lud efle tandem definic per non effe, 
Nulli enim rei creatz, ut vulgo dici folet, ipfur: exiſtere eſt eſſentiale, hoc ſenſy, 
guod & poſlir latere in caufis & tandem deſtrui, Unde, talem privativam ſuccef- 
fionem excludendo datur quidem aliqua duratio permanens , ſed ea in ſolo Deg, 
Succeſhonem autem poſitivam non h3bent omnia Entiay vt apparebit. 

<Quertd : Permanens duratio poteſt intelligi per excellentiam, pro ea quz ef 
omni modo indefeQtibilis , in qua nulla derur, vel _innoyatio, vel inveteratio, ye 
qualiſcunque variatio. Et ſic ſolus Deus habct permanentem durationem. Entiz 
aurem cteata eam-non habent, quangquam alia prox ime eidem accedunt, ut eſt dys 
ratio Angelica, quz variis variationibus non eſt ita obnoxia. 

<Quints : Atque ita, loquendo de poſitiva ſucceſlione, ſun aliqua quz eaca ha 
bent, alia cam non habent, Poſitiva ſucceſſho datur in motv, cujus aliqua pars eſt 
przterita, alia eſt futura, & alia eſt przſens. Atque ita ejus partes non | omnes 
fimul, fed fibi ſuccedunt, Talia igitur Entia dicuntur ſuccefiiya, correſpondetque 
His duratio, quz dicicur ſuccef{iva, Ruſus aliqua Entia habent totum ſuum efle (i. 
mul, & non in fluxu , quale quid eſt Deus, Angelica eflentia, anima, ipſum c- 
pus, &c. Atrque his correſpondet duratio permanens, Eſtque hic ſenfus imprimis 
ſuperioris diyifionis in durationem permanentem & ſucceſhvam, 


ARTICULTIJS IL 
An Entia creata habeant durationem permanentem? 


Dubitant ea de re aliqui, ut videre eſt ci apud Henric, quodlib,y. q.1z, Perer, 
{b.12. de Temp, cap,5. & vulgo apud Meraphylicos, 

Sed apparet ſatis, aliquam durationem cteatam eſſe permanentem, Juxta ſenſum 
um. 96, relatum. Ila enim Entia creata, quz-ibi enumerantur, non habent efle 
fluens, ſed permanens, Duratio igitur illorum etiam, non eſt fluens, ſed perma- 
nens, Hzc tamen tota res wagis illuſtcabitar ex infra dicendis, ad divifionem En- 
tis in permanens & ſucceſſivum, cap. 19. 

g8 Sed objicttur : omncs res conſervari a Deo, Conſervatio autem nihil eſt aliud, 

" Objeftio, quam conunuata generatio. Ergo res creat continue accipiunt efle, E1go non 
habcnt id totum fumnul. Hec-principalis eſt hac in re objeQtio. | 

"- ww Reſpondeo : Conlervationem duplicem efſe. Alia immediate attingit efſe , & 

duplex. con{i(tit in continuata generatione rei, quz conſervatur. Ita ſol conſeryatlumen, 


—— 


-— +4. << OF MC: we rn ten AI ANI, 
q a - a. y v, 


continuando ſparfionem radiorum, bu quos conſeryatur lumen. Lumen ergo 


conſeryatur per continuum influxum itluminationis, Unde & quamprimum te- 
movetur illuminans, removerur ctiam Jumen, quod ſecus c> in calore, v.g, quizte- 
motocalcfaciente,durat adhuc in re calefaRta, Alia conſeryatio non attingit imme* 
diate cllentiam: (ed diſpolitiones, eflentiz debizas,Quo pertinet etiamw, oo con” 

ELVCAtur 


ſerventur, removendo nocumenta, quomodo Migiſtratus confervat Rempublicam 
(non continue faciendo rempublicamyſed) tuendo leges, arcendo hoſtes, ſedando 
faRiones, ſeditiones, &c. 

Ex his igitur quocunque mado Deusconſervet res,neutro tamenmodo-creaturz 
Gent Entia ſucceſiiva. Et d= poſteriori quidem modo conſeryandi, res cit ſatis per- 
fpicua, quia is non attingit 1nmediate effentiam. Vnde non apparet, quamodo 
ex continuitate conſeryationis,, ſequatur ſucceſſio in Ente conſeryabili, Si aurem 
dicatur Deus res confervare, primo modo confſervationis, tim-nec fic quidem fiunt 
Entia ſucceſſtya, ut apparet exemplo Luminis, quod maxime conferyatur iſto mo- 
do, Nam lumen-eſt Ens permanens, ue inde apparet,. quia jn quovis momento 
habet ſuam efſentiam totam ſimul, & & vel maxime ſolo momemto exiſtar, adhuc 
ramen lumen eſt lumen , quod repugnat Enti ſuccefſivo. Sic igitur & homo, quia 
in quovis momentoeſt homo, & in nullo momento quicquam ei deeſt, quod per- 
tineatad efſentialem ejus integritatcm, hinc ergo is, non obſtante conſervatione 
divina, & a Deo per continuatam generationem dependentiazabſolute eſt Ens per= 
manens, & non fucceſ{izum. Idem autem eſt etiam in rebus creatis aljis, Quo ta» 
men modo Deus res conſeryet, alibi videndum eſt, 


cm. 


CAPUT XVIL 
De efle alicubt. 
i i rtio denique ad Ens altuale pertinet : efle alicubi. 


—_————— 


2, Eſſe alicubi, eſt nihil alind , quam ſpatio adeſſe. 
3. Ejus modi tres ſunt; E ſe alicubs repletive, definitive, & Cire 
curſcreptive. 
4. Repletive alicubi eft, quod omnia ubs reptet, five,quod eſt hi= 
que, nec per naturam aliter alicubi eſſe poteſt. 
5. Definitive a/rcabi eft, quod natrra ſua citra occnpationem ſpa- 
214, eſt hic & non alibi, T alt modus eſſends aticubi, convenit eAu-> 
els, 
« 4. Circumſcriptive eff alicubi, quod aliquod nbi natum eff occy» 
pare, atque ita excladere corpus aliud, Talu modus efſend; alicubs 
COnvenit Corporivms, 


COMMENTARIUS. 


Vetuſtiorcs Metaphyfici non agunt de alicubi cffe m do@rina tranſcendentiumg 
& tranſcendentalium diſtin tionum. Fecerrnt tamen id recentiores quidam , inter 
us lunt Fobannes Lippius & Henricas Noltian, viti doQifliimi,quos honoris caue 
a nomino. 2 
Idque reQiffim#. Nam 2, Meaphyfici veruſtiores, cam. explicant przdicamen- Inter tranſcew- 
wm ubi , frequentiflime infinuant,quod fit aliquis ſuperior modus eſſendialicubi, dentia agendum 
gu nun fumitur ſecundum ub1 pradicamentale, qualis Deo.convenu.. Unde.com- efe, de efſe ale 
ple&tendo cubi, 
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pletendo ſub una genecali- voce etiam hunc modum effendi alicubi, relinquity 
effe alicubi, ur fic, rranſcendere prxdicamenta, atque ita inter tranſcendentia poni 
debere. | C-ilt 

Deinde idern docent Ramet, qui contendunt locum (quod tamen melins fit ſub 
voceeſ/ſe alicubi,) efle omnis Entis (aQualis,) Vide hacdere inprimis Dounam, 
lib.1, Dialefi,cap.10.p.184, 191. Sic Ariſt.q Phyſ.1, m& wiv ove mayTEs Von. 
acubereg Ever ts, quecungque ſunt, omnes altcubi eſſe arbitrantur. Et Cicerg 
Tufe.r. Si quid eſt, nuſquam eſſe non poteſt, & fi nuſguameſſet quidem. Indeque 
T hales apud Laertium, locum air eſſe maximum quid, quia omnia capit. Er rurſyg 
Ariftot.1, de Cal, cap, 9. etiam T5 Oc4oP ait iv, divinum locart vel collocari, 
Er ſic Damaſcenas etiam lib.r, de Orthod, fid. cap.17. agit de Dei loco, & poſtea 
cap.18, de loco Angeli & animz. Idemque confirmart. vulgaris dittintto, eorum 
quz ſunt in ubi, five loco, prids in Theoremaribus relata, in qua ſummatim omnia 
Entia comprehenduntur. ; | 

Atque his de cauſis yoluimus generaliter de efſe-alicubi , 8 non coarRare ad 
przdicamentum Ubi iſtam conſiderationem, quod Suarex faciendum cenſui, 
diſp.z. Met.ſ.2.u.11., 

Sunt autem ſummatim in hoc capite hxc tradenda : Primo de phraſi,efle alicuhi, 
Deinde quid (it effe alicubi? Tertio de cjus diviſione. Dvartg diſtintias agen. 
dum elt de eſſe alicubi repletive, Q#into de elle alicubi detinitive 5 Et Dentqued: 
efle alicubi circumſcriptive, 

L13SULJ SL 
De woce eſſe alicubi. 


, " Alicubi ex yi nominis ſignificat a/iquod abi, five ubi weeroy, Unde ad compre 
Notatio 7% hendendos omnes modos przſentiz,fortaſse vox #bi fuiſser magis accommodata, 
Alicubi. oy vox alicubti: Maluimus autem hanc uſurpare, cam, qued alias etiam (pe 
' herifolet, quia vox iſta deviavit ab iſta anguſta uſurpatione, in qua partiale ubi & 
przſentiam {ignificat, tum ctiam,quod vox ubjetatis videtur nunc appropriata eſg 
ad fignificandum ubi prxdicamentale, quod Deo non convenit. Ec lic Scalig, ait: 
Obi eſse affeum neceſsarium omni Enti, przter Deum Exerc.5. {c6, & 6. ſet. 

& 359. /-5. Sed cantenmio non deber efse de vocabulis. 

6 Remanſit autem ambiguitas in Phraſi hac: e/7 alicubi. Inde igitur r. alicubi 
Ambiguitas e- cſse, eſt idem, quod eſse in ubi ces five partialt & determinato; Et fic ait Aup, 
jus explicatur, lib.13. 9449-4. 20. Deus non eſt alicubi. Nam quod dlicubi eft, continetur in loco, 

 quodcontinetur in loco, corpus eft , Deus autem non eſt corpus, Non ergo alicubi eſt, 
Et tamen quia eſt 07 in loco non eſt, in ilto ſunt potius omnia, quam ille alicubi.Nes 
ramen ita in illo ut ipſe fit locua, &'6. Et concordanter his ait Chryſoffom, Homily 
ad Colo, Dcum nuſquam clve, licet fit ubique. 

Alicer autem eſse alicubi ſumitur generalias, ad fignificandam omnem prxſen- 
tiam, qua quid remoyetur ab iplo, nuſquam eſse. Et fic etiam 4uguſh. d. 1, adjicit: 
Locum Dei, dici ejus templum, quod ci przſens fit,non quod eo contineatur. Qui 
bus indicat Auguſtin, fi eſse alicubi, vel in loco , fignificer folum preſentiam, 
Deo id non repugnare, Er hinc Lombard. 1,1. 4.38. it. O. illa citata verba Avgu- 
{tint interpretatur ; quod ſolum intendat 11S Auguſtinus purifcare Dei naturam 3 
local moru & cucumſcriptiones | 

Bay es T1ITULYS 


De eſſe alicubs, . 


7-1 TUL US I. , 
Dnid fit efſe alicubi 
Hicin te ſtatvoaliquaspropolitiones, quibus prims determinandum eſt, quid 5 
non fit eſſe alicubi, hoceſt, variz aliorum opiniones removendz ſunt, Deinde de- 
elarandaeft ſententia proprias 5 
ARTICUL!JS I: 
In quo allorum opintones refernntur & refutantur. 


1. Efſealicubi non confſtit formaliter & ſolum in denominatione extrinſeca. ,$ 41i;-ubi non 
Extrinſecz denominationesillz dicuntur, que ſumuntur ab aQu alienz alicujus conſi/tere in de- 
rei, vel percotxiſtentiam alterius rei, Quomado parics dicitut viſus, non per ali- nominations 
quid ſbi intrinſecum, ſed ſumpta denominatione ab extrinſeco aftu videntis. Pa- extrinſeca, 
terque. I, quia efle alicubi cit proptietas cujuſque Ents aRualis, Proprictates au- 
tem non ſumunturab extrinſeco. Deinde quia remoto ommi extrinſeco, adhuc res 
relinquitur effe alicubi, Id enim cxtrinſecum, unde ſumeretur hexc denominatio, 
inprimis efſert res alia circumdans vel circumſcribens.At omni circumdanteremoto, 
yeluti remoto aEreex conclavi per divinam potentiim,atqueita conclavievacuato, 
nihilominus res eo immiſlay effer alicub1,& non nuſpiam. 1demque a fortion ap- 
paret de Deo,qui, ut poſtea oſtendetur; eſt ertiam alicubi,cum eſt in ſpaciis imagt- 
nariis extra hunc mundum. Et tamen'ibi nullum eſt circumdans. Idemque eſt de 
corpore primum creato,atque adco,mundo iplo totaliter ſumpto, 

Acque ex 'his ſequitur : nec ipſum efle alicubi, in genere, necin, ſpecie hujus 
yel illius Entis alicubietatem, poſtulare extrinſecum aliquid, ad quod fatacom- 
paratione dicaturefle alicubi, | | 

IT. Eff dlicubi non confiftit formaliter ix operatione trauſeunte. Hzcſententia , . 
opponitur opmicni aliquorum ( vel (alrem modo loquendi , forte enim mens argc; o 4 
faris dextra eſt ) qui loquendo de Angelorum preſentia , aiunt corum alicubt g;,,, ;,4% [e- 
efle, eſſe nihil aliud, quam operari. Tribuitur rahs ſCententia Capreol.l. 2.4 2.9.1. unte 
s.1. Ferrar,l, z contra gentcap,68. & aliis. Et eodem modo loquuntur a4liqui de * 
preſcntizDet, 

Hxc amen opiniorefmatur abaliis, Vide Fonſec.l,s, Met c15:4.9. f.q. Suarex 
4iÞ.;0.ſ7.n.14.& difÞ.51. ſc, 4 11. Scalig. Exerc. 359-/.5- & Lombardiſt as 
#{/1.1.d 37, & 1 .2.in initialibas diftinfionibus. 

Pater autem, ipſum effe alicubi non confiſtere formaliter in tali operatione® ro 
Nam 1. Quiatalis operatio ſupponitur efle tranſiens,ideo requirit aliquid extrin- 

[ecum, ad quod ſcilicettranſear, Atillud extrinſecum vel coExiſtens non requiti ad 
ad ipfum efle alicubi, ad primam propoſtionem patuir, 

Scaliger citato loco, Sic porro 2, argumenratur, non poſſe ipſum alicubi efſe, |, , —— 
confiſtere mn operatione, quia operatio non eſt comes neceſſarius Entium, Poteſt Racjones Scali.- 
enim res effe, fi maxime non operetur, Ipſum autem alicubi «ſe, eſt neceflaria gers, * 
proprietas omnium Entium, etitam Det, ut nunc de efle alicubi loquimurzquia non , 
elt nuſquam. 

_ Irem 3, Si Angelus (idem autem eſt etiam de aliis) effer in ſuo ubi per opera- 
tonem, non pollet in eodem ubi aliam exercerc operationem ſed yariark operatio- 
ne variaretur ubi, At hoc eft ablurdum, quia Li ulla mutatione jpſius ubt, multas 

poteſt 
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poteſt exercere operariones. Iterum : {ic non poſſer mutare ubi, nift mutaret opera« 
tionem, Quod itidem eſt abſurdum, Pertinet hoc,quod Auguſt.Epiff. 28. Identia 
ratem prz(cntiz ponit cum vyarictate operationum, Amma, inquit.per onnes par- 
ticutas corpovis tota adefi fanul, nec minor in minoribin, nec mayor in majoribus, ſed 
tamen'in-ulii intenſns, in aliisremiſſins operatur. 
Probatur, Dez Specialiter autem dem patert de Deo. Nam, ut paltea videbitur, Deus preſens 
preſentiam nou <!t infinitis ſpaciisextracolum, ut poltea conficmabitur 3 & tamen 1bti nullam 
confſlere in a= 9perationem habex, _ RE OS TO 
fu tranſeunte, Patct igitur, ad prexſcntiam per accidents cfle, operart, atque adeo, poffe quid 
efle alicub!, ubtnon operatur, inde porro non incommode dicitur, quodeſle alis 
cubi live ipſum adefle,(it condinic in agente praxrequiſita ad igendum :; quod in cot« 
- poribns eſt evidens, ad quorum a&ionem preſupponitur, ut fint alicubi, & ſpecia« 
liter quidem; ita, ur pcr talem przſcntiam habeant contatum ad paticns, de quo 
Ariſt.ait 1.de gener. & corrupt cap.6,t.44.ſeqq.IJnde fic ellcalicubi,aty; adeg 
habere prxſenctiamad _—_— ſpacium. eſt ordine nature prius ipSa operatione, 
13 Quia tamen Scriprura loquitur per ea, quz ſunt notiora nobis, 1de0 frequenter 
foletipſum al.cubi eſle, ſive przfentiam Dei ,deſcribere per opcrationemgtanquam 
notam vel indicium preſenuz.Ita Pſ.7 6.dicitur:in Salem efſe tabernaculum eing, 
O& in Sion eius babitatio. EcEje.; 1. dicitur : ig ers effe in Sion, UW. clibanus in 
Htieruſalem;lta cum juſto dicicur Deus cenarc, & intrare adillum. Apoe, 3 v.20, 
& manlionem apud illum facere, Fob. 1 4&V.23. tanquam in templo.luo, 1 Cor.6, 
V.19. Rurſus, fic coelum vocatur ſedes Dei, Eſ4.66,v,1, quz omnia dicuntyr ,pro« 
pter ſpeciales Dei operariones, quasexercet in Eccleſia, anima juſti, & in ceelos 
Unde per defetum alicujus operationis prius alicubi exercitx, Deus, alias reverg 
manens alicubi, dicitur tamen inde recedere: & accedere,cum incipit aliquid ope- 
eari, quod Antea non.erat operatis, \Quz tamen omnia indicants hac .ipfo, 1 prx- 
fentiam Dei non conſiitere 11 operatione.Semper enim. manens ubique,dicitur ac» 
cedere & recedere operando, & quod alias coli corlorum non capiunt illam, cao 
camen omnis tranftens Dei operatio (at intra celum, live mundum hunce £ 
ITI. Ipſumalicabinoneſt formaliter idem quod. ſpacium, Ita patet, quod ſpa 
cium ipſuminſe nihil eſt, fra pater, quod extra hunc mundum nitvl eſt creatum, 
Mundus enimieftuniverſale (yſtema rerum creatarumy,& tamen extra mundum eſt 
ſpacium , quod fit aprum repleri corpore , quodque adeo ſummatim-tale eft, ut in 
eodici pollit aliquidefle alicubi, Arque hinc etiam illud ſpacium extra coelum (a- 
lerdici (pacium imaginarium. 
14 Colleg. Cont. 8,Phy/c.ult 9.2.4.4. ut & Fonſec.l.5,Met.c.5,9.1.{.1,diſpurant: 
An Bacium ex- 9uodillud ſpacium non fit aliquid rationis. Potunt igitur deſpacio Contmbricen/es 
tra calum pt duas propohitiones. T. Spacium non efſe ulkun altquod reale, ac pofitivum Ens, 
aliguidreale ? com nhul precer [cum ab zternofuerit, hoc vero.ipacium femper extitit,ſemper- 
que efſe debet. IT. Spacium iltud non efſe Ens rationns, ctim ab eo, reipſa abſque 
opera intellectiis, intra mundum corpora concipiantur, & extra mundum recipl 
queant, (iillic a Deocreentur. Atquehinc inferunt, ejus dimenſiones non idcirco 
mmaginarias dici, quod fictitiz finr, aut alola mentis nutione pendeanty nec extia 
intelle&umdentur : ſed quia imaginamur eas in fpacio , proportione quadam res 
ſpondenres, realibus ac poſitivis corporum dimenſionibus. 
Is Hzxc ramen fengentia non coheret, Nan inter Ensxcale, &rationis non - 
| mMeaum 
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mediard, Tumerfam. peccatin definitione Ents rationis. Nequeerm, confi 
Ens rationis adzquare in e0,:quodfingatur vel hat per znetle tun, Nany earchtas 
alizque privationes ſunt Entia rationis, & ramen non ſunt per fetioneny mentis 
noſtrz. Bartimew, v. g. eſt cxcus antequam quiſquam id cogiter, Confiſtit igitur 
in co natura Ents rationis, quod nullam Entxatem habeat, nifi quam tribuit in- 
telle&tus, Ac certE c@citas, & ſpacium illod, nullam entitatem habent, niſi quam 
incelle&tus11s5tribuary ctim ante hanc, EntitatiSatttibutronenvper, operam mentis, 
in-ſpacio non ſuppanacur Entiras efſe, hoc iplo,quia non eft xeale. ; . 

IV. Ipſumalicubi non et idem, quad wht pregicamentale. Ita patet,quia przdi- 
camentum Ubi canſtituu aliquod genus accidentium. UJnde ad rem ubicatam, 
ficir necefſarto compolitionem, & proinde repugnat Deo, uct fit alicubi, ſumpta 
cali denominatione ex.predicamento ubi, quod plenius diſputavi #2 /ntrod. Log. 
cap.12.n,Marg.s.contra Fonſec.5.Met.c.l5.4-9.ſ-3-7. Atilla alicubitas, de qua 
nunc lbquimur, comprehenditetiam Deum in quantum, a Deo,removento iplum 
nuſquam efſe,cundem dicimus efle alicubi : Arque indeporrs ſequitur- 

V. Ipſum alicubi, ut fic, non efſe madum ex natura rei ditinftum, ab illa re, 
que dicitur efſealicubi, Nam fi id efſet, rum conſequenter idem dicendum eflet,de 
omnibus, quz alicubi ſunt, At artributa Det non ſygt ex natura rc) diſtinRa ab 
ipſo. E. nec hoc, quod ipfe dicitur effe alicubi. In aliis ctamen entibus creatis, ub1 
aliquam diſtiationem haþet ab ip{1s,quia variare patſunt.uby, nihul variata efſen- 
£12, ut etiam de hoc ubi creato diſpurart Suarez, dizÞ.s .ſ,1.n.14./eqq. 

Generatim autem : quomodo alicubitas datiert a re quz cft alicubi ? Reſpondeo, 
diſtinRtionem eorum efle indifferentem ad diftintionem reatem, & rations, Nam 
alicubitas divina, nullo indicio patet diſtin&a cfle a Deo, Erpraindcin hac (pecie 
adeſſendi,eft diftinQio rationis. Ubi autem creatum patuit ex natura rei diſtin- 
Rum efſe ab ipſa ve crexaquez alicubi eſſe dicitur. Ergo hac in ſpecie adeflendi non 
eſt diſtinio rationis. Simile eſt 1n aliis attributis multis, quz de Deo & rebus 
creatis diguntur, Veluri quid differt-ſaptentia 3 ſapiente, aur juſtitia ajuito £ Re- 
ſpondeogea ut ficpraeſcindere a differentia reali,& rationis.In{pecie autem: Juſtiria 
divina a Deo ſola ratione, ab homine autem juſto, realitery, tanquam qualitas a 
ſubſtantia diſtiuguitur. 


ARTICULUS. Il. 
Continens expoſitionem ſententie propride = | 
VI. Quid igitur tandem elt eſſc 2licubi ? Reſpondeo : Atcubi efſe, mthilaliud 
eſt, quameſſe preſens ſpacio, vel alicubitas eſt preſentiain ſpacio, Vel et modus 
ſecundan quem res dicitur eſſe in ſþacio, Ubi modus vocatur hc alicubitas, quia 
eſt quzdam determinatio effcndi, quatenus ſcilicet per effe alicubi, eſsentia in- 
telligitur eſse hic aur illic, vel ubique. + 

(Quod autem formalis cf-Rus-ipſius. aljevbitatis canſiſtat in hac preſentia, 
apparet 1, Ex rejeQione aliarum opinio;zium Deinde quia hac preſentia immu- 
cata, res dicitur immutare ub1, & hac preſent 14 retcntagdicitur retinere aliquod.ubi, 
_ Atque ita patet:principaliter quidem, ipſum ubi non eſse [pacium, quod prius 

vilum eſt, ſed tamen iplam alicubitatem ſumi cum dererminatione ad ſpacium. 
 Neque hic obſtat : quod ſpacium fit Ensrationis, Nam per przſentiam rei, ad 
ilud ipſum tic quodammodorealeDixi guoddnmods Quia aliasrealitas ſpacti non 
T 3 conſurgit 
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conſurgitex preſentza .enjuſvis Entis, ſed Entis corporei. Unde apprehenditur 
accipere realiratem, quando accipir dimenfones,quas inco nobis imaginamur, Dj. 
menſiones autem reales nonſunt, niſi in corpore, 


TITULUS 1. 
De aivifione ra e ſe alicubs. 


In loco efle vulgd dividitar it hos tres modos. 1. effe in locorepletive. 2. effe 
in loco definitive: & 3, cfle in loco circumſcriptive, Sed magis propris id dicicur 
ſub generaliori vocabulo, nempe ee alicubi, quia locus plus imperfeRtionis, Juxta 
vulgarem modum loquendiinferr, quam vox ubitatis vel alicubitatis. Indeque 
iſtos modos ſumplimus ſub efle alicubi, 

Solent autem aliquz difficultates proponi contra bonitatem & ſufficientiam 
iſtius diſtinRionis, ſed eas melius proponere & ſolvere poterimus, fingulis iſtis 
modis declaratis prius, quanquam nec id necef{arium crit ſeorfim facere, Traditis 


enim bene 1s, quez ſpecialiter ad iſtos modos adeflendi pertinent , dithculcates 
tales ex iiſdem ſtatim relinquentut ſolute, 


ST 2-6- HNINF-D IF, 
De eſſe alicubt repletive, 
Hic primus ſpecialis modus eſt efſendi alicubi, Et tribuitur Deo. 
_— .- -- Wo 6 
De Phraſs :\_Eſſe alicubi repletive.] 
Eſtque hicde voce, five phralt aliquid obſervandum. ls igitur modus divinus 
adefſendi, ſignifcatur voce alicubt, non tamen ut ſignetur ub1 weerxoy, ad quod (i- 
gnitcandum primitus iſtz vox impoſita eſt, ut prias ditum, Itacnim repugnarer 
adjicere vacem repletivi, Alicubi igitur nuac vox generalis eſt, ſignificans omnem 
-prxſentiam, cujuſcunque tandem ordinis fir, 
Vox autem 7epletive hic nonſumpracſt 2 materiali repletione, five occupatt» 
one loci, qua corporibus convenit : quz proprre dicuntur replere locum vcl ubi, 
Nam replereeſt plenum facere, adeo0que tollere vacuitatem, Per przſentiam au- 
tem ſolam rei corporez tollitur vacuum,. nde extra ceelum etfi Deus fit, tamen 
ibi abſolute eſt yacuum & [pactum, non reale, ſed imaginarium, cujus cauſa ante 
nw, 20, poſitdeſt, Nunc igitur, inde tradua voce, ſumitur repletivum Metaphy- 
Uude Dei pros lice. Sicut Ari/tot, ttb,de Mund.ad Alexand. ait vereres dixifle omnia Deoram cle 
ſentia dicatur plena,ic & in Scripturis dicitur Deus twplere live Angey ceelum & terram.Er inde 


repletiva ? ettam exiftimo hanc vom ſumpram efle, . ad loquendum de przſentia divina, 
quiaiſtis vocibus divina preſentia fine dubio a Prophera deſcribitur. 


ARTICULTUS, II 
uid ſit eſſe aticubi repletive ? 


24 Quid wpitur nunc eſt, efle alicubi repletiye ?  Ke#p, uno verbo, eſt, elſe ubique 
five in omnibus ubi, five locis, Quzr1 aucera hic ſolet : 


An ille modus univerſalis preſentie extendatur 
erriam extra celum ? 
25 - Variant hic ſententizzAliqui exiſtimantiſtam uniyerſalempreſentiam ſat ha- 
| ; | berec ; 
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bere, in mundonon (it ulſum ms, a quo abſit id, quod talem modum adeſſendi 
habe:. Ita cenſuit Aquarius 1. Met.q. 14. Argent, 1,d. 37 9,1. Durand. ib.q.2. 
Item Scotus, Bona'vventura, & Capreolus ibid, 

Alii ctamen reins cenſent, eam extendi etiam ( ita enim loqui oportet, cam 
alia yocabula defint) ad illa ubi imaginana, quz funt extra hunc mundum, uc 
Deus ( quem ſupponimus tali modo przſentem efle, demenſtrabimus autem id 
ipſi.m, Deo volenteg infra ) revera iſtis.preſens fit,. Jra frequenter diſputant ali 
Scholaitici ad 1,4. 37.quibus adde Fonſecam, lib.z Met,cap.15,9.9:{ 4. Coll. Con. 
lib.3 Phyſ.c.10.4.2, Suarex, diiþ.z0. Met.ſ.7.n.28,ſeqq.alio{que. 

Confirmatur pre ſentia Dei extra mundum. 

Hzc poſterior (cntentia ſine duvio veraeſt, Er patet ejusveritas 1, Teſtimoniis 26 
Scripturzz 3 Reg.8.v. 27, Celicelorum non capiunt eu. Item Fob, 11,V.12. dis Authoritatibus 
citur Deus excellior ceelo. Item eſt Fobi 22. v.12. Alta mitto. probater pre- 

Faciunt etiam huc Teſtimonia Pairum. Sic FuTin. g9q. Chriſtian. quit, Deus, ſentia Dei ex- 
inquit, ef Univerſo ma.or ſubſtantia & dignitate. Er Athanaſ. in crat, contra tra mundugs, 
Sabellii gregales :; Ne requiras magnitudinem loci tam ſpatioſam,que capere poſſit 2y 
Dei magnitudinem. Fr Dionyſ. in lib. de Divin. nom, cap, 1, att, Deum effe in 
mundo, ſupra mundun , & circa mundum, Similia ſunt apud Auguſt. qui cla- 
riſlime loquitur, ipſorum ſpactorum cxtramundanorum mentionem faciens, lth. 
11.De Civ. Det, cap.s.& l.7.Confeſſ'c,5.Hieron in c.66, Eſate & c.10.Exech, 

Hilar. in Pſalm,1 18. Ambrof. lib. 1, de Spiritu Santo, c.19. Similiaque leguntur 
apud Philofophos & Poetas trequentiflime, 

Deinde, idem patet rationibus, 1. Eadem eſt ratio divinz zternitatis, & ejus ,g 
prxſentiz. Arilla definituretiam per extenſfionem (ut ſic loquamur) ad illa mo» pp, ,14ioniban, - 
menta, quz fuerunt ante creationem mundi. Ergo przſentia divina defivienda ; 
eſt per extenfionem ( ita enim loquiliceat) ad ſpatia imaginaria, quz ſunt extra 
mundum. Ergo alicubitas repletiva, de qua nunc loquimur, requirit omni1.0 exi- 
ſtentiam & preſentiam in imaginariis ſpatiis extra mundum. Deinde:poteſt Deus 
operar1 extra hunc mundum, faciendo in iſto {patio novum aliquoud corpus. Erg0 
jamdum ſupponitur ib1 efſe. Conſequentia patet, quia aQio Dei przſupponit prx- 
ſentiam. Hinc enim colligimus, Deum in omnibus partibus mundi efle, quia in 
omnibus partibus mundi operatur, UJnde reje&um eſt a DoQtoribus fimile Ariſis- 
reli, qui iu lib.de Mundo, Deum ponit in extremo calo, ut inde, _—_— Rexy 
(qui non adeſt quayis pare reg ſur) omnia in mundo diſponat, Poſito autem, 
quod aQto przſupponat preſentiam, facile concluditur quod non inceperic Deug 
ibt efle,cam creare inciperet. Id enim apprehendi non poteſt fine moru locali, quo 
Deus acceperit aliquod ubi, quod ante non habuerit. Abſurdum autem eſt, Deo 
tribucre motum, quia hic fimpliciter repugnat immenſo & infinito, 

Atque hinc tertis noyum argumemum potelſt ſumi. Si ſcilicet Deus creet tale 
corpus, in ſpatro extramundano, non contiguum cum hoc munda:inprimis tunc 
certum eſt, qudd Deus debeat cfle & in hoc mundo, & etiam adelle iſti corpori, 
propter dependentiam rerum creatarum ab iſto, in efle & conſeryari, Tum lovitur 
porro quzritur : An ctiam fit in iſto ſpatio medio inani & vacuo,quod ſupponitie 
incerponi inter tale corpus & mundum, an non ? Negari certE id non poteſt, quia 
alias Devs iſcipſo efſer diviſus, quod eſt abſurdum. Ergo ſic praſentia Dei eſt ad 
lpatium etiam imaginariume Alia omitto., | 

13; Conia 
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30 Contra hujus dofrinz veritatem ,aliquz objeRiones hert folent, ſedez ſolene 
potiflimim ex co fundamento oriri , quod putatur prezſentia confiſtere formalirer 
in operatione tranſeunte. Sed hanc ſententiam prior? tHe. 2, Rfutavimus. Unde 
nihil neceſle eſt alia addere. Er ſiquz addendaſunt, commode id fiet infra diſpy. 
tando de immenſitate Dei ad L.2.6.3-t. 12. 


DEF1NITUR: 
Duid fit efſe alicabi repletive ? 


HaQenus itaque modus efſendi alicubi repletive eſt efle przſens ad quodliber 
ſpacum, five in eo fit aliquod Ens creatum, five non ; In hoctamen non abſol. 
vitur ult1mo talis adefſendi modus. 

Sicut igitur de 2ternitate ditum eſt, quod illa non confiſtat przcise in aQuali 
earentia termini ejus, quieſt a parte ante, & a parte poſt, ( unde abſolute non di. 
cebatur quid eſſe xternum, eth utroque termino caret : ) Ita nunc abſolute non 
dicitur adefle repletive, ut maxime rion habeat aRualeslimites efſendi alicubi, 

Repletivs ad- Eftque ratio hujus iſta, _ » ficut tempus & locus, ita generalius, duratio & 
eſe, complefti- alicubiras proportionaliter ſe habent. Requirebat aurem duratio illa zternicatis 
> mia ubs, 2D ſolum carentiam terminorum in duratione, ſed addebat etiam impoſſibilita- 
x epugnan- tem ad terminos rales, hoc elt, #ternum dicitur, quod non poteſt habere initium, 
tia ſecs adeſ- Sic igitur nunc etiam elle alicubi replerive dicitur, « quod non habet terminos in 
fen { adetlendo, & coſdem etiam-habere non poteſt, Jnde ficurnon dicitur xternum 
ON. quod defacto quidem non habet terminos, eos ramen habcre poteſt; Ira non dici- 
eur efle alicubi repletive, quod de fafto quidem in adeflendo non habctlimires, 
coſdem tamen haberepoteſt, Neqz enim exiltimo,inyolvere repugnantiam,ut Ens 
aliquod creatum ſit in omnibus locis, fave careat rterminis adeflendt; ficut neqz repu- 
nat Ens aliquod creatum carere terminodurationis. Itlud, inquam, ens creatum 
7 quo tale quid feret, nondumtamen diceretur, alicubi cle repletive,ſt in rigore 
loquamur, Iz 7igore, inquam, quiaqualicunqz intentione vel applicatione, nihil 
vetat id omniprxſens dict ; ficut & n1hil verar, dicere #ternum qualicunqz applica 
tione ad durationem De1, quod ab zterno faRtum etlct, & nunquam defineret, 

Patet autem porro : hocrequiriad iſtum modum adeflendi repletive, quia alias 
iſti modi eſſent accidentales, quia fi una eademq; res,modo haberet hunc modum 
adeſfendi, modo alium, At hoc abſurdum eſt, quia attributa tranſcendentalia im- 
plicant eflentiam ſubjeRi, unde itaconſtitui debent, ut ipſa non mutentur, ma- 
nente cadem eflenti3, Connexio patet de Angelo, v. g. qut eſt ens creatumePoteſt 
ille divina potent;a (iſti in omnibus ſpaciis, atque ita per gratiam primi agentisefle 
1llimicarus in adefJendo. Ergo fic conveniret ei ubi repletivum, cui alias conyenit 
ubi definitum, Item a re quanta poteſt Deus tollere atum commenſurationisad 
ſpatium,atque ita, impedito hoc atu quantitatis, res quanta five materialis, poteſt 
cile tora in toto, & tota in qualibet parte ſui ſpatii, quod de fatto comtigit in ccr- 
pore Domanico, przſemte in cena. Jnde lic exiſterer corpus definitive,quod alias 
eXiſtit circumſcriptive. 

Ex hoc tamen diſcurſupatet:aliquando contingere, & contingere poſſe, ut una 
res ex hoc genere, in adeflendo aflimiletur quodammodo alii modo, five ſpeciei 
adeſſendi debitz Entibus alterius generis. | 

Quic hmile in qurationibus contngit, Nam ig quantum Ens aliquod creatum ab 
Xtcrno 
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gterno faKumconcipitur, & idem pracſervatur ab omni deinceps interitu, aſlimi- 
Jatur cjus duratio #rernitati. Rurſus, {i res aliqua, naturaſu& cortuptibilis, veluti 
equus) divina voluntate conſeryaretur, line omni corruptione, in quo nulla efſer 
repugnantia, aſſimilarerur ejus duratio x vo, cui aliasconvenit duratio temporis. 
Arque hzcproportio ad durationes ſemper diligenter attendenda eſt, ex qua, 
roprer paritatem rationis, videri poteſt, quid ferre poſlit modus adeſſendi. 
Veluti Calvinzs, & alii afſedz illius exiſtimant, corpus, cui juxta naturam 
ſuam convenir ubi circumſcriptivum, non poſle habere modum adeflendi fimilem 
ct, qui eſt per ubi definitivum, Id ſatis falſum efle pater ex diftis, 
Summatim nunc hi&tenus 3 Adeſ repletive eſt nihil aliud, quam adeſſe 34 


omnibus ſpatiia, nec poſſe limites adeſſendi admittere, Defmitio pre- 
SE oe NS Wh ſentie Reple- 
De eſſe alicubs definitive. ive. 


Szpe fir, utreAe quieem, in aliqua parte diſciplin#, totum aliquod dividatur, YT: 
c11jus divifionis partes tamen, vel ad aliam diſciplinzm,vel ad aliam ejus diſcipline 
partem remittantur. | 

Mctaphyſicus re&e drvidit ſubſtantiam in corpoream, & in incorpoream : cor- 
poream tamen ipſe non conſiderat, fed ad Phylicam remittir. 

Phylicus in partecommuni Phylic#, rec diſtinguit motum per generationem, 
corruptionem, augmentationem, &c, Augmentationem tamen in partecommuni 
non conſ{iderat, fed in dofrina de anima, 

Id enim fit inpreſenti. Nam ad partem communem Metaphyſicz reQe perti- 
net, docere, quid fit efle alicubi, & illud porro in _m_—_ modos dividere. Iſt 
ramen ſpeciales modi efſendi alicubi, definitive [cilicet, & circumſcriptive, non 
incommode remittuntur ad prexdicamentum ubi, 

Nihilominus nune placet aliquid hic de iſtis modis adeflendi adjicere, ad dori- 
nam Alicubitatis, quam tradimus, complendam. 

Eſt autem ſub hoctitulo declaranda tum phraſis 9x8 adeſle alicubi, tun ctiam 
ejus quidditas & definitio, 


ARTICULUS I. 


.. DePhraſt: 
E ſſenat alicubs definitive, 


Sumitur bifariam, ut etiam Fonſeca tradir libs. Metaph. cap, 1 5.4.9 ſ-6, Igitur 46 
primo ſumitur generaliter. Arque {ic definitive in locogfive alicubi eſt, quicquid eſt E//t alicubi de. 
hic vel ibi, ut non fit alibi, quomodocunque tandem id fit, five fit ibi, ut totum in fnitive bifare- 
toto, 8 pars ejus In parte ſpatii, five etiam fit ibi, ut rotum 1n toto, & totum in 4,1 Jicitur 
qualiber parte, Vnde (ic omne Ens creatum alicubi eſt definitive. Omnis creatura, ; 
ait Damaſe. lib. 2, de Orthod. fid. cap. 3.3 creanteipſo definitur & determinatur, 
Atque ita ſolus Deus non eſt alicubi definitive. 

Altter autem ſumitur ſpecialiter, opponiturque talis modusefſendi alicybi, ei, 37 
qui eſt per ubi circumſcripuivum, quem nunc conlideramus. Nuncenim efle alicu- p 
bi Term e, medium quid eft, inter effec alicubi 6ircumſcriptive, & efle alicubi 
repletly 2, 


T 4 | Videturqz 


Definitive 6- 
Five ſunen- 
dum, 
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Videtrarque quam maxime appropriatum efſe vocabulum hoc, iſti modo ad: 
eflendi,fi vocem definitive interpretemur aRive, hoc eſt, ut definitive alicubi eſſe 
dicatur ( non quod definitur (patio, fed ) quod febi definit ſpatium, id quod nihil 
corum facere poteſt, qux alicubi ſunt circumſcriptive,quz fic dicuntur eſſe alicubi, 
non quia circumſcribunt, ſed quia circumſcribuntur, vel circumſcribi apra ſunt, 
Angdli autem pofſunt fibr ipſis definire ubi ſuum & ecjuſdem quantitatern, ut in 
doarina de Angels apparebir. 


Scalig. Exerc. 359+. 5. vocat, efſealicubi per de fignationem, Item efle alicubi 
per defmitionem hunc ad modun : ibt eft, bic non eſt. 


PUNCTUM II. 
uid ſit efe alicubi definitive ? 


Alicubi definitive effe, cſt nihil aliud, quam ef? tn aliquo ſpatio totum in tots, 


& rotum in qualibet parre, nec per naturam liter alicubi efſe poſſe, Convenitque 
talis modus adeflend Angelis, anime noltrx, intra & extra corpus, qualicatibus 
immateriabbus, yeluri ſcientiz,ſapientiz,&c, 


Dixi 1.74 aliquo fpatio : ad diſtinguendum hunc modum adeſſendi, ab eſt: ali. 


cubi repletive. Quodenim liceſt alicubi, non eſt in aliquo ſpatio, ſed il omni, ut 
pritts diftum eſt. 


Dixi z. Totumzn toto, & totum in qualibet parte ſpatii : ad ponendum diſcri- 
men hujus modi adeflendt, ab efle alicubi circumſcriptive. Quod enim fic eſt 
alicubi,eſt cotum in roto ſpatio, & pars ejus in parte (patii, 

e2uid fit efſe totam in toto, 6 totum in qualibet 
parte ſpatii? 

Eſt autem obſervandum : quod deilla rotalitate rei, alicubiexiſtentis, bifariim 
poflimus loqui. Primo ſcilicet, prout res eſt tota ſecundum effentiam & perfeQio- 
nes ſuas, Deinde, prouteſt tota ſecundum quantitatem : prout id, de modo, quo 


bet parte, quod anima eſt in corpore, dextre expoluir Zab,de Part.anim.c.1 & ſeqg. 


ef definitive 
prefens © 


4T 
Angelus quo- 
modo torus 11 
qualibet parte 
fbatit ? 


Ergo 1d quod eſt alicubi definitive, «ft totumn in parte; ( Namelle rem totam 
in toto ſpatio, diffcultarem non habet, nec in eo confiftie diſcrimen ubietatis cit- 
cumſcriptive & definitive, cnmy quod alicubi eſt circumſcriprive, etiam totum fit 
in toto {patio,) Non intelligendo toralitatem illam, ſecundum quantitatem, ſed 
ſecundhm ſubitantiam, & ſubſtannales perfeRiones. Neque enim anima,quz (ic 
cſt alicubi, & eſt rota in qualiber parte, fic id hiber, quaſi quz pars anime ( ut 
ſic loqui liceat per commenſurationem ad corpus ) eſt extenſa ad rotum, ade 6que 
ad capur, (it etiam extenſa ad pedem, fed hoc dicitur : quod tota anima fit in toto 
hoc ſpatio humani corporis, & tora etiam eflentia animz fit in qualiber payte iliius 
ſpatii humani. Neque enim 1n minima parte pedts, quicquam decſt aninix, quod 
acl illius eſſentiam pertineat, & fic alibi poſitum. 

[dem ctiam eſt in Angelo, C um 1s, verbigratia, definit fibi praxſentiam ſuam 
ad ſpatium torius hvjus hypocaulti, tuncelſt torus in iſto ſpatiototo, & etiam tous 
eſt in qualiber parte 1llius ſpatii, Neque enim in Ts 1llo, quod prope me, vel intra 
me elit, quicquam deeſt ili Angelo, quod pertneat ad eflentiam hujus Angel! 
quo.lque alibi tit pofitum : illaramen pars ( loquendo de commenſuratione Att 
gelt hujus ad'cale ſpatium) Angeli, quz exteala quaſi cit ad ubi mii propinquum, 
zlla non «K cadem extenla ad ubi remotins, 

Atque 


De eſſe e alicubs. 243 


Arque fic foram1tim : Quod eſt alicubi definitive eft totum in quiliber parte 
ſpacii, totumzinquam, ſecundum efſentiamy non autem totum ſecundum quanti- 
tatem, vel imaginariam ſuam excenſionem, co modo-quo eft declaratum. 

Atque Gc nunc talis modus adcflendi non convenit 15g quz circumſcriptive ſunt 
alicubi. Nam homo, v. g. ſccundam effentiam totus non eſt qualiber parte ſui ſpa. 
ti, Veluti non ct tora efſcntia hominis in ſpatio ſui pedis, vel digit), vel rota in 
alia parte corporis- Efſentia enim: hominis requirit ad ſuit complementum corpus 
organicum, hoc eſt, capur, cor, cerebrum, ſanguinem, &c, quz requirente id iſto= 
rum quantitate z non poſsunt (naturaliter Joquendo) efle m eodem ſpatio. Ergo 
de his dicitur, quod non, illa rota, fint in qualiber parte, ſed, quod pars ellentiz , 
v. 2g. humanz fit in hac parte humani ſpauii, & pars aliaillius eflentiz humanx, in 
parte alti ſpatit, | | 

Deinde adhuec eſt obfervandum : quod illa verba (trotun in toto, & totum in 
qualibet parte) fant intelligenda negative, non poſitive, ut reQ& monent Contmb. 
lib. Categ,c.g.q 2.4.2. Suntque idem, quod non habere eflentiam extenſam per 
partes {ubjefti, cujus ſcilicer una pars (ir in alia, & alia in alia parte ſpatii, quia heri 

oteſt, ut quod alicubi eſt definitive, nullam prorſus partem vel extenfionem ha- 
565 veluti cum Angelus exiftit in punRo indivifibili. 
uid fit ubi vel locum occupare ? 

Alii ubi definitivum a cucumſeriprivo diltinguunt per occupationem fpatii,quod 
& in noſtris theorematibus fattum eſt. 

Ergo fic, quod eſt alicubi circumſcriptive, occupat ſpatium : quod autem alicubi 
eſt detinitive ,illud ſpatium non occupats 


Corporibus non” 
convenit adeſſe 
repletive. 


43 
Corpord 0cclh= 


Czxterum occupare ſpatium, eſt ita applicari dimenfionibus ſpatii, ut inde pona- pant Patium, 


tur repugnantia , Ut ibi it aliud , ſeu ut iſtis ſpatii dimenfonibus applicetuy aliud, 
Veluti manus mea eſt alicubiy occupando {patum. Ex iguur fic ibi cit, ut non pol- 
fit efle intra illud ſpatium, vel alia manus, vel corpus quodvis , erfi ſubtiliffimunr 
fir, Nam ipſe etiam aer cedit corpori ſubeunti 1n aliquod ſpatium. 


Id autem non e&ft in1is, quz alicubi ſunt definitive, Nam anima immeat cor» Anime non 9c- 
P.1S, non exiſtendo quaſi in cavis partibus corporis quoraodo acer corpus noſtrum, cupat ſpatipm. 


aut aqua ſpongi.m , aut ignis ferrum permeart : ſed ctiam exiftendo in 11s ſpatiis, 
ub1 proprius locus eſt ip{1us corports : Imo anima, quandiu forma eſt,non ct alibi, 
quam 1n 11s ſpatiis, que attu occupantur a materia, Et idem eft de Angelo,qui ita 
eſt alicubi, ut tamen nou cedat yel excludatur corpus, vel angelus alius. 

Arque hoc diſcrimen ſatis couſtans eit. Nam ubi definitivum convenit rebus 
ſpiricualibus, & expertibus quantitatis, Ub1 autem circumicriptivum convenit re- 
bus matcrialibus, {vc habentibus quantitatem- Quantitas autem ad#quate facit 
iſtam impenetrabilitatem in dimenfionibus,tum partum ejuſdem rei, tum quanti- 
atusextrance. ' Ergo, quiz quantitas reperitur ſolum in corporibus, non autem in 
rebus ſpiritualibus : Tdeo iſtis convenit ſolam, occupare (patium, his non, eo,quo 
declaratum eſt, modo. 

Completur Expofitio propoſet e definitions, 

Denique dixi 3, Nec per naturam aliter alicubi eſſe poteft : Id eodem modo 
facere ſolent Dd. alii, Ponitarque ca diflerentiz pars ad factendam ejus conſtan- 
tam. kftque ejus cauſ. in fimili priusraRa, de modo adeſſendi tepletivo. 

\Jbi ecram generalts ratio hujus differentiz infinuara eſt. Et patet : Nam 

Angelus 
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Angelus mplicitereſt alicubi definitive. Et cum modus adefſendi ſequatur ad ef- 
ſentiam, nullo modo eſt ile modus in Angelo mutabilis, Art id non eft,nifi adden- 
doid: per naturam, &'c, Nam non repugnat, ut Dei potentiag Angeli alicubitas, 
modo adcfſendi repletivo aflimiletur, Aflimiletur 1nquamy Nam in rigore non con- 
venit ci eſſe alicubi repletive, quia per naturam non cſt Angelus illimitatus in adeſ- 
ſendo, quod ad efle alicubi repletive prius requiſitum erat, 


46 Rurſus etiam idem Angelus poteſt, per ſupcrioris agentis potentiam, eſle in plu- 

| ribus Ubi ; Neque-tamen defini efle alicubi definitive. Azque ita, ficut zvum fuit 
duratio ejus quod natura erat incorruptibile, poſt acceptum initium eflendi z & ta- 
men id poterat de fao deſinere, atque adeo aflimilari durationi temporall, in ri- 
gore, ſcrvata priori durationis ſpecie : Ita etiam modus adeſsendi definitivus, eſt 
corum, quz natura ſua poſtulant c[se in aliquo ſpatio,citra occupationem ejus: etl 
de faRtopoſlint eſse (non in aliquo,(cd) in omni [patio : Servaturque is modus ad- 
eſsendi, ctiamſi qualiſcunque fiat a(ltmilatio ad modum adeſsendi alium. Recur- 
retque hzc obſeryatio in modo adeſsendi circumſcriptive, 


TIL ULUS YL 
De eſſe alicubi circumſcriptive. 


47 De eſse alicubi circumſcriprive, ria inprimis traRanda ſunt, Prims explicanda 
eſt phrafis og eſse alicubi circumſcriptive ; Secundo quid illud fit? & Tertio quotu- 


plex fit ,videndum eſt, 
ARTICULUVUS TI. 
De Phraſi. 


Eſſe alicubs circumſcriptive. 
av Priucipio ad vocem obſcrvandum eſt,quod eſe alicubi circumſcriptive ambigue 
ſumatur, Unde Primo idem eſt, quod else alicubi modo limitato,opponiturque lic 
eſse alicubi, adzquatE modo adeſsendi repletive. Et hoc modo Damaſcen. lib.z. 
de Orthod. Fid. cap,z. Angelos ctiam dicit eſse alicubi circumſcriprtive,five eos cir- 
cumſcriptos eſse, quia,cum ſunt incolo, in terra non int, 8& quia in terram a Deo 
miſli, non remaneant in clo. 

Quia tamen Angeli aliquo modo diffcrunt in adeſsendo a corporibus, ( Neque 
enim ut ib1 Damaſe. ſubjungir, continentur portis, muris, clauſtris, & Ggnaculis, 
quibus ſunt intcrminabiles) 1deo ad ſpecialiorem Hgnificationem tratum eſt vo- 
cabulum, adeſsendti circumlcriptive , indeque fignificat modum diſtinftum ab eos 
quo Angel, aliaque iſtis fmilia Entia ſunt alicubi. 

49 Ex quo porro patet: rationem appellationis, non ſumptam else circumſcriptio- 
Unde dicatur ne communiter dia, qualis etiam, ut dictum eſt, eſt in prxſentia Angelicagſed I 
circumſcripti- circumſcriptione ſpecialiter diQa, qualis reperiri poteſt in ſolo corpore. Er non in- 


ve preſentia? commede intelligitur hic circumſcriptio ab extrinſeco ſive continente, five ambien=- 


re, prout & Damaſcenws ante (removens ab angelis hoc ub1 circumſcriptivum) di- 


cebat : eos non continer! _ muri,&'s. Inde ei, quod circumſcriptive eſt 
alicubi, relinquitur talis Angelis negata circumſcriptio. 


FO Eſt autem tim notandum : circumſcriptionem talem eſse duplicem , atualem, 
Circumſcriptio & aptitudinalem, Ex quibus aQuals circumſcriptio ab ambiente hic intellig! 
duplex, non porelt, Nam citra coexiſtentiam alterius,res dicitur fimpliciter efsc alicubizut 


ſupra 
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fuprxconcluſum eſt, num. 7. Tſta autem aRualis circumlcriptio- ab ambiente, uti= 
que requirit aliquid extrinſecum ,. ipſum (cilicer ambiens.. Afualis igitur iſtacir- 
cumſcriptio eſt per accidens ad-eſ$e alicubi circumlcriprive, 

Atque inde relinquitur circumſcriptio potentialis five aptitudinalis, Ergo-fic di- 
citur alicubi circumſcriptive id efse, quod ab ambiente fire continente circumſcribi 
poteſt. Quod conyenit omnibus rebus Quantis, ſive materialibus, Atque hzc de 
phraſcos ambiguitate, & notatione ſive ratione appellationis. 


ARTICVL US” It. 
rid fit eſſe alicubi circumſcriptive? 


Atque ficex his, quz haRenus difta ſunt , tim de aliis modis adefsendi, tim 
etiam de yoce hujus alicubicatis, pater, quid (it eſse alicubi circumſcriptive. 

Ergo 1, fic else alicubicircumſcriptive,eſt eſse in altquo ubt wieww ſivepartiali, 

Er in hoc diſtinguitur contra modum adeſSendi repletive. Artque ad hanc rem in- 
ſfinuandam in Theoremate ſexto hujus cap, ditum eſt: quod aliguodubt occupet. 

Deinde : Eſse alicubi circumſcriprive fit occupando ſpatium, quod quid fit, prius 

. Nunm.45. 46, declaratum ct. 

Aliter hc differentia afſignart poreſt fic , quod else alicubi circurſcriptive, ſit 
ele totum in toto (patio, & partem ejus in parte ſpatii, quod etiam antea declara- 
tum eſt, Num.42. 43« 

Er rurſus aliter ea difterentia poreſt aſſignari, qued ſcilicet else alicubi circum- 
ſcriptive dicatur id, quod ita eſt alicub!, ut a centinente five ambiente contineri 8& 
circumlcribi poſſit, de quo dictum eſt, Num. 50, 

Denique etiam addenda ecR reſtriQio, ejus [cilicer,quod lit per xaturam. De quo 
in aliis modis adc{sendi dium eſt, prius 3.32. /eqq. @& ma47. Hocelt, circume 
ſcriptive dicitur eſse alicubi, quod ſecundum naturam poſtulact efse in aliquo loco, 

& cundem cccupat, Nam primi agentis liberalitate & potentia fieri poteſt, x. ur 
quod eſt alicubti circumſcriptive, non fitin uno aliquo loco partial,fed in pluribus, 
quod fides noſtra docet faQtum effe in-curpore Dominica, quod cum pluribus ho- 
ſtiis Euchariſticis offertur manducantibus.. Rurſus : quod elt alicubi circumſcripti- 
ve,potelt eadem Dei porentiA efse alicubi citra occupationem ſpatii, arque ita eſse 
totum in toto, & totum in patte ſpatii, iſtud enim,ut pars corporis locerur in parte 
ſpatii, provenit ex au quantitatis, Iſtum autem inhiberi polse facile per divinam 
potentiam, patet exemplo Cameli, quem Deus etiam per foramen acus traducere, 
vel tranſmittere poteſt, Atque hoc contingit fimiliter de fato in corpore Domini-= 
co, quod totum eſt in toto-pane, citra atualem extenfionem, & commenluratio- 
nem ad ſpatium panis, in cujus parte una fit unio panis cum pedibus, in alia cum 
ejus capite. Quzri hincſolet: 

<2 u0 m0do adeſſendi corpus Chriſti ſit in Cen. 

Hac in re vatiant modi loquendi apud Metaphylicos, Thomas 3.p.4q.76.4,5. 4d 55 
primun ait ; Corpus Chriſti, nec else definitive 1bi, nec circumſcriptive, Non iſto pyrie /entens 
modo, quia ita eſt ibi, uttamen ctiam fit a!1bi, Non etiam hoc modo,quia ibi non gig. 
eſt per commenſurationem quannratis. Er hunc ſequitur Suarex in 2. parte Thome ® 
'0ra.3.4#.48. ſ.3.& in Met. difþ.51.ſ.6, Atque hincille Vbi prxdicamentale, 
{quod eſt nihil al:udg quam ubi rezum creatarum) partitur prumum juxca praxſen-» 
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ſentiam naturalem 8 (upernaturalem. Et iſtam diſtinguit per nbi definitivum & 
circumſcripivum. Supernaturalem autem preſentiam attribuit corpori Dominic 
in Euchariſtia, 

At Fonſeca lib.g. Metaph. cap.1 5.4.9. ſ6,ait : virtute divina fieri, ut ſubſtan. 
tiz materiales & diviſibiles ponantur in loco more indiviſfibilium , atque fic fint in 
loco definitive, veluci eſt in corpore Domini. Sic etiam Coleg. Contmb, lb. Categ, 
cape9. 4. 2, ait : incoenay corpus Comini effe definitive, Daviditur enim ibi, Ubi 
definitivum in corporale, & ſpirituale, Et corperale rurſus in naturale, & ſuperna- 
turale, Er additur : poſteriori modo eſt corpus Dominicum in Euchariſtia. Idem. 
que ait efle, f aliug quodeunque corpus poneretur, poneretur totum in toto, & to« 
tum in qualiber parte loci. 

Hac in re dico 1, Corpus Chriffi ex natura ſua poſtulare ubi circumſcriptivun, 
Tea patet, quia corpus Chriſti elt quantum. Acus quantitatis autem eit ponere 
partem extra partem, in ordine ad (patium, & proinde inducere impenetrabilitatem 
dimenfionum : & conſequenter in hoc poſita eſt aptitudo, qua quid ab extrinſeco 
circumſcribi poſlit, 

2. Prout autem corpus Chriſti eſt in Euchariſtia , habet modum adeſſendi ſimi« 
lem defmitivo, Neque enim in hoceſt pugnantia. Cum iſta propoſitto partis ex» 
:ra partem in ocdine ad fpatium, fit quantitatis aus, Aus autem naturales facile 
colluntur a caufis unde emanant : ficut ab igne tollicur ultio,8& a grayi gravitatio, 
Im9, quantitas ipſa, divina potentia poſlet abeſle a corpore,ſ1quidem ut communt- 
or eſt opinio, realem diſtintionem habeat A corpore. 

Eſt autem fimilitudo illa in hoc, quod coipus Chriſti, in Euchariſtia exiſtens, 
eft totum in toto, & totum in qualibet parte panis. Ita enim nunc ſupponimus ex 
Theologicis, juxta veriorem ſententiam de przſentia corporis Dominic. Atque ita 
etiam, corpori Dominico, preut tbi eſt, non convenit occupare locum. 

Nec obſtat, quod Thomas prius objiciebat, Quodeſt alicubi definitive, ita elſe 

hic, utnon fit alibi. I/@ enim verba ponuntur hic ſoltm, ad excludendam prz» 
ſentiam univerſalemg quz fignificatur per eſſe alicubi repletive. Unde negative 
iſta verba optime explicantur, nemp2, per 10 ubique eſt. Quod, inquam defi 
nitive alicubi eſt, hic eſt & non alibi, hoc eſt, non eſt ubique. Arid ſatis bene por 
teſt dici de corpore Dominico, etli {it in pluribus ubi, quoad celebrationem Euchas 
riſtiz. Inde enim non eſt ubique 5 Multa enim ubi dantury in quibus corpus illud 
paniunitum non eſt. Unde hoc etiam non diſfteor, hi pre(entia univerſalis cade- 
ret in corpus, prout afleri alias ſolet id, de corpore Dominico, in co talem modum 
adeſſendi alicubi non affimilari ubi definitivo, ſed repletivo. 

Czterum ſimilitudo ad ubi definitivum non tollit, quo minus corpus Domini- 
cum,etiam in Euchariſtia, habeac ubi circumſcriptivum. Nam ſicut ſupra conſti- 


ubi definitruun tutum eſt, non eſt, 7 alicubi elle politum in co, ut aliquid au circumſcribatur, 
_ non tollit ubi cir yel habear partem extra partem: (ed alicubi circum(criptive id eſſe dicitur , cujus 
cwnſcriptiusn, natura poſtulat talem modum adefſendi , ettamſi de fato per extrinſecum agens 


iſte naturz aus impediatur- Ar fine dubio corpus Dominicum , etiam in Eu- 
chariſtia recinet talem naturam , quz fir apta circumſcribi, & habere partem extra 
partem. 

Huſtrari id poteſt per dorinam , de duratione temporali, Tempus igitur eft 
duratio eorum,quz ſunt natura defeRibilia, & proinde initium & knem naturali- 
« 
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rec h2b-nt. Si igitur de fate conmingar, Dei porentiay cale Ens, veluti eſt equusz 
:zſeryari ab omnÞinteritu, & durare in xternum,tum propter carentiam finis,equi 
[lins duratio » aſlimilarerur quidem vo, $ eyet'p% monags durationem habentem 
habencem principium, fed carentem hne ) abſolute tamen equus iſte non zvo, ſed 
rempore Juraret, quia, mmora ifta ſua duratione, equus retinet potentiim natura» 
km juxta quam definere pollit, Ib UE | | 
Ad eundem igitur modum , ubi cixcumſcriptivuny fignificat modum adefsendi 


corum, que narura (ant circumſcriptibilia, & proinde circumſcriptionem naturali- | 


ter habent, Si igitur de fatto contingar Dei potentia tale Ens, veluti eſt quodvis 
corpus, adeſse aficubi, ſine aQuali circumſcriprione, vel loci occupatione , five po- 
fitionis partis extra partem , 1n ordine ad (patium : tim propter iſta, 15 modus ad- 
efsendi aſimilaretur quidem ubi definitivo, ( qued fignificat talem mydum adeſ- 
(cndi, in-4is, quz eum , natura (va ita poſtulante, habent) abſolute ramen tale cor- 

s non eſt ahicubi per ubi definitivum.,. (ed per ubi circumſcriptivum : quia in illo 
modo miraculoſo adefsendi, ſemper retinet naturam & potentiam, juxta quam cir- 
cumſcribi pollit, 

Atque propter hanc vyarietatem, non incommode ubi circumfcriptivum (reins 
quam vbi definicivum) diſtinguitur in naturale & ſupernaturale, ut mox dicam. , 


ARTICULUS EUHL. 
De diftributione ubi circumſcriptivs, 


Bifariam poteſt diſtingui ubi ci: cumſcriptivum. Prims igitur , ur prins infinua- 7 
tum eſt : Ubi circumſcriptivum eſt duplex, naturale & ſupernaturale. 
Naturaliter alicubi circumſcriptive eſt illud corpus, quod in przxſentia ſua f(er- 


vat omnes aCtus, quos exigit natura ad tatem przfentiam , veluti commenſuratio= 
nem (ui ad ſpatium, arque adeo localem politionenr patris extra partemg&c, taliter 
circum{criprve ſunt alicubi, noſtra corpora extra miraculum. 

Supernaturaliter alicubi circumſcriptive eſt corpus five res quanta, quz amittit 
quidem aliquos aus, a narura requiſitos ad talem przſentiam, per difpolitionem 
p:imi agents : ſawpliciter tamen ſcrvat naturam , & naturalem potentiam , juxta 
quam ittos atus omnes, recedente miraculo, & re redeunte ad naturam ſuam ha- 
bere poſſir. Eriſte modus, cucumſcriprive ad«Csendi alicubi, eſt in corpore Vomis 
nico, Arque in hoc eſse ſcilicer alicub!,cum poſltbili (juxta naturam rei ubicatz ) 
ci:cumſcriptione, preciſe cenliſtit hic modus adelsendi circum(criptivezutex exems 
plo, p:ivis tao, de duratione, manifeſtum eſt, 

Alia diviſuo preſentie circumſcriptive, 

Altter alicubi eſse, eſt dupliciter. Alia ſunt alicubi circumſcriptive per ſe: alia 
per acctdens, Hecdivifio ſumitur juxta divifionem quantitatis. Quantitas enim 
ficitiltum) modum adeſsendi alicubi, per circumſciiprionem.Quantori autem aliud 
elt quantum per ſe, aliud per accidens, apud Arifll, lib.s. Met,cap.13, Ergo quod 
elt quantum per ſe,hateretram vbi circumſcripuvum per ſe : quod autem eft quan= 
tum per accidens, habet etiam ubi circumſcriptivum per accidens. 

Atque hoc modo per accidens alicubi ſunt ea, quz tn quanto recipiunturs ut ſunt 
formz, & accidentia recum- materalium , preter quantitatem iplam.-. Hzc cnim 
hbi ph ectam tribuic uu formalem efeRum, ur ſeiplam extendat, & [ui partem 
Wham porat extra partern aliam. ” 
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Quanquarwſub iſtis, fic circumſcriprive alicubi exiſtentibus, contineancur al; 
quz, quz pure ad modum hunc adeflendi non pertinent , fed fimpliciter dicunry 
eſſe alicub1 defrnitive, veluti extra controverſiam eſt anima rationalis,& quz in 
ſunt, veluc ſunt (apientiagars,&c. Er aliquibus idem videtur de formis animaliug 
perfeorum, ut meminit Fonſeca lib, 5. Metaph, cap.r5.4+9. {.6. 

Atque lic ſatis eſto de variis modis adefſendt : 1n quibus, ut 1d pro coronide nog 


diffttear, ſunt aliqua in quibus mihi ipli non ſatisfacio., 


CAPUT XVIIL 
De neceſlario & contingent!1. 


I. Aﬀenns fuit de Diviſuone Ents in Ens attnale &- poten. 


| tiale, & que ad Ens attuale pertinebant, ut ſunt exiſten. 
tia, anratio, && eſſe alicubi. Nunc 


2. Secunduym perfettionem IV. Ens eſt neceſſarium vel contin. 
gens. 


3+ Neceſſarinm eſt, quod habet Entitatem immutabilem, 
4. Contingens eft, quod habet Entitatem mutabilem, 


COMMENTARIUS. 


Uciliras, que eſt in omnium terminorum Metaphyſicorum declaratione, in hoc 
capite imprimis elucer, propter graviſſimas Theologorum diſputationes, de provi 
dentia & praſcicntia Dei, de virtbus human's, fave libero arbitrio. Et hinc etiam 
in iſtorum Logicorum traQatione multa doQte recenſuit de Neceffitate, Magnus 
noſter Chemnit, part.1. Loc. Theol. pag, 406. ſeqq. in loco de cauſa peccati cap,7, 
& rurſus de lib, arb. cap.z. ibid pag, 460. item de neceflicate bonorum operum 
part. 3.pag.51. 

Eſt autem hic, Primo tratindum de yoce neceſſarii, Deinde, quid fit necel- 
ſarium 8& contingens? Tertio, de adzxquatione illus divihonis. e@uarto, de db 
ſtinRionibus necefſarii, Quinto, de voce contingentis. Et Denique de cus diyi- 
lione. 

SI TIJYLY SI. 


De woce Necefſarii & e/Equipollentibus « 


ARTICHEHS:--T 
eAd vocem neceſſaris. 


t Notationem alluſivam vocis necefle Scaliger dat hanc, quod ſcilicet neceſle (i 
,3nquam fine quo res neceſſe poſſi, lib. 11. de Caufes ling, lat.cap. 166, Aliis 8 
ef/ando dicitur, tang vwam in quo non fit cefſandum. 
Atque ſecundum has notationes apparet : vocem nece/e primo impoſitam elle, 
ad fignificandum id, quod eſt alii neceſ{arium : unde etiam poſtea tratum fic vo” 


cabulum ad fignificandum id, quod inf talc eſt. Item yocem necelle primd-lignr 
care 
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kcare indigentiamy five calamitatem, que talis eſt, ut in ca ſublevanda non fitceſ- 
Candum. Unde rurſus tractum fit vocabulum ad figuihcandum neceflitatem En» 
tium, Ka TP HOI | vs | 
Remarfic tamen in voce iſta, ambiguitas, quam facile evitam Grzci, quod ne- YEtid, yd yu. 
ceſſitatem ſumprtam pro indigentia, yocant Yeeiay - Alam autem neceſſlitatem vo- 
cant 4y8/11V, quod erudite moner Chemmt. in Loc.Theol | de Bon.oper.q.4. 
Vidctur etiam magis primo nece fſitas fignificare violenuam, etn Notzwang, 
quam immutabilitatem Entium in'fe, ad quam poſtea ampliara eſt vox illa. Szpe 
enim dicimus, necefle eſt : quod nulla vi effe cogitur , & neceſte non eſse,quod nuls 
F prohibitione removetur, Ita dicimus Deum neceſvario eſse tmmorcalem, & ne- 
mo tamen cogit D-um, ut (it immortalis, ait Anſhelmws iz lib. de Concordia pre - 
ſcientie & predeſtinationls. 
Arque ex hs etiam pater ambiguitasaliquaquz fitin voce Necefſitatis, Neceſ» 
fitas enim aliquando ſumirur pro-indigentia. Arque inde necc[satium eſt, id quo 
indigemus. Aliquando autem ſumitur pro immutabilitate Entis, de qua hic age- 
mus. 


Pet, Hiſþant Conment, ad cop. Log, part,1. þÞ. 2, Nortat verſiculos, alias etiam 
occurrentes: 


tile, perpetuum, ſuſtentans, & violentum, 
Duatuor expreſ5e vox denotat ifta Necelse, | 
Frgoibi x, Neceſsartum eſt idem quod utile.. Ita equuseſt neceſsarius peregri- 
nanti, utique ad commodiorem peregrinationem (quz eſt utilitas) non gd peregri- 
nationem {mpliciter, 


2, Neceſsarium eſt idem quod perperuum. Talis necefſtras triduttur Deo , & 
propolitionibus efsentialibus, 


3s Neceſsarium ett idem quod ſuſtentans. Ita homini eſt neceſsarius cibus 8& 


4. Neceſsarium eftidem quod viokntum, Ita neceſsaris abit ad patibulum , 
qui ad 1]]ud trahitur a carnifice. 

Arif, lib, 5, Metaph. cap.5.docet Neceſsarium 4. modis dici 5 1, Proco,quod Ari//otelica dis 
nece($2r1um eſt ad vitamn, ut elt reſpiratio z 2. pro eo, quod requiritur ad b:ne eſse; ſtinfio ad vo- 
3. quod eſt violentam & per vim. Dentque 4. quod {tmpliciter aliter ſe haberc non cen neceſſitatis. 
poteit, Prolixius 1d perſequuntur interpp. þ, loco, | 

Aliter diſtingui poreſt neccſsarium, ficut & univerſale, in nece{[sarium in elgen- 6 
do, & neceſsarium in prxdicando, & neceſsarium incaulando, | 

Arque ita neccſsarium in cauſando ef nihil aliud,quam cauſa neceſsaria. Caula #9 
amcm neceſ$aria diciturgtam quz neceſſitate naturz agir, quomodo ignis neceſsa- Neceſarium in 
710 U;1r,tum qua-necefiitarc coactianis, vel violentiz ag1t, Utramque enim necel(- cauſandd. 
I:itetn hanc Ariſiot, reduxit ad caulam efficientem, ib. | Rhet, cap.1 0, 

Neceſsarium autem #1 predicando eſt mhil aliud,quam neccflitas complex agſive 
nccelsaria propoſitio, 1.{tque neceſsaria propolitio,tum quz puretalis eſt, (ut ho- 
moelit animal) rimque talis eſt modalicer, five per exprelsum modum,.(ur;Ne- 
celse et eſe hominem animal.) 


Denique necelsarium in eſscndo, eſt nihil aliud quam Ens neceſsarium, de quo In e/tude. 
ctapn, agit. | 


*ymitueque ex hac iſtinigne Neceſsarium aliter jn.caulis , pro eo. ſcilicet, 
quod 
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quod neceffarid agir, Er aliter in propofitionibus, pro eo (cilicet, quod haber in, 
mutabilem nexum terminoram ; Er rufus aliter in diviſionibus tntium , quod 
nunc conſideramus, 

$8 Aliz diſtin tones neceſſitatis etiam Occurrune, (ed ill x melius infra conſidera. 
buntur, ſeorſim agendode diviſione neceflicacis, 


ARTICULUS II. 
In quo declaratar vox incorruptibilis. 


g Zquipollenter ad neceflarium, dicitur ?#corruptibilis, & eteryum etiam apud 
Ariſior,1ib.6, Ethic. cap. 3. & alias, Ac de eterxyo quidem , quoad vocis fignifica. 
tionem, ſupra diftum eſt, Unde de eo nthil addere necefſe ett. Cum quoad ren 
ejus confgderauo nunc , propter Zquipollenuam ad neceflarium , cum ncceffario 
coincidat. 

T Incorruptibile autem Ens potifſimum trifariam dicitur : Primo incorruptibil 
Ixcorruptibile dicitur, quod (implicker eſt immurabiley & nulls poteſt modo deſinerc, Ita Deus 
triferian dici- eſt aliquid incorruptibile, Loquor de incorruptibilirate Entis. Neque enim nune 
uy, ſermo eſt de propolitionibus , quarum alique alias etiam abſolutam neceſſicaten 
habent, ut nullo modo poſlit delinere veritas earum, quod inprimis evidens eſt in 
iis, quz habent terminos realiter idem fignificantes, ut ſunt hx : Homo eſt ani. 
mal; Homo eſt rationalis; Homo eſt animal rationale, 

Deinde incorruptibile vocatur, quod ab intrinſeco & ſua natura non eſt corryp. 
tibile, ſed ſolam ab externo, neque co omni,ſed ſolum per vim & voluntatem pris 
m1 agentis. Hoc ſenſu frequenter dicuntur incorruptibiles Angeli, & anima ratio- 
nalis, & materia prima. Neque enim vel ab intrinfecotalia Entia definunt, necet- 
1am alias extra Deum habent hoſtem, qui ſuſficiens fit ad ea deſtruenda. 

Deinde incorruptibile vocatur, quad per fe non eſt corruptibile, ctht alias ad cor- 
ruptionem aliorum amittat Entitatem, Hoc modo univer{aha dicuntur zterna & 
incorruptibilia, veluti homo, animal, avis, Hzc enim non corrumpuritur per {e, 
imo nec dempto aliquo fingulart, ut ſunt univerſalia, corrumpuntur ; Sed corrum- 
puntur ſolum, dempris omnibus fingularibus, per 4ri/0t. lib Categ. cap.4. Quan- 
quam alii (inter quos eſt Moniorias tn trad, de univerſ. cap. i. aro.) exiſtiment 
univerſalia dici incorruptibilia & Zrerna,qu:d in quibus ſunt & quando ſunt: ſems 

per habeant unam & eandem ratiouem conſtantem & immutabilem. Sed quic- 
quid fit: Apparet tamen-peculiarem f1gnificationem efle , qua univerſalia, & qui 
aliz res dicuntur incorruptibiles, id quod nunc dicere intendo, 


S433 WL U-S I, 
nid fit neceſſarium & contingens? 


L1 Conjunim hxc declaro , quia unius definitio ex alterius definitione Ratim ſe- 

quitur, te voce contingentis tamen ivfra ſeorfim dicam. 
Zabarelle defi- ZabareR.lib.x. de Nat,Logic. cap.z. fic ea definit: Nectſarias, inquit , res v0" 
nitiones nece/[- co tum cas, QUE iple per le lemper ſunt, & nunquam fhuntztum eas quz hunt qui- 
fſarii & contin. 9m, non tamen a voluntare noſtra, fed a natura per certas cauſas operance. Hz 
genth. namque etfi quatenus ſunt fingulares,non ſemper ſunt; tamen quatenus ad univer- 


 lnatem rediguntury & ita A certis cauſis dependere neceſfarid con(iderantur, ut - 
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effe, aut non eſſe; fieri, vel non fieri,non fit in noſtra yoluntateconſtitmtira,cate? TRE} 
nus neceſ[ariZ ,2C (empitern# dici pofſunt , cujuſmod: efle res omnes naturales Ta -, by | " Nt s 
niteſtum eſt. | : | ES x 
R eſtar ut alterum divifionis membrum(Exs contingens) res [2s eontineat, gue WAS 31 6h x 
ab hominis voluntate pendent, quoniam-easfaccre, vel non facere in arbitlie Na. S 
ſtro poſitum eſt, &c,Hxc Zabxellay quibus contingentiam defnieper reſpeRum'ad ED 
arbitrium noſtrum, & neceſſarium per cjus defeQum. Sar intricdta cameneR talis is 
circumlocutio, Re s.. 4 
M-lius defanitur neceſliras, & contingentia per ordinem ad-mutabilitatem. Ergo 
necefarium eſt, quod habet Entitatem irmmutabilem. 'Contingens-vers eſt, quod 
hab:t Encitatem mutabilem. Tra etiam definit Ariſtoteles: 'Comtingens enim vox Fo. 
Se hwoy Nos exe quod poteſt aliter ſe habere, (ib, 6, Ethic. eap.3.& th. r. 
prior. cap. 13. $.2+ Neceſlarium autem( dvayrazor ) eft 73 wii yStoduWoy ama 
741, quod non poteſt alicer eſle, lib. 6. Meraphe cap. 5. & 1:poft 29. # alibr, 
$1cCommentatores Hiſpaniin Log. fol. xyz. Neceffarium dicicur Ens, impoſſibye © _ _.. 
le ad aliter ſe habere & mutari. Mutariemm nihil alitd ef, quam aliter [fe hakere © ye - J 4 
nuncquam prius, Tnde neceſſarium includit Ens,tanquam tmateriale, & tmaniiita- SIS \ 
biltatem,ut formale. Hzc ipf1, 9] NES IM 
Objicis: Non poſſcneceſſariumgeneraliter definiti per immutabilnatem, quia v 4 
diſtingwitur neceſſitas in neceſſitatemimmurabilicatis, quam vocant, & eam quez Objefio, 
elt ex hypotheſi.UJnde relinquitur non omnem neceſſitatem «nan immutabi 
liatem. Atyſi generaliter neceflitas definirervr per immutabilitarem, repup ares © 
dari aliquam neceſſitatem, in qua non fir immurabilitas, Se ty Boon ues (Sd 
Reſpondeo : Valdefrequens eſt, ut nomina generalia aliquando in defeAu vo> 14 
cabulorum accipiancur ad peculiarem ſpeciem #, Pa Fcms ita,fine incom- Solutte; 
modo, eth omnis neceflitas (ignificetimmutabilitatem, poteſt tamem immytabi- Cuomodo dicas 
lit1sper Synecdochen transferri ad ſpeciem neceflitaris ſignificandam: Ec id tantd tur Neceſſitas 
reftitis fir, quod necefittas, quz neceſsitas immurabilitatis dicitur, eſt ſimpli- inmutabilitg- 
citer necefſiras 7 ca amrem, qu# huic comradiftinguitur, non eſt aur dicitur ne. ti 7 
ceſſitas, fine addito, ſed dicitur necefſitas ex hypotheſi, vel hypotherica, vel condi- 
tionata'z Ita patet, quia loquendo firppliciter & ſine addito, necefluas hypothetica 
hgnihcat rem contingentem. Arquc inde propofitiones, quz hanc hypothericam 
neceflitatem habent, (velutihe : ex ſuppoſitione temporispreteriti Johannes di- 
ſputavir ; & preſentis, ur Johannesdiſpucat ) dicuntur fine additg propoſitiones 
contingentes, & non neceſlariz. , he. * 


T1799 21 
De Adequatiene diviſionts Ents in neceſſariuns, & contingent, 


Adzquatio hujus diviſionis primam probanda eſt. Deinde ſunt aliquor quzſtiqe 
nes deeareenodande.. 


ARTICULUSY OR 
In quo probatur adequatio illigs divifionts. 


Adzquatio, ut aliquoties ey 255 papa: zquabilitatem rerminorum.PFt proin- 
&, iconting-ns, & neceſſarium ſunt adzquara Enti,tum oporter,ut 1, omne ne- 
cefarium,& contingens-fir Ens,2.yt omne Ens fit contingens,vel necefſarium; 


- 


iy 


_ 
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16 Er quodattinetprimam propoſitionem apparet cyus Veritas Nam neceſht as & 
Neceſfitas @ copntingentia, per proportionem ad alia tranſcendentia, debent in adzquato ſug 
contingentia 20 conceptu implicare iplam efſentiam,Er fic neceſſitas adzquare eft nihil aliud quay 
conveniunt nife efſentia, immutabilis ; Er contingeuria eſt eflentiag ut mutabilis, Eflentia autem 
Entt, non gonyenit aiſtEn:1. Ergo nec contingentia & neceſlitas poſlunt cuiquam cons 

VEnLLe;Preterquam Encti. 
De non Entthus Per analogiamtamen (non attributionis,ſed proportionis, quz conſiſtit in am. 
dicuntur per a- biguitate vocis) convenire non Entibus, & ficetiam Entibus rationis , id hicetiam 
nalogiam.. . noneſt diffitendum, | 
44+l, cog)  Rurſus etian alteriug propolitionts veritas lagis apparet , qua neceflarium & 
., Contingens opponuntur per contradictorias yeluti fer habere effcntiam mutahj. 
lem(quodeſtepntingentis.)Et non habere efſentiam mutabilem (quod eſt necefſi, 
rli.) ContradiQtoria autem opponuntur fane medio, Etficetiam Scalig. Exerc.zg, 
alt contingens, & neceflarium diſtingui integris eficnti1s ,licut per per {c,& 1b alio, 
| Nitdlominue tria ſunt, quz hiccontroverti ſolent. 1.An Ens contingens vere 
Ens. Atque ade6; an detur in rebus contingentia ? Id enim fi non fit, Ens necef{;- 
rium recutret cum Eate, fimplicjter, & noncondiviſum ali. 
2. Aninter contingens, & necefſarium detur medium ? Itaenim videtureffe, 
eo quod cit ]J;berum, Ita Conimb. lib. 8, phyſe. cap.2.4-5.6. 1. aunt, actus Dei 


elle non neceffarios, nec contingentes, ſed l;beros, utrefert, & raxat Taurellus4 
Ter, fern part. 1l.p.n83. 


_ Videtur etiam alicer dari. poſſe medium, nemp® impoſiibile, Nam comingens 


- 
- 


eſt, quod poteſt eſſe, & non elſc, 4, ab hocegreditur ad latus quaſi, id cui folum 
canyenir efle,quogeſt neeeffarium ; ergo & in aliugdlarus egredt debet id,cuiſolim 


convenit noneſſe, id quod erit impoſlibile. 
Denique in particylari poteſt quzri,de aliquibys Entibus, an fat Neceſſariazan 
coltingentia, De (ingulis lys eſt vdcadum. p 
ART-ICULYS. 11. 
eAnadetur inrebus contingentia? 


Stotct omnem contingentiam E rebus ſuſtulerunt, ut refert Cic, de divinat, & 
Lacrt, l. 7 in vita Zenonis, Aliquos tamen aliter inferreſentettiam Stoicorum in- 
duxi, b.comment,Topic.3.7,51. 

_ ContraQtius loquunrur alii, Igitur Avicenys admittit quidem contingentiamin 
animi noſtri atibus, Negattamen eamefle in rebus natwalibus, ut meminit Thor 
mas,1 Þ.q.115.4.6,cutaccedit Occamus quod. 1 4.17 . Er candem ſententiamSco- 
tus 1.4,2.4.2, & 4.8.4.9, tribuit Ariftoteli, quia1lle exiſtimer Deum agere ex nc- 
cellitatenaturz, & hinic etiam omnia neceflaris fierigjuxta hypothelin Aiiftorelis: 
TJade portd ait Scotus Ariſtotelem fibi contradicere ,cum alias dividit Ens per nt» 
ceſſarium, & contingens, de qua quidem colleRione, quantum efficacix hobeat, 
nunc non diſputo: Videatur Herv#us eQuodl. 2.9. 4;& Pererius lib, g.Pby). c.13 
in fne, | | 

Czterum quod vers fitlibertas & contingentia in aRibus kumganis, (atis often- 
ditur alibi. Jnde nihil hic addendum eſt. 50!tm nunc veneraliter probindum cl : 
dari aliquod Enscontingens, 


34 Atque hacnuncprobatys.1, Ex his ipfis actibus liberis yoluntatis noſtra',Quod 
CN 
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enim 1bþcrtas indicet comingentiam, poſtea patedit, & nunc etiam patet brevicer, probatur rowe- 
quia libertas ex parte ckeQius, five aftus (ita diſertEditog. Namicauſa que derios» Hngentig, ax, 
minatur liber2, non proptcreacit contingens in eſſendo)infert ejus mutabiliratem, 4(fibusliberts... . 
1t (clicet ille aftus poſſit eſse, & non eſse.At hc varietas inter eſse, & non eſe, 
non c> in neceſsario Ente,ſed{olum in contingente, 
Quod autem aQuus iNli noſtri vere hberifiot,precerquam quod percujuſqueex* 25 
verientiam paretzeſt etiam inde manifeſtum, quodſecus neclaudarinec vituperari,.. 
necdimnari quiſquam polset, Imo de nulla re poſsemus conſultare, quz omnia. 
Cunt ablurda. _ _ | | | 4g 
Deinde idem probatur-2, Per atus Angelicos, Nam &hi libert Cunc,,Ergo & he 
habent contingentiam-Conſequentia patetex diftis ad prius argumentum. Antece- 
dens autem paterper generale indicium libertatis, quod ct judictumintelle&ivum, 
quod 1n a ngelis datur, Vide latius 7# comm. Top.c, 3 144 5-/egq: Of. infnelth;\2:.C3, 
de Angelis. | FS 12 
Terti9, idem patet de aCtibus, five cfteQibus divinis, Nam que. efficiugtur. 3 
Peogftunt juxtalibertatem, (ive confilium yoluntatis ip; us.Ergo polsent ngn heris 
Nam liberac2uſa efty quz poteſt agere,8 non agere, Rurſus, juxta eandemlibertae |, 
c2mpoteſt i)cus Ens conſervare,& non conlervare. Ergo & polliteſse,& non eſse. 
At,quod cum eſt, poreſt tamen non else, id eſt contingens. , E1go omne. Ens aea- 
cum elt conringens, {9 A Lka 
Quart9,(pecialiter id apparet ex iis,quz calu,& fortuna frunn,Hzcenim poſgunt- 
aliter fieri, imo ur plurimum ſolent aliter ficri. Veluti cum piſcator: extrahit rripo- 
dem, utique eſt extraRio tripodis, fed poterat tamen-non eſsc. Et idem eſt in aliis, 
Acquid eſteſse contingens, atiud, quam quod ctim fit, poteſt ramen non eſe, & 
quod ctim hic fitzpoceſt ramen aliter eſSe,Omns ſcilicet varietas iſta nonaliunde, . 
quam ex contingentia {umitur, : 
Atque hc ſunt evidentiſsima, & vel ſenfibus manifeſtagunde dimiſlis ratiocina»» 28 
tionibus, optime Jjuxra Dd. confilium, ſenſualibus experimentis diſputandum, eſt Senſualia ex- 
contri negantes contingentia m,Scotus 1.4.3 2,2it ad hanc rem;Eos qui clamant ome perinmentd cox- 
nia fiert neceſario, tormentts exponendos efe, & tamdiu cruciandos ,doner fateau- tingentie, 
tur, ſe poſſe nou cruciari. Et Avicen, 1,Met,ait,Talium impugnatores(loguuurtamen 
inprimis de veritare 1{hus yrincipti,quodiibet e/feut non eſt) non futigandes rations - 
bus, ſedtorrendos eſſe donec fateanturpoſſe ſe uri,eg non urizpoſſe FE dlere, CT non! 


dolere. 


Argumenta contra hanc rem {olezt aliqua fieri,non adeo facilia,veluti ex divinis, 
preſcientiaz provider:tiaz concutſu Det ac actiones cauſarum ſecundarum, Sed hzc 
ſais ſolvi, incom: Top .3.#. 53. & ſeqq.quatcnus ea officere videntur libertati hu« 
manz, Er alias ea nihil peculiare habenr, ut in alits Entibus neceſgitatem faciant. 


Unde hic nihil addo. 


RIG ULWUS FIT. 
en quod eft liberum, fit medium inter (ontingens & Neceſſarium? 


I:aſentire Conimb. priug retuli,n. 19 .1demque ante docuit Thomas 1, . 43. 
1.2.6.1, ingq.depor.q.3.,4.1 5. loquunturque iſti autores de aQtibys divinis, vew- 
luti aRtione creauitia, qua (cilicer creat mundum. Hos dicunt nes eſse neceſsarioss. 
nec continger..esgſed liberos. 


V 2 __ Videtur 
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KY ie Videtur tamen fortias id diſputari poſſe de atu Dei immanente, ipſius nempe 

De effituboa meeNteRionis & yolitionis, H1 enim, hociplo quia ſuntimmanentes, ſunt, & ma. 

inminentibns. -Aentin Deco. At abſurdum videtur, efle al:quidix Deo contingens, At in confefſy 

|  prerereacſty eos aus non cle nece{larios. Sed hanc materiam de aQtibus imma. 
nentibus infra tratabo de attributis divinis. Nunc maneo intra terminos Conijm. 
bridenſium, qui in hac re loquuntur de aRibus tranſeuntibus. Inprimis, quia reg 
hec de aQibus immanentibus tranfizi non poreſt,antequamrette untelligatur,quo- 

modo fe habeant a&us immanentes 1d eſsentiam divinam ? 
31 Hacinredico 1, Non pu efſe ullum Eng, quod nec fit necefſartum, nec contin- 

A 8 Dei tran« £*15 4u0dque aded vere medium fit inter neceſſarium & contingens. Id prius ſuffi. 

feuntes noneſſe ©*1ter probatum eſt, y, 17, quia contingens, & nece{sarium opponunur per con- 

*ntiqnece/ſt> tradioria, indeque immediate. I o = 

_— 2." Atus Dei tranſeuntes, non ſunt Entia neceſſario. Ita patet ex prioribus dupli. 

& citer. Nam 1-51 non datur medium inter neceſsarium, 6&2 CONLINZENS, & tamen iſt 
atusnon ſunt neceſsatii,relinquitur neceſsario,eos eſse contingentes, 3.51 iſt: aug 
ng ſuntneceſsarii,quia poſsunt eſſe,8 non efle ,ut dium eſt. E.ſtatim ſunt contin- 
gentes,quia iſta varieta8in eſsendo proxjme &formaliter conſtituit contingentiam, 

; Sed objicitur Conimb, Actus iſtos non polsedici contingentes,quia contngertia 
ObjeFio Co- murabilitatem, & imperfeCionem in operante innuit. | | SO 
nimbricenfum. Ad ſolutionem hujus, Primo nonincom mcde diltinguitur vox colmingentis,quod 
4 © ſcil;ex fe aliquam imperfeRionem fignificer,ſed cum applicatur ad attus divinos fir 
purificanda ab iſtiuſmodi imperfeRionegut etiam tradidi I# Top,c.z.n 42.Secunds, 
nihilominus melius refponderur:advertendo,quod contingentia,de qua uuncloqui- 
mur,non ſitin eſsentia divina,ſed preciſe in operatione 11]1us. Neque enim propecr 
contingentizm operationis (quz hic non fſ1gnificat aliquid fortuitum, velcaſuale, 
quz imperfeRiones etiam gperationibus divinis repugnant, & alias voce contin» 
''- gentis, ut poſtea videbuut, fignificari ſolent, fed contingentia hicgeneratim fignifi- 
cat eſsentiam talem, quz cum fit,poſir. tamen non eſse.) Deus dicitur aliquid con- 
tingens in eſsendo,ſed,loquendo de eſsentia divinaz{impliciter Deus eſt Eng necel< 
ſarium,quiaiſtam efsentiam prorſus haber immutabilner,hoc eſt, repugnat ei pror- 
fustalem eſsentiam amittere. 

35 Poſttoigiturgquod iſtacontirgentiade qua nunc ſermo eſt {at preciſe in operatione 
divina,, Jamy'porr©patet;niti}abſurdi eſse, & ea habeat aliquid imperfeCionis, in 
genere Entis,Non eſt enim idem quod ipſe DeusE.zhquid ignobilius Deo, Ein hac 
comparatione-haber aliquid imperfetionis, quz quidem nunc ſpecialiter dicitur 
murabilicas Entatis:Illa autem mutabilitas creationis,v.g.coufiltit preciſe in hoc, 
quod ea eſsc,8& non eſe poteſt ,Fuir enim aliquod tempus,(ur fic loquamur ad mo- 
dum noitrum apprehendendi)quo nondum erat creatio, quando cilicet Deus non* 
dum influebat crezndo. Ec rurſus nunceft ctiamtempus,quodeſiit Leus creare, & 
proinde quo non eſt creatio. Et idem elt de atibus alus. Summa reieſt: contingen» 
tia fhgnificat mutabilizatem. Atque hincilla,neceflicas eſt in Deo, auia iti elty ut 
nunquam potuerit, vel non fuiſse, vel deinceps non eſe, In a&ibus aurem tranſe- 
untibus D-i, ira eftEntiras, ut tamen er non repugnet, vel non fuiſse, ve] deinceps 
noneſse,id quod nunc fignificat eorum contingentia, Atque ita contingentia hec 
& :mpetfeio non eſt in ipſo operante, ut Conimbb, opinantur, ſed'praciſe in 
operatione, ut oſtenſumelt. 

ARTICULU> 


33 
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ARE EC U.L WJ S-I1V. 
eAn impoſſibile fit medinm inter contingens + ueceſſariunw? 


Supra retuli cap. 3, Timplerum 8 Goclenium dividere Eng per poſſibile, & im- 26 
poſſibile: & ibidem improbavi, quiaquod eſt impoſſibile non eſt Ens, Ex quibus 
nunc ſumitur etiam deciſio hujus quzſtionis, NempegEns non poterit dividi in Ne- 
cefſarium, contingens, & impoſſibilez quiaex iſtis relinquitur repugnantia inter 
Ens & impoſſibile. Membra gutem non debent repugnare toti diviſo. 

AJrationem autem dubitandi prius #.20.infinyatam Reſpondeo,non INcommo» 37 
d8 1b alquibus dici contingens elle medium inter neceſſarium, & impoſlibile, ſed gotwirur obje- 
iz medieras non eft intelligenda tanquam inter Eng, & Fng,ſfed inter Ens & non gig, 
Ens,{Jnde hoc ipſo, impoſſibile non debert connumerari,in diviſione Entis per con- © uwomodo con- 
tingens , 8 nece{ſarium. Rurſus illa medietas non attenditur nunc in vera participa- tingens mediet 
tione extremorum : ſed in ſimicudine ad exirema. Contingens igitur affimilatur ;yrex nece//ari- 
necefſario in quantum habet Entitatemzimpoſſhbili autem, jn quantum potreſt non by 


um Cf impſſibt- 
eſſe, 


le, 
a R11CULUS TY. 
eAnſolus Dens fit Ens neceſſarium ? 


Neceſſitas ſpeRatur tum in rebus ſive terminis (implicibus, tum in propolitioni- zs 
bus. UJnde nunc inquirendum eft; an dentur aliquz propoſitiones, abloſute neceſ- 
ſxiz, przter Deum ? ut non (oli Deo conveniart neceflitas abſoluta, Erfi enim hzc 
quzſtio videatur efſe Logica, quia ramen de ea non nih ex ptincipiis Meraphyſicis 
diſputati ſolet,non erit incommodum hic ca de re traftace : Inprimis, quia aliieti- 
am Metaphyſici hoc loco decidunt iſtam queſtionem de neceſſitate propoſitionum, 

Rurſus loquendo preciseE deentibus incomplexis,exiſtimat Ariſtoteles,dari ali- 39 
qua Entia,przter Deum,quz habeant abſolutam neceſſittatem.Veluti ſum ſubſtan- 
uz ſeparatz,corpora ceeleſtia,mareria,Elementa ſecundum fe tota,ſpecies five uni- 
ver{alia,3rque aded mundus.lta ex 8. Phyſ.c.1 uſqueadt.15.1.4e celoc, 2.41.76, 

& 12.Met,c.6. at,z.diſputat Fonſeca. 5. Met.c.5.9.1. {.1. 

Noſtra ſentencia hzc eſt, 1, Deus eſt Ens neceffarium, 

2, Inter Entia incomplex2 non eſt Ens 6mpliciter neceſſarium, preter Deum, 40 
Harum propoſigonum veritas confiat etiam ex dictis ſupra, cap. 13. membro 4. Slunmgrid dtc» 
diviſc6. f0. 

3. Neceffitas igitur abſoluta non convenit lubſtanciis ſepataris , & aliis,prius ad 
mentem Ariſtotehs recenfius. 

4. Eſt autem neceſlitas abſoluta etiam in Entibus complexis, five propolitiont- 
bus. Agamus de his fingulis leorſtim, 


FUNGI U M1. 
Denm eſſe Ens Neceſſarium, 


Prxcise nunclaquorde neceſſitate in cfſendo, non de neceſſitate in operanda. #41 
Non, inquam,Deum nunc dico agens necefſarium ſed Ens neceſſarium. | 

dic igitur Deus eſt Ens pure neceMN:rium, hoc eſt, nullo modo poteſt non efſe, Deun effe Eng 
Atcue ita 1, Dews n01 potef# non fuiſſe,antequam haberer eſſe,tanquam alunde ac- pure neceſſarie 


ptum,quia ſub ratione Det apprehendimus id, quod primum eſt, Ar & poflet non un probgtpur, 
3 fuſe 


356 LIB: 1. { AP: X)1IL. 


fuiſſe, fuifſer aliquid pcius Deo, quod ipſum ſcilicet traduceret de non efle ad effe; 
Repugnat enim al1quid ſeipſum producerc, ut ſupra cc pe 3.15. 
Rutrſus : non poteſ? Deus tandem non efſe. ? am illud efler vel per collabentiam 
Dem nonpoſſe Juaſt, qua |)cus ranquam ſenio confefus, abſque extrinſeco agente definerer, (i. 
defonere probg- cut ſolent res animatz etiam interireg morreſcilicer, (quam Ariſtot; in lib de yie, 
tur. & mort, vocat) naturali, Aut id efſerper vim extrinſect agents, ut fic Deus deſingt 
morte violenta, Aut denique id eflet, quia Deus fibi ip abbreviarer, quaſi tempyg 
vitz ſux, citra intrinſecam defeRibilratem, quz infinuabatur in primo membro, 
& citra agens extrinſecura, de quo lo jucbarur altera pars noſtrz propoſitionis, Ni. 
hil autem horum cfle poteſt, 

43 Non poſfremum. Nam naturaliter & ordinate omifia effe appetunt; quia in non 

Deum 101 poſ- efle nulla eſt vera & realis bonitas, quz eſt ſub efſc, Appetitus enim ſemper fereu, 

ſe ſbi vitam ad bonum. Atqueira cupiditas non effendi, non poteſt eſte citra perturbationem & 

edimere. inordinationem , ex qua quandoque contingit, ut homines mortis {uz fbi cauſz 
fint, Abſurdiffimum autem prorfus efty perturbarionem ullam in yoluntate five ap. 
petitu divino ponere- Non poteſt igitur Deus, cum diuts efle poſlit, ponere fihi 
terminos breviores efſendi, atqueita efficere ut non fit, 

44 Neque prinumn dici poteſt, Quiaiſtecollapſus naturz, fave naturalis interitug, 

Deum non poſſe ſupponit 11 natura valde magnam impetteCtionem, qualis ne quidemeſt in omni- 
ſenicemort, bus Entibuscreatis, Angelis(cilicet, & animarationali. Supponit, inquam, iſta na- 
turz collabentia compoſitionem ex coatrariis,que dititurna cohabitatione tandem 
redduntur fibi improporrionata, uno corum, vel altero mags intenfo, vel rcmiſſo, 
quam adeffe iſtius rei par crar. Vnde porrd fiat inhabilis materia, in qua formata- 
lis rei ſuſtentari porr6 poſſit, Atque 1ta oportet talem rem tandem collabi. At hic 
implicantur multz imperfeRiones, quarum nulla Deo poteſt convenire. Veluti ſunt 
compolitio , & quidem ea quz eſt ex materia & forma : & quidemtalis materia, 
quzx ſubſtet contrariis z & talis forma, quz non habeat ſufficiens & plenum domi- 
nium , ad confervandas diſpoſitiones, fibi, & fuz permanfioni congruas, 
Nequetandem dici poteſt. Quod Deus poſſit deſinere per extrinſeci agentis 
Deum non doſe VIM» five 1nteritu violento. Nam imteritus violentus non poteſt procurari niſi a va- 
e&þ aliointerimi, |<Nviori. Unaquezque enim res naturaeffc appetit, Atque ita ſecundiim ultimum 
naturx ſux refſtit volenti fe corrumpere, atque ita tandem non corrumpitur niſi 
fraRis viribusrefiſtendi. Ac nihil eſt valentivs Deo, cum quicquid eſt extra Deum, 
fit Ens creatum z & proinde habeart cfle participatum a Deo, & nullam virtutem a- 
gendi, quz non eminentinisprxexiſtar in Deo, 

46 Relinquicur orange 1. Deum non potuiſle non fuiflc ex.num.qgr. Nequ: 
eum tandem poſſe definere,& non else ex num. 42, ſeqq. Arque ita ſurmmatim De- 
um habcre Entitatem immutrabiliter, & proinde eſsc ens neceſsarium: 1d quod erat 
demonſtrandum, 

PUNCTUM II. 


Subſtantie ſeparate ( Angeli,& anima noſtra ) nox ſunt 
Entia neceſſaria.. 


47 Ha&Renusoftendi,cui Enti conveniat neccfiitasznunc oftendamcut ea non conver 
niat,ſpecialicer Jocuturus de 11s ſoluam,de quibus contraverſia efse ſoler,ad mentem 


Ariſt,exn 39.hujusc. Remota autem necefirtaregrelinquirur iſtis Entibus oe 
2entias 6 
DS, 
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Tn hoc 2weem diſcurſu loquimur 1. non de neceſ+itate in operando, ſed de ne= 48 
celſitate in elsendo, Hxcenim ſolim intelligitur ſub nomine Entis neceſsarii, Iſta Generalia pre- 
autem pertinet ad dorinam caularums cognita, 
Nec 2. loquimur deneceflitate, qua quid cſt neceſsarium lis, ſed qui quid eſt 
neceſsarium tx ſe:Angelum enim nuncdicimus non eſse Ens neceſsarium,& tamen 
is, ſicur & omnis ſpecies alia, eſt nece[sarius perfetioni mund1. Neque enim 
mundus perfeQtus elsety 6 deeſsetet vila ſpecies Entis, 
Neque 3. loquimur de neceſsitate &y TA&TEH, & in omni latitudine, comple- 
Rendo cam etiam,qua quid qualitercunque fit nece[sarium-ſ{ed loquimur rigorcle, 
per nec:{httatem ſimpliciter, intelligentes immutabilitatem. 
[gicur fubſtantias ſeparatas non eſse Entia neceſsaria, patet I- quia potuerunt 4g 
non fuilse. Nam extra iſtas datur agens ſufficiens, ad F opid noe else iplis, nempe Subſtantias ſe- 
Deus, Et ab intrinſeco non habent repugnantiam ad recipiendum efse, ficutde pyyatas non efſe 
f100 quotidie pater de anirmay in generationibus hominum, Ergo a parte ame pyzia nece/ſa- 
( ut loquuntur Dd.) non habent Entitatem immurabiliter,Ergo hc non (ſunt Entia ,;, 
neceſsaria. Ex quo ſequitur 2, quod poſlint etiam non eſsedeinceps, Nam non 
eſt majoris virtutis rem corrumpere, quam faccre. At Deus poteſt facere ſubſtan- 
tias ſeparatas. Ergo & poteſt eas ( h maxime de fao non fiat ) corrumpere, at- 
que adeo facere,ut non fint. At varietas inter eſse, & non ef{5e, hoceſtypolse eſe, 
& non elsc,elt Entis contingentis, non nece($arii. | 
Objtcitur: quod vulgd,& rect ftatni ſolet : angelos, & animaseſse immortales, g5o 
& id quidem naturi ſui, ( prout przter alios late tratant Conimb, de anim. ſep. ; 
diſput.1. 4, 5. Et infra, 2.c,5, a nobisetiam plenius confiderabitur ) immortalicas 
avtem idem eſt, quod neceſiatas. Ergo fic angeli & anima ſunt Entia, ex vi zqui- 
pollentium,natura ſua neceſsaria. 
Reſpondeo x, Aliquietiamy & nec id male, dicunt : angelos, & animas eſse na- Ft 
tera mortales, gratia autem immortales, In quo modo loquendi clare infinuatur 
gontingentia in efsentia talium Entium, Videatur antecedens in Synod. 6. /e//. 11, 
apud Hieron, Gontra Pelag, & Damaſc. l. 2. defid.c.3.& 12, l.1.c.8. Quibus 
2dde, quz referantur apud Perer, b,4-13 Gen.num.1i19.& buarez difp. 35. Metapb, 
ſ. 3-n. 52. uſquead 59, 
11, Dicunturtamen angeli, & animz naturaimmortales, non quod nullatenus F2 
deſincre poſtint, five quaſi naturz illorum repugnet omnis defitio ( quod 2d ne- Angelt & ant- 
ccflitatem Entium requiritur) ſed quod per naturam non deſinant,cam interim per maquomodo ins 
extraordinarium modum agendi 4 Deo corrumpi poſſinr, Veluity anima humana amortales. 
non deſinit, ficut formz aliz, per vim cauſz ſecundz, quz faciat materiam in- 
habilem, pro taliforma ſuſtentanda, quomodo definunt forme alix. Velutiin 
adoris ramo eſt anima ,ad eamque in ramocor.lervandam, requiritur conjunRiog 
Uve conntinuatio ad radicem. Tgitur, qui hanc conditionem przrequiſham ad cſse 
anime,five preſentiam illius, tollit, ille ſtxtim plantalem animam etiam tollit, & 
corrumpitzcum anima non habebar in ſe ultertus1ſtam farmitatem, & quaſi tenaci» 
tatem naturz, ut in ſe conſervetur, Idem eſt etizm in forma brut!, Ea tollitur, & 
corrumpitur per indiſpofitionem materiz,vcluti cum educitur (a nguis E corpore, in 
quojuxtea Scripturam, habitat animay aut cum innibetur ſpiritus five reſpiratio il» 
lius. Talis deſitio non converiit animz rationali- Sienim ve] maxime ProOCUTe» 
ur talis diſpoſitio materizyut ip hac non polsit amwplius habuare, nondum tamen 
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definit,ſed adhuc permanere potcR. Er ſic dum vocatur naturs incorruptibilis,& im. 
mortalis, ſemper tamen relinquitur ei natura talis, quz dicaturcorruptibili3, decla. 
randoillam corruptibilitatem per ordinem ad potentiam Del. | 

Adeundem etiam modum declaratur de Angelis, quod ipfi natur4 immortales 
dicantur, nempe non per omnimodam indefeRibilitarem, & immmtabilitatemzſed 
ſolam, quod habcant 3 Deo indultam naturam eam, que ira munia fit contra 
quodvis corrumpens, ut non definat, nifi Deus velit peculiariter iſtam deſtruere, 
nod ſecuseRt in aliis rebus, Nam homo, v.g, vel afinus, vel equus talem naturam 
habent, ut fi vel omne 1gens extrinſecum removeatut, quod corrumpat, tamen ea 
tandem collabatur, & intereat. Ex quibus patet iſtam naturalem immortalicatem 
talium Entium, eo modo quo expoſitaeſt, non indicare necefſitarem, ſed adhuc 
ſtarecum contingentia, quia nihilominus poſſunt deſinere, & non efle, Eſtoilla 
potentia non ſit Phyfica & naturalis, ſed obedientialis & Logica.,Contingens enim 
Ens communiſlime definitur , quod poteſt efle,8& nen efle, 


P WU NUQOT.UM 1010; 
Corpord celeſtia non ſunt Entia neceſſaria. 


Principio hic repetenda {unt,quz prius dia ſunt, num, 48, ad generalis Rath 
formationem. Er tum patet ulter1us ; Corpora cceleliia non eſsc Entia neceſsaria, 
hve prorlus indefeQibilia, & immutabilia. Hxc emm nunc zquipollentia ſunt, 
Nam omne corpus eſt aliquid dependens 2 componentibus, tum i1s quz intrinſe- 
ce componunt, tum eo quod effe&iye componit uniendo partes componentes,Ergo 
in aliquo ſtatu natmx non fuit corpus,quodcung; tande fit. Ergo rurſus fine repug- 
nantiz,quicquid __ cit poteſt nunelſse. Ar hwc varictasindicat contingentiam. 

Arquc ex hoc dilcurſu non ſolum in fpecie, (ed etiam generalius patet, nullum 
corpus poſse eſse Ens necel$arium : id quod tenendum ett propter elementa, quz 
dicebantur ad mentem Ariſtorclis cfse Entia neceſsario, 


PUUNCT UF M-TIV- 
Materia prima non eſt Ens neceſſarium. 


Reperitis & hic prius diftis, exnum 48.nunc facile patet politz aſsertionis yert- 
tas, Sumiturque A poſteriori indicium Entitatis conringents in ipſa, inde, qued 
nullum corpus naturale eſt Ens neceſsarium, ut prius concluſum eſt, num. 3 5. Ma- 
teria enim non poteſt Entitatem habere nifi ub formagadeoque in compoſite. Un- 
dc fi compolitum de fatonullum fr,nulla etiam erit materia. Etproinde proportio® 
naluer loguendode compoſito & materia, fi compofitum poreſt non eile, adeo- 
que eſt Ens contingens, etiam materia poterit non efse, ade&que fic & ipſa ſt 
Enscontingens. 

Objict hicpoteſt: Quod materia prima eſt ingenerabilis,& incorruptibilis. Nam 
ex hoc,quod dicitur ingenerabil:s,'1ignificari videtur, quod non poſi: accipere clse, 
ade0 Que, quod non fucrit ſub non eſe. Rurlus ex hoc quod dicitur incorryptibilis, 
hgnificatur,quod non polsit definere, & tandem non eſsc, Ergo utrobique materix 
repugnat non eſse, Ergo iplum eſsc haberimmutabiliter. E. eſt Ens neceſsarium- 

Reſponadeo 3, Muteria prima eſt ingenerabilis, & incorruptibilis, terminos1l)os, 


Agteris quomo - przci3e mtelligendo Phylice.Ergo inateria eff ingenerabilis, hoc eſt,non potelt 1n- 
Co ingenersbi- cipere per generationem phyticam, & ef# incorruptibilis, hoc eſt, non poteſt 
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corrumpi corruptione Phyſica. Arque hoc verum eſt. Nam quod generatur Phylice, 
id ſemper fit ex aliquo pr#Jacente, in quo frunt dilpoſttiones, & alterariones, in il- 
Jidque tandem forma introducitur, indeque id,quoed tandem refultat,compoſitum, 
dicitur Phyſice generari, non id quod przjacer, id quod eſt materia. @— 

Rurſus, "_ corrumpiturphyſice, non corrumpitur per reſolutionem in niki- 
lum : [ed poſt phyſicam corruptionem aliquid maner,ſtans ſub forma geniti, xque 
ac ſub forma corrupti. Atque hoceſt materia. Id quod in particularibus corruprioni- 
bus, veluti hominis, equi, &c.facile cft intueri. | 

2 Cxtcrumeth materia non incipit, aut incipere poſſit per phyſicam generati- 
onem,necdefinat eciamgaut definere poſſit, per Phyſicani corruptionem e nihilomt- 
nus ei alius modus incipiendi, & definendi facile poteſt conycnire, is inquam, qui 
> per creationem, & annihilationem. Atque ita & poteſt non fuiſſe, & poreſt de- 
;nceps non efle,& proinde {impliciter eſt Ens contingeus, 


PUNCTUM Y, 


Univerſatia (velnti genera &- ſpecies yt ſunt animal & homo ) 
non ſunt Entia neceſſaria, 


Univetſalia non efle Entia neceflaria, ex parte patet ex ha&enus dictis.Nam de- 
monſtratum eſt antea nullum corpus poſle efle neceflarium Ens, num. 55. 56. Ar 
211914 univerfalia Cunt corporea, ut ſunt homo, & animal, de quibus formabarur 
quzſtio. 

Atrquecex hoc pord (equitur, efle univerſale ut fic non afferre fecum neceſſitatem. 
Idenim hi eflet, omae univerlale effet neceſlarium, quod ablurdum efle, viſum eſt 
in univerſalibus iſtis quz corpoiea ſunt, 

Et rurſus ex iſtis ſequicur, per accidens eſſe ad naturam univerfalem, ut ſit ne- 
eefſaria, i velmaxime in fpeciedetur aliqua, quz fir neceftaria: 

Aliud argumentum-ſumitur excontingentia fingularium, Singulatria ſpecierum 
(ſolo Deo excepto, cui antea vendicavimus neceſ{zratcem in eflendo) ſunt cantin- 
e-ntia, Ergo & univerſalia five ſpeciesipſ#. 

Connexio-firma eſt ? quia, juxta veuiorem dodrinam, ſuperius de univerſalibus 
tradicam,, univerſalr}a non habent reahtatem ullam niſt in fingularibus, & ab his 
etiam- realiter non diſtinguuntur, Uinde (+ ſfingularia alicujus ſpeciei emnia cor- 
rumpantur, non-poterit remanere univerſale, quia quz realiter idem funr, cadem 
eencratione generantur, & eadem corruptione corrumpuntur, per Ariſt, 7. Fop. 6. 
1. $. 3. Arque binc ait Ariſtot. L, Categ. c. de ſubſtant. ſublacis ſubRantiis primis: 
({fngularibus ) nihil aliorum remanere. 

Solent aliqui diccre,demptis ſingularibus non cſle uniyerſalia, loquendo de effe 
exiſtentiz. 

Sed efle eflentiz realiter abjunum abexiſtentia revera mhil eſt, ut ſupra & no- 


bis probatum eſt, cap,15 wemb.z.0& 4, & alia$ibipaſiim. Plucibus hanc ſenterti- " 


2m confirmat Menlorius,in Tragat de univerſ, 6.10 .ubt vide, 
Proponuntur & ſoluuntur objetHones, 


Objict hic folet,x.quod Ariſtarel:s air 1,p0/ſe.cap. 24. TIniverſalia effe. Refpon- 
deg primo ad mcentem Fonlege prius reeculinam. mum. 39. Ariftotcles quidem 
exiſtimar 
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exiſtimatuniverſalia eſsc Entia neceſsaria, ſed ineo errat, 2. $1 maxime univerſa- 
lia ſemper (int, hoceſt, per omnes temporis differentias,. nihilominus adhuc poſ- 
ſune efſe Entia contingentiay quia ad contingentiam ſufficit, f1, quod eſt, poſſit non 
eſſe, etiamſi alias de faRto ſemper fit , ut conſtat ex tradita definitione con- 
tingentis. Quanquam 3, etiam 1ta poteſt juxta Dd. interpretationes explicari illa 
univerſalium ſempiternitasy ut tamen inde non ſequatur, ca efle Entia ne» 
ceſlaria, | 
Sunt aurem dyo modi interpretandiiſtam ſententiam Ariſtotelis, UVnus eſt val- 
decelebris ad mentem Thome# 1. þp.q. 16. 4. 7. ad ſecundum,quem ctiam ſequitur 
Suarez in Metaph.diſp,6.ſ.7.n. 6,quod univerſalia fint ſempery8 ubique ,non poſi- 
tive,ſed negative;hce eſt,dicuntur ſemper eflc, non quaſi non definant, vel incipi. 
ant,{ed quod non habent peculiatE locum,aut tempus,in quo incipiant,& deſinant, 
Dicitur aliquid elſe ſemper dupliciter,inquitibi Thomasz Uno 2-0d0, quia haber 
in ſe, unde ſeextendar 2d omne tempus,8& hoc Leo competit. Alto modo diciturefſe 
ſemper, quia non habetin (e, quo determineturad peculiare aliquod tempus: (cut 
mReria dicitur una, non quia habeat unam formam, ficut homoeſt unus ab unita- 
te formz,ſed quia non habet formas diſtinguentes, Et hoc modo univerſaledicitur 
efle ſemper. Quo polito,univerlale quidem dicitur perpetuum effe, & nihilominus 
poteſt amitrere 1d per defitionem,& ſic non efle, atque adeo eflecontingens. 
Alium modum attingit Monlcrius de univerſ.c. 10, Ad primum, 111i igitur uni- 
verſalia dicuntur perperua, & (emperefle, non quod ſublatis fingularibus adhuc 
fint,hoc eſt, habeant eſlentiam, velexiſtentiam: ſed quia in quibus ſunt, & quando 
ſunt,ſemper habent unam & eandem rationem conſtantem, & ſtabilem. Sic Ariſt, 
x,pof# cyp.9 . quxrens qua ratione de tclipfi folis,&lunz, & aliis rebus (milibus, 
quz non (em per (unt, (ed ſtatis quibuſdam temporibus, fieri poſit demonſtratio, 
quz rerum eſt ſempiternarum: ni nag hujuſmodi res non ſemper effe,qua fin- 
ulares ſunt,quatenus autem tales {unt,ſemper eſfſe.Eclipfis igitur lunz ſemper eſt, 
= modo, non quod eo tempore, quo nulla ct Eclipfis, firejus eſſentia, ſed qua 
quando eſt,{emper habet eandem rationemzac fitper eandem cauſam. Propter hanc 
1gitur rationis conſtantiam Ecliplis diciturſemper eſſe. Nempe ſemper illa Eclipſis 
lt privatio luminis ob interpofttam terram .inter folem & lunam. Si autem nunc 
evenirect propter unam, deinde propter aliam cauſam, tunc non effet resperpetua, 
ſed calnalis, Sicetiam roſa dicitur #terna, non qucd in hyeme roſa, dimiſs 2 exi- 
ſentia, habear eflentiam ; ſed quia cam eſt, ſcmper habet eandem rationem, & 
naturam, & vim, Atqueita pereuntquidem fingulis annis fingulares roſz, quz 
non redeunt amplius, redit tamen ſemper eadem communis ratioin diſtin&iy 1n- 
dividuis. Arque nihilominus hic etiam relinquitur, cam de fa&to def@nunt omnes 
ſingulares ro(z, & proinde etiam roſa in communi, (tſtque de c#teris 1dem judici* 
um, ) ouod ipſa roſa etiam incommunitſit al1quid contingens, quia inde indicatut 
poſleefle, & non efle, 
2, Objicitur, Sctentiz ſunt de neceſlariis ſolin), At ea ſunt de univerſalibus. E. 
univerſalta Cunt Entia neceſſaria,non contingentia. | 
Reſpondeo: univerſalia ſunt Entia neceflaria, nempe intuendo perpetuitatem 
immutabilitatem rationis, five efſentz,quam habent, cam ſunt. Hoc eſt,in ſingu- 
laribus,v.g.hominibus,eft varietas. Neque enim f nunc fit homo lata, & rubicun- 
da facieymediocri tatura,lubruff3 barba, diviſo mento, habeas cicatricem in _ 
atigi 
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tatimcenaſcirur, iſto mortuoy alius iiſdem conditionibus, quz fingulares ſunt, 8 
contingentes. at natura hominis ſemper renaſcitur ejuſdem rations, fave fic ſub 
his conditionibus indi viduantibus, fave (ub aliis. U' 1d etiam prius expoſitum eſt 
63. 

"i hzc neceſſitas eſt neceſlitas ſecundam quid, non abſolute. Nam interim 
i1]a tota communis natura hominis, & aliarum ſpecierum, poteſt delets omnibus 
fingularibus deleri, & fic de fato non efle quod non convenit Enti neceflario, 

In hac autemtoa diſputatione, qua Deoſol: vendicamus neceſlitatem eſsendi, 
loquimur de eo, quod elt nece{sarium fimplicicer , & abſolute, ut principio conſti- 
tuimus, 81M, 438. 


PUNCTHUM VI. 
HMundus non eft Ens neceſſarium. 


Atque ex his tandem relinquitur : Mundum non eſsc Ens necefsarium.Mundus 
enim e{t-Ens ageregatum. Ens autem aggregatum non haber aliam emtitatem ab 
Entitate partium ageregatarum. At partes,ex quibusaggregaturmundus,probatum 
eſt efse contingentes, & non necelsarias, Mundus igutur iple eft Ens contingens, 
non neceſ$sarium. 

0bjicitur : $i ponatur : Deum agere ex neceſlicate naturz,( neque enim contra- 
tium haenus probavimus) ram Mundus neceſsaris het a Deo, & neceſ(sari0 con- 
ſcryabitur a Deo. Ergo ipſe etiam mundus erit Ens nece[sarium, 

Reſpondeo 1, ſecundum veriorem ſententiam, Deus non agit ex naturz necell} - 
tate, [cd ex yoluntatis libertate : unde , novo argumento confirmari poteſt, mundi, 
atque adeo omnium rerum extra Deum contingentia. Nam de ratione liberz 


caulz eſt poſse agere, & non ayeres . Ergo efteus illius cauſz pcteſt eſse, & non 
clſse.At hoc ipſumeſt eſsc contingenter, polse eſsc, & non cle. 

2. Neque,fi ſupponatur Deus agerc neceſſitate naturz, illicd etiam res effea 
erizEns neceſsarium. Nam poterit aliunde definere. Veluti, juxta iſtam hypothelin, 
etiam hic, vel iſe ignis erit faQtus ex neceſsitatez item h#cvel ifta rana. Erttamen 
iſte ignis poterit Jn 09t” rok hecrana interemptione, alii{que de cauſis. At- 

1 


que ita res fa&tz per neccflitatem, .potcrunteſsc,& non eſse 3 & ficpoterunt eſse 
Entia contingentia, | 

3. &pparerque nuncadzquate, ationem Dei ( fi ita ſupponatur ) neceſsariam, 
non facere, ut res creatz ſint Entia neceſsaria,Eſtque id generaliterinde, quiailla 
necefſitas ab efficiente, eſtextrinſeca reſpe&tu effei, Neceſsitas autem Entis , de 
qua Metaphyſicus loquitur, ſub nomine neceflicatis abſolutz, non ſumitur ab 


extrinſeco;ſed ab intrtnſeco, Confer de hocSuarez diſp.28.ſ,2.3. 9.11. 
T-1-212-0-L-0$: YI 
e-1n dentur alique propoſitiones abſolute neceſſarie, 
& quenamille frut? 
HaQtenus egimus de neceſsario incomplexo, nunc etiam de complexo videndum #7© 
eſt ;juxta factamproportionem,ttum.z 8. Wl e 
Inprimis hacinre certumeſt : Propoſitiones que ſunt de Deo, prxdicando ac Necefarie pro. 


illo attribura divinageſse propoſitiones neceſsar1as, veluti ſunt he; Deus eſt Juſtus, poſitiones de 
Deuscliſpiritus,Peus eſt ſapiens, ,  D70. 


Idem 


per ſe. 


"1 


Ex oppofitis. 


73 


74 


De propofetioni- 
bus in ſecundo 
modo dicendt 


75 


Occupatio. 
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dem videtvt etiam dicendum eſse de iis,quz negative ſunt ex oppolitis: Veluti, 

homo non eſt Angelus.Calor non eſttrigus, Pater hujus non eſt flius hujus, Cz- 
cus non eſt videns. Lapis non eft nonlapis:; 

Tertio. Abſolute neceſsariz etiamſunt propoſitiones quz ſunt in prime mode 


E2,que ſunt in dicendiper {c. Veluti, homocft animal, Homo eſt rationalis, Eftqueejus reira- 
primo modo di- tio manifeſta,quiain primo modo dicendi per ſc, przdicantur illaquz pertinenc 


cendi per ſe, 


ad rei definitionem, Definitio autem, & res defanitaſunt realiter idem. Nempe 
realis identitas eft inter genus (animal, ) & (peciem (homo.) Itcmianter differenti- 
am (rationalis, ) & ſpeciem (homo) ur ex doQrina univerſalium ſupra propoſita 
Catis conſtat, Sic igitur cum dico, Homo eff animal : Animal nihil aliud fignificar, 
quim eſseatiamipfus hominis ,ſed ut confuſus apprehenſam. Et Homo fignificat 
nihil aliud quam eſsentiam ipſius animalisg ut contraftius apprehenſam. Guod " 
igiturrealis identitas, & eſsentialis eſt, inter genus 8& ſpeciemzitem inter differenti* 
am &ſpeciem 7 utique nullo prorſus modo fieripoteſt, ut homo non fit animal,aut 
ut homo non fit rationalts. Sicut & nullo modo heri poteſt, ut homo non fitho« 
mo. Eſt enim pacitas reanifeſta exunde, quod & hc, & iſta veritatem ſuamg ha* 
bent in reali 1denticate terminotum. | 
Duarts abſolute nece(sariz lunt propoſitiones ſecundi modizdicendi per ſe. Ita 
patet. t, de path a aliquz earum etiam habent extremorum realem iden- 
Litatemny nec differunt a (ubjeftopredicata carum, ni in quantuminadzquate re= 
prxſentant (ubjetum, qualia [unt attribura tranſcendentalia in ordine ad Ens, un- 
de ſunt h# propolitiones « Ens eſt unum: Enseſt verum : Ens eſt bonum. Hz 
przdicationes{untinfſecundo modo dicendiperſe, ut in Logicis diſputo is lib: de 
propoſ cap. 4. num.77. Et tameniilz aftcQiones realirer exdem{unt cum (uo ſub- 
jeo, per ea, quz ſupra diſputaraſunt,cap.z. num. 11. @& ſeqq. Eſtque iſtarealis 
idencitas proprietatum ad ſubjeRum eriam n aliis yeluti,fic realiter eadem eſt ſub- 
ſtantia corporea cum apritudine recipiendi quantitatem, cſsendi in loco, &c. quz 
aptitudines non ſunt aliquid additum ad eſsentiam ejus: & proinde nullo modo 
abeſse poſsunt ab eſsentia ſubjeQi, ſed conſtituunt cum CubjeRo propoſitiones 
{umme neceſsarias. Confer Fonlecam {ib,5. Metaph, cap. 5.9. 1.f. 5. Etper hzc 


patety ſalrem generaliter dici non poſse, propobriones ſecundi modi no efse ablo- 
lute neceſsarias. 


e-L1n omnes propoſitiones ſecunds modi diconas per ſe, fint 
abſolute neceſſarie ? 


In aJiis autem nen facile eſt declarare illam neceſfitatem abſolutam , ubi prxdi- 
catum continet aliquid realiter diſtintum aſubjeRis, ut eſt in iftis: homo eft rif6bi- 
lis : ignis eft calidus : corpus eft quantum, five dimenſum, Tala enim propria poſ- 
ſunt per divinam potentiam abelse A ſuis ſubjeRis, ut docer Fonſeca did. loc. & 
Suarez difp. 7,tn Metaph.ſ.3.n:22. aliique, & latins diſputayi in Top. c: $ n. 101. 

ſeqa.Jnde tic homo eſt riſibilis,ut(per potentiam divinam)poffir & non rifibilis, 
Art quod potelt else & non else, id noneſt neceſsarmum,fed comingens, 

Ubi nihil refert, quod illud xon eſe, pender ſolum ex divina potentia. Nam id 
ad contingentiam ſatis eſt, poſse eſse, & non eſe, ex quacunque tandem id cauſa, 
>icut & luperius ,7.49 ſeqq- conſtituimus : Angelos & animam eſse Entia contin* 
gentia,qui tamen(non per naturamyſed (olum)per Dei potentia,poterant non = 

ac 
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Hacin te funttrcs modi dicendi apud Autores. x. Aliquz aiunt : ftaspropofitic= 96 
nes eſſe abſolutE necefſarias,fed negant divina potentia, polle illa przdicata abefſe Referuntures- 
3 ſuis ſubjeis,[ra faciunt Calviniani, atrecenſm in Top, proximed iQo]oco, fed: rie opiniones. 
hxc ſententiaconliſtere non poteſt, utetiam thidema oftendi. = 

2. Alii dicunt tales propoſitiones non efte abſolute necefſarias, fed contingen= 77 
tes hocipſo,quia poſfunt ſecusefſe. Arque huc facere videtur, quod clariſhmus Ar- 
niſz us in Cell. lib, 1, part.proprie c,z.in comment .{it.c. pag 580.docet Denm pofle 
immuare modos dicend per {e,five modos propoſitionuum neceflarium, 

3. Alitautem,& hic (ficut & in primo modo) tnveniunrt ahquam identitateimg & 
propter quam tales propoſitiones fint abſolute neceſfariz, utlate traftar Fonſeca 
x. Metaph.c. 5.9 1.44 4. & Suarez diſÞ-31./.12.nwm.38.,feqq, & infinuateadem 
difp.ſ. 2..8,ſed ſuppoira realidiſtinione proprietatum a tubjecto,(de his enim 
nunc loquimur) non videtur explicari poſſe identtasilla, fecundum quam iftz 
propoſitiones habent abſolutam neceſlitatem. 

Decifio queſitonis, 

His propoſitis exiſtimo duobus modis expediri pofle hoc negotium. Primg:pol- 
ſunt in iſtis propoſitionibus duo figntficari : Primo pradicati convenientia ad iſtud 
ſubje tum: Deinde predicati inexiſtentis 11 taliſubjeRo. 

Atque inter hZcillud prms potiflimum eſt, & ne quidem per Det pctentiamtol- __ 79 
litur a ſubje&o. Nam { maxime de faQto tollererur calor ab igne, aurriftbilitas ab <Quatenus pro- 
homine,nempe ita accidentia 2 talibusſubje@is ,nihilominus ſernper tgni conve- Poſitionesſecun- 
niretcalor, & hcmini ccnweniret riſfibilitas, hoceſt, poſtularetur, & exigeretur 2 tali 4? 720di fant Ke- 
natura talis qualitas Atque hoc ipfo, ti in iſtis propolitionibus intelligarur non tam cefaris © 
inexiſtentia przdicatorum, five proprietatum talium, quam convenientia earum 
ad {ubjcRum, utique,quia hxcelt prortus immntabilis , ipſe etiam propoſitiones 
eruntprorſus immutabites, & necefſariz, Ertjuxta hunc modum explicangineceſli- | 
tatem carum, ſunt abfolute neceflariz,alias non, 2 

Secundd igitur, {i prz#icationum talium ſenfus fit : qu6d earumpradicata fub- *® 
jRis inexiſtant,veluti,quod in homine fit aliqua qualitas, five illud accidens,quod 
dicitur riſtbilitas : item quod in igne fit illa qualJitas ſive accidens, quod dicttur ca- 
lor:Tunc dicendum eſt,eflc quidem iftas propolitiones neccf{arias,fed non abſolu- 
ee,& prorfusimmutabiliter. Sunt inquam neceflariz propoſitiones, fi loquamur 
Juxca ſtatrum naturz talium rerum { Non ſunt ramen abſolute neceſſariz, propter 
dictade ſeparatione propriorum a ſuis ſubjetis. 

Atque ex his ſummatim s ſummus gradus necefittatis iſque abfoluus eſt in pri®= 8x 
mo modo dicendiper fe propter realem jdentitatem terminorum?:pern.71, Etea- Gradus neceſſi- 
dem de cauſa inifhs propofitionibus ſecundi mod, in gnibuspredicatarealter ea+ rata in propoþ- 
dem ſunt cum ſubjetis per 3.7 2.in alis autemeſt necellitas folumfecunduam quid. zjoze, 

 Czterum quia aliqui (inter quos Hervz#us quodl, 1. q. 10. Jomnes propoſitiones 

aunteſſe ſolum ſecundam quid neccfiarias, extra eas quz de Deo ſunt,a nobis te- 
cenkras,2,69.ided objeCtionesaliquz ſunt (olvende. 


FU NC13 OO M- VIII. 
1n quo ſolvunter objeftiones ae propoſitionum neceſſitate, 


Prims ſolet objici : Veritas propoſkrionis fundatur in re, At nulla rescreataeft 
acccilania & perpetual Ec nulla propokiito elt neceifariag perperuas 
it; EO Hoc 


33 
Alia. 76- 
ſponſe. - 


34- 
Re;tcitur, 


5 
Alia reſponfio. 
In intelleFFu 
divino, quomo- 
do fundetur ne- 
ceſſikas propoſi- 
rionum ? 


86 
Propriareſpor- 


[ 


87 


Objedio, 


Solutio. 
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Hoc argumentum. yarie ſolvi ſolet a Metaphyſicis. 
 Aliquidicuntveritatem & neceſsitatem talium propoſitionum fundari mterum 
eſscntius, Efsentiasautem eſse perpetuas ,& #ternas, & res creatas variari ſoliim 
juxta exiſtentias, 

Sed hzclententiafalſo nititur principioy eoque geminoz Altero, quod eſsentia, 
& exiſtentia realiter diſtinguantur ; Altero, quod Ens non exiſtens, mihilominug 
fit vere, & realiter aliquid,2de6que guod Ens etiam poſlibile habear veramy$& rea. 
lem Entitatem, Contra quas opiniones ſatis dium eſt ſup1Ac, 1 4, 3,7 1. [eqq, @ 
c.15.9,23 & ſeqq. Atque hc 1 eſsentia ſeparataexiſtentia nihil eſt, relinquiturin 
re non exiltente non efle eſſentiam. Etproinde juxta hzxc adhuc nihileſt reale, in 
quo funderur perpetua veritas, five neceſſitasralium propoſitionum. 

Alii fundant taltum ae ey, em veritatem, & necefli:atem in intelleQtu diyi- 
no, Qua in re ſequuntur aliqui Thomam ita docentem 1.p.q.10.4.3. &@ q.16,4,7. 
& alibr, 

Id non incommode dicitur, f ita explicetur : Necefſitas eſt nihil aliud quam fir- 
mata veritas,ſive conitantia veritatis. Veritas aurem (umitur per reſpetum ad in- 
telleQum inprimis divinum, ut (upra traditum eſt, Ergo fic neceſſaria veritas ill; 
competet, quod a divino intelle&u non aliter intelligitur quam ut cit cale vel quod 
ne. quidem a divino intelleQu alicer intelligi poteſt, quam fic, ut per tales propofiti- 
oneSexprimitur, Quo poſito veritas, & neceſlitas ralium propoſitionum non re- 
quirit realitatem, & polittvitarem extremorum quam in mundo habcant. Nam in- 
tellectus, five ſcientia non fertur neceſſario 2d objeRum reale & prxſens; ſedpo- 
telt etiam intelligere, quod futurum eſt vel eſſe poteſt. 

Exiitimotamen in hac ratione non confiltere immediate necef{tratem talium 
propotitionum: Erfi per eam reQe explicerur, qued lint necellariz, Nam inprimis 
adhuc inquir poteit : Cur Deus nonpoſii apprehendere ſubje&tum propofitionis 
neceſſariz,removendo abco taleprxdicatuin. V<luti hominem non ciſc animal, & 
carnem non eflebeſtiam, & fic in aliis. 

Aliorum 1g1tur ratio rropinquior, & immediatior, elt qui nece{litavem talium 
propolitonum ponunt in identitate extremorum. Unde ctiam prioci quzſtioni 
num.86.propofite, (atisficri poteſt. Nam cur Deus nqa poſlit hominem in:clligere 


aliter, quam (ub ratione animals, idelt inde,quia homo, & animal a parte zeiſunt | 


unum & 1dem. KG 

Eſt autem iſta realis identicas evidens in priori modo dicendi perſe,quia thi prg* 
dicatum pertinet ad ellentiam, & dctinitionem ſubje&ti. Partes autem efſcntiales 
non diſtinguuntur realiter a {uototo. In ſecundo modo autem eatenus eſt abſolu- 
ra necefſitas, quarenus intra rerminos tahum propoſitionum intervenit realis 1den- 
titas. juxtadiftan.7 2.07 77. Rurſus autem ubi deficic realisilla identitas, ibi et: 
am deficit abſolura propolitionis neceflicas, juxta num. 78, 

Objicis : Ea ipſaetiam identitas, quia eſt realis, debet fundari in zhquare. Et 
fic fiidentitas illa cft ztcrnay & proinde tales propofitioncs ſunt verit icis xrcrne.? 
utique adhuc erit xtcrna aliquares, in qua fundeturtalis identitas : aut diceridum 
eſt, quia nullares creata zterna eſt, quod ncqueulla propoſitio de re creata poſkc 
zterna, &' abſolute neceſſaria eſſe, 

Hanc inftanuam prolixe, & diligenter ſolvit Fonſeca 5, Met. 6.5.4-1: [-4, ubi 
docet illas identurares cfle ncgationes 3 1dque non incommode, Nam identitas 


reyocatiul 
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reyocaturad unitatem, -UJnitas autem comfiſtitin negatione, ut ſupradiſputatum 
eſt, Arque ita identitas eſt negatio diverfitatis, Et proinde hominem elſeanimal,it- 
que ſichominem & animal idem efle; eſt nihil aliud quam hominis eflentiam, non 
efle diverſam ab effentia animalis, Porrd negationes purz ,etiam pure negative e- 
xiſtunt, hoceſt, per ſolam non ex1iſtentiam eorum,quz negantur, non autem fun. . 
danturillz inaliquopoſiuyo. Arqueita nihil przrerea quzri debet, in quo'funde- 
tur talis identitas, ſicut neque id quzri ſolet aut poteſt in negationibus ahiis, 


TITULNS 09; 
De diftinftionibus neceſſitatis, & neceſſarite 


Locutiſumus in priori quzſtione de eoquod Abſolute, & 'ſumme neceſſatium 
erat, In hoc autem diſcurſulatius ſumemus neceflitatem. Artribuemus cnim eam 
etiam Entibus extra Deum. Eitque porro obſervandum, quod fingult divifiones 
non contineant omnia genera necefſlitatis, (ed folum diſtinguunt ad definicos mo- 
dos loquendi de necefitate, 


ACTICU:LY$:1, 
De drviſione neceſſitatis in incomplexam, & complexan. 


1. Neceſlitas eſt complexa, vel incomplexa, 

Neceſfitas complexa,eſt neceſſtcaspropofitionis,quz eſt Ens complexum. 

Necefſitas autem incomplexa, eſt neceflitas Entis incomplecxi five 4 &ysv TU(h* 
T9 ASP Avve Ta neceſiitas eſt in hoc,v.g. Homo eff animal, Hxceſt in hoc En» 
te, Deus. De his (arts fait in prioribus. 


ARTICVWTLUS LI, 
De divifione neceſſitatis in abſolutam, & hypotheticam, 


2. Neceflitas eſt vel abſolutayvel hypothetica. 

MNeceſſitas &b/oluta eſt, quz ſumitur ab intrinfeco, qua quid eſt immurabile pa. 
Rulance 1d natura alicujus rei, Unde & neceſiitas naturz & definitionis dicitur, 

Neceſſitas aurem hypotbetica eſt, qua quid eſt immurabile,; expoſitione'exrrin- 
ſeca alicujus circumſtantiz, Ira neceflicas ablolut 1 cit, Deumeſle juſtum, & ignem 
utere.Neceſlitas autem hyporherica eſt, de qua aut Ariſtor,de interp. cap, 8,Unum- 
quolque quo. eſt, coiplo dum eſt ,necefſe eitelse, Item:quod faftum eſt,infe&tum 
neri nequit 7 {eu ,quad idem eſt:quod fatum eſt,necelSe eſt fuiſse.Tbi enim necef(ſi- 
tas 10n ſumiturex natura rei que neceſsaria dicitur, ſed ab extrinfcco, nempe ex 
hypothefi, five ſuppofitione tEporis. Ira nece(se eſt,venire {candalazex ſuppoſitione 
{.ltcet conditionis humane, quod homo fit proclivis ad quzliber (cetera & fla- 
vii, qualis hyporhetica neceſſiras eſt etizm in hypothericis propoſitionibus, que 
& inde nomen h1bent ; Veluti: & aſinus volat habet pennas, 

Alia Neceflits eft; ait Augl,5. de Civ. Det,c,10,Cum dicimus necefse eſt De- 
vn ſemper vivcre , Komnia preſcire. Aia,cum dicumvs,necelseeſt homines mori. Ex 
{iazciim dicimus : Homotam libera volunrace aliquid velr-E.neceſse ct eum velle, 


AKT ©U-L-IF S195 
De diftinFione neceſſitatis 14 neceſſitatem tatnre &- violentee, 


z. Necelsitag diſtinguitur in neceſlitarem natirz, & in necelftacrem violtnti. 
Qu #cungue 


95 


Violenti due 
ponditiones. 


93 


I4 


95 


Neceſſitas in 
Sy Mogi fmo. 
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 Quzcunqueey neceſſitate aguntgportim vi,partim naturi agunt,ait Ariſt, 1, Rhee” 
39. @lth.2 poſt,c.11, 


Itade neceſfic re naturx intelligitur,cam dico ignem necet{arid urere. Neceflitag 


 autem violentiz eſt,qul fur neceſſarid ir ad patibutum, & torturam,Et ſicin aliis, 


Boletautem diſtinRionis cauſi, il]a violentia, quz eſt in agentibusliberis, yg- 


FViolentia quid caricoadio." Jnde coattio eſt violentia, cumdiſ, plicentia ejus quod violentiam pati. 


eur.In c#texis agentibus, eſt violentia ſimpliciter, & ſine addito, Eſt autem porr6 de 
violentia accurate obſervandum : quodea accurate loquendo non fit nift cum con. 
tranitentia agentis. Id enim violentumrei dicimus, cul effeRive refltit Ens, cyi 
quid violentum dicitur.1ta neceſſitate violentiz manet lapisin tre, derentus,y, g, 
manu aljcujus, cuiquieti prorſus lapis refiſtit ponderando deorſum, & urgendo ma. 
num tenentis, Et idem elt in aliis, | ; 
Atque fic violentum implicat duasconditiones. Prime eft, ut quod violentum 
dicitur, conyeniat rei abextrinſeco,hoc eſt, non a natura rej, Deinde debet res ad 
{tatum oppolitum efficaciter prspendere, & prefenti tatuieffeRive reliſtere. 
Hincxelinquitur : cam quidzei conyenit abextrinſeco, non tamen natura reire- 
ſiſtente & contranitente, qued non ſjt dicenda eo jn caſu violentia. Veluti animz 
ſeparatZ convenit ſtatus ſeparationis abextrinſece, videlicct abeo, qui dat mcrtis 
cauſ1m.Neque tamen is ſtatus eſt violentus ſed naturalis,ut infra parer, [.2. c. 5.8, 
2 8 .ſeqg. Sic etiam cXcitas Oculo violent a non dicituryetiamſ non fit a natura oculi, 
{ed al:unde,Confer Colleg. Conimb.1.2.decel.c 5.4.5-4.5,& l. 2.degen. 0 in- 


Ter.c.11,4.1:4 4« & de anim.ſepar.diſp,z. 4.3. fere in fin. 


Gabriel Bicl ad (uperiorem diſtin Rionem addit neceſiitatem finis Lib, 3, 4d 16, 
Multiplex, tnquit, eſt neceſlitas. ER enim neceſittas abſoluta, vel fimpliciter diQaz 
cujus oppohtum includit contradiftionem. Alia eſt neceſiitas coaionis, & violen- 
tiz, qualiseft neceflicas corruptionis ligni poſiti in ignem : quod violenter ab igne 
corrumpitur, Tertia eſt necefſtas Gnis.fou conditiqnara : Sic neceflarium eſt ad h- 
nem ,fitie guo.finiis haberi non poreſt,v | 


ARK T1CU LU S:FYV, 
De aivifione neceſſitatis in neceſſitate conſequentis, Cconſequentiay 


4+ Necefſſaras alia eſt conſequentis, alia conſequentiz, H xc conſequentiafere 
vicina eft fecundz diſtintioniſuperits tracitx, Nam neceſlitas conſequentiz (U- 
mitur ex {nppolitione prioris alicnjvs, 8 fic eſt quedammodo hypothctica, 

Sumuntur autem illz appellationes ex Logicts, Ubi in do&rina Syllogiltica (in 
qua haberur ratio conſequentiz potiflimum ) diſtingui ſolet inter conſequens & 
conlequentiam. 

[bi 1gitur.neceſſttas conſequentie eſt in omni Syllogiſmo, hac eſt poſitis aligui- 
bus premifſis,non yotelt non ſequi quo:i intertur,e:1am in contingentiflima mate- 
ria: yeluti , Omnes homines ſunt divites, Fobanxes ej# homo. Ex illis necetle ſt 
interrt, nec potelt quicquam aliud deduci przter hoc ? Ergo Fohannes eff dives. Et 
de hac neceſſitate conſequentiz in Syllogiſmo Ariſt.r. prior. cr. $,8, loquitury di- 
cens, Syllogilmum else arationem, 1n qua aliquibus pofitis,aliud ex neceſſitate ſe» 
quitur.Et 1 prior,c,4.$,6. cum nihil necelsarid ſequitur, non eſt Syllogilmus. 

Neceſſitas autem conſtquentis in ſyllogiſmo, eſt nihil aliud, quam neceſlitas con” 
clufonis inle {petatz,& citra habitucinE ad prxmiſsas. Arq; hzc non ct in omit 
| Syllogilmos 
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ſyllogiſmo, Nam infcrunt aliqui ſyllogiſmi concluſionem, quz Gt contingers:Ec 
aljqui inferunt cencluſionem, quz fit neceſſaria, Fuitque in prioriſyllogiſmo ex- 
emplum concluſions contingent1s. 

Hincergo egrediendoe materia ſyllogiſtica,in rebus dicitur neceſfitas conſequey- 


95 


tie illa, cum aliquid necefſatium dicitur per ſuppofitionem ad alia, & connexic- Necefitas con- 
nem cumaliis. Neceſſitas autem conſequertis dicitur eazqua quid neceſlarium eſt, ſequentis, & 


remot4tali connexione, & rem (pe Aando in (e precise. 


conſequenmtie tut 


Veluti : quz Veus prelcit, non poflum non evyenire, & fic habent neceſſitatem rebue, 


fendi, Idque propter ivf4]lbilitarem preſcientiz divina. Hecneceſſtaseſt nes 
cefſitas conſequentiz. Res enim fic dicuntur neceflariz, non nift per connexionem 
ad 3hud, hocelt, prx{cientiam divinam. | 

Loquendo autzm dc rebus in ſe ſpeQatis, quz praſciuntur, remota connexione 
ad przſ[cientiam divinam, non omnes res ſunt neccfiarizx, quz neceſlitas eſt con- 
ſ-quentis, Sunt enim multain mundo caſualia, fortuica, libera, quz omnaa in fe 
ſpe&ata non neceſlaria, (eg contingentia ſunt, Fiunt proculdubio cunfa, air Bue- 
thins, que efſe futura Deus prenoſcit : Sed corum quedam proficiſcuntur de 
libero; que quamvh eventant, tamen propriam naturam non amittunt.ſed priuſ» 
quan ferent , etiam non evenire potuiſſent. 


ARTICULVUS. Y. 


De diſtin@ione neceſſitats; in eam, que Ft ad eſſe, & 
que eft ad bene efſe, 


$5. Neceſlitas alia eſt ad efſe,alia ad bene cfle. Ita ad efe homini necefſari2 eſt 
anima, & victus. Ad bene efſt autem illaſunt necefſaria, extra quz quidem conſi- 
ſtere poteſt efſe rei, 1is tamen remotis, non eſt illa res in ſtatuſzaris digno vel 
commodo, &c. Sic ad bene «fc homini neceſle eſt, aliquando uti remediis, vivere 
in ſalubriloco,uti cibis lautiorbus, peregrinari adhibito equo & curru. 


« ARTICUL US VL. 
De diſtin eceſſitatis per habitudinem ad cauſas. 


6, Neceflitas d1 ur per habitudincm ad caulas, cum quibus neceſiitas 
adco magnam connex1onem haber, ur aliqui de calico poſt dorinam cauſarum 
agate, 

Tgitur aliqua necefficas ſumitur ex efficiente, qualis eſt ea, qua quid agit ex ne- 
ceflitate naturzx , vel neceſſitate coaRionis. De quibus prius fuit, Alia neceſſitas 
ſumitur ex forme, "Tt necefle eſt hominem efſe rationalem, Alia necefitas ſumitur 
ex materia, Jt neceſſe et, mixtum ex Elementis compolitum, corrumpi. Alia 
denique neceſlitas ſumitur ex fine. Jt neceſle eſt volentem curari a moibo, uti 


9% 


remediis:Et huc pertinet etiam neccfſſitas expedientiz ſecundum quam neceſſaris Nee ſit as eat 
um quid dicitur, non fine quo finis obtiner! nequit, [ed fine quo nequit obtineri pedientie. 


expcdite, vel zque bene, lta cam quis poſlic pedes peregrinari, equus neceſsarius 
eſt peregrinanti, neceſſitate expedientizx ſolam, & lic in aliis. Vide Arinand. de 
Bello viſu, [.2.Term.c,z48, Cornel. Martin, in Epitom, Metaph.p, 155.156. Com- 
mentatores Hifpean 1n Log.fol, 133, fac. 1, 
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TiTULUSV.. 
De woce Contingent. 


99 Contingentis vox ambigue dicicur, Aliquando contingere i& omne dicityr, 
Emmerantuy 9uod conſequitur, vel fit, etf alas fit neceffarium, velnon, Ira 1, Rhet, cap,2,ig 
varie contin- Ariftot.Rhetoricam contemplari 73 &yſ40uWoy mIzyoy, quod contingit, vel cf, 
genth fnifica- perluaſtvum. Sic & 1, poſt. t 75. & multi locis ali1s, Comprehendumurque la 
tiones, , omnia,ſub iſto Ariſtotelis 1 prior, Cap. 3. « 3K T6 dYAYKGEC Ng 79 MN LYLYKauoY, 

Ky T6 duyaTYy Ae aRxX Mew, hoceit, © qued necefſarium ef#, & quod non 
eſt necefſarium, conringere dicimss, Secundum hanc 1guur fignificationem contins 
gens non opponitur necellario. . 

Alitercontingens idem eſt, quod fortuitum & caſluale,quomodo contingentium 
dicitur non «ffe ſcientia, Et hoc modoetiam aQtus Dei non dicuncur contingentes, 
ſed, adevitandam 2quivocationem, ſolent diciiberi. 

Aliter denique contingens dicitur id efſe, quod elt mutabiliter.Sic Ariſt.1,prior, 
6£.13.5.2, @ 1,6,Eth.c.z.it, eſt 1) rfexpuloy NHEerR & wr GT Ct dvay. 
Bates 763617 C- %; Vrntgerv ,vdty hn Nd Tem away hoc elt, contingere Gf con- 
tingens eſſe dicitur, quod cam non ft neceſſarium ,poſito tamen, nihil impoſſibile 
extSit. 

Et ſecundam hanc ſignificationem, contingens opponitur neceflario,, ut hic 
clare AriSioteles air, Etque veluti medium inter neceflarium & impc{ltbile, dum 
appropinquat neceſfario, per poſſe eſſe, 8& impolhbili, per poſfe non eiſe, Differ 
ramen ab utroque : Quia necef{arium non poreſt non elle. Contingens amem 
poteſt non eſſe : Impoflthile autem non potelt eſſe, At contingens poteſt eſſe, Er 
juxta hanc (ignihcationem in preſentia loquimur, 

100 Aliter contingens ſumitur vel in aRu ſignato, vel inaftu exercito, Ibi ſuppenic 
Contingentium ro communi ilta nacura, ſecundum quam omnia,quz in particufari contingent 
guomodo non fit tunt, dicuntm communi noming, contingentia. In atu autem exercito ſupponit 
{cientia ? pro particulari exemplo iſtius, quod univerſali nomine contiggens dicimus : Et 

de hoc contingente dicitur, quod contingentium non (i las. T-Poſt,2, Of 6. 
Eth.cap 3. contingentium, inquam, veluti de Petr 0, eftoſhone fortuna 
Theſ2uri, & deinceps, Alias eaim de contingente 1na #nato potelt elle (cien- 
£12. Agior enim fic de eo in Metaphyſics hoc loco. 


Definitionem & naturam contingentis ſupra tit, 2, huizs capitis ſatis declaray! ; 
unde ad illa hicnihileſt alia addi, | 


TITULUS VI. 
De diviſfonibus contingentths. 


YO. I. Contingentia ſignificat potentiam contraditoriam, hoc ef, pole eil, & 

Frie generd poſſe noneſle, Juxta hanc igitur yarictatem in polle eſſe, & non elle, tiia ſunt ge- 
cuntingentium, Pra contingentium. == | | DES 

Alia ſunt perinde ad eſſe, & non efſe, que dicuntur contingentia #7 10vs, #- 

qualiter, vel contingenia ad urrumliber, Taliter contingentes ſunt actus Liber! 

veluti funt,deambulare,(cribere, difputarezquia aRus ex parte (ut, vel ettam juxta 

habitudinem ad cauſam ſuam,non magrs poſtulant efle,quam non elfe,& contra. 

Alia magis nog ſunt, quam ſunt, que diguatur contingentia taco ; veluri fi- 


Corcm 


forem lignorum excuſs4a ſecuri occidere hominem ; foſforem vines, efodere the« 

Gurum. Pertinentque huc omi1a A dicuntur caſvalia & fortuita, Ynde de con- 

etingentibus rard etiam dicitur, quod eorum nulla fit (cientia, cum c#terorum cſſe 
oflit. 

Denique «liq contingent magis{unr, quam nonſunt, quz dicuntur contin- 
oentia ut plurimim 67 TO WU, vel 647 To 7\egay. Ita contingens eſt, hominem 
habcre quinque digiros. Contingens, inquam, ideft, quia poreſt non habere quinqs 
divitos: Et ramen contingens ut plurtmun,gquia (xpivs id eſt quam non fit, Unde 
cus oppohicum eſt contingens raro, hominem ſcilicet habcre plures aut pauciores 
quinque aig. 

[T. Contingentia alia eſt in Eflendo, alia in operando. Contingens in eſſendy 


dicitur, cujus efſentia eſt mutabilis. Contingens i# eperandoeft, cujus operatio Contingentia in. 
eſt murabilis, ſcuzquod idem eſt, quod poteſt operari & non operati. Ethocmodo eſſendo & oÞee 
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contingentia convenit omni agent |bero, Libcrtas enim [pecies elt conringentiz, rangdo. 


quatenus ſcilicet contingentia aGionibus accommoda:ur. Er fic Deus eth in c\- 
ſendo (it Ens neceflarium. Ejus tamen operationes poſſunteiie, & non eſſe, hoc 
eſt, ſunt contingentes, non quatenus i]la yox ſignificat fortuitum & caſsale quid, 
ſ:d in quantum przcisE per contingentiam ſiguifcatur potentia contradictions, 
hoceſt, poſseeſse,& non eſce, qua dere ſupra fuit Num, 33. (eggq, 

III. Contingentia alia elt per habitudinem ad ſubjetum, alta per habitudinem 


ad cauſam, Contingens ratione ſubieti eft,quod {ubj:Qo ſuo raro convenit & con- Contingentis 
tinzenter, Contingens ratione cauſe cit, quod raro fit tali causa poſita,quale quid 7atione cauſe, 
eſt fodiendo invenire Theſaurum, Ita enim causa, hoc eſt, foſſione, poſita, rard & ratione ſub-. 


I 04 


rontur Theſauri inventio. Ita Eclipfs in Luna eſt aliquid centingens, ratione ſub» te@i, 


j-& quidem, (Lunz enim raro obtingit Ecliphs ) at non ratione caulz. Nam 
quz cau(ſa eſt Eclipſcos Lunz, ea polita, non raro, ſed ſemper producit'talem 
eftetum, hocelt, Eclipſin, Semper enim ht Eclipfis in Luna, cym Diamerraliter 
opponitur ad Solem, Arque ita Eclipſis ratione caulz non contingens,led neceſ- 
(aria eſt, Eadem tamen, ratione ſubje&i, contingens eſt. Vide Zabar,1.poſt.c.24, 


f.131. fol. 993, & 2.p0/4.c,2.t.6,fol.1591. Comment Hiipan. Copul. Log, traff. - 


6, fol. 226, | 

Hanccontingentium diverſitatem valde prodeſt notare. Inde enim hoc porrs 
aiſcrimen emergit, ut quz contingenria ſunt ratione cauſz, non poſsunt in fſcien- 
tiis traRtari, S1iquidem (cientiz non Cunt, nift ex cauſts certis, quz rebus iſtiuſ- 
modi non conveniunt. At quz contingentia ſunt, ſolum ratione ſubjeQi z & ra- 
tione cauſz c#teroquin neceſsarta ſunt : Ea ſat commodepoſsunt in fcientiis tra- 
&ari & doceri, Cum enim ſcientia nihil aliud fir, quam notitia rei per cauſas,uriqz 
(ciri poterit, quod cauſas definitas, & certas in natura haber. 

{. Denique, ficut neceflitas alia fuir rerum, five incomplexa; alia propofetionum, 
ve compiexa : itaetiam eſt de contingenti 1. Contingentia igitur imcomplexa eſt, 
quares dicuntur contingentes, five mutabiles ad eſse, & non eſse, Contingentia 

autem complexa eſt, qua propoſitiones dicuntur contingentes, Sed de 
hac Propofitionum cantingentia ex inſtituro ago in 


Logicis, in do. propoſ. cap. 4+ 
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LIB. 1. C AP. XIX. 


CAPUT XIX. 


De Permanente & Succeſlivo. 


I 1 © his : Secundum per feltionem Ens dividitur in Permaneng 
& Succeſſivum. 
2. Permanens eſt quod habet partes ſus eſſe mal, vel Retizs; 


quod non habet partes ſuas in fluxu unins ad aliam abeuntem, Ut 
Dews, Homo, 


2. Succeſſivun eft quod habet partes ſui eſſe in fluxu, ut mot, 
qi partins abitt, partim eſt, &- partins erit. 


COMMENTARTUS. 


x Eorum qu# ad hoc caput peitinent, multa intelligi poſsunt, ex iis quz de du. 
rationibus difta ſunt cap. 16, hinc inde, Nonnulla tamen inde repetenda & aliqua 
addenda ſunt. 
Eitque dicendum primo de voce & natura Entis permanentis. Deindc de voce 
& natura Entisſuccefſivi. Tertio de conditionjibus Entis ſucceſſivi. Er denique 
10 particulari conſtictuendum, quznam Entia {int ſuccefſiva ? 


TIL ALLIES AL 
Dewoce & natura Entts permanents, 


Vox permanſonis primo hgnificat omnimodam indefeRibilitatem, & immor- 
talitatem. Ita permanere dicitur, quod nulli mutationieſt obnoxium, Veluti 7/. 
194. celi peribunt; tu autem permanes, Ubi foli Deo zaT £204 vendicatur 
permanſio, Hzc {ignificatio non eſt hujus loci, Multa enim ex creatis Entibus, & 
corpora naturalia omnia ſunt Entia permanentia, juxta hujus diviſionis ſenſum, 

2, Permanſio fignificat tratum vel continuationem elsendi,quumodo ca vor 
ſumpta eſt in defimione durations, quz dcfinitur, quod fit permanſio Entis in 
exiſtende, Ergo cuicunque duratio convenit ( convenit autem ea omni exiſtcenti ) 
ei etizm convenit aliquz permanſio propter 1identitatem definitionis & dchiniti. 
Ergo etiam Eati fucceflivo fic convenit permanſio. Ens enim ſuccellivum haber 
etiam continuatam cxiſten iam. Unde rurſus patet : iſtam fenificationem non 
cſs hujus loci. Hic enim ſucceflivum permanent comradiſtinguitur, 

In hac igitur oppoſitione Entis permanentis ad Ensſucceſlivum (que tertia ejus 
eſt fenificatio) Ens permanens definiri ſolet, eſscil]ud, quod omnes partes (5c 
haber ſimul. 

A | quam definitionem notandum eſt: 1.(21od ca habeat ſenſum negativur, ut 
Entia perma- definittones plurimz in Metaphyſicis. Vade partes habere ſui efſe ſinul, t nihil 
nents defnitio aliud,quam #07 babere partes fluentes,ut ſtatum in Theorematibus addidi, ER 1d 


explicatur. 


Vox permanfio- 
nu explicatar. 


propterea,quod Entibus permanencibus non 1epugnat, ut ſuat Entia proisus fim- 
plicia, que prorsuts non hibent partes, Veluti eſt Deus, qui cK Ens permanens & 
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ramen partes nullas haber.Eſtque Enspermanens ex eo, quia non habetparies ſui 
fluenteszquod a forcior1 el convenit quam aliis, quia £1 {1mpliciter.non convemunt 
partes, unde mults nunns conveniunt ej partes fluentcs, TT "1 

>, Norandum eſt, quod non-omnisfluxus partium facit Ens ſuccefivem, fed .. 5, 7 
ille, quo quid-haber partes ſui eſſe fluentes, hoc eſt, quod efſentiam talem habe Dui fluxu f4- 
& ex talibus partibus conlurgentem, ut dinwilo parvum fluxu, vel continuatione, cint Ens ſuccef» 
yel ſuccefſione, non amwplins Ens fit id quod eſt, Unde fi quid*partes fluentes,& froun ? 
ſibi ſuccedentes habear, (ed tamen ita, ut dimiſs3-etxam ſuccflione, _&. quaſi in 
quicte,tes ea habeat eſſe, jam non eſt ſucceſliva, ſed permanens, Velui: unguis, 
crinis, &c.habent partes quaſi fluentes, ſemper enim prjoribus adnaſcuntur aliz, 
dempris & prez ſeRis prioribus, Iſta ramen Entia permanentia ſunt, & non ſucceſs 
fiva, quia in quoyis momento habent partes ſui efſe ſimul, & in nuilo momento 
eisdeeſt pars ulla, quam requirant ad cfſeatialem ſui integritatem, & omnind di- 
miſſo omni tali fluxu, adhuc crinis eſt crinis, & unguis eſt unguis- 

Per defeAtum autem iftius conditionis, motus, v-g, Ens permanens non eſt, (ed 6. TY 
ſucceſſivum. Nam iHe adeorequirit cominuationem partium ad ſui efle, ut niſi ſit Motus now eff+ 
ille luxus partium, non. ſit efſentia mots; & omnino repugnet, motum «le in Ens permanent, 
inſtanti. De motibus accidentalibus loquor, ut ſunt, accrecio, alteratio, & motus | 
localis rerum phyſicarum. Sic etiam annus non haber omnes ſuas partes ſimul, 
adeo ut in quoliber inſtanti non fit annus, (ed colligendo przſens cum przterito 
& futuro, tandem fit annus, fummarim fcilicet colligendo revolutionem Colis per 
Zodiacum, Er fic eſt etiani 1n die, hora & aliis, Unde hxcomnia ſunt ſucceſſiva 
Entia. De quibus Contmbricenſes diſputant [. 2. de gener. & inter,c. 11.4 3.6.2, 
quod ne divinaquidem potent Entis ſucceflivi entitas poſſit contrahi ad momen- 
tum, ita ut tale quideſſentiam ſuam uno momento ſimul habeat, 


De woce & natura Ents ſucceſſivi, 


vf 


Natura Entis ſucceflivi facile paterer ex iis quz de Ente permanente dicta 7 
ſunt, ad meliorem tamenelucidationem. aliquaſunt porr0 addenda. - 

Eſt igitur principio notandum, quod ſucccſſio fitmultiples, unde aliquid ſucs 5 -_ : 
ceſſivum dict poſſir, Primo, ſuccefſio aliqua eſt imaginarta , & quaſi extrinſeca , Succeſſio realis, 
alia autem eſt reals, & quaſi tntrinſeca, Er iſto quidem modo ſucceſſivum quid vel tmaginarta, 


dicitur percoExiſtentiam ad tempus realc, vel imaginarium, quod haber ſucceſſic- 
nem 2 priori ad poſterius, Et hoc mudo omnis res ſucceffiva; eſt etiam Deus, qui 72S 
dicitur heri, & hodie,& in ſecula, ſive cle, & fuiffe, & fore, quz differentiz cem- 77&*14riq now 
poris ſunt, Hzc ſucceſſio huc non pertinct, Unde neque dicimus Entia ſucceſſiya ©1797 En8 ſis- 
eſſe per coexiſtentiam ad imaginarium tempus,{ed quod quaſi ab intrinſeco1nſuo ceſfroum, 
elle implicat (ucceſſionem, id nuncdicitur Ens fucceſfivum, quate quid non cſ niſi 
in motu & tempore, | 

IT, Succeflio alia eſt Poſkiva, alia Privativa. Privativg ſucceſſio cſt inter eſſe, 9g 
& non efle, & inter non eſſe ad effe. Sic homo cam generatur,haber ſucccflionem Succeſſio poſutt= 
{ui eſſe ad nonefſe ; Er clim corrumpitur, habet ſucceſonem ſuit non eſse ad wa, vet privs-» 
libitum eſse, Atque adeo talis ſucceſſio convenir omni generabili & corruptibili, ivg, 
quz Entia permanentia Cunt, Jnde relinquitur iſtiuſmodiprivativam ſucceflia» t 
acm non facere Ensſuccedivum, {ts 
; X 3 __ Evceeſſs 


Ex ſucce ſſione 
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Succeſſio autem poſitiva eſt, quz pro utroque termino, antenori & poſterion,gg 
medio utrumque copulante, haber aliquid poſitivum. ' 
10 Iſta igirur poſitiva ſucceffio iterum poteſt efſe duplex : alters vocariporeſt di. 
Succeſſi diſcre ſcreta, alter vocari poteſt continua.Diſcrets ſtcceſfio eſt, inter Entia totaliter.pers 
te,velcontinua, feta, quomodo (i prits cognoſcam naturam hominis, & poſtea cognoſcam natus 
ram plantz :. ſucceſſio eſt in cognitionibus varus , quarum fingulz ſunt in fe 
ſulficienter perfe&z z Sic ſuccedunt alii homines aliis tn officiiss Hzc diſcreta 

ſucceſlio eriam non conſtirmt Ens ſucceſſivum, 
Altera igitur ſucceflio, quam continuam dixi, eſt inter partes ejufders Ennis, 
8& non inter Entia totalia, Ira partes temporis {1þi invicem fuccedunt, & partes 
motuum.codem modo. Ergo ſic, quod haber partium ſuccefhionem in ſuo effe, id 
vocatur nunc Ens ſucceſſivum. Dixi in ſo eſſe cujus rationem antea poſui xu.5 6, 
I2 Denique obſervandum eft : quod ubicunque reperitur prius & poſterius,poſlic 
- Alia ſucceſſio (uo modo dici ſucceffio. Unde ſequitur, quod non incommode diftingui poſlit 
in orgine natu- fycceſſio per cam quz eft in ordine materix, & per eam quz elt in ordine tem» 
74, @ aliain poris. Et iſta quidem ſucceſtio, per quam copulatur id, quod prius tempore eſt, 
ordine tempo- cum eo quod eft poſterius tempore , nunc dat denominationem Entis ſucceſliyi, 
The. Unde intelligitur, quod ſuccefſio, in qua Ens ſucceffivum dicitur,ſumartur non nif 

ſecundum tempus. 


TITUJLUS IT. 
De conditionibus Entis ſaccefſivs, | 
Iſtz ex prediRtis facile crui poſſunt, Igitur 1. «Quod ef Ens ſacceſſoan id 


debet babere Partes. "Jnde quod eſt ſimplex & indivifbile non potett effe Eng 
Cucceſiivum, 


2. «Quicquid eft Ens ſucceſſruum, debet hgbere aliquid de efſe ſuo quod prate- 
rierit, & aliquid quod, futurum þt.1lra patct he Ens ſucceſfvum conſticuitur per 


ſucceſhioncw remporum. At temporaria ſucceſſio implicat preteritum & futurum, 

3. Ruicquideſt Ens fucceſſruum debet habere copulatas partes fuas ad preſens, 
Ita pater, quia cam Ens fucceffivum fit Ens, & non Entia,utiq; deber eſſe quid J- 
num. Atilla unitas non poſſer in eo efle,nifi prius cum poſteriori per przſens uni- 
retur, 


4, Ens ſucceſſruumnon pote# partes fſuas habere fimul in.eoders mo.nento. Ita 
patetex prioribus. Nam ad integritatem Entis (ucceſtivi pertinet prztecicum,& 
przſens, & futurum. Atrepugnat ea fimul cfle, Fatum enim non potett effe infe- 
um, Ar fi in idem prx ſens, {1ve momentum concideret & przteritum & futurum, 
jam quod przteritum eſt, atque adeo faGtum, nihilominds efler infeQum, quia 
demum eſt futurum. | 

_ 5. OmneEns ſacceſſroum eſtcontinaum, Ita patet. Qutaſucceflivum quid vnum 
eſt, per prius di&a. Ar uaitas illa non poteſt effe in eocitra cominuitatem praſen- 
tium,quia ſecusſucceſſivumtale eſice, per fucceſfionem difcretam, quod ante reje- 
&um eſt, Eſt autem continuum nihil aliud, quam elle quantum, cujus extrema 
ſunt unum, vel cujus partes copulantur ad unam partem : eftq; id ad differentiam 
contigut, cujus partes extremz, quibus fit & przſtatur illa contiguitasy non ſunt 
enum quid (ed 'aus limul. 

6, eQuicquid eſt Ens ſugseſſivun, id durat ctians tempore, —_ ex ow 

Urationibuss 
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durationibus, ſolo weongger Goin durare, quod eſt Ens ſucceſſivurn, Etcxterz 
durationes non ſunt nif} rei permanentis, Et hinc(equitur cimalique aRiones 


Angelicz fine ſucceſſive , quodillz etiam non durent vo, fed tempore. Vide 


THERE. Quern1tuk: 
An Ensſucceſtroumexiſtat per ſolgm preſens ? 

Diſputari de hac queſtione (oler 2 Phyſics, 1n. dorina de motu & tempore, 
inter quos vide Colleg.Conimb.4.Phyſ c.14.9.1 4.2. 

Dico breviter: Ens ſucceſtuum non gſeere per inſtantia, frve preſentia mo- 
ments, ſed per partes continue fibi ſuccedentes. Ita patet, quia partes ille flu- 
entes, utprius viſum el, pcrtinenc ad effentiam, & integritatem Entis (ucceſlivi. 
At cxiſteatiarei non differc realiter ab ejus eflentia. Oportet igitur,ut & exiſtentia 
Entis ſucceſltviincludat non (olum inſtans five preſens moment ad omnes partes. 

Emeix@s tamen explicando Phraſin. facile dici poteſt; Ens ſucceſlivum exiſtere _ 20 

erinſtantia, non quaſi complete id in inſtanti f, ( quod jam refutatum eſt) Quo ſenſi dict 

fed qudd inſtans fit quaſi gluten, vel vinculum, yelauima, qui conneRantur par- P0ſÞt Ens ſuc- 
tes Extremz in Ente ſucceſſivo, quo intuitu etiam inſtans dicitur pars formalis ceſſtvum ſubſs- 
Entis ſucceſlivi. Non quaſi revera forma fit. Eſt enim non minus pars materia- ſfere per /dlyn 
lis,acpartes przteritz & futurz : (cd propter ſimilitudinem ad formamy, quam inſtaxs ? 
habetineo,quod extrema copulat & conneRtit : quoſenſuetiam vinculum in pro- 
politione vocariſolet forma propolitionis ,quia copulat & conneCtit categoremata, 
quz in propoſitione ſunt, qua dere docui in tradfat, de propo/. c. 1.titul. s, 

Solet objtct, quod vulge dicitur : Nihil habere nos de tempore,nift quod pre- 21 
ſent ef3, & licrempus non nif1 per preſens, ade6que adzquate per illud exittere. Obiefio. 
Quodenim przteriit non habemus, (ed habuimus, 8 quod fururum eſt non ha- 
bemus, [ed habebimus, 

Reſpondeo, concedendo, quod de tempore non habeamus, nifi prxſens, neque 
oportet ut ſimul habeamus totam efſentiam Entis ſucceſlivi, Si enim ideflet, non 
efſer ſucceflivumyſ(ed Ens permanens. Permanens enim Ens eſt ,quod totam quide 
ditatem habet in indiviſibili, Unde (uppofito, quod non omne Ens ſitpermanens, 
ſed quod aliquod Ens fit ſucceſliyum, utique non debet generatim in omni Ente 
requiri,quod debcat partes ſuas imul habere., 


SL ELLIS, 


De divifione Entts ſucceſſivi : ſeu, Dugnam 
Entia fint ſueceſſiva ? 


Juxta varias acceptiones Entis ſuccefſivi, variz etiam ejus ſpecies ſunt, Nunc 
autem loquorde Ente (ucceſſivo, ſecundamillam (olum accepuonem, que prits 
definita eſt, juxta quam vulgo ſolet ſumi Ens ſucceſlivum in comparatione ad 
Ens permanens, & ſuperius quidem £c.16 4.97. {eqq- diſputavi, anomnia Entia 
creata fint (ucceſliva, quod ibi vide, Nunc porr6 quzritur de aliis. 


ARTICULUS L 
en qualitates fint Entia ſucceſſiva ? 


Igitur principio. videri poteſt, etiam qualirates ellc Entja ſucceſliva.He enim 
X 4 partibiliter 


+ 


partibiliter & ſucceſſive acquiruneur, per alterationem, unde fic eſſe fuum haberit {n 
ſucceffone. ws i me 

"Ss Secus tamen eſt: Ad quod intelligendum diſtinguenda eft alteratio A calore,y,g, 
D ualitates non vel alia qualitate, ad quam bt alteratio. Ubi de alteratione ipſa indubivm eft, ur 4 
efſe Entig ſuc- poſtea videbitur : Eam effe Ens ſiccefſivum, Calortamen ipſe noneRt Ens ſuccef- 
ceſbvg fivam. Ita patet, quia in quolibet gradu, & maximo & mintmo,nihilominas ſem. 
: pereſtcalor, 8& non dceſt ei quicquam,inquocunque momentoſumatur, in qug 
calori defit quicquam eorum, quz ad eflecaloris pertinent. Idq; inde porr6 mani 
feſtum efty quod parubilis acquiſitioejusin alterarione eſt tanturh ad intenſtonem 
tjus. Intenfio autem non variat ſpeciem. Ergo & ante intenſionem, & in omnj 
gradu intenlionis ſpecies eſt eadem 2d quodvis momentum, At, quod effe Cuum 

f1mu] haber ad idem momentum, non eſt Ens ſucceſſivum ſed permanens, 

<Quenan vere fint Entia ſucceſſiva? 

Dimiffis igitur qualicanibus, & alus Entibus,quibus multO minds videtur-com- 
26 _ petere ratio Entis (ucceſſivi,invenitureaſolum in moru & tempore. Arque ita duo 
funt genera Entis fucceſhvi. Motus (cilicer & Tempus, Quz tamen duo ſunt, ſo. 
lam juxca diffcrentiam conceptuum, eandemrem inadzquare reprxſentantium, 
& proinde non ſunt duo iſta & parce rei. Tempus enim, de quo nunc loquor, nihul 


aliud ct, quam motusduratio. Duratio autem rei & re non diſtinguitur realiter, ur 
Cupra viſum eft ; ſed videamus de ſingulis (peciatim, 


a ARTICULUS. Il. 
: CMotres, an & quatenns fit Ens ſucceſſtvum ? 


2 Motum Arifoteles paſlim docet efſe Ens ſucceſſivum & hieri ſucceflive, ſed 
De Motibys men id limitarione eger. | Res | 
fubſtantialibms. Nam inprimis motus ſubſtantiales, qui rectius dicuntur Mutationes, non fiunt 
| Cacceflive. Scd in inſtanti. Succeſito enim mots oritur ex partibili acquiſtione 
rermint illius tnorts, At terminus mutzationis ſubſtantialis non acquiriturpartibi- 
liter. Is enim eſt ſubſtanria,quz'inoneſt capax iſtiuſmodilatitudinis,illius muta» 
tionis, quz adiplam eſt, requiritur, | | 
13 Sed & aliqui motus accidentales non ſucceſſivi, ſed inſtantaneiſuntr, ut Ariſta. 


, feles de Tlluminatione docer, 2.de anim.cap.6, Docentque idem aliqui de motu, 
——g vary qui ficrer#n Vacuo. ( quanquam-de £0 lecus lit propter quantitatem mobilis, unde 
flantanei neceſſaris ſequitur impenetrabiliras partium, ut conſequenter in vacuo etiam, co 
: loco quo caput mobile-eſt, 'non poſlint effe pedes, & ticde aliis. } Irem de mots 
Angeli : quanquam de illo nobisprobabile fir, cum fieri ſucceſfiye, utinfra vide- 

bitur (1b. 2.6.4 1.233- 


29 Arque ita hatenus apparet, juxta prxſentem medum loquendi, non omnem 

motum efle ſucceflivum. 
L womodo omnis Jbitamennecid daifficert poſlum, 1 de privativa ſucceſfione (quam paulo ante 
motue fiat ſuc. definivi ) loquamur, omnem motum efle Ens ſucceflivum. Omnis enim morus fit 
ceſſrue ? a non effe ad efle. Uſnde omni motui p:zſupponitur ſubjeQum aprtum ad ſuſcipi- 
« endam aliquam formam, ad« 6que carens ea; & ruilus, omnis motus acquirit alt= 
quam formam, que reyera nilsl aliud ett, quim in motu eſſe ſuccefſionem a non 
eſſe ad efſe. Etjuxta hunc ſenſum exiſtimo , Ariſtorelem & alios Autores intelli- 
gendos effe, cum generatim & indiffcremer ajynt motym fieri Cucceſlive, vel eflt 
Ens {uccehvums Ad 
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Ad politivarn Tgitur ſucceſſionem (juxta quam denominatur Ens fucceffivurn) z0 

redeundo, nori omnibus moribus conyenit, ut fint Entia ſucceffiva, ur privus'viſum Poſetiva ſuc-- 
eſt. Sed in particulari id convenit alkterationi, quz eft ad qualitates reales,'quas ceſſio convenit 
yocants (Ita loquor propter iNuminationem, guz eſt alteratio ad qualttatem fpi- metibus acci- 
ritalem, hoc eft, lamen ) Accretioni, diminutioni, & motuilocali.- Ee pater de dentalibas, 
iſtis,quia partes indivifibiles five inſtantanez iftotum motium, non funt 2lteratio 
vel accretioz&c, quia iſtiuſmodi motus inferunt quendam traftum ne AC- 
quifitionem termini, Atquz ſunt Entia permanentia (& non fuccefſtva) rota fimul 
funt , & non deeſt eis quicquam ullo momento, quod ad effentialem illorum inte- 
pritatem pertineat. Eftque hxc res de tis motibus indubia, Unde nihil addo, 


ARTICULUS II. 
Tempus an, & quatenus ſit Ens ſucceſſtuum? 


In ſuperioribus diſtintum eſt Tempus Phyſicum a Metaphylico. Vide cap, 17. 
#,72 ſeqq. Ettempus Phyſicum quidem eſt, rempus extrinſecum, & protnde on- 
nium rerum unum, proprer unicatem motus c@leſtis, ad quem ſnumitur iſta deno- 
minatio tempvris exttinſeci. Tempore enim Phyſico res dicuntur durare per coex- 
itentiam ad motum cali. Unde il}ud extrinſecur, five id quod extrinlece menſu- 
rat durationes rerum naturalium ( quz in ſe & przcile, remoto omni motu co&lt, 
ſunttempus illarum rerum Metaphyfice loquendo) eſt motus cali, De quoex pre» 
cedente quzſtione clarum eft, quod fit Ens fucceſſivum, 

Duratio autem ipſa rerum naturalium, quz menſuratur motu coleſti, alia eſt a 
motu ceeli, imo prorſus non exiſtente eo, rebus conveniret, Er hec yocatur tem- 
pus Meraphyſicum, ut ex fupra difis conſtar. 


Quo polito advertendum eft : non omnem durationem rei corruprtibilis, ( quz 
nihil aliud eſt, quam iſtud Tempus) effe Ens ſucceſfivum, Ideoque indiftcrenter 
& illimitate loquendoy non eft dicendum , tempus effe Ens fucceffivum , de quo ygj;a non habe 
nunc loquimur,nifi permiffiveloqui velimus. Ita pater : Nam duratio rei abeflen- ,o jurationem 


31 
Corpord Nathi- 


tia aQuali realicer non diRinguitur, fed ſolJum per inadzquaros conceprus,qui con- 
Ricuunt difcrimen rationis, qua dere ſupra fuit, cap,17. n,7./eqg. At eflentia re- 
rum, five corporum naturalium, non ſucccfi1va eſt, (cd permanens. Ergo & duratio 
illarum non eſt ſucceſſiva. Ar ea nihil aliud eſt quam rempus earum, quod yuleo 
{oler yocari tempus intrinlccum. 
Objich ; Tora duratio corporum naturalium non eſt ſimul. Ergo ceorporum na- 32 
turalivm dararto eft ſuccefiiva. Ob;eFio 
Reſpondeo ad antecedens: A parte rei loquendo, totam durationem corporum 33 ; 
naturalium efle ſimul, quia in quoquo momento iftius ſux durationis, habent to- Reondetur 
on efle ſuum ſimul. At eſſencta & duratio a parte ret non diſtinguuntur, ſed idem = 
unt. 
Unde 2. Reſpordes : ſucceflionem in duratione rerum eſſe duplicem.” Alia eſt 
redl#, quz non eſt, nifi- per ſuceeflionem & fluxumypartium illiusrei, que durat. 
Erab hocdenominatur Ens ſuceeflivyum, paterqae clariflime, hoc modo duratio- 
nem rerum naturalium non efle ſucccfſhivam, Nam ipſa res durans non habet par- 
tes ſuas eflentiales per fluxum vc ſucefſionem, ut facile admittitur, 
Alig'gitur ſucce ito eſt imeginaria,que conhiſtir non in fluxu partium eflentiali- 
un illus rei que durat , fed collatione rerum durantium, ad tempus tor 
quo 


ſucceſſrovam. 


34. 


Succe ſſionen 
#mazinariam 


yon conftituere 


Ens /bcceſe- 


Vun, 


35 
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quod yocatur, quod apprehendimus contiquatum effe , inde quaſi ab #rernitate, n 
ncque alligatum & ad Entia , mult6que minus ad corpora, ſicut & ſpatium ima. 
ginarjum, Et c juſmodi ſuceſlionem facile admicto in durationibus carparum na- 4 


ſpecies durations, jam durationes dicuntur ſucceſſivz per ſucceGonem partiumn ef. 
ſentialium illius rei, qua dicuntur durarey ut in ogra gorI vilum eſt. Art null; 
rei conyenit fluxus ve 


tium : Ita etiam duratio motus confiſtit in ſuccefſhone partium, & proinde utrum. 
. % . % \ 
gee eſt Ens [ucceflivum, f ramen a parte rei loquamur, tum folum unum Ens ef 


turalium,, | | 

Ea. ramen ſuccefito iuſufficiens eſt ad conſtituendum Ens ſuccefſivum , ut ex : 
duobus pater. Nam tz. Entis ſucceffivi denominatio eſt realis, Ergo non poteſt p 
fundari in ſala ſucceflione imaginaria,& ex ca conſurgere. Deinde, quia fic onnig ( 


duratia cſſer fuccefliva, etiam De1 8& 9, /papng ht vn in ordine ad coexiſtens ima. 
ginarium tempus , ctiam Deus & Angeli non habent_totam ſuam durationem (. ] 
mul. Sunt enim iſta Entia, ſed ramen & fuerune & erunt, Er proinde duratio illo. 
rum tota non conſiſtit in preſenti, ſed irplicat etiam przteritum & futurum. I!lz 
autem diflerentiz (prxſentis, preteriti, & futuri) non ſumuntur aliunde, nifj } 
tempore. Abſurdum tamen ef, itlorum Entium durationes yocari ſucceſſivas, Ergo 


Gmpliciter relinquitur quod juxta ſucceflionem imaginariam, non debeat dici dy- 
ratio ſucceſliva, At ex nulla caul1 alia corporum naturalium duratio eſt ſucccliva, 
Ergo ea abſolute non eſt ſuccefitya ſcd permanens.Etproinde tandem relinquitur, 


efle aliquod tempus permanens, (loquendo de tempore intrinſeco, quo res in ſe & 
remota omni extraneo dicuntur durare) quod imitio intendebat,& prolixius ſuprg 
cap,17. pacuit. 


«<Duodnam igitur tempus eſt Ens ſucceſſiuum ? Reſpondeo breviter: Tempus eſt 


ſucceſlio partium efſentialiumy prxterquam motui, (permiſ- 

five loquendo, ut privs viſum eſt) unde nou eſt rempus ſvr-cefliyum, nit Icmpus, 
. p A . . 

quo durat ipſe motus, Nempe ficut effentia morus conliltic in ſucceflione par- 


ucceſſivum, nempe motus. Duratio enim motus a parte rei cadem eſt, cum eſ- 
ſentia ipla« 


PI 


—_ 


CAPUT XX, 
De Abſoluto & Reſpeivo. 


8; Uints : ſecundum perfettionem, Ens eſt abſolutum vel re- 

ſpettionm. 

2. Abſolutum eff, quod caret reſpetFu ad alind. 

3. Reſpeivum eſt, quod habet reſpefFum ad alind. 

4. Reſpetivum Ens eſt principium vel principiatum, & fic canſa 
vel cauſatum : ſubjeltum vel adjunitum : totum vel pars : 1aem 
vel diverſum ; ſignum vel fignatam ; &+ fic menſura vel menſura- 
tum: & denique priu vel poſterius, vel ſimul cum alio, 

COMMENTARIUS. 


La ſuperiorthus ſatis pexſecurys ſum, que ad naturam Metaphyliczy & pil 
nu 


re* 
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aum Entis ſimplicium, indeque ortarum diſtributionum quarungam fecetunty (u- 
eſt autem nunc adhuc, a&complendam generalem partem Metaphyſicz, ut per» 
Fequamur ram generalem doftrinam Entis abſoluti & reſpe@tivi , eam in” ſpecie 
quz {uperfunt ex Entibus refpeQivis, Ditco que ſuperſunt. Nam ſupra Jamdum 
a&um c| de toto & partibus , itemque de eodem & diverſo , quia iſtz divifiones 
proxime emergebant ex con(ideratione uniatis, unde de iſtis hic nihil traQandum 
ſupereſt. 
EQ autem hoc capite Prims explicanda vox abſoluti: Secundo yor refpeQivi. Proponuntur & 
Tertid agendum de utriuſque dehnitione, Et denique de reſpeRivi diſtributione® trattanda. 


I L'3:W A NS.L 
De woce abſoluts. 


Vox hzc potifſimum trifariam ſumi ſoler. x, Abſolutum idem eft quod comple- 
tum live perfeAum & conſummatum. Quamodo opponirur ei,quod elt inchoatum, 
& perfeionis inchoatz, Hoc ſenſu homo, dum generatur, non eRt abſolute; ſed 
ubt generatus fuerit, ſecundum Taure/. part.2. de rerum etern.p.z13. 
Deinde abſolute dicitur 1d effe, quod ct ſimpliciter & impermixtum fuo oppo= 
fito, & eſt contradiſtina&um illi quod eſt ſecundum quid tale, Veluti, fic abſolutz 
neceilitas dicicur , quz nihil contingentiz implicat, 8 abſolute bonum vocatur , 
quod nihil habet malitiz. Quanquam non incommode hec hgnificatio ampliari 
poteſt, ut abſolutum dicatur , quod non eſt mixtum alii , five quod non implicat 
aliud, five fit oppofitum, five non. | 
Ita Thomas de Ente G& eſſent, fol. 4 4. & Scalig. lib.4. de cauſ.L.L.c.39.p.266. 
aiunt : Abſolutum pluribus modis intclligi. Veluti fic et abſolutum @ cauſa, five 
quod cauſam non habet, ut ett Deus, Item abſolutum & materia, quod materiam 
non haberg ut Angeli: icem abſolucum @ ſ#bjeo, live quod ad efſendum non re- 
quirit ſubjeum, ut ſunt omnes ſubRtantize. - 
Atque ex his cmergit ſpecialis fignificatio abſoluti, ſecundum quam abſolutum 2 | 
id vocatur, quod caret termino five relatione, in qua negatione opponitur reſpeti- Ab /oſutum quid 
Yo, quod iſtum reſpe&um ad cerminum implicit: ' Atque de hoc nune loquimur, ſit in preſenti? 
Et huic, ut & prion fignificationi, congruit etiam Etymologia vocis, Abſolutum x 
enim dicitur tanquam &b alio ſolutam. Apud Armand, de Belto Viſu lib,z. Lexict 
Philoſoph, cap.17. 
Porro cum abſolutum opponitar re{pefrvoadhucyvox ſts ambigua eſt. 
Iraque clarifſimus Martini, lib, 2, Exerc. Metaph. theor,1, in initio aliique Meta- 
phyfici, faciuat aliud abſolutum politive , aliud privanive, aliud negative. 
Psfitive abſolutum eſt, quod diſtinguitur contra id , quod eſt poſitive reſpeRi- 4 
vum. Poſitive autem eſe Mimi a nobis apprehendirur,tanquam per aliquid ad- Poſitive ab/0- 
dium ad ctlctitiam, (prius indifferenter ſumptam) unde fiat reſpeRivum. Ergo fic /olutum. 
abſolutum pokitive, ex altera parte illud erit, cui eſt alud additum, per quod con» 
trahatur indifferentia Entis ut fic ſuwpti, ad efle ſpeciale, quod diſtinguaturcontra 
reſpetivum, Er ita nunc loquimur de abſoluto. | 
Privattve autem ab/piutum elt, quod, ut lic-lolutum eft 4 reſpettu, & de fato p - 
acpolitive reſpeRivum non eſt. Ex quo appatet raticy cur ab/olutum dicatur : Pri- pyjaqtiys ob. 
Tarive item dicitur abſolutum, quia nec ut fic eſt conſtiturumn, quaſi pet-differen- /oldtum. 
lam Kidn ah ad tffenriam,runde comraftum fir, quod nunc abſolutum diximys; a 
natura 
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natura indifferenti {ad efle abſolutum & reſpeRivum) ad eſſe tale; 

;Atque hoccongruit ipfi Ent, ut fic fumpto ante diviſionem in reſpeRtivum.. In 
iſta inquam generalitate Ens ſumptum non implicat reſp.Rtum, ut ex ipſa yoce Enx 
us liquet- Sed tamen neque fic poſitive abſolutum eſt tns. Nam. Ens poſitive ab. 
Colutum, eſt membrum dividens. Membra autem dividentia non debent aQtu cons 
tineriin diviſo. Er przterca, {i Ens ut hc effer poſitive abſolutum non poſſit dividi 
per reſpeFivum ; Quia tale abſolutum (tanquam condiviſum reſpeQivo ) habet 
repugnantiam ad effe reſpetivum, membra autem dividentia non debent repugna. 
re diviſo, Vocatur igitur Ens, ut fic ſumprum, ante diviftionem in abſolutum (poſs 
tive) & reſpetivum, ablolutum privative, 

Poſlunt hc illuſtcari per fimilem modum loquendi de Ente immateriali. Im« 
materiale enim ctiam diſtingui poreſt, in id,quod eſt immateriale politive,& cugd 


diftun poſetive eſt 1immatexiale priyative, Nempe ipſum Ens, ut ſic ſumprum, & ante divikonem 
< privative, 1n materiale, & immateriale, revera non habert materiam. Alias enim non poſſer 
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dividi per ijmmarteriale. Ergo quia non habet materiam potelt dici immarteriale. Et 
tamen non eſt ilud Ens, (6c ſumprum immacteriale, ficut Angelus dicitur immate. 
cialis, quz immaterialicas illi convenit per politiyam repugnantiam ad eſſe mate. 
riale, hoc eſt, ut Angelus non pollit eſſe materialis, Ad iſtud igirur diſcrimen con, 
ſtituendum & indicandum, Eng, ut fic ſumptum, dicitur immateriale privative, An. 

clus autem dicitur immaterialis politive. Ad eundem modum fuit etiam in abſo. 
|-_ in prioribus. Atque hzc fats perſpicua ſunt, 


y 0 * . 


Porro abſolutum negative illud dicitur, cut 1ta convenit eſſe, ad (cut nultlo mods 
it ad aliud, ſeu quod eft preciſe & ſolucarie , omni aliq remoto, Ita dicuntur ab- 
ſolute rerura quidgicates & diftcrentiz, yeluti equinitas rationalitas z Item diyina 


eflentia. | 
TITULUS II. 
De woce reſpettivs, 


Principio ſolent hic xquipollenter ſumi,Reſpeivum, Relativum, & adaliquid 
eſe. Armandus de Bello Viſu tamen exiſtimar,tra@.2, term. cap,17 1, vocem res 
ſpeRivi lignificatiorem elle voce relativi,& utraque yoce, 73 ad aliquid, Nihil au- 
gem refert, hacnean alia utamur. 


TIELULUS. IN. 
De definitione abſoluti & reſpeivs. 


Ad plenam horum doQrinam pramitti oportet duarum queſtionum deciſiones 
Prior-ef#; An in utroque (abſoluto & reſpeRivo) contineatur perfeRio ? A nobis 
enim Ens per iſta diviſum eſt, juxta paifeQionem, Theorem, x. Poſterior eft : Per 
quem reſpeRtum fiat illa diviſio : An Przdicamentalem, an Tranſcendentalem? 
Nam vox termini,quz iniſtorum defigitionibus pouutur, que ad utrumque reſpc* 


| Rumextendi potelt. 


ARTICULUS TI, 
en in abſoluto & reſpetiivo contineatar perfetio? 


\ \* p » i | <5. : : £ / * | * Ss Þ 4 . w +» We v . | 
I9.:.. -.: Dubiratio ad hanc quzſtionem eſt ex mente Scati ejuſque interpretum qui Ens 
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Scotiſtarun opt« ccſpeRivunz negant ſignihcare perfeRionem : Ex hinc Ens diyidunt in quantum & 
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non quantum, Er fic ſub non quanto, Choc eſt, non habente quanticatem perfeRi- 
onis) ſumunt relationes. Adducunturque potiſfimum hac ratione, quod relatio- 
nes divinZ ſunt utique relationes, & fic teuificant relpeQus, & ramen nullam poſ- 
ſunt perfeftionem ſignihcare, Nam ft per etionem lignificarent,illa eller finira vel 
:nfinita- At utrumque horum incommode dicitur, T#ud, quia nihil finiti poteſt 
pon un Deo; Hoc vero quia fub ea ratione, qui relationes ſunt, non repugnat eis 
mulciplicari , ficut quidem de facto multz ſunt, Ar 1nfinitam non porett effe nifi 
unum. Vide Scotum Quodlib. 5, adult, @ Lychet.2,4., 1.4.4.5. 

Hac in re dicendum eſt : Omne Ens «fie perfetugy& proinde reſpeCtivo ctiam 
compcrere perfetionem, ut non incomniode (ec vartetatem perfetionis 
Ens dividi pollit in abſolutum & relativum. Nam PeErfeCtio lignificat fmphcier 
ndefeibilitarem corum quz 2d efle pertinent. Implicat aurem quam maxime 
effe aliquid Ens, & ramen deefle ei aliqua , quz ad cſse neceſsaria ſunt. Arque 
aded dari quodquam Ens, quod nor habeat perfeRionem.. Latius de hus eſt ſupra 
cap.11, Ttt.g, art.2. | 

Ad rationem autem) dubitandt prius poſitam de relationibus divints ,. prius re= 


ſponſum eſt, cape1 3. ubi vide. Addique porcſt iſtis Suarex diſp.28. Metaph. ſ 2. 
1.2. 4 ſeqg. 


 ARTICULTNIS II. 
en Ens fit drvidendum in abſolutum & reſpettivam , juxta 
relationem T ranſcendentem vel Predicamentalem. 


Quid lit relatio Przdicamentalis & Tranſcendentalis, poſtea planus erit, Nunc 13 
autem breviter diſcutiendo propolitam quezſtionem : Exiſtimant aliqu,intelligen- Aliquorum 
dam cam efse, de ſola relatione prxdicamental, ex hoc fundamento quod juxtz opinio, 
hanc diſtin&ionem datur aliquod Ens quod eſt abſolurum, & non reſpeftivum.At 
nullum Enseſt ſic abſolutum , ut carcat etiam reſpeAtu Tranſcendentali , qui fine 
addito poteſt attribui rei abfolutiflimz. Abſolutum igitur, in oppoſittone ad reſpes 
Rivum, (ic erit quod non refertur, relatione (cilicet pradicamentali, Et refpeRti- 
yum, crit, quod refertur relatione predicamentcah, 

Ex alio capite rurſus vidert poteRt : relationem in Ente reſpe@ivo,& ejuſdem ca» 
reniar in Ente abſoluto, effe intelligendam de relatione Tranſcendentali, Verſa- 
mur enim nunc in declarandis diſtintiontbus Tranſcendentalibus Entis : Unde 
heterogeneum videretur, mentionem facere relationis praxdicamentalis, Hxc c- 
nm, prout yox infinuat pſa, pertinet ad prxdicamenta , & proinde ad fpecialem 
partem Metaphyfice. 

Mea hic ſententia eſt : Reſpetum eſſe intelligendum indiff:renter, tam de co Is 
qui prxdicamentalis eſt, tam de eo qui ct tranſcendentalis. Ergo fic ab/dlutum cit, Autorn ſen- 
quod carct reſpe@yu, quicunque tandem iſte fit. Reſpedtivum autem ett, quod re- tentiam, 
lpeftum habet, vel reſpe&um pradicamentalem vel tranſcendentalem, Nihilomi- 
nus, quia famohor & nottor eſt reſpcus predicamemahs, reſpeAtu tranſcendenta= 
li: ldes inprimis illa diſtin&3o declarari (oler in ordinc ad refpeftum pradica» 
mentalem petius, quam ad reſpeRum tranſcendentalem. 

Poteli aurem iſtaſententia ſuperior inde probari, quod reſpeus tranſeenden- 
talis & pradicamentalis conveniant in ratione refpeQus ſimpliciter , non quoad 
nomen ſolu, ſed ctiang repſa & juxta definitionem reſpeus, Nempe reſpefus 
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generalitor ſignificat modum , quo res aliqua- refertur aliorfum, ſive ad aliud, 1; 
quod communiter utrique reſpeui applicari poteſt, Ergo hinc ſequitur etiam quad 
ratio reſpeQivi preciſe, & indiflerentur ſumpra, fir ſcibilis. Ar id, non poreRt hen, 
nih ſub nomine reſpeRivi. Erge-reſpeRivum ſimpliciter utrumque reſpectum im. 
plicare deber. 

Deinde 1dem patet ex (peciahbus modis Entium reſpeftivorum. Principiuſn 6 
enim, verbi gratia., non dicitur ſecundam relationem przdicamentalem, Null, 
enim Deo relies purdivemaycalic convenit, & tamen ille dicitur principium. 


\ ow ob je tones, 
Quod autem probatur a num, 13, non poſi2 hic intelligi reſpeum tran. 


Ad priorem 0- ſcendentalem, quia nullum Ens detur abſolutum a cranſcendenti reſpe&tu. 


 Þinionens. 


«DP uomodo Ens 
aliquod fit ab- 
fotatum & re- 
HFefu tranſcen- 


dentali? 
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Ad id przſciendum eſt, quod diſtinttiones tranſcendentales non necefiarid fe. 
rantur ad diſtinAtas ſpecies Entium, ſed quod fieri etiam poſlint ad diverſos Ratus 
ejuſdem Entis, quod evidens eſt, in diſtintione Entis per 1dem & diverſum, Nam 
in ſpecie nullum Ens datur, quod non fit diverſum, ſed idem tantam : ficut neque 
rurfusvllum Ens datur,quod fit diveiſum tantum & non 1dem: ſed ſuppoſito,quod 
materialiter, ſive in re ſubjeQta conveniant idem & diverſum, adhucdiftinguuntur 
formaliter, & juxta diverſos ſtatus & reſpeftus, quia Entia modo ſunt eadem, mc 
do diverſa. Atque ita erhi nullum Ens detur, quod Gt prorſus abſolutum, (ic,ut om- 
ni reſpe&u-tranſcendentali careat, nihilominus ſecundum alique ſtatum poteſt eſſe 
abſolutum, & carere, in particulari, aliquo tranſcendentali reſpe&u; Veluti poten- 
tiz implicant cranſcendentalem reſpeftum ad aQus ſuos, & obje&a ſua. Eo reſpe- 
Qtu cater quantitas, Ergo quantitas {ic eſt Ens abſolutum per defeRum iſtivs re- 
ſpeRus. Et hc ct in ahiis. | 

Alioetiam modo poſlunt Entia abloluta a reſpeQu tranſcendental intelligi, per 
przcifione mentis. Veluti a qualicatibus patibilibus ſun aus, Ergo ad iſtos etiam 
habett reſpeRus tranſcendentales. Veluti calor ad calefationem, At qualitates 
illz atibiles optime poſsunt preſcindi a tali reſpetu. Nam (ad different am 
potentiis naturalibus) ad atus iftos non referuntur, nifi ſecundaria intentione na- 
eurZ, quz iſtas qualicates primo comparavit, ad perficiendum ſubje&tuw, Ergo 
caloris efſentia fic przcisa, calor eſt Ens abſolutum ab aliquo reſpe&u, ut declara- 
tum eſt, Arque hoc ſatis eller etiam ſeorlim ad fundandam diſtintionem Entis per 
abſolutum & reſpe&ivum, Nam fine incommodo Ens dividitur per ſingulare & 
univerſale, Et tamen non daturEns univerſale, nifi poſt przcifionemycum alias de 
fatto onine Ens fit fingulare, 


Quod autem in alterius opinionis argumento tangebaturz, 14, Non debere hic 


Ad peſteriorem con(aderart reſpetum prxdicamentalem. Ad id ſciendum eſt x, juxta doRtrinam a 


| 2a 


nobis propolitamy reſpeAum non intelligendum cfle primo, de reſpeRu prxdica- 
mentali: Sedcum indiftercntia ad hunc & tranſcendentem. Unde lic fine iticom» 
modo traCtari poteſt de iſto reſpefiva in dofrina tranſccndentalium diſtributio- 
num, Inprimis cam fieri poſlir, ut in particulari membro alicujus diſtin@ionis 10 
Mertaphyſicis, implicctur 1d , quod non ſolam ad partem ſpecialem Metaphyſicz 
pertineat, ſed etiarht prorſus pertineat extra conliderationem Metaphylicam, yeluti 
cum Ens per locale & illocale, materiale & inimateriale diſtingui (olct, 


ARTIC. 
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ARTICULUS 1. 
In quo conſtituitur definitio abſoluts & reſpefivi. 


Atque cx his nunc f:cle conſtnuirur & intelligitur, definitio abloluti, & reſpe- 
Rivi, Nempe refÞe&ivum eſt id ,quod habet efſentiam reſpicientem vel rerminatam 
alioiſum five ad aliud. Ab/olatum autem eſt, quod reſpeQu carer, 

Hud aurem Rudioſe hic notandum'eR , quod abſoluti definitioſoleat fieri per 37 
nomilR privativa, & non per negativa ſpecialiter diftazveluti nomine defe#me vel Quomodo int 
carentie, Nec ramen iſtivs effentia confiſtit in privatione , fi rigoroſe loquamur, deſcribendo ©n-: 
Nam privationes negant in co ſubjefo ſolumgcui debet incfle habirus, Ar abſo- te reſpedtius \ 
Jurum nunc nun vocatur,quod caret quidem reſpeEu, ex natura tamen (ua poſtulat Yf@wy Vvociwe 
reſpeftum. Nilulominus vocabula privativa commodtora hic ſunt quam negativa: privativiae 
quia negationes non ſolent poſtulare aliquod dehinitum ſubjctum cui adhzreant. 
At id faciunt privationes, id Emque facere debcnt attribura tranſcendentalia. Hzc 
enim comparantur ad Ens, tanquam ad [ubje&um proprium. Atque fic non ſolum 
in genere hic ufurpari poteſt vox privationis , (ed etiam (pectalia nomina privativa 
hicadhiberi poſſunt , explicando vecem privationis, & alia nomina ſpecialia, per 
Meraphoram & ſimilitudinem, attendendo tertium comparations iſtud, quod pri- 
us tactum eſt, quod ſcilicer iſtz negationes expoſcunt definitum ſubjeum,cui in- 
herianty (icur & privationes : Similia ſunt quz ad hanc rem dicta ſunt,de unatate, 
ſupr1 64P. 4. Num, 24. 


5 os a $2 1 © he © 
De adiſtinftione reſpettivs, 


ReſpeRivum 1, diſtinguiturin certas clafſes, nempe in principlum F principia= 22 
tmg&c. juxta theorcma 4. De quibus id gencraliter notandum «lt, on ex- Reſpeftivi vai 
hauriant totam Jatitudinem Entis reſpeQivi, fimgulz iſtz. Neque enim omne Ens ig claſſes, 
relpc&ivum eſt principium vel principiatum: Aut omne Ens da nas cit (ub- 
jeftum yel adjunQum : ſed omnes iſt# claſſes, ſimul ſumptz, exhauriunt latitudie 
nem Entis reſpc@vi, 

2. Quiareſpcus duplex eſt, predicamentalis & tranſcendentalis ;ideo reſpe= 23 
&ivum etiam «©, vel tale ſecundlam reſpetum tranſcendentalem, vel fecundum ReſpedFus pre- 
reſpeKum predicamentalem : Id quod in proportione etiam intelligi poteſt, de ab- dicamentalts 
ſoluro, ut abſolutum dicatur, vel quia carer reſpcutranſcendentali, vel quia carct vel tranſcer» 
relp:u predicamentali. dens, 

Czceriim quid urerque reſpeRas fit , omnum diligentiflime trratavit Kwarex 2.4 
aiÞ.47.{-3. um.1o. & fe4.tota, Nobis (uthciens diſtinio videtur {umi pole 
ex collatione ad trauſcendemiaralia, Igitur tranſcendentium natura clt, habere res 
alem identitatcm ad ſubje&um ſuum , adeoque Enti nihil realiter addere. Igitur 
reſpeusille crit tranſcendens, qui ad 1d qu. dreſpeRivum dicitur, habet identita- 
ten realem. Velur porentia haber reſpe&um ad actum & objxettum ſuum, ue, in 
pecie, potentia viſiva 2d videndum vel colorem, Hicigitur eſt reſpettus, The re- 
/pcRus non porctt ce aliquid 2dditum ad eſsentiam potentia, Nam,precihflime 
loquendo, de efs:ntia potemiz, & removendo prorſus omne extraneum , ſemper 
zamen implicatur in potentia iſta , jſta habitudo five reſpeftus ad objetum, & 
ain ſyum, Talis 1g1cur reſpeRtus exit rranſcendentalis, 1dEmgque eſt in habiri- 
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bus, qui fmiliter reſpeAus habent ad aus & objefa ſua, 

25 | Porr6 ahii reſpeRus 11009 ſunt tales, ſed comparantur ad ſubjeRa, five id, quod 
reſpeQivam denominatur, tanquam realitery (in quantum implicant aliquid cozy; MW 4 
ſtens,) abeo diſtin, qui conſequenter in przcifis conceptibus ſubJetorum non 
includuntur, quibus ſcilicet preciſe efſentia illorum apprehenditur, Talis ct rela. 
tio limitandi. quz advenit lapidi z Relatio dominand1 vel ſerviendi, que ad venir 
homini, relatio conjugii, quz advenit Abrahe & Sare, Hz igitur rel3tioneg yg. 


cantur relationes predicamentales, in ea amplitudine loquendo, qua przdicamen, MW t 

ralis & tranſcendens relatio adzquate opponuntur, | 1 

26 Apparet autem-ex his (in quibus etiam aliud diſcrimen obſeryari poteſt iſtorum a 
OmneEns ha- reſpeKuumg) quod reſpe&us tranſcendentalis applicari poſit omni Eati , quod 

bet reipeffuam noneſt ita inpredicamentali. Nam, ut viſum eſt, potentia & habitus ad objett, , 
Fanſcenden- & aus ſuos habent reſpeus tranſcendentales. Ergo, cum reſpeRus iſte fit my. 

£e wm. tuus, viciſſim objeQa, & aus porentiarum habear reſpe&us ad iplos habitus & q 

potentias, At nitul prorfus clt, quod non pollit cile obje&tum potentiarum & h:. [ 


bituum, veluti ut non poſhit eſſe objeRum ſaltem facultatis cognoſcitive , vel appe- 
titivz, (univerſaliter loquendo de ſubjeRis quibus rales potentiz conveniunt, u 
ſunt, Deus, Angeli, homines & beftiz , item ſcilicet: Dimuttendo potentias, & 
hibitus alios. 
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CAPUIL XXI, 
De Princip1o & Principiato. 
__ Ente reſpettivo continetar 1, principium & principiae 
I UM. 


H 2. Principiumeſt, unde principiatum eſt uel fit vel copgnoſtitur, 
| 3. Dividitur bifariam potiſſimum. 1. Principium aliud eſt pris 
65pinum eſſends, aliud copnoſcend;. 

4. Principwum eflendl elit, wage res eff, 

5. Principium cognoſcendi elt, unde aliyd ſolum cognoſcityr, 

6. II. Principium eft vel canſale, vel non canſale. 

7. Principium cauſale eſt, unde alind eft per veram cauſalits- 
tem, frve infiuxum cauſalem, Eſtque idem quod cauſa, de qua erit 
ſeqq+ cap. 

8, Principium non cauſale eſt, #nde eft alind citra influxum cat 
ſalem, quale principium eſt privatio reſpeftu motizs : Pater tn Tr 
nitate reſpettu Fils, 

9. Principiatum eſt, quod aliunde eft. 


COMMENTARIUS. 


Proponuntur Poſt generalem doRrinam de Entibus reſpeRivis, prims occutrit tratandum dt 
traaanga. principio & principiato, Circa quam materiam , Primo eft explicanda vox pril- 
cipll 
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cjpii & principtat!, Secundo, conſtituendaeſt definitio principii, Tertio, definitio 
ncipiatis «Querto, regenſendz ſunt conditioncs principiprum. Er denique wariz 
a&iſtintiones principit & principiati proponend#z ſunt. 
TITULUS IL 
De voce Principis &- Proncepiati. 

- Primd, principium aliquando idem eſt quod initium, quod ut ie non involvit «x 
ecſpe&um ad al1quod confequens, led h:bet ſipnificationem negativam, ut ſcilicet Explicatur 4m. 
neget anteceflionem. Atque ſic princaprium eſt, ance quod noneR aliud ; Dicitur biguitas in voce 
alias, primum negative; quoſ enſu Filius, ante quem non eſt genitus alius, voca*- principit, 
eur primus, & primogepirus, etl nullus poſt ipſum naſcatur. Arque hc principy 
uſurpatio eſt uſitarior, judice Scaltg Exerc,z64./.2, 

Hzc fignificatio principii non ett hujus loci, quia nunc principium dicitur re- 
ſpcRive ad principiatum,azque inde principium implicat reſpe&tum ad aliquod con» 
ſequens, 8& non conſiſtit in ſola negatione. 

Deinde, principium ſumitur per excellentiam de principio primo, five de coz 
quod cangum eſt principiumy & non principiatum, Sic Ariſt. 5 de gen,gnim.c.7.cut : 
hocelſt principium,'quod eſt cauſa multorum, [ed iphus nulla ett ſyperior cauſa, Sic 
& Scalig .Exerc.297. 3, ait.; principii efle movcre, & non moveri. Sic & CG l.1, 

Tuſc.qq. ut: Principii origo nulla ; Nam ex principio oriuntur onnia,ipſum au- 
tem ex nuMa re alla. 

Aliter ſumicur vox principii per excellentiam, de ſolo pringjpio cauſali, cum 
Arita air, quod natum eſt, habere principium, Quz Iccutio juxia ſenfum Artire= 
jetaelt, ur videre eſt apud Ambr.defid, ad Gratian.c.5.& Lomb. 1,dif,g.h,tit.c. 

Alio modo ſumitur vox principii quandoque ([pecialiter juxta ſubzetam mate- 
riam, Veluti,quando Ariſfoteles dilcurrit de numero principiorum, lib, 1. Phyſbc, 

c.2 {eqq, quz ſpeciatim intelligenda ſunt de principits rexum generabilium, & cor- 
ruptibiliums. 

Denique, alia Fgnificatio eſt, in qua principium dicitur omne illud, ad quod 
aliud conſequitur, five primum fit, five non, aliave intervemaat varietas ſpecials, 
ut mox ex definitione ejus plenins patebit. 

Ariſt. 5. Metaph, c. 1, Satis intricate refert varias ſgnificationes principii, Ib1 _ %*  _ 
prims dicitur principium unde quid prims dicitur movert, Deinde, principium di- Significationey 
citurg unde quid opti e fir, Tertis, principium dicitur,unde primo aliquid fit, ut PTNcIPre pug 
inſit,quomodo diſputatur an p:incipium in animali ſir cor,an cerebrum, «Quarts, #77 otelew, 
principium dicitur, quod cfhcit, five, ut Artſeoreles loquitur, unde eſt motus, Arque 
hc principium eſt idem quod cfficiens. Indeque quints (pecialiter principium dici- 
tur,quod eſt cfficiens voluntarivm. Et zliter ſexto, quomodoarres dicuntur prin= 
cipi1agendi, Qui tres modi ab aliguibus reducuntur ad unum, nempe Prout prin 
Cipiun; {:1miturp:o effciente prxcise. Denique, principium ſumirur pro eo, unde 
aliquid coonoſcitur. Hxc Ariſe, 

Non eſt tamen hic difitcendum:; Ariffotelem non omnia ſignificata & genera 
principiorum if.4 enumeratione comp:ch«1:diflc, Fonſeca igitur lib. 5, Meraph. c. 1, 
4.4-/-2, notat : Artftotelem non-yoluifle crumerarc om:nia principiorum genera : 
ledea, que eraiit ctiam vulgo nota. Sine dubio enim forma & figis exiam ſunc 


principia, quz tamen aþi reccakita nonſunt, 
Y | Ds 
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De voce principiati. 

Principiati vocem quod concernt, exiſtimar Fonſecs 5. Metaph c.1. g. 3:f.4, 
melius dicicorrelativum principii td cuizs eff principium,& lic Ens eftprincipium, 
vel ( nonprincipiatum,ſed) 1d cujus eſt principium, Etcerte videtur iſta comms 
dior eſle Skcus, quam ſimplex vox principiati,ad evitandam impcifeRig. 
nem, quz vi yocis videtur inſinuari in voce principiati, unde conſequenter non 
aded congrue filius (utpore qui Deus atque aded primum Ens eft) dici poteſt prin. 
cipiarum, erfi Pater dicatur cjus principium, In ſymbolo Niceno dicitur principi- 
umn de principio. Thomas tamen, 1.Þ.q. z 3-4. 1, 4d ſecundum, meminit Gree 
dicere, Filium & Spiritum SanCtum principiari. Sed in verbis litigandum non eſt, 
Cum vocem iftam, vel etiam alias ad divina transferimus, ſernper purificandx 
ſunt ab imperfeRionibus. 
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De definitione Principts, 
ARTICULUS. I. 
eAliorum definitiones proponuntar, & examinanture 


Varie Ariſtoteles principium definivit, ut Fonſeca retulit 5. Metaph c. 5.9.1 [.1, 
Ariſtotelice Ipitur m Poerich c.7. pop 7a Rna Ariftotelt eſt, quod ipſlam quidem poſt aliud ne. 
principii defini- ceflario non eſt ,poſt i[lud autem aliud natum eſt effe vel heri. Miter definitur {, 5, 


tones. de gener animil.c.7 quod ſc,pſum quidem fit cauſa multorum, ſed ipfius fit null; 
ſuperior cauſa. Afia defrnitioeſt x.Phyſccrs, t.42. Ubi principia ſunt que necex 
ſe marud, -meque ex altis ſunt, fed-ex-quibusTunt omnia, Alia eſt 1. poſ#+.cap.19, 


f.73. principia ſunt, quz quodſuntg,non contingitdemonſtrare. 
6 Hz tamen definittones non traduntſatiscommuniter naturam principit. Nam 
Cenſura prio- cum pri.na definitio ſpeciiicer particularcs modos principiorum, per effe & hiri, 
rum definitio- vPittic ramen ipſum cognoſci : Unde confequenter principiis cognoſcendi it 
IY definitio accommogari non poteſt. Art id nulloure hieri poteſt, 

7 Secunda definitio frmiliter loquitur de principits in particulart, nempe de 115, 
quz ſimul etiam cauſz ſunt principiatorum. At principium mn communi ſua ſign 
fhcatione tranſcendit rationem caul#: 

Tertia defmitiov, ut Phyſicaeſt, ita etiam Phyfice intelligenda eſt, 8 proinde 
communer rationem Principii,quam indagat Mctaphyficus, non exhaurit. «Quar- 
ra-aurem Joquitur de principiis demonſtrationum, 

Defmitioalio- Recenrioresaliquiſic defninar'principium : Principium eft unde-principiatun 

—_ dependet, Ita fecit etiam Timplerus | .3.Met.c 1.Et Goclenius ibid Eg 6que eandem 
etiam uſurpavi in prim. edit, Synopſ. Philoſ,difp. 11.theſ# 2, Metaph. 

Princibium non Ped non placetilla definitio, quia dependentia non reperitur 11 omnigenert 

eſt Jefriendan principiorum & principiatorum, (ed (olum 1m particular;, nempe in cauſato, quod 

mentione de- dependet a principio.Ira patet, quia Ens dependens & creatum ſunt xquipoltentias 

pendentie. Ergo quicquid eſt dependens ab alto, id crearum & cauſatum eſt, Acratio principl 
'& principiati prxcise concipi poteſt in Deo, ubi niſul creati eft, Veluts cam inde- 
pendentia dicitur cfle principmum, cur ipſe fit mmortalis, Icem, cam Pacer dicitur 
principium Fitii, Et hinc perro dependentia inſfinuat efſentialem diftintionem 
ab co, unde eſt dependentia, ut deducit Sugreg GifÞ.12 Met. ſ.2.nu.6 £& diff 35: 
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f.1.n.z. & Fonſec, 5.Meteph.c.1. q,3-ſ-3. Ita auremeſſentialis diſtintio non et 
in exemplis proxime dittis. Confer Thoment 1 p.9. 35.4.1,.dd primunt. 


ARTICULEVUS I 
In quo traduntur definitiones proprie. 


Dimiſlis igitur iſtis definitonibus, duz ſunt, quz omnium commodifinme vi- 


demur, Prior eſt iſta: Prixcipiun eft unde eft aliyd, ln qua definitione vox E/#ſu- Priay defnitio, 


mendaeſt in ampliſlima ſua iignificatione prout (ctlicet ſignificat tum efle reale, 
tum ertam efle objeQivum five cogniturr, quod yocant : Etrurſus prout ſigntficat 
tum eſſe permanens, tum eciam efle ſucceſhvum, ( quod alias {pecialiter ſolet exe. 
primi per voce fer.) Arque aded Ge principium dicimus,omneillud,unde aliquid 
elt, vel inde habendoefle ſuum, vel inde habendo ſui cogmtionem, & five res ab 
eofitinefley fire in fieri. Hos enim omnes modos, aliund? eflendi,comprehendie 
aunc vox illa Eft, 

Vocula autemilla V1nde Ggnificat generaliter omaem hibitudinem,juxta quam 


aliud apprehenditur conſequt ad alterum, fiveid fit per veram caulaligatem, five Explicetur 20. 
£cula,"Inde, 


non 3 mods fit aliqua connexio vel conſecutio hujus ad illud. 

Atqueita, ſiſubtiliter intuecamur, vox illa, Unge duo infinuarts Prime quidem, 
prioritatem eJus in ordine ad principatum. Nequeeaim videcur apprehendi poſle, 
guomodoquicquam fit ab alio ſive aliunde, & tamen iſtud non fithoc prius;(quo- 
cunque tandem id modo fit, prout poſtea (p:cialiustraRabitur. ) Deinde infinuac 
etiamilla yox conſecutionem. Nequeeuim {impliciter principium dicitur, guad 
alio prius eſt, ſed oportet conſecutionem vel connexionem BR intervenire, 
"_ enim homo heri natus, eſt principium illius, qui bodie naſcitur, aut aRus 
inelle&as eſt principium aRiis voluntatis, & ſic inaluis, 

Acque ita, iſta conſecutio complet quaſi formale ipfius principii, & requiritur 
in principio, tanquam aliquid additum ultra prioritatem. 

Atque huic definitioni concordat illa,quam Thomas tradit 2. part. q. 33.4. 1, 
ad primum : principium eſs a quo aliud procedit, 


10 
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TJbi vox procedendi ampliſfime ſfignifhcar omnem modum, quo quid ad aliud 216, 


conſequitur, ut interpretatur Fonſeca 5, Metaph.s,1. g.5.f. 1, & Sugrex dip, 12, 
[.1.Numer.1}. 

[bi nec obſtat particula illa, A quo, &'c. utproprer illam hzc definitio ſpecia- 
lis flat, ut opinatur Ti-plerss in Metaph.1.3.c,1,49.2, Nam et{iſ{pecialiter phraſis 
{Ila ſolar appliciri effictenti, tamen (pe ctiam generalins ſumitur,ut #quipolleac 
voci, Unde, Sicut & Ariftoteles vocem 59sy & &g's (olet frequenter commutare. 

Denique vox illa Alisd non eſt ſumenda in eo rigore, ut notet alietatem in el- 
ſentia (juxta quam rurſum &x\©- X) MAD alias & alwd opponuntur) principium 
enim & principiatum non neceſſar:0 diſtinguuntur eſſentialiter, Aleras igitm hx 
fulifhime eſt intclligenda, qualis ctiam pofit intervenire inter ea,quz (ola ratione 
diſtinguuntur: principium enim & principiatum ſpe non niſi ratione diftinguun- 
eur, 

Poſterior definitio, que ſimiliter nobis ſatis commoda videtur, eſt iſta, quam 


Ariſioteles tadir 5,Met c.l,mmowy wotyoy of dg, arena eveudey 1 By, Poſterior prin- 
n VE Tu,n 21 woxeme £ Omnibus principiis commune eſt, efſe primum unde quod Ccipii definitia, 


e/?,4ut fit, aut cofnoſcitur. 


I4 
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_ ARTICULUS 1II. 
In quo declaratar definitio eAriſtotelica Principss. 


In iſta, jam relata definitione,prims dicitur Principium efle primum, Hzcyox 
mox declarabitur in ſeq.titulo quarto hyjus commentarti, inter conditiones prin. 
cipii, Nam.28. 

Deitnde dicttar 63s, ande, &c. qua voce, ut prius diaumznotatur conſecutig 
velconnex1o hujus ad illud, quod principium dicirur, 

Denique dicitur, 4ut eſt, aut fit, aut cognoſcitur. In quibus verbis infinuantur 
ſpeciales modi principiorum, Sxpeenim ſolent definitiones fieri per diviſionem, 
five enumerationem (pecierum,ycl ſpecialium conditionum,ut in Fop,deduxi. cap, 
30.in comment, num,16. Speciales amem iſtx conditiones non ponuntur in defini. 
tione principii, quaſi non poflit principii haberi unus przciſus & abſtraQus conce- 
ptus, (eum enim dari poſſe prior definitiooſtendit, )fed ut 1ſte unus generalis con- 
ceptus tarito magis$ notificerur Specialia enim magis nota ſunt,quam generalia, 

Czreram vox Eft, ibi fumitur ſtri&e, prout ſcilicet fignificat rem in faQo eſle, 
Ergo hacenus potiſlimum principium eſt, unde aliquid eſt,hoc eſt, intrinſece con» 
ſtat & componitur. Atque hzc principia poſſunt dici ſtrifte , principia efſends. 

Rutſus vox illa F IT, comprehendit illa principiorum genera, quz concurrunt 
ad rem in fieri, five in ſuoproduci. Atque adeohic continentur illa,quz ſunt PriN 
cipia ationum vel motuum, Habent enim iſta efle fluens five ſuccefſivum non 
permanens. Talia principia func efficiens,fints,privatio,&c. Poſſunt hxc principa 
diciprincipia frends, 

Ultimo proponitur verbum cognoſcitur, que vox ponitur ad comprchendenda 


i[laprincipia, quz non concurrunc nifz ad cognitionem rel, Hzc omnia poſteacha 
riora erult. | 
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24 Principiati definitio commodaſatis ex dictis extrui poteſt, Nempe principiatos 
eſt, quod aliunde eff. Tbi vox Aliunde reſponder iNi Vnde, guz ponitur in defi 


nitione princip11, 
22 St juxraitlam, Num. 13. relatam definitionem principii ( principium eſt a quo 
Efſe ab alio bie 


aliud procedit ) definire velimas principiatumy ſic z Principiatum eſ#, quod eſt 45 
alto : Tun notandum eſt,phrafin illam: ESSE ab alios bifariam ſumi :; Prins 
eſſe ab 3tio oppomturei, quod eſt 2 (e: Ex lic omnz Ens dicitur effe 1 fe, vel ab alio: 
Hic effe ab alio,ftignifieat dependentiam, Unde infert, effe principiatum 4 prin- 
cipio effentialiter diſtintum. Indeque Ens abalioreyera nihil eſt aliud quam Ens 
creatum, quod prolixius vide fupras 13, Num.2z., Juxta hanc tignificationem, 
principiatum non ſemper «ſt Ens ab alio. Nam immortalitas divina comparatur ad 
aliud Dei artributumgvelurt ejus independentiam per modum principtati. Er ramen 
immortalitasdivina,juxta tam diviſtonem, non eſt Ensab alio, ſed eſt Ens a fe. 
Idemq; eſt de Filio & Spiritu Sano qui comparantur ad Pairem ur iltins principi- 
ata, & tamen juxta eactam divifioncmy non ſunt Entia ab alio, fed Entia i ſe; 
ut citato Jocoplenijns dixi. | 

23 Igitur ſecandslaius ſumitur,vox cfle ab alio,ut comprehendat omnem,ur fic 1o- 
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quamurs aliunditatemy five illa fir per yeram dependentiam, five non, ut ſummas- 
{m dicatur ab 1lio efſe omne id, quod ad aliud conſequitur ; Erfic intelligi debec 
phrafis illay in difta principiati definitione, | | 


TEERYT SIS; 
De conditionibus principiorume. 


1. Principiatum non eſt necefſſario realiter diflinflum a Principio. Ita pater, 
quia ſine omni repugnantia inter attrbuta divina, vnum(velurt independentia ) eſt 
principium alterius(yeluti immortal:tatis.)Et ramen inter iſta reale diſcrimen non 
elt. | 

2. Principium noneft neceſſario ditindum eſſentialiter ab eo cuius eſt princi- 
pum. [:a patet. Nam Pater elt principiam F1lii. Etramen hx perſonez non diſtin- 
guuncur eflentialiter. A Th 

2, Principium non requirit neceſſario influxum verum G& realem. Ita paret, 
quia principium ex ſe latius pater, quam cauſa, Solis autem caufis convenit 1n= 
fluxus. Paterque amplitis cxemplo privationis, quz ct principium morits citra 
influxum in metum. 

4. Principium non eſt neceſſarid cauſa multorum, Ariſt.l.5. de generat animal. 
£.7,4it : Principium efle cauſam multorum. Sed 1bi folum loquitur deprimo prin= 
ciping vel potitis de primacauſa» Prima autem cauſa neceſſar10 refeitur ad multa, 
Nam {6 ad unum im refertrur, non dicetur primazſed prior, ut commentatug 
Fonſec.l.s, Metaph.c.1.q.1,ſ.1. $.cur dutem. 

5s. Principium eft primum. Ita ait Ariſ?. 5,Met,c. 1,\Jbi etiam addit : omnibus 
principiis commune efſt cle Primum,Vocatur autem principium negative primum, 
quod (cilicet aliud non antegrediatur ipſum. Sicut Ariff, etiam in lib. Poet cap, 7, 
ercumloquitur rationem principit, ut prius Num. 5, retuli. Jbiprimo notandum 
elt,quod iſta negatio antegreſſionis in principio, non (it intelligenda univerfalitery 
ſed eſt intelligenda in reſpectu ad principiatum. Ergo principium eſt primym, hoc 
eſt,principium eſt tale quid,quod non antegrediatur id eujus eſt principium, 

Porr6 ex illo axiomare Ariſtotelis, vulgo ſlumitur illud, quod principium fie 
prius principiato, ſed de eo ſpectalis,nec uſque adeo facilis eſt quzſtio,propter Tri- 
Ritatis myſterium,ſfed videamus ; 

An principium þt prius principiato # 

Difficultatem potifſimum in hac queſtione facit myſterium Trinitatis:Nam in 
eo Pater dicitur principuum Filii;zErt ramen non apparet,quomodo Pater poſkic dici 
prior Filio, dns propter dyo., Nam 1, fi Pater effet p1jor Filio, Ergs6 Filius 
eller poſterior Patre. Ergo Filzus non eſfſet Ens primum, ade6que nec zternus, & 
proinde nec Deus. Quo pertinet quod Ambr.l.11 de fid 6.5, & inde Lombard, 1. 
diſt 9.negant poſteritatem omnem in Dco : Scriptum eft, inquit,fn V Teftamento, 
(E/a.43.%, 10.) Ante menon ſuit alius Deus, &f poſt me nou erit .D uit hoc dicite 
Pater,an Filius ? þ Filius : Ante me inquit, non fuit alius Deus : Si Pater: Po 
me, inquit, non erit, Hic priorem, ifle poſteriorem non habet. 

Deind::fi Pater efſet prior Filio, tum 1d efler, vel attendendoeffentiam, vel rg- 
lationem perſonalem. Non primum, Nam efſcntia eſt una Numero, Non poſt;e- 
mum, Nam rc}ara ſunt fimul : Ergo Pater in efle reſpeRivo, cu qua Parr ef, 
RON Erit prior Filio : ; | ws "OY | 
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Varie ſententie referuntur. 

. Hxc recs, ut video, trifariam expediri folet. 1. Aliqui negant patrem debere 
dici principium Filii, Ita intinuat Ambroſim de fid a4 Grattan.c.5. Etlibemiias ali. 
qui utuntur nomine Auftoris.Ica Hilarizl. 4, 9. @ 11.de Trinit, Patrem vocat 
Autorem, & Filium Patri Autori coxternums 

IT. Alii aurem admittunt quidem Patrem dici principium Filti, fed negant de 
ratione ptincipit effe, ut (it prius priucipiato.Sic Danaſcen. lib. 1,de Outhod,fid.c.g.. 
Si dicimus Pacrem principium Filii, nottamen eo priorcm efle oftendimus, Ita 
ctiam Thow 1.Þ4-32 6.1. Patcem rete vocari principium Filit diſputat, & negate 
ramen Patrem priorem efle Filio, Unde-ibi Lubyicit : Vocem principu impolitam 
quidem efle ad figniftcandam prioritatem, fed uſum vocis deviare ab: impofitione, 
Ita docet etiam Thomq.32.4,3. & 4.49.4.4.@ 1.4.9.4.4.1.Eundemque ſequm- 
tur multi alii, Nitunturque quoad negationem prioritatis,. lnprimis. argumentis 
pris fatis Num. 29.30, 

ILL. Denique ali utrumque dicunt. Nempe & Patrem effe principium Filii, 8& 
eundem eſſe priorem Filio. Ita ſentit Scotus 1.d. 12.4.2. & d.28,4.3. & 2.4i8, r, 
q-I, EtGabriet de Biel, ad x.d.g. Aliique plures ex Scholaſticis, quos (equitur 
Fonſtcd. 5,Metrc,1,4.3./. 2, & Swarep difÞ. 12./,1.num.10, 


es An Pater poſſit dics principium, vel prior Filio # 
Ad hanc igitur rem tres aflertiones propono. 


Prima Aſſertio. 
Hicinre dico, T. Pater poteſ? dici principium Filit & Spiritiis Sandti. Sie 
Aug. h.4.de Trins,20, Patrem.yocat principium totius Deitatis. Intenduatque id 


ing. Fi. ipſum Greci Parres, cum. Patrem vocant cau/am Fill, Idque paſlim, Er pater ejus 


$an+ Veritas, quiacommunis ratio principit confaitic in eog ut inde aliquid ſtt, hoceſt, 
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principium eſt,unde aliquid elt,vel a quo alind procedit, latiflime intelligendo ter- 
minosgut declaratum eſt, fff, 2, At Filius eft a Parre,& exiit a Patre,zinſmwargz hoc 
ipſum vax generationis.Er ipſa vox Autoris candem rationem principii importar? 
Ubi nec perec HOnee vox Autorns inco,cujus quid Author dicitur, minorem 
importet imperfe&ionem,quam yox principii.Aut quomodo vox Authoris quidem 
purificari poſſic ab imperteRtione, id ipſum autem non poſlic fieri fimiliter tn voce 
principii. Qbjeio porifſima comra hanc propoſitionem cit, que ſumituy inde, 
quqd principium debeatefte prius principato; (ed eapoſtea expediturs 


eAſertio ſecunda, 
Diego 1H, Pater dici potefs, prior filia, fi dextre imelligatur, & latiflime (u- 


y mendo yocem prioritaus,proutlatiflime ſumidebet, cam principium principiato 


priusdicitur, itaquidem, utetiam talis prioxitas intervenire poſlicz inter ea, quz 
realites non differunt, ut, poſtea videbirur. 

Prioritasautem iſta nog eſt 1.prioritas nanez. Nam ordo naturz ex-rigoroſo 
modo loaguendi ſupponit diſtinionem naturz. At natura in Patre-& Filio non 
diſtina ſed una.ck, a, nec eſt prjoritas remporis. Ita pater per dictum ex E/d. 43s 
ante citatum : Ante me.non eſt. Deus, & poſt me non(cric, 

Intelligitur ergo nunc prioritas, quz & doRoribus vocatur Prioritas ordinis, 

veb 
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wel originis, vel natural enumerationts, A x cenim omnia iden ſunt, Erfi Fonſec® Qualis priofi- 


re opinatur duplex genus prioritatis elle, alzud arig1n1s,allwd enumerationis. te bic inter. 
alin Atqueita nunc veritas noſtrz propolitionis pater ex vulgatifſimo modo loquen- veniat ? 
cat di in quo Pattem yocamus primam perſonam, Primum enim non dicitur, niff, - 39 


guod cum aliis adjungitur, eſt priae aliis. Arque hic modus enumerandinon-per-. 
det przcise ex arbitrionoſtro, ted tranlumitur ex ip[a natura, hocſenſu, quod 
Pater fit origo Deitatis, atque inde c#terz perſonz fnt per egreſſionenyg, vel pro- 
ceſſhonem @ Patre, quamodo & Aug.l.z contra Maximint. 14-ait: inter perſonas 
divinas dart ordinem nature, Atq; hunciplum modum ordinis & enumerationis, 
Ariſtoteles etiam fecit aliquera modum prioritatis. Juxta quem dicit exordium efſe 
prius Narratione in oxatione,l.categ.c 12.5.3. Er eum quiin conſefſu aligquoleder 
{ecundo loco,priorem eſſe eo, quitertium tenct locum, l,5, Metepb.c.11. Quibus 
indicat Ariffoteles enumerationem conſtituere aliquem modumprieritatis. Ig 
quod a forttorihic applicari poteſt, quia in przſenti exemplo Enumeratio funda- 
zur in ipſa natura, hoc eſt perſcnarum aliarum procefſu a Patre,ut dium eſt. 
Solvuntur obtefiones. 
Objiciebamur contra hujuspropoſitionis vericatem, aliqua, Num, 29.quz nunc 46 
expediendaſunr. 
1, Objiciebatur: filium fic eſſe poſteriorem Patre,& proinde non efſe xternum. 4x 
ReiÞondeo 1, Sicut Pater eft prior Filio, ita viciflim Filius dicipoteſt poſterior 42 
Patre,dextre id intelligendo, nempe de enumeratione ſolim. 2, Atque hinc non - 
zollitur zterniras Filii Dei, ZAternitas enim non tollit omnem prioritatem, ſed 
eam ſolam,quz eſt prioritas temporis,vel,(ut generalins loquamur Jdurationis: yr 
manifeſtum eſt inde, quod poreſt aliquid alii coxvum 8& cozternum efle, ubi ta- 
men intervenit prioritas narur#, Veluti, (i Deus ab zterno produxifſet Angelum, 
ille Angelus eflet natura poſterior Deo. Ertamen ellet cozvus & coxternusDeo, 
p bocipſogquia juxta hypotheſin eſt faRtus ab zterno.Sic & Auguſiinus docer in 6.4. 
, 2.de Trinit, Ec ex co Lombard.l.1.d.g. D.declarans id exemploſplendoris & ignis, 
Splendor, inquit qui gignitur ab igne, atque difſunditur,coeternws et illi, & efſet 
| (prorſua) coeternu:, ſiignis efſet eternuws, Quibus maniteſte indicatur,quod etiam 
naturz poſterioritas nen ofticiat Zternitati. Confer quz ſupra cap, 17.de #terni» 
eate dia ſunt, 
Deinde inferebatur etiam eodem argumento : Filium non elle Ensprimum, fi 43 
ailiud fiteo prius, Et proinde non effe Deum. Secunda ohies 
Refpondeo 1. Non videequomodo magisſequatur, Filium non efle primum io, AR 
Ens,fi Pater dicatur co prior, quam fi Pater dicatur principium Filii, atque ades 
Filiusprincipiatum Patris, 2,Sed ramen we59% res bene habet, f1:dextre intel- 
lIigxtur,Ens primum dicitur, a quo.ſunt omnia alia creata, quodqz non haber aliud 
ante ſe, A quo dependeat. Ita patery quia Enti primo adzquatE opponitur 1d, quod 
clt creatum, vel ab alio, vel dependens. At Filius, et(i ejus principium-fat Pater, & 
proinde Pater eoprior fit, aliquo modo loquendi, non tameneſt aliquid creatum, 
vel dependens, vel Ens ab alio, ut rigorose iſta phrafis [umiturin oppoſitione ad 
Ens,quod eſt 3 ſe, ut ſzpits ditum. 3. Eſtque diligenter obſervandum, quod 
non omnis prioritas repugnat Enti primo, ut manifeſte apparet jn attributis di- 
vinis, qux propter identicatem cum effentia divina , lingula (unt een pri vel 
potius, unum Ens primum : Ertamen aliud alio ita prius eſt, ut poſſi alterius 
Y 4 principivm 
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incipium dici, & per unum aliud demonſtrari. Repugnat autem Enti primo fo- 
fam habere aliquid prius natura,vel rempore, quod non eſt intra Trinitatem, ut 
pris confirmayi, 

44 Quod autem objiciebatureti2m diftutn Efaie 43.v.19, Ante me nor fuit alin 
. Tertid obieFio, Dem, @c;Tllud (ſatis clare Joquitur de prioritate remporis, Nam vox Ante eſt nota 
*Þ temporis. Neque yero dicitur Patertempore prior Filio« Atque hoc ipſum etiam 

Ambrofsua dicere intendit, nempe generationem Filii non efficcr-,ut Pater tempore 
prior fr Filio, ficur Ari garriebat : Si filius eft natua,ergs erat tempus in quo nox 
erat filiaa, ut meminir Auguſt in 6.1,2.de Trinit. 

45 Ad alteram objeQionem Num, 30. propofitam reſponder Fonſeca 5. Metaph, 
6.5:4+3.ſ- 2. Qu0dd etfiperſona producers non poſht concipi finerclatione, poſſe 
ramen concipt more noſtro ante produftionem aivam, conceptu non rela-iyo, 
ſedabſoluto, more, inquam, concipiendt, queconcipimus producentia noltratia, 
quz revera abſoluta ſunt. Id autem tym fit, cum apprehendimus relationem pro- 
ducentis , non  quatenus terminatur ad perſonam produtam , led quatcnus 
dat efſe incommunicabile, five hypoſtaticum. Atque lic prieritas, juxta modum 
intelligend; noſtrum, juxta Fonſecam eſt praciſis rationibus, Ubi non officere 
videtur, quod 2 parte rei una numero eſt eflentia in Patre & Filio, Nam ad pri» 
ritatem, qualis in generc requiritur in principio, non neceflaria eft realis diſtinRio, 
ut prius patuit. 

46 SwareF alio modo procedit, qui prioritztem ponit zuxta relationes. Tgitur diur, 
I3, Metaph, F 1.4m, 10, Genus prioritatk , inquit,znter correlattiva tn creatis re. 
bus non poteft invenirt, quia unum relativum. ut tale ef} non procedit abalio. In 
divini autem reperitur proceſſio unius correlativi ab alio, quatenus talia ſunt, Et 
ſubjicit: Noneſt mirum, quod þicut ratio principii inillis perſonis ſingularis eft, 
ita etiam modus prioritatis fit peculiaris, & longs alterius rationis ab omnibus, 
que in creaturis reperiantur. Sed de ucraque re{ponfione penes leQtorem fir ju- 
dicium. Nolui enim iſtud argumentum meis verbis ſolvere. 


Er hatenus quidem concluſum eſt, quod non repugnet, aliquam prioritatem 
ponere inter divinasperſonas : Nihilominds fic. 


Tertia eAſertio, 


48 Dico ITT. Cautius eft dicere: Patrem non eſſe prioren Filio, Ita exiſtimo, quia 
Coutiuz eſſe, þ vt maxime Pater pollic dici prior Filio,juxta dicta, ft ea dextre intelligantur 3 ta- 
Pater non dici- Men potifima fignificatio prioris eſt, ſecundum quam ſignificat prioritatem rem- 
rur prior Filio? poris, ut Ariſt, ctiam tradit in categ.c.12.5. 1. quod ipſum ctiam eſt in yocabults 
ſpecialibus, ante @ poft, Unde frequentiflime vox prioritatis, etiam fine addito 
poſita, ſignificat prioritatem temporis, & unum fans cum alio dicitur efſe, fi maxi- 
me interveniat prioritas etiam natur#, Ita forma dicitur hmul efle cam formato, 
Er tamen iſa eſt prior natura ſuo formato. Ex quo conſequitur, hanc locutionem 
(Patereft prior Filio)ingerere hanc opinionem,quafi putetur tempus al;quod eſe, 
in quo fuerit Patergnectamen fuerit Filius, Id quod Arrianum eſt, Locutiones autE, 
quz 1inducere potſunt in crrorem,ſtudiohſhime lunt,quoad fieri poteſt, devitandz- 

Generaliter deciditur : An & quatenus principium 

ſit prius principiato ? 

Principid hic notandum eſt, quod principium & principiatum poſlit TY 
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ſumi. Prims poteſt ſumi formaliter, principrum qua principium, & principiatum 
uz eſt principiatum.. Et {ic neurrum.elt alcero prius, fed fimub ſunt, quia (unt re- 
fediva, ficut & Tauſa & cauſatum, ſabjc tum & adjunRum, 

Deinde poſsunt fFumi matcrialitcr; hoc eſt, pro-re fubſtrara hujc reſpeQui, tive 
pro ea rc,que denominatur principium 8 principiatum. Et hoe modo agit de prin- 
cipio & principiato Meraphy xcus,dicirque principum principiato prius efsc, | 

Atque hoc modo logquendo de priacipts, adhuc altter loquendum eſt de princi- ;© 
pio generatim , & aliter de hee vel iſto. | | | 

Specialiter  loquamur-de principtis, tunc aliquod —_—_— cſt prius tempore F1 
ſuo principiato, veluti flos fruftu , auroradic : Aliud eſt lolum prius natura , ut 
cauſa ſyneRica effeRo, veluti ſol lumine, forma formato : Aliud cognitionezjuxta 
modum intelligendt noftrum, veluti independentia Dei ejus immortalitatcy vis ca« 
ſefaQiva in ſole,vi exiccativa: Aliud enumeratione,eaque vel arbitraria, (quomo- 
do primum vocamus , 4 quo yolumus inchoare numerationem, folam ex placito 
noſtro) veletiam naturali, quomodo parrem diximus priorem filio in Trinitarc : 

Aliud loco prius eſt, ut,qui (edet ante alios,& elt principium feflionis fequentiums 
& quod punQum clit in lineazeft principium & priuvs punRis (equentibus. 

Atque ex his patet, {1 generaliter loquamur de principio, tum principium quidem F2 : 
eſſe prius principtato ſed tamen determinate non eſt illa prioritas in temporeg,neq; Prioritas in- 
neceſsaris-eſt priotitas naturz , yel alrerius generis determinatz. Nam forma eſt differenter re- 

rinc'ipium formati, & tamen formato noi cit rempore prior, Vis cal:faRiva in (c+ quiritur ta 
þ elt principium, cur vn codem (it vis exiccativa, atque ia eft prior hac, & tamen principis. 
iſta non eſt prior naturi vel temporez quia a parte rei non eſt diſtinRa facultas ca- 
kfaftiva ab exiccativa, & ſic eſt in aliis. 

Atque ita principium cf prius principiato, intelligendo illam prioritatem com- 
myuniter & indiftcrenter 2 Qualecunque enim genus prioritatis in Fpecialibus ex- 
emplis tnterveniaty id ſais eſt ad rationem principii, 


Objeftio de principiis cognoſtends, 


Peculiaris difficultas ſolet moveri de principiis cognoſcendi, Nam hec, quia f3 
Foncina ſunt , utique ex hoc generali difcutfu etram crunt priora principiatis, At 

oc elt abſurdum. Nam ſpe effectus ſunt principia, ex quibus cognofettur cauſa, 
& ramen eficQus non eft prior cauſa, Er contirmatur, quod talis cognitio dicitur a 
poſteriori, Ergo aliquod principium elt poſterius principiato, 

Keſpondeo: \Jmumquodque principium ref. rr: deber ad principiatum ſbi pro» «54 

P#rttonatum, atque ita principium cognitionis non debet referri ad eſſe rej, ſed ad 
cogniuonem ret, Atque ita etiam principium cognirionis debet effe prius (non re 
Cognitazled) cognitione. Nam (non rei cognitz, (ed) cognitionis principium elit, 
Atque hocetiam procedit de efteCtu in ordine ad caufis, Ec enim effentia effectivs 
kit poſterior e{fenzia cauſz, tamen cognitio eftefths ſxpe (quando (cilicer eſt prin- 
cipum cognolſcendi caulam) e{t prior cognitione cauſe, five [pe efte&us coguos 
(citur, & poſtea ex ejus cognitione deveniur in cognttionem cauſz. 

Czterum illa cogniio quz eſt pereffeRus,dicitur cognitio 3 poſtcriori,non at- Cognitio per 
tendendo cegnzttonem, quali cffeRus polterias fir cognitus quam cauſa, ſed atten- Effeftus, quo- 
dendo efſentiam, quod (cilicer inchoatur cognmtio ab eo, quod eflentiam habct alio modo dicatur 
Poſicriorem, Id autem ad hang rem nen peitinery wt ex diftis parer, 3 Poſieriori? 
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TITULUVUS V. 
De diviſronibus principii & proncipiats. 


292 


Tres ſunt inprimis- principiorum divifianes. Igitur Primo principium eſt yy 
principium eflendi, vel principium cognoſcendi. Deinde principium eſt vel cau(gh, 
vel non cauſale : Denique almd eſt internum, aliud externum, de quibus ordine 


videndum clt. 
ARTICULUS I. 
De divifione principiorum tm principta 
efſends, & cognoſcendi, 


1, Principium dividitur in principium efſendi & cognoſcendi. Que divifiaide 
non immetito primo ponitur, quia oritur ex Ari/fotelica Principii definitione, ip 
qua fecit mentionem ejus, quod aliunde eft, & quad aliund: cognoſcitur, 


PF UNC T VU 1 
De Principius E ſſenat, 


Porro Principium efſendi yocatur, wnde aliquid eſt, Dicitur alias principium in. 
complexum, 

Hanc ad rem duo ſunt obſervanda diligenter. 1. Vocem efſenai, five ef ali 
quando opponi®'@ fieri, Sicur & Ariſt, 5. Metaph, cap.1, hecdiſtinxit, undeah- 
quid fit, & unde aliquid e/#. In hac tamen diviſionc vox eflendi, non ita fpecialiter 
accipitur. Diciturque adeo principium eflendi, non folum quod concurrit ad eſe 
rei, ſed ettam quod concutrit ad heri rei. 

Pro quo porro diligenter oblervo, quod efie & fieri folum opponantur, cumre 
feruntur ad tertium, veluti compolitum. Ita nempe aliud eſt efle compoſiti, aliud 
iplum fieri compoſiti. Quando autem preciſe ſumitur 77 heri line ordine ad com. 
poſitum, tum utique nullam habet oppoſitionem ad efle. Quia ipſum kieri ſignificat 
eſſe aRtionis, Indeque quod non eft,nif cum fit,nihilominus cſt,8& ct Ens. Atque 
ſic ptuncipium in communi eſt, unde aliquid eſt, unde inquam eſt vel aRio, velres 
per aRionem fa&a, quorum illud, (6 quis diſtinguere velit) dici poteſt principium 
fiendi, hoc eſt, p:uncipium efſendi, Ex diQtis tamen pater fine incommodo ( intw- 
endo elle aftionis) principium fendi, poſle dici principium effendi, 

Solvique poteſt ex diQtis objeRio, quz (oler heri contra divionem iſtam,quod 
ſcilicet fit inad&zquata, ex eo,quia dimitrat principia fendi, in definitione principi 
inſinuatas. 

Principium efſendi comprehendere etiam rationes non cauſantes. 

2, Ovſervandum elit : Principium eflendi dict unde res elt , non ſulum intelli- 
gendo modum effendi aliunde, de vera & rigoroſe dia cauſa, unde fir aliud, ſed | 
ag latins loquendo, ut etiam ea dicantur principia eſſendi, quz tales cauſ#z non 

unt. 

Atque ita ring eſſendi vecari poteſt Privatio, quz in Phyſicis eſt princt 
pium motus, Poſſantque huc referri omnia,quz vel minusyel ſublimius quid ſunt, 
quam cauſa, ut iſta principia dici poſſint, Minus inquam, veluti erat in privatione, 
Sublimizs; veluti eſt in Patre gignente filium in divinis. | 

Sic ctiam cum omnis demonltcatio , quz ct 2 priori, fiat per principia.efſendi, 
non 
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non ramen omnis demonſtratio eft per cauſas rigoroſe loyuendo,, Arque inde Principia qu&« 
tiam p1O principiis, quz requiruntur ad ſcientiarum-ſubjea, non ſolum admit- j;Q requirantur- 
mntur cauſe, ſed etiam altioris peneris principia, que caulz non ſunt, Sic Suarex 44 demonſtra- | 
difput. 5, Metaph. f. 1-27, principia incomplexa, inquir,duplici mods intelligi poſ- tignem? © 
"hr? . : 
unt, prims quod fint vere cauſe, ſecundum rem aliquo modo diftinite, a proprieta- p;jycipia in 
tibu & effetis que per ills demonſftrantur. Et hujuſmodt principia vel cauſe non. 5,ontiq que 
unt funpliciter neceſſarie ad rationem objedi ſcibits, vel etiam ad demonſlrationes ,,, fint cauſe. 
vers, Alio modo dicitur principium, ſeu cauſe etiamid, quod concipitur ut ratio * 
alterius,cum ea ad invicem diſttnguunter. Arquec hoc genus principii ſufficit ad (ci- 
entiam , quia ſuſficit ad faciendam demonſtrartionemg per quam reddatur ratio, cur 
talis proprieras tali fubje&o conveniat, Confer eundem di, 1.Metaph. ſ.5 n.37. 
& 4:/þ.12. in Proem. Et hujus ſententiz primus Autor nominatur Cajetanus # 
Colleg. Conimb, 1. poſt. c,2.9q.1.4.%. 
| Eſt autem hoc poſterivs genus principiorum valde neceftarium in Fientia de 
Deo, & attribut's Entis Tranfcendentalibus. Nam dc Deo-demonſtrantur artri- 
buta illius, per illius eſſentiam, aut etiam per aliud attributum , quod apprehendi- 
tur ut antecedens aliud, Er tamen,.quia nec eflemia ab attributis ,nec attributa in» 
ter ſe eſsentialiter diſtinguuntury non poteſt intervenire ratio vere cauſzx, Veluti 
hic,quod Deus eſt inteUigens, eſt principium, cur (it agens liberum + Et ejus.omni- 
moda jndependentia eſt principium, cur idem fit immortalis.. 
Eadem autem de cauſa procedit id etiam in Tranfcendentalibus attributis.Nam 
hzc nec ab cf8entia Entis,nec inter feeſscntialiter vel realiter diſtinguuntur, Et ta- 
men illa attributa demonftrantur partim per eſsentiam, partim per attributa pnus 
demonſtrata, 


Atque ex his nunc ſummatim dico, quod principium efsendi in communi. coms 
prehendat omnes illas rationes,quz concipiuntur, ut aliquid antecedens,ex quibus 
conſequuntur alia, fave id fit per conſecutionem , quz connotet cauſalitatem, ſive 


etiam 1d non {:r. 


PUNCTUM II, 
De Principits cognoſcends, 


Principium efsend1 haRtenus decliratum eſt, nunc declarandum eſt principiun 66 
cognoſcendi : 1d quod in Theorematibus hujus capitis, fic definiebatur : Principt- Definitio prin. 
um cognoſcendi eſt, unde aliud ſolum cognoſcitur, Dicitur autem principium com- cipii cognoſcex 
plexum per ſynecdochen. DNantur enim etiam principia cognoſcendi,que non ſunt dt. AS 
Entia complexa, ſed incomplexa, veluti effeQus reſpeQucaufarum, 

Zabarella lib, de Tribus pracog. cap.4, ait : Ea que ſunt rantum principia cogno- 67 
ſcendi cſs:ntiam, dignitares efse & propoſitiones noras, ſed in univerſum id admit- 
tendum non eſt. Arque ita. ; 

I, Obſervandum eſt, ad cognoſcendam refte doarinam principiorum cogno» 68 
ſcendi : quod non ſolim iſta denominatio cadat in Entia complexa. Sed poſsunt 
ettam Entia incomplexa eſse principia cognoſcendi. Ita pater de efFefibusin or- 
dine ad cauſas. Nam ſxpe contingit ut effeus fint notiorescaus4, veJuti motus 
natura, operationes' vitales anima, Et ficſunt priores causa ordine cognitionis. 

Prztereaque hinc ſzpe pendet cognirio cayſarum , ut ab iſtis ranquam notioribus 
adbis , yeniamus' in notictiarum harumy que nobis iznotieresfunt, At qued MN 
£48 
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raley ut fir qualitercunque alio prius, illadque aliud pendeat 3b ipſo, id non pate 
Non eſſe principium. Ar eff:Qus non ſunt principia eflendi in ordine ad cauſas,qu,, 
axtendendo utrinque eflentias cauſz & efteCti, cauſa prior eſt eftefto, non cong, 
Relinquitur igirve quod effettus fint principia cognolcendt reſpe tucauſarum, arque 
adee,quod cttam Ens incomplexum poſlit efle principium cognoſcendi. 

69 2, Obſervandum eft : quod correlatum principii cognoſcendi , non fit res, (e4 
BWodnam coy- rei cognitio, ut ipſum nomen indicar. Atque ita eftefus (de quo confirmavimy;, 

relatum fit prix. quad fit principium) non eft principium cauſz ſimpliciter , & fine addito, ſed e 

ctpti cognoſcen- principium cauſe ut cognita eſt, ſeu, eſt principium cognitonis illius , que eſt & 

& ? cauſa. Sic etiam diligens cognitio rerum creatarum five vibbiliumy nobis eſt pripZ. 
cipium (non Dea , ſed) cogaitionis cllius , quam de Deo conſequimur. Arque ity 
juxta hxc ſemper eſt obſervanda proportio inter principium ad principiaturn (bj 
congruum, - Principium efſenat eſt, unde eſt efſe rei. Principmm cognoſcendi eſt, 
unde eſt .cognitio rei, 

70 3. Eft obſervandum , quod principium cognolcendi referatur ad cognitionem 
Principja e/ſens ſdlum; cum quo additamento etiam deftinitum eſt a nobis principum cognoſcendj, 
di a principis Ad hxc ſciendum eſt, quod Principia efſendi etiam confer2nt ad cognitionem rej 
gognoſcend:, Modus enim cognoſceudi etiam ſequitur modum eſſendi, unde I quo res pendetin 
 quomodo diftine eſlendo, ab codem nece{[3rio criam pendet cognoſcendo. Paterque id inde mani, 
guantur in 74- felte, quia eſſeus a priori demonſtratur ex cauſis, Ergo cognitio efteRorum pens 
tione cognitio- det i caulis prius cognitis, ſeu, qued idem eſt, a cognitione cauſarum, 
ni? Atque ex his ſequitur, quod ex vi nominis,quz ſunt principia effendi pollint di 

71 ci principia cognoſcendi, Attamen quia frequenter principia efſendi, & principia 

cognolcendi opponi ſolent, ideo, principia cognoſcendi in communi dicuntur nog 
11a, unde eſt cognirio, (ed 11a, unde (non eſt efſentia, led) ſolum eft cognitiorei. 
Id enim-valde frequens ct, ut ex generali.conditione ſumatur nomen, quod appros 
proprietur uni ſpectei, unde totius locum habet lynecdoche in fignificatiombus no 
minum, Sic hoc loco generalis conditio omnium principtorum eſt, facere ad cogns 
cionem principiatorum, Nihilominus denominatio hzc,qua quid dicitur principi- 
um cognoſcendi, reſeryata eſt uni peculiari ſpeciei, illi ſcilicer,cui conyenit, ſolum 
efle principium cognitionis, & non alterivs cujuſpiam. 

7% Solvitur autem ex-his ob,e&io, quz contra banc divifionem feeri ſoler, quod ſci» 
Objediio. licetea non habeat membra oppohta, eo quod principia eſsendi fint etiam principia 
Reſponſi, cognoſcendi, Paturt enim quod Principia elsengi conducant quidem ad Cognitive 

nem ret: Nontamen idco debent gici principia cognoſcendi, quia (dimiſsa impo- 
Gtione yocis, ſecundum quam polsent dici principia cogneſcend!, etiam ea , quz 
hic dicuntur-principia ce ſsendi,) in communi ufurpatione vox hec per ſynecdochen 
appropriara eſt iſtis principiis , que ad nihil amplius quam cognitionem prince 
piant. Ar principia eſsendi non utque ad {oiam cognitionem principiant , (ive 
principia-ſunt, 

73 Denique elt ebſervandum : Erfi principia cognoſcendi dici poflint Entia incom- 
Potiſſema prin- plexazut prius patuit de efteis, num,68, quod tainen emineant inter principia coge 


cipia cognoſcen- noſcendi, ea quz vulgo Dignitates ſive axiomata vocantur, ex Ari/for. lib. 1. pop, 


dat ſunt axtomd- caps 7. t.57. & aliaspatiim, Vocanturque accommodatiffime aZ1wuara live 
ta, Axioms PDiegnitates, quia ſunt &&14 mtws, digna fide, De quibus ita Zabear. ai, lib.1, 
guide Poſit,14.fol.67 2. If que propter maximan evidentianm nota ſunt onnibus ante- 


quan 


4c. ." > " ee tn ny © ou way, »y 
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am audiant ex ore preceptoris , a Grech axiomata, a Noſtris dignitates dicun- 
mr. Sunt enim quedam ita conſpicud . ſec undum Ariftotelem, ut els hoc nomen tri- 
hutur, ad fignificandam claritatis exceltentiam, quia pre ceteris digna quibus fides 
adbibeatur. Hzc ille, quibus adde Scalig. li6.4. Pcer. c.6,09 l.5, de Cauſ.ling,lat, 
£114, Erquz aliarefero ad hanc vocem #7 3, part. Log. de Propoſitionibus, cap. 1. 
in Comment. 11-3 . | 

Tales propofitiones ſunt : De guolibet vera eff affirmatio vel negatio,ſive quod- 
libet eſt aut non eff. Non pote/? idem famul efſe & non efe. Que duo principia 
6c differ unt , ut privs loquatur de iramediatione contradicentium, alterum autem 
Joquaturde corum repugnantia in eodem fubjefto, Art immediatio & repugnantia 
non ſuntunum & item. Nam hzc ctiam eft in contrariis adverſis, At illa non. 
Id quod obiter notandum eſt contra eos, qui ainnt illa principia, ſenſu eadem efle. 
Sic ctiam principia ſunt hac: Totum eſt majus ſua parte. Si equalibus addideris &> 
qualia, que manent, ſunt equalia,@c, 


PFUNCGTIUM II 


( ontinens diviſionem argnitatum ſive principiorum coguo- 

| ſcends , in principia propria & communita. 

1, Dividuntur principia illa in propria & communiay apud Arif}, [.1. poſt. c.10, 
Ez, Lntelligunttirque iſtz denominariones per ordinem ad diſciplinas, ut Ariſe, 
dl. indicat, dicens, principiorum,quibus utuntur demonſtrativz ſcientie, alia ctle 
propria, alia communia, | 

Propris igitur principia ſunt , que uni ſcientiz particulariter competunt: Ta- 
lia ſunt, quz continept detmitionem lubje&i ſcientiz , vel conſtant ex ſubjc- 
Qo diſciplnz, & cjus propria paſlione, Unicuique enim diſciplinz propria 
ſunt ſubjetum & paſſiones ſux, Quod ft tanien lubjetum univs diſcipline 
comparetur ad ſubjeftum alterius , per modum generis , aut latioris cujuſdam , 
tim adhuc illa, qua huic univerſal: vel ſubalternatz diſcipline lunt propria, prz- 
ciſe ſumpta poſsunc, vi univerſalitatis & ſubalrernarionis illius, extendi, ad diſci- 
plinis particutares. 


Communia 2urem principid ſunt, quz applicari poſsunt pluribus diſciphnis. Hoe, 


rum cxemplum port Ariftot, hoc : fi ab equalibus 2qualia demas, ea que reſlant 
ſunt 2qualis. Hoc igitur principium potelt accommodari pluribus diſcoplinis, vel- 
uti Arthmence & Gzometrixz. Loquitur enim axioma de xqualitates que cit ja 
quantitate, ut icy, ut Ariftot, tradit de Categ, cap.5. Atque hine ccommoadari 
poreſt ad quantitatem contunuam & diſcretam. part ade0 hoc principium Arith- 
meticumyfi dicatur fic : fi ab £q7alibaz numeris, (veluti duobus certenariis) x quas 
liademas, (vetuti ab urroque viginti) quz reſt int ſunt xqualia. Idcm fit Geome- 
ricum, {1 dicatur (ic : fs ab equalibus magnitudinibus xqualia demas, qua rema- 
nent erunt xqualia. 


| : ; TER - | 77 
| Arque ex hus imtel}1igitur quod Ari/?. dixits Principia commpnra pluribus ſcien Principia c0m- 
flis convent, "Cu LYANOH AP, (ive lecundum pProportionem, Newpe vulc 2riſt Ul 214114 quomode 
pluribus conve- 
niant ſecundum 


propertiongm. 


In applicatione gencraliorum principiorum fat proporuonalis applicatio ad parti 
cularia ſubjeRa, veluti ut appl:cetury v. g, ad numeros, quod Avithmeticumy & ad 
Magnitudines, quvd Geemetricum fert deber. 


Cxtcrum 


7+ 


75 
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Principia COMM 
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Indemonſtrabi- Indemonſtrabile bifariam dici, Primo indemonftrabile ſumitur quaſi in malam 
le bifariam di- partem. Eſtque indemonſtrabile illud , quod vel filſum eſt, yel etiam-non niſi ex 
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Czterbm inter oninia communia principia, communiſiima ſunt illa duo, privy 
etiarn relata principia. Topo ſſibile eff tdens mw! efſe & non efſe. Item: De que. 
tibet vera eſt affirmatio & negatio, de quibus Arifh, agit, ib.q, Met. cap. ; ſegg, 
& 1.poſt.c.1,4. 


| PUNCTUM IV. 
Comtinens diviſtonem principiorum cognoſcends : in ea que ſunt in. 


demogſftrabilia ſimpliciter, &- indemonſtrabilia ſecundum quid, 


79 2. Principia ( cognoſcendi ) dividuntur in indemonſtrabilia fimpliciter, & inde. 
monſtrabilia ſecundum quid, ut ex Ariff. annotat Coll. Con. 1, poſt, Anel, cap.8.$ 
Non eſt autem, Videtur autem mihi divifio lla coincidere cum hac2 qua principia * 
alia prima, alia ſecunda dicuntur. | 

80 Czterim quia Ariftot. initio iſtius cirat. cap, fext.73, 71 t.poft, ait, Principia in 
genere efle quz non contingit demonſtrare; 14eo, Quzriſolet : 


An omnia principia fint indemonſtrabilia? 


$1 Ratio dubitandi jan inuſjtata eſt, Nam Ariſtoteles ait 1n genere principia 
indemonſtrabilia, iz fext. 73. Ertrtamen cam dicimus, aliqua principia efle inde 
"Is ;folum ſecundum quid, utique indicatur, ea abſolute efle demonſtn- 

ilia, 

L2 Probaturque id ipſum porro, (quod (cilicet principia fint demonſtrabilia) quiz 
Ariſtoteles au: Metaphyſicum probare principia, Vide 1. Poſt. t. 70. & 4. Met, 
cap. z.ſeqq. quibus locis etiam Ariftot, conatur probare communiſlima illa princi 
pia Metaphylica,gquz prius 2um.78. retuli. Unde & frequenter ad hanc rem uſar- 
pari ſolet demonſtratioper impoſlibile. At demonſtratio per impoſlibile, utiqueeR 
demonfſtratio, 

$3 Ut igitur & hxc & prxdiQa noſtra divigo evidentia fint 5 Notandum eſt prims; 


probabilibus cognoſci poteſt, arque tum vel nullum, vel dcbilem aſlenſum intelle- 
Qu noſtrorelinquit, Hoc ſenſu de principiis non intelligitur,qued fint indemon- 
Krabilia. Habent enim iſta ſufficientem credibilitarem. | 

Aliter indemonſtrabile ſumitur in bonam partem , & indemonſtrabile fic dic 
tur, quod non infra, ſed ſupra demonſtrationem eſt, ſeu quod tam evidens eſt, ut 
non debeat, vel, propter primitatem ſuam, poſſic demonſtrari. Atque hoc (enlu 
principia intelliguntur cfle indemonſtrabilia, 


Duomoao omnia principia fint indemonſtrabilia? 


$4 Secundo eſt obſervandum 2 quod principia bifariam poſlint conliderari - Un 
modo in le & preciſe; alto vero modo prout au ingrediuntur demonſtrationem & 
proinde aQtu ref-runtur ad faiciendam in nobis ſciemiam, Et juxca hunc poſterio- 
rem ftarum de illis loquitur Ariffoteles (zpitts d. text. 7 2. Demonſtrarionem aur 


<P uomodo om- temnon ingrediuncur principia (prout aQtu talia ſunt) ut ipſa demonſtrentur,ſed ut 
nia principia ipſa fiat rale quid, per quod demouſtrerur aliud, nempe paſlio five proprietas , Ut 
fbnt prin, Arift, clare wradit, lib,1, poſt, 1,76, Imo hoc ſenſu, principia omaia indiſcrimina- 


cn 
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tim prime vocantur, ut fit ab Arif. eodem t, 76, Non, quod omnia alia ſunr,ue 
er} por wie le prits, ( nequeenim omnia ſunt prima principia) ſed quod ut fic 
(hoc eſt, intra demonſtrationem) ſumpra, & confaderata ut atualia principiay ſwut 
priora concluſione, (ive pallione demonſtranda. Juxta quem modum 47ifl, lib, 5, 
Metaph cap. 1, in genere & indifterenter dicit de principiis, quod prime fint, cans 
tamen alias , prxciſe loquendo de principits (cflend:) multa dicantur principia g 
quz non ſunt prima ſed ſecundaria. Vide fupra hoc cap. #.28, Arque ita ſecundum 
hunc enſurn nullum principium eft, quod demonſtrecur. - 


Duomodo ownia principia fint demonſtrabilia? 


Tertio. Nunc noto etiam alium ſenſumglecundum quem omae priacipium pow 85 
ct demonſtrari. | 
Prim6 : Probantus principia dedufione ad abſurdum. 
Ergo 1. omnia principia demonſtrari poſsunt per dedudionem.ad gbſurdum, hoc B86 
eſt, oſtendendo ca & effe, & non effe, Et hoc quidem perſpicuum ett in ſecunda- An primum 
pii$principiis. | principium poſ=1 
De primo tamenprincipio, quod eſt fundamentum iſttus dedaRionis ad abſur- fit probart de» 
dum, non videtur id procedere poſſe. Veluti f hoc priacipium negetur : Quodli. duffione ad ab- 
bet eft vel non ef, Nam fi quis dicat : contradiforia fimul poſſe effe vera, ipſum ſurdum? 
non poterit vincere deduſtioad abſurfum, quia hzc non habet aliud fundamentum 
quam iſtud, Indeque qui uteretur ca deduQione ad demonſtranda principiazpctere 
principium dicitur, ab Aviſt, lib.4. Met.C, 4. 
Refpondeo : Iikud principium non probari quidem deduQtione ad-ablurdum, (i 
rigoroſe loquamur, quia illa eſt ad majus incommoduw. At majus non eſt income #7 
modum, quam fi quis cogatur ad afferenda duo contradicoria, qQuz juxta adver- 
(arii hypotheſin non ſunt incompoſſibrlia. Nihilominus locum hic habcre porteſt 
redargutio, quz elt firmilima deductioni ad abſurdum, ſicur eam mukiplicuer & Redarguriome- 
ipſe Ariſ2, d. b, inſtituit, Veluti poſsumus a rebus , de quibus loquitur potiflimum gantis incom- 
ud principium,illud cransferre ad verba quibus Joquitur adyerfarius, Velut: Qui poſſpkilitatem 
tale principwum tmpugnant, Pgnificant iſti propofitioni aliquid contrarium, & non contradicenti- 
ſignificant, Er quia atunt (e non fignificare aliquid 1itt prepoſition contrarium,uti- um. 
que etiam non elt refpoadendum, quia maner tunc illius yeritas, fi nihil dicatur ci 
contrartum 2 Etaliter : THi inte/Zigant & 761 tnteHigunt quid loquantur, Et quia 
non intelligunt quid loquantur, utique nec adhuc reſpondendum eſt. 


Deiude principia ©xperimentis probantur. 


2. Aliter principia poſsunt demonſtrari a poſteriori z veluti per experientiam: $8 
>1 hoc principium , totum eſt majas parte, probatur, quia þ0c towm eſt majus parte 
ſua, & aliud itidem parte ſua, Ex lic in reliquis. 

Ubi ramen diligenter obſervandumeſt : experientiam in tali probatione non 8g 
ofterri ut-cauſam per fe illius cognitionis,quam habemus de principio aliquo. Nam @uales fint proe 
experientia ſolum terminatur ad (ingularia , unde ſequitur , quia non necefſari0 bationes ab ex- 
omnia fingularia incurrunt in fenfum, tides ex experiments, preci(is aliis , non periments? 
poſle fieri-principtum univerfale. Rurſus, experimentum ſolum cft de.rebus (ſenſi - 
dilbus,ſenſus autem non judicant, nifi de re mpliciter, non autem dererum con- 
ncxionibus, Ad principii autem rationcm-non {olum requiritur, ut predicatum iN 
Gat 
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fe omni, (quod fortafſe, fi omnia ſingularia cognoſcerentur, haberi poſſer per ey. 
perimentum) ſed requiritur inprimis etiam in eo immutabilitas » ut ſcilicet Prize 
dicarum & ſubze&tum, non poſtint non cohzrere ad invicem. ; | 
Ttaque probationes iſtz, que ab experimento ſumuntury hoc ſolim faciunt, w 
collant formidinem in incelleRu ad ferendum judicium : cum alias abſoluta ratio 
afentiendi fit lumen intel]eus, 8& penetratio live exaQa notitia terminorym, Ar, ru 
que ita principium dependet, tum ab experimen tout A manuduQtione, 8 cOnditio. 
ne (non afferente rationem afſentiendt, ſed) diſponente & juyante intelleQum, yy cc 
majori promptitudine ,. & abſqueomai formidine allenſum pr#bear » dum vider < 
ſenſum (hnjus enim eſt experir!) quem veritatis indagandz tum miniſtrum habe, 
ſecum in remeandem confpirare. Vide Coll. Conimb.1,1.Poft.c.r. 9.2.9.3. q 


Denique : Probantur principia declaratione terminorum. 


Denique 3. poſsunt etiam principia-probari declaratione terminorum , quorum 
exaQam nocmutiam, peretrationem vocant, Veluti fi quis negert onne Ens efſe per, 
fefum, tum id probatur declurando terminos, Veluti, Ems eft quod habert eflents 
tiam. Et perfefum dicitur unumquodgque , in quantum nthil deeſt eteorum, que 
ad eflentiam percnent. Quibus terminis {ic declaratis ſtatim afſentirur intelleuy, 
quod omne Ens fit perfeAum, Neque enim intelleQtus noſter poteſt aliquid ap 
prehendere, tanquam Ens , hoc «ft habens effentiam, in quo tamen adhuc appre: 
henditur aliquid deeſle ad efſentiam. Et hanc terminorum declarationem Ariſfete- 
tes ſzpe nominat probationem principiorum, Veluti cam dicit Metaphyſicam pro- 
barc principia. Id enim plerunque non fit aliter, quam terminos declarando , ut 
notum eſt, 

Axqueita haRenus patet 1, Nulla principia efle indemonſtrabilia, juxta aliquem 
modum loquendi, de quo crit prius 347,83. 

2, In gencre omnibus principiis convenit, quod non demonſtrentur, cum af 
ſunt principiay & ingrediuntur demonſtrationes. Ex 2.84. 

3. Omnibus principiis convenit : demonſtrari poſſe tripliciter. x. per deduQio- 
nem ad abſurdum. 2, pcr experimentum. 3, per declarationem terminorum. Er 


num.85. ſeqq. 


Declaratury : quomodo principia alia fint damonſtra- 
bilia , alia indemonſtrabilia, 


my wy DD Q. ©- Q. ©. FF 


as wwd Oc. _c 


His ita przſuppoſitis declarandum eſt : 2 uomodo principiorum divifio in demn- 
ftrabilia & indemon/#rabilia ſit intelligenda, quz ſuperius tradcbatur, num, 79. 

Ita 1gitur divitio 1. loquitur de principiis ine conſideratis, non prout ſumuntur 
ut aCtu ingrediuntur demonſtrationem, & pariunt cognitionem, 2. Demonſtratio 
autem in eadem divifione, intelligitur, non de demonſtratione, quz eſt per abſur- 
dum, illave, quz eſt a poſteriori , aur per terminorum declarationem , ſed de ea 
quam potiſhimam vocant, feu que eſt a priori, 

Ergo nunc aliqua principia ſunt demon/?rabilia , ea ([cilicet, quz pendent ex pri- 
oribus. Atque inde hxc demonſtrative cognecſci poſsunt per attributa prius de- 
monſtrata, demonſtratione inquam ea,quz eſt a priori, Atque talia principiag(unt 


principiaz quz non ſunt prima fed {ecundaria, Eadem tamen vocantur indew#t- 


firabil id 


_— 
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frabitia ſectin#am quid ab Ariſtor. citat+ lor, duplici ratione, Netp& quiz 1. vel D 10mone ifla 
lunt principia in particularibus ſcientits, indeque in iſtis non demonſtrantut, ſed m Jicantuy ſtcun- 
luperiori ſcientta, Idemque eſt de principiis ſcientiarum ſubalternatarum, que in dgm quid inde | 
his non demonſtranturſed inC(ubalternantibus. Vel etiam 2.Intelligenda eſt iſta monſtrabilia ? 
limitata indemonſtrabtliras de principiisy prout ſunt aRuprincipia, & au ponun- 

tur in demonſtratione. 

In oppolitum igitur principieindemenſtrabilia abſalute ſunt, quibus nullo molo 97 
conyenit a priori demonſtrari, quod quidem przcise ſolum convenit primis prin- Principia inde-., 
CiP11Ss mon/tr abil%a 

Ergo ſummatim aliapriacipia ſunt indemonſtrabilia abſolute, alia ſecundum que? 
quid, Hoc eſt alia quidem non demonſtrantuc a priori,.in hacſ{ententia,& protali »Þ 
{tacu : ſed pofſunt camen demonſtrari in alia (cientia, & in alio ſtatu, Alia autem 
nullo modoz& in nullo ftatu, & in nulla ſcientia demonitrari a priori poſſunt, 

SolvunturobjeFiones ſupra fate. 

Patetaurem ex his etiam evidens (olutio atgumentorum. pris fatoruma, 8a. 99 
Nam 1. Ariſtor, omnia principia indiſcriminatim vecavit iindemonitiabilia, five 
dixit non demonftrari,fedJoquutus eſt deiftis ut au ſunt principia cognitions, & 
demonſtrationem ingrediuntur, ut indicatum eſt n.84. 

2, Metaphyſica autem probat quidem principiaomnia, (ed id eſt pattim,contra- 
dicentes deducendo ad abſurdum, partim declarando terminos. Art de hocgencie 
demonſtrationis non loquitur noſtra diviſio, ſed.de cafolim, quz eſtin priori, us 
pris ditum 72vm,9 5. Quod (i aliqua principia probet Metaphyſica a priori,veluti 
per attributa, unde alia conſequuntur,neque (ic —_—_ incommodi<eft.Nam fate- 
mur eſſe al:qua principiaz quz a prioriſunt demonſtrabilia, juxtan.96. 

3. Atque ex his, ctiam apparet 2 quidde demonſtratione ad abſlurdum dicendum 
fit. Nempe nec iſta intelligiturexempta; cam aliquod principium abſolute inde» 
monſtrabile dicitur.Removetur enim ſolum demonſtratio, quz eſt aprior1. 

Er haQtenus guidem fuitdediſtinRione principiorum in principia efſend;, 8 
& cognolcendi. Occurrunt equidemplura, quz deprincipiiscognitionis, & habitu 
principiorum, & aRibus quibus principiorum notitia acquiritut, diſputari ſolent 
4d 1,poft.c.1,2,8. & alibi. Sed de iftis fortaffe commodius agipoterit alibi, Nunc 
ad aliamdiviſionem progredior. 


ARTICULUS-IL 
De principiorum diviſion in (, auſatia,c non-(anuſalia. 
IT, principium dividitur in Cauſale, & non Canſale, Cujus diviſionis ſenſus 

eſt,quod principium aliud ſit cauſazaliud non. Aliud,inquamyprincipium habet ve- 

rue. influxum cauſalem in aliud ( quod hoc ipſo eft cauſa,) Aliud autem haber ra- 

tlonem principii citra influxum cauſxlem, quomodo privatio eſt principium, non 

autem cauſa motus.Sic & Pater eſt principium Filia in Trinitate, nontamen cau(a. 

[a {ynophi philoſophiz di/p.1 1 ,principum divif in Conditionale, & Cauſale.\Jbi 1062 

priori appellatione reſpexi ad privationem,quz ſolet yocari principiuom corus,non Principia 
ut c&uſ@,led ut conditio ſolim,ficut Scaliger loquitur,f.1.de Plant.p-33.& Dd, abi: conditional. 

edtamen video nomen iſtud non efſe ſatisrei accommodum,quia non omae prin» 
cipwum, quod cauſa non eſt, haber ſimilem modum (in eſſe principi) privationiz ut 
it conditio ſolum:quod inprimis evidens in I poſito de Patre, in Triugtate. 

| Atque 


Principium non 
cauſans eſt duo- 
run generum. 


104 


TOF 
Principium eſt 
latius cauſ2. 


106 
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 Arque inde reliriquitur : ſimpliciter meliores eſſe hos terminos, Cdaſale, * you 
Cauſale. Nam quia 1lliſunt contradiRorii, utique prorſus ſunt immediari. 

Unde porro dici poſſet: Principium non-Caufale , poſſe quid efle bifariam, 
Nempe poteſt aliquid principium efſe, nec tamen cauſa ob #zperfedionem, quod 
ſcilicet non tantum faciat, quantum cauſa z quale quid eſt in privauone. Alter quid 
poteſt eff: principuuam, non tamen cauſa, ob perfeffionem, quod (cilicet omnem 
Cauſandi rationem, in ratione ſecundiym quam eſt principium, (uperet & tranſcen. 
dat : rt fic in divinis Pater eſt principium non caufale, Filii, Atque inde cauſale 
principium efſe, eſt nomen perfeRionis medi#, qua ſcilicer pofſit, & effe perteRio 
major & minor. | 

Czterum divifio iſtaex vi terminorum (qui contradiQorii ſunt) non incomme« 
de poteſt extendi ad quodvis principii genus, potiſlimum tamen intendirur 1n ea 
dividi principium efſendi. 

Porr6 ex iſta diviſione relinquicur 1. Principium latins patere,quam cauſam 
Nam in ea principium ad cauſam comparatur per modum generis, Etexemplapri. 
us propolita 72.10 1,idem convincunt. Solet autem hac de re late diſputari, (ed hane 
diſputationem perfecutus ſum alibi. Videin Top. c.2.% 64. ſeqq. 

2, Relinquitur ex eadem diviſione,omnem caulam efle principiumgquod Arift, 
diſerte dicit, 0.5. Met.C.1 ,& patet, Nam per prioragcaufa eſt velut ſpecies principii, 
Omnisautem ſpecies participatnaturam generis. Sunt autem cauſz, principia res 
ſpeRtuefteRtorum, Nam & cauſz priores ſunt efteis ? Er efteta ex cauſis conſe» 

quuntur, in quibus duobusabfolvitur ratio principii, ut ſupra declaratum eſt. 

Arque hinc 2.relinquitur : cum Ens dividitur percauſam & cauſatum, non effe 
iſtam fingulatem diviftonem Entis, ſed ſoliim efle ſpeciales gradus principii,& prin» 
Cipiati, IraqueCſequitur ſequentis.capiniscohrenti3 ad prxſens capur, 


ARTICULVUS-ITHL 
De principiorum divifione in externa, & interna. 


FIT. Diſtii.guuntus principia ab Ariſt, L, 5. Met. c. 1.in interna, & cxterna. 
"Ap3@y ai Evunipy gory as 5 Smeg. Divilionem autem iſtam, in apphcatione ad 
caulas ( quarumali# dicantur intern@yaliz externz ex hac diviſtone) tratay in 
comment. Topic.c. 2.3.14, Eritque altquid de eadem ſequcap. tif, 3,4.2. Ex quibus 
ampliatis, tota hc divilio generalius concepra intellivi poteſt. 

Satis fit, generaliter,il/a principia vocar: internd,quz ſunt intrinſecaprincipiato, 
ſeu quz pertinent ad eſſentiam principiati, 11a autem dicuntur externs priacipia, 


quz eſlentiam pringipiati intrinſece non conſtituunt, five ejus effentialem conſii- 
tutionem non mgrediunturs 


CaAPUuT. X X11. 
DE CAUSAETCAUSATO. 
I J > oh rg fuit de Priucipio,& Principiato ,agendum eft nunc de 


Cauſa,& canſato, Hec enim ſunt ſpecialia nomina Principit, 
& Principiati. ge, nj | 


k oO 2. Cauſa 


lc 


ſa 
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2. Cauſaeſt principtum,ande (vel a cnjus influx )pendve aliud, 
3, Cauſarum q#ateor /nnt : efticiens, materia, torma,e finis: + 
DE EFFICTENTE CAUS A 

4. Efficiens eft caſa, a qua res eff, 

5. Diſtinguitur varie. 1.Efficiens eſt procreans, vel conſervans. 

6. Procreans eſt qua rens prima efficit educendo cam 2 non eſſe, ad 
eſſe. 

" Conſervans eſt, aqua res porro eſt. 

8, IT. Efficiens vel elt folitaria, vel ſocia. 

9. Solitaria eft, que fine concrirſu alterins efficit. 

10, Socia eſt, que cum conenrſu alterins efficite 

It. Sociacanſa dicitnr eſſe vel coordinata, quando eft ejuſdem or - 
ainis cum concauſa : vel fabordinata;quands eſt ordints diverſi, Iſt a 
tamen potins intelligitur canſa ſocia. 

I 2, III. Caufa efficiens eſt principalis, vel inſtrumentals. 

I3. Principalis cauſa est que roy nM HttAr, 

I4. Inſtrumentalis cauſa eft que deſervit agents principals, & ab 
20 ad effeftium, iſtius virtute ſnperiorem elevatur. : 

I5. IV. Caufacfiiciens eſt per ſe, vel per accidens. 

16. Per ſeeſt, que ſua facnltate,hoc.eft,natura, vel conſulto ali- 
quid efficit. | 

17. Indeque eft naturalis, vel voluntaria. 

18. Per accidens eft, que aliena facultate efficit, hoc eFt, preter 
nature propenſionem, vel animi propoſitum. 1bs aicitur caius, hic 
fortuna. 5 x NIE Tt h 

19. V. Cauſa efficienselt univoca, vel zquivoca. ©: | 

20, Univoca eft que producit effe Tum fibs ſimilem in ſpecte; Ut 
cam homo gignit hominens. $* 

21. e/£quivoca eſt que producit effe Fum diſſimilem in ſpecie. Vt 
cum homo facit ſcamnun. 

22, VI.Caufa etficiens eſt per emanatione, vel per tranſmutatione, 

23. Per emanationens agit canſa, aqua eft effetius per reſultanti. 
am,non interveniente accidente alio. Per tranſmutationes agit, que 
agit mediante accidente. 

24, VII. Caufa efficiens eſt univerſalis, vel particularis. 
25. Efficient univerſale eſt , quod in plures effetius indifferenter 


znfluit. 


Z 2 26,Pariiculare 
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26. Particulare eft,quod determinate attingit certam ſpeciens, 

27. VHI. Efficiensett prima, vel ſecunda; F 

28, Prima eft, que. hapet virtutem ipdepenaentem : ſecunaa ef, 
gue habet virtutem agendi dependentem a a prima. 

29. IX. Canfa efficiens eſt, yel externa, vel interna. 

30, Interna eft,que 3 in ſe recipit effe tum a ſe proautium. Externa 
eff,que effettum ponit extra ſe. 

31. X.Ethciens eſt phyſica,vel moralis, + 

32, Phyſicaeſt, que per proprium, & realem influxum producit 
effettum. Moraliseft que citra influxum ita ſe gerit, ut et impute- 
tar effefing, 


33. Ethaftenus fuit de cauſa efficiente, ſequitur de materia. 


34. Materia eff cas ſac. ex quareseſt . 

35. En etiam varie aft inguitur. I, Materia eſtr remota ,vel pro» 
X11Ma. 

36. Materia proximae8, ex quares eft proxime. Remota eſt, ex 
qua res eft mediante alia propizquiort. 

37. II. Materia eſt immanens, vel tranfiens. 

38. Materia rmmanens eft, ex qua non mutata res componitur, 

40. III. Materia eſt ſenſilis, velintelligibilis. 
41. Sexſilis eft, que ſubeſt qualitatibus ſenſi ibilibns. Intell;gibils 
qne ſecs eft. 

42. IV. Materia eſt prima, vel ſecunda. 1ſi4 caret 0mm forma, 
cam univerſali appetitu ad omnes habendas, Hec antemeſt, que at 
fatto aliquam formam habet. 

43. Et fic etiam de materia ;ſequitur de forma, 

DE ÞF 0 RMA. 

44. Forma eft canſa,per gram res eſt i4,quod eſt. 

45. Dividitur & ipſa varie. 1. Forma eſt ſubſtantialis, vel acci- 
dentalis. Subſtantialis eft,que dat eſſe [? Refeantiale. A ecidentalss eſt, 
gue aat efſe acciaentale. 

46, Il. Eſt generica,yel ſpecifica,vel numerica,. Generics ſt,que 
ſpecies dat eſſe genericum. Specifica que aat eſſe ſpecificum, Numert- 
ca que dat efſe ingnlare. 

47. III. Forma eſt totalis, vel vartialis, = 

4%, Forma totalis eſt, que adequata eſt cſſentie rotins compoſtti : 

NE partials 


"" 


Yo 
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partials; eft, que eſt forma parti» in aliquo compoſites, -|''V "0 
49. Forma ett materialis, vel1mmaterialis; © 7 n 
50. Forma materialis eſt : que eſt dependens a materia : immate« 

rialis,que ſecus eſt. | ..: 4 14. p 
51. Poſtquam fuit de forma, de Finenung ſequitar, 


Y ont 1 DB BINDE-.;: wv ..4, Ny bs 
52. Finis eff cauſa propter quam, vel cnus gratia res eft. 

53. Dividitar varie. 1.Finis elt proximus,vel remotus. Proxi« 
mus eſt qui ordinatar ad alium; Remotus eſt, qui terminat alium, 
[eu ad quem ordinatur finis alins, Vnde hoc reſpeftn iftt dicuntur 
[abordinati. | *h py F 11-7. 
54+ IL. Finiselt cnjus, vel cui. | 

55. Finis cujus eft, cujus adipiſcends gratia agens agit, Finis Cul 
eſt iu cujus gratiam agens agit, ſeu cut finis cujus acquiritur. 

56. ITT. Finis eſt objzeAivus, vel formalis 

57. Finis objeftivns eff res 5Ula five objeftum ad quod tendit a= 
gens. Sic finis noſter eſt Deus. Dicitur hic fints alio nomine Fl» 
nIS QU1, 

. Sd, Fints formalis, eſt mods, per quem agens unitur objefto poſ= 
fidendo. Sic fints noſter eftviſio Des:;Dicitur bis fins alio nomine Fro 
nis quo. | we 

59. 1V. Finiseſt indigentiz, vel aſlimilationis. 

60, Fints indigentie eft, qui indiget mediis ad ipſum pertinentie 
bus talts fints eſt homo reſpeFu rerum naturalium, þ ins aſſimilatio= 
2s eſt, quo indigent media illt deſervientia. Hoc modo Dens eft fints 
PMN rerum. 

61, V. Finis eſt principalis, vel minus principalis. 

62. Principalis eſt, qui principaliter ab agente intendittr. Minis 
prineipalts, qui minus principaliter. 

VI. Finis elt per ſe, vel per accidens. 

64. Finis per ſe eſt, qui ab agente intenditur ſecundum naturam, 
& conſtitutionem cujnſque rei. Per acciaens eft, qui alzunde aſſume 
thr, Dicuntar etiam hi fines interni ucl externs. 

65. VII. Finiseſt adzquatus, vel inadzquatus. eAdequates eff, 
qui nec excedit finitum, wec ab eoexceditur, ſeu qui nec eſt commu- 
22s, nec partialis. Inadequatus eſt,qui finitum excedit, vel ab eo ex- 
ceaitnr, veluts qui non eft proprins & totalis, 

Z 3 66, VIIL. 
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66. VIII. Finis eſt finis aRionis, vel reifaftz. .._ _ 

67. Fink ations eft res facienda, Finis res falle eff ejus operatia, 
68. Denique,alius finis elt per motum, alius eſt citra motum. 7/s 
aodo res genita eff finis giguentis. Hoc modo, Dens eff aliorum finis, 


"DE"EFFEC'TO. 


96. Ex iftis cauſis quod exargit eft effe&um, vel cauſatum. 
ar Canſatumergo eft prncipiatum, quod ex influxu cauſarum 
pender, 


COMMENTARIUS. 


o Ciim Topica ederem commentartia,non erat animus Metaphyſicam (cribere.Pro- 
inde tum1bi prolixiuſcule, & urragugartw7rews, de caulis egi.Er quanquam volue- 
rim nunc nihil hicdeeare dicere : ramen ne manca fit preſens traQario in hoc ca- 
pite, compendiose, & quaſi per Epitomen attingo, quz ibi traftaviin Comment, 
Top, cap. 2,3 +455 0,7 .Additis tamen hinc inde its, quz ad iaſtiturum Metaphy fi» 


cum pertinent. SS F: 
py Dicendumautem eſt principidde cauſis.in communi s Deinde de fingulis in ſpes 
Proponuntur cie: & tandem de effeQo,juxta occafionem hanc ad rem in Theorematibusdatam, 
dicenda.. Iſiſque omnibus przmitrendum ct : Cujus diſcipline ſir agere de caulis, & quoin 


loco Metaphyſicus de cauſts traare debeat : 


- Wd BY 6 4 3 a ff 
- De quaſttonibies Proemialibas. 


2 Quzitionum iſtarum procemialtium duz ſunt,quas modorecenſui. 
(1.2.3TT--2-0-—F$o 
Cujus diſcipline fit agere de cauſes ? 

P Suppofito,, quoddiverſz difciplinz poſſimt de eadem re agere, modo diyerlſus 
Canſarum tra conſiderands modus ſubſtr, dicendum eſt ; Tractationem cauſarum effe duplicem, 
Aatio duplex. aliam efle generalem, aliam ſpecialem, Specialem illam dico, qua agitur de hvjus 

vel illius ret cauſa, veluti de cauſis virtutum, & vitiorum, de caufis morborum, de 
forma hominis, elementorum, de materia metallorum & ſimilibus, Generalem 
eraQationem eam dico,qua inaQu hgnato edifleritur de cauſs, veluti, uiin com- 
muni confideretur, quidcauſa fit, & quotuplex fit, & (ic deinceps, 

5 Rurſus generalis ilJacaufarum traQatiopoteſt efſe Theorica,vel pra&ica, Praftics 
cauſarum traQattio eſt, guacaulzx cognoſcuntur, ut ex iplisdoceamur faccre Syllo- 
giſmum, five fumere medium terminum. Theortca cauſarum confideratio eſt, qua 
ipſz cognoſcuntur quidditative, & precifo reſpettu ad operationem iitam ſyllogi- 
ticam, aliamve. | 


6 Ex his igitur dico : Spectalis cauſarum tradatio, pertinat pro diverſitate materia- 

Decifio queſti- rum ad varias diſciplinas, Erhici cit age. e de czulis v.ruurumgMedici de cauſis mor- 

ons. borum; Phyticide cauſis rerum naturalium, mr de Phyſica dilerce Ariltor, docers 
L.2.Pbyſ[.c.7.t.70. 

7 Dende,Generalis cauſarum cognitio; ea quepraftica erat, ad Logicampertinet, 


Dirigitu 
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Dirigicur enim iſta'cognitio ad bene diſſerendum, vel utendum ratione j, Axis eft 
finis Logicz. Quz antem ſub fine artis continenturg(isenim eſt menſura in habi- 
tibus praCticis) caſunt in arte homogenea. 

Denique : Generalis cauſarum tradtgtio ea que thedrica erat, ad Metaphyſicam 
pertinet, Er patet. Ratio cauſz,ut ficgett al1quid (cibile, Ar nulla particularis (cien- 
talicde ea poteſt agere. Nam finguris ſfingularium (cientiarum ſubjeRis amplior 
eſt iſta ndleriets Phniade igitur ad univer{alem ſcjientiam,hoceſt, Metaphyſicam, 

Dices : Poſſe quidem Metaphyſicam de caulis agere in communi, & in ſpecie, 


9 
poſſe etiam eam agere doefficiente & fine: Non tamen idpaſle eſſe de materia,& 41 Metaphyſſ» 
forma, Hz enim nonſuntnifi propriz corporis. Non igitur abſtrahunt 4 materia ca poſſit agere 


ſccundum rem, & rationem. At quz nonſuncſub AbſtraQtipne Mecaphyſica ad de materia 
forma? 


Mecaphylicam pertinere non poſſunt, | | 
Reſponderiſolet ad hoc argumentum bifariarp : Prius, quod: Metaphylica agat 
de materia & forma, ſolum guaad quid nominis,per <4 
nem ſolum ,ſeu per modum commentatii, agere'de iſtis pelaez; & ſeientifice, Per 
HeZcby inquam illam, ut Metaphyſicus declarare inde poſlit naturam atis,& po - 
rentizx paſſive, item rationem (ubſtantiz incorporez , quz per remotionem mate- 
riz, & formz definiriſolent : vel etiam ut compleat{ummageneracauſandi, & in- 
fAluendi, quomodo, ut compleat ſumma genera eflendi,, (alert Metaphylica digredi 
ad prgdicamentaaliqua,quz exceduntabſiraftionem Mewphy{icam. Er fic opinane 
tur Conimb.in rhyſ. in Proem.q.1.4.5,Porro abtraftio Meraphyfica debetſolam 
eacontinere, quz ex inſtiruroy & pet ſe ad eam diſciplinampertinent, wfacile da- 
tur. Proceditque hzcreſponſiogfi trattatio de mareria,& forma intelligitur,de iſtis, 
ut rigorole, & per excellentiam intelligantur, Sic enjm ſupponuac Fc materia & 
forma phylicis. . ... ENS EK Ore | 
_ Secundd etiam re{pondeti poteſt: Metaphyſicam ex inſtituto poſſe agere de ma- 
teria, & formagſuppoſito, quod materia & forma latins poſſint ſumi,quar iſti ter- 
mini ſumuntur,cum rebyscorporeis tribuunturzveluti eſt, cam Trianguli, v;g. ma- 
reriam dicimus efle tres lineas, parallelogrammi,quatuorlineas parallelas, Arque 
ſecundum hunc modum loquendi, materia, & formazyex fe abſtrahunt 4 mbteria, 8 
forma Phylicis,. Et Proinde ſunt indifferentia-ad res materiales, (hot eſt,materia 
Phyſica conſtantes.) & res 1mmateriales ( hoc eſt, materia Phykeacarentes. ) Ea 
autem quz ſunt indifterentia ad res materiakes, & immatcriales, j&@\ntodo in- 
telleAas, ſub abſtraftione Mctaphyſica, & proinde ſub ipſa Mctaphylica.conti- 
nentur, 


QuzsrT1o : Il 
Ubi, & quomodo in Metaphyſica agi-debeat de Caufis ? 


Suppoſito, quod Metaphyſlica agere dcbcat de Caufis,inquirendum eſt, quomodo 
& ubi 1d ficri debeat, VJbi, loquendo de modo confiderandi, ex diftis patet, tra- 
Ctari cas 1bi generaliter, & theorice. Sed 1d nunc non inquiro, 

s hey agunt aliqui decaufis in Metaphyſicis, per ordinem ad ſubjetum Meta- 
phylice, ut ſcilicer illius tradant cauſas, Ita fecit Clarif, Lippius, in compend, Me- 
phyſic. ErSuaret etiam difp. x 2, Metaph.in Progm. inter alia ait: Metaphyſicam 


agere de cauſis, quia ad ſ(cientiam pertineat confiderarecauſas ſui ſubje&i. Sed 
hic procefſus non eſt bonus, Nam {i de cautis in Metaphy ficis ageretur ut cauſts 
Z 4 ſubje&i 


Io 


Ngo yautembive digreflip- Reſponſes, 


I'iZ 


32 


T3 
Alioruna Sex- 
tenttd. 

14 
Fefutatur, 
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fbjeRiMeraphyſici, tum ſubjeRum illud revera non efferalind; quam Eng cauf. 


eur, & yet veram efficientiam produRum, autetiam ſolumres naturalis ſive cox. 
porea. Nam cauſz illz non ſunt, mifi cauſati cauſ#, & inſpecie materia non ej}, 
nifi rei materialis materia. Abſurdum autem' eſt, ſubjeftum Metaphyficz dicere 
folum Ens materiale,vel communiusetiam Enscauſatumz quia ficrevera non effer 
wniverſalifline ſcientia, quiaultra Ens materiale,& cauſatu,cſt cognoſcibile pfum 
Ens, prourpreſcindie A materiali, & immateriali, a cauſato, & incauſato, a igj. 
eur diſciplina (que tamen nondunvdata eft, ad indicandiim, quod 1ſtarraRatio ad 
Metaphylicam revocanda fit ) fine dubio eſt univerſalior Metaphyfica, & que in 
tantaabſtraQione, & generalitate de Ente ageret. Et confirmaturzquod nec lic affe. 
Riones, quas Metaphyfica ſuo ſubjeRo attribuit , iſti ſubjeRto adzquarentur, 
Nam unum,verum,bonum,&c. latius patent,quam Ens materiale, aut etiam Eng 
cauſatuin, Er irerum confirmaturs quod Ens conjunRim dividitur incauſam, & 
cauſatum, Non igitur'magiscauſa —_— ibiz, ut principium ſubje&i, ac ut 
ſubjetum dicaturcauſa cauſatt. Nam caula 8& cauſatum, prout Metaphyſicus de iis 
agit, Zque refpiciunt ſubjetum Meraphylicz. ; 

Dices : Quznimn igitur principia ſunt in Metaphyficis ? Reſpondeo : Principi- 
um ad ſcientiam & demonftrationem requilitum, non eſt neceſfarid de genere 
cauſarum ,ut alibi difputo;omne igitur id,quod modo intelligendi noftro apprehen- 
ditur, ut priusalio, poreſteſſe principium, ex quo probetur aludgetiam(i veracauſa 
non ht, Accedunr & dignitates live 4 epmeneger wan cendt. Mctaphyſicus igitur ex 
principiis demonſtrat, quando demontſtrat per eflentiam, per aliud prius attribu- 
rum, vel per complexa principia. : 

Dimifſa igitur priori ſententia, dico, in Metaphy ficis agi de cauſis & cauſato, ut 


dereſpeCtivis attributis, five affeQionibus Entis, quod clarius eſt , i fic logquamur: - 


Enti accidit, vereſpeCtus canfz; vel reſpeus caufari, Proinde-fic intellipthidtt eſt 
1112 diviſio, ac 1quis diceret : Hominum alios eſt'pater, aliuseſtfilius : 'vel homis» 
nam aliuvs eſt Magiſtratus,- atrus ſubdirus; quz omnes-diviſfiones ſunt per acci- 
dentia : ” ava igitur relatio paternitatis, & filiation $; ſunt accidentia hominis, itz 
etiam refatio eauſz & caufaci ſunc accidentia Entis tic tamen ut ipſum Ensconftio- 
cent permodum concretorum, fieut id ctiam eſt in voce Patris & Filii, Itz enini 


yoces non ſignificant nude accidentia, fed fignificant accidentiaz connotati ſub- 
antia &labjeto, © = 


FP LSU ELD: 1 
De Yoce, & Quidditate, atque aded de definie 


. tx0ne.can[e. 


In omni materia, prima cura debet effe de nomine, Principio igitur nobis vox 
caulZ explicanda, poſtea cjusdefinitio extruenda eſt. 
'Þ OH RE IO 
De nomize ({ auſe. 


In explicatione nominis cujuſque, tria veniunt explicandagnempe, xquipollen- 
t12,notatio,& nomins diſtinQio. Er xquipollentia quidem hic non ſunt,nifi quod 
pro cauſa quandoque per aKupeggsy folemus dicere principium cauſale. Ka 

| KItur 


Vw” RN a 0 W'm: 
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Dicitur 4nem cauſ, vel quaſi carte, vel quaſi eaviſe, ut Becmannus tradit de 
orig. ling.lat. | 


Is 


Wnde dicitur 


Denique fionificationes ejus varizx (unt. [ .apud Rhetores,cum caufarum genera canſat 


enumerant, cauſaidem eſt quod thema, IT. Aliquando cauſa trite ſumirur, pro 


2O 


ſoloefficiente. Efficiens enim per excellentiam cauſa eft, Sic dicitur qualir cauſa Kecenſentur | 
talis efeffus. Hic cauſe ſumitur pro ethciente. TIT.5umirur pro eo, quod rationem dmbigue fignt- 


principt1 habet, 


'Vatilonem C | , Parrem 
Flt aun. Damaſc.l, r.de Orthod fd c.8 9,1 1,23.Athanaf, #n ai Niceni Sy- 


nodi.Et Nazianz.inorat.2g. @ 35 .Imo ficetiam eflentia divina dicitur efle cau- 
ſacur Deus ft ſapiens,apud Auguſt,l.7. de Trim. 1 Vide Fonfec bs. Met 6.14.7. 

*2, Dcniqz ſumitur cauſa pro eo omni & lologqued verum infl:xum cauſalem praz« 
bet:in qua Ggnificationedividitur in effiientem,materiam, 82 formam, & hnem. Ee 
in przſentiquidem ſumitur, juxta hanc poſteriorem ſ{tgnificarionem, 


ARTICULUS It. 
De Natura & definitione Canſe. 


Ad conſtituendam definitionem caulz duo ſunt prxnotanda. Primumeſlt,' utin 
ejus defirutione frat mentio dependemiiz. Ira parer,quia de ratione effcieft, vr fit 
@ alio,rigorosE loquendo, Tllud autem,ab elto effe, dependentiam ſgnificat, Er 
confirmatur,quia per dependentiam reſtringitur principium ad caufam, five cauſale 
principium. Nempe principium dicitur id omne,ad quod aliud qualemcunque con- 
ſecuri>nem habet, Hxc ijgitur communis principt! ratio reftringitur ad caufam, ut 
ſcilicet aliquod principium cauſa fit, & iſta conlecutio fit cum dependentia. oy 
ex hoc capite ſequitur e Parrem in SS. Trinirate, erf1 gignRt Filium, non tamen de- 
bere, vel poſſe dici cauſam tilir, nifi juxta eam vocts amplitudinem, quam PprXce- 
dente articulo attigi.Vide eade re Lychert, in Scot. L,1, ſent. diſt. 2.4,6, in fine, Ec 
Suarez.difp.12.Met.ſ” 2.3. 6. 

Deinde obfervandum ci, quod in definitione cauſz non debeant apponi deter- 
minatz rationes caufandi. Al:as enim definitio fieret inadzquata, & excederet de- 
fnitum.Etex hoccapirenoneſt bona de finicio Pererii ita, quam haberl. 8, phyſc 
£4þ. x.ubi cauſa, ?nquit,cft,quz in{uo genere per /e, Cf principaliter concurrit ad 
conſtituendumefteRtum, Simulis eſt apud Suarez difp. 12. Met.ſ.2.3. 4, Etparet, 
Nam canſare per ſe, & principaliter ſunt ſpeciales madi cauſandi, unde communis 
ratio cauſ.indi prefcindit ab 1ftis. 

Arqueex hoc capire patet quod ad definiendam cauſam in communi, non debe- 
rent alum yocabula aRionem ſignificantia, veluti ſunt producere, influcre, vel 
conſtituere, Nam agendo cauſirezad ſolametfficientem pertiner, cuius cauſalitas 
«ſt aQtio, Nitnlominus, quia non habemus fere vocabula, quibus in hac re loqua*- 
mur,mfi quz in predicamentoaCtionis fumuntur, proindecum emexeid & mo- 
deratione intel1gcnda ſunt, per amptiationem quandam rei hwc congruentery, 
fi talia vocabula occurrant. Congruenter 1gitur iſtis, optima erit definitio hac : 
caulaeſt principium, unde ( vel e cuius influxu Jpendet aliud, vbi principium ha- 
det rarionem generis. Vendentia autem reftringit principium ad hoc ſpectale genus 
principrorum. Altorum definitiones mitto, Tit) 

LUS 


ut maxime non influar, cauſaliter. Ita Ariſtor t,x 2. Meteph, cap. >. ficationes cart- 
auſam vocate Et juxra hune modum ajunt, in Trinitate Patrem ele ſe, 


21 
Cauſatum omne 
debet e//t ali - 
quid depen- 
dens, 


22 


26 
-ObjeF1i0 Sene - 
.CEe 


; 27 
Reſponſþo. 


28 
Altioram de In- 
ffrumento opt- 
niones, 


Inflrumentum 


efeprincipium. 
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TITULUS HBl.. 
De divifiontbus Canſarum. 


Diviſiones cauſz potifſimum duz ſunt. Primo quod cauſz dividuntur'in quty. 
or genera, Nempe efficientem , materiam, form?m, & finem, Deinde quod ex his 
aliz dicuntur internz, ut materiaz& forma: aliz extern, ut cfficiens,& fnis; Dy 
ſtis igitur nunc ſeparatim videndum eſt. 


ARTICULUS. I. 
De divifione cauſe in efficientem,nuateriam,formam,@ finem, 
Ad hancdiſtinQionem cauſacum multa diſpurantur, quz ordine videnda ſunt, 


GUST is. 
An una tantum fit cauſa, nempe efficiens ? 


Tta affirmavit Seneca lib.$. Epi/?. 66. In una, inquiry cauſa efficiente ſiſtendun 
eſt ,reliqua vero ſunt veluti adjumenta hujus cauſ#, aut conditiones neceſſariz, 
Soletque iſtaſententia'in communi attribuiStoicis. 

Hacin re,erfiid admitti poſh z quod efficiens (it per excellentiam- & xg7"* ayp 
youuaonay cauſa, quia ei maxime perſpicue convenity influere in effeRisproduRtio- 
nem,abſolute camen,& prxcise, effciensſola non eſt cauſa, Nam (ingulz c#terz 
influunt in effc@um,ucex ialtituto patebit in ſequentibus. I::fluxus iutcm eſſein- 
dicatcauſalitatem.Cauſalicatem autem quod habet, id utique cauſa eſt. 

Sed @bjicit Seneca dio loco: fiomnia in numero cauſarum ponenda ſunt, ſine 
quibus effeQus fierinon poreſt, tum plures ſunt numerandez quam quatuor, nimi- 
rum addendum eſt tempus, locus, morus, line quibus nullus fit eftetus. 


Reſpondeo efſe ignorationem elenchi in argumento, vel eleachum non cauſz ut 
cauſx, Cur enim materia,8& forma & fanis dicanturcauſz,non eſt inde, quia ſine 
1i$effetus fieri non poſſits(ſicenim utique plures cauſz quam quatuorefſent.) ſed 
adzquata illivs ratio {umitur indey quod ad productionem cfteGti ipſajnfluxum 
ſuum przbent, quod non eſt in aliis, quz a Senecarecenſentur,Speciales objettio- 
nes contra hanc rem, ſpecialicer artingam, ubi ad particularia cauſarum genera de- 


ſcenſum erit. Deinceps igitur ſolumde iſtis diſputo, 


quz numerum caularum au- 
gere videbunturs | 


OuzsT1oe: FT. 
An inſtrumentalis cauſa augeat numerum cauſarum ? 

Tea Plato exiſtimayit, & Galenus, qui inftrumentum peculiare genus cauſz te- 
cerunt, diſfinum a czteris, ut Scalig, refert Exerc. 2 97,ſ, 3. a qua ſententia aded 
ibi Scaliger recedit, ut neget prorſus inſtrumentum efle principium, quia ipſum non 
moycat,led movearur.\Jnde a fortioriſequitur inſtrumentum non eſſe cauſam. Sed 
nevtra proba eſt ſenteatia. 

Nam 1, quod inſirumentum omnino fit principium,@ cauſe,ut ſpecialius loquar, 
inge patet,quia quotieſcunque agens principale utitur inſtrumento, effettus illjus a- 
gentis dicitur etiam effe abinſtrumento, Ar illud eſſe ab, ex parre effeRiis, depen- 
dentiam, & proinde ex parte alterius, influxum fagnificat. Antecedens patct. Nam 
[cMiodicitur a cultrogquiconvertitur,vel docetur in via falutis, dicitur converti & 
doceri a (acerdote, & fic in alits 


Ratio 
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Ratio autem Scaligeri contra hoc inefficax eſt. Nam non pugnat contra ratio= - 3@ 
aem cauſz, aliunde moveri,. Sed folam quod prima caula eſt,excludit fNlam ſupe- 
rioriSmotioneme. Unde caula, juxta communem ſuum conceptumz preſcindit ab 
hoc, quodeſt moyeri ab alio, vel agere independenter, hoc eſt, circa motionem fa- 
Ram ab alto. | : 

Suppoſito igitur, quod inſtrumentum cauſa firgdico z. Infirumentun non facere” 31 
quintam cauſam : Quod ut reRe teneatur, prxmonendum eſt,. quod diviſio cauſa- Inſirumentum: 
ram in efficientem, materiam, formam,& finem, non hit tranquam in ſpecies infi- 203 efſe quin» 
mas,ſed tanquam in ſpecies ſubalternas. Ita ſub iſtis intelligi poſſunt fpectales que « tam carſam.. 
dam cauſx, ad quas, per ſubdivifionem iſtorum ſummorum generum, devenia- 
cur. Veluti apparet de caſu,, & fortuna. I{t1s vocabulis cauſz fignificantur, ſed 
ſubefficiente, ſunt, inquam, cauſz efficiemtes.. Arque ad hunc modum dicoctiam 
inftrumentum contineri- ſub aliqua cauſarum,Ert patet, quia divifio illa i quatuor 
cauſas, ſumitur ſecundam varietatem influxtits , quem cauf przbent ad producen- 
dum effte&um. Atinftrumentum non habet influxum diverſum ab iſtis cauſis, ur 
ſztim apparebit ſpecialius, 

Dices : Sub qua igiturcauſa continetur inſtrumentum ? Reſpondeo: ea in re 32 
yariare Philoſophos. Philoponus ib, 1. Phyſ. text, 27. retulit inſtrumentum ad Sub qua cauſ® 
matcriam,Pererius (ib.8 . Phyſc.1. aliud initrumentum ad matertam, aliud ad effi- contiveatur ins 
cientemreducit. Pleriquerevocant omne inſtrumenctum adefficientem cauſam, & ſfrumentune. 
meriro Nam inſtrumentum influitin effeua per operationem. Operario autem eſt 
cauſalitas eficienris, 

Arque hexc ratio etiam confirmat, quod inftrumentnm nullum pofhit eſfe mate- 33 
ria. Si enim operetur, jam effe&ivum eſt, ur dium eft, Siautem non operetur,ne Nulum Infira. 
quidem-inſtrumentumeſt, Et confirmatur, quia in{trumentum attingit eftetum ſo- mentum effE 
lim per extrintecum influxum.Intrinfece enim nulleres inſtrumentata componi= materian, 
tur ex inſtrumento. At de ratione materiz eft,rem abintrinfecocomponere. 

0bjici ſolet : Efficiens eſſe primum principium mottis apud Apiſt.l,z, Phyſt,2g. _, 3+. 
Inftrumentum-autem non eſt primum principium. Objetfis,. 

Reſpondeo ad antecedens : dici primum prineipium motusgeſt ſolum nomen cfh- 
cienris,non-autem ejus definitio. Frequens enim eit Ariltoteliper atpggory ali- 
quam exprimere {implies terminos, atque fic proethiciente dicit Arittoreles : 69ep 
&6" THS XAVNTIS, , & ficinaliiss Nomina autem non Cunt neceflarid adzquata 
ſuis lignificatis ſed frequentiffime ſunt in nominibus Synecdoche.Ertconfirmaturs 
quia ſecus cauſa conſervans, cauſa minus principalis, & adjuvans non eſſent cauſ#z « 
effticientes. Dicitur igitur cficiensprimam principium motus, non quaſll in particus 
tari quodhiber efficiens primum influxum habcat, ſed Synecdochice, quod aliqua 
lub genere cfficientis, habeat primuin influxum,prezſertim quando eſt collatio ad 
cauſas alias, Sic enim primus influxus eſt ab efficiente, non autem a materia,. vel 
altis, Alias reſponſiones vide apud Colleg. Conimbd. z.Phkyſ.cap.7 .q 3.4. 3« Arni- 
{xum in Epitom.Met.p.66. & alios, 

(us T 10 IL: 
An idea, frve exemplar fit peculiaris cauſa ? 

Per exemplar nunc intelligimus formam ments, per quam, & ſecundum quam yg 
agens per mcelleRum agit, & illud 1mitatur azgque cxprimitzut fere definit Auguſt, Exemplar quid? 
6.12.46 GLV,O8KG, 25 "0 
HEE, Igitur 


Noneft pecult« 
ariscanſ2, 


te, 


26 
Exemplar non eſt materia, nec forma, nec fiuus. De prioribus paret,quia dere & ratione iſtarum 


poteſt cont ineri cauſarum eſt, cauſatum intrinſece conſtituere, Exemplar autem non ingreditur cau- 
nifi /ub efficien- (arum, velutiexewplar domis,domum materialem, Sed [olum eſt in intell-Gua- 


37 


Obje#to. 


Exemplar an fie Tnterp.c.1.9.4.4.1.p.5 1. Exemplar & efticiens opponunt. Rationes illorum ſunt 


forma? 


38 


39 


310 LIB.1I. CAP. XXII. 


[gitur Platonic hoc exemplar apponunt cauſis, {ed male ,quia non poteſt eitri. 
builpecie diſtinQus influxus , ab influxibus aliarum cauſarum. At juxra hanc gi. 
verlitatemgnumerantur genera cauſarum.lta patet. Nam exemplar nihil aliud facir, 
quam ut dirigat, & aRuet, vel compleat intelle&um practicum, omnino (1cur natu- 
rales potentiz complent formas , in ordine ad a&tus ſuos. Hoc autem officium-com. 
modiſhove intellizitur (ub effticiente, (iquidem aliquam cauſalicatem imporrat, 
Viderj enim poteſt exemplar ſolum efle in agente intelleQuali, conditionem, yel 
diſpolitionem, : illi ad agcndum necefſariam , citra propruum influxum, quem 
cxhibeat ad efletum, ſicut Zabarella lib. de Facultat. Anime cap. 4+ diſputat, 
ncc potentias naturales efle cauſas ationum : ſed ſolum ele conditiones, veldi- 
{politiones ageatis. Quo polito, exemplar non adcavuſas pertinet, fed ad locum 
antecedentium, vel eſtprincipium, prout principium przſcindit a c wſali & non 
cauſali : quanquam utrumque mihi zqueEprobabile elt, ſeu exemplar dicamus cau 
lam contentam ſub genere efficientis,{euconditionem agentis, 

Deinde dico: Exewplar nuilo modo poſſe referri ad cauſas cxreras , hocelt,nec 


gcntis, Etconfirmatur ſpectatim, quod non poſlit efle nec materiay nec forma. De 
materia quidem, quia excmplar ad cauſalitarem materialem ne fimilitudinem qui« 


dem haber, vel proportionemullam. Neque enim exemplar (ignificat quid poten- q 
tiale, ſed potius indicat aliquid auale : nequeconcurrit aliquo modo recipiendo, S 
{ed potius ſuo mado aftuandoy & determinando. Confer Suarc diſp. 25. Metaph, | 
ſeA.t.n.z, Nec etiam poteſt exemplar efſe cauſa formalis rei Exemplatz, qu of- " 
ticium formz eſt, ultimo ſpeciem conſtituerey quod non facit exemplar. De cauſa 't 


final1etiam idem patet. Quia deratione exemplaris eſt determinare aCtionem a» 
gentis, Finis autem primo motione Metaphorica excictat aQtionem agentis. Quez 
officia valde differunt, | 

Objiciſoler, quod exemplar fit materiagquia Ariftot.l 7. Met.c.3.t.23.utiturin 
eo exprimendo particula Ex. ovuPouyy 780m mva vu dy &£ viittiags ty mhl onuel 
£X49%Y VANY ,&E Gidas Ths ave vans wigru, hoc elit, contingit ſanitatem cx [anl- 
tate, & domum materialem ex immatertali fieri, 

Reſpondeo : Argumentum procedere a particulari. £x,non ſemper denotat mz 
teriamy[ed altquandoetiam efficientern, ut diſerte Ariſt. docet l.5. Metaph.cap,14: 
C> lib, 1. de gener. animal, cap.1 8, icenim loquitur {tb. 5. Metaphyſcc.1. 7 T4K.yY 
GM Ty 147235 . x) THs UTP 5 , Ky 1 whey Ct THS Avidbetcg, Filiue eff ex Patre, Md- 
on & pugnd ex convitio; ubi tamen pater & mater filii, & convitium pugnz e- 

ciens (unt. 


Conimbricenſesl. 2.Phy/. c.7.9- 4. exemplar formam efle dicunt, qui & lib. de 


_ a. aw w# Man £#@d 


duz. Prins : Exemplar eatenus caufare dicitur, quatenus paſlum imitatione cer- 
tam formam indit rei fatz per artem. Id autem munuscauſz formalis Deinde 
Patres frequentiflime ideam vocantformam. Allegant Dionyl.c.5 de Divin, nom. 
Auzuſt.l,83.44. Boet.l.i. de Trin.Qf alios. | 
Reſpondeo ad primum : Indere formamygnon eſt influxus formalis ,ſcd efteRivus. 
Ex hocergo, exemplar non crit forma, (ed cfiiciens. Ad altersm : Dico _ 
| | arla 
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plaria dig forma, (nan-quis fuat forme elſentiales,(-h euim foliim veniuntno” 
mine formalis' cauſ® |} ({:d duobus modis aliis. 1. Qua ſunt forma mentis,.ad 
eum modum, quo & alia accidentia ſunt forme ſuorum lubjeftorum. 2.Quia ſunt 
imagines, & figurz exewplarury. Figuram coim rei, frequenter formam vocre 


ſolemus, 
| QuezsrT ro IV. 
An Canſa fine qua non, fit peculiaris Ceuſa ? | 

Reſpondes : Cauſam ſine qua-non efſe quivoce cauſam.  Yroindeea non perti- 
netad numerum cauſarum, ficut nec privatio, que . codem modo zquivoct :caufa 
eft. Antecedens patet, Nam ea cauſa dicitur, nec ramen habet caulalitatem. Caue 
ſam enim fine qua non, vocamus, quz eth nihil cauſer, tamen fine ea effeCus hieri 
non poteſt. Dimiſlio valvarum non illuminat conclave : & ramen illuminaricon- 
clave non poreſt,nifi dimiſſis valvis. Dimiflio tgitur illa eſt Cauſa fine qua non ad 


illuminationem, Remotio purulentiz ex yulnere,non eſt ſanario. Si tameneanon 


kat, fanatio non obtinget, Ergocſt illius cauſa ſine qua non. ReRins diciturcon- 
ditio {ine qui non. | 
Quzsrno YV. 
Obi probatur quatuor eſſe cauſas, non plures, non pauciores. 
P:obationes ad hanc rem yartz atierri ſolent, _ ſunt cauſz in rebus natura- 


ralibusztor abſolute ſuntcauſz, Confirmatur non folim ex modo intelligendi no- Numerus cam- 
ſro in quo ſemper ordimur 4 materialibus, ſed ettam ex natura illacum rerum. ſarum & rebus 
Sunt enim illz compoſitiflimz. Unde fine dubio a plurimis pendent, Clare autem MAdturalibas _ 
apparet,quatuor efle, quz carum reſpeRuexerceant veram cauſalitatem. Quatuor Probetu, 


gitur cauſz erunt. Aflumptum probo. Nam igprinys nulla res natugalis poteſtge- 
nerare ſcipſam, Dependet ergd abaliquo-producente , & hoe eſt efficiens, Jam efhi- 
ciens non agit,nifi moycatur a fine, Finis enim movet efticientem.Er hoc ipſo cau- 
ſalitarem exercet, quz diverſ generiseſt ab omnibus aliis caufis, Eft enim ſola iſta 
motio Mertaphorica, in quo diftert ab efficiente. Et eſt cav[alitas extrinſeca, in quo 
x a materia & forma, HaRGenus igitur duarum cauſarum necefiiras oſtenſa 
uit, | 

Jam prztereacorpora intrinſece, & eflentialiter pendent a materia & forma & 
quibus componuntur, Ergo hoc ipſo illa exercent cavſalitatem citra corpora, Erpo 
& iſta Entia cauſz ſung, ergo fic ſunt quatuor cauſ#. Nec apparet quidnamporro 
yelreſpettu corporum, velrefpeRualiorum Entium cauſalitatem exerceat, necta- 
men ht aliquid iſtorum, Alia argumenta mitto, quz alibi propoſui. Videri etiam 
poteit Simplic, b.2, Phyfcc.3:t.68.Avic, l.3. Met.c.z, Peter, lib.8,d.7hil.c.1, Coll, 
Con, lib,z.Phyſ.c.7. 4.2.0.1. | $21 

ObjeRiones vel confirmanr alias efſe cauſas, quz in prioribusſoht ſunt, vel 
«crogant cauſalitatem iſtis ,quas nunc poſuimus, cauſis,& proinde in ſeqq. attine 
Bentuts | | Þ 


ARTICULUS I. | 
De divifione canſe in internas & externass 
Hanc caufarum divifoneem rradit Ariſtoteles,lib, 5,Met.c.1.'Aegwr wh au eyu- 


Ty Xxoms menres, hoc et, principiorimn alia quidem intrinſecs ſunt , fs 
ver 
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verdextrs, Per cauſag autem internas intelliguntur (peciatim materia & forma; 
per cauſas externds, intelliguntur efficiens & finis. Unde ſtatim ſumitur illius gi 
vifionis boniras, Materia enim & forma, a parte rei hanc habent convenientiam, 
quod utraque earum pertinet ad intrinfecam rei compoſitionem, vel confticutig. 
nem, ejuſque eſſentiale complementum. Unde & conſequens eſt, quod in'com- 
munietiam catione, & ticulo conwenire poſſtnt, qui eft hicipſe, quod utraque e- 
rum dicitur c4uſq intern. | 
- .. Exaliactiam parte efficiens & finis conveniunt in co, quod-utraque ifta cauſz 
qua raliseft, ſolum attingit effe&um in fieri, non autem in faRto eſle, manetque 
aded extra efſentialem rei conſtitutionem. Ergd obiſtam communitatem, hz eti. 
_  ameauſx dicuntur cauſz externz. | 
43 Atque ex his quz dia ſunt, facile intelligitur, quomodo nunc [umantur voce 
id btc ft in- interns & externi. Idque ut re&ins teneatur, oblervandum eſt 2 Externum 8 inter- 
rerun & ex- num bifariam ſumi. Ratione efſentiz, & ratione ſubjeti. Ratione efſentie illud 
ternum e internum diciturquod eſt intracf{ſent12 rei, hoc eſt,quod eam intrinſece conſtutuir, 
Extergum autem ratione efferitiz dicitur, quod extra eflentiam rei eſt, & conſtity 
tionern cjus non ingreditur, Ratiove ſubjetti autem externum dicitur, quod extra 
ſubjeRtum aliquod eſt, veluti 1 adjacear, five adhzrear, velcircumſtet, Lntemum 
autem ratione {ubjeRidicicur, quod intra ſubjeRum aliquod ſubſiltits 
Diſcrimen inter hzchoc eſt, quad quz ſunt interna ratione ſubjeRi, nou ſunt 
rlico internarationeeflentiz, Sic adjunRa quz inhzrentia dicuntur, ſunt interna 
fubicRiratione. Non ſunt camen interna ratione eflentiz, Do&rina eſt intra ani> 
mam,efſentiam tamen animzx non conſtituit, Vide Zab.l,3,de Med, demonſ?. c. 9, 
Q& t, t« de propoſneceſſ.c. 10. 
| Hispolits dico : cum cauſz dividuntur per externum, & internumz quod adz+ 
quatC incelligatur per ordinem ad eflentiam ret.Sic1gitur efficiens, & finis ſuntcau» 
ſz externz, hoc eſt, efſentiam rei non ingrediuntur, Unde {i quando efficieus 
atiam alia dicatur interna, alia externa, non 1d ratione efſentiz intell:gitur, (ed ſub» 
jeAiz quodicilicetaliqua intraeffeftum ſubſiſtar, citra tamen eflentialem effeQiab 
efficiente dependentiamgquz @ggnyuwir dicitur: aliqua autem fit extra eff. um, 
hoceſt, loco.ab eoremota, quz aegrgmmermu dicitur. Ex his tamen utriuſque 
,generzs efficiens eſt revera externa, iuxta ſenſum declaratum. Nam & cauſz ae 
-Y#4ueyau, ſunt extra eflentialem effeRi conſtitutionem t fic etiam in oppoſitum fi 
-materia vel forma dicantur aliquando externz, tum vel illud additum (2xternum) 
diminuit detatione formz,vel materiz, ut ſenſus fit, quod, quz forma externa di- 
citur, {it xquivace forma, vel etiameliſenſus a propofito alius, ur (cilicer, v.$- 
materiaexterna aliqua dicatur, quia externe apparer, & infenſus incurritSimplict- 
ter tamen, Cc inuniverſum quicquid eſt cauſa formalis & materialis, id internum 
eſt,eo ſenſu guodeclaratumeſt. Nempe id eſt intra effentiam, vel eflentiale com- 
plementum rei materiatZ, & format#. 
Gregor, Dounam. in Dial.comment. lib. 1.c. 3.f. 105, aliquot arguments im- 


pugnat iſtam divihonem, (ed ca expendi in Topicis cap. 2. queſt, 2. Numer. arg. 
14. 16, ſeqq. 


TITYLU? 


De Canſa & Canſato; + 
TIT7JLUS IV. 
ma; De Efficiente un genere.. 


T1 » P | % 

_ - Hic de ttibus videndum eft : Primo: An efficiets reQe prxponatut cauſis aliis. 
euro. WI Deinde conſtituenda eſt ejus definitio 2 Er denique quz fit ejus cauſalicas ? 

"<om- ARTICULUS L " | 

Ie ea. es efficiens refte preponatur canis ales ? 


| Negat id Timpl.l,3,Met c. 2.4.29. Eamque ſequens Goclenius part. 1. controv. 
cauſz 1.5.4.9. Argumentum eorum hoceſt : Quicquid ( verba. ſunt Timpleri d,4,) 

etque Z 's iS . . P 
7 ante alias omnes cauſas afum cauſandi exercet, rede dicitur prima omnium cauſa- 


"" rum Atqui finis ante omnes alias cauſas aFumcauſandi exercet. Ergo fink refte di- 
Yoces citur prima ceuſarum, Atque hinc 1lli de tineprimum, (ecundo autem de eſhciente 

£ a2unr. | 
TW 'Hac inre i]lud facile admirtitur, quod finis fir, & poſſit dici prima cauſa, quia yg 
ny cauſalirarem ſuam exercet, ante aliam omnem caulam, concluditque hoc, & nul] Finis quatenus 
News amplius propofita objeCtio. Hoc autem inde non ſequitury quod fit prima #3 ordine fit prints 6au/a 
"_ dofrine, quz non ſumitur ex qualicunque alia primitate, Veluti quod primum mo- [Eng 


bile eſt, null neceſſicate priraum eſt in ordine dottrinzy quz fit de mobilibus. 
Et cor eth ſit primum vivens inter partes corporis noſtri, nullatamen necefſita- 
te primum de eo dicetur, inter partes corporis noſtri. Ad cundem igitur modum erſ1 
finis prima fit in cauſando , non tamen ih1ic6 propterea przponi deber, cujus cogni- 
tio qQuZriture | 
Nequeetiam ſpeciatim ex ordinecauſandi ſumi poteſt illa prioritas, Nam in fe 
miliz oinnium prims ex 115quz requiruntvr ad viſionem, agit objeQtum, attuando 
potentiam viſivam, Et tamennulla neceſſitate in doQrina de viſioneagitur prinzym 
de obje&to vilibili, ſed frequenter ſoler primum traaride potentia viſiva. At parEt= 
queitapropoſitum argumentum ſatis lubricum, & inefficax efle, | 
Atque hinc ſimpliciter exiſtimo: Melius effec efticientem cauſam przponere cau- 70 
fis aliis, 14que propterea,quia in ordine ſemper habenda eſt ratio melioris cognitio- Meligs effcien. 
nis, At fine dubio magis juyatur cognitio noſtra in cauſarum traRatione, ordien- tem p M eta 
do ab cfficiente, quia cauſalirates altarum cauſarum; fete non poſſunt aliter expri- __ I ſam 
m1, quam per namina aCtionum, que primo fi hificant'cauſalitatem efficientis, Prepont 
unde id ſaltemrelinquitur, quod notior eſt cauſalitas efficientis, quam cuJuſvis al- 
terius cauſe, Simile eſt, quod de viſurraQari ſoler prius,quam de ſenſfibus cxteris, 
quiaſcilicet, quz ad 57 Sores pertingnt,in co evidentiora, & notiora ſunt, quam 
in ſenfibus reliquis. leet {rs Ts 


num 


ſunt 
erna 


AR-TICULUS. 1. 
Quid fit Efficiens ? 


Peripatetici ex Ariſtotele ita ſolent definire cHficientem : Eficiens eft primum 
princtptum motics, Item: Efficiens eſt unde eſt principium metis,& quietts>ed illa 
definuitiones bonz non ſunt.Dantur cnim aliqua emcientia, que prim© non agunt, 
ut ſunt cauſe adjuyantes, inſftrumentales, item cauſz ſecunde in communi. _ ._ 


T1 
Aliorum defant 
tiones examte _ 
 nantur. 
ReQins igitur definitur generaluer Efficiens, quod (i cau/@ a qua res eft.. 'Vbi 52 
particula illa A,fignificat influxum cffetivum, ut cam Scalig,unterprecatur,lib;3.de Defiitio pro- 
28 | ns ae 462-4 cauſis P09, 


_ 


"AL 


34 E£413.1,CAP;xR1t. | 
caufit L.L.c.72, ER autemeadern definitivapud Cictr, '##T0p. 8 apud Platonems 
ut Plutarchus meminit,l.1.de plas; Phila{.c- LI... 10) 


FN ARTICULYS INT. 
Due fit efficientis cauſalitas, 


63 _ Reſpondeo: Caufalitatem cauſz efficientis efſe aftionem. Et patet. Nam cauſz 
Aﬀionemeſſe \itascauſz cujuſquegeſt hog jpſum,unde unaguzque cauſaformaliter eſt af cay. 
efficientis cau.. 1305, & influens, At hoc ipſum eſt aKio. Nam cum efficiens habet ſolim poren- 
_ + tamtavſandi,nondum eft 3Q&ucaufa. Ergo camillam potentiam cxequirur, con- 

ſtituituraRa cauſans, Ar' hoc non eſt nifi per aRtionem. Ergo aftio elt caulalitag 
eas Ecconfirmatury quod quicquid eſt ante aQtionem, id (ufficiens eſt, uteffici. 
entemcauſam, denominet au cauſam, Quicquid autemn eſt poſt ationem, eg 
emninondum exiſtente, cauſa efficiens adhuc relinquitur au cauſans. Ergo fig. 
num eſt, per ationem,cauſam efficientem conſtitui formaliter in efſe cauſe t 
cieritis.*: -- © + ie 14 OS. 

Fr en ſolet : Etiamipfam aQionem efſe effetum cauſzx, Ergo non poſſe eam 
elle id, unde efficiens denominetur. Reſpondeo: idetiam effe in czteris caufis, ut 
caufalitates varum fint primo ab ipljs, & poſtea fint viaad effeus alios. 

Deinde ſolet objici z Non omnium efficientium efle ationem. Ergo aRionem 
non efle adzquatam efficientis cauſalicatem, Ita Timpler. .3. Met.c,2-4,45,46,5ed 


antecedens famplicitet falſumeſt,neque ullum daripoteſt cfficiens,quqd omm as 


T1T0L0s 3; 
De canſa procreante & conſeryvante, 


56 ' HaRenusaQumeſtdecauſaefficientein genere. Deinceps igirur agendum ef 
de ejuſdem diſtinRionibus, inter quasprims occurtir ea, qui eiiciens dividitur in 
procreantem & conlervantem. 

ER autem hicde tribus videndum, Prims quid utraque cauſa fit ? Tam de ea 
rum diſtin&ione, Ac denique de iſtius divifionis ad zquarione. , 


+»: REICULDUS-.qL 
Luia cauſa procreans, & conſervans ſit ? 


$9 Cauſa procreans vulgo definitur, quod fitea, quz rem prims efficit : ſed hic yor 
Procreans, Primodexte intelligenda eſt. Poſſunt enim & cauſx ſecundz & minus print? 
pales cauſz, efle tute procreantes, & tamen non efficiunt (aliquo inſenſu Jprind 

ſed przſuppolir3aQionecauſz prima; & principalis. Proinde ad comprehen enda 
omaniacaufarum procreantium genera,primitas41lla in definitione cauſz procrean” 

tis, non cſt (ecunda ex parte cauſarumgur ſbi fignificet ordinem, fic, ut quz NN 

agit prims, ſed dependenter, ſubordinatione ad aliam, ea non fit procreans : fed 
primitasſ{urenda eſt ex parte effeQi, Igitur circa rem, quz efteum dicitur, du- 

plex poteſt contingere operatio. Prior eſt, qua efteus extrahitur A non efle. Ec 

ante hanc operationem nulla circa eum eſt aperatio,Poſterior eſt, quz eſt circarem 
jamdum in cfle poſitam, quale quid eſt nutritio, &c. Ex his igitur cauſa procreans 

- lla dicitur, quz fem prims efficit, hoc eſt} quz confert rei primum eſſe, ſive que 

.. £xtalyt eam E non effe, five concurrar alias primatio, vel ſecundario þ Scary 
WON | effeRume 
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effetum, Indeque ſupra in theoremate ita conjunttim loquor ; Procreans eſt que 
rem prims efficit, educendo eam a non efle adefſe.” 

Atque ex his relinquitur: quod efficiens conſeryans fir, que concurritper ope- 58 
rationemaliquam, ad rem jamdum produQamy ita quidem, ut faciat rem porro ggy [EryaKs. 
eſſe,que ſemel capit elle, Sed hic quzritur 2 An id quodconſeryat, re&& ponatur No eg 
ſub genere cauſe ethcientis ? BN 

An canfa conſervans refte dicatur efficiens vt 

It1aio : Nam conſervantitribuicur vera aQioy veluti nutrici nutricatio, vel la- 
&is prebitio. Ar aQio eſt cauſalitas eficientis, inde cuicunque conyenit aRio, id 
efficiens elſe necelle eſt. 

Sed objicit Timpleras ( cui & Keckerm, aflentitur) lib.z. Met,c. 2.4.47, Conſer- 60 
vans non efſeefficiens, quia «fhcients «| dareeſſe. Conſervans autem nondart Obiefiones 
eſſe.Deinde, quia Ariſtot, Mum xy oragtov diſtinguit 5b invicem. Timpleri. 

Reſpondeoad primm: Aliqua couſeryantia omnino dare effe, Conſeryant ;g. 
enim aliqua, per continuam aggenerationem. Sic lumen a ſole, motus a moyenti, 
& quzlibet creatura a Deo conſeryatur per continuam dationem <tſ: ſemc! 
inchoat?, Yep 

Deinde, vox e/tfrequenter etiam ſumitur pro continuatione 58 elſe, Quomos Efficiens qut* 
do omnia appetuntefſe,non utique utaccipianteſle,quod non habent,(ed ur patro ygJo dat e/ts 
ſint & inefle conſerventur, Proinde cauſa efficiens (generatim loquendo,dat efſez, 
yocem eft accipiendo cum indifterentia, ut i[|ud etiam dicatur dare efle, quad dat 
ejus continuationem. - 

Quodautem ( quz altera eratobjectio) Arifloteles Tannoy Xs W57X0y Oppo- 
nitzid firg(pecialiter ſumendo vocemeffe@iviglive mink, Neque enim inufitatur 
elt generalia nomina quandoque adhuberiad (pegies fignificandas, 


ARTICULUS Il. 
De diſtinflione cauſe procreantss, & conſervants, 


Videtur aliquibus, cauſam procreantem & conlervantem non reRe diſtingui: 62 
Tum,quia cadem res potelt efſe procreans 8 conlervans cauſa, ficut paremes gene» Ratio dubitays 
rant & conleryant iberos : tun, quia conlervatio ſoler dici concinuata gencratio. df, 

Hac in re dicendum eſt : Divihonem cauſz, in conſervantem & procreantcm, 64 
intelligi, non utin diverſas ſpecres, ſed utin diverſos modos vel rationes, nde © natis fit di- 
etiam in re ſubſtrara, ſive marerialiteriſtz cauſ diſcerni non debent,Satis eſt, fi jj fio cauſe in 
difterar;tformalitcr. Arque hoc hic eſt, Nam quod figniticat ny procreans, id forma. procreantem & 
liter non ſignificat cauſa conſervans, Ila importat cum influxum,per quem rei pri- conſervantem # 
mn datur efle. Hecautem per quem datur efle mppwrresy, 

Arque ita ſolvitur utrumque argumentum, Nam #4 prims ſolim probatur, 46 
quod materialiter, five in re ſubje&a non differant procreans & conſeryans, quod pyyediuntur 
ex diftis admittitur, In @ltere autem quo dicitur conſeryationem efle continuatam Jgyhjg, 
penerationem, adhuc rel1nquitur diſcrimen conſervantis & procreante, Nam gene» 
fationi additur per conſervationem ,continuatio vel perpetuatio.Quanquam etiam 
noneſt 1d verum de omni conſeryatione, quod fit continuata generatio : velut, 
cum quid aliquid conſervat; arcendo hoſtes , vel tollendo contraria, aut etiam 
nfluitin qualtates, quz rei, ut perſiſtat, neccſarig ſunt, 


A a ARTIC, 
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Solyuntar, 
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ARTICULUS II. 


De adzequatione divifionts cauſe in procreantem, 
& conſervantem. 


Adzquatio requirit reciprocam exxquationem. TJnde in przſentide duoby 
diſputandum eR : Prim, an omne procreans & conſervans fit eſficiens cauſaZquz 
in rc dubitatur de cauſa conſeryanrte. Exiſtimant enim aliqui ; quod alix cauſz 
etiam conſervent ; Deinde,2u omnis caulxhit pracreans vel conſervans ?. videntur 
enim debere dari mediz. De utroque videndum breyiter. 


eAn ſolins efficient fit conſervare ? 


Suarex difÞ.21.Met.ſ,z3.% Goclenl. 1.Infi,Log.c. 4. p;61.conſervationem etian 
referunt ad cauſas alias, veluti materiam & formam, Alii ſolis efficientibus relin. 
quunc conleryationeme 

Mihi hac in re dicendum vidertur : Solius efficientis efſe conſervationem, (i d: 
ea loguamur,juxta vulgarem uſum, Sic enim fignificat influxum intrinſecum,qui 
non convenit materiz & formz, in quantum cales ſunt, Quod li placet.euam 
illum influxum, quo materia & forma'perſiftunc, inttinfece componendo compo. 
fitumy appellare conſervationem, contentio ſolum eſt de yoce,quam non-mague. 
pcre curo, 

Cztcrumin hunc eyentum, nihileominas bene & adequate dividitur efficiens 
in cauſam conſervantem, 8&c. Nam id frequens eſt, terminos vel yoces efle latiores 
diviſo, atque tum ad faciendam vel vindicandam adzquationem, dicendum ef: 
Omne efficiens eſſe procreans, vel conſervans :.Ert omne efficiens procreang ye 
conſeryans, clle efficiens, De qua rein Logicis latius doceri ſolet. 


PUNCI1IVUM-IL, 


eAn dentir cauſe media inter procreanutem + 
conſervantem £* 


"IP Timplerus hanc diſtintionem accuſat 1.3, Met.c.2.9.47. exinde ,quod inter eas 
Rpgtiones .dubi- detur medium, quia etiam fntcauſz azentes , diminuentes, alterantes, & loco- 
tends. moventes. Addunt & alii cauſam corrumpentem. Harum neutra videtur dici 
-polle cauſa, yel procreans, vel conſervans. 
De his igitur, fi oftendatur,cas non efle cauſas inter procreanrtem & conſervan- 
eem medias, relinquetur bonitas & adzquarioillius divilicnis, 
Igitur ad hoc ſciendum ett : cauſam procreantem non dici ſolum. per ordinem a6 
 efſe ſubſtantiale(prout alias (oler accipi vox generationis ) ſed generatim quicquid 
incipit elle, cum antea non fuilſer, id jamprocrearidicicur, five fit ſubſtanua, fv 
accidens. Er proinde fic, cauſa augens,generat vel procreat quantitatem ; caul al- 
terans generat vel procreat qualitatem : Imq.& quod loco mover,generat velpio- 
creat ſib1 vel alii aliquod ubi, ut Ariſlotelcs clare docer 1,8, Phyſ.e.3 .t.24.Fere, il- 
quit, C& 1þſum movert eſt quoddam generari, In quodenim aliquid tranſit velmi- 
vetur, hoc generarar ,aut inilly ( alzquid ilty ) Atque ita omnes mGotus pofl e gene» 
| rationes 
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rationesdici, diſpurat Zabarefa, guem vide, Lib.de natur,ſfcient, conft.cap.s, tib,de 
prim. mat. c.3 . lib.de gener. & inter c.5.Q lib.2,de miſt.gen.c.6. 

De caufis corrumpentibus ( quz dicuntur) aio : veleas cauſas non efle, vel. ha- 
bere influxum cauſe procreantis- | 

Primum patetde iiscaufis ,quz corrumpunt ſolum per ſuſpenſionem vel caufa- 
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De. corrnumpen- 


tibus, 


tionem influxus, quomodo Deus res corrumpit, annihilando, & lol, occaſu ſuo, ti 44 Co 
ſic corrumpit lumen, non amplidsilluminando,Utique autem cauſa non eſt, quod pentia _ ; ſe 


nihil cauſat, ſed &rcauſandoceflat; 

Atque hoc ipſum etiam dicendumeft, de omnibus corruptionibus, in quantum 
referuntur ad non effe reiilhus, quz corrumpitur. Nam non efle non poteſt effe 
eff:&us, (i rigorose loquamur, quia cauſa & efteAum ſunt differentiz entium. 
Ergo cauſa corrumpens, quatenus Þ ea eſt nonefle rei, non eſt cauſa. . HaRenus 
igitur non poteſt mediare 1nter pracreantem 8& conſeryantem, 

Alterum autempatet: quia referendo cauſam corrumpentem ( nonadtermi. 
num corfuptionis, qui eft non efle,ſed ) ad aQtum corruptivum, ficaliqua corrum- 
punt, introducendo qualitates, rebus corrumpendis contrarias, atque ita diſponen= 
do materiam,ut inhabilis fit ad retinendumformam,vel etiam introducendo aliam 
formam ſubſtantialem. Horum igitur reſpe&u, ea,quz corrumpentia dicuntur, 
revera poſſunt cauſ# procreantesdici,  illarum formarum, vel ſubRantialium, vel 
accidentalium, quz cum forma przexiſtente ſunt incompoſhbiles, 


TETULU:S VI. 
De divifione cauſe in ſolitariam & ſocram. 


SecundO, cauſa efficicns dividitur in ſolitariam & fociam, De quibus duo di; 
cenda ſunt, Prims declaranda eſt generaliter ratio cauſz ſolitariz & lociz.Deinde 
ſpecialiter agendum eft,de coordinatis & ſubordinatis cauhs, 


ARTICULUS L 
De cauſa ſolitaria, & ſocra m genere, 


Jgiturſolent ſumi iſtz voces ex cauſarum coordinatione. Indeq; ſolitaria cauſa 
dicitur,quz non habet cauſas coordinatas : focia, quz eas haber. Nunc autem 
docendi caus4 ampliamus iſtosterminos,ad conſiderationem caufarum & coordi- 
natarum, & ſubordinatarum: - | 

Ergo cauſa ſolitaria eſt, quz agit fine concurſucauſz alterius.Id igitur bifariam 
intelligi poteſt, Fel ur agat line ſubordinatis, vel ut agat fine coordinatis, Tllo mo- 
doſolus Deus eſt ſolitaria cauſa, quiper ſeipſum ſolus omnia poteſt facere,necin- 
dizet ullo, tanquam adjuvante, vel inſtrumento, At omnes res creatz agunt de- 
pendenter 4. Deo, & fic, inagendo Deoſubordinantur, Ergo nulla cauſacreata agit 
ſola, hoceſtyut in agendo excludat concurſum Dei. Poſteriori1gitur modo ſolitaria 
dicitur, quz agit citra influxam cauſarum coordinatarum, hocelt, earum, que 
ſunt ejuſdem ordinis.. Atque fic etzars res creatz dicuntur caulz ſolitariz, Veluti 
Niſus eſt ſolitaria cauſa czdis illatz Rutulis.Sicut ipſe art apud Virgil, Aneidg. 

Me me : adſum, qui feci, in me convertite ferrum. # 
O Rutuli, mea fraus omni, nihil ite ( Eurialus ) nec auſms, 
Nec potuit, | E | 

Hic Niſus vocatur cauſa ſolitaria illius cxdis, & tamen fine dubio, non carvit 
Aa 2 divino 


cauſas . 
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divino conturſu & auxilio, & uſuinſtrumentorum, ſed iſtz cauſz non ſunt toor 
dinatz, | w 05) {eV do 1 IULIYG 
56 © Tnoppoſitum igitur,cauſz ſociz ctiam dicuntur,vel ad fignificandam ſocieratem 
Cauſi "ſicig cum coordinatis, vel cum ſubordinatis, una vel plurtibus. Hoc poſteriori modo 
boars /þ 2  omneagensA rebus creatis eſt ſocium, perea quz prius dicta _—_ {clicer 
APRN 2 3 nulla res creara agit citracurcurſum divinum, & plerumque etiam adhibitis"inſtry. 
mentis, At non omne agens creatum eſt ſoctum, loquendo deconſociatione ag 
- cauſas coordinaras. Veluti, fic cauſz ſociz ſunt duo equi in trahendo curru; item 
plures in excitanda tempeſtate,ſicut apud Virgtl.id deſcnibitur ; 
Una Euriſque Nothuſque ruunt creberque procelli 
Africus, & vaſtos tollunt adlittora flutus. 
Ax nulla eft ſocieras, fi currus trahatur abuno equo, & fic in aliis, Atque ex hac, 
ad coordinatas cauſas ſocietate, principaliter eſtimatur cauſa ſocia.. Socios euim 
dicimus, qui ſunt ejufdem ordinis vel grads, Unde verſiculus iſte : 
Noſcitur ex ſ6cto, qui non cognoſcitur ex ſe, 


ARTICULUS. Il. 
De cauſis coordinats & ſubordinatr, 


C auſz coordinatz & ſubordinatz aliquoties mentio faQzeſtgde iis igitur hie 
"1 plenins aliquid dicendum eſt, atone got 
Cauſe coordi- Joitur cauſz coordinatz (unt, qux ſunt ejuſdem gradus & ordinis.Sic duo equi 
x4te. dicuntur coordinati, Etde his aiunt Seholaſtici : Cauſe coordinate plures fant pro 
una, Velnti,cum tres equi trahunt aliquem currum, illi cres equi ſtant pro uno, 
veluti, qui effer triplo robuſtior ſingulis : Cavſz amem ſubordinate ſunt, 'quz 
agunt in diverſo ordine,veluri fi una fir particularis, alia univerſalis ; alia ſirprima, 
alia ſit ſecunda : una fir principals, alia fie inftrumentalis. 
78 D:ividunturillz, in ordinatasperſe, ſive effentialiter, & ordinatas accidentali- 
Cauſe ording- ter- Sed hiterminu non accipiumtur codem modo apud omnes. Melanchthon, 1.4. 
re per ſe, & Dial.p.283, Ocddinaras efentialiter dicit eas, quarum una ſineakera, etiamli 
acctdentaliter. illusvis valde avgeretur, eftetum, in natura ordinatum, ncn poteſt efficere, ut 
Pater & Mater, Sic & voluntas non eligit line cognitione, concurtrunt igitur ad 
ele&ionem neceflario intelleAus & voluntas, Accidentaliter aurem ordinatas yoe 
catzquarum una, fi vis ejus aucta fuerit, efteRum ſola poteſt efficere, ut cum duo 
equi currum trahunt. | 
72 Stritias & anguſtius iſtarum cauſarum diſtinRtionem explicat Scotz 1, 1. diſt. 
2.4,1, Erex co Lychetws ib. fol. 40.col, 4.ubi tria requiſita ponit ad cauſas eſſentia- 
Conditiones liter ordinatas, unde intellig1 poreft, quz fint per accidens ordinate, Prima igitur 
caufarumeſſen conditio eſt ,quod in cauſis efſentialiter ordinatis, cauſa ſecunda, in quantum cau- 
 rigliter ording- ſar, dependet a prima, hoc fenfu, quod prima non agente, ſecunda agere non pol- 
trum. fir. Ethic per accidens ſubordinantur Fohannes ( Filius) & F rAnci cue ( patct 
qua eth ifte ab hoc dependeat ineffendo, quoad fieri ſuum, non tamen in agendo, 
Potcſt enim apere patrc mortuo, 
8© Altera conduio eſt: quod, in efſential:ter ordinatis, cauſalitas- ct alterius ordi- 
nis,quia ſuperior ct perfe&1or, fcilicet eſſentialiter & quiddiative:inaccidenta- 
luer ordinatis noo. Er hinc infert Scotus, individua cjuſdem ſpeciei, non pofle 
habere ordinem cauſarum eflentiaiiter ordinatarumeYnde porrd infert: Patrem & 
SITES Matrem 
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Matrem non effe cauſas efſentialiter ordinatas , ( utpore qui ordo ſolum intelli» 
oitur in cauſis ſubordinatis, ) ſed eſſe dvas partiales integrantes unam totalem, 
Porrd hic cauſalitas, alterius ordinis 8 rationis ſic eſt, quod {uperior in :lio or- 
dine cauſandi cauſat, puta, quod cauſat, reſpcuſecundz, independenter, & eſt 
movens , non mota : Inferior vero dependenter, & moyet, in quantum mo- 
yetur A prima, & fic eſt movensmota. Aliter etiam poteſt cle illa diverfitas,quod 
ſuperior cauſalita Seſt eſſentialiter pzrfe@ior, (icut & entitas. 

Tertis conditio eſt, quod omnes cauſz per fe efſentialiter' ordinatz , fimul 
nece(ſarid requiruntur ad cauſandum , non fic intelligendo, quod ficut infcrior 
non poteſt producere eftetum, non concurrente ſuperiore 2 Ira nec poſit quid 
ſuperior producer, infexiori non concurreme,. ſed quod inferior nullo modo 
pcfſir aliquid producere , ſuperiori non agente, ad commune effetum,Atqueer 


his ſequitur : Deum, & cauſas ſecundas, eflentialiter ſubordinatas elle, Soletque 
de his dici, quod intali ſubordinatione non poſlit dar! proceſus in infinitum, 


TITULUS VI.. 
De canſa Principali,e Inſtrumentals, 


Hxc Tertis eſt cauſarum cfficientium diſtributio, ad: quam illud inprimis ob»® 82 
ſervanduw eſt + Cauſam principalem non uno mode dici, Aliquando igitur prin- Principali caus 
cipalis cauſa opponitur cauſe minus principali , ubi ſub minus principali con- /# non dicituy 
rinentur non ſolum cauſz inſtrumentales , (xd quzvisminiſteriales. Quomodo wno modo. 
dux in Bello vocatur cauſa principalis viftoriz 3 - Milites c#teriſunt caulz minus 
principales, yuz camen non dicuntur ſatis re&e cauſe Inſtrumentales. Alitcr igt= 
tur cauſa principalis opponitur adzquate cauſz Inſtrumengali. Atque cum quz= 
cunque non eſt inſtrumentalis, ea eſt principalis. Et f{icin preſent de 1s loqui- 
mur, | 
Hoc igitur utre&e intelligatur, Similiter notandum eſt : Inſtrumentum non gz 
eodem modo dici. Aliquando inſtrumentum vocatur omne 1d, quod dirigitur vel Explicatur vox 
moveturab alioſuperiori. Er fic omnis cauſa ſecunda eſt inftrumentum Dei. De- Inſtruments. 
inde, inftrumentum vocatur id, quod operationem habet, nec tamen eft ſuppolie 
tum. Hz fignificationes a przſenti ahenz ſunt, 2 

Proinde Juxta vulgariorem uſum, Inſfrumentum eicimus illud quod ab alio mo- 
vente & dirigente adhiberur ad effe&um ſua virtute ſuperiorem- Cauſe autem Inſfirumenti 
Principals dicitur, quz aliquo inftrumento utitur. Apparet autem ex difis, in condiei 
omni 1nttrumento duas requiti conditiones.Primeelſt, ut ſubſit alicui ſuperiori a- "_ 
genti, 2 quo dirigatur, Alters eſt, ut ad efteQum cauſz principalis per propriam 
cauſalitatem' influat. Dico : 4d effeum cauſe principals ; quia ur Thomas da- 
cet 3.Þ.4+29.4, 2, Inſtrumenti & cauſz principalis a&io eſt una, veluti (criptio 
eſt & a manu & 3-calamo: inadzquate t:men, Deinde dicotnftuit, quia niſi 
ationem propriam haberet inſtrumentum,efficiensnon cfler.Et proinde paſſivum 
inſtrumentum, quod Keckermanns vocat b. 1.Syſt. c, 15.p,132+ revera inftrus 
mentum non eſt, 
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TITUL US VIN, 
De cauſe efficrentis Diviſione in canſam per /e, 
& per acciaens, 


v5 Hzcquarta eſt cauſarum efiicientium diftribucioz ad quam Prims generatim di. 
cendum eſt, de cauſa per (ec, & per accidens ,quid e# fint ? Deiude, quia caufarum 
perſe alia eft naturalis,alia volumtaria, ideo deinceps de his in fpecie ſeorfim di. 
cendum eſt, ac tandem de cauſis per accidens in fpecie. 


ARTICULUS LI 
Arid ſit cauſa per ſe, & per accidens ? 


26 Perſe & per accidens variis modis (umuntur, prour alias declaratur.In hacautem 
Per accidens Pareria ſolent illi termini intelligi bifariam, nempe vel ex parte cauſe, vel ex 
parte effeQi, Ex parte cauſe, per accidens illud dicitur efle, cauſe per ſe agents 
ex parte cauſe. additum fit aliquod attribuum, fecuadam quod _—_ dicatur, a quo tamen effe= 
&us per ſe non proficiſcitur. Veluti, Mufici eſt per fe,caneres Si ergo idem, qui 
Muſicus eſt, fit etiam architeus,arque inde dicatur architeQus canere,tum ibi eſt 
pet accidens itn ratione cauſ#, Sicdulci per ſe convenit dulcorare linguam. Si ergd 
re! quz du}cis eſt, conveniar etiam flavedo,ſut eſtin melke ) arque inde ( propter 
identitatem ſubjeRi ) dicatur flavum dulcorare linguam, ſ{imilicer eſt aliquid per 
accidens ratione caulz. Idem eſt, fi dicatur album calefacere, calidum exficcare, 
Geometra mederi, ant M:dicus jewuropery. Er ficin aliis, | 
ls. 2 Atque ſie in oppoſitum,p#r fe ratione cauſe erit, fteffetusreferantur ad prin- 
Per ſe ex parte cipia, a quibus perſe frunr, veluti,f Muſicus dicatur<anere, Architectus zdificarey 
pray. dulce dalcorare,&<hcin aſus, Vide Arife.t.5.Met.c.2.3. & locisaliis. | 
: Lychetus 1. dif}. 2 q,1,4d Scot.f.qo.col.4.cauſas perſe (ex hoc genere loquendi) 
facitduplices.Quedamigitur dicuntur per (e,non tantam quia agunt per formam, 
quz eſt ratio fo:malis agefidi, ſedetiam includunr ilam formam per fe, & quid- 
dicative, Sic igitar 1gnis perſe cauſat ignem, quia forma ſubſantiahs ignis eſt ratio 
formahs a. any ienem. Artalisforma eſt de effentia ignis. Quzdam autem 
dicuntur per ſe cauſz, eo quod in (ſc habent formam, quz per Ce eſt ratio formalis 
agendi,licEt non includarillant per fe & quidditative, Et fic ignis per [e calefacit 
lignum, quiacalefacit mediante calore, qui eſt per ſe ratio cal-faciendi, 

Fuit de priore ſenſu, quemodoſcilicet per ſe, & per accidens dicantur ratione 
Pey fe & per cauſe. Nunc -irdemeermini deelarandiſuntratione caulari. Sicut igitur per ſe & 
accidens in rg. P*r Xccidens ratione cauſz dicuntur, quando cauladeterminatur agere, fccundum. 
tions efſedi, td, quod'formaliter ( in-cauſa pevſe) vel ſecus( 1m-cauſa per accidens, ) ei ad hanc 

aQionem convenit : Ita cftectus dicitur per fe, vel per acctdens,quando vel ab ea 
juxra cauſz propenſtonem, vel intentionem fir, yel ei ( intemroefteRui ) 1311s ap» 
ponitur : Veluti piſcatoris eft perſe piſcari: fi huic piſcation; apponatur alius efte- 
Qus, velutt extraQtioaurei tripadis, runc hic efteus dicitur per accidens. Proinde 
fh dicam ; Muficus piſcatur, Eft id per accideris rattone cauſz, quia cauſe appoit- 
tur id, cui formaliter nonconveniebar piſcari, Si autcm dicain : Muſicus pifcando 
Myenit aureum ttipodems3 tum eft per accidens ratione <:&is, quia tum cfic- 
ew apponirur 1d, quod nan interrum erat, 


C 
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Czteriim loquendo de eo, quod eſt per accidens ratione effeQus, adhuc poteſt go 
idefle trifariam, ut docet Thom.l.1.2.4,43.4 1. 9g, 56.4.8. & Armand.deBell. Pe accident iy 
Viſ. trade. 2. cap. 246. Primam, cam effeus nullum ordinem vel connexionem ygtione effetti, 


haber ad cK-Rum per ſe. Veluti fi aliquis dicatur cauſa terrz-motiis, quo domum eft trifariem. 
n. hopes contingit terrx-motus, Secunds, cum efteQus,quiper accidens dicitur, | 


1nyg 
haber ordinem ad effcQum perle,ſed neceflacium.Sic movens columnam eſt cauſa 
per ſe mat columnz, per accidens cadentis lapidis,quijacebat ſupra columnam 
Hzcduo genera cauſarum per accidens huc non pertinent, quia illanullom in- 
fluxum przben: ad iltos effeRus. [gitur Tertis, genus caulz per accidens eſt,in quo 
effe&us accidentalis habert ordinem ad effe&um per [e,ſed contingentem, ita ut 
rar iſti intento effeRui apponatur. Et hoc modo piſcator elt cauſaper accidens 
excrationis tripodis : & foffor vinex, inventionis theſauri. 
Atque ita ſummartim, ut aliqua res dicatur cauſaper accidens, requiritur, z. ut g1 
ea aliquam rem efficiat. 3. utillirei,quam per ſe efficir,adhzreataliusefteAtus non Regaifita. qus- 
intentus, quique non habcatnecefarium nexum ad illam, quz per ſc producitur. twor cauſe 
Et in(peciequidem z.ut raro ei apponatur. Denique 4. ut agens non agat fecun- accidens, 


dim alias conſuetum agendi modum. 
 ARTICULUS Il. 


De cauſes per ſe, in ſpecie, hoc eft, de naturals & 
voluntaria cauſa. 


Fuirde cauſa per (e in genere : Eanunc dividitur in naturalem & voluntariam. 92 
Wbi ſtacim apparet, naturale nunc non dici, prout opponitur vel violento vel artifi- 
cioſo, vel ſupernaturali, vel animali : ſed opponi voluntario. Congruitque fere 
huic divifioni lla, qui Ariffot. portatiam aGivam dividit in irrationalem & rati- 
onalem t.g,Met.c.2. 

Tgitur cauſ@ naturalis eſt, quz agit cx naturz impetu,vel inſtinRu, vel propen- 9 z 
fone naturali ; non autem ex antegrefſa dehiberarione. Sic cauſz naturales ſunt, Cay/aneturd- 
cum ignis urit ,magnes ferrum trahit, grave deſcendit,leve aſcendit,Rhabarbarum jz, 
purgat, Theriaca veneno reſiſtit, & fictn aliis, 

Canſ/aautem voluntaria eff, quz agitex antegrcfſa cognitione intelleRiva five 
ex voluntatis arbitrio, eligendo hoc, & dimittendo aliud. Ubi nihilrefert : an quis g,,, ſa volonte- 
agatexplena voluntate, an verO ex antecedente aliqua, vel adhortatione, vel roga- ,j,. 
tione,vel jufſione, vel impulſu: modo voluntas tandem conſentiat, & pradetini- 
tum aliqucm aum potentiis executiviSimperet,& ex 1is eliciat. 

Arque ita ad cauſas voluntarias ſwo modo reducuntur etiam illa agentia,quorum gg 
aQiones ſunt mixt#, ubi agens agit $0y7 d$0y73  Jvpn hoc eſt,volens-nolens, De aftionibus 
Veluticam nauta obort3 in maritempeſtare, merces aliquas abjicit. Nam quod mixtic. 
11a aRtio fit voluntaria, five quod conſtituar agens yoluntariumypatet, quia fit ex 
antecedente periculi immincnctis confideratione, & fimile eft, cam quis agit ex 
previa petitiones adhortatione, confilio, perſuaſione, juſſione, &c,quia & hic non 
eſt pl:nifſima lbertas, Abfit tamen, ut hz cauſe , quz ex iis preſuppoſitis agunt, 
dicantur agentia non per (e { & proinde voluntaria) ſed pcr accidens, -ut Rama 
vulc de prioris generiscaufis,h,i. Dial.c.3. 

Porro vero diſccrnuntur caula naturals & voluntaria. Illa ſemper agit unum, 96 

A a4 | idem 
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Diſcrimen cau- idem manens, intelligendo id de modo agendi, Veluti ignis non agit niſi calefa. 
fe naturala, Ciendo, Ar agens voluntarium poreſt agere contraria, ut Ariſt, docet, 1.9, Met c, z, 
& voluntarie. Deinae : agens naturale agit ex necefſicare, neceſſitarem intelligendoy de necetfi. 
| tate (non coaRtionis, fed ) naturz. Ac yoluntarium agit ex libertate, Tertio: ageng 
1acurale ſemper agit ſecundum extremum vitium, ut Arift, docer, lib,z. de gener, 
& corr.cap.12,t.59-At agens voluntarium non ſemper agit fecundum extremum 
virium. Poteſt arcularius & eleganter & deformiter facere ciſtam vet menſam 
aliquam: & quis putet Deum non poſſe nobilius quid faccre, quam muſcam,quam 
aliquando facit. Dentque agens voluntarium omnibus ad agendum prerequiſitis 
poſitis, poteſt agere & non agere,ſ(olim ex defe&tu voluntaris ſuz: Ar naturak, 
poſitis i[lis, non poteſt non agere, | 
_ Czterumilla ad aCtionem prerequiſitaſun oo, rt colligunt Scotus lg. Me. 
O8o ſunt, que tepb, queſt.1 4. ad ſecundum, & Anton, Andreas, q, 1. ad ſecundum, Primo, u 
<1 aBfione.n quod agens eſt, ſit Ens aQuale, Il, ut fitin eovirtus ad agendum ſuthiciens, IH.,u 
rerequiruntur. medium, per quod aliqua aQtio fteri debt, ſic re&e diſpofitum. LV. ut paticns non 
P fit in cermino completo, veluti calefatibile nondum habeat ſenimum calorem, 
V. ut, fi ad hanc ationem prerequiratur alia aliqua aRio, eaetiam faQa lir, Vl.ur 
fit debita inter agens & patiens propinquitas. VIlut patiens fit capax illius, quod 
ab agente aliquo producibile eſt, Neqz enim quodlibet agit in quidlibet, VIII,De» 
nique ut abfint omnia alia,quz mpedire poſſunt ationem agentis. | 
98 Proinde jam diſcrimen agentis naturalis & voluntarii hoc eſt, utagens quidem 
voluntarium poſlit iſtis politis non agere , ſoltm ex defeftu proprizx voluntatis 
& beneplaciti : Naturale autem non poſit non agere 3 quia non voluntate, ſed 
natural: inſtinu & propenſione agir, 
Atque ex his etiam patet, quznam agentia fint voluntaria. Nempe talia folim 
ſunt 1. Deas, 2, Angelt ( de quibus 1d infra conſtabit )} & 3. Homo. Alia omania 
agentiaagunt non cx propolito voluntatis fed ex naturz neceflitates | 


ARTICULUS 1. 
De cauſa per Acciaens in ſpecie. 


Quid cauſa per accidens fit, ſupra vitum eft 7 Nunc de ejus diviſione videndum, 

99 Ubidetribus agendumelt, I, An caula efficiens dividenda fitin eam,quz eſt in 

ratione efficientis, & in ratione materi ? ſeu, quod idem eſtan in fſotis efficienti- 

bus dentur cauſz per accidens ? II, An efficiensreRC dividatur in cam quz agit 
neceſſrate, vel fortuna ? Denique eſt exponenda propria divifo. 


PUNCTUM T. 
en in ſols effcientibus dentur cauſe per accidens ? 


100 Avicenna cauſam per accidens ponit etiam in cauſa material, lib. ſufſic, 6, 13. 
Et videtur quod fic. Nam monſtra ſunt efteRasper accidens, At multa hunt mon- 
ftra,per reſpetum ad materiam, veluri propter inconvenientes diſpoſtticncs ma- 
tcriz, veluti,{i materia fir redundans vel deficiens, vel ſcmina diftintarum fpecic- 
rune fint confula, vel ſemina ſint diftrata, ob ſecundinz rupturam, & ſic in alis. 
Ys Sed hxclententia non procedit, Nam effetum per accidens dictmus, quia 4 
Decifo queſti- cauſa aliqua producitur, dependenter ad alium eftetum perſe intentum,Jnde ra- 
03%. lis effc&us non eR ex inrenctione vel deftinatione cauſe, Ar nulla forma _ 
” CUNQUE 
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ae fir , talis eſt, ut materia non habeat 2quabilem propenſhonem ad formam 
ac ad alias, At in eoquod cft indifterens ad mrumque, nulla eſt ratio cauſz 


cunq 
hancs 


2ccidentalis. | ' : 
Proinde ad produftionem monſtrerum quod arttinet, certum quidem eſt, quod 


ea per accidens producantur ab agentibus naturalibus , per concurſum queridam 
materiz , ut declaratum ct, Nihilominus ad materiam preciſe zſtimando eos 
ef.&us, nullum influxum accidencalem eo exhiber materia. 


PUNC T'o7M 1. 


eAn canſa per accidens refte diſtinguatur in cauſan, 
que agit neceſſitate, vel fortnng, 


Famus caulam per accidens eam definit, lib,1, Dial. cap. 5. quz externa facul- 
tare efficit,eamque dividit in ean1,quz neceſſitate, vel fortuna agtt. Hzcdiſtintio 
coincideret cum divifione Ariſtoteticorum, (i per cauſam neceſlitate agentem intel- 
tigatur cauſa caſualis. At Remus hanc vocem ita non intelligit. Nam ſub neceſſi- 


rate intelligit omnem cauſam, que agit ex necefitate coaQtionis, que ſubagente 


naturali non continetur , quia coattio non reperitury niſi in agentibus volurzariis, 
quz fi quid per accidens agant, non caſuaha fed fortuita fumt. Arque inde nou 


valde probo iſtam diftrtbutionem. ' 
Surnmatim autem dico 1. Non e/# #d onne agens cauſa per accidens, quod exter- 


ua facultate efficit, Ita apparet ex co quod agit ex antegreſsa rogatione, adhorta- 


tione, perſuahone, jufione, confilio, coatione,&c, Nulla enim ratio eſt, cur illa 


agentia non poſline voluntaria dici. pores 

Atque hinc ſequitur : Eamque ex ncceſſutate coaftionks agit , non debere fiert fþe- 
riem cauſe per accidens. Atque adeo hanc partem in divihone Ramea repuguare 
toti divilo. Et patet, Nam illudgquod ex necellitate coaſtionis agit, agit ex con- 
filio, deliberatione, notitia finis & medi agendi. Ar hzc non poſſunt convenre ei, 
quod non eft agens voluntarium. 

Soler objici locus ex Ariſtor, lib. 1. Rhet, cap.to, ubi ait Ari/f. ea que non agunt 
per ſe, partim per fortunam agere,partim ex neceſſitate, Sed locus non eſt ad pro- 
politum, quia Ar:/70t, ibi loquitur de atiombus humanis, quarum aliquas, dicit 
non efle per ſecas ſcilicet,ex quibus accufari non poteſt ,cujuſmodi ſunty(i agar ho- 
mo necefinate vel fortuna. Vnde [ub ncceflitate comprehenditetiam necellitatem 
naturz, quz utique ad cauſas per accidens non pertinete Sic enim ſtatim ſubjicir ; 
que ex neceſſtate ſunt, partim ſunt vi, partim naturd. 


PUNGIUM HI. 
In quo declaratur divifio propria. 


Dimiſs2 igitur hac divilione, Ariſtotelici cauſam per accidens dividunt per cau- 
ſam caſualem & fortuiram cujus divifionis bonitas inde ſumi poteſt , quod cauſa 
per fe in univerſum eft naturalis, vel voluntaria. EffeRus autcm per accidens (unt, 
quaſi appendices eft<ctuun per ſe, Proinde in univerſum effeRus per accidens, vel 
apponitur caulz naturalt, & fic dicitur caſus > yel appomutur cauſz voluntariz, Er 
lic eſt fortuna, 

arque hinc Ariſtoteles lib,z, Phyſe cap.g.tex. 53, definit fic Foruunam: Fortune 


eſe 


IO2 


I} 
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Fortune defi. eff cauſa per accident, in ih gue operantur ad aliquem fnem, ex elefionegneque ſon, 
per, neque ut plurimun , & tubjicit cap. 6; #. 5 9, Negque inanimatum ullim, inguy 
neque bellua, neque infants, quod delefum non habent, quippiam agunt eorum, que 
fortuns eveniant, nifs guadam fimilitudine & improprietate, ficut Protarchu fur. 
tunatos dixit lapides 8 quibus are extrufte efſent , quod honore afficerentur ,ciim ali 
ejuſdem generis pedibus conculcarentur. Vide prolixids ad fortunz definitionem, 
Perer. lib. 9. de Conting. cap.8.9, 

199 Caſus aurem (poſt 8 inter alias ſigpificationes, quas ea vox habet)) ad praeſens 
Eaſus. eritnihil aliud, quam cauſaper accidens, qua cfteQo cauſz naturalis apponitur ali. 
| us effe&ug non intentus , nec neceſſarium nexum habens cum ifto efteRo priori, 
Solet tamen frequentids caſusaccipi per modum effeas, De utroque poreſt vider 

prolixits, Ari/e, l.z . Phy. c.z- 6. & interpret. ibidem. 


TITULUS IX, 
De aiviſione cauſe efficient in equivocam & univocam. 
110 Hxc quinta eſt efficientium cauſarum divifio. Timplerss lib, 2, Met, c,2. Fam 


Divifto hec non extendit ad omnes caufas: Sed juxta communem modum loquendi ſolum attingt 
convenit omni- ad caulas efficientes, unde & generatio in univocam & #quivocem diſtingui ſoler 


bas caufis. Gener:tio autem eſt effeRivus influxus gignentis, 
111 Suarex diſp.1 7. Met. {e,2. 1.2. candem contrahit ad ſolam cauſam (ecundam: 
Nec fol caufis ut prima caula nec fit univoca, nec &quivoca, Sed non video repugnantiam, cut 
ſecuydia. Deus creans, v.g. hominem vel angelum non debeat eorum zquivoca cauſa dici. 
112 In primis autem intelligitur ibi dividi cauſa principalis, Ad hanc enim inprimis 


Accommodatur 2pprehenditur aſſimilatio efteQus. At ad indicandam eftetuum ad cauſas aflimila- 
folam  caufis tionem, induQa eſt diviſio cauſ#, in univocam & #quivocam., ; 
principalibus. Czterum cauſa z2quivoca eſt , quz producit effeftum fibi diflimilem in ſpecie, 
113 Tale quid eſt, cum arcularius (homo) facit ſcamnum,vel menſam, (non hominem) 
F#.quivocs cau. aut cum ſol ranam vel murem cfficit. Talis igitur #quivoca cauſa eſt Deus reſpe- 
{a quid? Qu omnium creaturarum, Nulla enim iſtarum eſt Deus. 
104 Porrs : quia illa cauſa producit effefum in ſpecie a ſe diverſum, ideo ſemper 
Eft nobilier ef- cauſa zquivcca deber effe nobilioris ordinis,quam fit ejus effeRus. Nam inprimis 
feftu, fi effecus eflert cauſ> iſti par, in efſentialibus peifcRionibus : Ergo non efſer diffi- 
milis in ſpecie, ſed idem, Er proinde, non effet efteus #quivocusf[ed univocus, 
Deiaae ctiam efteftus non poteſt eſſe nobilior cauſa xquivoch, Quia Gimpliciter 
repugnat, ut efteQus fit nobilior cauſa, quia nihil haber nifi 2 cauſa ſumptum, 
105  Relinquitur,igitur quod omnis eftetus caulz zquivoce fit e4 ignobilior, & pro- 
inde quod cauſa la fit nobilioris ordinis quam eft:Qus, Er proinde etiam tora po- 
teſtas , & perfectio agentis zquivoca , nunquam manifeſtatur in uno effeRu, ut 
Thom. diſcurrit, 1.2.q.25. 6,2. 


106 Arque hzceſt cauſa xquivoca, Univoca autem cauſa eſt,quz producit effe&tum 
Vnivocs cauſa fimilem in ſpecie. Sic animalia generant tale , quale eft ipſum 2enerans , 1nquit 
quid? Arift. lib. 2. de Anim. cap.4.t.4g. Veluti cum homo heminem, equus equum, leo 

leoanem, urſus urſum ,8&c. gignir, 
I1y Dixi: fwilem in ecie. Unde 1, cum effeAus eſt ſpecie diverſus a cauſa, non 


elt cauſa uniyoca, ſed #quivoca,ut diftum eſt, Secundo,cum autem-produRtum eſt 


cjuſdem numero efſentiz cum gignemte , 83m ficur rranſcenditur ratio caulZ , 14 
| | eLiam 


1 
, 
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etjam tranſcenditurratio cauſe univoce. Atque ita in oO Pater pgignens fili- 


um 1on debet hujus cauſa univoca dici. Denique cum dico ilem in pecie,relin- 
itur quod omnis alia diverfitas , ſuppolita hmilitudine vel. identare in ſpecie, 
non tollat rationem cauſe univoce. Unde fi parens ſanguineus, vel ingenioſus,, 

jonat filium Mclancholicum, vel hebetem z adhuc ramen eſt agens univocumquia 
2 differentiz non tollunt identitatem in ſpecie, Atque idem eft, Rmaſculus di- 
eatur parens foemin#, & feenina maſculi. Diffcrentiz enim ſexfis non ſunt ſpe- 
cificx. Vande etiam non tollunt identitatem fpeciei, & hc confequenter non de- 
firuunt rationem agentis univoci, 

Cxtcrim id pro coronide eſt notandum, quod principaliter ita diviſio intelliga- 11 
wr de efficiente procreante. Ad confervantem tamen extendi ſolet. Atque inde 
calor, v.g, non folet folum cauſa univoca dicigdum calorem generat, fed ctiam cum. 
calorem conſervat. Aquivoce autem dicitur ageregcum frigus deftruir. 


TITULUS MX. 
De divifione cauſe in eam, que eſt per Emanatio- 
nem, + per Tran{mutationen. 


Sexto dividiiur cauſa efficiens in cam quz agit per Emanationem & Tranſmu- 
ntionem., Hacin re Primgn declarandus.eft ſenſus illius diviſionis, Deinde vis 
dendum eſt :. An agens per Emanationem reRe dicatur efficiens ? 


ARTICULUS LL 
In quo exponitar ſenſus diviſionts cauſe in eam que apit per 
Emanatwonem, & que agit per T ranſmutationens. 


Eſt igitur cauſa per Emanationem ea, a qua eſt effeus.per refultantiam, atque 120 
adeocitra conatum agentis,{& citra reſiltentiam parientis, nonetiam alio interve- Ouid cauſa per 
niente accidentc, per quod caufa efficiens ad talem eff: Kum producendum aRuetur Emanationem? 
vel difponatur, vel quo tanquam inftrumento utatur,. Tale quid eft jgnis forma, 
reſpeQu caloris , ſiccitatis & aliarum qualiratnm. naturalicer igni inhexremmam, 

Idemque eſt in aliis omnibus naturalibus.proprietatibus,. quz a fubje&is ſunt per 
Emanationem & natwralem reſulantiam.. Quod enim aliquibus videtur , pro- 
Prietates non emanare aſubjeRis,tanquam eaulis ſuis, (cd I gignente id infra ſuf- 
ficienter conſiderabitur, & quod noftrx huic ſententiz officit refutabitur, lib. 2, 
cap.6, n.57. /eqq. 
Cauſa igitur per Tranſmutationem eſt, quz fecuseſt. Veluti cum efficiens cum 2L 
conatu aliquo apit, qualis eſt aRto generativa animalium , aut cum prxceptor in- 
format diſcipulum : Aut cum patiens reſiſtit agenti. Unde aQio per Tranſmuta- 
tionem eſt quando ignis alitidye, frigidum calefacit; cumque ade0 agens agit ie-= 
diante aliquo accidente, ut eſt in igne, qui cakefacir calorem.. = 
Zabdrella lib. de med. demonſt .cap.s, W& de ſenſ. agente cap, to. & Goclen, 12% 
part, 1, Inſt, Los. pag.s5 2. indicat, actionem per Emanationem , eandem elle cum | 
atione immaniente, ationem autem per Yranſmutationcm, eanden effec cum aai- 
one tranſeuntc, Vnde fic illis, quicquid agit aRione tranſeantegeft agens pertranſ- 
Mutationen : quod autem agi actione immanente , eſt agens per ces 
of 
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Sed illa opinio bona non eſt. Poteſt enim eſſe agens aliquod per Fmanartg; 
nem, quod agit aCtione rranſeunte, Vocamus enim in communi aQionem tranſ, 
euntem, qua aliquid fit vel in alieno ſuppoſito, yel etiam in alia parte ſuppoliti, Sie 
(ol illuminans eft cauſa luminis per emanationem, & tamen illuminatio.eſt aig 
wanGens, Recipitur enim lumen in aere extra ſolem. Sic & proprietates naturz. 
les Cunt a formis ſubjeforum per emanationem , & ramen multz ſunt propriet. 
res, quUez producuntur actione tranſeunte,cum ſcilicet emanantes 3 forma recipun, 
eur in materia, Sic {iccitas & calor in igne emanant ab ejus forma, & recipiuntur 
in ejus materia. Diyerſitas autem partium in eodem ſuppolito ſufficit ad aRionem 
tranſeuntem, ut alibi perſequor, 


ARTICULTJS IL 
en canſa per Emanationens refte dicatur efficieng? 


Ratio dubitandi eſt, quod omni efficienti convenit aRio, nt ſupra conſtitutun 
eſt, tit.4. art.3. Ii autem, quod dicitur cauſa per emanationem, non convenit a. 
&io, niſi valde,improprie, ut & Cajetan. docet in Th, 1.p. q.34.4+3, & Zabarel, 
lib, 2. de med. Demonft. cap.s. & confirmatur: Nam quantitatis nulla eſt aQio, 
Et ramen, ut nunc loquimur , quantitas poteſt eſſe cauſa per emanationem, Eſt 
efiim 4 quanritate localitas per emanationem ab ipſa. Sic etiam ct ab ea ſpecies 
ſenfilis. Refertur enim quanritas jater objeRa (ſenfilia ab Ariftot. lib. 2. de ain, 
text. 64. 

Nihilominus omnino dicendum eſt : ciuſam per emanationem eſſe veram cau- 
ſam : Inprimis enim certum eſt, non eſle ullam rem, quz caret efficiente. Nihl, 
inquam, fat fine caula, At lunt aliqua, quz non ſunt, niſi per emanationem, Ergo 
agens per emanationem eft yere cauſa, Aſſumptum pater, ex iftis exemplis, que 
prius allata ſunt, Er confirmatur ex ratione dubitandi modo propofita. Ibi enim 
admittitur quantitatem percipi ſenſu. Ergo ſpecies quantiratis eſt in ſenſu. Quzto 
Igitur : quam cauſam efficientem habeac iſta ſpecies? cerce non aliam, quam ob- 
jeRum reale , quod ſentitur. Ab obieQis enim ſenfibilibus ſunt ſpecies ſenſiles, 
Ergo & a quantitate eſt ſpecies quanticatis. Ergo quantitas eſt cauſa illius per emas 
nationem. Ergo emanatio ſais eſt ad rationem cauſz, & proinde ctiam taliter a» 
gens ct cauſa efficiens 

Ad obiecRiones initio propoſitas Reſpondeo: vocem aftionis aliquando ſumi 
per excellentiam & xg] £5oxw, pro ea ſcilicer, quz nobiliori modo eft aRjo., At- 
que tum id quod agit per emanationem, non Qdicitur agere : eodEmque modo quan- 
tieatis nulla eſt atio, Si aurem aCtionis vocem generatim ſumamns,per omnico, 
quod influxum effe&iyum exhiber, tum agens per emanationem vere dicitur, & 
proprie agere. Er fimpliciter quantitati conyenit vera aRio, in ordine ad eum cle» 
Rum, qui abilla eſt per influxum verum & politivum, 


TITULUS XL, 
De divifpone cauſe in wniverſalem & particularem : 
Primam & Secundan ? 


HzcSeptima & OQava eſt diviſio cauſarum efficientium, quz [atis 1donee con- 
junQim declarari poſſunt, quia aliqua diſputari ſolent ad hanc rem, quz ad utram- 
que diviſionema pertinent, 


Porro, 
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Porrd, quod 4 prioxem-diviſfiogem pertinetsſicur,univerſale in effendo eſt,quod +128 
communery/habet effentiam : Ita uhiverfale in. cauſando (hoc eſt. cauſa univerlas Cauſe univer- 
lis) eſt, quod hibet caulalitatem communem. Undein oppolitum agens particu- /alis, particut= 
lare eſt, quod habet cauſalitatem reſtriftam ad peculiarem ſpeciem,quam producat, /ark.. 
yel reſpeu cujus operetur, | bw: 

Cauſe autem Prima dicitur, quz habet vim agendi independentem , quzque .,129..; "|. 
ante ſe non haber cauſam aliaw , unde :a4 agendum aQuerug, yell quoque modo. Cauſe primd., + 
compleatur, Cauſe ſecunda igitur eſt, quz habet vim agend a pximo Entg, ade6» ſecunda, 

-que a prima cauſa dependentem ,quales cauſz funt omnia Enta creata., Unde pri- 
ma cauſa unica & ſola eſt Neus. 

Quzri ſolzt ad hanc divifonem. Primo : An Deus fit cauſa univerſalis, ſeu 130 
quod 1dem eſt 3 An Deus ut cauſa univerſalis concurrat ad omnes aQus cauſarum Rueſtiones, 
ſecundarum? Secunds: Quomodo:iftum jinflyxum vel concutſumprefter? Tertio: 4 
Ancauſz (ſecundz vere aliquid aganty an vero {olum ditanzur agere per cxtrinſe- * 
ſecam denominationem, quatenus Deus in iis operetur, Sed de 1is fingulis infra 
ago, l,z,c.3.t,19.de Dei concurfu, 

Przter hzcſclet quzri: An ſolus Deus fit cauſa univerfalis? Sed hacde re nu]- I21 
Iz eſt difficulas vel dubitatio,nifi de calo,unde traRatio iſta elt puorcwrtes. Bre- An ſolus Dews 
viter tamen dico: ca:lum efle cauſam univerſalem , non quaſi-ad omnes res pre bear ſit cauſa uni- 
iofluxum ſuumid quod (oli Deo convenir; {ed quod concurrat ad res plurimas, Verſalis? 

Poſterijus patet: quod fcilicet caelum ad res plurimas producendas concurrat. I32 
Nam inprimis omnes herbg & arbores no-1 protrudunt & germinanyruki calefatez, Celi Efficienti 
Sol autem iſtius caloris autor eſt. Proinde fic celum univerſalis cau[1 eſt, reſpe@n univerſali? 
omnium 1iſtarum generationum, Idemque eſt in produCtione animalium, Unde 
Ariſe. l.z.'Phyſ. c.26. ait : Sal. & homo generant hominem... Etl.2 degen,t.55. 

In communi lolem yoc.t aurorem rerum procreandarum, | 

Prius etiam patet , quod ſcilicer , ca:lum non concurrat ad omnes aus rerum I22 
ſublunarium. Nam inprimis per ſe non concurrit ccelum ad produQtionem aRio+ Due adiones 
num immateriahuw, ARiones enim immateriales ſunt improportionatz ad agens 201 ſubſunt in- 
materiale, quale eſt caxlum, Conftituitque ita Concil, Bracarenſe primum cap.g, fluxui celi, 
30. contra Priſcilianum. Confer Damaſe, t, 2. de orth. fid 6,7, Ejuidemque gene- 
tis aftiones illz, quz non ſunt veri morus. Ita nan apparet neceflitas, cur caelum 
Concurrere debear ad ſparſionem fpeciei ab obyeto odorabili, ſonorogaliove. Ims 
& aliqui motus ſunt, qui cfficiuntur a cauſis ſecundis, citrainfluxum cali, Qua 
enim neccflitate ignis exigit concurſum cli ad calefaciendum , aut aqua hume- 

Qandum ? Er Gen aliis, Confer hac de re Egid. in proem. ad lib, Meteor, q.1, 


& 2, Col, Con. 1,2, de Calo, c.3- qi. ſeq. Suaret. difÞ.22, Met, {;5. 
"ITY LAS XI. 
De cauſe efficientis diviſione in externan &- intername 


Hzc nona eſt diftributio efficientis caulx. Ubi id inprimis certum eſt, quod 
omnis caula efficiens externa fit : Sed & externum & internum ſumamug per reſpe= 
Qum ad efſentiam 5 Ur ſupra patun hoc.cap.' 1136. 24 | 

Optime autem nunc videntur declarari poſſe cauſa externa & interna per ordi- 
nem ad aCionem tranſeuntem & immanemiem. Nempe quod immanente aftione 

agit, 


E fficiens Ex- 


ternin, 


135 
Cauſa Interna. 


SS | 
C aſa @egn yu” 
wn Of aegtgo 


TUAPKTINN, 


137 
Cauſe ouvern- 


Klls 


138 


ens extcrhum;, Arque ita appareteriany hujusdiviſionis differentia ab ea39ua agenx 


aliud dicebatur effe per emanationem, aliud per tranſmutationem, Hzc enim 4. 


+ - tamiftian ad aliam-patteinſuppoſiti.” Arque ita cauſz externz duo ſunt gener, 


- center 1n corpore. 


be 


agit, id cft effſticns internum, Quod ute agit aQione tranſeunte, id et effici. 


viſio non [umebatur juxtadiverfitatem aftionis immanentis & tranſcuntis , ut y, 
pra viſum eſt, | 
-Portd ai tranfiens eſt rim tranſitum illum explicando ad aliud: ſuppoſitur;, 


Pint cſt',' cutti-cauſa'ponit effefum in alio ſuppolitb/, vel cumi'producu aliv 
ſuppoſitum, veluti cum quis alium jugulac. Alterum eſt , cum cauſa ponit effeun 
in alia pane ſuppoliti, veluti cum forma ignis producit (per naturalem-reſultanti, 
am) calorem, hxrentem in materia ignisy item, cum anima producit motum hx. 


Arque fic in oppoſitum cauſa interna ety que effe&tum ponit, non ſolum int 2 *2* 
ſuppoſitum quod agit, ſed eriam intra partem eandem ſuppoſiti. . Ita anima eR cay. Cal 
{a interna,quatenus ab ea emanat potentia intetligendi,vel etiam quatenus eſt cau, 
ſa ſuz intel!e1onis, vel yolicionis , & lic in aliis, 

Medici frequenter diſtinguunt cauſas morborum in internas & externas, 11s 

tel 


mytua; yocantshas cggrgraprmmgs. Vide Galen, lib.1, de meth, med, cap s, 
is, ie caufis Morb. cz .& 1.2.de ſanit, tuend. capiz. fic cum Dyſenteria fit inteſti} 
norum exulceratio, caufa aggnyruon ct , bilisexuberans in toto corpore, faRa de 
actior & yenenatior, Cauſa autem agg4474pxnx (irritatricem vocant & primiti- 
vam) eſt largior porus in xſtu, aut crudi fruQus,qui facale putrefcunt, indeque ay- 
gent bilem, lubricitatem efficiunt, & bilem auQtam movent, Sic iracundiz cauſz 
aemnyuwhun clt temperamentum cholericum, quod veluti ſtipula concipit facile ira 
rum flammas, @ce9xaTipxnuy vero eſt objeRumaliquod extcrnumy: veluci convi- 
tum, vel injuriaillata,&c. od ff Laktg JoBRe 

Addit & Galeflus aliquando cauſam ovyexmay. Dicitur autem cauſa ovyexnyi 
a Medicis illa,quz ipſa quidem non efficit morbum, (cd morbum jam faum aun 
get & fovet, & uni cum morbo incipit & definit. Sic Hydropis cauſam externam, 
leu agytgmrapxmluu, aiunt efle intemperantiam : ag9nyuuhply vero [eu internam, 
malam ventriculi & Epatisconſtitutionem. Cauſam ovyerralw vero ,jmpuritatem 
ſanguificationis &cradiracem humorum'in totoco:por:.Hegc enim incipit:cum mon 
bo hydrcopico, & eo ſublatodefinit, Confer Melanchthonem lib.q, Dial, Divigune 
nona de caufis, p. (mibhi) 287. 


TITULUYS XI. 
D\ divifpone canſe efficientis in Naturalem five : * 
Phyficam & CMoralem. 


Hzcdecima eaque ultima eſt divifio cauſarum cfficientiume Jbi inprimis cau 
(a Phyſica & Moralis, non dicuntur hic ex parte effeQus vel cauſz , preciſe ipe- 
&ando effentias illarum, Non, inquamy cauſa Phyſica dicitur , quz producit ali- 
quid Phyſicum, velutiiequum,' vel motumy &c. . Er Moralis, quz producit aliquid 
ad mores attinens, veluti victurem' vel-vitium ;. Non-etiam Phyſica cauſa clt ,1d 
quodeſt res Phyſica: Bt moralis id, quodeſt aff: Rum aliquo morali attributo, 


veluti virtute yel vitioe - 


Denomina- 


effici. 
Iveng 
m die 
Ut (te 
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. Denominariones igitur iſtz ſumunturex medo agendi.  Ergo.Phyſica cauſa eft» , 
az per verum & proprium influxum attingit effeftum: Veluti cum,jgnis combue |, 
ri, tum combuſtionis illius, ignis eſt caula Phyſica» Moralis,autemy eſt, quz ſuo 


1idem influxu non cas, rar nihilominus tamen ralis eſt , ut _imputerur 
i effeRus , in laudem vel vituperium,. poznam vel przmium. Sic.idem ignis cum 
comburit domum, ex przvia, ab aliquotaQtaz applicatione ignis ad domum, Uic 


ſolus ignis, Phyſice Loquendo,comburit 8 e& cauſq combultionis. Applicans 2v- 
tem ignem, Phylice non eſt cauſa.combultionis. Neque enim. is habet yimxom- 


puſtivam. Nihilominus iſte eſt moraliter cauſa combuſtioais, quia uli impucatur 
incendiumy ut inde fit reus mortis , qui tale quid patrat. TRHDTHY 
Atque ad hoc genus moralium cauſarum pertinent & illis qui aliquid faciendum 


hortancur, rogant, conſulunt, perfuadent, minis inftigant, non impedientes, mert- 


toriz cauſzx » & quz quoquo modo fe gerunt, ut eis efteus, proprigs, 8 phylice 
cauſz imputetur, Er haRtenus quidem fuitde cfhcience;(equitur de materia. | 


De Materia, 


Secunda cauſz ſpecies eſt materia. Ne qua deinceps agendum eſt, . Occurrit au. 


> tem primg conſideratto vocis. Poftea agendum eſt de ejus definitiane. Tam dec En- 
| irate 1llius. Pretereg de cauſalitate.materiz,& quz ad eam pertinent. Er dexique 


de illius divifionibus. ; 


TITUS: XIV 
De nomine & aefinitione materide _ 


In omni negotio Ji aegpTo5 eHeriCei mh ovouare , juxta Galeni. precep-. 


tum. 
ARTICULUYJS' L- 


. -* L 


De nomine Materia, ubi & de nomine Elements, | 
PUNCTUM I. EA OP... 
eAd wvocem Materiz. - 


| Inprimis vox materix eſt ambigua, ' Aliquando materia eft idem quod ſubſe- 


\Qtutnz unde & ſpeciatim ſolet dici materia ty qua : aliquandoeſt jderh:qyod. nbjc- Diſtinfio ma- 
'Qtum; Unde & ſolet dici m4teria virra quam :'Rliquando vers eſtidem,quodeau- terie in mate= 
alJgar Adogbongh riga ths wed riam, Ex qua, 

Atque ex his intelligiturgchm materia dividitur in materiam-in-qua, ex qua, & jy qua, Of cir- 


ſa materialis,quz ad evirandamzquivocationem dicitur materia'ex qua- 


140 


141 


- T42- 


143 


circa quam, tim, quid per fingulos iftos rermindos intelligamr,cam quod ca non fit cg quan, 


materiz diſt1butio, ſed foliim yocts diſtintio. Quanquam Fonſeca lib.5; Met.c.2. 
q.1./.1. Suarex difp.1. Met. ſeR,1,n.1. aliiqueMetaphyſici, alium etiamiſtius 
diftintionis ſenſum cradunt, quot (cilicer ea" divifione dividawrumarerialis cauſa, 
lecundun diſtinta-munia & officias.ut ipla dicatur ex qua per ordinem ad compo- 
ſium, quod ex ea componitur : in qua, per otdinem ad formam, quz in ea rect» 
pitur: & ci7c@ quam , per ordinem ad <fficiens; quod in-ea.dh{ponenda occupatur, 
Ad noſtrum inſtiturum ſatis eſt quod mareria aliquando ſolet ſignificare obJetum, 

aliquando ſubjeQum, & aliquando mireridlem caufam, Ae19 
Alia ambiguiras in voce materiz fignificatur, cm mareria diſtinguitur.in Thhy- 
cam 


$44 


L 


Materid Phyſi- ſicam '& Logicant. Nam & hc 1evers non eſty niſivecis diſtintio, ad hune fy 
ca & Logics fin, quiod miteria liquands ſumatarprogencte, (-quad dicitur materia Logi; 
quid? aliquando ogy rem" pecutiarem cauſam, al 1 caul1s | condivifam » Prout auncd, p” 
£aloquimur, Frhzc inilla diſtinRioneintelligitur per materiam phyſicam. 
. Denique ſumendo materiam peo mateciali cauſa , adhuc accipitur ambigue: Aj; 
quando enim 'intelligitur var” 4vTyouandy, Atque rum materia omnis dicityp 
eſte ſubſtantia, apud Ariſt. l.z. de Aim. t, 2.17, Metaph, t.7, & locis aliis, quiby 
Ariftoreles bRAntiam dividicin- materiam, formam, & compolitum, Arque hxe 
mareria cdtifequenrer non reperiturgnifinſubſtantis,& quidem corporeis. Alia Us 
tem fignificatione ſumitur latins & communiQs , pro omni eo,ex quo al:quid coms 
ponitury particulam Ex ſ(peciatim explicando, Atque hoc modoetiam accidentiz 
poſſanc elſe materia, veluti crianguli materia kung tres line, quadranguli,quatue, 
& lic 111 alits, : | | -; | | 
£45 Qhanquaim autem Metaphyfica con(ideratio ex ſe, przſcindat,a materia ſub, 
ſtantiali, (quam ita vocare poſſumus) ye materia corporum ; nihilowinus cun 
ea potior fit materia, que eſt inCorporibus; ſolent M:raphyſici potiffimam ratio 
nem' materix declarare per ordinem ad res corporeas, unde poſtea judicari poted, 
quid ferat ratio materizzqua talis eſt, & in praciſo iſto conceptu, 


PUN.CI UM. IT, 


' &. V mw. 


(afaar t,2g, b.2. de gener. t.16, PLC 
lam dicitur res elfe'dpud 4riffut! El: 


et 
lib. 1, Phyſ. cap.7.t.65. © OO BUR}, & (EL Y | 
14y Deinde etiam Elementum dicitur, quod conjungitur ei, ex quo aliud componis int 
tur, quod exinde etiam (olet dici Etementum peraccidens, Hoc modo privatio vo« par 
- cfttur Elementzim ab 47i/2, lib.1z. Met, c.4+.,t,22. ut Fonſecd interpregatur, lib,s, dic 
' " Met, coy ud t. 4. in explan. lit. d., Saler. & elementum zquipollenter diciad prin Cal 
_ . ciphim;&caiſam utin verbis ArtPfor. Þ, 1, Pa. tis (quarum fint principia, aut WW 2! 
cauſz, aurelementa) interpretatur Perer. l.z, Phyſiol, cap 1. No! 
S £48 | Deaique.ctiam loci communes, & prima. initia vel rudimenta ſolent yocari Ele» At 
menta'ex 4riſt, 1,2. Rþetor, ad Theodedi.c. ult. Ad quam fignificationem Ariſtet, ſen 
. 4.5: Met; ,t.4. Hinc, inquuys O& per tran/lationem Elementum vocant , quicquid 
- Unum cun fit: & parvum, 4d wulta ef? utile, Quocirca Gf id quod parvum eſt, & 


. quod fimplex, & quod indivifibile Elementum dicitur. | 
 PUNCTUM 1. 4 
In quo explichtur definitio Elementi, " 


149 Quid autem proprit Elementum br Ariſtotel, diffo lib. 5, Metaphyſ” cap. z- hac 


a / IS. ? ry 
definitione gxpreflice 571agier Abgaruu $5 8 av ytaurra meprs rurip ers ag & 
So b _ P 


De Canuſa & Canſato, 


{74 ms ad eig Emeegy SG : Elementun dicitur id, ex quo primo infinito, a 
indivifibili ſpecie in aliam ſpeciem, aliquid componitur, 486 
Ex hact lemenri definitione, Arn.anduede Bello Viſu,lib,z, Term,c. 247, qua= 
tuor conditiones Element EXcerpit, 
[oitur cad ra Elementum dicatur, requiritur Prims, ut ſit cauſa ex qus fiar 


aliquid, Erper anc conditionem, Elementum pertiner ad genus cauſz materialis, Þ 
5" Th. % Re” . k - OY 
Erproinde forma non poteſt Elementum dici, Secundorequiritur, ut ſit primum in menti conditipe - 


331 


150 
uatuor Ele- 


illo genere, Et ide forma non poteſtdici Elementum panis, oy habet aliam peg, 


materiam inſe, nempe grano, Tertts rcquiritur, ut iſta nagteria litinexiſtens, 87 


intrinſeca, per quod diffcrt Elementum ab omni eo, ex quo kit aliquid, tanquam' 


ex materia rranſeunte, {ive fit privatio, five contrarium, ſive materia privation!, & 
contrarietati ſubjeQagquz eſt materia tranhens, ut cum dicimus hominem Muſs 
cum fieri ex non muſico. Elementa enim oportet manerein his, quorum ſunt 
Elementa, «Quartorcquiritur, ut habeant aliquam ſpeciem,quz non diyidatur in 
alias duas diverſas, per quod Elementum ait Armand differre 3 materia prima, 
(quz nullam (peciem haber) &.ab omnibus materiis aliis ,quz in diverſas [pecics 
reſolvi poſſunr, Sicut _ humanum, in carnes, ofla, humores, &c» Sed h.:c 
aon admittuntur ab omnibus, ut apparcbitex dubiis, quz ſtatim ſubjicig. 
Ieiturdubicatur primo de forma, anca fit Elementum. 


eA: etiam forma proprie fit Elementum ? 


Dubiun pris. I IJ 
mum de form,” 
an fit Elemegys | 


Ariſtoteles aliquando formam Elecmentum vccar, ut paulo ante retuli, Ex 1. 2, tum, 


Metaph,c. 4.8& locis aliis ibi citatis, Idem tamen etiam negat eam eſſe Elemen- 
tm,(.7,Metaph, c.ult, Hanc ad rem Fonſeca cxiſtimatl.s ,Met,cap.3 4.2.1.2,cam 
non eſſe Elementum [ccundum primam vocis impolitionem ; At nthilominas efle 
proprie Elementum, juxta uſum yocis, Sed magis placet, Formam #g-mg4enmas 
Elementum dici. Nam inprimis A4riſ},l. 5. Met.q.z.rationem Element: explicar 
per eſſe ex aliquo. Ea autem phratis ad coramunem modumloquenet, {ivnificar 
influxum materialem. Unde & Fonſeca a Lin explanat, text lit. a,proprcr illain 
particulam infert, exemplarem caulam,cfficient: m,& finem non poſe Elementa 
dici. Quod non frocedit, & ex aliquoeſle, [ate accipiantur. Nam ſingulis iſtis 
cauſis generatim loquendo particula Ex accommodari poteltyut mox videbitur,>: 
autem eadem {trite accipiatur, tum (oli materiz appropriatur,& proinde forma lic 
non eſt, ex quo aliquid eff, Et per conſequens nec. ipfa propria eſt Elementum, 
Atque hocetiam Thomas docet, 5,Met.left.q Armand lib.2,Termin. 6.247. Etcon- 
ſentire videtur Suareg.difp. 15. /.10,,16, 


DuB rum I. 
efn Materia prima fit Elementun, ? 


| Negant id Thom. 4.1 5. Mectaph,lib.4 . Faveltus 5. Metuph. queſ#;10, Armand, d, 
80,2,Term.cap.247- Ratio 1llorum eſt, quia materia in nulla ſpecie cſt, Ac quod eſt 
Elementum, debereflein aliqua (pecie, per illa verba Ariflot, Adaueirs md dts 
is rigged Gr, _ 

>d Reſpondeo : illa verba aliud nihil Ggnificare, quam quod quicquid Elc- 
mentum cicitur, non debeat eſſe aliquid diflimilare vel hceterogeneum, Sicur 

& li#cphraſis ſumitus lib, 3-de Cel, cap. 3.text. 31.At maicriaprimanon eſt ali- 

| quig 


IS1 


———— 
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Rationes dubi- quod ad rationem Elementi requiritur, ut fat primum, &c. unde quod Elementum 


rendi. 


155 
Decifio 
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quid diflimilare & heterogencum, ſed ſimilare, Ergo ex tota Elementi definitione 
nthil deeſt materiz ad rationem Element, 


ut,quod Elementum dicitur, fit in aliqua ſpecie. Quanquam, nec in omni modo 
loquendi repugnet, materiam dici ſpeciem.Confer Thom, lib,z, de cl, lgft, 8. ubi 
priorem ſententiam retraQayit z Fonſec.lib. 5,Met.6.3.4.2,ſ.1, & SUP. diff, 15. 


LIB.LT.CAP, XXIT, 


Atque ita apparet ſpuriam Element conditionem illam effe, qua requirebatur, 


Metaph. fe 10.th$5. 


DuB IumM IL, 


eAnvulgata quatuor Elementa refte dicantur 
Elementa ? 


Ratio dubitandz ex AriSotelica Elementi definitione eſt duplex : Alterz, 


eſt, non debet eſſe reſolubile in alia ſe priora, Ar ſfingula illa Elementa funt rc 
ſolubilia in mareriam & formami Deinde ad rationem Elementi pertiner, ut (it 
aliquid infitum agar cw mg, Atquatuor Elementa non (ſunt aRtu in mills, 
Atque ita Averroes 5, Metaph,comm.4. docct, materiam primam proprie ita eff 
Elementum : Corpora vero illa quatuor (ignem, aerem, aquam, terram ) ſolim 
eſſe elementa, hominum opinione, quia ſcilicet vereres opinati fint, ex illis cor- 
poribus primo omnia componiy & inea ultims reſolvi, Et videtur id velle Ari- 
feoteles, cam ifta Elementa , quodammodo Elementa vocat, quzque nonnulli fic 
appellent : Vide ltb.2.de part anim,cap. 1, & lib, 2, de gen. cap. 1,t.1,445,09 3 
Phy cap. 5.t.45, & 1,Phyſ. cap. 4.t.3 2. 

Hac 1n re 1d quidem certum eſt, eth juxta primam vocis impoſitionem vyulgat: 
quatuor Eletnenta, primo dia fint Elementa:tamen de re ipfa loquendo rationem 
Elementi primo convenire materiz, ( quod ipſum etiam voluit Ari/76t. citatisl6 
cis» ) Indeque ill2 quatuor Elementa ( non quidem improprie, ſed tamen ) ſecun- 
dari0 Elementa ciſe, ut & Fonſeca diſpurat lib. 5,Metaph c.3,9.1,f.3 W 4-2 [.4. 

Artque ita ad primam rationem dubitandi relpondeo : quod primitas, quz ad 
rationem Elementi requiritur , non intelligenda fit abſoluce : ſed; ut quid Ele- 
mentum dicatur, ſuffcit, fi fir priwum in aliquo genere, Arque ita quatuor El 
menta{unr primum quid, unde corpora componantur z: primum, inquam, nol 
{impliciter, ſed in genere ſ{enſilium, Neque enim quicquan fenhile eſt, ex quo 
prius componatur res corporea, autin quod ea poſterjus reſolyatur, preterilli 
quaruor Elementa, 

Ad ſecundam Refpondeo : Admiſſo, quod vulgata quatuor Elementa a&unon 
ft in miſto, adhuc ea poſſe Flementa dici. Ad illud enim £vuTdeyay, cujus men 
tionem facit definitio Ariſtotelica Elementi, f(atis eſt, ft ita contncanur in El 
mentato, ut hoc in i]Iud refolvi poffit, Unde ſuffcit, ti Elementum tic 1a El 
mentato('f1 non aCtu, ramen ) virtute, prout Ari/fot. docer lib. 3. de celo, c4þ-3. 
7.21, Atque ita de ratione Elementi, hactenus ſurmmatim eſt, ut infit, nec ſemps! 
tormaliter, nec virtute tantum, ſed modo accommodato ſux compotſitioni, Vide 
Suarez difput,15.Metaph. ſ.10.n,54. 55, & Fonſecamd, l. & in Explan.tit,3: 

its capitha 3, ad lit.d, 


ARTIC: 
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ARTICULUS. 10, 
De definitione CMaterie. # 


Materiz definifio, dimiſſis aliis, optima eſt ea : Materia eſt, ex quares ez, 

quam und:que tradur Ariſtoreles, MUAH camm0vs & & MvtTu TH eyumagoorTO- hoc 

eſt, Materia eſt cauſa, ex qua exiftente aliquid fit. 4,Met 2. 2. Phy/. t.z..Sic & 

1, Polit. c.3. A&Y Je valuw m0 one hor y bo s T1 SMOTZAFA THU £gPV y hoc eſt, 

Materiam voco ſubjeftum, ex quo res aliqua efficitur. E x hinc frequenter pro voce 

van; quaſi per periphraſin uſurpariſolet, 79 £5 5.C.oin ciditcum iſtis St0zcorum dee 

finitio, quam Laertizs tradit in Zenon. vant, £5 ns ondwmorey vera Materts 

eT ex qua quodlibet fit, | ; 

Pertinent autem ad iſtius definitionis decl2rationem tria : Primum eſt, quod 159 

tea, materia dicitur cauſa. Alterum eſt particula Ex. Tertiun eſt vocula ef, | 
"= Horum primum commodius declarabitur ſeq. tit, 6. Ubi agerur de materix 160 
wy caulalitate. : | 9 Vox eſt declge 
ut fi Quoad tertiumyer® ſciendum eſt, quod particula illa EF, fit [wnenda cum ratur. 
nlto, ampliatione, ita ut compleRatur tum eſſe, tum kieri, Dicimus enim mareriam elle 
ell cauſam, ex qua res fit & conſtat, quod iplum etiam ex ſeq. ttt. clarius erit. 
lun Quoad ſecundum, ponitur ib1 particula Ex,tanquam propria nota, & charaQer 161 
oy materiz, Yerbum »Youyd mu cum propoſitione #& fignificat T9 85w is vans: ait Hectgratus 
4n- Scalig.1.1.4e plant.p,23 4, Intelligendum autem hoceſt decelebriori & famoſiori particula Ex.” 
li fic ſigmficatione 9% Ex. Nam alias eriam iistribuitur, quz materia non ſunt, ut 

Ariſtot. docet 1.5.Met,c.24.@ L.1.degen.anim, c, 18. Arm. de Bell, Vil. trad. 2, 

Term, c.251.252,Et ſpeciatim (ingulis cauſis ea particula tribui poteſt, 


Igitur Gc( prac i[lam ſignificationem, qua Ex materiam notat)Ex aliquando 162 
effcientem cauſam ſignificat. Ita Luc, 1. Maria dicitur concepitſe Ex Spiritu5,hoc Ex etiam effict. 
elt, efficientia Spirittis Santi, ut Ambroſe, interprerarur [.2. de Spirit, Sandt. cap. 5, entem fignife- 
Quod eleganter exprefſit Damaſcents, 1.3.de Orth.fid, c.2. Conceptum fcilicer cat, 


Chriſtum eſſe ex SpirituSanQogs areouantds and dupe urtss.Sic & apnd Ariſe. 
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lib. 5. Met.c.1. dicitur cfſe 79 75#ycy , 0 78 muTEI5 X) Ths MHTEES 1 1 (42g He THE 
AotNety, hoceſt, Filivs cx Patre & Matre, & pugnd ex convitto. Pertnetque 
huc etiam, cum Exemplari tribuitur particula Ex, Nam exemplar ad cauſam eth- 
cientem pertinet, ut tf. 3, viſum cſt, Applicat autem eam particulam AriSofeles 
exemplari L.7. Metaph c.7.t.23. ( vpCaive Tegmwy ny, Ui 10 £- UM VERT 
* Thy ouay £- oiut, Ths av vans, TWw £x800y valw. Contingit alique 
modo ex ſanitate fiert ſanitatem, &P ex domo domum, materialem ex immmaterialt, 
Udiaperte Ariſfoteles de exemplari loquitur. | 

>ecundo, Ex aliquando adhiberur ad hgnificandam formam, Sic ex forma & 
materia dicitur cfſe compoſitum, ut ArtFoteles loquitur, lth,n Phyſ.cap 7.t.65. 
Arque hinc Fonſeca. l.s Met.C.3.4,2,f. 2+ ait, etlam formam polle dict Elemen- 
tum formari, quia formatum Ex eo eſt, 

Tertio, Ex Gonificat finem, ut ex eo edimus; ut vivamus, hoc eſt, propter eum 
fiinem edimus. &c. 

(Quarto, Ex fignificat totum. Ita verſus aliquis dicitur ſumprus eſſe ex Iliade, 
veltrabs ex zdificio. | | 

Quint9, Ex ſignificat terminum 2 quo, five aliquid antecedens : [ey id fit po= 

B b 2 ſitivum ; 
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fFtivum 8 feu fimplex negatio. Sic dicitur ex pueroſenex fieri, & ex puero indofy 
ſeps peritue homo. Item ex note dies, & ex die nox, codem ſenſu fir. Huc perti. 
net quod Ariſt.1itt. 7 ,degener.anim.c.18, Alio modo dici, ex dic fieri notem,item 
ex puero fieri virum, quia unum poſt alterumzEt alio etiam modo,cum ex zre ſt1. 
tuam, Ex ligno leQum, aliaveex materia fieri dicimus. Atque huc etiam pertinet, 
quod per creationem dicitur aliquid fieri ex nihilo, Ibi enim Ex nihil notat, nif 
anteceſhonem) qudd (cilicer, quod creatur,antequam crearetur, fueritnihil, ut ex. 
ponit Anſhelmw in Monolog cap.7 .8, Lychetw in Scot .2. 4.1.9.2. in initio, Scalig, 
exerc.6-ſef.rz. Taureltzs de rer. etern.p,z11, 

Sexto etiam Ts x aliquando fpeciem fignificat, Veluti cum dicimus bovem efl; 
ex genere quadrupedum, apem ex genecre avium,Er fic in aliis, 

Famoſiflima tamen, ut ſupra dium eſt,fignificatio og Ex eſtjin qua materiam 
Genificat, Inde que etiam fine addito ponitur,quaſi adzquata nota materiz, 

T4 0-F-L.0'S AV: 


De Entitate Materie., * 


Inprimis materia poteRt confiderari ſub duabus notionibus : alters abſoluts, 
ſecundiim quam conſiderarur in ratione Entis:alterd reſpeftiva, ſecundum quam 


confideratur in ratione cauſz, ut Themiſtius docer, ad 1. Phyſ. in mags digreſ, 
& Zabarel.1,1. de prim. mater. cap.6. | 


Quoad Enticatem materiz, quzrendum eſt 1. An materia prima fit Ens ? 2. An 


ſit ſubſtantia ? 3. An ſitEns aQuale ? Er 4.per quid fit Ens aQuale ? Er 5.deniqy 
agendum eſt de potentia materi, 


AMI I-CT- 13:$-1. 
eAnu Materia fit Ens ? 


Materiam effe Ens, vere dicitur, & re&e probatur indes quod materiam appre- 
hendimus, earatione, quOl aliud per eam intrinſece conſticuatur, five quod mas» 
teria tum ex materia coniter. Ar hc eſt potitivus effeus, qui non poteſt proficiſci 
ab eo, quod nihil eſt. Er quomodo efſentiam dare poteſt, quod non eſt Ens, ſive 
quod nullam habetefſentiam ? 

Sed hic duo objiciuntur : Prims, quod Arift. 5. Phyſctit.8. & lib.1,de gener. 
& c0r7. Materiam vocat Non-Ens, Deinde, quod eflentia indicatur per operatio- 
nem, ug ſupra diſputatum eſt , cap, 2, At muteriz nulla eſt operatio, 

Ad premum Reſpondeo : De ſententia Ariftotels abſolute loguendo, materia 
omnino eſt Ens, Frequenter enim AriSoteles ſubſtantia n dividit in materiam, 
formam, & compoſitum, ut ſuo loco videbitur, At ſubſtintia urique Ens eſt. 
Proinde ſciendum eſt, Non-Ens aliquando dict, ad fignificandam Entitatem (non 
nullam, fed) imperfc&am & incompletam, ut ſupra viſumeſt,c 2 2.6 Sic 1gitut 
materianoneſt Ens,hoc cſt, non eſt ens completum, vel perfetum, ficut alia,ur & 
Pereriue interpretatur, bib. 5 Phyfic. cap, 1 1.Et ipſe Ariffotcles intuens han: per- 
fe&ti nem comparatam,ait 1.Phyſuc.t, 69.Materia non eſt Ens ficut hoc aliquid, 
Er AuguStinne lib, 12, conf,cap.7, ait, materiam eſſe prope nilul. Ec confirmatur, 
quia {1 materia efter abſolute loquendo non Eus, five nthil : tum idem cficr, ficr) 


ex materiza, & fhzr1 cx mnihilo. Art ex diverſtatc creationis & gencrationts fats 
cQaltat corum diyerhias. 
4 
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Ad ſecundum Refondeo : operationem eſſe indicium effentiz : ſed taman non 190 
ef} indicium adzquatum. Omne, inquam, quod operatur Ens eſt, ſed tamen non Operatio quale 
viciſim, quicquid Ens eſt, id operatur, fi vocem operandi rigoros® ſumamus. indicium fit 
Vel ſaltem operatio extendenda eſt, ut alias etiam ſumi ſolet ea vox, ad omnem e/entic ? 
uſum vel cauſalitatem,ut attigi ſupra,hoc [ib,x,cap,2..16, Atque ita materia eſt 
Ens, quia etfi non habeat operationem ( eftetivam ) habettamen cauſalitaem, 


quz ad indicandam elſentiam ſatis eſt. 


ARTICULUS II. 
eAn omnu Materia fit ſubſtantia ? 


Quia hc res facilis eſt, ideo ſtatim reſpondco per duplicem diftinftionem : 
Prims materiz vox intelligitur aliquando pro materia Phyſica, Aliguando autem 
intell;gitur communias pro omni eo, quad materialem cauſalitatem exercet, five 
ſitin co1pore naturali, ſive non. 

Deinde etiam vox ſubſtantiz 4/iquando ſumitur communiter pro omni ilo 192 
Ente, quod eſt avIvmzgx]ov, ſeu gue ralem etſentiam haber, quz non eget al:o, Ambiguitas in 
in quo fulciatur. Aliquando vero [pecialiter ſumitur vox (ubſtantiz,pro eoſcilicer, yoce [ub/{apti: 
quodctim Etali Entium genere fit, eſt etiam complete tale, ſeu yuod eſt ſub- 
ſtantia completa. TT 

| Hisprzmiſlis duo dico: 1. Materia commaniſfime ſunpta rin ſemper eſt ſub. 172 
ftantia, Itaparct. Nam fine incommodo tres hneas dicimus materiam trianguli, Decifie. 
(quod idemeſt in aliis quantitatibus ) & ramen linez non ſunc ſubltanuz, Pro. 
inde hinc relinquitur : quod materiazin iſta communitate, przſcindat ab efſe (ub- 
ſtantiz & accidentis. | 

2. Dico: Materia Phyſica eft ſubſtantia, fi ſubſtantiam intelligamws communite 


pro omnt Ente auYTvmige[. loa patet, quia materia hr "xr dicitur ſolum per or= 
dinem ad corpora naturalia, quz ex illa componuntur effentialicer. Ac ſubſtantiz 


non poſſunt eflentialiter compont ex non ſubſtantiis, ut diferte AriFoteles do- 

cet, 1, Phyſ.t.52. IdEmque decetur ab Ariff. 2. deanim,e. 2. ubi, ur & mulcis 
| loas als, dividit (ubſtantitam in materiam, formam, & compoſitum, Dixi : Si 

ſubſtantia vox communiter accipiatur.&c, Nam materia, ſubſtantia completa 

non eſt, e6que pertinet, quod Ariſtet.1,Phy/.t. 79. air, materiam effe prope ſub- 

Rantiam. Er lib.7,Metaph.t,8.ait : materiam non efſe ſubſtantiam, neque quantum, 
| neque eliquidalipd eorum, quibus Ens determinatur. Nonclt, inquam, tale quid, 
: petce, determinate, & complete. 


ARTICULUS., III. 
eAn materia (it Ens altuale ? 


Hoc quzritur : An hoc Ens, quod materiam vocamus, detur de faoin mundo? 175 

Hoc igitur fi probemus de materia Phylica, a fornori, vel ettam a fimili, proce- 
get de materia alia, vel de materia in communi, 

Izitur maceriam de fato in mundo dari, ade6que eam efle Ens aQuale inde 176 
paret : quiaſecus corpora naturalia efſent Entia ſimplicia , & non compoſita, quod Probatur mates 
implicar, Conſequentia autern patet,quia corpora naturalia eſſentialiter & Phykce Tian efſe Ens 
non componuntur, nift ex Materia & Forma, At nihul realiter componitur nit ex 4Fusle, 
bi, quz fun atualiay five qux aRuin illo ſunt, 

"03 Deijric 
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177 Deinde etiam probat id Ariftoteles 1,Phyſ, Ex rerum tranſmutatione, inprimig 
evidens eſt, cam res corrumpuncur, res illas nan reſolvi innihilum. Ergo remanex 
aliqua ſubſtantiain carrupto;quz prefucrat in corrumpendo, quz (cilicet ſuſten. 
tet formam cadayeris, quz antei formam hominis ſuſtentabar, At illud commu. 
ne ſubje um formarum continuarum, yocamus materiam, 

178 Denique , (ole id probari per analogiam, de qua Ariſtdifferit x.Pbyſcr, 6g, 
Nempe licur in mutationibus accidentalibus, aliquod eft commune ſubjetum 
form# utriuſque.Ita oportet, ut fit etiam in mutabilibus ſubſtantialibus. Athzc, 
quz 1n genito & corrupto eſt eadem (ubſtantig, non poteſt eſſe ,nifi materia. Cor. 
ruptio enum at per ſepatarionem, <4 quaſi abitum formez.Antecedens autem patct, 

Nam eadem aquaeſt, quz prits erat frigida, & poſtea eſt calida, Idem homo eſt, 
qui prias erat rubzcundus , & poſtea eſt pailidus, Item in mutationibus artificioſis, 
idem xs eſt, quod nunc caret forma nummi vel thaleri, & poſtea cam habet,& lic 

in aliis, Vide inprimis eade re Zabltb.1,de prin.mat.ceyz«q.5. 

179 Objiciuntur duo : Primun ett, quod materia dicitur informis. At nihil in 

mundo eſt, quod fit informe. Alterum elit, quod materia dici ſolet pura potentia, 

'Purum aytem dicimus, quod aliem nihil habec. Proinde pura potentia erit, quz 
nihil habet aRus, Materia igitur nullum aftum habebit, 8 per conſequens non 
eritaliquid aCtuale, 

1389 -\Reſpondeo ad; primum ; Materiam.cle informem,(i loquamur de ca in puritate 
Refonþones,,... efſentiz,:Elt, inquam, materia informis , hocelt, in effentia ſua non implicat 
Muteria quo- quicquam, quod forma fit. N ihilominis materia non exiltir, Hacenus enim ve 
modo informis 2 rum eſt 1]lud vulgatumz Plura requiruntur ad exiſtentiam , quam adeffentiam, 

Sic igitur forma ratinne efſentiz non implicat materiam, 8& fmpliciter eſt Eng 
2Quale, non obſtante eo, quod non reperitux, nilt in materia. Ita viciflim, cum 
materia in/eflentia{ya nonamplicat formam,, poreſt ipſa efle Ens aQuale, eth ipſa 
non reperiatur, nifj-junda, vel unita forme, | | oo 

x18: - Quomodoautem,(quz altera erat objeQiq,) materia dicatur pura potentia, ap» 
ew i 1 proxime ſequentt quintoarticulo, unde hujus obje&ionis ſolutio pe- 
tenda eſt. | | 


TITULUS Iv. 
Per quia materia fit Ens aftuale ? 


182  Zabarella 1,2. de prim, mat. c.1: ſeqq« diſputat materiam actuari_per formam fe 
Materia eft per lum: Indeque omnem actum ait effe tormalemz& yanum cle, addere aliquem 4: 
ſeipſam aFua- tum Enticativum.Etft autem verum fit, materiz potentiam pafiiyam aRuar! pet 
la, & n0n per formam:tamen eflentia materiz.non cſt iQualis pCcr formam, Nam Cecundim ((= 
formam. ſentiam ſuam prior elt formX'Erp6 in ordine*naturz ratione eflentiz (uz,atuahs 

eſt, priuſquam habeat formam,Etconfirmatur, quod forma nun a@tuar quicquam 
eſflcarialiter, niſl incrinſece illud. componendo & conftituendo. At materia,quippc 
Ens fimplicflimuw, non componitur ex forma, Sed hanc rem ſatis perſccurus {um 
ſupra, cap.14 um 74./tqq.& cap.15.3.45 [egqq. 

RE TFTICHLETS: VV; 

De poteatia materi. 


i83 Duo ſolcat potiſllmum maceri# attribnta effec, poregtia & privatio, Per priva* 
2 | | (1013601 
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fonem ſignificatur abſentia_vel yacuitas formarum, ineam introducendarum, ut 
Scalig. definit ex 5./ 2. de plant P.id3. Potentia autem fgnificat aptitudinem 
2d habendam cam formmam, quz pro tempore non habetur. 
Hzc igitur potentia, quomodo cum aQualitate materi, de qua haRenus a- 
Aum eſt, conliſtat viccendum eſt. Fr 

Proinde hanc ad rem diſcernenda eſt potentia objeRiva a potentia pafſiva 184 
matcriz, Illaintclligitur, cum materia dicitut poſſe fieri, cimque adeo0 adhuc di- Materia you eff 
citur larens in cauſis. Arque hanc potentiam materia non habet, Neque enim ea Mn potentia 0b« 
adhuc dum producibilis cft, ſed dudum eſt produtta. Per produtionem autem ſui, tedve, 
unaqu#Zque res emergit ex tali potentia. Porro, 1emorio-porentiz infert »Qualita» 
litatem, Per carentiam igitur potentiz objeRivz, materia eft aliquid aQuale, A» 
Aualis, inquam, c{&, per aQualitatem ſuz eflentiz, quod, quam eflentiam-habet, 
non habeteam amplins producibilem. | 

Atque hinc illud ſequitur, quod, cum materia dicitur efle pura potentiag non 8g 
intelligatur removeri a materia aCtus ille, , qui elevet eamex potentia obj<Civa, Materiequome- 
D:cetur erg pura potentia z non fimplicirer,f{ed ſecundum quid, do fit pura po- 

Efque ade id ſoltim intelligendum, de potecntia paſliva, quam habet per or- rentia? 
dinem ad recipiendas formas. Eft, inquam, hoc modo in pura potentia, quia riul= 1x86 
lam formam, quz ſuo modo aRuat materiam, includir, Unde apparet, cum ma- 
ceria dicitur pura potentia, quod idem fit, ac dicatut a@vee@r five informis, 

Atque hinc rurſusrelinquitur:potentiam materiz efle univerſalem. Nam purum 187 
dicimus, quod alieni nihil haber, Acque ita pura potentia erit idg quod nihil aQtue Potentia mate: 
alitatis haber. C um igitur illapotentia intelligatur per ordinem ad formas. Ergo, ,-. , {t univer 
nullam prorsus formam habet cum aptirudine ad omnes habendas. Athzc eſt fali Oe 
unfverſalis potentia. ; 

Sunt autem ad hanc rem duo obſeryanda : Primum eſt, quod illa univerſalis xgg 
potentia materiz intelligatur de ea, cum ſermo eſt de puritate eflentiz, quam Duatenu fit 
materia habet, ut inſinuatum eſt. Nam prout de faQto exiſtit materia, ſemper ct wniverſalis ? 
conjunRa cum aliqua forma, Ergo fic non haber potentiam ad formam iſtam, | 
veluti matcria, qnz eft hominis, ad formam hominis, Hzc enim porentia tolli- 
eur per przſentiam aQiis, Proinde, potentia materiz eſt univerſalis, ſpe&tando 
cam ex vi eflentiz c3us. Eſt autem ejuſdem potentia particularis,attendendo eam 

juxta eum modum, quode fatoexiſtit. Nunquam enim ſine aliqua forma, a&u 
habita ſubfiltir, | ; | 

Alterum ct ; quod illa aptitudo in materia fit quidem ad omnes formas, quod 
tamen illa non compleatur fimul per omnes formas. Impoſfhibile enim ot, ut 
eadem materia ſimul habeat oppoſitas, five contrarias formas. Materia, quz ho- 
Bina fortaam recipit, non poteſt etiam fimul habere beſtiz formam, & lic in 
aliis, 


i189 


TITULUS XvI. 
De Cauſalitate CMateries 


Quoad caufilitatem materiz tra&tanda ſunt tria : Prins : An materia fit - 196 
cauſa ? Deingde : quarum rerum fit cauſa ? Denique : quomodo cauſet,ſeu, quz 
ft egus cauſalitas ? 
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177 Deinde etiam probat id Ariftoteles 1,Phyſ, Ex rerum tranſmutatione, inprimis 
evidens eſt, cum res corrumpuncur, res illas nan relolvi innihilum. Ergo remaner 
aliqua ſubſtantiain corrupto;quz prefucrat in corrumpendo, quz (cilicet ſuſten. 
tet formam cadayeris, quz antea formam hominis ſuſtentabar, At illud commy. 
ne ſubje&um formarum continuarum, vocamus materiam, 

178 Denique , (ole id probari per analogiam, de qua Ariſt,diflerit x.Pbyſ.t, 6g, 
Nempe {icur in mutationibus accidentalibus, aliquod eſt commune ſubjeftum 
form# urriuſque.Tta oportet, ut lit etiam in mutabilibus ſubſtantialibus. Athzc, 
quz in genito & corrupt eſt eadem [ubſtantia, non potelt eſſe ,nifi materia. Cor. 
ruptio enim fat per (epntarionem, 8&'quaſi abitum formz,Antecedens autem pact, 
Nam eadem aquaeſt, quz prius erat frigida, & poſtea eſt calida, Idem homo eſt, 
qui prias erat rubzcundus , & poltea eſt pajlidus, Item in mutationibus artificiolis, 
idem xs eſt, quod nunc caret forma nummi vel thaleri, & poſtea cam haber,& fic 
in aliis, Vide inprimis eade re Zabeltb,1,de prim.mat,c,344.5. | 

179 Objiciuntur duo : Primum eit, quod materia dicitur informis. At nihil in 

mundo eſt, quod fit informe. Alterum elit, quod materia dici ſolet pura potentia, 

| Purum aytem dicimus, quod aliem nihil habec. Proinde purapotentia erit, que 
nihil habet aRus, Materia igitur nullum atum habebit, & per conſequens non 
eritaliquid aCtuale, 

189 _-\Reſpondeoad: primum ; Materiam.ſle informem,ſi loquamur de ca in puritate 
Refonþones,, T efſentiz,;Elt, inquam, materia informis, hoc elt, in eſfentia (ua non implicat 
Materia quo- quicquam,quod forma fit. N ihilomints materia non exiſtic, Hacenus enim ve 
modo informis 2 ram eſtillud vulgatum?z Plura requiruntur ad exiſtemtiam , quam adeffentiam, 

Sic igitur forma ratinne eſſentiz non implicat materiam, & fimpliciter eſt Eng 
aQuale,.non obſtante co, quod non reperitur, nilt in materia. Ita viciflim, cum 
materia iwyellentia{ya nonamplicat formam,, poreſt ipſa efle Ens aQuale, ethi ipſ 
non reperiatur, niſ}-junta, vel unita forme, | A 

x81 | Quamodoautem,(que altera erat objeQiq,) materia dicatur pura potentia, ap» 
preg 1 proxime ſequent quintoarticulo, unde hujus objeQionis ſolutio pes 
renqga cit. | | | 


TETU EWVS: TV; 
P er quia materia fit Ens aftuale ? 


182 Zabarellal.2.deprim, mat. c.1.ſeqq+ diſputat materiam atuari per formam f0* 
Materia eft per lum: Indeque omnem actumrn ait effe formalemz& yanum clle, addere aliquem 4: 
ſeipſam aFua- tum Entitativum.Etft autem verum tit, materiZ potentiam paſltyam actuar! pet 
lu, & non per formam:ramen cllentia materi x.non cit aCtualis pct formam, Nam Cecundim el> 
formam. ſentiam ſuam prior elt formX'Erp6 in ordine*naturz ratione eflentix C uaz,atuals 

eſt, priuſquam habeat formam,Erconfirmatur, quod forma non a@uar quicquam 
eflcarialiter, niſl in:rinſece allud componendo & conſtituendo. At materia,quipp* 
Ens fimplicflimuw, non componitur ex forma, Sed hanc rem ſatis perſccurus {um 
ſupra, cap.14 um 74./tqq.& cap.15 3.45 ſeqq. 

AR TICULITS IV. 

De potentia materie. 


i83 Duofolcat potiſhumum maceri# atcribyita elſe, poregtia & privatio, Per priva* 
Y | | ; (10101 
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cone ſignificatur abſentia_vel yacuitas formarum, ineam introducendarum, ut 
$calig. definit ex 5. [2.0 de plant P.183., Potentia autem fgnificar aptitudinem 
ad habendam cam forinam, quz pro tempore non habetur. 

Hzc 191tur potentia, quomodo cum aRualitate materiz, de qua haRenus a- 
Aum eſt, conliſtat videndum eſt. Fn, 

Proinds hanc ad rem diſcernenda eſt potentia objeftiva a potentia pafſiva 84 
matcriz, Illa inrelligitur, cum mareria dicitut poſſe freri, camque ade0 adhuc di- Materia mon eff 
citur larens in cauſis- Arque hanc potentiam materia non habet, Neque enim ea ## potentia oþs 
adhuc dum producibilis eſt, ſed dudum eft produQta, Per produtionem autem ſui, Teaive. 
unaquZque res emergit ex tali potentia. Porro, 1emorio-potentiz infert »Qualita» 
litatem, Per carentiam igitur potentiz objeRivz, materia eft aliquid aQRuale., A» 

Aualis, inquam, cf, per aQualitatem (uz efſentiz, quod, quam eflentiam-habet, 
non habeteam amplias producibilem. Fo” 

Atque hinc illud ſequitur, qu6d, cum materia dicitur efle pura potentia, non 8g 
intelligatur removeri a materia aus ille, , qui eleveteamex potentia objeRiva, Materiequoms- 
D'cetur ergd pura potentia z non fimpliciter,ſed ſecundum quid, do fit pura po- 

Eftque adeo id ſoltm intelligendum, de potentia paſſiva, quam habet per or- rentia ? 
dinem ad recipiendas formas. Eft, inquam, hoc modo in pura potentia, quiariul- 186 
lam formam, quz ſuo modo aRuat materiam, includir. Unde apparet, cum ma- 
ceria dicitur pura potentia, quod 1dem lit, ac dicatut a@wee@r five informis, 

Atque hinc rurſusrelinquitur:potentiam materiz efle univerſalem. Nam purum \, , 
dicimus, quod alieni nihil haber, Acque ita pura potentia erit idg quod nihil atu- pyrentia mate: 

alitatis haber. C am igitur illa potentia intelligarur per ordinem ad formas. Ergo, ,:. , {t univer- 


nullam prorsas formam habert cum aptirudine ad omnes habendas. Athzc eſt falis 


unfverſalis potentia., 

Sunt autem ad hanc rem duo obſeryanda : Primum eſt, quod illa univerſalis x88 
porentia materiz intelligatur de ea, cum ſermo eſt de puritate efſentiz, quam Byatenw fit 
materia habet, ut inſinuatum eſt. Nam prout de faQo exiſtit materia, ſemper ct wniverſalis ? 
conjun&ta cum aliqua forma. Ergo fic non habet potentiam ad formam iſtam, | 
veluti matcria, que eſt hominis, ad formam hominis, Hzc enim potentia tolli- 
eur per przſentiam aQiis, Proinde, potentia materiz eſt univerſalis, ſpe&ando 
eam ex vi eflentiz £3us. Eſt autem ejuſdem potentia particularis,attendendo eam 
juxta eum modum, quode faRoexiſtit, Nunquam enim ſine aliqua forma, a&u 
habita ſubſiltir, | | 

Alterun c| ; quod illa aptitudo in materia fit quidem ad omnes formas, $99 
tamen illa non compleatur fimul per omnes formas. Impoſkibile enim eſt, ur 
eadem materia fimul habeat oppoſitas, five contrarias formas. Materia, quz ho- 
minis fortaam recipit, non poteſt etiam ſimul habere beitiz formam, & lic in 
aliis, 

T1ITULVUS. VL 
De Cauſalitate Materies 


Quoad cauſilitatem materiz tra&anda ſunt tria : Prims : An materia fit 
cauſa ? Deinde : quarum rerum fit cauſa ? Denique : quomodo cauſet,leu, quz 
ft e£9us cauſaliras ? 


Bbsg ARTIC. 


ARTICULUS I. 
e-Ln materia fit canſa ? 


Materiam efſecauſam reQe 8 ſufficienter probatur inde,qued ea verum & po. | 
tivum influxum p:zber ad produ@ionem peg pierre Nowen conſtitutionem materi. © 
ati, Atilli influcui mhildeeſt , quod ad y:ram cauſaliratem ſatis fit, Guicunque 
autem convenit cauſalitas, id utique cauſa eſt, Alia mitto, 

191 Soler objici 1, Qu0d materia non (it aftu, ſed poteſtate. At omnis cauſade. 
0bjeFiones, bet eſſe aliquid atu, 2. Quod omnis cauſa debeat reſponderi ad propter quid, 
I Ex. 1. Phys. cap. 7. Arpropter materiam res non dicitur efſe, ſed ex maceria, 
3- Quod materia fit non Ens, 4. Quod materia nitul agat. At omnis cauſa agere 

debet, 
192 Refſpondes breviter 4d priman : Efſe aRuale non ct cuivis cauſz neceſſarium, 

Refolvuntur, wut de fine patet. 3, Materiz non deeſt efle aQtuale, Dicitur enim (olim &fle in po 

| teſtate, intelligendo eam potentiam per ordinem ad formas (ubſtantiales. Omnig 
cauſa autem ( excipiendo finem ) debet effe atualis, hoc eſt, non debet tatere in 
potentia agentis. At materia utique non latetinagentis potentia, Vide prior, tit, 
I. drt. 3.5. 

"i ſecundum reiÞondeo : T9 propter bifariam Cumi, Aliquando eſt idem, quod 
cujus gratia. Ec fic {oli ini, non autem omnibus cauſis convenit. Aliter autem 
ſumitur generalitis. Atque tunc ficut efficiens & forma, non obftantibus ſpeciali. 
bus charaReribus ſuntcauſz, & propter quid dicuntur ; Ita etiam «ſt in materia. 
Vide Fonſec, 1.Metaph. c.7 4, 1.þ.6. 

Ad tertium : Artca viſumeſttit.1g. art, 1,quomodo materia non fit Ens,qua 
explicatione prz[uppolitagnihil relinquitur officiens cauſalitati materiz. oy 

Ad quartam Refpondeo : Materiam nihil agere,intelligendo aRionem pro in- 
fluxu eff. &ivo, Arque hc aQtio non debet competere materi : quia materia eſt, 
& nonefficiens. Vande etiam relinquitur, quod non conyeniat cauſz generatim 
loquendo, quod ca agere debear,.)mnis enim cauſa debet agere, eo folum ſenſu, 
& agere zquipollenter dicatur ad influere. UJade hoc ſenſu materia re&e agere 
dicitur, hoceſt, influere, ſnflut enum utique, dum intrinſece & effentialiter com» 
poſlitum conſtituit. 


ARTICULUS IT. 
Luarum rerum materia fit cauſa ? 


yo6 Hine rem prefequor per diſtinias propofitiones. 

Non onne Ens Inde dico 1, Non onntd Entia babere materiam. Tta pater, quia ſunt aliqua 

babere mate- Eowva abſolute Gmplicna. Ar cuicungue materia comperit, id compolitum eſt,Negz 

rien, enim materia (ola conſtituit compoſitum, Ergo coex1igit formam. At hxc junta, 
compoſlitionem effctune, 8& rolunt ſimplicitatem. Unde 6 omne Ens haberet 
matertam,cum tepugnantiaEns divideretur in fimplex & compolitum. 

197 Arque ad hanc aftertionem porro probandam 2. dico : Deum non habere matc- 
riam. Tra patetex multiplicibus 1imperfeRionibus, quz ſecus Deo eſlent auri- 
bucndz,quas ſuo loco pexſequor, Vide infra l. 2 £.2,1dlocum de Dei ſimplicicate- 

3. Dico: Augelos non babere materiam. Hoc kxidem probatur infra [tb, 2.6. 4» 
8.23. /eqq& @ n.50 ſ[eqq. 
4. Forms 


De Cauſa & Canſato. W- . 339 


S 4 Forme 104 habent materiam. Ita patet, quia ſecus forms non eſlent limpli- 
I ce5;5 preterea eriam ipſz formx formas haberent,quia materia (ola non abſolvir 
4 ſpeciem- At hec ommia abfurda wn, , : 

fe BY * +. Non ſols corpors naturalia habent materiam ; fi lar? ſumamus terminum, 
IE? Nam, ut viſum eft przccdente Titulo, art. 2. Poteſt vera materia accidens efſe, 
I BY Materiatum igitury per hanc mareriam, utique non erit ſubſtantia, ac proinde nec 

; $. | . 

le. | wo Atque ad hanc rem 1wnc porro0 dico : etiam accidentia habere materiam, 
id, ') quod quomodo (ity & quatenusginfra explico, [iÞþ.2. £.6, 3,43. /tqg. 

> * Tn univerſum autemy, Primo : omne id matcriam h:bet , quod formam habe, 


200 


20k 
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Te Eorma enim neceſſario pottulac ſubje&um, , vel recepraculum in quo fit : Et hoc In wriverſun 
 eft materia: Deinde omne id materiam haber, quod quantitatem haber. Arque que habeant 


NB hinc Scalig. exerc,61.f.t. in clo ctiam eflc materiam probar,quia ibi daturquan= materign? 

” ticas, indicto ſumpto ex raritate & denfitate partium,.quz ſumuntur ſecundum di- 

uF yerfitatem quancitatis. Tertid: quzcunque habent pactes realicer diſtinCtaseaſque 

3 Phylice effentiales,ca habent materiam, .Tales enim. partes non ſunt, niſi Materia 

a & Forma, 

Atque ita ex his relinquitur refpeQu foliuvs compoliti (quod ſeilieer ex materia 203 < 

Nd & forma conſtat) materiam exercere cauſalitatem,, ſeu,.quod idem eſt, materiam 

Mm WF folim compoſitum caufare, Hoc enim folum intrinſece conſtituitur. per mate- 

> rciam, Ali autem reſpeRus, quos materia haber , nom ſunt neceſſario ſub ratig- 


d WF nec caufz , fed ſuſficit ad 1ſtos, reſpe&tus ſubjze&i, Fales ſunt ii , quos materia 
haber per ordinem ad formam vel generationem. Arque hoc ipfum etiam docet 
Major >. diff, 12. q.2, Albeit,z, Phyſ, traf,2, cap.t, Diſſentit Suarex difÞ. 13,. 


Meteph. ſ.g.n.7. 
ARTICULUS IL. 
Lnomodo canſet materia? 
Conclufum ct haQenus : materiam effe cauſam compoſiti, Nunc igitur porrs 


cere caufalitacem , refpeftu compoliti. Prims igitur materia concurrit ad pro- 
ductionem compoſiti , iu fiert ſuo. Hoc facit materia, ſuſtentando varias diſpo= 
ftiones , & alterationes, que ad ejus produRtionem pertinent- Atque hanc cau- 
ſaliratem attingit Ariſtoteles, dicens, quod materia fat ſubje Gum, ex quo res fit, 
1. Phyſ: cap.9. @ 2,Phyſ. cap. 9. Deinde materia concurtit ad compoſitum in 
Ja4o effe, quod facit mrinſece cum forma componendo compoſitum, Et hxc 
£jus caulahitas probatur, quia fi taliter {c non haberet materia, non efſer cauſa in- 
terna, Imternum enim cum materiz & formz appropriantur, intelliguntur,per or- 
dinem ad eflentiam, cui iſt cauſz internz dicuntur. Atque ita ſatis nugatorie ait 
Tunplerns lib, 4 Metaph, t.6, q.10. ce:lum efle immateriatum,quianon fit ex ma- 
teria productuw. At {i non habuit colum materiam in fiert, quod facile admitti 
poteſt , habet tamen materiam in faRo effe,. Idc que ſuſkciens ratio eſt , unde 
ceelum materiatum dicatur, 


TITUL'JS 


| dico: materiam attingere compoſitum duobus mcdis-, ade6que dupliciter exer- #1 
| duobus modis. 


2904, 
ateria cauſat 
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TITULUS XVIL 
De divifionsbus materit. 


295 Materiz diviſiones potiſſimam quatuor ſunt : 1.Materia eſt remora vel Propine 4 Di 
qua. 2. Materia eſt immanens vel tcanſiens, 3, Materia eſt fenſilis vel intelligihj, JF 99977 
lis. 4. Materia eſt prima vel ſecunda, | 


ARTICULUS 1, 
De diviſione materia in remotam & propinguame 


206 Divigo hzc facile intelligitur ex proportione ad diviſiones fimiles. Veluti cun 
eſficiens aliud propinquum , aliud remotum dicimus, Proinde ficut efficiens te. 
motum vocamus, quod cauſat, mediante alio propinquiori efficiente. Ita materi 
remora eſt, quz cauſat mediante zliqua propinquiori materia, Et rurſus : $i. 
Cut efficiens propinquum eſt , quod proxime cauſalitate ſua attingit efteRum ; le; 
materia etiam propinqua eſt , quz prozime ad rem aliquam exercet cauſalitaten 
materiatem. Igicur materia propinqua animalis fiunt caro & offa. Remota (an- 
guis & {emen, ex quibus hunt caro & ofla ; Adhuc remotior materia ſunt quaturr 
Elementa z Ex quibus fiunt ſanguis & ſemen. Sic in Logicis : Materia propingut 
Syllogiſmi dicuntur prxmilſz & concluſio : Materia remora ſunt tres termini, ex 
quibus przmillz & conclutio componuntur : Et fic in aliis. 


ARTICULUS II. 
De divifione materie in immanentem & tranſeantem, 


207 Ad hanc divifionem re&s8 incelligendam inprimis advertendum eſt, quod mi- 
Materia imme» teria immanens bifariam dicatur : Aliquando enim materia immanens dici potck 
nens bifariam hocſenſu; quod fit interna materiato, ſeu quod pertineat ad rei materiatz eſſent 
dicitur. am. Et hoc ſenſu omnis materia eſt immanens. Nulla autem eſt cranfiens, Aliter 

vero materia immanens intelligt poteſt, pro ea, quz ſecundiim eandem rationem, 
& ſpeciem manet in materiato. Er fic aliqua eſt immanens, aliqua tranſiens, Vide 
Colontenſes in Hiſpan. tra.s. fol.212. fac.1. | 


2068 Ec ex his ſtaum intelligitur : quid nunc fit materia immanens & tranſiens? MF %* 
Tranfiens nempe Materia eſt, quz ut compoſitieſſentiam conſtituat, tranſit prius $0 
ex elle (uo, in cfic illud, ſecundam quod maneat in compolito. Sic ex caſco funt N 
vermes, Hic materia vermium eſt caſeus, materia, inquam, cranfiens, Tranſit e- (1 
nim caſeus ex efle (uo, in efle aliud , ſecundum quod eſt in vermibus, Idem «< þ 
cum ex ſemine homo, ex quilquilus mus, cx ove gallina gigniturs Semper em 0: 


ibi 1d, quod materiam yocamus, ex effec ſuo tranſit. Neque enim intra effcntiam 
vermium, hominis, muris, vel gallinzinyenimus caſeum, yel ſemen, vel quiſqui- 
lias, vel ova: & fic in aliis, 

L09 Materia igiturammanens eſt, quz in compoſito manet ſecundum eandem ſpe- 
ciem & formam, Sic corpus organicum eſt materia animalis, Materia domits (v 
1n aggregatss id etiain dicere liceat) ſunt ligna & lapides, 


ARTIC\, 
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ARTICULUS INI, 
De divifione materie in intelligibilem & ſenfilem, 


| Diviſio hc trditur ab Ariftot. 7. Metaph, cap.1o, van n þ& tv alam, 1 43 210 

” yo74: Materia alia quidem ef? ſenfilis, alia vers intelligibilis. 

* Potrronomen intelligibilis materie poſſumus trifariam accipere, 1. ut intelligi. 211 

” bilis materia dicatur, quz cum vete materia non fit, apprehenditur tamen ab intel- Materia intet- 

” leRu ranquam materia. Quomodo intelligibilis quantitas dicitur y quz Angelis ligibili trifa- 

” tribuitur, a Scalig. Exerc. 3 59. [.;. intelligibilis, inquam, hoc eſt, quz ſolam ab riam dicitur, 
” intellc@u apprehenditur , (cum revera non fit) tanquam quantitas, Arque hoc 

un &® modo poſſumus Angelis, ſervata proportione ad quantitatem corum tribuere ma- 

te. # teriam intclligibilem. Sed hoc modo intelligibilis materia non ſumitur in illa ſu- 

er; pcriori divifhone. Nam juxta hanc Ggnificationem , inte Higibile non, opponitur 

Sin WF fſenſili, ed ci, quod verum vel reale eft. 


I Alter : intelligibilis marcria dici poreſt, quz clim fit vere materia, non poteſt 212 
em @ ramen ullo modo, (ſenſu, fed ſolo intelletu cognoſci. Senhilis autem eſt fic, quz 
in. vel 2 ſenſu cognoſcitur, vel apta ct, fic cognofci. &rtque hc ctim nihil ſenfile firs 
hy nit quod eſt in ccrpore, hinc igitur quzcunque materia reperitur in 1ncorporeis, 
ju dicenda erit intelligibilis. Arque ita Clariflimus Dominus Theodoricu in Inſtit. 
ea © Dale, lib, 1, cap. 8. Materiam ſenfilem definit : Ex qua conſtat materiatum 


corporcum. Materiam intelligibilem autem definit, ex qua conſtar materiatum in- 
* cotporcum, ut ſunt dictiones in oratione,'tres propofitiones in ſyllogilmo , & fic 
 inaliis. 
Denique : matcria intelligibilis dicitur, quz cum vera fit materia , de faQto ta- 213 
men &, ut talis eſt, nor cognoſcitur ſenſu. Senfilis aurem materia eſt quz aQu, 
&,uttalis eſt, a ſenſu poteit cognolci, Arque hoc modo, materia prima, 1ntelligi. 
bilis dicitur, non ſenſilis, Ila, inquam, intelligibilis ſolum eſty quia non convenit 
ei determinata quantitas, aut quahtas, quz ad aftualem ſenfionem przſupponun- 
tur, Atque hoc modo ſumenda ct yox materiz intelligibils, cum Mathematicus Mathefss quo» 
dicitur abſtrahere A materia ſenſili, non autem intelligibili. SenſusenimeR, quod modo non abſira» 
Mathematicus non conſideret quantitatem in definito aliquo ſenſi corpore , (ed hat 4 materia 
apprehendat quantitatem in corpore aliquo confuſe accepro, At id non eſt aliud, ;yte/ligibili? 


.; WW quim marcria prima. Ita etiam docet Zabarell. in comm, ad 2. Phyſe ad text.18, 
s Socings 6, Metaph. q.1r1, Egid, Rom.7 Met.cap.1 4.4.1, ad tertium,in finegaliique, 
ne Nam quod 1bi per materiam :ntelligibilem intell;gunt aliqui ipſam magnitudinem 


(ut facit Coeg. Conimbr, in Phyſe q.1.proem art, 4. Pereriu lib,10, de quantitate, 


C- 

| cap.17, Suaret difp. 37, Metaph, a2, 8.16. aliifque) in eo ſatis fibi contradicunt,ut 

m oltend1 in opuſculo de Philoſoph:2, n.84.. 

4 ARTICULUS IV. 

, De divifione materia in primam & ſectndans, 

* HzcPhyfica eſt materiz diviſio. Ide0que breviter attingenda eſt, ſolum ut ter= 2x4 

(* Min declarentur, Ratio igitur appellationis clt, quod materia prima apprehendi- Quid fot ma- 


turilla efſe, quz cſt jrreſolubilis in aliam, ſe priorem, materiam, Unde wateris ſe teria prima & 
tunda eſt , quz aliam materiam przſupponit. Sic Elementa non ſune mwareria /ecundg? | 
frima animalyum, y. g. (cd materia fecunda. Nam & ipla F.lementa eOPIT EX 
augqua 
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materie prime, 
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LIB. 1, CAP, XX1, 


aliqua materia, ut inde manifcſtum cit, quia Elementa frequenter corrumpunyy, 
veluti aqua , cum ex ea acr fit, aut acr, cum ex £0 aqua fit. tic igitur inprimj 
certum eſt, cum aqua,y.g. eo modo corrumpitur,tum abire quidom tormam aquy, 
eamque piorlus non remanere, ipſam tamen aquam non annihilari, five in ni] 

abire. Eft igitur aliquid ſubſtantiale in aqua , quod pofſtea manet (ub diverſa fo. 
ma, nempe atris, Hoc igitur non poteſt aliud fuifſe , nift materia aquz. A-que 
hxc materia, quz ex diſcurſure3inquitur eſſe in aqua, eft in aliam priorem materi. 
am icreſolubilis. Ergo iſta maceria ſecunda in ſe ſpeQatay & non attendendo for, 
mam, cui de fato conjungitur, vocatur prima matcria, Atque ita appatet : etiang 
iſtam primam materiam dari. 
Rameorum, eam negantium, argumenta, (quorum quinquaginta quinque re. 
cenſer & refutat Clariflimus H! 
enim QUomwTtE%Y.« : 
Deſcriptiones materiz prim# variz tradi {olent: Ariftot. lib. 1. phy/. in fine tit; 
Deſcriptiones Materiam eſſe priman ſubſtant iam uniuſcu;uſque, ex quo fit aliquid , cum infr, 
non ſecundam accidens ; Et fi corrumpitur altquid, in hoc abibit ultimun, Eclib,q; 
Metaph. t.8. Materia eſt, que per ſe ipſam neque quid, neque quantum, neque ali. 
quid aliud eff eorum, quibus Ens determinatur, fc. 
Auguſtin lib, x 2. Conſeſſ, cap.7, Materia, inquit .eſt infimg omnium rerun, ( 
prope nihil,ex ſe informis & immutabilis, onnium tamen formarum capax, omniin: 
que mutationum prinum ſubjettum, non tam ex ſe, quam ex commutatione corun, 
que in. ea verſantur, apta cognoſci a nobia. 


ppias is probl. phyſ; 9.11.) hic perſequi nolo: Sung 


Paulo prolixius vero circumloquitur eam Porphyriaa in lib. de occafuonth, c, 11, 


De F 0714, 


Materia prima. inquit, ex ſe eft incorporea, neque intelleFus, neque anime, nequt 
aliud ſecundum ſe vivens, informis, tnunutabila ,infinita, impotens. 
weque Ens, {ed verum nou-Ens. Image molis apparens , appetitio ſubſeſtentie, & 
flans non in ſtatu, tym parvum,tum magnum, quod fit ſemper , manet vero nun{utn, 
neque tamen dufugere potens, quippe cum totive Entu fit defettus, quamobrem quite 
guid promittit . mentitur, ac fi magnum appareat, interim evadit parvum. Qui 
enim ladus quidam eff in non-ens refugiens. Fuga ejus non fit in loco,ſed dum ah Ente 
deficit, Quocirca, qua in ea ſunt imagines, infunt in deteriori rurſus imagine : Sicut 
in fpeculo, quod alicubi fitum eſd, apparet alibi ,& ipſum eculum plenum eſſe vide- 
etur, nihilque habet, dum onnig videatur baberg. Scd hxc omnia dextre ſunt in- 
relligenda. Ad Fhyficam aurcm pertinet h#c ubcritis traQare-Atque haQtenus ful 
de materia, ſequitur ut agamus | 


D uaproprer, 


Q uoad cauſam formalem, de his potiflimum videndum eft : Primo, de appel- 


latione formz. Deinge, de ejus dehinitione. Tertio, de cjus Entitate, 
ejus cauſalirate & pertinentibus ad eam. Ac deniguegde yariis iſtius diviſionibuse 


11TT WU LDS xXVIT. 
De appellatione Forme, 


Ouarto, de 


Nanminis expoſitio potiflimum in tribus confiſtitznempe in Erymologia,diltin* 


ctione variarum ſignificationum, & expolitione 2quipollentium , de hus igitur 3* 
2cadum ct. 


ARTIC. 
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ARTICULUS I. 


De wort forme Etymologia, & varits ſignificationibus ej, 
ubi & varia vects diſtinftiones explicantnr, 


Tgitur vox formz videtur tranſſumpta efle ex Grzco wob'f" per pamugvoly li. 219 46 
terarumy ut Scaltger autumat, exerc,z12,P4g-1092 5, murato þ Grzcorum in F La- F orma unde 
inum, ficut & fit in voce Pin unde eft Famaz & patyowar., unde eſt, ex Scaltgert dicatuy? 
opinione, Latinorum nomen feneſtra. ; | 
uoad vyarias yocis hujus fignificationes, ſolet primo vox forme ſumi xquipol- oh 97 
Icnter ad eflentiamyſicut & quidditas,& hatura: vide ſupra hoc lib. c.2.n.2 5* Ambiguitates 
Ab hac ſignificatione, alia eſt ea,qui forma inter cauſas numeratur. Atque hoc 77 Voce forme. 
diſcrimen conſtiruitur per i]]lam diltinftionem Scots, quando diſtinguit inter for- 220.5 
5aam totius, & partis, 2, ſent. diſþ,z. q.6. @* in quodlib, q.2, 4.2. Satis commode, Explicatur die 
auicquid dicat Zabar. lib, de conf. individ, t.8,9,10- {{intJo forme. 
leitur : Forma parts, eſt nihul aliud quam forma, quz eſt altera pars compoſi- 1 forman tothe 
i; Hludque cum materia, tanquam comparte conſtituit. Quale quid eſt anima in WS & parts, 
homine. Forma totius autem eſt nihil aliud , quam forma ſumpra pro eflentia.Vo- 
atur i]la torivus forma negative, quia non habet rationem Phylicx partis in Ente, 
aut exiam, quia totam efſentiam ſignificat,non autem ſolum alteram partem. Com» 
xchendit enim in rebus material ibus,materiam & formam carum. Er {ic humani- 
5 vel homineitas eſt forma hominis. 
Atque ex his apparet mulrciplex diſcrimeny inter formam rotius & partis. Nam 
1, Forma totius convenit emni Enti etiam immateriali. At forma partis non con- 
yenit, nift rebus habentibus matreriam. Deinde forma partis contradiſtinguitur ma» 
trix. Ar forma totius materiam implicat. Alia mitto. In pre(enti 1gitur conſide- 
ratione, five cauſarum diſtin&ione, vox formz intelligitur de forma partis. 
Secundo: Forma aliquando idem eft , quod diffcrentia, Hxc etiam fignificatio 223 
nvn eſt hujus loci. Nam diftcrentia non confſtituit totum cum materia , ſed cum 
genere. Forma autew, que inter cavſarum genera ponitur, dicitur e@gss 7, nempe 
ad materiam, es 
Ad hanc igitur figntficationem abilla deſcernendam,diſtinguitur forma in Phy. Forma phyfica 
licam & Logticam, five Metaphyficam, Ubi, fub forma Phylica, iNla intelligitur, &Logicg quid? 
quz elt compars materiz, & in diviſione cauſarum intel{igitur. Forma autem L9- 
pica ſive Metaphylica, (termini enim hi zquipollenter dicuntur) eſt idem quod dif- 
trrentia, Juxra quem ſenſum & genus commurata proportione, materia Logica 
vl Metaphyſica, & totum cx genere & differentia refultans, torum Mctaphyſicum; 
Ex materia autem & forma reſultans,to:um Phylicum, dici ſoler, 
Tertio : Forma aliquando ſolct ſumi pro externa effigie, vel determinatione 
Wenneac(n, quomane Ariſtot. lib, Categ. cap. 8, figuram & formam fecit quartam 
xcem gualitatis, Atque ad hanc ſignifticauonem ferme 1clabitur illa etiam, qua 
forma ſumirux pro pulchricudine, Juxra quam fignificationem A forma formolum 
Cicimus, Hzc entam fignificatio non et hujus loci. . 
leitur ad hanc ſignificationem cifcernendam ab «a, quam nunc habet yox for 225 
mz ,ſoler forma diftingui in ſubſtantialem bye efſentialem (s7Wwdh.) Et accidenta- Forma ſubſtan- 
km (treo), qua poſt eflentialem) ubi ex terminis ſtatm apparct diverſitas tialis &? acci- 
| : Hgnifica* dentalis quid? 


229 
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ſignifcationum. Nam forma in divifione cauſarum eſt pars efſentiz , indequee 
ca prior. At accidentalis forma eſt £TvwdYs, hoc eſt, efſentia poſterior. $1; f 
tur eflencialis forma hominis eſt anima. Accidentalis autem ejus forma, ef EXtex. 
na lineamentorum diſpobitio, veluti quod ereos vultus ad ſydera tollit. Appare, 
que inde iſtam formx non efle diviſionem, (rigoroſs loquendo) ſed diſtin@tionen 
nominis, ſicut & de prioribus erat, 

Quart) : Forma aliquando ſumitur pro externo motore. Quomodo Peripatg. 
tici a1unt, intelligentias effe formas ccelorum, Er, ſenſu Averroiſtico, dicitur an; 
ma rationalis eſſe forma hominis. Ubi ratio appellationis ſumitur ſolum & Gmil 
tudine, juxta quam convenit utrique, impertiri motum ei rety cujus quidque form 
dicttur, 


Atque hxcetiam {ignificatio non eſt hujus loci. Externus enim motor ad cay 


Forma aſfſtens ſam efficientem pertinet, cui nunc forma comtradiſtinguitur, Et forma utique non 


& informans 
- guid? 


228 
Angeli quomo- 
do fint forme ? 


elt quid externum , (ed internum. Atque hinc ad hanc etiam vocis fignificatio 
nem ſecernendam, forma diſtinguitur in @ſiſtentem & informantem. Per forman 
enim informantem inteiligitur ea, quz juxta prxſentem ſenſum forma eſt, P; 
formam autem aſſiſtentem inte]ligitur ea, quz vere forma non eſt, nec aliquidim 
format, (ed folum tributt motum. Arque hinc etiam ea non eſt diviſio rei, ſed js 
ſtinRio vocis folum. Quod obſeryandum eſt, contra Timplerum , qui id non it» 
relligens ait : lib,z, Metaph. c,2.4.66. Formam afliſtentem efſe merum figmen- 
cum ingenii humani, & proprerea ex Philoſophiz limitibus eliminandam, Impo. 
lita cnim folim eſt vox forme afliſtentis,ad ſignandam peculiarem quandam (i 
nificationem ſub voce formz, ut jam expoſitum eſt. 

Quinto: Forma ſumitur per Metaphoram, pro eo Ente, quod in ratione fimyli 
citatis fimile eſt formz, Arque hoc modo AngelLſolent dici forme ſeparatz, Hz: 
etiam ſignificatio hujus loci non eſt, ut ipſa vox ſeprrati evincic. Nam forma in 
quantum talis eſt, non eſt aliquid ſeparatum vel abjunftum a materia, (cd unitun 
e1, Undeetiam fignihcatio eJus eſt relativa,diciturque adeo forma formati forma, 
At Angeh dicuntur formz, jJuxta abſolutam fgnificationem, 

Sexto ; Solet & forma ſumi pro imagine, quomodo conceptus in mente, res res 


przſentantes, dicuntur forme carum. Et hoc modo loquendi exemplar ſolet for 


ma appellarj, ur ex variis Autoribus referunt Conimbricenſes lib.z, phyſ. cap.74 4.4 
non quia ſint vere forme , ut ipfi ibi volunt : ſed quiarerum cxemplatarum imagy 
nes ſunr,ut recte interpretatur Suarez in Metaph, diip, 25+ {e21,5, 

Septin9 : Sicut materia #47 «4yTyounndy intelligitur de materia rerum natts 
ralium : Ita etiam forma intelligitur quandoque xa] &yToyouandy de forma vo0t- 
porums Quo ſenſu Ariſtot. 1. de anim.t.2, & 7, Metaph, t,7. Subſtantiam di 
vidit in materiam, & formam, 8 compoſitum zubi indicat,quod forma omnis,jut 
taillam infinuatam gyTpounriay, fit ſubſtantia, 

Dentque in corthmuni forma dicitur omne illud , five in corpore fit, five non, 
quod coordinatur materiz, ab abſolvendam aliquam ſpcciem,quomodo Meraphy- 
ſicus loquitur de forma + Etli, cam principale analogatum formz, ſit formare- 
rum naturalfum, non declaret fere rationem formz, nifi intuendy id potiffimim 


formarum genus : Cum alias ctiam accidentia yere & proprie fint form#, ut In- 
tra declarabitur lib.2.c,6, t,4.pund.q. 


ARTIC: 
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ARTECUL US I 
De alits nominibus forme. 


VYariz vocis forme ſignificationes & nominales diviſiones haQenus determina= 232 
ix ſunt, venimus ad expoſitionem xquipollentum. | 

ſoitur 2. valde frequenter forma dicitur aty©- Ths vorey, five ratio efſendi, vel 33:3: 
ratio quidditatis, ex Ariſtot.2. Phyſ. c.3- 1,p0ſt. 11. & 5, Metz, Item A095 Ts Forma dicituy 
aciy4TCr, & woe Te Der yur ,l.1.degener.anim.s.t, Idque adeO, quia 74tro quiddi- 
eſt potiſlima pars ellentiz, non in quibuſque Entibus, (neque enim omnia Entia fats, 
habent formam) {ed in 1is, quibus ea convenit, In his enim non eſt ranquam ali- 

vid extrinſecum efſentiz, prout ſunt accidentia, neque etiams aliquid inchoans ef- 
Ween Gout materia, ſed licut abſolvens : Atque hoc ſignificant nomina iſta, Si- 
mile eſt, quod apud Platonem anima, appellatur homo, qui: melior pars eflentia 
illius in ea confiſtir, ut interpretantur Contmb, I, Phyſ. c.9. q.5- art. 3. 

2, Apud Ariſtotelem lib, 2, de anim. cap,1. ex detiniuione anim#,torma vocatur 224 
WTEALYALEL, "EvT*A* M412 autem non clt 1dem quoud motio, ut Cicero interpretatur, Forma Juome- 
Tuſc, queſt,1, & detendit Politianws 1 MiſceR.c,v, Quia motio eſt Ens (ucceſ- 49 dicat ur cy. 
ſivum non permanens, quale quid eft anima. Proinde nec &y7tA$26% ſignificat TEALY £12 
aliquid ſuccefivum, Unde nec w7rAtx He hic idem eſt , quod Np, , Prout .” 
hanc vocem 31iquos interpretatos elle, refert Plutarch. in lib. de placit, Philo. 

ReQins igitur forma dicitur eyrzAsN £10 tanquam aus intiinſece perfhciens, ut 
Etymologia vocis infinuat, Dicitur enim UTENLY Eid OM T3 H 3 TRACE, 1) 6X0 
quaſi intus habens pcrfe@ionem, Vide Budeun ltb. 1. de afſe. Monlortum mn par- 
ticulart lib. de ev7:xeNy,644. Scalig,exere.z ©7.[.12. & 39. & Fonſec, lib.1, Met. ; 
1744 3./.8. Celium Rhodiginum |.2. antiq, lefi, 6.22. 

2, Appellatur etiam wwopey , unde & precedenti articulo , ex hoc nomine fa- 
um putabamus nomen forme, Sic Scal. exerc.80. ſ.3, iondJuvapyrs tacit vTt- 
Ay ray, wel x, adQ-- 

4. Forma dicitur a&F#5, quia fcilicet aQuat aliud. Idque bifariam, Nam 1,a&u- 
at materiam non, dando <i effe, (quod ſupra refutrarum eſt) ſed, dando ei determi- Forma eſt act ith 
aata aitributa, que ante \Hins formz adventum non habebat: aut etiam , quia bifarian, 
complet ejus capacitateny five potentiam paſſhvam, quam haber ad recipiendas for- 
mas, Dicitur ergo hatenus aus reſpe&u materiz, Secundo etiam eſt aQus, re= 
ſpeRu compoliti, A forma enim eſt ultima aRualitas compolnt. Er ſic i# lib. 2. de 
aim.cap.1. Ariſtot- ait, animam efſe actum corporis organic! ub plerique per cor- 

PUS Organicum non intelligunt corpus 24 modum materiz vel partis , ſed ad mo- 
dum totius, Vide inprimis Zabar. in lib. de anim,in comment. þ.14 3.144. Et Sud- 
77, difp.1 5. Metaph. [.5 . Net. 

5, Forma vocatur 6 SG, five ſpecics bifartam : Tim ſcilicet, quia eſt (pecio-= 22 
ſun: matrig ornamentum , thm quia COmpontum ſpecificat, (ive 1n determanata Eid\©- eſt fow- 
ſpecic conftituir. Ur Fonſeed expoſuit 1.1 Metaph.c7.q-3+J+8. ma btfariamn, 

6. Forma appellarur Terminzs,ab Ariſt. 3. & 4. phyſe @ lib. 1. de gener. enim, 218 
Trifariam : 1, reſp:u gencrationis, quia forma 1nroducta terminarur & ftiatur Forma guomodd 
2eneratio. 2, Reſpecta materiZ, quia eam terminat vel ceterminat ad certam ſpe- dicatur terms 
dem,ut videlicet fit equi vel lapidis wateriagut 1nterpretatur Mar fil. Ficinus,tn Plo- pus? | 
num, Fnnead, i, lib,$. cap.q, & Colleg. Conimbr, lib,x, Phyſ. cap. 9. q+'0. art.2. | 
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2. Dicitur Terminus, reſpetu accidentiumy quz ſunt in materia. Nam cm "mM; 
pliciter materiz convent quancitas ipla facir, ut i1]la quantitas in materia termi, 
nos habear, yeluti ut fit bicubira vel tricubira. Vide Zabar. (th, 2. de prim, mate; 
cap. g. Atque hinc vocatur etiam menſura , eodem ſenſu, ut interpretatur Fiti, 
nu 4d, loc, 

229 7. A Pythagorek frequenter vocatur Harmonia, inde ſumpt3 appellatione, qua 
Forma quomo- in miſtis {int contaria elementa, & contrariz qualitates , .quz milulominus con, 
do dicatur har- ſiſtunt & cohabicant intra eandema [peciem. Hunc cantrartotum conventum &;, 
20nia, cit forma, Indeque Hermonis dicitur. Aſia nomina explicat Alberta Mapny 

1. Phyfc. traf,z.cap.t7. & Colleg, Conimbr, 1,Phyſ. q.10. tit.z. Pereriulih,s, 


de forma cap, i. 
TITULUS XIX. 
De definitione Forme, 


240 Arabes, ut Pererius jcfert, lib,6, phy/. natur. c.2. ad finem, formam deiigiunn 
Arabum defi- quod fit, participatio primi attus impreſſa rebus. Per primum autem aQum intells 
mito, gunt Deum vel ipſum effe, Platonict awunt : Formam efſe divini exenplaru imagic 

nem, expreſſam tn materia. Sed obſcuriores ſuntiſtz dehinitiones, 

241 Ariffor [.2, pbyſ« £.3.t.18. dehinitformam,quod fit rario quidditatis,ſeu qund 

fit id, 4n quo formati.eflentia przcipue conhiſtit. 
Suarex 15.Met,ſ.1,4.1, ſic definit formam: Forma eft ſubſtantia, ſumplex & 
incomplexe, que ut affus materie , cum ea conſtituit efſentiam ſubſtanti# compoſite, 
Sic & Colleg.Canimb. 1.phyſ.c.9.,4.10.4rt.1, Forma elt atfus funplex unum per [e 
um materis conftituens, Sed iltz dchniriones inadxquatz ſunt , quia acus 
dentia etiam forme dici poſſunt, ut infra diſputol,z. cap.6 f. 4, puntF,4. Quan- 
quam nec-intendunt iftt doRores declarare quidditatem formx in communi, 
Explicatur pro- Sat bona antem eſt definitio Ariſtotelica, quam modo retuli, cum qua coincidit 
pria definitio noſtra : Forma eſt can/a, per quam res eſtid quodeſF. 
forme, | Hic primum Forma dicitur cauſ@. Unde & eodem ſenſu, ad evitandam ambi- 
| guitatem , lolet formalz cauſa dict: Et proinde quod forma quidem dicitur , nec 
tamen eſt cauſa, id a preſenti conhideratione eft alienum, Tale quid cft forma, 
pro quarta (pecie.qualitatis aut pulchritudineſumpta. An autem forma reQe cauſa 
dicatur, & quam caul1litxem exercear, in ſequentibus trattandum eſt. 

242 Deinde dicitur: Per quam res.eſt idquodeſt, Hzc verba ſignificant : Formam 

_eſſealiquid rei-inrinfecum, & pertinere ad fpeciei conftitutionem , & quaſ: ulti- 
mam rei manum imponetegh.e, (peciem illam ultimo abſolyi & perfici per formam, 
Proindeguxta primam conditionem a prexſenti conſideratione excludirur id omne, 
quod forma dicitur, ncc tamen intra rei effentiam ct, quale quid eſt forma aſlts 
{tens, torma externa, five exemplar, & fic in aliis, Per alteram autem conditionem 
forma ſecernitur a materia, Nam materia eſt intra eſſentiam rei, ſed tamen id ef, 
non abſolvendoy ſed folum inchoando eſſentiam. Per formam, inquam, res elt id 
quodeſt. Veluti bomo per formam ſuam eſt homo, &lapis per formam ſuam ell 
lapis, & ſicin aliis, 

242 Cztervim ad hanc rem fignificandam adhibeur particula pzRyſicut & aliis cal- 
Explicatur par {is peculiares przpoſitiones adduntur, quibus diſtinguuntur : non, quaſh ill alus 
ticula pxR, rebus non pol{int attribui; (ed wurpando particulas iſtas , Juxta famoſum Wn 
| Ce 4 On | quem 
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em habere ſolent in doQrina cauſarum, ut de particula Ex, ad definitionem ma- 
teriz dixi, Nam alias, quod ad przſensatriner, particula per ſoler etiam adhiberi 
2d ſignificandurn id, quod medium eſt, ut tranſire per ignem, demonſtrare per cau- 
ſam. Deinde, aliquando _ inſtrumentum, ut ignisexcludit pullos per calo- 
rem. Imd & communius fignificat efficientem cauſam, quomodo per exercitatio« 
nem dicimus acquirido&rinam. Quarts etiam ſubjeAum fignificat, veluti cum 
corpus per ſuperficiem coloratum dicimus, Confer Arm. de Bell. ViC. ib, 2.term. 
Phil. 6.301. 


T1--1-LU-$-2X. 
De Entitate Forme. 


Quoad Entitatem formz, inprimis, de duobus inquirendam et : Prins: An 
Forma fit? Deinde, {1 ſity quale efſe habeat , an ſubſtantiale, an accidencale ? 


ARTICULUS L 
en fit illud Ens, quod formans vocamns ? 


Sceptici, 1iebant, nihil efſe, niſi quod videretur, ut refert Mornzus [,de ver.rel- 
Cbrift. c,3.juxta hanc ſententiam, nulla forma erit, Nam nulla forma videri poteſte 
Sed principium hoc lubricum eft. Nam ad efſentias rerum extrinſecumelſt,coge _ 245 
noſci 3 ſenſibvs Ec proinde poreſt aliquid vere efſe Ensyfi maxime aſenſunoncog- © 945 efſe 
noſcatur,inprimis ,quia ruditati & imperfeRioni ſenſts ſuperordinatur intclleQus, probatur. 
ut quod, cam fit,a ſenſu cognoſci nequit, ws 766 tamen ab intelleRu, Perin- 
telle&um autem ſive cationemy quod cognolſcipoſlit id Ens quod formam voca- 
mus ſtatim apparebir. | 
[gicur quod formz dentur, inprimis inde primo manifeſtum eſt, quia ſecus nulla 246 
Jrreturcorruptio. Nam corruptiononeſt, niſi per ſeparationem, vel ſecefſum for- Probatur forms 
mz a materia quam informavit, ex FeTUR Cor - 
Dices ; per corruptionem hominis, veg ſecedere calorem vitalem. Sed hoc non ruptionibur. 
diſputo nunc, quale efſe habeat forma, & an eſſe habeat forma accidentale,an ſub- 347 
tannale. Satis nunc eſt, f eſſe aliquod habear, quod ſatis liquerex natura corrup- Inffantia. 
tionis, Ea enim noneſt niſi perdefitionem alicujus Entitatiss Quanguam revera 
inde etiam ſequitur,quod corruptioſubſtantiarum fiat per abitum formz ſubſtan- 
tialis,Secus enim non eſſet peg, ſed &yelwgrg, non effet corrupriog(ed alteratio. 
Deinde : Dimifſ2 materia(quippe quz opecativa noneſt ) eſt aliquid pro princi- 248 
pio operationum in compolito. Ergodatur forma, eaque veram Entitatem habet, 
conſequentiaeſt evidens. Nam ſub nomine formz intelligimus id ipſum, quod eſt 
radicale, & univerſale principium operationum compoſiti. Non poteſt auctem nihul 
eſſe, quod veras & reales opiniones habet, Antecedens etiam per (ec liquidum ef}, 


cum materi, ut diximus, operativa non fit. Sed 1n re perſpicua non eſt opus diu- 
fius immoraris 


ARTICULUS II, 
Lnale eſſe habeat forma, ſubſtantiale,an accidentale ? 


Primo videri poteſt 8 omnem formam eſſe. ſubſtantiam.Nam Ariſtoreles paſſim 2 


FD PO | 4 49 
dividit ubſtantizm in materiam, formam, & compoſitum, At diviGo deber diviſo Rationes dubi« 
adzquaraefle, : 14nd. 


Ce In 
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- In pp_— videti poteſt : omnem formam efle accidens, quia omnis formy 
eſt inaho,nempe in mareria : & ita quidem, ut materia ſit fubjeAum ejus, a, 
quod eſt in aliog ut ſubje&ozid accidens cit, & non ſubſtantia. Arque hzc,ur & ar. 
gumentum eſt Franciſci Parritii Tam. 4, diſcufſ.. Peripat 4.3,f0l.335.Neutratamen 
iſtarum ſenteatiarum vera eft, Ergotria dico. 

250 1. Non omnk forms eft ſubſiantia. Hzc aſſertio eſt contra priorem opinioney, 

DeciÞio queſti- Pater autem ejus veritas, quia accidentia in abſtrato ſumpra line ulto incom. 

ond. modo dicuntur formz concretorum, veluti albedo albi, dorina doi. Dots 


Non onnis for. <2imqua talis, per doQrinam eft1d, quod eſt, & (icinalits, Sed hanc rem ex pro. 
ma eff ſubſtan- tcllo perſequoryl. 2.4nfrac.6.tit .4. puntt. 4. 

tis Ad objeionem, de divifione ſubſtantiz in materiam, formam, & compoſi. 
p ram adrnitto, eam nonefſe adzquatam, ut patuit ex priori tit,15 Art, 2. Pius cap, 


251 | | | | Fr, 2, 28jus 

Solvituy obie - ubi confirmatumeſt, etiam materiam aliquam efle de przdicamentis accidentium; 
Dio '”  TIdemqueplenins patebitinfial. 2,c;a.tit.2, 

_ "= 2. Non omni forma eſt accidens.Hzc aflertio eſt comra alteram Patritii opinio. 


Nonomni for. 20m- Et confirmatur 1, Ex przcedente articulo, per argumentum faQum ex natu 

maeſt accidens. ra cotruptionis. Deinge id ſaltem evincitdivifio Ariſtorelica ſubſtantiz in mac- 
riam, & formam, &c. quod aliqua forma fic ſubſtantia. Praſertim cum th, 2. de 
anins.c. 1 hinc confirmet animam c«ffc ſubſtantiam, 

Tertis : Clare probatur, animam rationalem efſe ſubſtantiam. Nam illa ſepara- 
eur politivaſeparatione I materia, ita quidem, ut naturaliter ſubfiſtat extra mate« 
riam, nt plenius diſputabitur intra,lib 4 c.5. Athecclarearguunt animam habere 
elle av2uTzexmay. At quod habereflie wWwanermy,eft ſubſtantia, Porrso animara- 
tionalis eſt forma hominis,Ergo quzdam forma eit ſubſtantia. 

283 <P aarts : Si nondaretur inrebus naturalibus forma ſubſtantialis,tum nulla res 
naturalis eflet aliquid per ſe unum, Nam inprimis certum eft, res naturales eſſe 
compoſicas ex materia & forma. Si ergoforma rerum naturalium eft accidens ; Ft 
ea additur admateriam ( ſubſtantiam ) procomyoſitione rerum naturalium, tum 
fiet Ens per accidens. Nam Ens'per accidens eft ,quoties ſubſtantia & accidens ,uni- 
untur ad faciendum aliquod compoſitum. 


. Ad objeQionem Parritii : Reſpondeo primo * etiam ſubſtantiis convenire, quod 
Solvitur obje- ſint in alio. Sic aqua eft in ſpongia, locatum in loco, Tra colligi poteſt ex variis 
tio. modis effendi 1 N. quos Ariſtoteles refert lib. 4- phy/. c.3. t.23+ Et iſta quidem bi 


In ſubietFo eſſe ſunt, ut inſubjettis. Inde ſecundd ipparer : In ſubjefto, Gan omni latitudineſu- 
oh ſemper no. PAtur, non ſtatim importare, ve] fignificare eflentiam accidentalem. Unde ſpecia- 
rat efſention mM ſequitur, ft maxime formz quzvis lint in materia, ut inſubjeozquod ramen 
accidentalem. ©X ©0 nondum fint accidentia; (icut nec aqua accidens eſt, erf ſicin ſpongia, utin 
ſubjefo, continemte eam. Igitur terti8 dico, aliquando phraſin, in ſubjefo eſe, 
ſpeciatim ſumi, atque tum adzquari accidenti ; Id tum eſt, fiinſubjctiond eſe di- 
catur, quod cum inſir, non eſt pars rei, & omninoefſenon poteſt, niſi inlla re, ut 
Ariſtoreles definitl, Categ.c.2. Arformaſubſtantialisitaeſt in materia, tanquam 
inſubje&to,utramen fit pars rej, nempe compoſiti, quod una.cAm materia ellen- 
tialirer conſtituit, Ita enirn amplianda eſt illa particula, non eft pars ret, nempC, ut 
nec fir pars ejus, in quoeſt: nec cum co fit pars effentialis alterius, ut bene mo- 
Nut Titelmannus 77 Log.l. 2. cap.1 2. Cujus ampliationis neceſlitatem alibi olten- 
di, Vide 3n Introd.Log 0.5.25, 1n Top.C.8 Ne 22: 


3, Forms 


fit 
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2. Forma indifſerens e/#. ſecundum ſe,ad eſſe accidentale, & ſubſtantiate. Hac 255 | 


afſertio ex prioribus relinquitur, Viſum enim ibi eſt, in particulari aliquam for» Forwg.eft 1- 
mam elſe (ubſtintiam, & aliquam efle accidens. Hoc autem efſe non poſſet, nifi differens ad 
forma, qua talis eſt, prz(cinderet ab efſe ſubſtantiali & accidentali, Sz enim, qua eſſe ſubſiantia- 
talis eſt, forma eſſet accidens, omnis forma efset accidens: Iterum, fiforma, qua le. 

calis eſt, eſset ſubſtantia, omnis forma eſset (ubſtantia, quorum urrumquepatuit .. © .. 

eſse falſum, - 


TITULUS XXKXI, 
De canſatitate forme. 


Ad hunc titulum detribus agendum eſt : x. An forma fit cauſa: Deinde, & aujus 256 
fitcauſa: 3, Quznam hit ejus cauſalitas ;ſeu, quomudo fit cauſa. vs, 7 


ARTICULUS I. 
eAn Forma ſit cauſa? 


Inprimis hanc ad rem eſt triplex dubitandi ratio ? I. Quia omnis cauſa eſt pri> ,.., 
or effefto, dicente Ariſtotele 2.Phyſ.9 2+ At forma eſt ſimul cumformato.Deinde, Rationes dubi. 
omnis cauſa eſt nobilior effeRo, urex commentatore ſumitur 3.7hyſ"t.comm.4.\t rangi 
forma noneſt nobilior formato, quia formatum implicat omnem perfe&ionem ; 
formz, & aliquid amplias, nempe perfeRionem materiz. Denigque ,fi forma cau- 
ſa eſt, cujus erit cauſa ? non materiz 3 nam hc eſt prior farmi: non campoliti,, 
quia ſic erit (ui ipfius forma, quia dimiflA materia (cujus forma nan erat caula ) ni- 
hil eſt in compolito, niſi forma, | 

Nihilominus dicendum eft:formam eflecauſam, quia verum & realem influxum © '258 
preſtat ad produttionem compoliti, inde etiam compoſitum intrinſece dependet a Dectfo quod 
forma.Ergo per talem dependentiain compoſitum eſt efftetum forme, Ergo vire- forme fit cauſe, 
lative &y775popns Forma erit illius cauſa, 

Adppiman obiectionem reſpondeo : omnem cauſam *fle prioremetizRogloquen- 259 | 
dode prioritate naturz.Nam loquendo deordinetemporis(ſecundim guem forma 59vuntur 0be 
diccbatur ſimul efle cum formato ) etiam aliz cauſz non ſunt priores eff.s. rectiones, 

Adglterumreſponde1i poteſt iuxta AverroEm. 2, Phyſ, comm. 4, Tormam efſe _ >©® 
nobillorem compoſito. Sedhzcſententia falfa eſt, propter argumentationem in £91 an ſit 
obieQione additam, Admaſſo igitur quod foi ma fit ignobilior compolito: Reſpon- 79bilior come 
deo, negando propoſitionem, quod oinnis cauſa debeateſle nobilior cauſato, Nam poſito ? 
utique materia cauſa eſt. 3 ramen materia eſt EnsimperfeRiſſimum. Inprimis au- 
tem loquitur iſta proportio. de cauſa efficiente, Aur fi ad alias cauſas ca eriam 
extencenda fit, intelligenda ſoltim eſt de cauſato in fieri, & de cauſa, prout eſt in 
plo influxu. HaRQenus enim utique nobilius eſt dare effe, quam accipere, quoe 
modo forma eſt aliquid compoſito nobilius. Huc pertiner, quod Auguktin, ait 
{4- #1 q- 2, Qmne quod fit ( intellige in quantum fit ) ci aquo fit, par eſse non 
poreſt, 

De tertia autem ratione in contrarium,ex dicendis conſtabit,ad #, 268. 


"3 + 5 or A BIG Ws þ 
Forma cujus res (it canſa ? 


Hac in re id certum mihi eft. x, Quecunque habent yeram materiam, ea 261 
C. 2 ctam 
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LY8aenam babe- ctiam ver? habent formam. 2, Quz non habent proprie loquendo materiam,e, 
ont formgm, nec proprie loquendo formam habent. 3. Quz habent materiam ſecundum quid, 
improprie, ctiam habent formam ſecundum quid,& improprie, Ratiorft, quiz 

| wateria & formaſunt ad aliquid, 
263 Id autem quzritur : cum forma aQtum formalem exercet, an id faciat reſpey 
An forma infor. materiz, anreſpeftu compofiti, ſeu, anforma informer materiam, an ver© infor. 
mer materiam 2 mer compofirum? Diſpurant eade re varie autores. Vide ZEgid. 2, pbyſccap », 
q. 2. Javell, 8. Metaph.q.1. Perer.lib.8 phyſ.c.2. & lib.5.cap.12, Fonſec,5, Met, 
C@P. 2.4, 2,3, Suarez lifs. 5, Met.ſ.9. Et inde Interp, Lombard, 6d 2.dif.13, & 


Thom. ad 1.þ.q 66, 
263 Hacin re mihi przponenda videtur neceffaria diſtin&io in voce informationis, 
Infornatio du- Alia nempe eft radia accidentalis, alia (ubſtantialis. Informatio accidentaliy 
plex. eſt, quz cf non ad dandumeſſe fGimpliciter, ſed ad dandumefle rale. Atque hoc 


modo cum qualitates, verbi gratiJ, dicuntur forme ſubſtantiarum, intelliguntur 
eaSinformare accidentaliter. Neque enim periſtam informationem ſubſtantiis 
dantefle, quod necefſari0 tali informationi prxſupponitur. Alia igitur eſt infox- 
matio effentialis,ſecundim quam, id quod informaradicitur, ali: tribuit efle im- 
Pliciter. Ita anima rationalis informat hominem,non dando ei efle accidentale, ſed 

dandoei efle ſimplicieer,nempe ut fit homo. 
264 Hoc pofito,duodico : 1. Forms informat materiam non informatione ſubſtantiali 
Decifo. hve eſſentiali, ſed accidentali. Ira pater, quiamareria ad formam ex iita inform» 
Forma acciden. 122c foliim 12ber rationem ſubjeQi,SubjeRi autem efſentia przſupponitureſſemig 
raliter informat adjundti, Ergo eam ab adjuuQto non accipit, Proinde nec materia accipiteſſe ex 
; taliinformarione, quam preſtar ſubſtantialis forma in illim introdufta. At hzc 
—— eſt 3ccidentalis informatio. Non,inquam,forma informans materiam,dat materiz 
efſe ſuum, ut ſcilicet fit materia, (ed ſoltim ci dat efle tale,ut fit materia talis vel ta- 

lis, tanca vel canta, hujus vel iſtius. 


265 Objicitur : quod Ariftor. 1.3.de anim.c, 1. animanm defimit, quod fit aRus cor- 
Obiefio. Ports. Corpus autem «ft materia animals. [picur animary per ordinem ad materi- 


am definivit, At forma definienda et utique per ordinem & reſpe&um ad jd,quod 
efſentialirer informat, ut ſequicur ex generahi natura Entium incompletotum, que 

definiantur per habitudinem ad id quod complens 
266 Reſpondeo 7 vocem corporis efle ambiguam z aliquando fignificatad modum 
Corpus bifari. Pris, ut cum homo dicitur conſtare anima, & coi pore 2 aliquando dicitur ad mo- 
am dicitur dum totius ,veluttcum p zdicatione ſynonymica dicitur bomoefſe corps, Vide Zab. 
: tn tab, Log, pag, 13. & lib.1.inprim. mat cap. 6. @ lib.2.cap. 17,18,19. Et Ar- 
Anima quomo- mand. de Belk, Vif. 2. term.c.«<$. Arque itacum anima dicitur clic a&Fws corporis, 
do ft atfus cor- corpus ntclligendum eſt, non per modum matcriz, ſed per modum totius. Anima 
poris 7 rgirureft aRtuscorporis (non veluti materiz, ſed) veluti animalis, hominis, vcl 
plantz. Prout & alii atitores ibi eam vocem inrerpretancur, ut prius retuli, #, 18. 

art. 2, 4d 4 ap pellationem, 

267 2. Dico 8 Forma informat compoſitum informatione capa fre eſſential: 
Tra primum rc Jinquitur ex priotibus, Nam 1nprimis forma debt: aliquid «flen- 
tialiterinformare. At dimiſsa mareril nihil relinquitur, nifi compoftum, quod :b 
ea informetur , Detnde compolitum habet etsentiam per formam , & eſt 1d 
quod eft per eam, Ardareeſsemiam utique eſt influxiis cauſalis, Ergo forma ad 
compoſituio 
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compofirum habet influxum cauſalem. Denique apparet id inde, quad diverſarum 
-1uſarum eſt idem cauſatum , non diverſum. At materia non eſt materia, niſi 
compoliti. Erefficiens gon eſt efficiens, nifi ejuſdem, Ergo & formaeſt compoſi- 
ti form, | 

Sed hicrecurrit objeFio,przcedentiarticulopropofita. Forma non eſt forma ma- 
teriz compohiti, Er nihil preterea eſt in compokitoprzter formam. Ergo eſt ſui- 
jpfius forma, Reſpondeo 1 . per inftantiam, Materia non eſt forme materia in 
compolito, & nihil przterea eſt in co preter materiam. Ergo materia ſuiipſius eſt 
materia- Abſurde, Conſequenria igitnr utrobique eſt vitiola. Eſtque id inde,quia 
materia & forma eſſentiam conſtituunt, per identitatem ad ipſum compoſitum vel 
ſpeciem. Atque ita forma, nec ſeipſam, nec materiam informat, ſed ſpeciem g 
quia partes illz non ordinantur ad efſentiam partium ſpeciei,led ad ſpeciem ipſam, 
Atqueita [peciatim anima non informat animam, nec corpus humanum,ſed ipſam 
ſpeciemg nempeE hominem. 


ARTICULUS TI1n. 


Lue ſet forme cauſalitas ? 


Breviter reſpondeo : Cauſalitatem formz efle unionem ejus ad materiam, Ita pa® 
tet. Nam per cauſalitatem intelligituris modus, ſecundam quem cauſa influ 
it in effeKtum , ſeu, qui proxime unamquamque cauſam conſtituit atu cau- 
ſantem. Ergo forme etiam cauſalitas illaeſt, quz ex parte formz requiritur ad 
hoc, ut i G actu influat, & ſic atuinformet. Id autem eſt cjus unioad ma- 
teriam, OG nemriaden enim ipfa materiz unitur, ſatim dar etiam alicui ſpeciei, 
eamque ulcimoinefle ſuo abſol vit, qui eſt ejus formalis effteus. Eſtque hc res 
ſatis plana. Conſentienter ita docere ſolent Interpp. ad 1. Metaph. cap. 2, @* 2» 
Phyſe cap. 3. 

T--43--4.1J-L-C0F-$ . XXIT, 
De arvifonibus Formarnm . 


Diſtintiones nominales formz ſupra tir. 18. art. 1. perſecutus ſum : nuncrea- 
lesdiviſiones traftandz ſunt, Sunt autenÞtalium divifionum quatuor propolitz 
in Theorematibus hujus capitis. Tgirur primo, forma eſt ſubſtantialis,vel acciden- 
ralis. Secunds : forma eſt generica, uy $6 , vel numerica. Tertio : Forma eſt ro- 
ralis,velpartialis. Et densque, forma eft materialis, vel imwaterialis. Hz divifo- 
nes ordine explicande ſunt. | 


AR VTICULUS.-TL 
De aivifione forme in ſubſtantialem, & accidentalems. 


Hujus divifionis ſenſus duplex efſe poteſt : poſſunt enim termini intelligi, 
tum juxtadiverfitatem, quz eſt in modo informandi, tum juxta diverſitatem rc« 
rum, quz informantur. Si priori modo intelligatur illa diviſio non eſt realis, ſed 
nominalis, indeque hoc ſenſu tracara eſt (upra tf, 18, 4rt.2, ubi vide, 

>1n vero poſteriori modo intelligatur, hoceſt, juxta diverſitatem rerum infor- 
mantium, fic alia forma eſt ſubſtantia, & dat efſe ſubſtantiale : Alia veto eſt ac« 
cidens, & dat effe accidentale, utrobique tamen efſentiale, Ita anima eſt forma 
lubtantialis hominis  DoRrina forma accidentalis doGti ; lumittrque rum 

| Cc3 hujus 
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hujus divifiogis bonitas exinde, quod,ut antea oftenſum eſt tit. 20.4rt,2, alia for, 
ma eſt ſubſtantia, alia accidens, | 


ARTICULUS IL 
De divifione forms in genericam, ſpecificam, & numerican, 


273 Harum formarum definitiones facile ſum poſlunt ex 1pf1s nominibus, Tgityr 

Forma generi- Formagenerica eſt, quz ſpeciei alicui dar efle generale, Talis eſt anima ſentiens 
cd. in homine, quZ tribuit homint, ut fit animal. Dico pectet. Quia {i eflentiam 06. 
neralem (umamus in ipſo genere, ea non neccflario przftarur per forman, 
Nam gencraliffima genera, cum fint expertia generum, a fortiori ſunt expert 


formarum. 
274 Forma autem ſpecifics eſt, quz dat eile ſpecificum, five quz aliquam rem cog. 
Forma ſpecifica, ſtituir in determinaralpecie. Sic anima rationalis eſt forma ſpecifica hominis, 
275 Denique forma Numerica eft,quz datefle individuum, five fingulare.UJadeeo. 
Forma nunie- dem ſen(u forma individuifice dicitur, Diciturque Numerica, quia per cam con- 
rica, ſRituicur aliquid unum numero, Id autem non putandum eſt, quod unaquzque res 


quz fingularis eſt, fit per formam ſingularis, (ed ſolum, quod forma, in habents 
bus formam, (it principium individuationisin illis ,qua dere ſupra [atis fuir, cap. 6, 

nun, 52. ſeqq. 
276 Czte:um ct obſeryandum, quod illa diſtinio nonſ umatur ſecundum diverh- 
uomodo di- 2tem, quz fic aparterei, ſed ſolum eſt [ecundim abſtrationem, vel przciſtonem 
{finguatur for- Entis- Nam inprimis a parte rel, non eſt univerlale a ſingulari diftinEtum, utd, 
me in generi- ©. 6. oltenſum eſt, Sed Socrates, verbi gratia, 8& homo quide eo dicitur , & ani 
cam, (pecificam, mal, quod deeodem homine dicitur,fignificant unam & eandem effentiam, ſolum 
& numnerican ? ſub precifioribus conceptibus. Hinc igitur etiam a parterei uon debent ic{pon- 


eademque forma , quz datefle fingulare, ſolum ſub precifiori conceptu, aliud no- 
men atripit, & ſpecifica,zac deinceps generica forma dicitur. Sed hecresplenitspa- 
ecbit diſputando de pluralitate formarug, quod faciemus ſequenti articulo, pot. 
quam declaraverimus diviſfionem formg in totalem & partialem. Nam & depat- 
tialibus formis diſputari ſolet £ An earum plures, preſertim in totis biſbmilarifun 
poſlint efſe in eodem compoſito. 


AR-1-1CI-LUSI1L 
De aivifione forme in totalem & partialem, 


277 Alia eſt hzcdiſtributio, abea, qua forma diſtingueb1cur in formam torius & 
partts, de qua privs fur, 18. art, 1. ad 1. fignif, Eft iguur nunc forma totalis, 
quz eſt adzquata tori compolito, quals eſt anima ſentiens in animali, Partia- 
lis autem forma eſt, quz eſt inzdzquataadaliquod totum, [ed deſtinatur adcon- 
ititucndam partem aliquam, qualis eſt in animali, forma naſi, vel lingug, vel 
cordis. | 

278 Czxterum 'hxc etiam diſtinRio, non eſt indiverſas res, ſed ſclim in diverſos 
<Dalis fit di- modos, vel rationes ejuſdem rei, Neque enim forma partialis dicitur, tanquam 
fiributio forme adzquate reſpiciens aliquam partem, & ad totalemformam addita. Mox enim 0- 
in totalem 7 ſtendemus, non dari plures formas partiales, quod neceſſarium eflet, fi partials 
partialems forme ſumerentur juxta numerum, & diverfitatem partium in compolice. oe 


dere plares formz ,quarum una fit generica, alta ſpecifica, alia numerica : ſed una 
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Eſt igitur in unaquaque (pecie ſpecifica forma, hzc ad#quatur tori ſpecici, qua- 
lem dixi effe animam ſentientem in animali, Et hzcforma ex illa adzquatione 
:otalis dicitore Ilia igitur forma, quia totalis eſt, necefſario extenditur ad quamli- 
berpartem materi. Atque 1taper praeſentiam ad partem, ht partialis, Etfic par- 
cialis forma eſt, quaſtpats forme toralis, 1d inprimis intenditur in totis diſfimila» 
-ibus. [bi igitur anima ſentiens (quz totalis forma eit, & proinde etiam ad naſum, 
yerbigratia, extenditur ) accommodata materi? idonee ut in ea exerceat atum 
olfaciendt, conſtiruit naſum. Et fic haRtenus eſt forma partialis naſi, Eadem ani» 
ma porro exten(1 ad materiam, quz eſt apta ad videndum, vel apprehendendum, 
-onfticuitcum illa materiaz oculun,vel manum. Er fic fit partialis forma oculi,vel 
mans, Ec fic in partibusaliis. Sed hzc clariora eruntex iis, quz ſtatim adjunge- 
mus, de pluralicte formarum, Tbi enim oftendetur plures partiales formas, rea- 
liter diverſas, in eodem compoſlito non dari. 


DrsPuTATuR. 
An plures forme poſſint eſſe in eodem compoſſto 2 
Harcrem #1 Topic.traftavic. 5, tumdd num, 41. ſeqq, tum ad n, 64. ſeqq. Quid 
ſtatuendum (Gt paucispropoſitionibusexpono. 
PUNCTUM LI 
De formu ſpecificss. 
x. Plares forme ſpecifice, b.e. diverſas ſpecies facientes non ſunt in uno com- 


279 


280 


23x 


pofeto. Ita ex 1plis terminis clarum eſt. Nam forma {pecifica eſt. quz [pecicm facit, Plures ſpecifice 
Ergo plures form ſpecificz plures ſpecies faciunt. Proinde clara eſt repugnantia : non ſunt in c0- 
Dicere plures formas(pecificas, & tamen dicere unum compoſtum vel ſpeciem. dew compoſito, 


Eſtque hzcafſertio contra ManichZ#os, quihomini duas animas aflignabant, eaſ(- 

ue contrarias,altcram 4bonc, alreram a malo Deo inditam, teſte Auguſtino ix 
lib. de duabus animab. contra Manicheos & 1.10. de Gen.ad lit.c.13.& lib de ve- 
r@ relig. cap.9, cui adde Hieron, Epiſ?. 1 50, 4d Hedib.q. 12. Damnata hxc Mani- 
chxorum opinio eſt in Concil. Conitantinop. AA.11, Can,i1. Apparet(verbatune 
Concilii) quoſdam id temporis in tantam impiexatem veniſſe, ut hominem due ha- 
bere animas impudenter dogmatiſarent. Tales igipur impietatis inventores, & þ.- 
milia ſentientes cm Veteris ex Novi Teſtamenti, omneſque Ecclefie Patres unam 
Labere animam aſſeverent ,ſantta, & univerſalis :ynodus anathematizar. 

ObjeRio illorum princip ilis elt : quod in Scriptura ſolet anima duobus vocabulis 
conjun&im circumſcribiz nempe voce ſpirits & anime, ut 1. Tbefſ, 5, verſ. 23. 
Deus pacis ſanRificet vos, ut integer ſpiritus veſter & ani, & corpus line que- 
rela in adventum domini noftri Jeſu Chriſti ſcrverus, Sic & in locis altis, 

Sed inprimis hic ipſe locus intentionem Manichzorum ſatis refutzt, de anima 
bona & mala, quia hicde ſpiritu,% de anima dicitur, integritas, & ſanCtificatio, & 
ſcrvatio, Daniel 3. aiuntpueri: Benedicite (piritus & animz juſtorum Domino. At 
hxc non poſſunt anime attribuig i quz in nobisefler, przter cam, quvz a bono 
Deo indita eſt. Spiritus igitur & anima, in Scriptura, quando conJunguntur, non 
diſtinguuntur ſubltantia, ſed officio & muncre, ut Hieron.docer 6it\loco. 


Cc 4 PUNCTUM 
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PUNCTUM IL 
De Formis generalibus. 


2. Aﬀertio: Fuxta numerum predicatorum eſſentialium non ſunt numerande 6 
Forme non ſunt multiplicande forme eſſentiales, tanquam realiter diverſe in eadem ſpecie. Hz, 
multiplicande, affertio eſt contra Paul, Vener, lib, 7, Metepb. Avicembron, in 1. fontis vite. Joh, 
juxraquiddita. © 0dav. 2, Metaph,q. 10. & L.1.de anim, q. 8, Philopon, l, 1.de anim.text. gr, 
— wvapredicats. & aliosz & pater cjus veritas, per ea, quz prits rf, 2. conſtitura ſunt, Nempe fin, 
gulare & univerſalcy, & proinde genus, ſpecies, & indiviiuum, non dicunt effentiag 
2 parterei diſtinRas ; ſed una eademque efflentia, quz diſtinte ſignificatur ſub 
yoce Soeratts,i]la ipla, confuſe & cum prxcifione conditionum individuantium, 
fkgnificatur ſub-voce hominis. Ec rurſus illa ipſa efſentia, etiam ſigntficatur ſub voce 
enimalis, per adhuc confuſfiorem,& prxcifiorem conceptum, Cum igitur ipſa for. 
mataa parte rei non diſtinguantur, nulla haCenus neceſſicas eff, ut artributis ra- 

tione diſtin&is,reſpondeant forme diſtintz realiter. 

Addidi autem : inſupetiori afſertione, tanguam realiter diverſ# ineodem com- 
poſito. Nam hcut plura dicimuspredicara effentialia, ſumendo pluralicatem, fe- 
cundum diverfitatem,& pracifionem rationis ? Ita etiam in eodem compolito dici 
polſunt, eſſe plures formz, itidem ſumendopluralitatem ſecundum diverlitatem & 
preciſlionem rationis. Ita in homine utiqueeſt & anima vegetans, & lentiens, & 
rationalis, non tamen, utrealiterdiſtin&#, ſed utuna anima ſumpta cum majoti 
ve] minoripreciſione, juxtaconditiogem formatorum per ipſas, ut ſpeciatim yide- 
bitur ſequentipropoſitione, 

_ 285 Contra hanc propoſitionem ex duplici principto poteſt diſputaris Prims, quod 
Objefiones. univerſale, & fingulare diſtinguantur re, & non ſoli ratione. Inde enim conſequi- 
eur, ut & form#,proiſtarum realitatum differentia, difterentes fint.Sed de hac by: 

potheſi ſatis diftum elt ſupra, hoc lib. 1,c.7. 

286 Deinde : quod admiſfareali identitate inter ſingulare & univerſale, adhuc int 
neceſſariz diverſz formz. Nam inprimis,Socrates e{t homo. At efle hominem eſt 
przdicatum (ubſtantiale. Ergoper aliquam formam ſubſtantialem eſt homo, Hzc 
autem eſt anima rationalis. Rurſus idem Socrates elt etiam animal, Hoc predica- 
tum iterum eſt ſubſtantiale, Ergo Socrates per aliquam ſubſtantialem formam eſt 
auimal,Hecautemeſt anima ſenciens, Ergo przter animam rationalem eſt in ho- 
mine animaſentiens. Ergo ſic diverfitas prxdicatorum efſentialium infert plurali- 
carem formarum, 

Si dices : eſſe ibidiverſas formas,ſed ſolamratione diſtinQas,ficur & ipſa eflen- 
tialiapredicata,hoceft, homo & animal : Retorquebatur : quod ſic dicideberets 
animam rationalem efte animam lenticntem, licut dicitur ; haminem effe animal, 
ſed fallum eſt, animam rationalem effe ſenticentem animam. 

Sedtamen bonafuit reſponſio, quod (cilicet Socrates utique fit & homo & an- 
mal], & id quidem perlubttantialem formamy Sed cam homo & animal! non figni- 
fhiceat duas Entitates,(ed. unam,magis minuſve preciſim & abſtrattam:lta oportet 
etiam efſe de forma.ut & de eanon necefium fit, ut realncr diverſa fit, quz facit 
efle animal, & eſſe hominem, 

Ad inſtantiam autemreſpondeo : realem identitacem extremorum, non ſemper 
fatis eflc,urde Le invicem praedicentur, que tealtter idem ſunt, prafcrtim thy 

it 


OT 
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&: d: abfiraRtivis nominibus. Nam inter genus & ſpeciem, ut objeQio ſupponir, 
eſt realis identitas, 1tcm inter ditferentiam & ſpeciem, 8& tamen falſz ſunt he 
ropoliciones in rigore : rationalitss eſt antmalita, & bumanitas eff rattonalttas. 
ax enim pradicationes abſtractivz infinuant, quaſ quod formaliter ſignificatur 
Cab una, fienificetur etiam ſub altera, quod hic & ib1 (hoc eſt, in anima ſentiente 
& rationali ) non eſt, Confer Scotum inpred g. 16, & Suarez diſp. 6, Meta- 


' {. 10. Ws | _ 
0» frequenter objiciturlocus Ariſtot, Met c.10. vbi att ; Partibus definitio- 290 


ni reſpondere partes defmiti, ſeu rei ipfius, At partes definitionis ſunt genus & dit. Objeffio, 
ferentia. Ergoin re erunt genus, 8 ditterentia, & proindeforme, quibus conſtitu- 
atur eſſe gencricum, & efle quaſi differentiale, ſeu, quod idem eft, ſpecificum, | 

Reſpondeo 1dmittendo, quod generi & differentiz,quz ſunt partes definitionis, 39! 
reſpondeant partes in definito, ſed itz non ſune neceſſario realiter diverſz,& con» Solutio. : 
ſequenter nec neceſſari0 inferunt formas realitcr diverſas, 

Sunc alia ctiam, quz opponi ſolent, quz Zabarclla refert pro adſtruenda multi- 
eadine animarumy deſumpra ex natura efſenti# generalis; led iſta mehius ſequentis 


bus referentur & refcllentur. 


PUNCTUM It, 
De animarum multitudine,uel unitate 1n homine, 


3. Separatim dico : 2103 efe plures (realiter diverſas) animas in homine ,quarum 2» 92 
una fit vegetans, alia ſentiens, alia rationalis, Ita primum ex diQis relinquitur,& Non ſunt plu- 
eſt contra+« ccamum quodl. 2.4,19.09 I, Zabarellam lib. de facult.anim.cap. 8.de res anime in 

gener. Of inter. c,2. & incomm. ad 2 de anim.t- 3 1.f0l.361. & in comn.adlib,. bomine, 
de gener. gg corrup þ.8 z0, Apparet autem allertionisnoſtre veritas, ex (eparatione 

anim#, Nam inprimis anima ſentiens & vegetans, fi realiter diverſ lunt ab ani- 

ma rationali, prorſus ſunt materiales, idemque, ficut cxterz formz materiales, (e- 
paratioillarum a materia, erit interitus earum. At nihilominus eas non interire 
Scriptura teſtatur, Matth. 7. 4nimam hominis, inquit Chriſtus, occidere non poſ- 

ſunt, Oportet 1gitur ur eandem ſubitantiam habeant cum antma rational!, ut inde, 

per identitatem ad illam, ſeparentur, Alia addet e nolo, 

De ObjeFionibus. 

ObjeRiones contra hanc afſertionem variz ſunt, quas proponit Zabarella de 3 93 
Fecult,gnim.cap. 8. & alibi repetir, 

Primum argumentum, 

Primo, Fidem, inquit, hutc animarum diſtinftioni, facere poteſt continu illa ne pugnantia 
quan in nobis experimur pugnd ſenſils cum ratione. Quod enim ſenſus appetit, ab eo operationun 
ratio frequenter abhorret, & quod ratio vult idperſepe ſenſus ſugit ut mole/tum: fn ;ſualium Gf 
ita ut eadem res fit moleffa ſenſui, * jucunda rationi;vel ſenſui jucunde,0& moleſt4 jntelleFualiis, 
7attont ; alia igittur eff ſubſtantia anime, qua ſentimnus, C& alia qua intekigimus & | 
Volumus, Eodem argumento utitur Occamus quodl.2,10,11. 

bed reſpondeo: ad iſtam operationum diverſitarem, vel contrarietatem, ſatis efſe, 294 
bi fir diverſitas in facultatibus, non autem requiritur preterea diverſitas in for« 
mis, {ecus enim oporteret etiam aliam animam videntem efle, & aliam audien- 
rem, quia tattente intendamus aliquid audiru noſtro obſervare, in iis quz pre 
oculis ſunt , cognoſcendis, viſus deficit, Eftque ad hanc rem obſervandum, 

quod 


# 
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quod Suarez moner diſp. 15. /ef. 8.9,28. dupliciter intelligi poſſe,qudd in howmi. 
ne {int contrariz operationes, ſcilicet vel fimul, vel diverſis temporibus, Hocpo« 
ſterius non lolum in cadem anima, ſed etiam in eadem pntentia accidere poteſ}, 
TIllud autem prius non eſt verum de anirs3 hominis intelle@um de propria comtari, 
etate. Nam quandovoluntas,& appetitus moyencur effeibus contrariis, rendunt 
in contratia ſub diverſis rationibus, 8 diverſo ctiam modo, Nam cum affe&us uni. 
us eſt efficax, alterius eſt incfficax, ex quo potius colligitur iſtos diverlos appe- 
titus in eadem anima radicari. Nam motus unius retardat motum alterius, Ge 


aliquo modorepugnans, Si autem inter ſe conſentiant,facilias indicatur ifta iden. 
titas, 


Secundum ar7umentum, 
295 Secundo : Tiud me maxime movit , inguit Zabar.qued forma ſimplex eſt eſſentia, 
Ab una forma, & dat unum tantum eſſe, & non plura;que igitur dat eſſe hominem ,eadem non dat 
unun e//e. efſe animal, ®rgo þ: homopey animam rationalem eft homo, non poteſt per eanden 
eſſe animal, &# eſſe vivens : ſed per rationalem eſt homo, & per ſenſibilem eſt ani- 
wal, & per vegetantens vivens, 

. 296 Reſpondeo : Admiſlo, quod una forma dat tantum unun eſſe, nego conſe. 
Pugtenus una quentiam, quia «fle hominem, & eſle animal non ſunt plura efie, ſed funt unum 
forma poſſit da- elle. Eflentia, inquama, generica,& (pecifica,ſunt unum eſſe a parterei, naultitudg 
re plura effe, autem eſt ſolum ſecundum majorem,vel minorem przcifionem. Proinde,ad hanc 

multicudinem, etiam fatis eſt una, & eadem anima, precifins, vel minus preciſe 
ſumpta. Sed eade rejam fuitin przxcedenti punQo, 
Tertium argumentum, 

Tertio: Incidumt autem, inquit porrd Zabarella, in aliud quoque abſurdum non 
minus grave. Sicut enim dicunt : Plura eſſe ab una, & eadem forma tribut : etian 
affirmant , idem eſſe funul tribui a pluribus diverſis formis. Nam ſecundum eos tam 
forma propria hominis, quam forma propria equi, & forma propria leona dat eſſe 
animal, Hoc autem tum ipſum per ſe cuilibet confideranti abſurdum eſt manifeſtun, 
tum etian hoc argumento probari poteſt, quia ſunum, 0 idem eſſe frnul provenit 6 
pluribus formis. Ergo a fingulis provenit per accidens, ut animalitas per accidens 
a forma bomints, per accidens a forma equi, 0 per accidens a qualibet alta. Ilia 
enim eft alicujus cauſa per accidens, ſine qua illud e//e poteſt, Atqui animalitas ext- 
ſterepoteſ?, & exiſtit a/tu fine forma humana. Ergo ab ea provenit per accidens,& 
eaden ratione aqualibet alia per accidens. Idque @ nulla rite philoſophante negan 
pote/#, Ex hoc autem poſſumus tale argumentun colligere : Omne quod eſt per «c- 
cidens, eſt reducendum a4 aliquod per /e, utait Ariſtoteles 2, Phyſ. context, 66, 
67. Ergo neceſ/e eft aliam efſe formam ab omnibus ſpeciterum forms diſtin am que 
per ſeſe tribuat eſſe animali, edmque unam & eandem eſſe in omnibus animalibus, 


es oo formam generis diftinftam eſſe a formia ſpecierum, HaQenus 
Zabarella, | 


Reſpondeo : Inprimis ſatis indicat Zabarella in hoc, & mukis aliis, ſe minus 
exetcitatum elle in prima Philoſophia. Sed videamus 1, Quatenus una forma pol- 
fit plura effe tribuere, & quatenus id ſit inpreſenti negotio, ex priori arguments 
Uquet, Deinde obſervandum eft, quod unitas generica, yel univerſalis ( ſecundum 
quam duz plureſve ſpecies dicuncur hibere unam eſſentiam,)non fit realis fed rat!- 
onis, Unitas enim illa non eft,nifi ſumendo clemiam genericam,cum preciſione 
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& indifferentia ad diflerentias ſpecificas. Ac lic nulla tes in mundo eft, qua a 
parte rel fit indiff:rens ad difterentias contrahentes. Hoc igitur =; form® 
etiam generalis, ſecundum quam fir itla unitas, gon debet ſumi ut parte rei dhe 
verſa a ſpecifica, ſed ſolam ſecundim precifhonem . Arque hoc eſtde anima ho- 
minis,verbi gratia, Ea enim przſcindi poteſt, & inadzquate concipj, & dimifl3 
rationalitatc ſolam apprehendi, ſecundum ea attributay quz etiam brutis conveni=- 
unt, IdEmque ficut cſt in hominegfieri etiam poteſt in equo, & leone, quz anima- 
lia conſequenter ſecundam iſtam prezciſionem conyeniunt in cadem eftentiagene- 
rica, Ex his igitur liquet, quod A parte rei non debeat una effe forma in diyerſis 
ſpeciebus. nde porro tertti8 loquendo de animalirace, ut eſt A parterei, debet ea 
dari ab illa forma ſpecifica, cui identificatur, Erproinde amimalitas, quz in equo 
eſt, ex equinatura, quz in lecnec eſt, ex lconis naturaſumi & preſcindi deber. 
Jnde quarts id confequenter facile admitritur, quod leonis natura, ad dandam 
animalitatem fimplicicer fir per accidens, Poreſt enim & animalitas, ex alia natu- 
ray veluci equi vel hominis ſumi, quia ſpecifica dift:rentia hc vel iſta, eſt per acci- 
dens ad genus, ut ipſe Zbar, diſpuratin 1. de propof. neceſſ, | 

Quid igituringuit, dar animalitatem per fe ? Reſpondes : Animalitas, ut unam 
aliquam eflentiam ſignificet, non c A parce reiy ſed cam aliqua precifione mentis, 
Hinc igitur & forma iſka, quz dat animalitatem, ſatis cſt,ft fir cum cadem przcifi- 
one, Nempe anima precila a determinatis rationibus horum, vel iRorum ani- 
malium,quz nihil aliud eſt, quam anima ſcntiens, perſe datiſtzm animalitatem, 
fic ſumptam. Deinde animalitas, uteRt a parte rei, per realem identitatem ad ſpe- 
cies, qux ſunt ſub ea, cſt A natura per ſe cujuſque ſpecici, velmianimalicas, quz in 
leone eft, eſt 4 natura leonis : Er animalitas, quz in homine eſt, eſt Tnatura 
hominis, | 

Duartum argumentum. 

Quart6 : Hoc eo quoque, inquit, argumento confirmatur, quod ſic ſeruatur uni- 
w0catrogeneris , que ſecundum illorum ſententiam, ſervart nonpoteſt. Tilaenin 
were conveniunt in univoco, quibus una aliqua nature communts, qua participent , 
reſpondet. At ſecundum eos bomo, & bruta non participant aliqua eadem com- 
muni natura, qua fint animalta, ſiguidem homo eſt animal per animam rationg» 
lem, equus vero eſt animal, per propriam equi formam. Ergo animal non e/? ets 
genus univocum : At fiin omnibus unam E& eandem ineffe anime ſenſibilis natu- 
7am fateamar, animalis univocationem optime ſervamus : ſic etiam, per vegetax- 
14s artine participationem, dicimus in vivente, tanquam communi genere, conve - 
nire animalia omnia, & ſttrpes ,ideoque vivens efſe this omnibus genus univo- 
cum, Hxc Zabarell2, 

Feſpondeo : Animal eſt univocum ad hominem & bruta, quia ſecundum ean- 
dem dehinitionem dicitur de homine & brutis. Hxcenim eſt univocorum definitio 
apud Arittot, (tb. Categor. cap.1. Cum enim dico, Hominem efſe animal, ſub no. 
mine animalis ſ[1gnificatur, ho nam of auce fenhitve, & appetitivz, quzgz 
ſeipſam movere poſfir, At hocipſun © 1am {gnificatur, cum dico : brutum efſe ant- 
mal. Eſtque preterea hic obſervandum, quod univocatio illa fit nihul aliud, quim 
unit+'$ ſpecierum in genere, Eaamein unitas non eſt realis, {:d ratonis, ur prius 
oltentum eſt. Ad hanc igitur ſzns elit, & ab animalium, brucorum, & homi= 
num natura, poſit aliqu:d preſcindi , & abflxahi , de te fizmificans unam in 

urroque 
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utroque efſentiam, quod ſatis commode ficri poteſt ſub nomine animalis, & arj, 
mz ſentientis, 
h «Q aintum argumentum . | 
Quinto : Pyetered aliud abſurdum, inquit, eorum opinionem conſequitur. Di, 
cunt entm rationalem & ſenfibilem, & vegetabilem in homine, non tres forma 
eſſe, ſed tres facultates unius, & ejuſdem forme. 

Reſpondeo : Accurate loquendo rationalis,8 ſenſitiya, & vegerans anima, non 
Cunt facultates, ( quo nomine ſolent qualitaces vel potentiz aQtive ſignificart) ſed 
ſunt ipla anima. inadzquate apprehenſa, ſicut homo & animal, & vivens unam ef. 
{entiam dicunt ſub conceptibus 1inadzquatis. | 

Hzc propterea prolixius iraQtare volui, quia diſputatio hec, etſi fit de anima, 


& proinde Phyſica, tamen fere non traRatur, niſi ex principiis Metaphyſlicis, w 
hacenus patuit. 


PUNCTUM TIV. 
De forms partialibas. 


304 4. Dico : Non ſunt plures forme partiales in eodem compoſite. Entia enim non 
Non eſſeplures lunt multiplicanda fine manifeſta neceflitate. At neceffiras nulla eR multiplicans 
forma: partia- di formas partiales. Idque apparebit, fi ſolverimus rationes, quz videntur earum 
les in eodem formarum partialium necefliratem probare. Conlentiunt hanc ad rem Thom, 
compoſito. I. Þ.q+- 76, art, 4. Gregor, 2,diſÞ. 17.4. 7, Javell.7, Metaph. q. 19. Suarez diſp 

15. Metaph.[.8.n.29. 

305 In oppoſitum autem formas plures partiales dari difputat Venetus in ſumma de an, 

Aliorum opinio, CI Andr. 7. Metaph, q. 17. Niphus lib, 1, degen. t, 78, Scalig.exer. 
246, Aliique, 

206 Probam prims 2 quia in diverſis partibus ſunt diverſz, imo contrariz diſpoſitio- 
Argumenta pro nes,& operationes, Requiruntur ergo diver{z formz. | 
vpinione alio- Reſpondeo: negando conſequentiam, Nam forma miſti, quz virtute ſui con- 
TUM, tinet formas clementorum juxta diverſas elementorum qualitates, facile poteſt &- 

307 ficere varias diſpoſitiones, in aliis atque aliis membris. Hinc igitur anima mem- 

bris diverſimode diſpolitis unita, varias ctiam potelt operationes in1is edere una 
eademque. 

308 Deinde inquiunt, fi non eſt peculiaris forma in partibus totius diflimilaris, tum 

non difftcreat partes totius ſimilaris, a partibus totius diftimilaris. Reſpoxdeo, non 


differre quidem forma : at difterunt nitulominus diverſis diſpoſitionibus materi, 
quod (atisclt. 


FUNCIIUM-Y. 
De forma miſts, 


5. Dico : Inrebus animatis preter animam ef? forma miſti, frve corporeitds, 

309 quam aliqut vocant. Hujus aflertionis veritas patet, quia in miſto corrupro & 1n* 

Efſe in rebus tcgro, veluti homine vivente, & ejus cadivere ſunt aliqua determinat3 attributazCa- 
animatis pecu- dem, Oportet igitur, ut in utroque lit eadem forma,quz non poteſt efle,nil1 forma 
liarem forman milti, yel corporeitatis, quam yocant. Conſequenua eſt evidens, quia determiſd- 
miſti, ca accidentia nan ſunt, nifi a forma. Ergo cadem accidemuia ſunt ab cadem forms. 


Antecedens 
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Antecedens pater,de quantitate, humiditate,& calore elementari,partium denſitas 
te, mollitic, & qua ſunt alia, quz omnia ſunt eadem in vivente, & cadavere, Fe 
hoc argumentum reQe etiam urget Zabarclla in lib, de gener, & interc. 23, Alia 
mitto, quz ille prolixe diſputat. : | 

Cztertim illa forma requiritur 1n animatis, non ex ceo, quia confſtituar penus a- 
nimalis(ita enim viſum eft in prioribus,quod generibus non neceflari0 a parte rei 


On reſpondeant peculiares formz ) ſed quia hzcneceſſaria eſt ex parte materiz, diſpo- 
led ftio, ad recipiendam animam». Ad quem modum Scotus , Henricus,& alii Scorittz 
el. ea dere loquuntur. Proinde quz ex natura generum, vel univerſalium ſumuntur 


argumenta, hic non militant, Fin, | ES. 

Id frequenter 6bjici ſolet - quod generatio unius ſic corruptio alterius, viciffim 
corruptio unius fit generatio alterius, Ergo ctiam cum corrumpitur vivens debet 
aliud generari. At nhil generabicur, ſi forma miſti przexiſtic in yivente, Genera- 
eio enim requiritnovez forme introdutionem. 

Reſpondeo : Adzquatus generationis terminus non eſt forma, ſed ſpecies, Pt 
proinde noya erit generatio, fifiat{pecies, quz antea non fuit. Ar hoc bieri poteſt, 
etli forma mifti prxexiſtar, Nam intereunte vivence , utique hit ſpecies , quz argea 
non erat hoc ipſo, quia fit res inanimata. Arque ita corruptio unius, intellige ſpe- 


viventis, five inanimati. 

Sed in/tas : Generatio eſt mutatio fotize in totumut Arifſtot, dehinit,lib, 2.de ge. 
ner. t. 23. Er Scalig.exerc.6./.r.Ergo nihil eorum, quz in genito ſunt, preexittir, 

Reſpondeo : Vocem totius efle ambiguam ; poteſt enim ſumi ranquamex ad- 
j:Rivo fotss, vel ranaquam ex ſubſtantivo totwum, inter quz quid interfir, expoſui 
ſupra £.6.7. 13 , 14, 1gitur cam generatur, vel corrumpitut homogtotus homo mu- 
tatur, At non mutatur torum hominis, Nam (altem maner materia, quz eſt inge- 
nerabilis, & incorruptibilis. Proinde vox illa totius in definitione generationis,non 
eſt ſic intelligenda ,quaſi forum ſpeciei mutetur( quod apparuit effe falfum)ſed quod 
rota ſpecies mutetur, hac eſt, ut dcſinar illa ſpecies, quz fuit. Confer & Zabarell. 


lib de gener. & inter.caÞ. 4. 
CAaTICHULIFS-HF; 
De divifone forme in materialem & immaterialem, 


Timplerus lib, 3, Metaph cap.2. q. 66, hanc divihone m 31t ran conſiſtere poſle. 
Nam forman materialem, inquit ,vocantque materie ef unita fen junta. Immate- 
rialem vero gue ab omni materia eſt ſejuntta. Fam autem omnis forma, qua forma; 
e/? unita materta, neque fieri ullo modo poteſt, ut aliquidattuſit forma, quod a ma- 
teria eft ſeparatum. Hzc ille. 

S<d in1qua 1lla eft cenſura : Nam 2. Si per formas immateriales intelligerentur 
furmz ſeparatz quas vocant, per marerialem autem ill z,quz ſunt matcriz unite, 
adhuc bene diftiagueretur forma in materialem & immaterialem, non ranquam 
divifione reali, ſed tanquam per diſtinionem nominis ambigui in ſua ſignihi- 
cita, Id enim negari non poteft, quod inteJl;gentiz & Deus frequenter for- 
mz dicantur . Tum igitar formas iftas A mareriis abjunRas ſignificarer no- 
men formz immaterialis. Sed tamen 2, r.ſpondeo, iſtum ſenſum ſuperiori di- 
Vione non intendi. Atquc ita Forma immaterialis, & marerialis communitrcr 
conycrunt 
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conveniunt in eo, quod utraque informer matcriam. Indeque in communi ratio. 
ne formz'univece conveniuat, ut forma, mn materialem, & immaterialem, reali 
divifonediftingui poſſit. Ita max apparebit. 

lgitur hc eſt inter formas inprimis varietas, quod aliz alits majorem haben 
ad materiam dependentiam. Igitur lic forme materidles (ſunt, quz maximan 
habent ad materiam dep:ndentiam, ut nec effe, nec fieri, nec operari poſſint, niſ 
in materia. Tales func forme brutorum, & aliarum rerum infra hominemzqux 
non hunt, niſi in materia, & non operantur, nf in materia, & non ſunt, niſ 
in materiay ide0, ut, (i materia aliunde fiat inhabilis., quz porro talem for. 
mam ſuſtencer, ico iſtz formz intereant. Iſtz igiturformz ha&tenus dicuntue 
materiales, 

In oppolitum igitur forma immaterialis eſt, non quz eſt abjunQa, & ſeparata} 
materia, (ed, quz cum {it materiz tnitag nen tamen tantam haber ad matetian 
dependentiam,acforme aliz, Talis igitur eſt anima rationalis, que efle potef 
extra materiam, Separata enim a materia vule, 8 intelligit, cut & Angeli,non 
minus «caQus iſtos 1a corpore exercebat. Unde porro apparet, ſolam animan 
humanam, quippe que ſola immarerialiseft, inter formas eſſe formam immate, 
rialem, 

Pererius lib. 5. phyſ c. 2.2. tradic, & infinuat Colleg, Conimb. x. phyſ, cap.g. q, 
12.4. 5, Formz materialisconditiones eſſe quinque, Prime eſt, quod tales for- 
mz producynturab agentibus materiakbus, per ationes materiales, 8 per diſpo« 
ſittones materiales, hoc eſt; hxrentes & infixas1h materia, Secunda eſt, quod tales 
formZ dependent in heri a materia, hoceſt, non poflunt gigni, niſi intra materia 
eique penituscopulatz, Non enimper ſe producuntur, ſed extrinſecus adveniunt& 
adjunguatur materiz, TertiGeit, quod pendent a materia in efle. Nam extra mas 
teriam, in qua ab initio productz ſunt, ne punRo quidem temporis aut pet (e, 
aut in alia materia, ſubfiitcre poſſunt : ſed plane idemeſt, eas ſeparari a materia, 
quod, ipſas penitus interire, «Quarta eſt, quod pendent a materia in operationibus 
ſuis. Ex quo hi, inquit, ut operationes hujuſmodi formarum, non {int ſubſt« 
ive in forma, ſed in toto compolito, Qarntd eſt, quod pendet A materia quide 


ditative, quamobrem (ine ea nequeunt aut definiri, aut perfeRE inteligi, Hzc 
Pererius. 


HaRenus fuit de Forma, ſequitur nuncy ut agamus 
De Fine. 

DoQtrina Finis conſiſtit potiflumum in quatuor capitibus, Igitur agendum Pri- 
mo eſt, de nomine finis, & xquipollentibus. Deinge de definitione finis. Tertid 
de ejus caufalitare, iiſque quz adeam pertinent. Tum Quarts, de divifionibus h* 
nis, & denique de mediis. 

T 1 17-TF-E-TF$. KEN, 
De nomine Fins. 


Vocabulum Fints, a figiendo ſumptum eſt, utſonus vocis indicat. Scalig lib.t» 
de plant. pag.3 17. Derivat @ fiendo. Verba ſunt elegantia : Noftra Lating lingys, 
inquit, Vox Finis generationem, non abolitionen penificat, fruquidem a verbo fio 
dia eſt, Itaque vulgo quoque it, qui Metallicis preſunt, ubi aurum, argentimve 
excottum eft ,quaſa finen ſit , hoc eſt, perfetfionem conſecutum, a fine denominant) 


141 
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t4n Itali, quam vel Galli, vel Hiſpani , qud ratione TAN quoque dicuntar veſti - 
galia, proprerea quod efſent regnorum, rerumque publicarum perfetiones, & quaſi 
anima quedem Nam quod uſurpat vulgus de jis, quos mort nos dicimus NY TW 
ubiggs , , TOY Wegy , quod Vulgus de 14s dicit T:*AdbTs,v, non tam affert labem voci, 

roprer odium commune mortis, quamelevat illius obtrefationem vocis lenitate, 
Sic enim veteres putarunt ſapientes, abire nos hinc(quod & am & emer, 
dicere ſoliti ſunt ) in meliorem vitam, & verum, propriumque finem adipiſcendam. 
Hxc tie, 

Czt:rum vox fints ambigue dicitur. Aliquandoenim fignificat ſfolim id,quod 
extremum eſt. Grzci vocant Tiggs x, £447, hoc eſt terminum, vel 'extremum ſeu 
extremitatem, Ira extremum punctum in linea vocatur fhnis linez, & quiin 
extremo locoſcdet, dicitur ſedere in fine. Et eodemſenſu Aftrologi Horizontem 
yocant Finitorem, quia finiat, vel terminet viſum noſtrum. Ita nunc finis non ac» 
CIPITUTs 

"Aliter igitur finis ſumitur pro eogpropter quod eſt aliud. Vide Zabarell,in comm. 
«dliv.4. Meteorol. pag. 987. &@ 1025. Diſtinguir has fignifhicationes Ariſtoteles, 
lib, 2. Phyſ. cap. 23 - s may £4470 TEAQ) , ama 77 Pngoy. Non omne extremum 
eſt finis, Sed quod eſt optimum. Sic & 1. de anim. aity mortem non efſe 7zAQ@-,ſed 
£447, Vide Scalig, priss cit.loc, @ exerc.z 544.786, Pertinetque huc diſtinQio 
quorundam, qui diftinguunt inter finem terminationis, & cauſaltatis, Hzc enim 
ditin&io ſolim nominalis eſt, juxta diverſitatem Ggnificationum modo tradi- 
tarum. "& 

Fuit hactenvs notatio, & diſtinRio yocis fri, addendum nunceſt de zquipol- 
lentibus. Ad hanc igitur rem dicendum eſt,de fine, cauſa finali,8& ſcopo. Grzci fi- 
nem vocant 7TZAQ) TYA&KSY armnoy, T6 5 EVEKS.. 

Finis, & cauſa fmalis quomodo conveniant,vel differant. 

Finem, & cauſzm hnalem aliqui idem efle aiunt,ficutidem ſunt formag$ cauſa 322 
formalis; materia, & cauſa materialis : aliqui tamen iſtas voces diſtinguunt. 

.G1briel 2, ſent dif.1.4.5. ait : Finem eſſe terminum ſolim,ad quem dirigitur Quomodo aliqui 
operatio. Cauſam aurem fhinalem eſſe id, quod movet agens ad operandum,& ſic fnem, & cau- 
cauſalitatem al:quam exercet. ſam finalem dt « 

Zabarellalib,2.de mediodemonſ}.cap.1o.t 610. inter finem, & finalem cauſam ſ#inguant ? 
ſic diſtinguit : Finis, inquit, dicitur reſpe&u agentis primarit, quia movet illudut 
expetibile. At non eſt ejus cauſa finalis. Agentium autem ſecundariorum noneſt fi. 

nu, quia non movet illa; [edeſt cauſa finalis, cnjus gratia fatta, vel mota ſunt aba- 
gente primarto. 

Philippus Melanchthonl. 4.Dial, p.(mihi) 291 Differunt ,inquit,finis, 2 cauſa 
fnalis, Finis ef ipſe uſus ret, ut fints calcei eff munire pedem. Sed cauſa finalis eſt 
cogitatia de fine ,videlicet de uſu, qua movetur Q regitur agens it opere conſtituen- 
do, ut fabricans navim movetur & regitur cogitatione de uſu ut talem fabricet que 
ionea fit tranſveftioni earum rerum quibus indigemus, 

Sediſta Zabarellz,8& Melanchthonis diſcrimina fere non ſumuntur ſatis ex ulu 327 
loquendi. Ibienim non rard ea obſeryari nonſolent. Decifio. 

Viderur aurem mthi potiflimum illorum diſcrimen efle ad coercendam ambigui- 
tatemy quz c in yoce finis ; finis enim ſecundum fe extenditur etiam ad id quod 
avg & cauſa, & lis fignificet quemliber terminum, quia vt fic, non cauſa- 

litatem 
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litatem excrcet, Er ad hunc modum etiam diſtinguitur materia, & materials c1y. 
ſa;zformi,& formalis cauſa ; qued (cilicer materia & forma in amplitudine ſignik. 


cationum ſuarum, implicant ctiam illa, quz dicuntur materia vel forma, nec £8 
ramen cauſz funt, & proinde non poſlunt dici cauſa materialis. vel cauſa forma. tetls. 
lis. Ita mors eſt finis, non aucem cauſa finalis. Subjetum eſt materia, non 2.Þ 2 
autem cauſa materialis. Determinatio quantitatis eſt forma, non autem cau; {1004 
formalis. Arzue hoc ipſum videcuc velle Gabriel, in diſcrimine, quod prins te. Call s 
latum eſt, Al 
Finia Cp ſcopus quomodo conveniant G differant. quan 
Scal.(b,t.de Planr.pag, 102. Grecum verbum,inquit, ox&rery (unde ſcopus dici. ment 
tur) primo ſuo fignificatu nibil aliud quam tegere denotavit. Periti ſagittarii poſt. yeP 
quan intenderunt, haud prigs amittunt, quam teli mucrone punFum obtexerint, em 
cujus mucronks obtefu, ſrilicet, obſcuraverint punt vifgonem . Idcirco ad eau _—_ 
primnm exercitationem deduffa vox, atque inde ad mentis agitationem , unde xci 
Sceptici diffi ryrrbonici, qui & Cymmuol, & 6ptxmu, eandem ob cauſam; quig 
Sceptici eſſent in difquiſutione, ſiatuerent vero nihil, Et pottea : Naturam opip- 
cer appellamus, quare ut artifici, ita ei ſcopum tribuamus . Ef autem ſcopus T 
opera frve officium. Fini auten eſt, quod movet artificem adoperam. G&# eft opere R 
perfeio. Movet quidem etiam opera artificem ( quanquam potigs ipſamet mo I 
tuteſt) ſed non prims, quia finis prims: Non er, quia movet proper. ow” 
ea, quod movetur, Idcirco fmis etiam nomine donatus eft ſcopus ab Ariſtotele. "_ 


Duplicem namque fine dicit, © x, J\ 3, Opera & ſcopus eſt finis quo. Opus au- 
tem ipſum fattum eſt finis, propter quem omnia ſunt, que ante ipſum ſunt, 14- 
circo medici ſcopus Q& finis medius eſt medicari. Fink verus, & vitimus, primun 
movens , eft ſanitas, 

Adeum fere modum etiam Zuingerus in Annot, ad Ethic. Ariſtot. & exindc 
Gocleniustz Lexic, fol. 583.ſcopum & finem diſtinguunc. His igitur confilium, 
ſcu voluntas __ leu aggegtors, que propter finem aliquem eſt, proprie [co- 
pus dicitur, eſtque in mente artificis, veluti medici, vel oratoris. Iſti igitur ſcopo 
propoſito, ea quz ad ſcopum hunc conſequendum oportuna ſunt, adhibere cog- 
rant, Proinde (ecunddm ipſos bonus Medicus, vel Orator, ſemper ſcopum ſuum 
aſſequitur, ille quidem ca quz ad ſanitatem recipicndam facere poſſunt, aft:rendo, 
hic vero eaquz ad perſuadendum valent, adhibendo, at finem non ſemper : cim 


hic extra mentem artificis poſitus (it. Sed in yocabulis non et magnopete inli- 
ſtendums 


III GU LUIS KEIV., 
De definitione Fins. 


Fuitde nomine Finis: ſequitur, ut ejus detinitionem tradamus. Solet autem £3 


tradi bifa:1am. Primo Fink ef# cauſa propter quam res eff, Hic, quod finis ceuſs 

dicicur, ſeq, tit, explicandum eſt ; Parricula autem proptey, eſt ſpecialis charac p! 
riſtica hujus cauſ#. Prepoptio{ propter] ſirens fignificat ,1nquir Scal. exerc. 2 50, ſol+ [7 
Sicut Ex, materiam; Ab,efh-ientem ; & Prer,formam, Id aurem in fingulis 2ſtis tc- 4 


nendum eſt, (olum attcndendam princip lem illarum particularum & famoſiorem 
ignihcxioneme Nam ceteroquin particula propter etiam iliis cauſis accommo” 


datur , Nam demenſiratio quamy potiflimum yocant , ef propter quid, om. 
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E: tarmen non ſumitur ſolum ex fine » ſed etiam ex efficiente cauſa, De qua effi- 
ciente ctiam cauſa, & non folum de fine loquitur illud vulgatum : propter quod 
unumquodque tale ei, illud magiatale eft, ut patet ex uſu & applicatiane Ariit0- 
telis.l. 1,poſÞ. .2.t.1 5, Imo omnibus cauſis in communi tribuitur particula illa, 
2.Plyſ.c.7.ubi AriSoteles ait, tot elſe caulas, quot madis reſp ondetur ad quz- 
ſtionem propter quid . Ergo omnibus caulis comperit ## propter quid przdi. 
ls 
Aliteretiam definitio finis hictradi ſolet: Fink ef canſa cnjmgratid receft, 327 
quam definitionem, Homero, tanquam autori primo, tranſcribi Eultathius in com- Fink ef# cauſes 
ment.ad 2.11tad. congruitque ad cam, quod frequenter finem ArtFoteles nominat £#1#3 gratia res 
Ti 8 8yeg-y ut 2. Phyſ.ce3.7, & 5.Metaph. c.2,&* 1 gener, corr.t.55.Eſt autem *[*. 
idem 793 cujus gratid (& propter quid, Velum : cujus gratiaagit Medicus ? (ani- 
ratis gratia, Et: propter quid operatur Medicus ? propter ſanitatem,UJade a parte 
rei ſuperiores definitiones non differunt, 


TITULUS XXV. 
De cauſalitate Finis, 


TraRatio de cauſalitate finis, inprimis articulis quinque abſolyitur : 1, An finis 
cauſa fit ? 2- Que agentia poſlint agere propter finem? 3. Quz res poſlit efſe 
finis ? 4, An finis caulet in efle reali, an in efle intentionali ? Erdeniques 5 .Quz- 
nam fit cauſalitas finis 2 


ARTICULUS. I. 
eAs fins fit cauſa ? 
Veritas ſentemiz afhrmative patetinde, quod quotieſcunque, (facitid autem 3 29 
ſxpiſlime, ) Ariſtoteles dividit cauſas,in eadiviſione connumerat etiam 77 £ Erexa, Finem e//e 
hoceſt, finem, Et confirmatur, quod finis exercet aliquem verum influxum, jn cauſam, 
eficientem cauſam. AQualis enim motus cauſz effcientis,non cit nifi ex motione 
przcogniti inis, At ille aQualis motus efficientis proxime ordinatur ad produ- 
Aionem effeAus, vel potius eſt ipſa effeRus produtio, Oporter igitur ut finis etiam 
reſpeRueffeAits iſtum influxum, 8 proinde cauſalitatem exerceat. 
Czxtcrum neganc Stozct finemn efle cauſam, dum ſolam cfficientemcauſam eſſe 330 
aiunt, prout Seneca docert Liþ 5,Epiſt. 66, In ea tamen generalitate, quod ſola eth- De opinione 
ciens cauſa non fit, ſupra attum ett hac dere, tit, 3. art.1,queſe. 1. coxtraria, 
Nunceadem fentent1a, ſpeciatim, quod finis non fit cauſa, inde probari poteſt, 32 1 
quia finis nihil agit. To 33 1 go THs Xaviouas , 7NTIKOV almlOy, 6 & kverg £ Fins nulla oft 
mANTmxey, A416 1 ver 2 mm, wii xT' uerapoezy, hoceit, Id unde ef affio. 
principium motus, eſt effettivum, Id vero cujus gratia non eft effeftivum. Pro. 
pterea, ſanitas non eſt effetiva, niſs ſecundum tranſlationem. Ita AriSftoteles lib, x, 
de gener, corrupt .c.7 tit. 55. At omniscauſa apgere debet. Ita Scaliperl. 2. de 
plant pag.293, De materia ait: Materia ipſa, inquit, nonnibil efficere videtur, 
puta, dare exiſtentiam materie, Alioquin inter cauſa non eſſet dignarecenſeri, fi 
Patereturtantum. Quibus vyerbis ſatis clare indicar Scaliger, quod omnis cauta 
debcar aliquid agere- 
Deinge: Omnis cauſaeſt principium,docente Ariſtotele 5.Met c.1,At finisnon 
elt prin-ipium ,ut ex [ano vocis apparet.Eripſe Ariſ4.5. Mer.c,2.docet principium & 
inem opponi, D & Sed 
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Sed argumenta hc efficacia nonſunt. Ad primun igitur reſpondeo per diſtin. 
aionem.Nempe ao aliquando ſumitur rigorose,& fic ſoli efticienti, non autem 
omni cauſe convenit : Sic enim non ſolum cfhciens & agens #quipollentia di. 
cuntur; ſed etiam ſolius efficientis cauſalitas eſt actio, ut in ſuperioribus diſpura: 
batur, Atque hincſequitur, 6 quid non agat hoc modo, non ilico [equi, quod non 
fit cauſa, ſed ſpeciatim, quod non fitefficiens. Ec confirmatur, quod neque forme, 
neque materix, in quantum aus materiz vel formx cxcrcent, convenit iſt 
modo agere, & tamen urique ſunt cauſz. Alirer igitur agere (umitur in communi, 
pro quovis influxu, Et ſic omnis cauſa agit, dicente Scalzgero, Bum autem habe 
finis. Iſque influx us, qui vere fini convenit, dicitur attio Mztaphorica, ſecundum 
Arifotelem, quizinfluxus ille finalis fimilis eſt influxui cauſe cthcrentis, Arque 
ita fins non dicitur per metaphoram cauſare ( fic enim cauſa non eſter ) (ed dicitur 
per Metaphoram etfcere, ſeu, quod idem eſt, agere, quia caulz efficienii in modo 
cauſandi, ut dium eſt, aſl1milatur, 

Ad ſecundum reſpondeo : Finem opponi principio bifariam : 1. quacenys finis 


inde, quatenus principium [peciatim idem eſt, quod efficiens; quomodo Ariiltt, 
5.Metc,z. de principio loquitur, cum illud fini opponit, Alias autem, quigene- 
ralitace omn1s cauſa principium vocatuycadem generalitate etiam finis principium 
dicitur 5, Metabh.c.x. 


ARTICU:L US. I. 
Out agentia poſſint agere propter finem ? 


Quia finis cauſalitatem exercet, reſpeu ethicientis, quatenuseam mover ad ef- 
ficiendum, idco nunc diſquirendunz eſt, quz agentia moveantur a fine. Qua inte 
ad diverſas controverlias comple&endas has conclufones ſtatuo, 

' Nonomniacaſu fiert. 

I, Abſurde dicitur, nullum agens agere propter finem , ſed omnia feeri caſu @ 
fortuito, luprimis enim cujuſyis hominis experiencia teſtacur, quod agar aliquando 
ex definita intentione, veluti, quod mederi velit, quod fudere velit Theologiz, 
quod velit pervenire in locum aliquem, &c, At incentio & caſus pugnant. Sed hzc 

hic ſatis (unto. Alibi enim ſpecialius diſputatur contra caſum eo modo, quod non 
omnia fiant caſu, 
Agentia naturalia an & quomodo agant propter finem ? 

2, Etiam agentia naturalid agunt propter finem. Per agentia naturalia non in- 
tclliguntur nunc res Phylicz, ſive corpora naturalia, ſed agens naturale ſumimus 
in contrapoſitione ad agens voluntartum, prout hc in docrina de efficicnte caula 
diſtinQa ſunt. Ea igitur agentia Arioteles expreſs8 docer, propter finem agete, 
2, Phy. c, 7. Et confirmatur, quod natura dicitur nihil agere fruſtra, apud Aris: 
L.2.de part,an,cap.13. @ lib,1,de eelo,c. 4. Fruſtra aurem agere, & proprer finem 
OpDonuntur, 

Sed objigitur £ Quad agit propter finem, id debet etiam fincm cognoſcere, Is: 
noti enia & incogniti nulla eſt cupido, ut AuguNina docet lib.10.de Trin.c.1. 
lib.15.c.29. & AnJhelmus in Monolog.c.4q8, At agentia naturalia nullam cogni- 


benegrctus Fererica lib, 8, Phyſe 6.3 96 tertium, reſponget : utagens agat P''* 
pre 
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prer finem, non eſſe neceſſariam precognitionem. Indeque fubjuneit diverſimode 
agentia agere propter finem 8: "Ef agentia voluntaria agere propter hnem, peg ng 
ex cognitione hnis ejuſdemque bonitatis,ejus moyentur deſiderio : Unde jn hoc 
modo agenJi omnino requiritur cognitio, Agentia aurem naturalia ait agere pro 
pter nem, non tanquam ex amore & defiderio fnis, {ed quia cauſalitas finis ibi 
Gr, utad eum per ſe & ultimo terminetrr agentis operatio. 

Sedhzcreſponſio non ſatisfacit, Nam fine dubio Ts propter fem agere ſigni- 
Ecarcauſalitatem finis. At cauſalitas finis non eſt in terminando, led in movendo. 
Al:izs enim,qui2 ſphzra ſagittario propoſira, terminat ſagittarii aRtionem, (phzra 
ctiam iſta efſet finis ſagittarii. Abſurde« Quandoquidem 1gitur juxra hanc ſenten= 
tiam nondum apparet, quomodo agentia naturalia moyeantur a fine, idco ſimi- 
liter nendum apparet,quomodo per ſolam terminationem explicetur, cum agentia 
naturaliz propter finem agere dicuntur, 

Alitcr i2itur communis reſponſioeſt quod omnis aftio ſit propter hnem ,adeog; 


Refellitay, 


338 


quod ad omnem finem requizatur ejus przcognitio. Eam tamenprzcognitionem Conmunis re- 
aiunt non eſſe neceflariam ex parte cujuſvis concurrentis, [ed [atis efle, (i aliquid ſponſi. 


eorum, quod agit, finem prxcodnoſcat. Quo polito ? porro obſeryandum ett : 
quod omnis aQio requirat concurſum primi agentis. Primum autem agens non 
2gir, nifi ex cognitione finis, Atita attendendo hunc concurſum, nulla ſiwpliciter 
aRio eſt, quz non (it propter finem, vel quz non fiat citra przcognitionems Atqs 
ita porr© in particulari non eſt cuivis agenti necclaria przcognitio, fcd ſatis cit, ( 
ex aliquaex concurrentibus przcognec ſcar, 
An Q& quatenus Dew propter finem agat ? 

Sed quia diximus : Deum agere propter finem, idnunc porro explicandum eſt, 
quatenus verum fit. Opus enim eſt ad hancrem 2iſtinQione aliqua, | 

I, Afionesimmanentes Det nox habent cauſam fmalem. ita patet. Nam aQtio- 
nes Dei immanentes ſunt idem quod eflentia divina, ut ſuo loco videbitur, Ar 
efſentiz divine nulla «ft cauſa, Ergo nec finalis cauſa. 

Sed objtcit Soncinas 5. Metaph, q.2. quod etiam ationes Dei immanentes fint 


Z39 


Afiones Det 
immanentes nox 


babent finem, 


340 


propter aliquid- Amat enim Deus omnia ( amare autem eſt attusimmanens ) pro- eDuomodo Deus 


prer le. At, propter, finem fignificat, 

Refpondeo : T8 propter in eo modo loquendi non poteſt,rigorose loquendo,cau- 
ſam ſignificare, per argumentum modo fatum. Duobus igitur aliis modis po- 
teſt i]]a 1bi particula explicari: 1, ut Ts propter notet terminum aQionis divine 
hoc ſenſu,quod amatio divina, qua amat qualvis res, terminetur ad propriam 
ſuam bonuratem, In terminitione autem non conliſtit ratiocauſandi, ut prius 
vilum eſt, Deinde T8 Propter /e agere, poteſt non poſitive, ſed negative ſum, 
non, inquam, quaſi per poſitivum influxum ipſe luz aQtionis immanentis ( atque 
aded ejuſdem ſuz efſentiz ) cauſa fir, ſed ( qui ſenſus negarivus eſt ) quod ni- 


agat propter ſe? 


lil lit extra Deum,quod reſpeRu illius fois cfſe poſſtt. Similis ſenſuseſt ex genere Deas quomodo 
eflicientis, cam dicimus Dcum efle @ ſe, Hujus enim ſenſus non eſt pohtivus, fr g ſe ? 


quali Deus per poſitivum influxum effectivum ſe produxerit, ſed ( quiſenſus ne- 
gativuseſt ) quod nihil ficextra Deum, guod Deum efficaciter produxerir, vel 

producere potuerit. 
2, Aftiones Deiad extra five tranſeuntes habent finem.,Nam forma rei genitx 
& finis generationis. Ergo etiam formayv,g.reicreatz eſt finis aRtionis creative, 
d 2 Tndcm 


341 
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Bonum oumus, 
Vel Cal0ugr ws. 
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Adlun, qua 


malum,non po- 


reſt eſſe fints. 
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Tandem autem finis ultimus eſt propria gloria, Et confirmatur,quod & aftionith 
immanentium fuiſler aliquis finis, nifi realem cum efſentia divina haberet iden. 
titatem, Hzcautem cauſa ibi cefſat, ARiones enim eranfeuntes ab effentia di. 
vin3, utique diſtinguuntur, 

Contra hanc aflertionem diſputari poſſet ex eo principio, quod ſecundim ah. 
quoszaQtiones Deitranſeuntes nihil aliud ſint, quam aRualis Dei volitio, Volitis 
autem diyina etiam ad extra terminata, eſt realiter eadem cum eſlentia divina, y 
ſuo loco probabitur. Arque inde videtur conſequens ex priori propoſitione, qudg 
etiam aRionum tranſeuntium non ſit finis. Sediſtam vom wy my de identitate 
aRionis tranſcuntis cum yolitione divina, ſuolocodeftruemus. 


ARTICULVS II. 
Luenam poſſit eſſe fines ? 


In hoc #rticulo variz quzſtiunculz implicantur ſpectatim, quz breviter confi. 
derandz (unt. 1, De malo. 2, De indifferenti. 3,De mediis. 4.De incognito, Et 
denique de non-Ente.De his omnibus quzritur, an poſlint eſſe fines. 


Quzsr1o I, 
en: malum poſſit eſſe fints ? 


Quzſtio hec cadem eſt cum illa : An malum poſſit appeti ? Nam finisnoneſt 
hnis, niſi cognitus ſit ab agente,& ab eodem amarus & cupitus. 

Hanc igitur ad rem, ut reſpondeatur, przmittenda eſt diſtinftio bont. Aliud 
nempe eſt bonum ey7Tw5, hoc eft, reyera tale, Aliud autern eft bonum. 9auyo pax, 
kve apparenter. UJbi,quod elt bonum @auyouWeop, erh revera malum fit, ramen ex 
ercore judicii intelle&tvi apprehenditur ranquam bonum. Vide 4riſt.1.2 Phyſcc.;, 
t.31.Etl.z3,Eth.c.6. 

Quo polito duodico: Primo: Matum qua matum eff, boc ef#, prout nes revers 
bonum eſt,nec ſpeciem, vel apparentiam boni habet , non poteſt eſſe finis. Ita patet 
ſzlcem per cujuſque experientiam. Experimur enim in nobis nthil nos appetere, 
nift quod honeſtum, vel jucundum, ac deleQabile cxiftimemvs, hoceſt, in quo 
nen aliquam rationem boni apprehendamus Er confirmatur, qued malitia ſecun- 
dum ſe & formaliterſumpta eft non-Ens, At non-Ens non poteſt veram & poli- 
tivam cauſalitatem exercere. Atque hoc ipſum docet 4riftet. 1,1. Eth,c.1,Ecl 11, 
Metaph.c. 7. Marſulius Ficin, in Plotinum, lib. $8. Enxead c.3 Scaltg, exerc.250. 

ſeft.1. Colteg.Conimbr.in Eth difþ. 1.4.2, Et conſentiunt Patres., Vide Diony/.c. 4: 
de divin,nom, Auguſtinum lib.2.Confeſſ, c,6.8. Damaſc.lib,1.de Orthod f1d.cap. 2: 
Alios mitro. 

Sed objicitur primo, voluntatem hyminis non eſſe i1beram, fi non poſi:t, ficut 
bonum appetere, ita & malum. Libertas enim eſt indifterentia ad oppofita. Er 
apud Lonb.2.difſt.24.:25. definitur liberuro arbitrinm, quod fit facultas rations & 
voſuntaris , qua bonum eligitur , eratii aflitente, vel malum , cadew deli- 
ficnte. Deinde : inrelletis & vohuntatis eadem eſt ratio. At intelle&us fertwr 
ad verum & f:illum. Ergo & volun:as ad bonury & malum, Tertts : E xpericnt!2 
docet: -11quos alits apperere dedecvs, vel contumeltam, vel pavpertatem, vel mor- 
tem, noc plc, quia ea mala fuar, Dentgque etiam [xpe movemur, ab objec Ao ad 
yiiancum illud., Hunc mtum YaLgur atum exercet malum in valuntarera 


Al; ' 
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noſtram, Et proinde malum poteſt habere rationem finis. | * 3147 
Reſpondeo ad primum : eſleelenchum definitionis.Liberam enim arbitrium eſt x;3ertas non eff 
quidem facultas ad oppot.tas Scd ea oppoſita non necefſari6 ſunt bonum & ma- per indifferen- 
lum. Deus enim eſt liberum agens : Ertamen indubie is non apperit,ſeu finaliter 2am adbonum 
movetur abco, quod malum eſt, Oppofitaautemilla, ad quzterminatur liber- gg!- matuw. 
tas, (atis efle poteſt in genere bonotam, veluti liber eſt homo, quia poteſt amby- 
lare, & non ambularc, poteſt edere, & non edere, bibere, & non biberc, 8 fic in 
aliis, 
Ad ſecundum reſpondeo : Admittendo propofitionem, Et perſequor. Sicur 349 
igitur intelleQus eſt ad yerum & falſlum, differenter ramen, ut falsd non 2fentia- 
tur, nift apprehendatur (ub ratione yeri. Ita etiam voluntas eſt ad bonum & ma- 
ſum, ut tamen malum non concupilſcat, nifi ſub ratione boni. 
Ad tertiug dico : cum aliis mala cupimus, quia mala (ynt, tum fit id ide, quia 349 
malus h-mo, ex depravatione judicii, exiſtimat fibi bene «fe, £& alii ſic 64. ry 
Satisclars igitur tum in iſta appetitione implicatur ratio boniz in ordine ad appe» 
tentem. 
Ad quartum dico : cum voluntas movetur ad evitandum malum, tum reſpe&u 250 
yoluntatis non exercetur finalis cauſalitas a malo, a quo receditur,ſed bono,quod 
per mali evitationem acquiritur, recinetur, & poſſidetur. Vide Co#f.Conjmbr, in 
Eth.d.dif.1.4.2. | 
Dico 2, Etiamid poteſt exercere finalem cauſalitatem,quod ſolum eſt apparenter 351 
bonum, quia cauſa,cur bonum efle debeat 1d quod finalizary hxcelt, quia ſecus De appparente 
non poſit moycre voluntacem. At veluntatem zque mover, quod vere bonum eſt, bono, 
& quod tale effe appparet. Sequitur enim hacin re voluntas judicium intelleQiis, 
Intelle us autem idem pronunciat dee, quz vere talis es, & quam puatefſe 
talem, decipitur autem, 


Quzsraio Il. 
eAn quod eft indifferens poſſit eſſe finu ? 


Ratio dubitand! ci cx. prioris quzſtionis decifiones Ibi enim apparuit, id ſo- 
lum cfle fnem, auod bonum eſt, At quod indifferens eſt, eſt medium inter bonum 
& malum, Ergo non eſt bonum. Erzonec finis elle poteſt. 

Sed refponges 7,quodelt indifferens.omnino poreſt eſſe finis. Pro quo obſer= 152 
vandum ett ,quod indiflerens mediet inter bonum & malum,non quodyis,led inter Indifjerens þte 
11, quod tale eſt, per bonitatem & malitiam moralem. Veluti dere & bibere ſunc teft efſe fic, 
tiepoen, ſiveindifferentia. Namque ex iis nemo vel vitioſus, vel virtuoſus dis 
citur, Indifferens igiturg non eſt. bonum, bonitate morali, At cum omanis fanis 
dicitur debere efle bonus, per bonitatem non ſolim intelligitur bonitas moralis, 
ſed communits intelligicur ſub ea omne id bonum,quoddcle&: bile,vel honeſtum 
eff, In hxc enim bonitas in communidiyiditur ab Ariſtctele, lib. 2, Ethic. cap, 3. 

Cicero lib. 5.Tuſc.qq. Ambrofius Hb. 1. de offic, cap.9,10. Sub honeſto intelligendg 
non id folum, quod honeſtum ett, honeſtare morali, ſed etiam quad tale eit, ho- 
neſtate naturz, ut ſupraexpoſitum ct, cap. 70,8um,19. porrd talem bonitatem, 
hoceſt, deleRabilitatem, vel honeſtatem naturz, ea etiam habent, quz indiffe- 
rentia ups, Proinde hoc ipſo apta ſunr, quz finalem cavſalitatem exercece 
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LIB. 1. C AP. AXIL, 


QuzsrT 1o II, 
eAn quod eft medium, poſſit eſſe fints. 


Ad hujus queſtionis deciſionem duo dico: 1. Mediumqud medium non potef 


eſe fnis. Nam reduplicatio fignificat ſubje&a ſumi in ſuis propriis formalitats. 


bus. Alia autem ſine dubio formalitas eſt medii, & alia finis. Oportet igitur us 


ſub ca ratione & reduplicatione medium. & finis (int oppoſita. Er confirmatur, 


quod omnis finis debet efſe ſuo modo quid ultimum, ut clare docet Ariſtoteleg ,, 
Metic.2.0 1.5.6.16.0 lib. 1.Eth.cap.7. At medium nulla ratione eſt aliquid ulti. 
mum , ſemper enim apprehenditur tanquam urile ad aliud, adc 0que tanquam ali. 
quid ad aliud commodumgut utile definit Auguſt. lib. i.de dofFr. Chri3t.c.q. 

Objicitur : mcdium qua tale, eſt appetibile, & bonum hoc iplo, quia eſt utile, 
At quod cf appetibile, finis eſt. At finis & bonum conver tuntur, 

ReFondeo : id ſolam finis eſt, quod eft appetibile propter le, quod autem non 
appctitur, nifi ut utile alit, hoc iplonon eſt finis, quia, ur dictum eſt,fims debt eſſe 
quid t#ltimum, Bonum autem & finis convertuntur, loquendo dc iis non forma. 
liter,ſed matrerialitcr,hoceſt, dere ſubſirata,hoc eſt, ca res ,quz denominatur bye 
na, eaetiam habct rationem kinis, UJbi tamen addendumelt, quod bonum init 
identitatead finem, non comprehendat utile, Ratio autem 1lliusjam didta eſt, 
Confer Suarez .diiÞ, Met.23 ./.5 n.16, & /.6-n.5, Et adde hacdere Collep. C- 
nimbr, difþ. 2. Etb.q.1.4rt. 2,Porroid facile admitti poteſty quod id, quodelt me- 
dium, poſſitefle finis, ur hoc modo medium & finis in materiali conyeniant, (ut 
ſtatim dicam in ſecunda propolitione. ) Nunc autem {olum ſermo eſt de medio, 
qua tale eſt. Er ſub caratione nego medium efle finem, 

2» Dico: 14 quodeſ# ſub hac ratione medium , ſab alia pote$3 eſſe finis,Hoceſt 
quod dixi : Finem & medium polle materialiter, five in re ſubſtrata conyenite, 
Patet autcm veritas aſlertionis, in finibus-ſubordinatis, Hic enim qui ſunt ſubor- 
dinati, habent rationem mediorum ad fines uſtimos : Arque fic Zabarel.lib,1.de 
zatur,Log.c,11,P. 26.1it, E.ait: fieri poſſe, utaliquid tum ad alia utile fir, tum 
etiam iplum per fe aliquam dignitatem habeat, & non modo ipſum propter alia, 
ſed etiam propter ſceipſum expetibile ſit. 


Quz.sT rn o IV, 
eAn quod ef incognitum, poſſit eſſe finis ? 


Negative ſententiz veritas inde patet, quod finis non exercet cauſalitatem,tiſ1 
prout deliderio & amore ſui movet agens ad agendum. Defidertum autem, l1yc 
amatio, quia aus eſt voluntatis,neceffarid prax{upponir intelletionem vel cogni- 
t:onem, Neque enim amamus 1d, quod non novimus, Fuit prolixias.ca de re ſupe- 
7114s, Atque ex his relinquitur, quod incognitum.non poſlic efle finis. Vide Suarer 
aifÞ,23, Metaph.ſ.7. 

Duo objiciuntur; 1. Quod fatui & pueri fic:non poſlint agere proprer finem. 
Deinae, quod nec agentia naturalia agant proper finem. Sed de poſtcriori (11s 
fur, boc.tit. 25,QANT,3. Ubi vide, De puer1s autem & faruis nego, quod non cogno- 
icant, Neque enim ad finaliſandum fmpliciter, requirucur accurata & judictola 
cognitio, Sed fats eſt,f agens propter finem, appreheadat aliquam bonicarem n 
fine, cujus amore & defiderio adagendum; moveatur, 


Quzs 7: 


_ runt Fonſeca & Favelkus diftis locis. 
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uz$TtF©o V. 


Dnod non Ense$t, an poſſit eſſe fints ? 


Supra cap. 2.9.6. diftumeſt, aliquando non Ens dici, quod diminytam & igno- ygg 
bilem habet Entitatem. Et hoc, quia abſolute & G<wpliciter eſt Ens, vtique etiam Nc Eng now 
fnis eſſe poreſt. Nunc igitur ſolum ſermo eft de eo, quod fimpliciter non cft, hoc eft fink, 
eſt, nihil prorsas eſt. Hoc igitur non-Ens non poteſt . {i finis, rigorose logquendoy 
quia omnis finis deber habere realem, & peſfiuvum influxum, quia cauſa cſt. Ar 

ofitivus influxus ſufficiens eſty 1dque primarium indicuumefendi, ut c1Qtum eſt, 
e04,cap. 2:26. | | - 

Dices : Szpe appetitus fertur ad non eſſe, veluti corum, qui ſunt in exquifits » gg 
calamitatibus, Ergo non effe poteſt ſui amorem cauſare: Et proinde efle finis. 

Refondeo : appetere nos quandoque T8 non He, ſed in quantum per illud au= Oygngdo Y 
ferur malum, quod habemus, Ablotioautem mal: non appetitur,nifi quia malum peFqtuy you 
3 nobis aufert aliquid, quo oblato poſiidemus 1119quam boniatem, vel effe quod- gp z 
dam , quod habere cupimus. Arque ficipſum efle, folum & per (ce kna}1zat.Conter 


Thom. 1,p.q.4.4,2.Soncin. lg, Met q.16, Colleg. Conimb. 2.Phyſ.c,7,9.23. 
ARTICULUS IV, 
eAn fins cauſet in eſſe reals, an in eſſe intentionals ? 


Scifſz de praſenti quezſtione (unt Philolophor um ſententiz: Favell, 5, Met.q.6. 361 
Fonſeca 5.Met,c.2.q.to.11. Perer. lib.8. de Phil, nat.c.4.CoMeg.Conimb,z.P by. Varie 0pINiO= 
£:7.4.23. Et Suarex difþp.z3 .Met.ſ.8,aiunt finem cauſare in effe reali, Alizs placet, nes, 
quod finis cauſet in efſe intentiali, Tra diſputat Soncinas, 5. Met.q.z. Erſolet tribui 
Thome exerc ,1,2.q4-21.4rt.1. & Avicenne 8. Met.c 5. Denique, alu utramque : 
ſententiam amplectuntur, aientes, quod utroque modo cauſer finis, ut remine- 


Ad dijudicationem propolitz quzſtionis, przxcognoſcendum eſt, qued finig, 262 
qualis eſt ſaniras, v. g.reſpe&u medicantis, poſit trifariam conſiderari : vel enim Precognitum, 
loquimur deea, in eſſe acquiſito, five aQuali : vel loquimur de ea, in cle acqui- 
rendo, five pcMibili, (quorum utrumque realeeſt: ) vel deniq; loquimur de ea,qua- 
renus 4 mente apprehenditur, quz mentis 2pprehenko ſecundum ſe,ſe indifferen- 
ter habet ad eſſe aQuale & yoſlibile ,quibus poliris, Dico : 
1. Finis non cauſat in efſe reali affuali.Tra pater, quiacum finis eſt intaliefſe, ., 
veluti cam eſt aQnalis ſanicas,celfar opera agentis. At cauſalitas finis eſt anre ope= p;ce, 13 cauſe? 
ram agentis, ut ſcilicer ejus amore agens demum incipiat agere, quod antea non ;,, e/ſe await. 
cz2crat, . 
Objicitur : Cauſalitatem finis in eoefle, ut quieter cauſamefficientem. Quie= 36, 
tatio autem aboper* , non conyenit hni, niſi cum au eſt acquiſitus RegFondeo 3d Finis non quie- 
antecedens, Quietare motum agentis, non convenit fini pure & ſimpliciter, five zat agens, 
ex eo ,quia finiseſt, ſed convenit ei, in quantum tranhrt in efteAum. Unde pure 
lequet,do, non finis quietat, ſed effeus, hoc eft, ctim effeAus eſt, tum agens ab 
agendo quieſcit, & ulteriorem aftionemintermutrit, 
2. Finis non exercet fnalem cauſalitatem in efſe cognito, ſrve intentional! 365 
Hoc dico : Qu61 formal ratio cauſandi fhinaliter non fit in tne apprchenſo ab 
Intelle&r, przcise de eo loquendo, & ex parte intelleRtis. Ita pater; Qua fiyis 
D d 4 $21E 
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tale quid eſt, ut aliquando ex parte cjus contingat <jus fruſtratio. Atratione illiys 
apprehenſionis vel intelleftionis nulla eft fruſtratio, Nam omne agens haber finem 
in cſſe cognito. | 

3 Fink non cauſat, @ inefereali, & in eſſe cognito. Apparuicenim ſimpli. 
citer, qued finis non cauſetin efle cognuo. 

4. Finis cauſat in eſſereali poſſibi t. Ita apparet ex remotione priorum opiniq« 
num. Nam ſanitasgveg+ omnino caulat finaliter. At non cauſat fimpliciter in efſe 
eognito, ut viſum eſt 3,propoſit. Nec cauſat in eſſe reali aRuali, ut viſum eſt aq 
ſecundam propofitionem. Cauſat igitur in efſe poflibili, 

Sed objicitur ; Quod cauſat aftu, deber etiam efſe atu, Ergo finis in eſſe poſ- 
fibili non poteſt eſſe cauſa, Refoxndeo : Antecedens effe particulare,Et,ut maxime 
verum fir de efficiente materia & forma : ramen 1n ftae peculiatis cauſa eſt,cur ibi 
non procedart. Finis enim exercert cauſalitatem, ſoltim excitando amorem & deſi 
derium ſui in agente, Amor autem licut & cognitto przcedens, que terminari 
poteſt ad poſlibile, ac ad atuale bonum. Atqueita cam, quod poſlibile eſt, non 
poſſit alias cauſalitates exercere: poteſt tamen finalem cauſalitatem exercere. 

Deinde objicitur : Finisin cfle reali eſt effetus. Ergo non ct cauſa mn eſe reali, 
RefFondeo ad anreccdens per diſtinAionem. Finis in eſſe reali, ſcilicet aRual; ; eſt 
eff-tus, ut yiſum eſt ad primam propolitionem, Ac non eſt effeQus, in eſſe poſſi 
bil;,Tta pacer,quia omnis efficientia terminatur ad efſe aQuale ejus 1c1,quz produ- 


citur.Inde clare repugnantia efſtzterminn ad quem produRtionis efle Ens poſlibile, 


ARTICULUS V., 
© nomods fints cauſet ſeu que (it cauſatitas fints ? 


Ex its, quz haRtenus de fine diſputata ſunt, facilis eſt praxſentis quzſiti deciho, 
Supponendum autem eſt, quod in hac, de cauſarum cauſalitatibus, diſputatione, 
per cauſalitatem intelligatur modus, qu ex parte cauſz requiritur, ut ipſa conſti- 
ruatur au cauſans, Artque tum dico : Finis cauſalitatem effe 1, in motione, vel 
excitatione, & extimulatione agentis ad@gendum, 2.1n ordinatione, menſurati- 
one, & diſpolitione mediorum. Hzc enim, {i quid exerceat,hoc ipſo in effetum 
influit, & conſtttuitur in actualicauſatione efftecti, 


214VULUS-IAXYI. 
De diviFonious variu canſe finalts. 

Novem diviſtones finis propolitz ſunt in Theoreinaubus, Igitur x, finis eſt pro- 
ximus,vel remotus. 2, Finis eſt vel 8 vel @ , Cujus vel cut 5, Finis eſt objeRivus, 
vel formalis. 4+ Finis cft finis indigentiz, vel 2ſſimilationis. 5. Finis eſt princi- 
pal:s, vel minus principalis. 6, Fins eſt per ſe,vel per accidens. 7. Finis eſt adz* 
quatus, vel inadzquatus. 8, Finiseſt vel ations, vel rei per ationemfatz, Et 
denique fm eſt vel per motum, vel citra motum, Hz divifiones ordine ſunt ex* 


plicandz. 
AR TICULITtS I, 
De divifione fints in ultimum, & non ultimum, ſive 
proximmum CF remotum, 


Deambulatio ſanitatu cauſa ella vers felicitatis,Felicitas vero _— Ita 
emper 
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aium, iN ultimos-$&.non trimas,fiveſubo;din3ros; atque ita etjam ir;proximes.& 


remotos. Sic & cum we, onbogr oe an C,2,4it:, THUAG-m av Trans TR 
ET*hbgy ROC eſt, finem alium eſſe perteQum, alium imperfeQum : , finis perfe Ay 


ultimum s imperfe@us, ſubordinatum finem fignificat , interprete Downamo lib. rx, \ 


comm. Dial. c.8. p.164. Arque ira knis proximus eſt , qui proxime mover agens ad 
agendum. Remotia autem qui mediante alio, Porrs fines illi, qui non ſunt ultimi, 
dicuntur ſabordinati, Subordinaci, inquam, ad fines alios. wires Mata 

Eſt ramen hic obſervandum : quod finjs ultimus quandoque dicatur, vt,ſimplir 
citer talis, quandoque foltim ſecundum quid, & in certo aliqup genere. Ita Rhe- 
toricz finis ultimus eſt bene dicere. Et ramen non eſt fimpliciter ukimus, Ordi- 


narur enim 73 bene dicere ad Dei gloriam. VUltimus igitur ſolum erat is Gnis ſe- 


' cynd\im quid, & in certo aliquo genere. 


Sed objicitur : Omnis finis deber efle aliquid ultimum, , ut privs oltendimus 
tit.25. art.3,q.3+ 68 wit. ex variis.locis Ariſtoteli. -Nullus igitur finis eſt {ubogy 


- dinatuS, & non ultimus. 


Refpondeo ad antecedens : omnis finis (& proinde ctiam iſte, quem nunc ſub- 
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ſemper alterias eratia eft,inquit Ariſiot, 2 . Met. cap,z, Atque hinc ſumicur divifio fi- 


W 14 
Finu ultimnus 


aliquando eſt 


ſecungium quid 
talk, .c:,, 
I TS 


Fink omniz eff 


ordinarum & non ultimum dicimus) eſt aliquid ulcimum , duplici ſenſu : Prims, quid ult mum, 
ut idem fit, ac quod omnis finis debeat 1n ſe habere aliquam bonitatem , proptcx duplititer, 


quam ſit per (ſe appetibilis. Ergo haCtenus ultimo & non alterius gratiz appeti, 
elt idem , quod non appeti propter extrinſecam bonitatem., Et hoc mods fines 
ſubordinati etiam appetuntur propter ſuam bonitarem , & non propter bonicatem 
alterius ulterioris. Alizs ſenſis elt, comparando ftinem ſolum cum mediis. Arque 
ira finis non appetitur alrerius gratiay hoc eſt, non appetitur propter media, ſed me» 
dia propter iplum. Atque hoc modo, ctiam fines ſubordinati ion ſunt alteriug 
gratis, Er confirmatur h#c expohtio, qo" lecus iple Ariſtateles docer, antca ci 
zato textu, aliquem finem ordinari adaliym. 


ARTICULTUS Il. 
De divifione fints in finem cuſus, & cnt, 


Divifionem hanc finis proponit Ariſot. lib. de anim. c.4.t.z7. &' 2. phyſ. C.2, 
2.24. @ c.7.t.7. Dicitur autem finis cazxe, (Graz vocant finem & ) isy/cujus adi= 
pilcendi gratia, agens agit, Finis cut autem (Greci vocantur finem &) eſty in cujus 
pratiam agens agir, Sic cum dico : Medicus laborat, ut #groto reſtituat ſanicatem: 
Exprimo medici finew, cuJus & cui. Nam cuj# adipiſcendi gratia laborat medi- 
Cicus ? ſanitatis gratia. Ergo lic ſanitazeſt fin1s s. Deinde, in cuixs gratiam labo- 
13; medicus? in gratiam #groti. Ergo zgrotus eſt finis & medici. Sic clt & in aliis. 
Arque ita hzc diviſio non eſt nominalis, ut aliquibus placer, qui aunt anem G ſo- 
lum nomine tenus efle finews Nam, ut apparet,, firus & etiam finalem caulalita- 
tem exercet. Quanquam & aliis placet, Finem s non effe vere tinem : Sed ſcorfim 


videamus de utroque. 
PUNCTUM-T. 
An qui eft fints cni, fit vere fints, ſive finals cauſa? 


Negant id multi ex recentioribus Philoſophis, Videatur cumprimis Timplerus 
13.Metaph, cz, q+41, Et aliquos veruſtiores ita (enfille refert Ocoamys lib. þ ſent. 
| Cer ron i, Op ar od ww” Plerique 
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Pleriquetamen'efſerunt , .& ree:quidem,.finem @, finem reyera eſſe, Videatur 
Bieh;: dx. art;5 i Henric, Quodl. 2,4 1, Foriſeca 5, Metaph.62, q.10./.1, Suarep 
OT INT LE (| EIS IDES. a; 

* Ee paret hujusaffrmarive ſententiz' veritas, inde quod etiam fi cuimoyer 
avetitem cal v,& nicalurat medias' Movetur enim, v.g. medicus ad hxc ſtare. 
media adhibenda; prout zgrotus divesvyet patper; juvenis vel ſenex eft, v«lutj ng 
nimis' pretioſis remediis oneret payperem, & quz ſunt alia, At hzc cauſalitas gg 
nis eſt, quz eſt in reſpe&u ad agens, & media, ut prius viſum eſt in preced.tit are; 
ule,” Sic & miniſter'verbi Dt), cir yule concionari ad (alvandum hominem juxta 
divetficatem finis 6'menſurarſuamconcionem, ut mods ex lege concionetur, ad 
ſecuros-& Epicureos homines, modo ex Eyangelio ad conrritos & humiliatos. 

Sed 0bjict (olet?” Qued ( verbi ſunt Timplert d, 1.) fink tn genere definitur cauſg 
extrinſeca, cujvs gratia cauſatum ſeu finitum eft. Ergo fe hec definitio eff vera, 
quemadmodum ab ipfis etiam Scholaſtic concediturfirrefragabilitet ſequitur, on. 
nent finem et fine ctrmus;ide o90e mal? finem dici/ altum-finem'tuius alium fnem 


|. Cui, Poſtea ſubjungit, 4riſtot. ſemper pro codem ſumere,*To THAQ) x, 7% 8 Ey2xg'; 
* &chm finis rerum naturalium diciturhomo, ab Arift.z. Phy” cap.z. perinde cit, 
| five eas dicamus eſſe hominis gratia, five in hominis geratiam. UJnde concludit 


Timplerw, nem &'&t non diſtingui. Alii addunt, quod finis @ ab Ariſtotele dict- 
cur fatiis, cam additiohe :'' Nempe finis quodammodo lib. 2, phyſ. cap.z. t, 24, Sum 
W& nos, inquit, quodaramodo fink , vox autem illa, Quodammodo, impropticcatem 
tiotar. 'Atque hinc conſequenter , al1qui inem @ fubjeQum yacant. 
- 'Hacinre id inprimis obſervo, quod Timplers in ſua ſententia fibi non confer. 
Nam in principio infinnat , quod finis © non fir finis, & ramen poſtea ex phraj- 
bus Ariſtotelicis diſpurat, finem @ non effe diverſum a fine s. At fine dubio, finis 
$yerdeſt finis: Ergo pet iſtim 2quipollentiam 8 identitatem, etiam finis 6 eſt 
vere finis, quod priori argumento negat Timplerus. 

Ad primun argumentum reſpoudeo : negando conſequentiam. Eſt, jnquam, 


Fint & convenit finis © etiam cauſa, cujus gratia res eſt, Er tamen non «ſt finis cujus. Ira pater, 


definitio fink. 


3389 


Nam Ariſtoteles todem loco, quo finem &@ a fines diſtinguir, dicit ramen finem 6 
etiam efle s £v84.. Sic enim aity (ib, 2, de anim- cap. 4+ T3 s terg, Noor, mh wii 6, 
7g 8s. Arque ita non eſt una eademque locutio, fins cujus grava tes eſt, & fini? 
cujus. Hoc eſt commune finj, ut ejus gratia agens agat, hoc autem non eſt coms 
mung@mni fini, ur cjus poſſeſſio & produttio ab agente quzracur. Idque proprit 
eft, quod per finem & nocatur. UJnde przter dia, etiam diſcrimen hujus, a fine i 
ſofficienter apparet. Confer Clar. Facob. Martini in Met, difÞ.1, 2.4.2, Apparet- 
que'adeo hinc conſequenter,quod finis © {ine repugnonta dicatur Te 8 ey8xggco ens 
ſu, quo Ari/foteles omnem finem generatim vocat s Evexg, Grammatice autem, 
et non diſtinguuntur, cujus gratid, & in cujwe gratiam, tamen ſatis idonea occts 
fio eſt,ex diverfitate exemplorum, aliqua'1do ea diftinguendi in ſententia- 

Quud autem Arifoteles ait: Finem & eſſe quod:mmodo fincm, non id eſt ad 
imminuendam rationem finis, in fine @ : fed ad fignificandum ſpecialem modum 
finaliſandi, quaſi velit dicere, quod quidam ſpecizlis modus finaliſandi fit, qui figni- 
ficertur per finem@. Confer & Fonſec, l,s, Met.c.2,4q.10./.1. 

Denique finis © ſubjeftum vocart poteſt,(ed ratione finis 8, Finis enim  recipi- 
tur in finewgvelug (annas in medico. Eo tamen non obſtante,Finis @ reyera ay 

Ve 


(14 
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Gve finalis cauſa eft, in ordine ad agens, quod ad agendum ertimular, non ſecus ac 
finis &. Ex quo ſufficienter haber, utcauſa fit. © 


PUNCTUM I. 
en quod-eſt fins 5, fit vere finals canſa? v2; 


Occamw 2, diff.1, & Biel, ib. q.s. & Henric.quodl.z. 9.1. diſputant : Finem @ 232 
folim eſſe cauſam, non item fincm &, Argumentum,i}lorum hoc eſt : Tilud eſt Ratio dubttan- 
propric hnis, ad quod cxtera proprie referuntur._ Si enim non nif1 aliorſumrefer- di, 
cur,non eſt finisg/ed mediums -Atqui ad finem &@ rcfertur etiam idgquod finis s di- 
cicur, Ergo finis &@ ſfolum eft finis. Aſumpriv declatant, yum adfinem & rermina- 
eur aQtio, ſed in quantum is eſt proportionatus vel congruuskybjeto. 

Sed he: ſententia non nulitat. Nam & finis & extimular agens:4d agendum,8& z83 
ordinat ac menſurat media, quz eſt propria finis cauſalitas,, Opartet igitur ut finis F;yis s vers 
s revera it finalis cauſa, « 25 0 Et? e/b. finis. 

Ad objeRionem reſpondeo : Non illum ſoliim effe vers finem, qui eſt ultimus, 284 
ſedillum etiam, qui eſt alit ſubordinatus,ut in priori articulo viſum eft. Ad proba- 
tionem autem reſpondeo, id demum medium efle, & ajiorſum referatur, nec.habear 
in ſe bonitatem , propter quam fir per ſe appetibilce ; Quod igitur tale eſt, ut non 
ſit appetibile, niſi in quantum eſt utile ad aliud, finis non eſt, ſed medium. Hoc 
autem non eſt de fine cujus , unde od fummum illa objeQio eſhcit, quod finis-@ 
principalius ft finis,quam finis s. De qua tamen re nunc non diſputo, Videat,qui 
volet ea de re Suarex difÞ.23. Met, fe24n,6. ſeqq, 


De diviſione fints in objelttivum & formalem, 


Hzctertia eſt divifio finis, Solet aurem finis objeCtivus dict alio nomine fi 
qui : & finis formalis dicitur alio nomine fink quo, Coincidit etiam ex parte cum 
ea diſtinRione illa finis diſtin&io, qui alius fimus dicitur preexiſtere ationi agen=- 
tis, alius per eam acquiri. 7 | 

Porro, Coll. Conimb, in Eth. difÞ.2, q,2. 4.2. definit hinem objetivum, quod 
fit is, qut ab agente poſlidendus eſt, Finis aut] formalis eſt modus, quo obje&iyus 
poſitdetur, Ille obje &rivus dicitur, quia coincidit cum obje&o, ad. quod apens re- 
fcrt & terminat ſuam actionem. Hic autem dicitur formalis, quia eſt forma, vel 
modus, vel rayio, ſzcundam quam agens cum iſto, virtutis ſuz ative objeto uni- 
tur. Si finis noſter obieivus eſt Deus.. Formalis finis noſterg.cit Dei viſio. 'Er 
licin aliis. | VIEW | 

- Thomas 1,2.9.11, art.3, 6d tertiun, aitghios fines, non efſe'duos fines,ſed unum 
hinem in ſeconſideratum, & alteri applicartum. Dew igituryinquit, eſt ultims fi- 
nu, ficut res, que ultimoqueritur. Fruitio autem'eſt ſumul adeptiohutus finis ulti- 
am, Id non incommode dicitur- Nam quia actus non potelt fieri, mitt circa obie- 
Qum, & rurſus etiam circa obieum occupari non poſlunus, nifi mediamealiquo 
actu vel forma, iccucd atus & obietum iſti atui accommodatum, coniunRim - 
& per modum unius exercent finalem cauſalitatem excitando defiderium in agen» 
te ad agendum, wique ad2o per ationem ſuam feraturad ilttulmodi obietum. 
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ARTICULUS IV. | | 
De diviſione fints, in finem indigentia & aſſimilationrs., 
Indiſtin&e foteuhzcdiſtigio. alignari fini.: 'rigorole loquendo tamen , (a. 
lam fini cui convenit, Definitiones in Theorematibus polirz ſunt. Sic Prov,16, 
v, 4. Dicuntir omnia efſe propter Deum : omni ef? propter ſemetipſum Dem 9. 
perates, Hic Deus eſt finis aſl1imilationis omnium, Aliter aurem Artſtot, 2. phy, 
cap, 2. omnia naturalia ait efle propter hominem, Homo igitur eſt finis indigera 
tiz,reſpeRu iſtorum, Sic Scalig. exerc.250./,1, Ambigus, inquit, locutione dici. 
tur  omnia efſe proptey hominem , & hominem eſſe propter Deum, Quia homo ut 
e/et, F bene efſet,opus his habuit, Deus dutem non ita, Imo Deo opus habet hg. 
mo, ut fit 05 bene ſit, | 
Scd ingquiritur 1, Quomodo omnia ſint propter hominem tanquam finem ins 
digentizy cum multa fint homini noxia? 2, Quomodo Deus dicatur finis aſſimj. 
lationis reſpe&u omnimn rerum, cum bruta & res aliz, infra eas, non quzrant,uy 
aflimilenttr Deo ? 
Refpondeo : omnia efle propter hominem ſed diverfimode, Indeque juxta illos 
varios medos, ea,quz ſunt uno modo homini noxia , alio modo cxplent illius in= 
digentiam, ind&que (unc illi utilia. Proinde primo generaiim , de omnibus rebug 
loquendo, ſunt illa propter hominem, ut ex illorum intuitu fumatr materiam glori. 
ficandi Deum, Ita Pſal.tg. v.z2. Coli dicunrur enarrare gloriam Dei,quod faci- 
unt, dum occaſionem & materiam homini prz bent, ad enarrandam Det gloriam, 
Deinde in particulari pertinent aliqua ad efſc hominum, ut ſunt elementa. Tertio, 
aliqua pertinent ad victum hominum : ut olera, animalia quzdam. Duarto, ali 
gua ad amiftum hominum referuntur , ut pelles luporum, vulpium,&c. Quinto, 
aliqua referuntur ad medendum homini z vel per introlulceptionem,vel [- CXtet= 
nam applicationemyquo pertinent varia pharmaca ,unguenta,imo etiam aliqua que 
noxia ſunt, Neque enim/qui a (corpionibus iQi ſunt, aliunde curantur, quamex 
ſcorpianibus, Sexto : Alia pertinent ad contraus, ur ſunt aurum 8& argentum. 
Septims, pertinent aliqua ad conſervanda & paranda eazquibus egemus ,veluci,quz 
ſunt alimenta pecorum, ligna & metalla, quibus ad yaria vaſa & inſtrumenta opus 
eſt. Ofavo, aliqua homini inſerviunt, ut in iis contemplerur imagines virtutum & 
vitiorum, veluti in Ciconia gratitudinem, in Cuculo ingratitudinem, in leone forti- 
eudinem, in turturibus amoremconiugalem. Er lic de aliis. Habent & aliqua hunc 
ulum apud nos, ut per expuniamur & exerceamur per crucem, atque adeo, ut do- 
ceant nvs, quzrere patriam a talibus calamitatibus liberam. Qua dere vide Au- 
guſtinum lib.x. de Gen, ad lit. contra Mauich, Et videatur.Selneccer, part,1, pedag. 
Chriſt. Þ 79. @ 195. © 
Ad ſecundum reſpondeo : Deum vocart finer aflimilationis, proxime atten» 
dendo ordinem hominis ad ipſum, cuius ultima perfeRio in ifta afſimilatione con- 
ſiſtit. Aliorum autem talis finis eſt,quatenus ea, co quo dium eſt, modoguſui hu 


mano deſerviunt, 
ARTICULTIS V. 
De divifione finks in principalem, &+ mins principalems 


Hxcdiviſio imelligi poteſt, tam de finibus ſubordinatis, tim de finibus coordr 
nalls: 


S £ n 
' io 4 if 


De Canſa & Canſato.” '375 


' natis. Ergo Joquendo de finibus ſubordinatis, ad alios fines: qui funt ultimi,fune 
rincipalesz qui autem non funt ultimi, ſed ſubordinati, ad alios, funt minus prin- 
cipales« Ita apparet z quia finis deber effec aliquid ultimum, ut Ariſ#. docet 2. Met. 


c.2.& b.5.c.16. Er Li. Eth. c,7, Unde quo quid magishaber rationem ultimi ,- 


ed magis & principalids eſt finis. Et confirmatur : quod fines ſubordinari, erh per 
ſe, hoc eſt, propter ſuam propriam bonitatem fiat appetibiles,.tamen , vi fubgrdi- 
nacionis, funt etiam appetibiles, propter aliud. Ergo hoc erit maxim@ appetibile. 
Nam propter quod unumquodque tale eft, iltud magis tale eſt, ſecundum 47i/?er, 
{,1, poff, c.2.t.15. Ar quo quid magis eſt appetibile, eo etiam magis & principa- 
lizs habet rationem finis, 

Cxteriim ubi talis ſubordinatio, five deſtinatio unius finis ad alium non et ibi, 
{quod ſecundim membrum erat prius compoſitum) nihilominus poteſt eſſe ratio 


finis & principalis, & minus principalis : Sic finis per accidens , et finis minus 


principalis, finis per ſe vero, eſt finis principalis. Poſſunt etiam ſpecialiter iJli fi. 
nes diſcerni in ationibus humanis, & in rebus aliis, 

In aRtionibus humanis ille fanis principalis eſt, qui principaliter ab agente intcn- 
ditur. Minus principalis,qui intenditur minus principaliter, Ita fieri poteſt, ut ejus, 
qui medicinz ſtuder, principalis finis fir, ut fciar cauſas & differentias morborum, 
modumque curandiiltos. Minvs principalis autem fit, ut operam medicam exer- 
ceat, Neque enim ibi ſumitur ratio principalis, vel minus principalis finis aliunde, 
quam ex nuda intentione agentis. 

In alis avtem rebus fines principales ſunt fines, qui fumuntur (loquendo de re- 
bus naturalibus) ex naturis rerum, vel (loquendode rebvs arbitrariis) ex arbirrio 
ac voluntate inltituentis. VFnde minus principales fines ſunt, qui cxtrinſeca deſti- 
aatione rebus adduntur, Unde nihil refert ad rationem finis mmus principalis,fi- 
:4rne id congrus an incongrue. Ita finis principaliseſt elementorum , complere 
mundum & miſta, ut Scalig, diſputat exerc.11. /.1. At minus principals finis eft, 
fi aqua, v. ge adhibeatur ad uſum facramentalem, vel ablutionem immundarum 
rerum, vel ad incantandume. Sic fnis principalis matrimonit «ft, multilicatio ge- 
neris humani : Minus principals eft, vt fit in vitz folatum, & adverſus Iuxuriam 
ac libidinem remedium. Iſtiuſmodi cxempla undique occurrunt plurima, 


ARTICULUS VI, 


De diwviſzone fints in enm, qus eſt per ſe, vel per accidens: 
© Ttemn mternus & externns. 


Denominatio finis, qui fir vel per e, ycl per 2ccidens, poteſt intelligi ram r6- 


ter 1Ntentionem agenis eveniat, adventitium cf & fortuitum , onis autem ratio. 
nem non habet. 


Igitur z{timando itas denominationes ,ex reſpefu ad finitum: Dictur finis per 


qui natur# iſti aliunde additur & ſupraponitur. Finis veltium per (e eſt tepere CCr- 
pus ; Peraccidens,h ad fiperbicadur adhibeatur, Finis Campanarum per fe eB, 
ut 
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395 


| 396 
fpeftuagentis, tam reſpeu finit, Tito modo finis per accidens nullus eſt, Quia Reedy ager- 
To per accidens , in ordine ad agens, opponitur ci, quod eſt per intentionem. Ar t#4 null eft fr. 
nullus fins eſt anis,cirra intentionem & appetitionem agentis. UInde fi quid pra. 4 per accidens 
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(c,qui ſumitur ex natura, & juxra naturam rei, Tnde 191tur finis per accidens eſt, Quid fink per ſt 


oF per fceidens? 


28? 
Quid finis exe 
ternus Of in- 
ternus, 
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ut earum pulſa convacentur homines, Per accidens, ut earum pul(u, in tempeſt, 
tibus, diſipenrcur nubes, 

Altera diftinRio finis, in internum & externum, fere ejuſdem ſenſagseſt, E q 
tam finis inceraus eſt, -nnis per ſe, Finis externus , eſt finis per accidens. Poſſyz; 
camen & aliiſenſus illius diftinRionis eſſe. | 

Igitur deinceps Zabare/ta lib, rt, de nat. Log.c,25. Finis (in artibus) internus, | 
forma rei eſficicudz : Externus eſt finis inde reſultans, Ita fanis internus Archire. 
Ronicx eſt domus : Ar externus, e{t domus inhabitatio. 

Deinde internus finis (in artibus) dicitur, qui ex vi ſoliusartis obtineri poteſ}, 
qualis finis Rhetorice eſt, bene dicere : Externus aurem finis artis eſt, qui non 
obtinetur, niſi aſſumpto aliquo extraneo : quomodo finis Rhetoricz eſt ,bens per- 
ſuaderc. Is enim finis vix obtinebicur , nift apud auditoiem beneyolum, adhibitis 
alioquin omnibus, quz ex parte ipſius artis requiruntur, 


ARTICULUS VIL 
De divifione fints in adequatum & inadequatum, 


Inadzquauo finium poteſt eſſe bifariam : Primum igitur finis poteſt eſſe inad. 
zquatus, per defedfum, Id aurem eſt, (1 fit finis partialis. Ita finis inadzquatys 
Logicz cit, tradere dorinam (yllogiſmorumgquia preter (yllogiſmum ſunt & ali 
modi ſciendj, quos ctiam tradit Logica. Ira finis inadzquatus linguz eſt , quod 


per eam loquimur. Nam & eadata eſt ad guſtandum. Aliter tinis inadzquatus 


401 


eſt per excefſum, veluti , fi {it bnito latior, quales ſunt fines communes, Ita hnis 


inadzquatus Phyſicz cſt, quod ca comparetur ad Dei gloriam, Nam & aliz diſci- 
plinz eodem referuntur, 


Hinc igitur ad finem adzquatum duo requiruntur : 1, ut non fit partialis, ſed 
totalis. 23, ut non fit communis, ſcd proprius, 


ARTICULUS VIIL 


De aiſtiuttione fints , in eum, qui eſt fints aftionn , 
& qui eſt fints ret per attionem fate, 


Divifionem hanc tradit Averroes l[ib,4. de ce!0, comm.2.2. Sumi ſolet ex Arift, 
F,1. 9g, mor. c.3,@ L,1.Eth.c.1,0 1, degen, & corr. 6,7. ty5 5, Toitur finis 
actionis,velati generationiselt forma rei genitz, Qus pertinet, quod Ariſtet, ait 
t.2z, Phyſ.c.7,t,752, Formam & finem efle idem numero, Finis autem rei per «- 
Ctonem fat, eſt eius uſus vel operatio. Sic Ariffot 1. 1. Eth, ultimum finem ho- 
minis collocat in eius atone, qua ſcilicet agit ſecundum virtutem perfetam, Et 
generatim ait ltb,z, de ce{o,cap 3. tit,17. Quorum eſt aliquod opus, unumquod» 
que corum elle gratia operis, 1d quod porto expolitum vide, apud Suarez dif.23. 


Metaph. ſcz.num.10. 
ARTICULUS IX. 
De diviſione fuats in eum, qui eſt per motum & citra motum. 


Divifio hzcfrequenter habetur apud Interpp. Ariftotelia, ad conciliandos varios 


Mathematica- textus Ariſtotelis, Nam Ariſtoteles frequenter aic : Unamquamque rem eli: 


prop 


ide 
tus 
ii 
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us 
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ed 
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opter finem, vel habere finem, & ramen negat, rerum Mathcmaticarum & intel- 71m reram quo= 
Fventiarum eſſe finem, lib.z. Metaph. cap.z. t,z. Rurſus ctiam iiſdem finem at- modo nou ft fo- 
nibuit, tib,12, Metaph, cap. 7,t.z7. Prior 1ghcur textus loquitur de fine , qui per nite 
pPhyſicum motum obtincur.. Poſterior autem log uitur de co, qui eſt citra motum, 

qualis in communi eſt frais iſte, propter quem res agunt, ctra intentionem produ= 

cendi eumy quo modo finis hominis, Deus eft, Vide Pererium lib, 2, de Philo. 


Nat. 6ap,5.Þ.85. 
ED TITULUS XXVIL. 
De medits five deſtinatu ad finem. 


Media ſive deſtinata ad finem vocantur , quz ad finem referuntur, Solent. co- 422 | 
zum variz difterentiz afſignari, Ergo fic media ſunt necefſaria vel contingenta, Media quid? 
Neceſ/arid media ſunt, ſine quibus tinis obtinert nequir. Ita mediuminecefiarium Media neceſſd=" 
ad cruditionem conſequendam eſt, diligenter incumbere literts. Media neceſſaria rjg,vel contin 
z{ ſalutem, ſunt audire verbum Dei , & uti facramentis. Contingentia autem me- gentia. 
dia ſunt, ſine quibus finis poteſt obrineri, qualia ſunt, quz non {imp liciter ad efſe 
necef{aria ſunt, Ita contingens medium ad peregrinandum , eſt , uti equo, vel 
cheda, ? 

Alicer media differunt bonitate & appecibilitatc, Al/a igitur media funt bona 493 _ 
quidem & perinde appetibilia, propter aliud, ſed tamen & dimiſla illa deſtinatione Mediorun alta 
haberit bonitatem in ſe,proprer quam (int per fe appetibilia, Tale mcdium, ad ſui differentia, 
ſultentationem, eſt dotum fieri, Nam & doQtrina per fe poteſt appeti, ad ornan- 
bum & perficiendum animum , citra illam deſtinationem , ut inde quis fe (u- 
fentare poſſi: Atque hzc, quz ca ratione ſunt media, dimiſsa illa deſtinatione, 
roſlunt habere rationcm finits, Alia autem ſunt media,& propter aliud appetibilia, 
ta, ur non poſſint per ſe terminare appetitionem, Talia igirur media nunquam 
rollunt cflc fines, 

Porro, quia medium deſtinatur ad finem, ideo etiam ex fine accipit modum, & 404 
ordinem, menſuram & amabilita:em. Arque inde etiam fnibus iphs media non Media quid has 
poſunt non ignobiliora efſe. Artque hc de caufts ſatis ſumto ; ſequitur ut agatur beart ex fine? 


le cauſato. 
BEOS RO WS + 4;:':K 
De Cauſato. 


Poitquam haQenus aftum eſt de cauſis, nunc etiam paucis agendum eſt de caus 405 
atognon tam ut rem ipſam declaremus,quz ſatis conftat ex prxcedentibus,quam 


- traliquid de vocabulis huic rei proprits attexamus, Dicam autem primo, de cauſa- 


0 in genere, tum de diviſione cauſati in eftetum, materiatum, formatum, & fini- 
um. Er denique de ſingulis iſtis, 


FRI. 
De Canſa wm genere. 


Cauſatum Grecis 73 * etmoy x, aimarey dicitur. Cicero in Top, fugiens barba- 406 
'Mm cauſati vocem, effetum vocavit, Coniuntlus cauſarum {(oco, inquiry eſt locus 
ite, qui efficitur ex cauſis, Ut enim cauſa effeftum indicat, fic effeium, que ſuerit 


@tcerum 


497 


Pet vox quot gnificationes, redundat etiam in vocem cauſati. Igitur effeftum prims proprie & 
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Czterim vor effeQi ambigua eft, quz ambiguitas, quod duat poſteriores (+ 


mdis diciturs” adequate fonificat cauſatum (pecialiter, nempe; cum connotatoreſpeQu ad ef. 


: 408 
uid hic ſignt- 
Ro effe Fun. 


409 
Utra Vox me- 
lior fit, effetti 
an cauſati. 


410 


entem cauſam, ficut materiatum-fignificat cauſatum, ſed connotando reſpeRum a4 
mareriam : & formatum , connotando reſpetum ad formam, Deinde efte&un 
ſymitur generalins,& per Synechdochen ſpeciei pro genere, quomodu dicitur XQuis 
pollenter ad cauſatum , quomodo jam Cicero loquebatur : ut hoc modo cauſz. 
tum, dicatur etiam cff- tum, reſpeRu aliarum cauſarum, veluti materiz, & for. 
mx, & finis. Jam prxterea tertio ; cffecum {ſicut & cauſatum) aliquando (pc. 
cizliter accipiuntur z prout ſignificant effe ſtans & perm3nens poſt ationem, In 
quo diſtiriguuntur contra effeRionem vel ationem, vel motum. Arque ita aliqui 
aiunt aftionem non effe effefum, ſed id, quo producitur eftetus. Vide Suqrex 
difþ.1s, Metaph. ſ.10,n.8, 

Hic tamen communins effetum & cauſatum ſumuntur. Diciturque id omne 
cauſatum quod hibet effe per dependentiam ab aliqua cauſa; five (it aCtio, five res 
per aftionem faa. Atque ita etiam Rgmis in Logic. t.1,c.9, Huc, inquit in do- 
Arina effeQi, pertinet motus, & res motu fads. 

Denigque eftc&us aliquando communius dicitur pro omni eo, quod eſt alteriug 
principiatum. - Sicut emm quandoque cauſa dicitur onne td , quod eft alteriug 
principium, Ita ctiam elt cauſatum omne id, quod elt alterius principiatum, At- 
que ita ſicut privatio eſt cauſa motus, apud Ari/fot, .12.Met.c.2, Ita etiam motus 
eſt cauſatum privationis. Vide ſupra hoc cap. tit.2. art.1. 

Igitur juxta preſcatem tractationem effeum vel cauſatum dicimus, omne il- 
lud, quod hibet effet dependens ab alio,tanquam caula, Unde quad ab alioeſ;, 
ſed citra dependentiam, hic effeum 10n eſt : Quale quid «it Filus Det, & Spirts 
ws S. que perſonz ſunt a Patre, Rurſus, quod ab alio cſt, ſed ramen non accipit 
cfſe ab illo, illud itidemeffetum non eſt. Arque ita motus non eſt efteRum priya- 
tionis. Privatio enim cum fit non-Ens, Entitatem dare non poteſt. 

Diſputari ſolet : Utra vox melior fit, effefti an cauſati ? Mihi eodem in cenſu 
ſunt, Nam utraque habct aliquid obſcuritatis. Altera, (effeffum) quia Tropica eſt 
nempe Synecdochica. Altera {(cauſatum) quia barbara eſt my 72 wy elm; 
«xp; : Omne quod in(inuacum clt obfcurum eſt, inquit Ariſe, 1.6. Top. c.2:95. 

Er Barbaries facit obſcuritatem, ut non intelligantur que ſcripta ſunt, H non reae 
formatis vocibus res obtegantur, ait Auguſtin. lib. de dod, Chrift, cap.10. Jude 
quanto vox efteRi metior 2{t yoce cauſati, quia Barbara noneſt,ficut hec ; Ita vi- 
ciflim tanto melior elt vox cauſati, voce eftefi, quia Tropica non eſt, ficut altera- 
Perinde itaque mihi eſt, utra ex his uſurpetur, 


ARK CW LOS -11. 


De diviſione cauſati, in Effefttnm, Materiatum , 
Formatum. & Finitum. 


Inprimis dico: Dtivifionem cauſati in efeFum,materiatum, formatum,&@ fint- 
Dualis fir di- tum, non efſe divifionem in diverſas res, ſed in ejuſdem rei diverſos ſtatus Te: 


viſio cauſati, in ſpeftus. Arque ita non eſt diſtributio in ſpecies, (ed 1n diverſa accidentia, Ergo © 


effe tum, mate- una £65, ad quam unaquzque cauſa (uum omSEdMvoy wpCr confert. 
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ando agens: Efficiens przparando materiam, 8& introducendo formam : matcria 
2b intra inchoando efſentiam, Forma abintra abſolvendo eſſentiam.Propter iſtam 
witur guadruplicem dependentiam,quam cauſatum habe: ad fingulas cauſas,mods 
11c,modo aliter dicitur : nempe ad fignificandum reſpeftumg qui eſt ad cauſam ef- 
Ecientem, vocatureffeQum : & refpeRu materiz dicitur materiatum : & reſpe&y 
forme, dicitur formatum : & rceſpeQu finis, finitum. Atque itaznon ſicut diſtin&z 
cauſz (unty ſunt etiam diſtina cauſataz Quia ſingulz cauſe non producunt ſin- 
zulas & diverſas Entitates,ſed unam & eandem.UJnde in cauſfis ſpecifica diſtinQig 
ſocum habet,non etiam in cauſatis, Sed ſpecialiter de iſRtis videndum. 


AR 1-L CU L 4J.S--I08. 
De effefo ſpecialiter difto 


De effeQo hic non ago, prout #quipollet cauſato, (ed in quantum dicit ſpecias 4x x 
lem reſpeRtum ad cauſam efficientem. Nihil autem occurrit hic explicandum prx- 
ter ſpecialia nomina effe torum, qualia ſunt & eyigyera, whe ynue , SmTt atopuets 
atz15 & mos. 

'gtrur #52364 hoc loco nihil aliud eſt, quam ipſa afiv, Damaſe. lib, 3.4de Orth, 4rz 
j4.c.15. eam definit,quod fit efficax & ſubſtantialis naturz morus, De hoc cfteus Eyzgyern quid ? 
oenere , hoc eſt, de aCione intelligendus eſt iſte Canon : cef/ante causd cefſat 
efeF : EfteRus,ingquam,qui eſt eyvgy41%, Ceflante patre, cettat(non filius, ted) 
ocncratio filii, Cefſance ArchiceRo, cctar(non domus ſed) zdificatio. 

Evieynuc autem opus eit, polt acticnem manens, ut Damaſcenus ibidem do- 413 
cet. Sic ergH patris eyegynue eſt filius, ArchireQi domus, Deus creat mundum,Hic Eveg9nuas 
mundus et eyigynua, td creatio ct ipſa cyzgyercts = 

AmTEA&9udaTQ vox frequenter ulurpatury ad ſignihcandum effeum commus 414 

nem, duarum pluritimve cauſarum. Ita redemptiogeneris humani «lt SwTzacoua AmTiAtoua, 
ad quod divina & humana natura concurrunt, Theologi notant Sw7rAcoudmwy 
Juo cRe genera, Alia concipiuntur fic, ut utrique caul# concurrenti ea tribui poſ- Apotele/+4- 
hat. Sichberatio generis humani Wp7tAtouea elit, quia & divinz & humanz na- tum duo genee 
zurz eam tribuere pofſumus, Liberat eeum Chriſtus ſecundum humanam nat» 78. 
ram. Etliberat etiam ſecundum divinam naturams, Alta autem YmorrAtomary 
concipiuntur, cum connotatione ſpecialis proprietatis, velut cam dicitur, Cbrift 
livore ſanati ſumus, Livor enim ad humanam naturam pertinet, Vide Dn, D. 
Mentzerum p,m,Tom.1 dip. Gif. difÞ. 7.th, $3, ſeq{. Quod amtem h#cetiam 
ST7tAtopuat vert lint SortAtou dare inde patet, quod ratio W77tAtouarCy abs 
ſolvitur in eo,ut ſit effeRus reſultans cx influxu diſtintarum cauſarum,quod non 
minus eſt, connotando proprictatem natu1Z,quam eamdimuttendo. 

TIe#&1s quandoque generatim fignificat operationem, icur & latina vox aftic= rg 
nis,5pecialiter autem ſumitur cum Ty Itwenors , TNGH, Hy HCY NAT Opponitur, TI2g&trs, 
Atquetum @gs#s5 fignificatillam opetationem quz infe fiftit, he. quz non ter= 
minatur ad alquod opus. Igitur dicimur ſecundum fortitudinem, agere fortiter. 

At non dicimur agere domumy ſed facere, ut jam dicam. Facere enim eſt taliter 
operart, ut inde opus conſequatur. 

longs fgnificat operatione, perquam producttur opus. Inde ars defiaitur m3- 416 
wWKh Z£154apud ArIfE.L,6,Et.c.z3.hoceſt habits faftivus, vel effeRivus, five operis Y1oingis. 
aicujas produRirus. Solcat aligw 7% vey, detinire quod fignificet operationem, 

« & ques 


417 
Materiatun 
non eſt defini- 
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uz terminatur ad opus corporeum , ut docer etiam Zab.l,1,ge nat. lop.c.8, Amif. 
in Crefl.p.8. & Repiusl.1.Exerc. log.probl. 2, Sed tamen Ariftoteles & vocem 
arcis, & voc:m T8 mmm, atcibutenam 11s, quz opus materiale 8& COrporeum 
non producunt, M:dicinam enim yocat artem ,2,Phyſc.1.t.z. Ea autem producit 
Cinitatero, quz non eſt aliquid matcriale & corporeum, Confer Fulium Paciun in 
pref.ad Org, Ariſt. & Monlor. in pref, in prior. anal. Plura cade re ſunt, in In. 
trod. log.c.1,n.3 3.3435. Atque ita in communi, Ty, ſive facerc & efficere, eſt 
idem,quod opus producere, ſeu fit materiale,ſeu immateriale, aut quzcunque ſunt 
diffcrentiz aliz, 


ARTICULUS IV. 
De Materiato. | 
Materiatum Timplerus Ly NO 0p $40 Theor. @ q 18.09 20, Defanit id 
e 


ſolam ex produRtione, h, ec. dicit elle materiatum, quod ex materia eit productum, 
Atque hinc infert ca:lum non efſe materiatum, quia ex nulla materia produQum 


endum ex fieri. fit. Sed mala hzc eſt ſententiz. Nam potior ratio eſt materiz in eſſe, quim in 
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feert. Indeque frequentiflime definitur materia, quod fit cauſa ex qua res conſlat, 
Proinde cthc lum, quoad fizri fuum non dependerit a materia : tamen quia in 
faRo efle ab ca dependet, & intrinſece ex materia conſtituitur & componuur; 
ided fimplicitereſt materiatum, Idemque indicium eſt de aliis {imil|bus. Arque 
hincetiam eam ſententiam in Timplero, ( quanquam ſupprefſo nomine ) refurar 
Goclen.part.1.controv.Log.7.q.11.Atque ita materiatum dicitur omne id,quod ex 
materia conſtat, &'intrinſece componitur, five alias (loquendo de hieri ilkiis ) ex 
materia, five ex nihiloproduQtum fir, Quznam autem in particulari materiata 
ſint,in ſuperioribus diſcuſſum eſt, tratando de cauſa materiali. 


ERIC L I 8: V; 
De Formato, 


Vox formati eſt ambigua. Aliquando 1gitur intelligitur aliquid tale effe, per 
dependentiam ad cauſam efficientem,indeque fic formatum dicitur, quod per ali» 
uem influxum efteAivum formam accepit. Aliquando vero fignificat formatum 
| aemat yore ad aliquid intrinſece formans, hoc eſt, in ſpecie aliqua abſolyens, & 
ultimo aftuans & conſtituens, Et hoc modo nunc intelligitur formartum, TJade 
tertio ctiamalia eſt ab hac ſignificatione,il]a, qua formatum ſumitur pro effgiato; 
Sicut & forma aliquando idem'eſt quod effigics, Ita foetus in utero dicitur forma- 
rus,vel informis, ex Exod 11,V,22,apud Auguſi.inq.80.in Exod. Indercpetitum 
eſt cauſ,3 2.4.2.cu9d vero. Non, inquam, formatus dicitur factus, vel informis, 
hoceſt, habens animam, vel ea carens,fcd habens effigiem humanam,yvel ea ca- 
rens, Sicutibi LXX, Interpp. ajunt : mud) oy £Zc1y.ovtoukyoy nw EZ c1y0110Payels 
E1#&y autem utique efhgiem, five figuram, vel formam externam {li2nificar. 


ARTICTHT LIT 5-VT. 
De Fintto. 


Finitum vel dividit Ens io ratione eflendi, vel quantitatem, que ambz figni- 
ficationes ſunt abſolutz, & tracatz ſunt ſupra cap. 13, Vel ſumitur reſpeQive ,& 
notatrelpetum ad cauſam finalem, Er fic, ficut materiatum dicitur reſp2&ive ad 

- MEN ore ey hs matcriamy 
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ofteriam, & formatum\ ad formam: Tra finitum dicitur per refpe&um'ad finem. 
Eſtque id quod deſtinatur ad hnem. Sic finis omnium rerum eſt Deus, Erg9omnes 
res 9 hnitz, five defftinatz ad hunc finem, hoc eſt,ad Deum. 


—_—_— 
em —_—_ 
—_— _—. 
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CAPUT XXII. 
DE SUBJECTO ET ADJUNCTO. 


I, Attens fult prima claſſis Entium reſpettivorum in Prin- 
cipio & Principiato, & que [ub 115 ſumnntur, in Cauſa & 
Canſato : Nunc ſecunda claſſis Entium reſpettivorum, eſt in Sub- 
jelto & eAdjuntto, 

2, [gitur ſubjetiums eft, Ens reſpetiwvums quod alicus ſubji- 
citur ; wel cut aliquid adjungitar. Sic homo et ſubjeltum do- 
aring . 

A 3. eAdjunftum eſt Ens reſpettivwum , quod alicui adjungi- 

tur : vel, cus aliquid ſubjicitur. Sic dotirina eFF adjunitum ho- 

X 91775, 

x 4. Diviſiones eorum ſunt varie. 

* 5. Primo: ſubjetum eſt proprium vel commune. 

6. Subjetum proprium eFt, cuſus adjunttum convent es ſoli, 

omni, ſemper, Primo & per ſe. Sic homo eſt ſubjeftum proprinm 
rifubilitatts. eat 

r 7. Subjeftum commune et, cujts adjunttum conventt etians 

rebxs alin, Sic homo eſt ſubjetium albedin, 

8, II. Subjeftmn eft vel ſhbjeum informationis, vel deno- 
minat1on1s. 

: g. Subjetum informations et pars aliqua totins, que primo 
affcitur ab aliquo adjuntto, Yocatur & fubjecum quo. Sic anime 
ft ſub jettum doftring, 

10. Subjettum denominations ef totum, cnt tribuithr adjune- 
tum parts, Sic ſubjetum dettrine eſt homo, Dicitur alias (ube 

jetum quod. 
11. Il. Subjetam et vel ſabjetumadjundi ſeparabilis,vel 
inſeparabilis, | 
12, eAdjuntum ſeparabile ef, quod poteFt abeſſe a ſuo ſubje- 
ito. Sic albedo eft adjunttnm paricts. : 
13. eAdjuntum inſeparabile eft, ſine quo non et Juv viieg. 
E e 2 ic 


Sic albedo nivs , rifibilitas homing, eft adjunftum- inſepara. 
bile. 
14. IV. Subjetumelt vel ſabjeftum inhzſionis, vel adhzſio. 
nis, vel occupans, ſive objzetum. 
I5. Subjettum inhefioxt efF, cut adjuntuminheret. Sic hong 
eft ſubjeftum dootrine. | 
16. Sybjettum aaheſionts eft, quod adjunitum. recinit ad 
vel circum. ſe» Sic homo et ſub jeflamy veitiums, divitiarum., 
Cc. 
17. Snbjettum occupans, five objefttnm eft, circa quod adjune 
& um occupatur. Sic coloy ef objetum visns, ſouns anditus. | 
18. Porro objetti divifiones varie ſunt. 
19. Ergol. Objzetum eſt adzquatum, vel inadzquatum. 
20, Inadgquatum ef , quod et vel commune objettum, vt 
partiales 
21. eAdequatum eFfF,quod eſt proprinm & totale. 
22, Huc II. pertinet diftinitio bie, in objeftum perteAio- 
n1s, vel adzquationis. 
23. Objeflum adequations eſt, quod ab adjunito adequate oc 
enpatur, ut nec ſit eolatius,nec anguitins. 
24, Objeflum perfettionits,vel nobiliſſima pars 0bjefti totals, 
25. III. O>jetumelt vel per ſe, vel per accidens. W ub 
26. Objettum per ſe eſt, in quo per ſe occupatur adjuntnum. Ita | 
verim per ſe eſt objeftumintelletys, | _ 
27. Objettum per accidens eſt, in quo adjuntum per accidens | 
occnpatur, Ita falſum eft objeftum intelletus. 
COMMENT ARIUS. 


; Quiain Top.,c, 5. dotcinam de Subjeto & AdjunRo expoſui ſatis prolixe,& 
ez, qu2 ad cauſarum doQtrinam dixi, intentione UETAPUTINWTEEWS : Proine hic 
etiam tra&1ndum eſt ca de materia contraQtias : Agendum autem Prins ct de 
vocibus ſubjeAi & adjuni & xquipollentibus. Deinde de eornum definitionibus, 
Fun quenam poſlint efſe ſubjeRa, vel adjunRa, «2 uarto de corum divifionibus. 


Et Dentque particulatim. de objeQo, 
TEET.ULUS T 
De woce Subjetts + Adjuntti & e/£ quipollentibas. 
2. Fubjeftum adjeQive ſumitur apud Oratores & Poetas, & eſt idem quod fub- 
De voce ſubie. dicum : Sicut Pirgilize lib,6, Eneid. ait: 
#i. | Turegere imperto populos Romanc memente. 


Parcere 
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Parcere SubjeRis, & debeMHare ſuperbos, 

6c & Cicero, de natura Deorum : Nulli, inquit, ature Sub;eftius CF obediens eff 
Dem, 

Apud Philoſophos duz ſunt potiſhmz vocis ſubjeQi ſignifcationes, Tgicur 
primo ſubieum opponitur predicato, Atque tumſubieum eſt nihil aliud quam 
pars antecedens in propoſitione, Deinde, ſubieum opponitur adiunQo, Atque ita 
nprzſenti ſumitur yox ſubiei, quod ,quid fit, poſtea explicabitur, 

AdiunFum Oratores ſumunc pro eo,quod cit alii aflociatum,vel additum.Eſtgzg }. 
illa adieQiva fignificatio. Aliter adiunum in oppnſitione ad ſubietum eſt, id De woce adiun- 
qued (ubi-&o apponitur, (cu quod 2diungitur alii, fumiturque ca vox ex Cicerone, ji, 
qui 4diundum vocavit, quod privs (\vuCeEnxos & accidens dicebatur. Vide iplum 
in Top. p.222./eqq- vic & ltb,de Legib, Hoſt1a maxima parentare, pictatis adiun- 
&um ett. Er de invent, videndum ett, inquir, quid fit adiunftum negotio, &c, 

Arifiotelici ſubietum frequenter vocant matcriam. Materiam autem dividunt 4- 
in materiam ex quad, in qua, & circa quam. Ubi materia in qua, & circa quam, Quatenus ſuhe 
ſuat ſpecialia nomina ſubieftorum, Nam marcria in qua cit mthil alwd quam ſub- tefun dicitur 
ectum inherentiz: Et wateria circa quam eſt nihul aliud quam (ſubietum occupany materia, 
live obietum, ut [uperiori capite viſum eſt, 1n initio doctrinz de marcria, 

Adiunftum autem udem £17i/Fotelics vacant accidens, ut [pecialins infra autin- 
eam, (ib, 2. cap. 6.8, 10, ubi patcbity quo Cenſu accidens & adiunQum xquipul- 4diunfuxys 


lentcr dicantur- quonodo equi 
T1ITULYOY I polleat acc 
De definitione Subjetts & Aajunth, denti, 


- Tuprimus ſupponendo,quod termini Mectaphyficiob tranſcendemtiam{ſuam non 


po{lint accurate & lmate dehnui, folum qualitercungue circumioquor rationem 6 
ſubic&i & adruncti. Fit autem hoc bifariam:;Res tamen utrinque coder redir. 
[gitur priazo ſubteFum dicitur, quod alicui ſubjicitur ; & adiuntfum eſt, quod , 


«licut adiungitur. Sd hz defcripiioncs ſunt magis nominalcs, Subie (Frm v9* 
Aliz magis reales ſunt : Subieffum ec cut aliquid adiungitur. Et adtuntfun , jj, a1. 
eft cui aliquidſubjicitur. Generis aurem loco ponitur, quod utrumque ſit Ens quid, 
repedivum, Ems enim reſpettivi conceptusex ſe latius patet, ut patuit ex ſuper, © 
Cd. 2.1, 
Czterum adiunginon eſt hic idem quod inhzrexe, Danturemim aliqua ad- 8 
una, quz non inhzrent : fed ca omnia adiungi cenſentur, quz eflentiam rei Adiungi quid 
conſequuntur, vel eiſuperveniunt : Et ficq.formz ilkus accidentales fiunt : Atque fit 
ua Prin ncr adiunta nonreputantur, quz rci efſentialiaſunt.Secunds : Quz * * 
ſunt quider accidentalia & extra rei eflentiam, {ed tamen non [unt forme illius. 
Atque ita aRiones non ſuat ad1unRa agentium, led effcfus eorum, 
Denique particula eliud,in definitione ſubicRi & adiunRiznon eſt intelligenda, &g 
tanguam fignificans alieratem eflentialem. Sufficit autem inter ſubietum & ad- 
iuntum diverfitas concipiendi, Ita Deus eſt ſubicQtum reſpe@u ſuorum attribu- 
torum : Er Ens reſpeRu ſuarum afteRionum rranſcendentalium s & ramen wm 
neutro iſtorum eſt realis diſtinftio. 


If I T4iT 


LIB.L.CAP, XX111, 


TITULVUS. IL. | 
Duenam res poſſint eſſe Subjelta,vel eAdjunita ? 


U: particularius conſter quibus rebus conveniant reſpectus SubjeRi & Adijun, 

LO -P | , Ws, 
&i, eade re aliquz quzſtiones tradendz [uft, Potreſt autem prims dubitari de 
ſubſtantus, an ex poflint efle adjunRta, Er in oppoſitum de accidentibus, an ex 
dici poſfint ſubjeQa, Tum.: an iſti reſpeus.conveniant non-Entibus. Tum,an 
Deus, vel reſp:&u ſuorum attributorum, v<l (inperſona 58 Avye ) reſpeRu huma« 
Nitatis ſubjecti cationem habcat, De lus igitur breviter videndum cſt, 


ARTICUL'\JS I. 
en ſnb#antia poſſint eſſe adjuntta ? 
_ Subſtantiis non viderur competere ratio adjuntti. Primo, quia adjunRum & 


ObieFiones, Iccidens ſunc equipollentia Ariſtotels, Accidens autem ſubſtantiz opponitur 
contradiftorre, Deinde , AriFoteles expreſse docet, ſubſtantias non efle 1n ſub- 


394 


jcto, L,Cat.c,5.S.,12. 

2 Nihilominus portelt ſubſtainiis convenire reſpe&tus adiunftorum. Nam formz 
Subſtantias ſubſtantalesſunt adiunQa mareriz, Indeque frequemer materia yocatur ſubic- 
poſſe eſſead. Rumyforme receptaculum, db2&ay, mzyz@5, &ce Vide Scal Exer. 17,Eademque 
tunf, de cauſa materia vocatur locas, apud Platonicos. Vide Scal, Exerc.10. At forme 


ſubſtantiales urique ſubſtantiz ſunt. Sic & locus eſt ſubieRum rer loca. nde 
Plato locum wemtAnTrnRov x pedermey vocats Et tamen res locatz urique ſubs 
ſtantiz ſunt. Quin & ipſz ſubitanuz, quod dicancur adiungi, oftendit predica- 
mentum hybitus, Nam adiacentia, ex qua illud przdicamencum conftituitur, noi 
poteſt elſe nih ex corporibus adiacentibus, vel quez adiunguntur, 


, 5& : 
12 Ad Primum Refpondeo : accidens opponi ſubſtantiz, non quatenus adiunQo 
Solvuntur obie- £quipoller, ſed in quantum fignificat Ens, non «uIVmzexmy, Vid.inf.l.2.c.6,7.10, 
Fiones, Ad Secundum Refpondeo : (ubitantiis convenure quidem ſubietum: Non tamen 


proprerea [unt in ſubiefo, Nam adiun@i reſpeRus non cR ſolam per modum in- 
efſendi, ut prins tit, 2. dictum eſt, Poteſt enim etiam adiun&tum hibere reſpe@tum 
ad ſubietum, per modum adhzfionis & aliter. Subſtantiis autem ſolam convenit, 
non elle in ſubieFo, quarenus ſcilicer 1l1a phraſis {trite & rigorose ſumitur, prour 
in ſubiefo 1d eſſe dicitur (definitore Ariſtot.in lib, Cat,c,r. quod ctim infit, nou eff 
pars ret, & omninoefſe non poteſ# niſt in illa re. Plenitis inac dere eſt infs 3,/ib. 2. 
gap. tL.T.0 t.3s 


ARTICULUS 11 
en accidentia poſſint eſſe ſubjefta, & quomods ? 


14 Quz ſtionem hanc alii Meraphyſici fic informant : An unum accidens poſſit © 
materials cauſa alterius accidentis?Irta videri poteſt apud Suareg difp.14./.4.Namm 
per materialem cauſam intellL:yzunt materiam in qua. Materia autem in quay et 
iden quod lubieQum, Unde apparet, intali hujus quxſionis formatione, fat!s 
magnam axvggaonay iſe. Nam eth ſubicctum poſlit materia dici, non tamen 
dicendun eft matrerial:s cauſe, 

15 In eaaurem quzſtione 1d inprimis controverſum eſt : 47 accidentia poſſint eft 

Status queſito- proximum ſubieftumyn quobereat aliudaccidens : an yers ſoltm fint difpoſutioxes 
3s ſubſianite, 


IU 
1 de 
| C2 
I,an 


Ma» 


De Srnbjefto && eAdjune. ” 


[abftantie quibus mediantibus accidentia recipiantar in fubſtantia, tauquam pro- 
ximo ſubiefo ? Tbi ramen i]}a quzſtio non 1ntelligitur de cxecutione divine po- 
zentiz: Anſcilicer Deus facere poflit, ur accidenria ſuſtentent ( tanquam primum 
& fundamentale ſubieQum) accidentia alia, ſed quzritur : quid fit, Gſtendo in 


natura rerum. 
lyitur Durand 1, 9.8, 2, part,q.4.1.15, diſputat, Accidentia poſle effe proxi- 


mum ſubie&um, quem ſequitur Suarez, diff, 14./c4.n. 6 ſeqq. ſolet & iniftam 
{cntentiam Thomas allegari. 3.p.4-7 7.4.2. Negat aurem Greg.1, d. 2. @. 12, &: 


Cepreol.1.diff. 3.4.3. 

Quid hac dere ſtatuendum fit, aliquotpropoſitionibus exponam, 1. Accidens 
1018 poteſt efſe ſubtefum L104, hoc eft, radicale, vel fundamentale, & primunm, 
la apparet, quia accidens eget alio ſuſtentante. Ergo ipſum accidentibus non 
potelt eſſe primum ſubſiſtend1 fundamentum, Arq; hoc erizm docet Ariſe. 1.4.Met. 
113-14. dicens, 98 (,vpGeCnrTOr wil var ( vprceCntos, & wil drug (vuCtCnue 
nvrd,hoceſt,accidentis non eſſe accidens,nifs ambo accidant eidem,Jbi ſatis indi- 
cat Ariſt.quod acgidentiapro primo ſubGiſtendi fundameto expoſcant ſubſtantiam, 

2. Certumeſt : Accidentia aliqua convenire ſubſantiis, mediantibus acciden- 


tibzs altss, Tra patet imprimis commumniflime de habuibus. Ifti enim non conve- Accidentia poſe 
niunt ſubieRis ſuis, nifi mediantibns naruralibus potentiis, quibus habitus [upra- ſunt /ubſtantie 
ponuntur, quaſque ad ſuos a&tus iſtt facilicant, ut ſuo loco videbitur. Tum ettam mediantibus 
certum eſt : accidentia corporea recipi mediante quantitate, Ita fine dubio figura, aliis ine{e, 


v2. convcnit rebus corporeis ex przſuppoſita quantitate, An vero iſta mediatio 
ft ratione cauſx,an vero ratione ſubicCiltatim exponencum eſt. 

3. Accidentiaaliqua ſunt propria accidentium aliorum ſubiefa,atque adeo acct- 
lentibus non repugnat, ut fint (ubiefa, Hoceſt quod dico: cam accdentia dicun- 
wr ſubſtantiis, mediantibus accidentibus, convenire, non habet hunc ſenſum, 
quaſi ſol id ſie mediatione cauſx, aut quod ſoltim accidentia fint diſpofitones 
2d accidentia alia, fed id eſt mediatione ſubieRi. Arque hoc probatur, Nam in- 
primis accidentia aliqua,ex eo quia mediante quantitate recipiuntur, exinde ac- 
cipiunt etiam extenfionem, ycluti ſunt colores ,ſapores, & id genus accidentia alia. 
Atextenſo non poteſt cuiquam competere, nifi vel fit ipſa quantitas, vel habeac 
quantitatem, vel {it in quantitate, E prioribus aurem neutrum convenit iltis acci- 
dentibus, Detnde : 1dem ctiam patct de habitibus. Nam habitus wyant porentias, 
in orine ad attus iv[arum, Id autem non faciunt, niſt per (eiplos. Oportet 19itury 
ut hibitus ipſas potentias informent, atque fic 1n iis, ranquam proximo ſubiefo, 
recipiantur, 

Sed Objicitur : Subſtantiz (ubſtanr accidentibus. Indeque nomen habent. Ergo 
fi accidentia ſubſtent accidentibus ( faciunr autem id, f1 alia recipiantur in us ran» 
quam ſubieQis) tum Fablianuz erunt, 8& non accidentia. 

Refpondeo : Subſtantiam a ſubſtando dici, Noratio cit, Notatio autcm non 
eſt neceſſarid adzquata nomini. In hoc enim a definirione diftert, Er propterea ex 
'iſtius notationis non ſequitur,ut i1i:0 fit ſubſtantia, quod accidentibus (ubſtar, 

Czterim pro Coronide obſervandum eſt, quod quezſtio propoſita inprimis 
itde ſubicto inhzrentiz. Namalias, loquendo de ſubie&o occupante, quod 
alias obie&tum dicitur, fine dubio accidentia per ſe, & primo tales reſpe&us ſuſci- 


prre polſunr., 
Ee 4 ARTIi G, 


395 


16 


Decifi. 


i7 


18 


2k 


22 


Deus poteſt 
dici ſubie fun 
ſuorum attrivu- 


£071, 


Humand natit- tat Thomas part.3.q.2 4.6, Chemn.de duab,nat .4n Chriſt. c. 6. P 


 reChriſti non 
c/# divine ad- 


1un6twu7. 


ARTICULUS Il. 
An none Entia poſſint eſſe ſubjeta,vel adjuntta? 


Hac inre facilis eſt decifio juxra vulgatam propolitionem: N on enth nulla ſunt 
eccidentia, nuke qualitates, nulte opergtiones.Dextre tamen id cſt intelligendum, 

Igitur przxdiRa propoſitio vera eſt, rin rigore terminos ſumamus , ranquam 
diffcrenrias Entis; Entis, inquam, rcſpeRivi. Jnde non ſolam in corum dcfini- 
tione Ens reſpe@ivum ponitur q. lotogeneris, ſed etiam additur vox altcut, Aliquid 
autem & Ens xquipollenter dicuntur, uc alibi traditum, 

Cxterum, quia non-Entiaſunt quaſi Simiz Entium, unde & Entia rationis 
dictntur, in quantum ab intelle&tu apprehenduntur, tanquam Entia ; ideo con(c- 
quenter fit, uretiam illa [u{cipiant reſpeCtus ſubieRtorum & adjunRorum. Quan. 
guam revera coin caluiſta non-Entia non tam rt ſubjeRa & adjunR1, quar: 
talia cfle fmngantur. Unde in univerſum ſervanda cit hxc proportio, ut que vetc 
ſunt Entia, vere ctiam fulcipiant rationem ſubie&i & adunRi, Quwz autcm fin- 


guntur efſe Entia, finganturetiam efle ſubieRi veladiunRa, Sic Qvtd.l.2,Mectan 
(ua tribuit adjunRt?» domw Solis: 


Regia ſolis erat, ſublimibus alta columnis, 

Clara micante auro, flammiaſque imitante Pyropo, 

C8125 ebur nitidum faſtigia ſumma tegebat, 

Areentt btfores radiabant limine value, 
$:c Homer. Tliad,7. Chtmere, quz ſfimiliter eſt hum quid, ſua attribuic adjunta 
gquantitarem ſcilicer & hguram peculiarem, 

TTez5t Akwy, om9tv Te JÞatoy, ory T4 fiuugd, 

Atty3y STORVeiuam 481 O- meg; ox donkuas, n 


ARTICTJLIT7S IV. 
An Dems poſſit dici ſubjetum ? 


Inprimis hanc ad rem, ut initio hujus Titul: refercbam ,de duobus controverſia 
eſſe ſolet, Primo quidem, quoad ordincm ad atributa divina. Deinde quoad al- 
fumptam humaniatem. De utroquedico ligillattm., 

1, Demeſt ſubiefumn ſuorum attributorum, Ita patet , quia 6 quicquam obs 
ſtaret, c{let 1d realis eorum ad cllentiam divinam identitas, At hxc cauſa nulla ctt, 
Nam Ens & affectiones cetus habent ctiam reilem identicazxem, ut ſuo loco viſum 
eſt. Etramenetiam Ens & 1fﬀeciones eius habent ſe utſubietum & adiunfum. 
Et confirmatur, quod omnis demonſtratio eſt de aliquo ut /ibiefo, ut Ariſt.docer 
1 Poſe. t.57. In demonſtraticnibus, inquir, eft aliquidut ſubrefum genus ,cuius aſ- 
fecttones, C7 per ſtacctidentia declaret demonfiratio, Sed ea de rc plenius crit intra 
{tb.2,cap. 3. 

2. Humana xaturd in Chriſ/onon debet dici divine nature adiuntum.TIta dilpu- 
25. Dn, U. MENtF « 
Tom. 1,d15Þ Gifſ.difþ.2.th.71. Dn. D. Metſnerus in Phil. Sobr. part. L,/. 1.9.4 

- 113, © veritas 1]hus aflerttonis probatur : Nam {i humanitas effec adiunttum 
Aye AYyGt non poller dict homo, ſed humanus ſoltim. Neque enim adiuncta 
nominibus {ubſtantys predicanur, Atque porro inde clarc (cquitur, quod iſtx 
naturz non {int unite in unam perfonamyſed quod folumhuws ad itlam fir aliqua 
we 5u9i5,qued Nefiorianum elt, Deine ; 


Deinde : {6 humanitas effec adjuuitum 58 Avyy, tum id eſſet , yel per inhzſio» 
nem, vel per adhzftonem. Non hoc: quia adh#1i9 2d ſummum inducit mwgcamy 
x er; nory: IEerxwopnory autem nullo modo + Indeque manifcRe gollit unio- 
nem perlonalem, & f ici; folim unionem accidentaltem , ut & Neſtoriza docebar. 
Vide Thom. diſt. 3. þ.q. 2.4.6, Nec illud dici poteſt , quia ſubſtantiz ſic efſent in 
ſubie&o, quod abſurdum eſſe paulo ante viſum eſt, 

Denique non ſoler dici, quod ſubiectum fit tx adiundo, [ed adiunRa potius fint 
in ſubie<t1s. At Deus in carne dicitur efle, Vide Col.1.V.9. Wc. c.2 vg. 1,Fob,, 
©.3, Jnde & humanitatem Patrcs, by oy Ts A & vocant : Vide inprimis Ept- 
phan. in Anchorato, Unde humanitas ponus oy Ave quam aoyCy, humanicatis 
{ubietum dici debeat. Grez, Nyſenus owpug. vocat Stedbgoy. tr Athanaſius vocar 
pupyg, 3162990 quanquam heclocutio poſtea in Neſtorio reprobata eſt, Vide 
Chemnit, de duab. nat, in Chriſt. fol. 5 9. fac.z. 

Sed objicitur : caro accellit ad A9goy. Ergo eſt cjus adiuntum, Ita Goclenius 


arqumentatur citato loco, Sed fallax eſt conſequentia. Neque enim id omne eflt Objetlio, 


adiunftum, quod ad altud accidit, Lta apparet in pilis, plumis, dentibus, corni« 
bus, &c quz animalibus adnaſcuntur, & tamen animalium partes ſunt, non ad= 
junta, Idemque cft in omnibus iftzs paribus, quz demum rebus 1n efle conſtitu- 
tis accreſcunt, ut ſunt rami in arboribus, & fic deinceps. 

Propinquius & vicinius huius ret eſt exemplum, quo frequenter utuntur Patres, 
ſunptum a ſurculo, qui ſtipiti inſeritur, Is enim non eſt adiunRum, (cd fir pars 
arboris, Eleganter ad hanc rem ait Thom. 3 Þ.4q+2., 6-6. quod tim demum, id quod 
accefſorium eſt, fit accidens, fi non trahatur in communtonem illius efle. Arque 
it1 eſt in prxſenti cxcmplo, Nam humana narura aſlumirur in ipſam 7% A%Yys Pere 
ſonam 2: Unde poſt incarnationem, perſona og Avg. ex & in duabus naturis cxi- 
Kir, quo ſenſu & ab» ex iſtis naturis compolitum, & ovyIemy Patres yocant, & 
inde 1ſtas naturas, parres 58 A#ye dicunt. Vide inprimis Damaſe, lib.z, de Orth. 
f4,c.4. Et adde Lomb, 1.3, 4,6, Vide & Thom, d.tl. 4.4. Fonſec.l.5, Met.c,8, 9.7, 


ect ob. fol,560. 
fe F131 FF LWS1; 


De aivifiombus Subjefti + Adjuntti, 


Diviſiones lubie i & adiunRi, quatuor propoſe ſunt in Theorematibus. Pri. 
m9, in proprium & commune, Detnge, in ſubicftum denominanonis & informa- 
tionis, Tertio, per ſeparabile & inſeparabile. Erdenique quart) diviſum eft ſubie- 
Qum in ſubictum inhefionis, yel adhzfioms, vel occupans. He diviſiones ſunt 


orhine explicandZ#, 
aRIICULVUS 1, 


De divijpane, in adjunttum proprium, & commune, 


Ad hanc divihonem Prim) eſt explicanda vox proprii. Deingde explicanda cft 
definitio proprii, quod ket diſtintim explicando quaſdam conditiones proprio- 
1m, & guzſtiones , quz de 1llis eſſe folent. Denique agendum eſt de adiunto 
communi. 


PUNCTTIM 
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26 
Recenſentur 
guatuor modi 


propris. 


37 
bt 
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PFUNCTUM I 
De woce propris, 


Proprium alio nomine proprietas, vel conjunQim adjunum proprium dicitur, 
Grzci vocant Nov, & idonras & iNwuari. Unde communicatio idiomatum, 
de qua Theologi loqui folent , eſt njhil aliud quam communicatio proprieratum, 
Quod obſeryandum eſt contra imperitos Calviniſequas , qui communicationem 
quidem idiomatum frequenter in ore habent , Late tamen admodum impugnang 
communicationem proprietatum. 

Vox autem proprii ambigue ſumitur. Aliquando enim proprium o_ hou 
rato. Quomodo Tropns definitur , quod mutet propriam vocis ſigntficationem in 
altenam, Hzc Grammatica vel Rhetorica potius eſt vocis illius fignificatio, Ali. 
fer proprium opponitur communi, Uade ficur commune, ex v1 vocis pluribus re. 
bus attribuitur, quam ut denominet tantum adjunum, ita etiam proprium dici- 
mus, non ſolum quod eſt tale, per modum adjunRi : ſei & finem, & partem, & 
res alias dicimus proprias & commun«cs. Dentque ſpeciatim (oler yox Proptii ſys 
w1, prout opponitur (in enumeratione prxdicabilium) accidents Tunc enim idem 
eſt quod adjunQum proprium, & contradiſtinguitur adjun&o communi: Er de pro. 
Prio juxta talem fignificationem nunc agitur. 

Sed tamen neque fic, proprium,vel proprium adjun&um dicuntur eodemm modo, 
Atque huc pertinetzquod Ari{ffot.s5. Top,c,r, diltinguit proprium, inid quod eſt ab- 
folute proprium, & quod e{t proprium per comparationem. Proponttur, inqui, 
proprtum, vel per ſe & ſemper: vel per comparationem cumaltero & interdum,Ut 
bomint proprium eſt per ſe animal natura manſuetum, Per comparationem vero cun 
gltero : ut anime cum corpore, quoniam itla jubendi, hoc parendi vim habet, Sem- 
per autem, ficut Deo proprium eſt, animal immortale. Interdum auten cujuſdam ho- 
mints, de ambulare in Gymnaſio. Nunc autem agitur, de co quod per ſe & abſolute 
eſt proprium. 

Ad hanc vocis diſtintionem etiam pertinet , quod vulgo diſtingui ſoler propri- 
um in quatuor modos, ex Porphyr. in Iſagog. c.4. Primus modus cit, quo proprium 
dicimus, 6 (voy Twi ata auurbnke, t x, ww mwni, hocelt, quod uni oli ſpecict 
convenit, etft non omni : Sic hominis proprium elit, efle Medicum, vel Grammati- 
cum. Scecundus modus proprit eſt. Quod omni convenit,eth non ſolt: Sic propri- 


398 


um hominis eſt,clle bipedem, 3. Quod quidem omni & ſoli competit,ſed non ſem» 


per: fic proprium hominis eſt canelcere, 4. £Þ s ovriSegue me wor x) 74T1 
&& , hoc eſt, in quo concurrunt, & ſolt, & omni, & ſemper convenire. Arque hoc 
eſt proprium rigoroſe dictum, quod etiam idcirco proprium quarti modi dici ſolct. 
Qnod autem hezc diſtinRio YOCIS ſolum it, ut VOX P!rOPrt! PQuUIVvOCE (olum exten» 
datur, ad eay qux dicta ſunt, inde apparer, quod alias proprium id non Colet dic, 
quod ctiam aliis convenit, ur Ariſter, docet 1,Top.c.y. Et tamen quz hujus genc- 
ris ſunt,nunc criam propria difa ſunt, 


DI MCCTI17 M17. 
De definitione propriz. 


Proprium vulgo definiri ſolet, quod uni fpeciei convenit, omni,ſoli. {emper, prims 


Proprium quid & per ſe, prout fere ſumitur ex Porphyr. tn I/agog, c.4, Ariftot, 1,Top, c.5. @ 5: 
it ? 


T opts. 


Topic h 


lgitu 


(1s hay 


yenlts 
yl adju 
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Topic. hinc inde paſltm. Iſta igitur ut re intclligantur, ſeorſim de (ingulis iſtis 
requiſitis proprietatum agendum eſt. 


Proprinm uni Soli convenit. 


Tgicur primo : proprium uni ſoli ſubie&o convenit. Ita apparet ex ipſo ſono vo" 
cs hujus : Proprium enim commun coatradiſting uitur. At quod non uni foli con- 
venir, ſed pluribus, hociplo commune eſt, Ulnde ex hoc p: oprtum ab accidente, (i- 
ye adjunto communi diſt:nguitur, 3 Porphyr, tn Iſagog ca17. S. 4,5. Fi Ariſtot. 
1.Top.c.5. $.5. 1oy 651 , nquity 9 WOv Vaapyts x &V TIX. TH)OpEt Thth To DEL Y- 
wars. Er poſtea © zdbis tdNov A&yet, 76 eySirauuoy any wardpyey, orov 76 xg 
wut evo, hoc colt, proprium eſt, quod folt convenit, & cum re reciproca- 
tur, Er: Nemo id propriun dtcit, qnod eſſe poteſt in alto, velutt dormire, hominis 
* eſſe proprium. 

: Elt autcm nunc ſermo de proprio rigeroſe ditto. Qu&d enim alias vox proprii 
| etiam iis accommod-tur, quz uni ſoli non conveniunt, antea dium eſt, 

| Deinde obſcrvandum eſt ,quod adjunum uni ſoli conyenit led fervando etiam 
condiciones alias, Convenit, inquam, uni fol1, ſed primo & excellenter. Alias e- 
nim guod hujus proprium eſt , ſecundario poteſt alii convenire. Sic calor eſt pro- 
prietas ignis: Er ramen calor ſecundario etiam convenit miſtis, Atque hoc proprerca 
obſervandum eſt, quia mirandum eſt, quomodo diftis viris in mentem venire po 
lit, quod propriorum communicacio tollat proprietatem, eX eo, quia,utingquiunt, 
proprictates fic fiant communes. Nam ea communicatione non obſtante, propri- 
um alicubi (ubjcto, um convenit primo, & cxcellenter , quod ad rationem proprii 
hatenus ſatis eſt, Communicatio autem tantum facity ut quod uni primo conve- 
nitz de alio predicetur fecundario, quod rationem proprictatis non tollit, 


Dnod proprium conveniat omni ſubjetto, 


Secundo: proprium convenit omns ſubietfo, Hinc conditionem expreſlic Porphyr, 
in I/az0g. c,4. dicens , id efle proprium, MN ove egus 0G x, mas , in quo & 
ſol: & omni concurrunt, Et Ariſf.5, Topic. c,1. $.4. £57 70 449 aur idloy 9 mes; &- 
may T8. Sod) Sora, hoc eſt : Eft per ſe proprium, quod ad omnia traditur, 

Loquicur autemn hc condito de proprio rigoroſe difto. Nam alias datur in 
aliquo modo loquends proprium, quod non convenit omni, ut prius viſum eſt, in 
prxcedenti punto. 

Deinde : proprium quidem conyenit omni, fed ramen ſervato aliquo diſcrimine, 
Ieitur tenendum hic elt, quod p:ofriorum duo ſunt genera, ut ex Ariſt. Zabarella 


39 


40 
Proprium qute 
modo uni ſOlt 
conventat ? 


41 
42 


43 
Propriorum duo 


docet I, off, £,4.t,31 Gf lib.1. de propoſ, neceſſ. cap. 12. Alig ſunt ſiwplicia, que geners, 


conſcquenter ſunt &vn75&97% &v£v ovptrnoxns, quale quid eft riſibilitas, Alia ver9 
lunt conjunRay five CULLTETAEY MENG, » quz confequenter reciprocantur ad ſubje= 
tum ſuum, conjunQim ſumpra. Sic proprium numeri eſt, paritas & imparicas, 
DIC 1gitur quz conjunctz pioprictates Lunt, ile ctiam ſubieQis luis coniunRim , 
non autem ſimpliciter conveniunt. Neque enim omnis numerus eſt par. Neque 
ettam omnis numcrus eſt inzpar : Neque coniuncta coniunQimglimplicia implicie 
tec omni {uo ſubicto conveniunt. Veluti : Omnis homo eſt rifibilis, Item omnis 
74merus eſt, ycl par, vel impar. 


Denique obſcrvandum eſt : quod proprium, requireme id Lubiecta materia, 
- | nuns 


4% 
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nunc intelligatur de proprio, eo, quod eft tale, per modum adiun&i. Nam efeQus Wire, 
proprii, yeluti a&tus naturalium potentiarum, non neceſſarid omnibus conveniunt, priumy 
Ita Scal, Exerce292, ſ.3. refert efſe in Fucutana & Copumella, & aliis Inſulis, 1, Aiur 


.-# 


nes, qui non larrant. Er ficeſt in aliis, ompet 

k F : | | ali! 

Duod proprium ſuo ſubjefto ſemper conveniat, Nr par 

45 Tertio; Proprium convenit ſuo ſubieffo "x Illud && expreſfit etiam Por. Millz *! 
pbyr. prins cirato loco, Sic & Ariſfoteles lib.5, Top. cap.1.$.6, maxime propria ax Mile: 


elle, mrs 189 avm ac, que per ſe & ſemper ſunt, Tilud autzm ſemper convenit, k viſu 
quod ut Ariſtof, ibi addir, x7! mp7 1eovoy dAndewemu, x; undmTe Smatimery, Mi pt 
ſeu, quod omnt tempore verumn eſt » & nunquan amittitur, quomodo autem bzc CLE 
conditio de {empiternitate procedaty poſtea explicabitur, ſeq pun, ubi diſputo, de MW £x*7<: 
adiunRorum propriorum a ſuis ſubieRis leperabilitate, Lix.P 


gd proprium ſubjefto primo & immediate conveniat, 


46 . Quarto: Adiunffum proprium devet ſus ſubietto convenire primo , & per ſe froe dep 
immediate. Ita Ariſſoteles docct 5, Top. c,1. $.6, ubi Ari/foteles ait: ca maxim? Potent 

propria eſſe, que per ſe ſunt, Locus paulo an cclatus ct. Sunt autem particuls M*3*" 

itz; Prins, per ſe, & immediate xquivalentes, Or 

47 Porro id obſervandum eli, quod perſcitas & immediatio duplex ſit, alia cſt im. MP! 
Imnediatio du- mediatio ratione cauſe, alia vero eft immediatio ratione ſubiefi. Nunc igitur ad. {MV 
plex. wun&um proprium debet ſuo ſubieQto convenire,per ſe, & immediate, primitate, in- rm 
quam, & immcdiatione ſubicti,non autem intelligitur id de immediatione cauſx, Prc 

Pocreſt enim ſubic&o luo adiuntum convenire, per aliam cauſim : (cd non deber quad 

eſſe in alio priori ſubietoe. Quanquam id etiam acdendum eſt, quod prioritas illa (VC 

ſubi:&1, intelligacur (olum de lubieto quod, five denominationis, Nam potemiz {MW'"** 

animz, ſunt adiunCta propria rei animatz, quia non habent iſt aliud prius ſubie- teden! 

&um Guod. Er tamen etiam aliud ſ{ubietum quo habent, he. ipſam: animam, in þ<t1s 

qua ſubieRive recipiuntur. Arque 


48 Porro in hatenus enumeratis conditionibus confiſtit quidem ratio & dcfnitio 
proprietatis, ſunt tamen alix etiam cxplicandzx, quz inde fluunt, Tgirvr + 


Proprium reciprocatur ad eſſentiam, 


49 - Quinto: Proprium reciprocatur cum efſentia , Te i410y & vmigmizpper mw & Gay Q 
toy, ait Porphyr. Cap.g, $.6. & ap. 13.5.4.Y ap.15. $.2, Reciprocatioal- ys & 


| rem elt nihul alu quam converſio amplex ſub univertali quantitate, Exgo fic quis LL 
rifibilitas eſt 1/044 hominis, idee omnis homo ct rifibilis, & viciflim omne rift 
bile eſt homo. : 
Unm proprium non eſt proprium alterius, V 
5O Sexto: Proprium unius non pote/t efſe proprium alterias.S:;c Por hyr. in Iſap09%- : | 
cap.t5. S. 4. id)oy, dh Aw} eva idbov, advyamey, Fi Zabarell. by ad t.58, ut 19C & 
ſubiefo huic ſunt efſentialia, inquir,ea alit ſubieffo per ſe inherere nequeunt- Et FLA 


D.Che-unit, de duab. Nat. in Chriffo, cap.22, fol.13;9. Nos firmiter, inquity fene* 
mis hanc regulam, quod unius nature proprtetaz nunquan fiert FL ſit etigin aſteriil 


| proprietas, Elt amem ratio us condiionts mantfeſta, quia (i alti euam cone” aq 
nitCts 


/ 
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\iret, 10N conveniret uni ſolt, (ed pturibus. Ergo hoc ipſo ſtatin definetet efle pro- 
ium & fieret commune, Repugnantia igitur eſt manifeſta, 

Ajunt autem illi autores (non, quodeſt proprium alterius, non poteſt alicui ali 
competercs ſed) quad. eſt proprium unius,. non elſe proprium alterjus 3. Et.non-po- 
ef alii per ſe, & tanquam alterius proprietas convenire.. Alas enim ſecundario 8 

-participationem,quod eſt proprium unius,potelſt alii competere. Quo pertinent 
'lz Philoſophorum lentemtiz : Omne tale per altud, reduciter ad aliquid per ſe 
le: E: ifludeſ# per ſe tale per quodalia talia ſunt. Er fic inquit Zabarella lib; r, 
k viſu "78 P p.86 t. Quod alicutcompetin per participationem, dicitur alii compe- 
ere per eſſenciam. Et Scal. ©xerc.10, ait: Nihit,inquit, acct dentaliter ineſt cuipi-- 
in,quod ſecundam eſſentiam non.inſit alicui prima & per ſe. Similis ſententia eſt, 
Frerc.s 1. P95. Vide & Goclen, in inftit, Log.l.t. c.8. p,250, Et in prodrom, 
Lex.Philoſ, can,129. 


Proprium eſſe natura, poſterins ſubjefto, 


Septims: Proprium eſt naturd poſterius ſubietfo. Ita Scal, lib.z. de plan, p.436+ 
Patentia,inquir, ſeu poteſtas, ſrve facultas, ſeu vu, aptitudsve poſterior eſt naturgs 
Etgeneratim,air Porphyr, in I/@gog. c.g. NaFipsor 79. erQ- x; 70 1dov, 0 79 who 
Or ae9THe9D, Vtegr 5 T9 1)ov, Differunt genus & proprium, quod genus qui- 
&:m prius eſt,proprium autem elt poſterius, Arque hinc ſequitur,quod nullum pra» 
rium poſlit efſe forma alterius. Et ſpeciatim,quod qualitates Elementares,nec finr 
{rmx Elementorum, omnis-enim forma eſt natura prior formato. 

Procedunt autem hxc de prioritate naturz ,. ut dilerte dicebat Scaliger, Nam 
moad ordinem remporis fimul ſunt, ſubiectum & adiunRum proprium. 
 Octavo: Cui convenit proprium, et etiam convenit efſentia, & contraz Cut 1101 
unvenit proprietas,ei non conventt efſentia, Utrumque requiltitum ſequitur ad pre- 
redentia. Prius quidem. Quia adiunGa propriagut dium eſt, conveniunt ſuis ſub - 
k&is ſolis-:: Alterum, quia adiunQum proprium convenit ſubieto ſua ſemper. 
Aque ita.quz prius ad 1ſtas'conditiones dita ſunt, hic recurrunt. 


P VYV.a-OC+1.M-I. 
Continens aliquot queſtiones de adjunttss propri, 


Quatuor inprimis ſolent de rerum proprietatibus diſputari. r, An ſuſcipiant ma- 
vs & minus, 2, An:poſitnt 4 ſuis ſubjeRis ſeparari. 3- An ea pofſimt communica» 


l Er denique: An uno. communicato-necefſario etiam communicetur alterum, 


v5 Bo Þ 3 3 if - 209 
An adiunfa propria ſuſcipiant magis & minus? 

Variant h*cinre ſententiz Philoſophorum.. Porphyr. in Iſagog. c. 17. S.16, 
it: of wp Hear, omons wen of I) ovfbebntorwy, 11 A mano, nt? 17]ov, 
loc elt, propriorum equalis eſt participatio, accidentium autem ſecundum magis & 
ſinus, Repetivit id & Damaſc,in Dial,c.38. Vide & Sal. Exer.1 2. ſc.2. Et Zabar. 
I. de mot, grav.& lev.c.1 5.  lib.de miſtione cap.z. Alios mitto. 

&11 ramen. Philoſophi contraQins loquuntur,. Suaret diſp. 46. Met. |. 2. n. 19, 
{qg. docer ; Qualitates [ecund#z & quartz ſpeciei non ſuſcipere magis & minus: 

At 
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Ac qualitates primz & tertiz ſuſcipere, Porrd in qualitatibus partibilibus, (quz 
qualicates tertiz ſpecici dicuntur) multz ſunt, hs qualitares prepriz. Afſzir 
'gitur aliquas proprietates ſuſcipere magis & minus, 

Sic & Fonſeca 5. Metaph,c.28, q.19. [4 docet folum qualecunque difcrimen 
eſſe proprii & accidentis, (quod pritis,quoad ſuſceptionem Ty magis & minus rety. 
li,ex Porphyrio) & intelligi ſolum ad hunc ſenſum,quod ita fit ut plarimum.lJnds 
ſubjungir aliqua propriorum exempla, quz intenduntur & remittyntur,qualia ſun; 
1. Qualitates Elementares, velurti calor, frigus, & cxterz. 2, Potentix naturales, 
materiales, veluti ſunt ſenfirivz 8& vegerativay quz paulatim deficiunt in ſenibus, 
&'ex parte penitus tolluntur. 3, Dicit ctiam extenſionem, five quantitatem reci. 
pere magis & minus, in quantum eadem quantitas fit major & minor per rarefa- 
Qionem vel condenſationem. 

Ergo hanc ad rem fic diſtinguere foleo : Aliqua propria habent aliquid fibi po- 
ſitive contrarium : alia none. Deinde aliqua propria unice & adxquats dependent 
ab efſentia ſubieA1. Aiiqua vero dependent in fieri vel conſervati etiam a cauſa ex» 
trznſeca, preter eam dependentiam, quz eſt ab effentia ſubie&i. Sic atunt aliqui; 
qualitates Elementares dependere quidem ab efſentiis Elementorum, ſed tarmen & 
concurrere, ad eas faciendas & conſervandas, ipſumica:lum, Sic & aiunt : Poten. 
tias herbarum non ſolam dependere ab efſentiis herbarum, ſed ctiam a peculiaribus 
diſpofitionibus earum, TJnde juxta varietatem iſtarum diſpoſfitionum yarientur 
etiam ipſz potentix. 

His poſitis. Dico 1, Eas proprietates non ſuſcipere magia & minus, que non ha- 
bent poſitiyum contrarium. R:miſlio enim qualitatum tit per admiſtionem con- 
trart!, unde quz contrarium non habent, intenſionis & remiſltonis non ſunt capa- 
c£Se' Secus autem eft in altiis. 

Deinde, quz :dequate dependent ab cflentia ſubieQti, ea fimiliter non ſuſcipi- 
unt.magis & minus: Secs ettam ipſa intenderewr efſentia, ut Scalip. infert Ex- 
erctt. 12. f.2, At quz aliunde etiam- pendent, ea intendi & remitti poſſunt. Ibi 
enim cauſa eadem eſt, qux eſt & in intenfione & remiſfltone habituum. Intenſio- 
res enim hi ſunt vel remiſſhores, quia agens fortirer ve] minus fortiter operatur, un- 
de iph producuntur. 

Quibus pokitis ad primum Fonſece exemplum refpondeo : qualitates elementa- 
res ſulcipere mag's & minus, quia iſtz non dependent adxquate ab effentiis ſub- 
jeforum. Sicut neque iſtz qualitates ſuis contrariis carent, In iſtiuſmodi avrem 
proprietatibus admiſfa eſt intenhio & remifſio. Ita milo reſpondere, quam ur di- 
cam,eas qualitates non intendi,ſed extendi.cum Scaligero Exerc. 12. ſ.2. 

Adalterum de potentiis naturalibus, reiÞondeo: eas non intendi & remitti. Nam 
quod experientia oftendit aliguam inten{tonem & remuſltonem: ca non elt ex par- 
te ipſarum potentiarum, ſed eſt in aRibus illaium potentarum. ARus autem na- 
rurales ſunt 1ſtiuſmodi intenhonis & remiflionts capaces, quia non proficiſcuntur 
a (ola potentia-naturali , ſed preterea ad eas requiruntur peculiaria organa , quz 
conlequenter, prout meltns pejuſve ſunr diſpoſita, etiam intenſiores vel remiſhores 
aQus efficiunt, Atque ita quod ſenex non tam acute videt, quam iuvenis, id non 
eſt per remiſſionem potentiz viſivzy in iplo, ſed per defeftum, & quaſi delafſatio- 
nem organorum z quibus ad bene videndum opus eſt. Confer Suareg difp. 46. 
Metaph. ſ.2,nw, 
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Ad tertium, reſpondeo: quantitatem non ſuſcipere magis & minus, ut diſerte 


docet 4riffot. lib, Categor, cap. 6. $25. RarctaQio autem & condenſatio erfi fu quantitas 
hibeat quid ſimile ad intenhonzm & remiflionem, ad quam fimilitudinem etiam #ntendatur & 


Thomas rarcfationem intenfionem vocat 1,2. 9.24. 4,5, Tamen, proprie & ab 
(lute rarefatio & condenſatio , intenſio & remiſſho non funt. Nam intend: & 
remitci nihil aliud eſt, quam amittere plures vel pauciores ejuſdem formz partes, 
in cadem parte ſubicti, ut ſumi ſolety ex 1. de gener, & 8. Metaph, In rarefaftio- 
n2 autcm vel condcuſatione non admi:tuntur alix partes quantiratis intra eandem 
11rrem , ſed priores termini quantitatis extenduntur , vel contrahuntur. Simile 
:uideſt, citra imenſftonem, etiam in qualitatibus : Veluti cam calor vitalis ad ma+ 
jores vel minores terminos ſe extendit , prout partes aliquz adnaſcuntur vel de- 
muntur, five ampucanture 


OUR ST10 I 
An adiunfum proprium poſſit ſeparari a ſuo ſubieffo? 


Porphyr, in Iſagog.c,17+S,2, it: Koiyoy Te ico x, Td & ohio ove bun , 
T3 P2U aumay (Hh Voo5HV ou HAVE, ©" wy Frwpei mas, Nec commnne eft proprio &* 
d:cidenti inſeparabili, fine ip fis non ſubſs/fere ea in quibus ipeftautur. Ergo ad men» 
tm Perphyrit, neque propruwm ct exria cffentiam ſubieft, neque eflentia eft de- 
nudata a (uo proprio, quanquam hoc poſtcrius inprimis intenditur. | 

Cxtertmn, ad hanc rem, triplex eft nece(faria cautio, Igitur 1. Separatio duplex 
>, Alia eſt mentali, quz alias diciſolet abſtraftio, Alia vero eſt rea/# & ſignifi- 
ata parte re!, umwvs ab alio abſentiam realem. Ubi de ſeparatione mentali hic 
mo non eſt. Indubium enimeſt, quod confideratione mentis apprehendatur eſ- 
:ntia ſubieRi, dimiſlis proprietatibus : veluti clare apparetr, definiendo ipſas, Tbi 
mim concipiuntur cfſentiz dimiffis conceptibus proprietatume Sic Scal. Exer,s, 
6, ait, propria, quia non includuntur in definitione, abefle poſſe a definito in 
lefnitione, Vide & Zabarel.. lib.1. de prim, mat cap.12, p.163.Q& lib.z, cap.5. 
þ.188, Ercum accidens a Porphyrio,in Iſag cap.s5.8,2, dicitur ſeparabile mthil- 
ominus ab codem dicitur, ſeparabile 7# &myonHivau, hoceſt, cogitatione & intel- 
kione mentis, 

Nunc igitur loquendo de reali ſeparatione, 2, Obſervandum eſt, quod aliud fint 
aRus proprit, & aliud potentia. Ubi iterum certum eſt : aftus proprios & natu- 
ales poſſe abefle, veluti ab homine rizonem, A cane litratumy & fic in altis. At- 
que hoc diligenter obſervandum eſt, contra Calvinianos qui negant corpus Chriſti 
poſſe eſſe, ubi non palpetur & videatur, Nam ulli aus folum ſunt proprietatum 
turalum, quos abefle poſle conſtar, & ipſa Scriptura docct, corpus Chriſti ali- 
quando fuilſe gpaymy, hoc eſtginconſpettum & non viſum. De ilſtis aurem naturas 
ubus atibus nunc queſtio non eſt, Illi cnim h1bent rationem cficQuum, non ad- 
JunRorum, de quibus eſt preſens quzſtio. 

Denique oblervandum eſt; quod aliud fit loqui , de eo quod tieri poteſt ſecon= 
dum ordinem oatur# » & quod poteſt fieri divinitus, & per abſolutam Dei poren- 
Uams 

Atque ad hanc rem nunc duo dico. Primo : Det potentia, quodun adiunftum 


Proprium, babens realem diſlinfionem a ſubico, poſſe a ſubiefio ſeparari. Viſeite pi poſt adiun« 


0Jvor de aytrabugis realuer dafiurttis a (ubicty. Syar extra algua, que talem di- 
ftigtionem 
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ſtintionem nonhabent, veluti ſunt affeRiones Entis, quz conſequenter ab En 
ne divinaquidem potentia tolli poſſunt, quia ſecus eflent realiter diſtintz, Quz. 
cunque autem realiter ſeparanturgea itidem realiter diſtinAa lunr. 

' De realiter autem diſtinFtis patet, quia cum Deus fit agens liberrimum , pore 
Deus influxum conſervativum przbere ad efſentiam ſubjeQi , non concurrere ta. 
men adillam naturalem dimanationem,per quam adjunRa propria ſunt a ſuis ſub. 
jeRis, Ergovidivinz conſervationis, eo in caſu, manebit ellentia ſubje&ti. De. 
Net autem 1n eo naturalis proprictas, propter iſtius conſervationis defetum, Idem 
docetetiam Fonſeca, lib,5. Metaph. cap.5. q. 1. [. 5. & Suarex difp. 9. Metaph, 
ſ-3- num. 22. Eademque multis docentur ab Hetzone Zuſthero in Exercitatiq. 
nibus Logicts, 

Goclenius contra illam aſſertionem pluribus agit, in Appendice ad problemats 
Log. p.40,/c1q. non tamen invenio tam argumenta, quibus ſententiam ſuam pro. 
ber, quam declarationem fere ſolum ſententiz ſux; Et (quzvis veritas eſt) non 
fibi conſtat :bi. Ait enim p, 45. Non dico, inquit, ſmpliciter impoſſibile eſſe Deo, 
ſalvo igni ab es tollere calorem. De hoc caim queltio ct, quam diſputat Buſche. | 
Tus: Anfimpliciter Deo impoſlibilis fit ia propriorum ſeparatio. Neque ad rem 
facit ullo modo, quod ibi ſubjungit : Dico tmpoſſibile ſolam ex hypotheſi , propter 
conſtautem 7 immutabilem decreti , voluntath, & ordini ejus veritatem. Aliud 
enim eſt Joqui de Dei voluntace, & aliud de potentia. Er quz ſecundum yulgarem 
ordinem non vult Deus fieri, quomodo ſtatim negabuntur etiam a Deo hieri poſe, 
Potentia enim Dei latior eſt, quam volitio, haRtenus, ut ſuo loco diſputabo, Mi- | 
ror autem quomodo iſtiuſmodi limitatoribus potentiz divinz , non aliquando | 
ſubeat in memoriam, quod clare Scriptura ait ; Poſſe Deum plus agere, quan nos 
intelligere poſſumus, Fortafle,cam mens tua non poſit intelligere, quodllud poſ- * 
ſit Deus, eſt hoc ipſum ex iis reſeryatis z qua Deus poteſt , neque ramen intelligi | 
poſTunt poſſtbilia effe. 

Secundo ; Adiunta propria per naturam a ſubieai ſun ſeparari non pogunt. | 
Hoc enim cſhciunt iIla, quz vulgo apud Philoſophos habentur, quod propria ſub* 
FT won "_ ſemper conveniant, ut in priori pun&o, ad tertiam conditionem, indu- 

um eſt, 


Id frequenter hic objict ſolet, quod qualitates Elementares (int adjuna propria 


Reſpondeo, de aqua, cum ab ea tollitur humiditas, rum etiam non manet effen» 
tia cJus ſalya, In quo calu adiuna ſunt a ſubieRis inſeparabilia, Cam cnim 
humiditas ab aqua rollitur, fit glacies, quz eſt quid mixtum, 

Sed de aqua videtur res efle gravyior, a qua manente g viderur frigiditas aufertl. 
Hanc igitur ad rem duplex (oler efse reſponho. Prima eſt Conimbricenfuum , quos 
vide in Porphyr,cap.4.q 1. @rt,2,tn fine, C lib, de interp,c.8,9.1, 4,1, p.180- 

IIli 1gitur aunt, eas Elementorum qualitates poſse vcl ſpe&ari ſecundum con- 
venientiam ad {ubieRaz vel ſecundum inexiſteniam in iis; hanc autem tolli qut* 
dem aliquando a ſubie&is ; Semper tamen remanere convenientiam, ſeu de fafto 
habeant i]las qualitates, feu non. Juxta hanc ſententiam porr6 dicendum elk, 
quod accidentia propria ſol:m {int infeparabilia, loquendo de convenientia corum 
ad ſubictum. 


Alias 
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Aliss tamen & fortaſſe melius videtur, quod proprictates Elementorum nuns 
quam ſeparentur abillis, quamdiu falva manet eorum eſlentia, loquendo de ardine 
naturz » Jnde porto dicendum ct, ab aqua nunquam auferri omne frigus1 quod 
non eſt intelligendum fic, quaſi in peculiaribus quibuſdam particulis aquz lateax 
frigus altis partibus calefaQts, ſed quod aqua nunquam accipiat ſummum gradum 
aloris, ut ſic amittat omne frigus, Ca_is enim in aquanon eſt ſummuscalor, 
:amdiu haber adhuc aliquid frigoris. Fr 
tionem frigoris. Quod autem aqua nunquam habeat calorem ſum mum g,quatenug 
ſalicetex parte caloris poſſibile et, id inde apparet, quiaſic aqua ignirerur, Nam 

iro fummo calore, ſatis ſufficienseſt diſpolyio, ut adfir formaignis. Ergdcum 
4 calore,qucnus ſcilicet ejus gradusex parte caloris poſſibilis eſt, non poteſt 
alya manere eflentia aquz, Ergo nunquam amittitur omuis caloris gradus, erfi 
alde minuatur quandoque, 


Quezsr1io TIIl. 
An ad;unFa propria poſſint communicart ? 


Goclenius paſſim inlibris (uis1d negat. Cui allentiuncur cxteri Calviniani, Vi- 
de Keckermannumyl.1. Syſt. Log.c.21. & t.2. Gymnaſ. Log.c.q. Timpler. lib. 3, 
Metaph.c.3.q.1z.Generaltsi]llotum intentioeſt, hinc deſtrucze communicationem 
majcltatis divinzx, ad humanam naturam. 

In oppofitum autem, cum ex Sctipturis conſter, quod majeſtas divina fitcarni 
communicata, veluticlarum eſt de vircute vivifica. ex Foh.6, de adoratione ex Phil. 
1, de oranuſcientiay ex Colofſ 1.0 2,de vi judicandi, ex F6h. 5, de amnipotentia, 
ix Matth, 28. Hioc conlequenter noſtrates doccnt , proprio non repuznare,ut come. 
municetur. Prolixe hanc rem perſequuntur viri clarifhm1, Dn,Schi 6derus in pecu- 
lart libro de comm.pr: pr. Finekius part, 1 Sched. Philoſe Meiſnerus in part, 1.Sobr, 
Philoſ. Jh.Regius#n exerc, Log, contra Friderum Mindanumn, Vicwr inpreſer. 
Buſcherus in exerc. Log. Heflelbernius tn Antt-Goclenians. 

Czxcertim cum iſti autores ſatis prolixe 1ſtam materiamrratent, egololim in 
communi oftendam, quod naturz proprii non repugnet, {5 communicetur, quod 
commodiflime fierparticularia exempla contra hatic rem inducendo. Hzxc n, tol- 
unt iſtas unwerſales : Proprium ft communicetur non manet proprium. Nullum pro- 
prium poteſt communicari. tt: Proprium qua tale, eſt incommunicabile, © uod com- 
municatur commune eſt, & deſmnit eſſe proprium ; & frproprium communicetur,tol- 
litur diſcrimen inter proprium & commune ,quz &lmules proportiones frequenter 
apud iſtos autores occurrunt, Dico igitur; 

Primo : propriumpgeneris eff communicabile ſpeciei. Ergo quoddam proprium 
et communicabile. Antec :dens, ut & conſequentia eſt evidens, Atque hinc porrs 
(equitur : quod falſum fir : nullum proprium efle communicabile ; quod commu» 
nicabilitas tollat p-oprietatem , quod propria non diſtinguanr, ficommunicentur, & 
quod propriouumgS communium adjunRorum diſcrimen, etiam per illorum com- 
municationem, tollatur. Nam propria generis, ut dictum eſt, communicantur, & 
amen nihil iNorum ſequitur., 

Dicent exemplyum efle diflimile. Neque enim diſputari,de communicatione prqs» 
piectatum generalium ad ſpecies. Sed Reſpondeo exemplum eo ſoltim adduci, ut 
otendatur,quid ferre pofft natura proprii,qua tale eſt, Neinpe genusrevera haber 

Ff . Proprietates, 


aloris enim remiffio non eſt, niſi per admi- 
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Proprietmes.Erillz revera communicantur, & tamen illa propria manent Propria, 


_ & ſofficientia ſunt ad dandam aliquam diftintionem. Ergo proprio, qua tale e| 
' non Tepugnat communicatio, Neque communicatio ,in quantum tals eft, repugnar 


pcoprietati, ut adverſarii Joquuntur. Si enim id eflet nullumproprium poſler com. 
municarij,& omniscommunicauo tolleret proprietatem. 
Secundd : Proprium parthreverg communicatur toti. Ergo proprium aliquod eg 


inquit,ſuo materiato, neque forma ſuo formato ,neque partes, vel eſſtntiales ,velin. 
regrales toti compoſito di ſſimilart 0c. ſuas proprietates, propter mutuam unionen 
communicant, Ita iple,quem neſcio,an quiſquam alius ſequatur. In contrarium ay- 
tem, noftrum antecedens facile confirmatur, Nam homo realiter eſt intelligens & 
volens, vel habens potentiam intelligend1 8 volendi. Er tamen iſtz potentiz ſunt 
proprietates animz, quz eſt pars hominis. Ergo alicujus partis proprictaseſt com. 
municabilis ad ſuum totum, Idem eft de quantitate, quz a materia (umitur, & 
predicatur de materiato. Alia mitto. Ea autem intentione nunc 111ud argumentum 
propono,ut oftendatur, gencratim non repugnare proprio,utcommunicetur. Pertj 
nentque huc omnia illa, quibus Parres dicunt, proprietates naturarum communi- 
cariperſonz og Avys- Elegans locus eft apud Tenat.tn Epiſf.adTrallian, Dew,in. 
quit, revera nmatus eſt verbum ex virgine, veſtituscorpore obnoxio ii{dem paſſion'bu 
pory! ne hoe natus ex vulva, quiomnes in vulva fingit, Et corpus ſbi fabricavit 
ex ſanguinibus virginis, hoc ſolgm excepto,quod nulla viri conſuetudo interceſſerit, 
In utero geſtatus ef#, ſicut &* nos: certis menſfuun circulis , ficut'&* nos Cc. 
Terrio : Proprium partis unius poteſ# communicari adpartemaliam, per interve- 


ntentemearum unionem, Praſupponendum autem, ad hujusrei oſtenfionen eſt 
quodcommunicatio proprietatum eo in caſu,non fiat per migrationem de ſubjeo | 
{communicante )in ſubictum (ad quod fit communicartio)1ut per informazionem, 


eur commuanicare corpori ſuas ſtoprietates, non quaſteas in corpus illud transfuns 
dat, ſed quod corpus uſurper iſta idiomata, quz animz conveniunt. 

Igitur quod ibi revera fit communicatio, patet, quia inprimis porentiz vitales 
ſunt adjunQa propria anime. Tra patet, quia ejuseſt pctentia, cujus eſt operatio, 
ut Ariſtor. air, #1 4, de Som, @ Vip. c. 1. At optrationes vitales ſant ab anima, Ita 
patet ex definitione animz , yu# dehaiturg quod fit principium quo vivimus, ſenti- 
mus,movemur, & intell;gimus zab Ariſtorele, lib.2.de anim:t.24. Ergo & animzx 
ſuntillx potentiz, Fam quod 1llz potentiz communicentur ccrporizid inde patet, 
quia acorpore illz uſurpantur, veltti ab oculo ad videndum, & lingua ad guſtan- 
dum, & licinalus ; Ar in illa uſurpatione alicni proprii, conſiftit formaliter ejus 
communicatio, unde codem etiam argumento probatur caloreni ab ignecommu- 
Nicariferroignito : Ferrum enim uſurpat illum calorem, ad urendum, quieſtin 1g- 
ne ejus naturalis proprieras. Sic eleganter 2d hanc rem ait Baſilius eg mw «& 
Te 28158 emo: Tive Tg my oy oxprd 1 Quarnys 3 ws 70 Top oy oldipe, u vmaban- 
Xs, d\\4 wrudbrtos, & wap rmge yea 9 TV aeys + mdNegr, wovey 5 x7! wee!» 
wired) Nog ame f and; Jordi ues Imp cre EAT] TH weto does x) On0V TAN" 
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& inh#zrentiamgſed fic per asftogreen alicujus attributi Veluti fic animal dici- 
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40 lococommunicdt ipfiſitam propriam facultatem, nec communicatione «dit fieani- 
ur, ed ſcipſo illud totum replet , quod particeps eff ignis. | 


Proponnntur,& ſolyuntar objettiones. 


Varia argumenca- hic: obyici ſolent, Keckermannus autem iſtam rem curio« 
jus, quam ali, trattavit-Ejus'igitur argumenra reſumamyprout ab eo propolica ſung 
1. Gymnaſe Log. c.7.p.127- | | 

Rito tr; illivs hxc elt « Quorum efſtntia & definitio non eff communis, illorun 
etiam propria non ſunt communia. At ſubieForum 1ealiter diſtin forum eſſentia of 
defmitio non eſt communis Ergo etiaw non ſunt propria eadem, Rationem conſequen= 
iz in majore prubat, quia cf{entta eſt cauſa proxima, EC qua necefſaii0 <bulliunt 

:1a, & ad quam unam, & indiviſam, tanquam aliquid &o wes ,cjulmodi pro. 
ria ſunt determinata. 

Reſpondeo: concedendo totum : Rerum, inquam, realiter diſtinarum ptopria 
non poſlunt efle eadem. Neque ullo modo id officiet propriorum communication, 
quia per communicationem iſtam, non fit aliquid rerum diſtinRatum.propri- 
im,ſed eſt folum proprium unius, ſcilicer, cuiprimo convenit, Alterius igiturnon 
eſt proprium hoc ip{o, quia ei primo non conyenit, Neque cnim, fi igniscalidus (it, 
& mixtum ft calidum, proptereaignis, & miftum habebunteadem propria, Man» 
£<que adeo ſemper vera regula, przcedente puncto propolita 5 Proprium unius ,non 
poteſt efſe proprium alterius. g 

Ritioſecunda : Omne oppoſutum, & diverſum,includit in ſe oppofiti, @ diverſ 
negationem. At commune eſſe, & proprium eſſe ſunt oppofita diverſa, Ergo & pro 

rium in ſe includit communitatis negationem. | 


Reſpondeo: iterum admittendototum. Nequeid officit propriorum communi -« 
cationi (non magis,cum elt ad diverſum, & realiter diſtintum ſubje&um, ac cum 
et vel ad ſpeciem a genere, vel a parte ad (uum totum ) quia proprium, quod coms 
municatur , ex eacommunicatione non {it commune, hoc ip(o, quia ratio commus« 
nicationis infinuat, quod id uniſolum primo conveniat, alii non. Ergo maneceti- 
imillius ſolum proprium, non aatem fit vel iſtorum duorum proprium,vel eorun- 
dem commune accidens, [1lud quidem, quia proprium non eſt As ug wſi ubi 


prims reperitur. Ergo ibi {oltm ſignificat affeftionem efſentialem. Non etiam. us 
muſque eſt idem commune, L011 0TYs ett Tew72THs MY FAG, utdefinivitex Gao 
lenoScaliger, (ib, 1, de plant, p. 105. communitas eſt identitas inplaribus. Jnde 
adjuntum commune dicitur non reſpeu corum, quorum uniconvenit primo, ali 
per participationem 3 Ml in quorum utroque 2qualiter reperitur. Atque ita etiam 
rroſyllogyſmus Keckermanni, quem ad hancrationem addit, habet vitiolam, & 
allam aſJlumptionem, Nullum proprium,(inquit)eſt commune. Queddam pros 
Prium eſt commune. Ergo quoddam proprium non eſt proprium. . -- 

Ratio tertia : «© wod tollit difcrimen inter a2cidens proprium, &* commune,id pro 
Wſurdo babetur. At communi catio propriorun tollit boc diſcrimen, trig, Major pro« 
batur: Quia omnes Philoſophi ex Ariſtotele decent commune, & propriun difjerre, 
precipae ratione inhefionts dum proprium inheret ſuoſubjeao ſpecifico && determi- 
nato: Et ut Scotus ſuper predicabilta loquitur, exquirit patronum, ( Dominun 
tntum unum;accidens dutem commune (utidem toquitur ) propter ſi capitis fluxin 
bilitatem, eſt indeterminatum adplurd Of ſubiea.Hacille, oo 1 

Ft 2 Reſpondes : 


$8 


4083 LIB: I, { AP: XX11. 


0: Diſcrimen proprii adjunRti, & communis, quod ſumiturex unitae, 
vel pluralitate ſubjeRi, Catisconſtins eſtgnee tollitur per proprii communicationey, 
Nam i!la (ubj<&1 plucalitas attenditur non quomcdoliber multiplica ndo lubje&z, 
ſed (oliim fic , quod unum dcbeat efle ſubjeQum proprii, primum {cilicer, ſeu 


primo conveniat. Alagenim ignis +2» vis etiam non effer calor, quia 1:quend 


de ſubjeRorum pluralitate, quomodoliber, quod eſt | qu unius, aliter poteſ 
pluribus convemre. Secus inquam calor non poſlet effe proprietas ignis, quia caler, 
preter ignem,etiam aliis rebus convenit.Cxterumcommunicatio proprit,nonduy 
multiphcatprimumſubietum ſuum. Ergo haRenus in ea nihil eſt, quod pugner 
contra eam proprit ab adjunto'communidiſtintionem, quz inter eaſumityr ex 
ſubjei unitare, vclpluralitate. 

Ratio quartaz Propria ſunt cauſa di/tinaionum. Ergo non ſunt communia diverf 
ſubieis. Quod n.e/3 cauſadiſcrepantie,idnon eff cauſacovenientie reſpetu eiuſds 
Qu0d autem accidentia propria ſecundum ret efſentiam & formamprecipue rem g 
re diſcernant . per ſired docet viſt, lib. 1 de anim,t.1 r.Et Porph.c. 4. t.z, ubi dicit 
Nagoeay dV; diſtinffam etiam ſumi a propriis accidentibus. . 

Reſponadeo: aimitrends, quod propriadent aliquam diſtincionem,nego conſe. 
quentiam in argumento. Nam in ratione caloris utique diftinguitur ctiam ignis, 
(guippe quiejus proprietas eſt )I rebus mixris,& ramen mixta etiam habent calo« 
rem, quia iſti convenitcalor primo, huicſecundario. Ad hunc modum etiam Pairey 
diſtinguunt, quoad divinas proprierates,divinam Chrifti naturam ab humanagquia 
ill> 6N@ugmr conveniant Deo per naturam,huic xeyaermouWÞws(ut Scriptura louis 
tur Phi, 2.)8& pergratiam.Sic Vigil.ait,l.5 cont. Eutych. ſecundum carnis naturan, 
ilam'*potefaremceli,es terre )adeptus eff, qui feeundiim naturam verbi nihil his 
rum eguit aliquando. Sic Cyr.l.q.in Foh.c.24. Natura carnis,ingquit, per ſe vivif. 
Care non poteſt nec ſolain Chriſto eſſe intelligitur, [+d habet filium Det coniunum, 
qui ſub/tantialiter vita eſt, © uandoigitur Chriſtus carnem ſuam vivificam appel- 
lat,nonita illi ut fibi, froe proprio ſpirituivim vivificandi attribuit. Vide ad hinc 
rem plurima,in.l. Concord.in Append,deCatalog.Te/Fimon & cc 5. 

Denique adducit Keckermannus argumenta 1nartificialia, ut vocat,ubi prims ins 
quit, «dduci pofſunt autoritates Theologorum,ut Theodoreti Dialog 3. Vigil. lib. 5. 
contr4 Eutychen, cap. 2. & ſeqq. & ipfuus Lutteri in lib, de Concil. qui onnes uno 


. ore ſiatuunt , ſublatu proprietatibus conſundi naturas. Accedit autoritas Philoſd- 


þ+ica Ariftotelis, Porphyrii, & omnium ſaniorum ejus interpretum, ex quibusne 
quidem unum hattenus producere potuerunt adverſarii, qyi vel leviſſmns ſpecie 
propriorum communicationem probaret . Inprimis auteaff manifeſtum ditfum 
Ariſtotelzs 1, Topic capubi :nquir, edtis id)oy AZJE8 70 HI oy dM VAC. 
Hzcille. | 
Reſpondeo: 1, Argumenta quz a teſtimoniis humanispetuntur, ex ſuo genie 
non ſatisfirma ſunt, 2.Simaxime aiunt Patres: ſablatis propriisconfundinature, 
non tameninde negantcommunicationem idiomatum. Communicario enim illa 
non infert ablationem propriorum , ut clarifſime pater ex propoſitis exemplis. 


5 


3. Quomodo non fit proprium, quod eſt ySerouley 4s adegxay, ad mentem 

Ariſtotelis anteaexpoſitum eſt, in reſponſione ad tertiam rationem. Denique ad- 

modum glorioſaeſt jaQtantia pro c6municatione null autorem afferri, adeo vane, 

ut comrarium verum fiteaullym autoremgonracam afterri pofle ad eum modum, 
| 7 - We 
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auo dicitur ea a nobis fieri, nempe ut, quod proprium eft univus, dicatur alii com” 

ecere ſecundarios, Communication's poſſibiliracem igitur confirmant omnes gu 
ajunt * quod unt per ſe comvenit poſſe alii ſecundaris convenire; quorum teſtimo- 
nia relata ſunt przcedente punto, ad ſextam conditionem. Paulo ante criam di- 
gum Bafilii allegatumeſt de communicatione proprietatum ferri, Nec excidit fine 


dubio, quod modo de communicatione diviaz majeſtatis,ex Patribus reruli ad ras 
tonem quartam. > 


Quezsrro IV. 
Ancommunicato uno adjuntto proprio, ffatim communicentur Cf alia ? 


Calviniani id affirmant,indeq;z,cum Jdemonſtrent in particulari,aliqua non com- 
municari, inferunt, nulla communicari, Probant autem ,quia adjunRa propria ſint 
connexa cumeſTentia.Ergo non communicari poſſunt non communicats efſenti3. 
Rurſus equaliter ſunt connexa cum efſentia, ergd unum non vyoteſt communicari, 
dimiſſo altero. Sedratio frma non eſt , ut poſtea videbitur, 

In primis autem clare patet : uno communicato, non neceſſario alia communicari, 91 
[tamanife&um eſt 1, in communicatione, quz elt aparte ad totum. Anima enim Uno communi- 
communicat compoſito potentiam inteiligendi, Et tamen non communicat ei invi- cato non necef< 
ſibilitatem, incorporeitatemy immortalitatem. Dicimus, inquam, hominem aliun- ſario omnie 
deintelligentem, & volentem ( verba illa de potentiis intelligendo) non autem communicantur. . 
inviGbilem ,incorporeum, immortalem, Etin perſona gy Avyz ad eam communi- 
cantur proprietatesaliquz humanz naturzy ut Deus dicitur natus ex virgine, paſ- 
ſus,crucifixus, &c. non tamen dicitur creatura, quz alia eſt humanz natuiz pro- 
rrietas. Vide de difterentia horum, Thomam 3 þ.q.16.4,8, 

Et cx his, per inſtanciam, reſponderi potelt argumento propoſitopro parte 3ſfhr- 
mante. Nam anima non minus habet fibiconnexaminviſibilitatem, ac potentiam 
intelligendis Er tamen hic communicat2, illam noncommunicat, Apparet etiam 
hinc communicationem proprit uniuszqua talis eſt, nonefficere communicationem 
Yopriialterius, quia (< tics tum id ſemper cf[et. Atjam oftenſum eſt, in propoſitis 
:xemplis,id ſemper non eſle. 

Atque hnjus retindicium 2, eſt etiam, in communicatione effe Riva, a uam yo- 
cant. Ignis enim aquz communicat calorem, At non communicat ei ſiccitatem vel 
levitatems 

Atque ita tandem apparet contra naturam propriinihil dici, fi dicaturignisferro 
communtcare calorem, non autcm levitatem 3 fi dicatur anima corpori communi- 
cate potentias vitales & arumales, non autem inviſibilitatem. Si dicatur divina na» 
tura, carni communicare omnipotentiam, vim vivificam, potentiam judicandi, 

&c. non autem infinitatemyvel zternitatem,vel,& ſicin aliis, 


HE as. 8 Hh ERR, Wk £ 
De adjuntto communs. 


Quid proprium ft haRenus declaratum eſt, nunc agendum eſt de adjunt® gg 
communi,cujus natura ex dicis intelligitur, Sunt autem inprimis duz adjunCti Hug conditio- 
communis conditiones. Primd eſt, pluribus convenire. Deinde xqualiter conyenire, yes adjuni 
non quidem prout xqualitas identitatera gradus fignificat, ſed,quod adjuntum communi. 
commune debeat iſtis plutibus ſubje@is ſuis ___"* cum hac differentia ; ut 

3 alters 
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alteri eorum prims, alteri ſecundari6 conveniat, Pertinetque huc quod Galenuy 
communitatem efle ait muro7yre, hoc eſt, identitatem in pluribus Vide Scalipl x, 
de plant.p.105, | 

Aliqui adjun&tum commune vocant accidens, quia hoc ( accidens) in przdicz. 
bil:bus proprio opponitur. Sed identitasin iſtis abſoluta non eſt. Nam accideny 
i[lud eſt Porphyrio, quod abeſfle, & adeſle poreſt citra ſubjett corruptionem, At 
dantur mula adjuntacommunia, quz non pofſunt abefle a ſubjeQo, citra ejug 
corruptionem,ad cum modum id intell1gendo, quo id dicitur de adjunCtis proprijg, 
veluri eſt degenericis proprietatibus quz in ſpeciebus ſunt. Neque enim minus ſe. 
parabiliseſt ab hmine viſiva porentia, aur motivay ac 2b animali ſimpliciter, F, 
12itur adpunCta commu:na [p.cicrum, quz ex genereſumuntur, accidentia dici non 
poſſunt. Pcoinde in univerſum non zquipollent adjuntum commune, & accideng 
przdicabile. Erfi hoc difficendum non fir, quod quicquideſlt accidens przdicablle, 
eſt adjuntum commune. 


CARTICULUS 11 
De divifione ſubjefti in ſubjettum informationis, & denomination, 


Subjetum denominationisahonomine vocatur ſubjefum Quod; Subjcumin. 
formations autem, vocatur ſubieFun <Q uo. Undeex diſtinMione principii,in prin- 
cipium «© uod & Quo, propter terminorum identitatemy, haxcdiſtinctio intelligi pe- 
teſt, Sicur 1gitur principium Quod, eſt, inreſpe&u ad operationem, iplum ſurpoh. 
tum, vel compoſirum, & principeum uo eſt pirs ſuppoliti, ſecundam quam opera» 
tur. TItaetiamy ſubjeffur: Quod in reſpeu ad affeRiones, eſt ejus compolitum,yel 
ſuppolitum ; Sub:;efumauten Quo cit pars ſuppolitiy ſecundi:tm quam ei convenir 
aliqua affectio. Ita ſubjeFrum Quoddottrinz eft homo, ſubjeftum autem quo, doe 
ctrinz, eſt anima. | 

Porro {ubjeum Quod, vocant ſubjeAum denominationis, quia ſuppoſitam eſt 
fundamentals ratio omnium quz ſunt in co, Indeque ficur ipſum per excellentiam 
dicitur agere, ut maxime radicaliter proveniart aRtiones a forma : Ita etiam ipſum 
per excellentiam q.denominatur ab adjuntts, cth partes quandoque proprietates 
in ſe (ulcipianr,& proinde ab iis informentur ; quo intuitu etiam ſubje&um Quo, 
ſubjetum informations dicitur, 

Ejuſdem ſenſis ctiam eſt vulgara illa diviſio,tn ſubieFum recipiens, & ſubjetum 
ortgints.Si perſubjetum originis intelligamus 1d, quod ta ſutcipic aliquod attri- 
burum, utdeinceps cauſa fit, ab eoque (umitur origo, ut ab eo denominetur com» 
poſitum. Arque tum ſubj:Ctum originis eſt nihil aliud, quam ſubiefFun Quo, Sin 
rero per ſubietum originis ntelligaturſolum id, quod in compoſito tale ett, ut ab 
eooriatur aliquod arribuum, cth i][]ud in ſe non recipiat, tum i]tud ſubjetum 
originis £quivoce dicitur ſubietfum, quia ratio ſubicCti non confiftir in tali o:1- 
gine, (ed ratio cauſz , ut bene obſeryart Zabarella lib, de nat, ſcient, conſfit. 
Cap, 39. 


SR ICI LAIFS TE 
De aivifrone ſubjetti & adjuntti per ſeparabile & inſeparabiles 
AdiunCta alia a ſubieQisſeparariz alia non,Experientia docet, Hinc igitur Por- 


phycius in I/ag.c.5 accidens dividit per ſeparabile, & inſeparabile. Sedramenſub 
illa 
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4; diſtinRione etiam intclligiporeſt adiunAum proprium, & proinde adiuntum 
in communi, utin ſumma, omneadiunum, fit vel ſcparabile, velinſeparabile. 
Diſtinio autem illa, ſolum procedit, quoad aQtualem ſeparationem, & abſen. 
tam adiunRorum a ſubie@is, Ergo ſeparabilis illa dicuntur adiunRa, quz velde 
{io abſunt, vel ſalremex genere ſuo, & per ſuam naturam abe''e poſſunt a ſuis 
ſubieis : ſeu.quz talia ſunt, ut non nec<Haria poſtulentur A ſuis ſubicRis, ut fibi 
conveniant. Inſeparabilia igituraccidentia ſunt, quz ſubieRis ſuis [unt neceſſaria, 
ab iiſque iuxta ex1gentiam nature illoram, poſtulantur ut eis infint « Arque aded 
1b iis non abſint, niſt vel per ſpecialem Dei ationem, vel alioquin ſatis rars, 
Arque hinc conſequenter infero, quod,dimittendo talem ſeparationem acciden- 101 
tum, quz nuac ſunt inleparabilia, poſlint eſſe ſeparabilia, ſepatatione ments, ſeu Ouomodo dcet- 
TW emvouYnyar, ut & Porphyrius docet,d.l. atque hzc ſeparatio mentisnon ct in- dentia inſepa- 
telligenda ſoltimgde ſeparationeprecifiva,qua apprehendatur v. g. corvus non ap- rabilia poſſint 
prehenſ3 nigredine : (ed etiam (eparatione zegativa, qua mens noſtra imaginerur ſeparar, 
fbi corvum non nigrum, (ed album, vel alterius coloris, quod afortiort inde (e- 
quizur, quia, ut iam dicam, accidentia guz nunc lunt 1nſeparabilia, de faQo per di- 
vinam potentiam abeſſe poſſunt a ſuis fubicfis, Cur igitur mens non poſſit de fa- 
&o apprehendere eas res ut carentes talibus adiunis. Difſentic hac in parte Zaba- 
rellay1.poſt, 84.t.8 2. qui przciſivam ſolum mentisabſtrationemyyelſeparationem 
admittit, negativam autem nequaquam. 
Tertig etiam adiunRailla inſepirabilia, ſunt ſepara bilia, reali ſeparatione A ſuis 
ſubiectis, per divinam potentiam, Cum enyn Deus liberum preſet influxum, ad 
rerufn conſervationem , heri potelt, afibua in ſubietum , (uſpendat autem 
nfluxum in accidente illius.Inde ergo fiery, ut ſubietum perſiſtat, 1ntereunte acci- 


dente, ” de reſupra fuit, Preced.art,1,Þ.3.4.2. Idemqueetiam aliquando in 


natura fit, quanquam raro, vic nigredo eſt adiunCtum inleparabile corvi, ut Pore 
phyr. docer. difF.c.5. & tamen dantur quandoque corvi albi, ut ex Ariſt. l.5.dege- 
ner. dnimal.docerScaliger Exerc. 59..1,ubi & perdices albos & lepores ex Allo- 
brogum alpib. ſe eſitaſle, & murem candore ſplendidiflimo habuille, fimilemque 
paſlerem & hirundinem ſe vidifle, ſcribitidem Scalig. qui colores alioquin iſtis 
animalibus competentes, cenſentur inter adiunQa inſeparabilia. 


ARTICGU.L U $8: IV. 
De divifione ſubjefts in ſubjeftum inheſionts,adhefionts, & occupans, 


Quoad hancdiftintionemprims cxplicandum eſt ſenſus illius divifionis 5 Tum 
inquirendum eſt : An obieum re&e connumeretur ſubieRis £ Dexique aliquz 
obieRorum diviſiones explicandz ſunt. 


PUNCTUM I. 
In quo explicatar ſenſus propoſite diviſionis. 


In propokia illa 79g:13070pw diviſfione,primo nominatur ſubiefum inhefunis,po: 104 
teſt amtem id bifariam tumi. Arque primo inhzſfio quandoque fignificat omnem ©uid /ubieffun 
modum quo quid accidentaliter affticitaliud,h,c.quicquid in univerſum non eſt [ub- ys 1081s, 
ſtantia eſt accidens. Ita enim dicifolet accidentis efe, efle inefſt. Quo modo lc» 
quendi omne ſubie&um eſt ſubietum inh#ſhonis, quia quicquid refertur ad aliud 
utſubietum,id ſubieRum afficit extracflentialiter, Jnde iuxta hunc modum lo- 
Ft 4 quendi 


107 
—_ dubitar. 


108 
Obtrefam qus 
rale eft,non de- 
bet mavere, 


109g 


Reſpondetur 


412 L186: I. { AP: XXII, 


quendiy nunc non poteſt ſumi ſubic tam inhzſionis. Nam ſubieQum inhzfonis; 
exanquam aliis contradiſtintum, nunc eſt inadzquatum ad rationem ſubieQ; ;n 
communi, Aliter Cubie&am inhgſionis,tolet zquipollenter dici ad [ubieQum infyx. 
marionis, five ſubieftum Quo. Eſtque ficlubieQum inhzſonis, quod cum fir parg 
ſuppoliti,vel compoſiti, informatur ab aliquo attributo:Hocſenſu,anima eſt ſybie. 
Qum inhefionis, refpcu ſux dofrinxz, non autem homo, quippe qui eſt ſubie. 
Qaum denominations, cui nunc ſubictum inhzfhonis opponitur, & contradiſtin. 
guitur, Jade iterum apparet,iuxta hunc ſenſum non poſſe nuncſumi ſubieQum in. 
hz fonis. Nam ſubiectum denominationis,quod vocant ,non afficitur rantim & ſug 
adiunRo,adhzrendogvel occupando; ſed multa etiam ſunt,quz in talibus lubjeRiz 
inhzrent,Ide6que juxta preſentem ſiznificationem,quod ſubietum denominatio. 
nis eſt, poteſt efſe eciamſ(ubieum inhxſ1onis, veluti eſt homo reſpe&u ſanRitatig, 
temperantiz, % adiunRorum ſimilium, Ergo nunc tandem inhefio hgnificat illam 
informationem, qua aliquod adiuntum ſuum ſubicRum athcit abintra, ſeu perin- 
tro-receptionem in ſubietum. Atque tum opponitur ſubieo adhzfionis, Quid 
ergo nunc fit ſubietum inhzſfionis, hatenus pater. 

Et in co oppolitum liquet,quid ſit ſabieFum adhefionis. Adhzrentia igitur adiun 
Qa ſunt in univerfum illa omnia,que non introſuſcipiuntur in ſubietumyſed que 
cidem extcrius coniunguntur. Sicigitur adiun&a adhzrentia ſunt, cum hominem 
armatum, vel pilliatum, cam poculum inauratum, vel argento obdutum dicimus; 
item, cum aliquem divitem, vel oneratum dicimus . & quz ſunt 1d genus alia, 

Tandem ſubieFum occupans(alio nomine obiefum & materia circa quam dicuu) 
eſt, quod alterius aftioncm occupat, vel terminat. Sic ſubieum viſits eſt color, 
11 quo viſus occupatur,Obictum additus ſunt ſoni.Obietum medic ,elt corpus (3- 
nablle : obieftum Phyficizeſt corpus naturale, & fic in aliis? de hoclubieigenere 
aliquaparie conſtituenda ſunt, 


PUNCTUM 11. 
eu objeitum referatur refle inter ſubjecta ? 


Videntur obica potius caulz efle,quam ſubieQazquia ipſorum officium eſt,mo- 
yere aliud ad aQtum,Sic ſenſttiva potentia,hoc refpeu dicitur paſhya, quia admut- 
tit aQtionem obieRiinſe ; Er Ariſtoteles docert ab obiectis mutari & alterart iſtas 
potentias, 1,2 deaqxim.c.4. 

Relpondeo : 2d rationem obieRi,ut ſic & in ca generalicare, per accidens eſſe, ut 
movcat, & exuſcitet potentiam ad agendum. Id enim folam eſt, de obieRisporen- 
tiarum.Hoc igitur oftcium obieorum eſt in communi, quod debeant terminare 
ationem corum, quz in i{t1s obieCis occupantur. In ratione autem terminand), 
non confiſtit caufalitas, ut ſup: a conſtirit in doRrina de fine. Obieum igitur,qua 
rale, quia terminat ſolim, non habetrationemcauſz, Atque ita relinquitur hic 
przcise reſpeusſubicRi. Nequev. g. apparet,quomodo corpus naturale, quod eft 
odietum Phyfice , moveat Phylſicum, Et ſicelt in diſciplints aliis, 

Arque ex hoc porroſequitur, quod cum obieRa porentiarum moveant 1llas,in- 
deque reſpety earum exerceant caufalititem , quod hoc non faciant ex com- 


ſupertori Jubi-. muni officio obieRi, ſed ex pecuhiari cauſa, quia fcilicer talia ubiea fun, 


tariont. 


Hxc igitur cbicR1 porentiarum, habeat rationem cauſz, in quantum potenuas 
moven: ad aQtus (yos. Habent autem ratonem (ubicRi, in quantum aftiones illas 
| tcrminant, 
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cerminants in qua terminatione,utdictum eſt, nulla eſt cauſalitas, ad cationem au” 
em obieRi ſatis eſt, 


De diviſiombus objettorum. 


Tres divihones obieRorum, in Theorematibus propoſitz, pro concluſione hutus 110 
capitis,porr0 illuftrandz ſunr.prims eſt,in adzquatum,& inadzquatums Alterd.in, 
ſubieftum perfeAionis,& adequationis, Ultima'n obieftum per ſe,& per accidens. Þ It 

Quod ad Primam divifionem artiner, poreſtilla intelligi, ex diltintione finigy © uid fit obie'+ 
ininadzquarum & ad2quatum,propter identitatem terminorum. Ergo fic inade. Fum adequas 
quatuns obieFum eſt quod vel excedirzvel exceditur ab adiuno occupato,quod elt, tum & inade- 
{i vel ſit communius, vel fit partiale. Sic obietum inadzquatum viſus eſt quanti- quatum, 
tas. Nam ex (ſe communius eſt, cum poſſint etiam ahiſcnſus,veluti ratus, occupa» 

11 in quantitate, Alitet viſiis obietum inadzquatum eſt Iux ,quia id (olum citpar- 
tiale, cum preter Incem poſlit vifus occupari in calore. | | 

In oppolitum igitur id ſubieFum adequatumerit,. quod nec latius eſt adiunfto. 712 
occupato, nec anguſtius, hoceſt , quod neceſt cormmune,necpartiale, 

Ex hac diſtinQione imcelligi poteſt,diſtinftio altera, qua ſubieum erar,vel ſub- xxx 
ietum adzquationis, vel perteQionis, ObiefFum enim perfedtionale, quod vocant, 
elt ſpecies quzdam ſubiei, ade ad obictum adzquatonis hicpr#ter ea, quz 
modo diCta ſunt, nihil addi oporter, 

Obiefum autem perfeFionis ſoler ex duobus denominari. Primd igitur ſubie- 114 

tum pccfcRioms d1crpoteſt quod eſtperfeRiflima,vel nobiliflima pars obiecti to- Obie cum per- 
lis, & adzquati. Sic Veuselt in Meraphylicis objeRum perfeRionis. Nihil enim fedtonis. 
nobilius & perfe tiasin Metaphyfica traRatur, quam (it Deus, Sic & cezlum ſolet 
yocati peifeRionis objcum in Phyſicis, quia inter corporalia ipſum fit resnobiliſ« 
fimay ut Ariſt,appellar.fib. 1, de part. anim. £5.07 lib.2.de celo cap.2.t,6. Sic cti- 
am obieQum perfeionis Logicz eſt Ens reale, quia id-nobilifſimum eſt in obje- 
&o ejus totali,, quz alias extendiiui ad omne, quod quoquo modo eſt intelligibi- 
le, ſeu ſir Ens reale, ſeu Ens rations, Alitcr autem ſubjeRtum perfeionis dici po- 
zeſt, non intelligendo pcrfeionem ex parte object ſed ex parte modi fciendi, Er- 
po {i Cubjeum perfettionis erit, quod perfeRiſiimnog,. & maxime ſcientifico modo 
rraQtar aliqua ſcientia, vg. ſed ramenprior (enſus vulgatior eſt, 

Alibi docev, quod ad rationem fubiefi adzquari duo peruneantyloquendo de 115 
obje&is diſciplin. rum, 1, ut omnia ſub ſubjectocontenta in diſciplhina doceantur, & In diſciplinis 
nihil in diſciplina docearur ,de quo illud ſubieta non predicetur in refo, vel oblt- quid fit obie- 
quu, it 2,utnihilalio modo in ſcientia doccatur,quam cum reſpeu ad ſubietum. um edequa - 
Atrqueita homo beandus,eth homo, & proinde etiam corpus naturale,tamen fub* run, 
xtum Phylicz non extenditur ad hominem ut beandus eſt, quia (ub ratione be- 
frdi, homo non cognoſcitur ſpeculative, [ed pratice . Concluditirque ex iifdem 
conditionibus etiam modum diflerendi non efle obicRtum Logicz, ut perſequorin 
Introd. Log.c 1 n.80, ſeqq. | 

UVlcima diſtin&io obteRii erat in obieAutn per ſe, & per accidens,SicArift,lib,2, 116 
deanim.c.6 t,62, fenfiha dividit, .in ſenh$113 per fe, & per accidens Sic viſus per fe De obieffo per 
cognoſcit colorem per accidenscognoſcit Petrumzquia non fertur ad eum,ſubratio- ſe, & per acch- 
Ws Petriaſed folum up gationg Golof4s, ung mmunt auren gvieaum per ſe as dens, 
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illad ad quod res reliqua terminatur, vel ordinatur primario, & ex natura (ya, Per 
accidens autem obieum alicuus eſt, in quoaliquid eventualiter, velper direQig. 
nemad aliud,vel per excrbitantiam aliquam, vel etiam ſecundartod occupatur, Tt, 
intelleQus per ſe occupatur inEnte reali, per Accidensin Ente rationis. Voluntz; 
per ſe occupaturin bonogper accidens, & per errorem iudicii,occupatur in malo, Sie 
& diciſoler porentias appetirivasper ſe verſari in proſequendo, & acquirendo; per 
accidens autem in fugiendo,& ficin aliis. 


CaPuT. XXVLI 
De S1gno & Signato. 


IJ Erta claſſis Entium reſpettivorum continet Signum , G 
Stgnatim. 

2. I | mes eft quod potentie cognoſcenti aliqnid repreſentat. 

3. 1d quod repraſentatur, vocatur ſigonatum. 

4.Dividuntar (igna vartie.I,Signum eſt Naturale,vel Arbitrarium. 

5. Signum naturale eſt, quod ſignat aliquia ex naturals connexin 
e cumeo. Sic fumss eſt ſignum ignis, 

6. Signum arbitrarium eſt, quod (non ex natura, ſed)ex arbitrin, 
vel ordinatione extrinſeca ſfignat. Sic hedera eſt ſgnum venalis vini, 

7. IL. Signumeſt rememorativum,demonſtrativum, vel progno- 
ſticum. 

8. Rememorativum e#,q#uod fgnat aliquid preteritum. Demon« 
ſtrativum eſt,q#od ſignat aliqnidpreſens, Prognoſticum eſt,quod ſig- 
nat aliquid futurum, 

9. ITI. Signumelt contingens, vel neceſlarium. 

10. Signum neceſſarium( Grects Teiwlews) eſt, quod neceſſario ſue 
nat:contingens fignum eſt,quod contiugenter ſignat. 

T1. IV. Signum eſt inſtrumentale, vel formale. 

I2, Signum inftrumentale eft quod prius cognitum, inducit cogni- 
tionem alterius,Sic veſtigium leporis in nive, cant eft ſugnumlepors, 

1}. Signum formale eſt,quod citra ſui cogmtionem immediate ſig» 
nat ,ficnt ſpecies leport, in oculo canis, cant eſt [i gnum leports. 

14, V. Signumeſt Pratticum, vel Theoricum. 

5. Practicum eſt,quod ſignando,aliquid per ſe efficit, Theoricum 
eft quod tantim ſignat, non autem aliquid per ſe efficit, 

16, VI. Eodems fere ſenſu ſignum eſb onarmuoy, vel teredbmxay, 
I 7. ZHUAHTINEY 
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ſgnum eſt, quod ſignat, & id quod ſignat exhibet. 

18, VII. Signum eſt doArinale, vel non-doAtinale. 

19. Signum dottrinale eft, quo ntimur in modo docendi, quale fig. 
mm ct conceptus, vox,& ſcriptum. $gna Non-dofrinalia ſunt, 
que ſecus ſunt. 

20, VIIL Signum eſt aptitudinale, vel actuale. 

21. Signum aptitudinale eſt ,quoa poteſt ſignare aliquid copnoſcen- 
tt potentie. 

22. Signttmattnale eſt, quod att aliquid fignat, 

23. IX. Signum eſt proprium, vel improprium. 

24. Signa propria ſunt ,que ſignificant , & ad hoc inſtituta ſunt ut 

ſgnificent, Talia ſunt conceptus, ſpecies intelligibilis, & ſimilia 
bona. 

_ Signa impropria ſunt, que ſignant quidem, tamen per ſe nou 

ſunt inſtituta ( a natura vel aliunae ) ut ſignent, $1iC effetta ſunt ſig- 

1a canſarum. 

26. X, Signum eſt ſuppoſlitivum, vel manifeſtativum, 

27. Signum ſuppoſitivum eſt, quod rem ſignat, & pro ea ſupponit 
inoratione,velutt ſunt voces, in quantum ſignant res. Pro his enim in 
oratione ſupponnnt. þ ; 

a8, Signum manifeſtativum tant#um eſt quod tantum ſignat rem, 
yon autems pro ea ſupponit in oratione, Sic voces ſunt refpettu cone 
ceptunm. 

29. XI. Signum eſt notificans, (/ive nota ) vel commonefaciens, 


vel obſignans. ; 
30. Note ſunt ſigna indicantia rem, altas ignotam. Gracis dicune 


thy Y1aeruars Sic annulus flauns eſt ſignum Judas. 

31. Signg commonefacientia ſunt ,que ret cognite notitiam confer - 
vant, Gracis dicuntur Mvnuoouvs. Sic cana eft winuoouvo! paſſionis 
Chriſti, 

32+ Signa obſignantia ( Green 33e291d*s ) ſunt que certificant rem 
copnitam. Sic circumciſio eſt ſiguum feaeris. 

COMMENTARITUS. 


In hoc capite tratandum primo eſt,quali procemitloco:An dotri- 
na ſignorft debeat efſe Metaphyſica?D einde de voce ſigni: Tertio de 


cſlentia & definitione ſigni. Tum 9#arto de diviſionibus f1gnorum, 
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PUNCTYV M:L 
eAu doftrina Signorum debeat efſe Metaphyſica ? 


X Primo igitur videtur dubirar! poſſe : Au doFrina figuorum debeat eſſe Metaphy. 
fica? Propterea, quiz Meraphylicz obietum ſuntres. Signa autem non ſunt Res, 
>icut Aug.l. 1 de dofF.Chrifs.c.z, ait, omnem dofQtrinam efle de rebus, vel de fignis, 
Ubi figna & res opponuntur, | 

A. Reſp: Signa omnind res eſſe. Nam vocabula in divifionibus Mertaphyſicis ſuppo. 
nunt pro iſtis,quz ſuſcipiunt tales denominationes. At uriq; res ſunt: veluti fumug; 
& alia, quz denominantur effe ſigna, Et amphius patet,Quia (i figna res non effent 
{ Tranſcendenterſumendo vocem rei)tum nthil etent,ut Aug,argumentatur,e.locg, 

2 AdobiefFionen prius politam ,refponder re&e Zabarella,lib. 1.de Viſcc.7.Er Sco. 

omodo yes to 2.d,1z. Quando diſtinguimus rem a fignognon propterea dicimus fgnum non 
diftinguuntur cle rem, fic enim efler njhil, proinde fignum appellari non poſſet : Sed cum rem & 
ſigns. fgno diſtinguimus, nihil aliud fignificare volumus, quam aliquid effe rem tan um, 
& non fignum, aliquid vero efle & rem & fignum, Sic & Lomb. 1, d. Lit. A.ad 
iſtam oppolitionem rerum 8 hgnorum ait: Due hic appellantur figna, ſunt res, 
tle, videlicet, que ad ſignificandum aliquid adhibentur. Onne tamen fignum etiam 
res aliqua eff. Duod enim nulla res eſt, omning nihil eſt. Non tamen e diverſo, onmia 

res fignnmeſt, quia non adhibetur ad ſignificandumaliquid. 
4 Arque hinc ſumiturconftirmatio,quod Metaphyſicus debeat agere de fgnis, quia 

Probatur 429d illius officiumeſt perſequi varios gradus, & denominationes Entium, 


Metaphyſicus Nunc porrs obſervandum eſt: Vofrinam fignorum poſſeconfiderari in au lige 
debeat de fignts natogvel in aftu exercito,cuiusdiſtinftionis ſenſam tradidi ſupra,c. 14.61. 
agere. Ergo agere d2 (ignis in affu fignatog hoc eſt, in quantum generaliter frgnatur, & 


5 docetur,quid fit ſignum, ad folum Metaphyſicum ſpear : quia ratio ſigni, ut ſic, 
tranſcendit omnes particulares (cientias. Unde idipſum ct etiam de generalibus 
fgnorum diviſfionibus in quibus,fi quid in particulari occurratgquod videatur egredi 
ex abſtra&ione Merapylica,tunc ve] illud remitteadum cſt,ad ſpeciales diſciplinas, 
vel tantum eſt docendum per modum commentarii, & adilluſtranda alia generz 
fgnorum, quz per ſe ad Metaphyſicam (peQant. 

6 Ouoad attum exercitum ame iignorum doAtrina ad varias diſciplinas pertinet,Sic 

'  Theologi aguntde (ignis ſacris, hoc eſt, de Sacramentis : Itemde ſignis, five Notis 
Eccleſiz : de fignis prognoſticis extremi judicii. Phyſici agunt de fignis pluviarum, 
rerrx=-:motuum,cometarum, &coDe quibus vide Ariſtot.1n Meteorol, DialeQici a- 
gunt de (ignis univerſalitatis, & particularitatis in propolitione, & oeneralius de 
fignis conceptuum, iuxta Ariſt. de Interp c.x. Item de fignis, ut ſunt materia En- 
thymemarum, apud Arift. 2.prior.c. 27.@ 1. Rhct.c.2. Medici agunt de ſigns va- 
letudinis, & morborum, qua de re 1nategrum lbrum habet Averrocs, ut meminit 
Zabarell.h.z.de Meth. c. 12. Apud Hippocratem extat liber de fignis morborum ex 
inſomniis, quem J.C.Scaligercommentariis illuſtrayit. 

7 Erfi aurem per hec pateat : Metaphylicorum efle de ſignisagere, tamen non eſt 
diffirendum ? vertuſtiores M:taphyſicos, deillis nihil, aut parum habere. Plurimum 
autem (cribi de iis ſoler, a Philcſophisa41.de Interp:c.1,8 a Scholaſticis Theolo- 
gisad Lomb.1.d.1. 4.d,1.& Th. 3.p,4.60,5cdad rem-. 
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TITUL US -10. 
De woce Signs. 
fcandi infinuari, Aſtrologi,conſteHariunes, five fideraceelt, vocant (1gna ccleſtia, 
& inprimis iſta, quz ſuntin Zodiaco, quem inde etiam vocant figniferum. Vulgs 
ſole ſignum fignificare vexillum militare. En Scripturis frequenter Hgnificat ah 
quid prodigioſum, & portentofum, veluri Matth. 24+ 4dr. 2, ubi ranquam Syno- . 
nyma conjunguntur hgnay & prodigia. Unde & parnz in quibus fingulariter elu- 
cet divina ſeveritas, dicuntur figna. Szpe etiam ſignum rei ſumicur pro ipſa rey ve- 
Jari fignum circumciſionis, Row.g. eſt idem quod circumciſio. Ita lignum filii Det 
Matth. 24, quod Pontificii plerique intelligunt de imagine crucis)eft ipſe hlins Dei, 
210modo iidem Pontificii ipſam crucem,yocant fgnum crucia, ut ſignum crucis, & 
crux idem (int per coaſtruttionem intranſtivam, (urloquitur Soncinas 6, Metaph. 
4.18, ut fatetur Bellarm.l. 2,ge Cult.San#.c 28, Sed de alns fignificationibus vocis 
hujus, videatur Chariffimus Flacius in Clav.Script.ad vocem fignt. 
Id nobis peculiariter obſeryandum eſt : cum noritia noſtra inprimis ſit a ſ(enſi- —_ ee 
bus, inde yocem ſrgai prime impoſntam elle, ad fignificangaillz figna, quz ſunt efnitiones 
ſenſilta, Et juxtra hanc impoſitionem Auguſtinusdefinivit Ggnum, [tb. 2.de dofFrin, ſigni apud 4u- 
Chriſt.c.1 .Signum eſt res preterſpeciem, quam ingerit ſenfitms, aliquidaliud faci- £#/6inum, 
ens ex [ein cognitionem venire, Ett.1.de deprinc,Dial c.5, pgnam eſt, quod ſeipſum 
ſenſui v preter ſe aliquid animorepreſentat, 
Quia veto aliqua. folum intelligibilia, ſum analoga iſtis ſenfilibus ignis, ded T® 
hinc ampliata eft vox figni ad comprehendendactiam ea, quz nihil ſenfabus inge- 
runt, ficu: ſunt ſpecies & conceprus mentis quz funt figna rerum, quarum efſenti« 
as menti reprzfentant. Arque hincrecentiores Dd.ſolent ampliorem dare figni de- 
fnitionem , quam mox tradame 


1-1T-ULUS..LILIL 
De eſſentia & definitione Signs. 


Defnitiones Auguſtin privs retubh #. 9, ubtetiam infinvatum eft,eas non eſſe 
adzquatas, fed ſolum competge figno,fumpto ſecundum primam ſuam impolitio- 
nem Patetque 1d manifeſte, ex dictis mum. 10, Nam daniut figna quz ſolum ſunt 
incelligibilia, velati funt ſpecies, & conceptus,quz Ariſtoteli Ggna dicuntur, de In- 
rerp.cap.1'Atin Auguſtin definitione ilJ}a folum dicuntur figna, que imprimune 
aliguid ſenſuis 

Commodior eſt jgitur definitio a nobis tradita, in qua fgnum definitur eſſe id 
quod porentie cognoſcenti aliquid reprefentat. Et hoc modo nunc fere communi- 
tr ſolerdefinirt frenum. 

Repreſentare hicidem eft, quod przſensfacere. Prefentia autem iſta, quam 


ne? 


I2 
Proponitur && 
explicatur defi- 


| | ; nit _ 
fact hpnum, non eſt reſpe tu {t2nati , ſed relpetu porenti# cognotcentts, quz ex F of EAT WELL. 


cognitione ſigni ,habet fibi prefens etram wfum fgnatum, Et hocſatisclare infinuat f.9 
polita definitio,in qua gnum dicitur aliquid reprzfentare potentie cognoſtenti, 

Porrs igitur notandum eſt ; Omne fignum involvere doplicem reſpeQum : alius 14 
elt ad ſigaatum, alius eſt ad potentiam cognoſcentem.Uerqz inſinuatur in defini- 
tone traduza:Signum eſt,quod aligurd(hgnatum)repraſentarporentis gogneſcenti. 
KA F Ur 
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Vox fizni variis modis ſumitur, quanquam in fingulis videtur aliqua ratio fgni Ouer modi fir- 
matur vox fog - 
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T: Ut he reftius,& plenids intelligantur,quatuor queſtiones ſunt decidende. x.An 
utique ilte reſpe&us (ad fignatum ſcilicer & potentiam cugnoſcentem)includatur jn 
efſentia Ggni, & an # que primo 2 2. Quals fitalle reſpettus, an (it vera relatio,an 
vero aptitudo quzdam tranſcendens? 3, Anad rationem ſigni ſatis firzpofle reprx- 

' © ſentarey an vero debeat aQtu rep: zſentarc ? quz queſtio pertinet ad complemen« 
um gorum, gue ad vocem reprzſentagdidicta ſunt. Zenique, 4. quzritur, \n fig. 
num, & (Ggnatum ſemper debeant effe realiter diſtinRa ? Erper hanc quzſtionem 

| declarabirur vocula aliquid, quz reliquaerit in definitione figni. 


"OS SS EE 


An eſfentia ſigniimplicet reſpeffum ad fignatum & potentiam 
| cognoſcentem ? & quo ordine ? 


x6 Hac inredico, 1, Signuminplicat reſpetfum adrem fgnatam. [ta patet Ex com» 
muniſimo modo loquendi: Sacramentum detinitur penum ret ſacre , ab Auguſtino, 
tzb.10.de Civitat,Dei.c.5. Sic [ris dicicur fignum pluvie, &@ gratie : Cucumcalio 
ſenun federis, Ggnaculum juſtin e,fdci, &c.quz onſni ſunt lignata, 

17. D:co IT. Signumimplicat reſpe4um ad potentiam cognoſcentem. Ita iofinuat Au- 


guttinus,qu definiens fignun, art id efſe (3gnum, quod przter ſc ingerit aliquid 6- 
' 8128. Et patet amplius per exemplum, Experimur (ciJicet a nobis ipls, cum rativ- 
nem fiza1concipimuggncs ſimul implicare habitudine ad potentiam cognoſcitivam, 
Cut aliquid {ignetur. Et hiwac juxta priorem propolitionem {ignum hgnat aliquid: 
juxta poſtcriorem autem,lignum Hgnat quid altcur. | 
Obſervationes de reſpetu figniad potentiam cognoſcentem, 
13 - Triaſunthic nocanda, Prins ; illam potentam cognitivam, non ſolam effe in- 
An ratio fugni rell-Qivum, ſed etiam ſenſum. Hoc eſt, lignum poreſt (1gnare aliquid,8& intelleQui, 
eſtimetur eti- & {cn(ui, & ei quidem etiam bruto. Veluti elevatio lapidis ctiam cani fignum eſt 
am ad ſenſun ? futurZ projeRionis, & diſpolitio Bombardi ſignum elt corvo, futuri iftus, unde & 
canis ,& corvus moventur ad fugam. 
Ig E x quibus porro lequitur, quod cognitio fignati ex repr#ſentatione faGta per 
Dualis debeat ſignum, non (it neceſlario per verum diſcurfum, Neque enim notitia diſcurſiva po- 
eſſe cognitio telt brutttribuis, in quibus ſufticit ad apprehenfionem fignati, tranſmiſſio ſpeciei 
que ad ratio- perlenſum apprehenſz, ad judicium Phantaſiz. Qqanquam talis etiam tranſmiſſio 
nem fignirequi- a potentia cognitivazunt 2d aliam, non eſt ſemper neccſfaria, 
titur ? Objicis : quod Aug.l.deprin. Dial.c. 5.dicit : Signati cognitionem hieri ſolim 
20 abanimo: urrelatumeſt z 9g, Animus aurem non poteſt ttibui bruris, Reſpondeo, 
I, Jam antea oſtenſum eſt (Num.10e)quod iſta Augultini detinitio fir particularis, 
Neque nunc apparet, cur ratio ſigni necef{ario implicet reſpe&tum ad ſolum ani- 
mum five mentem, preſertim cum non maneat nomen proiſtis ſignorum generi- 
bus (quz nos vocamus) quz a [en(u ſo)im percipiuntur. 
Animl Vox ex- 2, oqnam non incommode ertiarn dici poteſt vocem &@nimt late ſumi poſſe, 
plicatur. u: ſignificet omnem facultatem cognoſcitivam,erft terſo Philcſophandi generein ea 
| veneralitate vox animi nonſumatur. Nam eadem &xvegAoye vſus eſt Arilt, cam 
etiam i#telleionem brutistribuir, & omnem motum naturalem ait preſcribi, & 
dirigi ab intelleQiones lib. 3 .de anim. cap, 10. Ubi Tclewus ed t, 48, notat, quod 
intelleio eriam cognitionem [enfitivam compretiendat,& reREgur ofſtend: part.2, 
de anim. diſp.13 n. 15. 
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De Signo & Signats, 4TH 
Deinge ; etiam hoc notandum eſt « cam ſigaatumy cognoſciturex apprehenſione 2x 
figni, non necefiarts cancurrere aus duarum patentiarum, in quarum unaap- Ad rationen 
prehendatur fignum, in 2lia vers fignatum; cujus contrarium videtur infinuari, in figgi non neceſ- 
definitione Auguſtini, Jbi ſignum dicitur apprchendi ſenſu, fign1ti vers cognitio /aris concur- 
dicitur feri debere (non in ſenſu,ſcd) in animo. Id patet,quia funt aliquafftgna fo< rune diſtin te. 
lam inrelligibilia, qualia ſunt rerum conceptus, unde horum fignata non poffunt porentie, 
alcri ulkter1ori potentiz appreh:endendarclinquy, | 
Hoc tamen ſemper cſt neceflarium : Externum ſenſum ex cognitione figni ejus, 22 
quodinſtrumentale eſt, non poffe apprehendere fignatum, ideoqute cum fignum 
ingerit aliquid externoſenſui, ſemper requiritur iNa tranſmifſioad aliam porenti- 
am, in qua apprehendatur _ Ita patet, quia ſignatum (uttale eſt) non ap- 
prehenditur nift in apprehenfhone ſigni. Ar externiſenſus(quia eorum operatio non 
elt r: fl-xa) non cognoſcunt ſe cognoſcere, vel apprehendere atiquid. Speciem igi= 
tur igni tranſmittunt ad fenſus internos, ( in homine etiam quandoque ad intel- 
[etum eam immediate ttanſmittunt ) qui cogroſcunt atusſenſuum exteriorum, 
& de iis judicant, & fic etiam fignatum apprehendere poſſunt. 
A:que ex his ſummatim terti6 notandum eſt : quod ſignorum fit multiplex va- 23 
rieras, juxta diverfitatem potentiarum, quibus ſigna aliquid repreſentant. Nempe Diverſtas ſig 
fena aliqua notificant aliquidſenſui, aliquaCſoli intclleQui. Item aliqua figna (19+ norum per ordt- 
nati cognitionem tranſmittunc ad potentiam ultcriorem, aliqua non, &c. qux om- em ad potentt= 
nia in prioribys patuerunt,& patebunt magis in /eqq, vbi figna dividimus in for- 4m, 
malia & inſtrumentalia. | 
Nunc dico 3.Utrumq; reſpefti eſſentialiter implicari in ratione figni.ln yrioribus 24 
propolitionibus patuit,fignum 1wwplicare reſpeAu ad rem fimul, & ad potentiam Conferuntur re- 
cognoſcemtem ; [ed adhuc dubium efle potuit, an illi implicentur effentialiter, an pedus ſigno. 
vero per modum 2djunforum\,idque nunc determino. Pater igitur id contra Bona- 714m, quos ba- 
venturam, & Scotum (quorum uterque 4, Sent, d. 8,4. 2. rationem figni ponit in #ent ad fiznate, 
ſolo reſpe&u ad rem) quia inprimis exprimitur in mente noſtra, ra, non poſſi- & ny 7 14s 
mus (ſuſficientem {igni conceptum apprehendere, niſi cam utroque reſpeRu. Unde 0g70ſcentes. 
Auguſtinus 4 locks urrumque reſpe&tum in definitione (1gni poſuit. Veluti hedera 
fignum eft vini vendibilis, 1d non effet verum, niſi daretrur mens cognoſcens iſtam 
habitudinem hederz ad vinum. Sifſolum aures, aut naſi eſſent in mundo (dimiſe 
ſo intelle Au) fumus non cflet hgnum ignis, quiaſolim oculo ſignat ignem .Tta er« 
goapparety intime in ratione fgni implicari iſtum reſpetum, ad potcntiam cop- 
nolcitivam, - | 
Dico 4. Re/peumn ſigni ad fignatum prioremeſſeeoquieſt ad potentigm. Inco 
primum nihil videri debet abſurdi elſe. Nam id (xpecontingit,ut etiam ordo fit in« 
ter ea que efſentialiter alicui conveniunt, Tra materia & torma ſunt efſentialiter 
compolitoz & genus, & differentia ſpeciet, & tamen iſta his priora ſunt. Nunc autem 
patet veritas iftius propoſicionis ,ſaltem ex ipſis nominibus ſigni & Ggnati, guz ap- 
prchenduntur ut Relativa,quod non ita eſt in ſfigno & potentia cognoſcente.Relati= 
Vis autem fine dubio per prtus convenit reſpeRus,qui ct ad correlatum. Confer de 
hoc Colleg.Conzmb.1.4e Interp.c.1 4.1.4.1, $:certum ergo, 


QuxsT19 


6 


v7 


28 


29 


39 


Si 


An reſpeus ſigni fit vera relatio predicamentalis ? 


Non opus ett prolixitate hac in quzeſtione, Aiunt igiturScotus & Bovav, locis, 
num. 24. citatis,aliiquerationem fgni conſiſtere in vera,8 proprit ditatelatione, 
quz htprxdicamentalis, 

Hzc ſententia nobis non placee, Nam 1, ſignum, juxta reſpe&um ad potenti. 
am,non habet aliud, quam ut ſitcognoſcibile, five fit oþjetum cognitionis. Nuls 
lum autem objetum ad potentiam habet veram relationem prxdicamentalem, 
Quiai ſecns ipfam etiam potemtiam oporteret eſſe de prxdicamento relationig, 
quod non eſt. Nam potentia cogneſcitiva,de quaſermo eſt, eſt in prexdicamentg 
qualitatis, 

Deinde, quod nec Ggnum conſtituatur per przdicamentalem relationem ad ſig 
natumgapparet, quia ſignum ut fic, preſcindit etiam ab arbitrario ſ1gno. At ſignum 
arbitrarium non voteſk conſtityi per addititiam relation-m realem, quia atbitrium, 
qua rale eſt, non potcſt facere realia Entja, indeque nec relationes, At fi fignum 
ut fic, conſtitueretur perrelationem,tum omne ſignum efler tale per relationem rea» 
lem, Quod,ut vidimus,abſurdum fuir, 

Arque ex his etiam ſequitur, quod non congrue dicatur:rationem fizni non 
conſiftere quidem in rali relatione, banc tamenſemper advenire ſigns, qui conſe» 
quenter rationem ſigni (non in relatione, fed ) infundamentis relationum ponunt, 
Tra Alex, Alenſjs,4.p.q.1.Ledeſ,1*þ.q.1,6.2. dub,z . & Colleg, Corimb. r , de In- 
ferp.c.1.9.1. 4, Se. 1, Alexand. Ertrecrequidemiſti probant, quod effentialis ratio 
ſigni non confiſtat in iſtis realibus relationibus, quia nummus eſt Gignum pretii 
& fumus latentis jgnis, fine ullo addito, Nam (ignum per id intelligitur conſtity. 
tum (itaargumentantur Conimbricenſes) in ſua ratione torwalizquod eſt ei ratio 
promovendt porentiam in notitiam rei ſignatx, At hoc przſtat, mediAproportione 
formali, non verd interyentu relationis, E,per 1d conſtituitur in forma ratione figs 
ni, Minorem probant exemplo fumi, in quo nemo percipiat relationem ad ignem, 
ſed naturam ab eo, in ſua exiſtentia dependentem. Ex co enim fumus ducit in no- 
titiamignis, qua abſque coefſe non poteſt. Confer queſd, 4. inſef.crt.r. 

Czterim id non probantiſti, quod ad rationem lignt, & fignat! tandem reſul- 
eet realis & prxdicamentalis relatio, id quod nos jam prius fallym efſe monſtrayi- 
mus, um 27, | 

Actque ira tandem apparergquod refpeQus a figno ad ſiznatum fit ſuperioris or- 
dinis,nempe Tranſcendentalis. 4tq; hoc quomodo negare polline Conimbricenſis 
(1.4e Interp c.1.4 4 4.1.inſef.p.3 3.) non video. Sic aiunt, Fums haud dicit rela- 
tionem tranſcendentalem ad ignem, ſed naturan abſolutamtalem, ut poſſit ignen 
manifeſ/are. Nam hc ipſa racio manifeitandi aliud, fignificat reſpe&tum ad aliud, 
At przter prxdicamentalem rel{petum non «ſt aljus,quam tranſcendentalis. 


QuzsrT1iotTlIl. 
As ad efſentiam ſigni pertineat afu repre ſentare ? 
Ethzcqueſtio breviter expediri poteſt, Igitur inprimis patuit,quod ſignum m- 


plicet reſpeQtum 3d potentiam (ignificativam, quomodo habet relationem objeA! 


ſcibilifivecognoſcibilis,Porrs objetum ſcibile non defini efſe Ggnumyfi maximE 
; non 
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gon aftu reprzſenter aliquid potentiz , ſeu ff, quod idem eſt, non cognoſcatur & 
pprehendatur a potentia cognoſcente. Arque hjnc etiam diſtinguiſoler fignum in 
:Fuale & aptitudinale ut & 2 me in 'T heorcmatibus faftum eſt, Docentque ita 
Alenfis 4.Þ.4.5-Bonavent.ib q,z2.Colleg.Conimb. 1 de Interp,c.1.9.2.0.2.alitque. 
Objicitur ; Definitio ſign! bgnvm ett, quod repre ſentat, 8 c.ubicerte hgnifica- 
ur actus rxprzſentandi, Reſpondeo, verba in detinitionibus potentiam,non as 
&um ſignificant, vel etiam debent indiffcrenter intelligi ad aftum & potentiam. 
Erod ſignum fic eſt,quod aliquid yel aQ reprzſenar,vel reprzſentare poteſt. 


QuzsT rio IV, 
en ſignum & ſignatum debeant eſſe realiter diſtinAa? 


Aﬀirmat Coleg. Conimb. 1, de Interp.c. 1 q.4.2.citarque proſe Auguſt l.de ma- 
riſt,cap. 5. Anſetm.ad Rom.c.q. Ambr.1.1.de Abrah,c.q.& Soncin.1 2.Metaph.q,s 9, 
Et Torres de trin,q.27 4.1.4iiÞ.2, 

Rationes hujus opinionis ſunt primo, quia fignum & Ggnatum ſunt relitiya, 


&finitione Ggni : Signum eſt quod aliquid repr#lentat, Aliquid autem notat diver- 
Y ſratem.Indeque dict ſolet,aliquid idem valere,ac aliud quid,Sic & Aug.de princip. 
, Dial.c.y, ait, [num efle quod preter ſe aliquid figmficar, 


- Hacin re dicot Stgna, que juxta primam V0ck impoſfutionen dicuntur feng , 
) adeoque, quaſi per exceHentiam figna dicuntur,realiter diſlingui « fignatiz, Et hoc 
, modointerpretor dicta Patrum,prius num.3 3.recenſta, =__ 

. In genere tamen dici non poteſt, quod ſignum a ſignato diffcrat realiter. Nam 


tifferentia ſpecifica, v. g. eſt ſignum intelligibile, per quod cogno(citurſubcfle na- 
wra generica, Veluti & intelleus apprehendat rem aliquam effe rationalem : li- 
znum habet hocipſo, quod eadem res fitetiam animal. Er i intelleQus intelligat 
rem aliquam effe animal, ſignum haber, quod eadem res fat vivens, Congruum 
| huic rei eſt exemplum quod Ariftoteles haber 1.Rþer.c.z.ubi dicitur fignum xgri- 
tudinis efſe, {1 quis febri laboret, Agritudo ibi eſt fignum febris, quz non diffe- 
zunt realiter, quia habent ſe ut genus & ſpecies. At differentia ſpecifica & natura 
zenerica non differuntrealjter, Alia exempla proponuntur ab aliis, quz non urgeo. 
Accommodum ef & jllud, cam Acola3zs & Cornelizs (eiplos reprxfentant in 
Comcoedia, | | 

Ad objeRiones igitur nunc reſpondendum eſt. Ad priman (ciendum eſt. s.Inter 


fgnum & ſignatum effe relationem quandam, ſed ramen non prxdicamentalem. Solvuntuz obe 
Eit,inquam ,ibireſpe&us tranſcendentalis,& inaliquibus relatio rationis. At talcs jefttoxes. 


reſpetus non neceſſarid ſupponunt reale diſcrimen ; ut de rclatione rationis patet 
inidentitate numerali, qua quid eſt idem fibi ipſh. De rel:tione autem tranſcen- 
dentali hmiliter patet, quia potentia coznofcitiva, v. g. habet reſpeum tranſcens 
dentalem ad objetum cognoſcibile, & appetitus ad appetibile, Et ;amen potentia 
cognoſcitiva poteſt ſeipſam cognoſcere, & voluntas potelt ſcipſam, tanquam bo» 
num quid velle, ſaltem appetitu complacentiz, quem vocant, 

Adeneryandum autem probationem, quz ſumebatur ex virel:tivz oppofitio- 
nis, ſciendum eſt,fignum & fignatuw (quod ipſum ettam eft de aliis terminis relo- 
yi) poiſe ſumi bitariam:formaliter,hoc eſt,ut relativa ſunt 3 & marecialiter,hee 


Ge eſt, 


De Signe & Signato, 42r 


IE 


33 


R:lata autemy quia ſunt ſpecies oppoſitotum, necef{aris differunt realiter. Deinde Rationes affiye 
nil eſt nota ſui, Eigd ſfignum & ſignatum diffcruns realiter, Denique arguicur ex mative parth, 
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LIB.I. CAP, XXIV. 


| Quesr tro Il. 
An reſpeFus figni fit vera relatio predicamentalis ? 


Non opus ett prolixitate hac in queſtione. Aiunt igiturScotus & Bovay, locis, 
nun, 24. citatis,aliiquerationem ſigni conſiſtere in vera,& proprie ditarelatione, 
quz fhtpredicamentalis, . 

Hzc ſententia nobis non placer, Nam 1, ſignum, juxta reſpeQum ad potenti. 
am,non habe aliud, quam ut ſitcognoſcibile, five fit objetum cognitions. Nuls 
lum autem obje&tum ad potentiam habet veram relationem przdicamentalem, 
Quiai ſecns ipfam etiam potentiam oporterer efſe de przxdicamento relationig, 
quod non eſt. Nam potentia cogneſcitiva,de quaſermo eſt, eſt in predicamentg 
qualtatis, 

Deinde, quod nec G6gnum conſtituatur per predicamentalem relationem ad ſig. 
natumgapparet, quia ſignum ut fic, przſcindit etiam ab arbitrario ſ1gno. At fgnum 
arbitrarium non on conſtityi per addititiam relation-m realem, quia atbitrtum) 
qua rale eſt, non poteſt Facere realia Entja, indEque nec relationes, At fi fignum 
ut ſic, conſtitueretur perrelationem,tum omne fignum eſſer tale per relationem rea» 
lem, Quod,ut vidimus,abſurdum fuir, 

Arque ex his etiam ſequitur, quod non congrue dicatur:rationem ſign non 
conſifterequidem in ali relatione, banc tamenſemper advenire ſignts, qui conſe+ 
quenter rationem ſigni (non in celationeyfed ) infundamentis relationum ponunt, 
Tra Alex, Alenſs,4.Þ.q.1.Ledeſ,1p.q.1,6.2. dub,z. & Colleg, Corimb. 1, de [x- 
ferp,c.t.q.1.&, $1, Alexand. Errecrequidemiſti probant, quod effentialis ratio 
ſigni non confiſtat in iſtis realibus relationibus, quia nummus eſt Ggnum pretii, 
& fumus latentis ignis, fine ullo addito, Nam \ignum per id intelligitur conſtity. 
tum (itaargumentantur Conimbricenſes ) in ſua ratione torwalizquod eſt ei ratio 
promovend} potentiam in notitiam rei ſignatx, At hoc przſtat, mediaproportione 
formali, non verd interyenturelationis, E,per id conſtituitur in formal ratione fig» 
nNi-Minorem probant exemplo fumi, in quo nemo percipiat reJationem ad ignem, 
ſed naturam ab eo, in ſua exiſtentia dependentem. Ex eo enim fumus ducit 1n no- 
titiamignis, qua abſque coeffe non poteſt. Confer queſt, 4. inſef.crt.r. 

Czterim 1d non probantiſti, quod ad rationem tignt, & fignat! randem reſul- 
ect realis & prxdicamentalis relatio, id quod nos jam prius fallum efſe monſirayi- 
mus, Jum 27, | 

Atqueira tandem apparergquod refpeQus a ſigno ad ſignatum fit Cuperioris or- 
dinis,nempe Tranſcendentalis. Atqs hoc quomodo negare potiine Conimbricenſis 
(1.4e Interp c.1.4 4 4.1.inſeR.p. 3 3.)non video. Sic aiunt, Fumus haud dicit rela- 
tionem tranſcendentalem ad ignem, ſed naturan abſolutamtalem, ut poſſit ignem 
manifeftare. Nam hc ipſa racio manifettandi aliud, tignificat reſpe&tum ad alud. 


Oc 
At przter prxdicamentalem reſpetum non «ft alius,quam tranſcendentalis. 


QuzxsraioTlIl. 
Au ad efentiam ſigni pertineat aftu repre ſentare ? 


Ethzcqueſtio breviter expediri poteſt, [gitur inprimis patuit,quod ſignum im” 
plicert reſpeAtum ad potentiam fignificativamy, quomodo haber relationem objeQt! 
ſcibiliyfivecognoſcibilis,Porrs objeum ſcibile non definirefſe Ggnumgh maxims 
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gon aftu reprzſenter aliquid potentiz, ſeu 1, quod idem eſt, non cognoſcatur & 
zpprchendatur a potentia cognoſcente. Arque hjnc etiam diſtinguiſoler fgnum in 
aRuale & aptitudinale ut & a me in T heorcmatibus fattum eſt, Docentque ita 
Alenfis 4.4. 5-Bonavent.ib q,2.Colleg.Conimb. 1 de Interp,c.1.4. 2.4. 2.alitque. 
Objicitur ; Defanitio ſign! bgavm ett, quod repre ſentat, & c.ubicerte hgnifica- 
ur actus rxprzſentand!, Re{pondeo, verba in definitiombus potentiam non as 
&um fignificant, vel etiam debent indiffcrenter intelligi ad aftum & potentiam. 
Erg0 agnum hc elt,quod aliquid yel a&tu reprzſegtar vel reprzſentare poteſt. 


Quza$sT 10 IV, 
en fignum & ſignatum debeant eſſe realiter diſtinfta? 


Aﬀirmat Colteg. Conimb. 1, de Interp.c. 1 4.4.2.citarque proſe Auguſt l.de ma- 
giſh,cap. 5. Anſelm ad Rom.c.q. Ambr.l.1.de Abrah,c.4q.& Soncin.1 2.Metaph.q.s 9, 
Et Torres de trin,q.27 4.1.4iiÞ.2, 

Rationes hujus opinivnis ſunt primo, quia fignum 8& Ggnatum ſunt relitiva, 
R:lata autemy quia ſunt ſpecies oppoſtorum, neceſ{aris diflerunt realiter. Deinde 
miileſt nota ſui, Eigo ſignum & fignatum differung realiter, Denique arguirur ex 
&finitione Ggni : Signum eſt quod aliquid repr#lentat. Aliquid autem notat diver- 
ſrarem.Ind&que dict ſotet,aliquid idem valere,ac altudquid,Sic & Aug.de princip. 
' WF Pialic.s. air, honumedle quod preter ſe aliquid figmficar, 


.- Hacin redico: Signe, que juxta primam. vock impoſitionem dicuntur fiena, 
0 i odedque, quaſi per exceHentiam figna dicuntur,realiter diſtingui a fignatis, Et hoc 
h modointerprecor dicta Patrum,prius 2WM.3 2.recen{1ta, As | 

- In genere tamen dici non poteſt, quod ſignum a ſignato differat realitcr. Nam 
) BW Gifferentia ſpecifica, v. g. eſt ſignum intelligibile, per quod cogno(citurſubcfle na- 
c wura generica, Veluti fi intelleus apprehendat rem aliquam effe rationalem : li» 
P enum habet hocipſo, quod eadem res fitetiam animal, Er {i intelleRus intelligat 
, 


rem aliquam effe animal, fignum haber, quod eadem res fat vivens, Congruum 
huic ret eſt exemplum quod Ariftoteles haber 1.Rþer.c.z. ubi dicitur fignum zeri- 
tudinis efſe, fi quis febri laboret, Agrirudo ibi eſt fignum febris, quz non diffe- 


4 Junt realiter, quia habent ſe utgenus & ſpecies. At differentia ſpecifica & natura 

. Zenerica non differunt realijter, Alia exempla proponuntur ab aliis, guz non urges. 
Accommodum ef & illud, cam Acola3us 8& Cornelizs (ciplos reprxſentant in 
Comcaoedia, | | 


Ad objeRiones igitur nunc reſpondendum eft. Ad priman (ciendum eſt. z.Inter 


reſpetus non neceſſarid ſupponunt reale difcrimen ; ut de rclatione rationis patet 
inidentitate numerali, qua quid eſt idem fibi ipfi. De rel:tione autem tranſcen- 
dentali hmliter patet, quia potentia coznofcitiya, v. g. habet reſpe&um tranſcene 
dentalem ad objeAum cognoſcibile, & appetitus ad appetibile, Er iamen potentia 
cognoſcitiva poteſt ſeipſam cognoſcere, & voluntas potelt ſeipſam, tanquam bo» 

num quid velle, ſaltem appetitu complacentiz, quem vocant, 
Adeneryandum autem probationem, quz ſumebatur ex virel:tivz oppofitio- 
nis, ſciendum eſt ,fignum & fignatum (quod ipſum ettam eft de aliis rerminis relo- 
vis) poſſe ſumi bitariam:formaliter,hoc eſt,ut relativa ſunt 3 & marecialiter,hee 


Ge eſt, 
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mative parthi, 


35 


37 


fgnum & ſignatum effe relationem quandam, ſed tamen non prxdicamentalem. Solvuntuz obs 
Elt,inquam,ibireſpe&us tranſcendentalis,& in aliquibus reltio rationis. At tales jefttoxes. 
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eſt,pro rebus ſubſtcatis, quz a talibus relationibus denominantur, Ergo relatiy; 
termini, formaliter {Cumpti, differunt realiter, illudque eſt etiam in ſigno & fignt. 
to. Nam quod formaliter importat vox figni, id non fignificat vox fignati,Et juxty 
hec, formaliter loquendo, de igao & fignato verum eft dicere: fgnum non eſt (,. 
gnatum, & (ignatum non eſt fignum. Secus autem eſt,  loquamur de figno & (. 
gnato materialicer , h,e- pro rebus fic denominatis, prout de eis Toquitur Metaphy. 
ficus, qualia ſunt, v.g. ignis & fumus,quz non amplids opponuntur relative. Atqy 
ſic de cg & (ignata dicimus, ea materialiter fumpta,non neceffarid differre re, 
licer. Simile eſt de definiro, 8 defhinitione, de toto & partibus, genere & ſpecie & 
aliis, Hzc enim omnia relative opponuntur,formaliter ſumptaz unde definitio non 
eſt definitum: & totum non ſignificat id, quod f1znificat vox partium: & genus non 
eſt ſpecies, & viciſſim.Et ramen loquendo deiiſdem materialiter, five de rebus,iſti 
denomination ſubſtratis, trum poreſt effe realis identitagtTra realiter idem ſunt(cx 
definito & definitione) Homo, & animal rationale. Item ( ex toto & partibus) 
Homoz8 ſua anima ac corpus : Item (ex genere & ſpecie,) Homo & animal, 


In akero argumento ( quod Conimbrecenfuum eſt ) petitur principium, & per (e 


etiam inadzquatum elt, Nam ſignum generalivs patet quam Nota, ut patet ſup 
ex Theorematubus hujus capitis. Unde h maxime omnis nocarealiter diltingye- 
retur a notato: non eflet tamen neceſſarium , ſignum in generali ſuo conceptu 
in quo compleQitur etiam ea,quz rigorosE loquendo non fs Notz, implicue 
realem diftinRtionem a Notato, | 

Denique vox &@{tquid, non neceſſario importat realem diſtintionem, fi maxi- 
me dicatur tanquam aliud quid, de quo vide ſuprazcap.2 2,5, Nam etiam illa vox 
aliud (quod ipſum ctiam eſt de voce, preter ſe) ampliari poteſt ad diſtin&ionem 
rationis, ut aliud fityfive (it aliud rey five folum fit aliud ratione. Er quia non ha- 
bemus gencraliora vocabula,quam eſt vox aliquid,idco oportetgut ea amplietur ad 
£a etiam, ubi realisdiltintioneon eft : Veluti ſubjeum eſt cui alignid (ubjicitur, 
& adjunQum eſt, cui aliquid ſubjicitur, Et ramen ratio ſubjeRi & adjunGi non 
neceſſario diltinguuntur realiter, ur inter alia patetevidentiflime, in Ente & cjus 
attributis tranſcenderalibus,& in Deo ac ipſius adjun&is. vid.in Top c.8.3.38,29, 


T4ISTWULUS TW. 
De diviſionibus Signorum, 


Nunc ſupere$?, ut apponam fienorum diviſiones, que in Theorematibus relate 


ſunt. 
ARTICHLIIS-T, 
De diviſione /; :g1s in Natarale & arbitrarinm, 


De hac diviſione duo ſunt videnda, Prim explicanda efl natura Q9 efentid 


utriuſque fignts D ernde videndum eft,de bonitate illius divifionss, 


PUNCTUM-TI. 
Onid ſit ſignum naterale & arbitrarium ? 


Diviſto hac communiflime tradiſolet 3 Philoſophis & Theologis. Tgitur 4u- 


guſtinus 1.2.de dot, Chriſd.c,1.Nauralia vocat ea,que ſunt voluntate,atque ullo 
appeuru Hgmficandi,prater ſe aliguid aliud ex ſe cognoſci faciunt, ficur ct ”__ 
ſtgnifhcans 


natu! 
(14,.S 


lim 
cunt 
non 
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fonificans ignem. Non enim yolens fignificare id facit,ſed rerum expertarum ani- 
madverſione & notatione, cognoſcitur ignem ſubefie, etiamſi [olus fumus appa- 
reat, Data vero (igna(ita vocat arbitraria) ſunt, quz fibi quzque viventia dant 
invicem, ad demonſtrandos,quantum poſſunt motus animi ſui, vel ſcnla & iatel- 
[eta quzliber, Dicam, { poſlum, clarins: Signa naturalid dicuntur ca, quz natue 
lem connexionem habent cum ſuis fignans, (icut eſt fumus (propter naturalem 
dependentiam ab igne) reſpe&u ignis. Signe autem arbitraris [unt,qux non ſignt- 
fcant propter naturalem connexionem cum fignatis : ſed ſignificant ſoltim ex ar» 
bitrio, vel ordinatione, vel inftitutione extrinſ-c4,qua remora ſunt inefficacia ad 
fkgnandum id, ad quod afſumuntur. Tale fignum eſt hedera,quz ſigrificat venale 
yinum, item proſtans cantharus, fignificat venalem cereviſiam, faſcesſunt hgnum 
imperit, elevatio digitorum, juramenti, & fic in aliis. 


PUNCTUM Il. | 
Anſignum bene dividatuy in naturale & arbitrarium ? 


U: reins iſta inteVigantur, hxc quaitio dicenda1cſt. Ac 1,videtur dari poſſe 


43 


medium inter utrunque ,medium ſcilicer per participationem, Velutieſt in Iride,lris Rationes dubi. 


enimeſt Gonum non venturi diluvii, partim naturale, partim voluntarium, ur au- 
tumat, Thomas © uodlib. z .4. 3 0.Cajetanu in Gen.c.g Colteg, Conimb, 1, de Interp, 
c,1,4. 24,2. adtertium. Aliique, 

Deinde: lignum arbitrarium conftituitur tale, vel per arbitrium humanum ſo- 
lum, vel etiam divinum, $# hoc dicacur, runc nullum erit Ggnum naturale, Nam #44 
ipſz efſentiz rerum naturalium dependent ex arbitrio & voluntate Dei, veluti 
fumi.Si efſentia, Ergo & hoc ipſum, quod fumus ſigniticat ignem.Ergo fumus ex 
arbitrio divino Ggmficatignem. Ergo eft (1gnum arbitrarium, Er in ceteris ſignis 
naturalibus ( quz vocantur) eſt eadem ratio. Ergo iſtaetiam erunt {igna arbitra- 
ria, Stz vers arbitrium(ex quo denominatur ſignum arbitrarium ) intelligatur ſo- 
lim de arbicrio humano; tum quzro qualiafigna fint Sacramenta ? 1lla enim di- 
cuhtur figna gratiz & faxderis. At (ic non ſunt figna arbitrariazquia iſtam gratiam 
non fignant per arbigrium humanum:nec etiam ſunt ſigna naturalia, ut conſtar. 

Denique : aliqui addunc tertiam fignorum ſpeciem,nempe ca,quz f1znificant ex 
conſuetudine. Ita fecit Ruvio 1. de Interp, c.1. q, 101. ponens exemplum iſtius 
conſuetudinaritfignt in Mappa appofita, que eſt fignumprandii vel caenz, 

Nihilominus benitas & adzquatio hujus diviſionis pater ſatis, quia iJla diviſio 46 


tandt. 


45 


ſumitur ex cauſa fhgnandi, Cauſa enim, cur aliqua Gignificent, eſt vel arbitrium Probatur boni- 
inſticuentis, vel natura ſigni. Art in ratione cauſ# , naturale & yoluntarium five tas diviſions. 


a\bitrarium opponuntur exaCte, utex dorina cauſarum notum eſt. 


Solvantur Objettiones, 


Ad. 1. argumentum Conimbricenſes d. l, exiſtimant, fignum Naturale & arbi=» 47 
frarium vpponi ſolum formaliter, non etiam materialiter, 8 proinde unam ean» 
demque rem, poſſe effe & fignum arbitrarium & Naturale. Hzc ſententia vera «ſt 
ſoliim, fi intelligatur in ordine ad diverſa. Ita rcRE dicitur: Iridem efſe Ggnum Na+ 
turzleſequentis ſerenitatis.Arbitrarium vero ſignum facderis. 

Uchecplenius intelligautur, caute obſervandum eſt, quod naturale fignum fit 48 


lllud, quod ex naturaſua fine addiro, ſufficiens cſt, ad fignificandum id,ad quod Naturale fg - 
Ge 2 adhibcacur. num quid, 


2dhibetur, Inde igitur arbitrarium fignum eſt, quod ( etfi ſupponatur qualecunque I candu 
fundamentum h1bere in natura rei illius, ad tgnifhcandum, tamen ) nan eſt (ufi. {MW nicents 
Ciens ad iz ficandum, fincaccidente arbitrio, vel inftitutione, aut ordinatione I pende 
extrinſeca, quz naturz rerum ſuperyenire debet-Duxi de ſufficientia ad ſiznifican. 
dum. Nam ſuart aliqua figna arbitraria,quz nitulominas deſumpta ſunt yuxta na. 
turas ſignorum, ſive rerum fignantium. 

49 Arque hinc duo ſunt genera fignorum arbitrariorum. Prius eſt eorum, quz (j. 
Duo generd fi- gnam Prorsus, & non 2 unde, Juam ex arbitrio & ordinatione extrinſeca. Quile 
gnorun arbitrg. 12num eſt hedera relpeQu vini : annulus flivus refpeRu Judaiſmi, annulus re- 
—_— ſp:&u fid-i conjugalis. Aliud genus eft corum, quz ad fignandum adhibentur, 
l propter conditionem nature ſuz, Tra iris 2ſt fignum arburarium ad ſignificandum 
faxdus & ſecuritatem de non-obvenruro alio diluvio, Ipſa enim iris, ut exiſtar, 
requirit nubem roſcidam, & non ad odenſam ac faxcundam, quz vel ferenitatem, 
vel pluviam non adeo magnam, ad quam diluvium conſequi poſlic,indicat, Vide 
Perer l.4.in Gen.num $7 C7 ſeq. & inprimiinum,g6. Acyq; ita,quia iris fignifica 
natural:ter proxime non futuram copiolam pluviam,hinc Deus afſuinpſit rridem, 
ut fignificaret, nunquam debere efle diluvium univerſale, ad quod figruficandum, 
2rt$, ante arbitrium & beneplacitum divinum, infufficiens eſt, ut proinde ultima 
ſathicientia ad ſgnificandum fit ex arbitrio divino, quo fit, ut merit iris fignum 

atbitrarium dicatur. Arque fic folutum rclinquitur primum arguiaentum, 


"nu 
FRETS + Iilud porro non inutiliter hic notari poteſt : Quo4 naturale & arbicrarium ſi Ret 
Qo/ervdrm, onum aliquando non denominentur, ex modo (1gnificandiz (quomodo cam divis CAL 
floncm expoſui, & frequenter exponi (oler)(ed ex rebus (ignthcantibus,ut naturale run 
ſignum fit, quod cit res Naturalis, quomodo lapis etiam erit naturale Ggnum in ns 
diſcernendis agris,quitamen alaselit ſignum arbitrarium iſtius diſcretionis, Unde 

juxta iſtum modum loquendi ſignum arbitrarium eſt , quod eſt res live aQio vo. 

luntaria, quomodo folum aQtus liberi ſunt figna arbitraria, Italoquitur Pererius 

d. 1,14. in Gen. 1,73. Ubilignum iridis Noe datum, & fiznum velleris ac roris 

Gedeoni datum naturale vocat « Signum circumciſionis autem, vocat fh2num yo- 

luntarium. 
An ratio figni arbitrarii ſumatur ſolum ex refeftu, ad ar- 
bitrium humanum ? 
C1 In akero argumento tangitur quzſtio : An ratio fight arbitrarii conflituatur 


arbitrio bumeno ſolam, anetian divino ? Ubi Refpondeo per utrumque conſtitut 
fgnum arbitrarum, Nam ſ{1ne dubio Sacramenta ſunt figna arbitraria, five volun- 


tariay quz ramen gratiam non figniticant arburio humano,ſcd arbitrio,ſeu volun- 
rate, & ordinatione divina, 


Ex quoarbitrio Iiudaurem arbitrium conltituic rationem ſigni atbitrarii, quod eft rebus ſ.u 


602{lituatur naturis rerum ſupervenzens, ut prius dictum Num.g8.ſeu, quod naturam in ſe in 
fienum arbitra- ſufficientem ad ſignificandumy compler in efle ſigni, Illud autem arbirrium, quod 
Tium ? eſt ad res producendas & conſervandas, huc non pertinet, ſed illud ſolikm, quod 


eft ad fignificandi, Arqz hinc patet:non omnia ſigna dicenda effe fi2na arbitraria, 
admiflo arbirrio etiam d1vino in conitituendis fgnis arbitrariis, Nam arbitrium 
divinum ſemper quidem [upponitur ad rerum proiutionem. Non tamen (empet 
{upervenit naturis rerumy ut quz? nondum ex natura ſua ſufficientes erant ad ali* 
quid {:2nincandum novo & ſuperycnienge arbitrio Det ordinetur ad aliquid _ 
CAMUN 


-ndum, Ftfic fumus noneſt Genumi arbirrarium quiz ne 2ddito, & fine ſuperve- 


niente ordinatione alia, fumus Ggmificat 1gnem , erfi antecedenter natura fumi- 


pendeat ex arbitrio divino. 
De fignts conſuetudinarits, 


Ad tertium Reſpondeo : Signa conluetudinaria efle figna arbitraria. Nam cone 
ſyerudines ſumuntur ex placito & conſenſu utentium , ur Fuftinianw habet f. 1. 
Inflit.tit,z. Unde Jus Canonicum 27 Inftit.canon,l.1.tit, 2, definit conſuetudi- 
nem, quod fit jus quoddam moribus in/titutum, ex d.1.c.conſuetudo. 

Eſt etiam ſpecialis dubitatiode vocibus 7+ sintne atbitraria, an naturalia ſigna ? 
quam inferids perſequor. 


ARTICULUS. II. 


De diviſione ſigni, in Rememorativum, Demonitrativum, 
C7 PrognoZticuns $ 1H. 


Divito hc ſ1gnorum frequenter occurrit apud Sextentiarios,4Qd.1, exXponiturqs 
3 Contmbricenſibus de Interp,c,tiq.2,4 1. Sumitur autem iſta yarietas ignorum, 
2 differentiis cemporis, prout & ab Ariftotele, 2. prior c, 27.t. 2. tactum, vbi ſi- 
enum aliquod ait ſimul extare cum fignato,aliud prius, aliud poſterivs cle, Er fic 
Remorativum hgnum eſt,quod fignat al}quid prateritum, unde & mmemoriale yo- 
catui eln-Gedenckmahl, Gedenckzetchen. Memoria enim eſt.rerum prxcerita» 
rum # Sic Cena (it fgnum Rememorativum, five memoriale, mortis & paſlia- 
n1s dominice. 

Demonſirativum ſgnum eft , quod fignat aliquid przfens. Sic fumus Ggnat 
ignem przſentem, Sacramenta [unt fignagratiz preſentis, quamſcilicct,per ſacra- 
menta, Deus Chriſtianis offert & exhibet. 

Prognoficum fgaum eſt, quod hignat aliquid futurum : @ggyywers enim pre- 
aotio, vel precognitioeſt, Talia {igna a Medicis [umuntur multa. ad precogno- 
ſcendos morbos : ab Aſtrenomis ad prxcognoſcendas tempeſtates. Sic ex appa- 
zentialunz ſumuntur fgna prognoſtica. | | " 

Pallida luna pluit, rubicunda flat , atba ſerena. 
Et celcbres ſunt verſus prognoſtici de dic convertionts Pauli : 
Clara dies Pauli, bong tempora denotat annt, | 
St fuerint Nubule, pereunt dnimalia queque, 
$t fuerint venti, deſugnant prelia genti, 
Si nix aut pluvia, deſignat tempora card. 

Talia multa prognoſtica habet Colerus in Celendario & Afrononfls Occont- 

mich. * | & 
ARTICUTLYUYS INN, 
De divifione ſugnorum,in figna Contingentia & Neceſſaria. 


| Neceflitas & contingentia tranſeunt per omni Entium genera. Arqzita etiam 
invsniuntur in Ggnis, Traditur iſta divifio ab Ariotelel.1, Rhetors 2." Jbi aliud 
lignum efle ait, qualeeſt hoc,fgnumeſt ſapientes eſſe juſlos, quia Socrates erat ſa- 
pies @ jufm, Ethoceſt cohtingens. Aliud vero fgnum ef? ait , quale % Cy 

Gg 3 quis 
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þ qui febrim habet, fignumi eff eum egrotare; vel aliquam peperiſſe,quia lac haber, 
Et hoc eſt Ariftoteli tignum Neceflarrum +: Qpanquam recentiores Phylici, & 
Medici, ex la&c juman: ſtgnum contingens parriis. 

Czterum, Ariſt.d.l.exh#,nq uit,quod neceſarium eſt, Texwumeuy eſt. At quod 
non eſt neceſſarium nomine caret quo diftingui poſſit, Recentiores tamen etiam 
fignis contingentibus nomen tribuunt, ut ca voccnt e074, verifumilia, ut hanc 
vo:em intetpp. reddunt lib. 2 prior,c. 27, & 1. Rhetoricor.cap, 2. & alibi. Ver« 
bum enim dx ft2n:ficirvcrifimilitudinem. Necilaria autem (igna T*K{iMCtct dis 
cuntur quia ipſaſunt SeSery pre & Tee 4.0510 demonſtrata & concluſa, 79 
TULULL X) pgs THUTU BU x7 dig yu2Y | wy T]ay ,quia T*Kuae (unde eft TExuy. 
ewov) & terminzs froe concluſio veteribus idem ſunt, ut inquit Ariſt dif.loc. 

ART}CULTJS 1V. 
De divijione gnorum in Inſtrumentalia, & Formalia. 


Hic etiam duo ſunt explicanda.1 .Duid fignum formale & inſtrumentale ſit?De. 
mde, An divifio illa pt bong? . 


PUNCTUM TIT. 
Duid fit fgnum formate & inſtrumentale ? 


&9 Hanc fignorum divifionem vertercs quidem non habent, tradiderunt tamen & 
Formalia fiend expolyerunt em recentiores, Vide Agid 1,4.3.9.2.4.3 FonſL.1. Inſtit,Logic.c.$, 
que, Colleg. Conimbr. 1.de Interp. c,1.9. 2,4. 1;£9* 3+ D. D. Finckium Difh, Metapy, 

$4.P:278. altoſque, 

Signa formalia dicuntur ill1, quz ſunt ſpecies receptz a potentia cognoſcitiva, 
quibus mediantib, res extrancz cognolcuntur. ta ſpecies coloris recepta in oculo, 
(pecres equi recepta in intclleQu, {(pecies dulcedinis recepta 1n lingua , Cunt iſtis 
potcntiis cognoſcitivis ſtgna ad percipiend1 iſta obje@a extranea, veluti calorem, 
equum, dulcedimem. Dicuntur hc figna formalia, quia per modum adjunQortm 
recipiuntur in patentiis cognolcentibus. Valde frequens autem eſt, accidentia vo- 
care a&tus.vel formas (ubjeRorum : in quantum» inillis recipivntur, = 

T Er inprimis congruit huic, quod exemplaria, (ive ide rerum, quz veluti ſpecies 

| & imagines {unt rerum cxemplatarumylolent vocari forme mentis ex 2iony(. de 

divin. Nom c,5. & Auguſt, lib.83,qq. Et alias communiſſime, imagines rerum 
vocancur formz terum, Omnia.autem exempla fignorum formalium ſunt imagines 
rcrum altarum. 

6 2. Stgua inſirumentalia ſunt, que cognita prius , inducunt cognitionem rezum 
Signs inflrume- aliarum. lea iris eſt lignum foxdenis.; Veſtzgium leporis, pulyexj aye niviimpreſſum, 
talia que, eſt hgnumleparis, & fic19 als» 

63 Porro dilcrimen, inter ſigna inſtrumentalia & formalia, multiplex eſt. 1. Signa 
Diſcriming in- formalia ſemper ſunt Enya ſpiritualiaz hoc eſt, quz primarii naturz opera iunt 
ter formale ec ad reprzſeatandum. At in fignis inftrumentalibus id non eſt. Poriflimum. autem 
inſlrumentale diſcrimen in coeſt, quod figna inſtrumentalia oponet prints coznolci, an:equam 
b$2nun. 'cognolcarur ſignatum, Veluti fumus eſt fignum inſtrumentale reſpeftu latenws 

tonis. Hicdiredt&aportec prits copnoſci fumum; Deinde ex fumi cognitioue 
menschoit'aliam cognitionew,nempsagnis latengis At, ad ceaquz ſunt figua for- 
malia, nongectturprals cogyiio menris.naltcx led liatind remfignatam, Veluti 
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Gc conceptus-eft fignum rei. Hic non ſunt duz cognitiones, quarum prior feracur 
ad cognolcendum -conceprum, alrera ad copnolcendam rem's ſed res cognoſcitur 
fatimy non cogniro conceptu, niſi forte per accidens. Veluti, fi quis deUita operdy 
intendat cogtutionem pecultiarem ad apprehendendaty cognitionem conceptias. 
Pixi efeper atcidens 7 (quia fignatumporeſt ay wry ctra direQtamcognitios 
nem conceptiis, Idem autem elt in aliis eriam fignis formalibus/ Ita ſpecies rei 
viſibilis, eſt Ggnum ipftusrei. Ubi fi quis rem viſibiletn cogtoſcerevelit,non opor- 
tet, ut antecedat cognitio ipſius ſpeciei, ut maxime non niſi per iſtam ſpeciem co« 


noſcatur. ] 
: Atque hinc puto rationem-reddi poſſe, car ſigns ithſtrumentalia diQta fintinſiru- 


wentalia, quia ſcilicer ipſa cognita ſunt inſtrunjentum cognoſeendi fignati:Arque 
tum porrd oportet admitti ſynecdochen in hac appellatione z quia ſpecialiter inftruz 


mentalia vocantur aliqua ſigna, cum-non incommiode-omnia figna pofiintdietin- 
trumenta cognoſcendi ſignati. 


PUNCTUM UI. k 
en figna refle dividantr in ln: formalia, & 
inftrumentalla i 5x 4 
Autores & approbatores iſtius diviſionis retuli prints, Nume 5g. Pratereaque 


patuitillius bonuas ex diftis, Num.63. Nam 1bi per poſita exempla apparuit di- ObjeFianes, « 


(crimen ſignorum : quod (cilicer aliqua cognoſcantur pris ad cognoſcendum f1g- 
natum, quz dicebantur in/frumentalia : aliquaautem pris non cognoſcantur, 


quz dicebantur formalia. Arque ex hac {ignorum diverſitate, juſtiſlima (umitur 


occahio, dividendi hgna, ut fattum eſt. | 

Sed ſunt aliqua quz objict ſolent. 7 Signa formalia non videntur efle Fgnazquiy 
videtur de ratione - figniefſe , duplicem ingererenotitiam, alteram ſui, alteram 
re) fignatz , ut Auguitines indicat de princ. Dial. cap. 5. dicens, quod hgnum 
ſe manifeſtert ſenſi , & ſignatuim manifeflet animo : at quod manifeſtarur 
ſenſui, utique cognoſcirur 3 ſenſa : Ac figna formalia ur $r 1H wy non cogno- 
(cuntur a potentia cognoſcente, Tn hoc enim potiflimam diſtinguebantur a ſignis 
inſtrumentalibus, | 

Deinde : Non videntvr iſta fignorum genera ſatis opponi, quia una eademque 
res poteſt efſe Fgnum Formale, & Inſtrumentale, Veluri : eſto in mente hominis 
conceptus equi, Hic igitur.conceptus erit homini fignum formale cognoſcendi equi. 
Eundem concepturn in mente hominis intueatur Angelus, Ergo hicerit1dem con» 
ceptus, Angelo, fignum inſtrumencale; quia, utponimus, per intuitum five cogni= 
tonem, prius fertur Angelus ad ipſum conceptum. | 

Eadem diificultas frequenter ſolct etixm moveri de ſpecie in ſpeculo, vel alia 
aliqua re leyirelucenti, yeluti de imagine ſolis, vel hominis in aqua, Nam iſtz 
imagines ſunt manifeſte ſigna inſtrumentalia, ide quia peculiaris cognitio primd 
tirtur ad iſtas imagines ,utconſtar,Qudd tamen iſtz ſpecies fint etiam igna for= 
malia,patet hociplo, quia ſpecies ſunt. Unde iſtz ſunt ſpecie ſmiles iſtis, quz im« 
mediate in potenriis cognolcitivisſunt,At he ſunt figna formalia. 

loicur, (uppoſita pruisfata probatione illius diviſionis, ad has objeQiones re- 


ſpondendum eſt: Ad priman itaque dico 1.51gna formalia,que'dicuntur,reRiffime Solvuntur the 
Geg 4 YOCa: 1 jediones, 
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vocari figna. Nam, fignificant aliquid menti. At in fignificando confiftir ratio 
ſigni, ut idipſum nomen indicat. Unde & Lombard, 1.de 1,4. Signa, inquir, ſune 
quorum uſa confoſtit in' fignando. Er ipſe Ariſzoteles |. de Interp c.1.conceptug 
vocavit ſigna,quiatameu non cognoſcuntur prius'a potentiacognoſcente, & poſtez 
aliud ſignificant. Nam conceprus equi reprzſentat intelle&ui noftro equam : & 
tum non necefſario mens noſtra refleftitur ad appcehendendum efle ipſius conce. 
ptiis. Arque exhis Reſpondeo 4. per accidens efle ad rationem ſigni in genere ſum. 
pti, ut in ſe, priuſquam faciat cognoſci ſignatum, peculiari cognitione apprehen« 
datur ab intelleu, Unde haRenusetiam nimis anguſta eſt definitio ſigni Augg. 
finiand;u aliquories diQum. Voluit enim Auguſtinue ſolum definire ſigni, quod 
famofiſhme & vulgatiſſime rale eſt, Td autem ſoliim convenit Ggnis Inſtrumen. 
talbns. : 

Ad alteram objeftionem Refpondeo : Q uod membra divifionis debeant diffen.. 
tire ſaltem formaliter. Materialiter enim h.e. in re ſubſtrara, facile convenire pol. 
ſunt membra bonz definitionis. Itaſalcem patet in divifione feni in arbitrarium 
& Naturale, Ubi eadem res poterat ſignum Naturale & arbitrarium dici, de quo 
erat,2W,27. Sicigitur & nuncmhil abſurdi ct, neque inde ſequirur quod prediti 
diviſio bona hon fit, fi uns eademqueres, per ordinem ad diverſas potencias, (it 
lignum formale & inſtrumentale. Dixi ad diverſas potentias. Nam ficut una ea- 
demqzrespoteſt dici fgnum arbitrarium & naturale per ordinem ad diverſas tes 
fignaras : Ita nunceadem.res poteſt dici tgnum formale & inſtrumentale, per ot- 
dinem ad diverſas potentias. Quia diviſioiſta conyenit figno juxta varietatem ha- 
bitudinis adpotentias cognolcentes, Arque ita reſponſum eſt ad exemplum de 
conceptu equi, in mente hominis exiſtente. 

Ad exemplum de ſpecie in ſpeculore&e reſpondent Dn,Conimb. de Interp.c,t. 
q.2,4.3.in ſecundo quod (cil, non (it ſfignum inſtrumentale, ſed formale ; unde 
porr6 negandumeft, cam _fpeciem direRe in ſpeculo videri & cognoſci, quod 
Oprici ſolene clare demanſirare,Probattrque idem phyſice inde,quod nihil & viſu 
eſt cognaſcibile, niſi fit coloratum & illuminatum. Art iſtz denominationes non 
poſſunt ſpeciebus tribui. Projnde viſus in ſpeculonon apprehendit ſpeciem, ſed 
per ci reflexam apptrehendit rem viſibilem, Atqz fic,quia iſta ſpecies non co- 
gnoſcitur, fed ſolum res extra ſpeculum exiſtens, utique hoc ipſo ſignum formale, 
erittalis ſpecies,Satisfatumgqzetiam eſt adco ,rationi dubitandi in contrariti tacte. 

| ARTICULUS V, | 
De atviſwone $Signorum, in Theorica &+ Prattica ſigna, 

DiftinRtiohecfrequenter occurrere folet in dotrina de Sacramentis,Inſinuavit 
eam Lomb difi.1. A.Et 4 d.i.B, Cu lhgna alia ſwat, quorum uſas confiſtit tantum 
in fpgzificango.: Alia vero ſunt, quorum etiam ef fegnificare & ja/tificare. Quane 
quam. ratiopractici fgni latius patear, quam juxra reſpeRtum ad juitificandums 
Ifta igitur Theorica,, hzc vers prattica figna ſunt ſub quibus.nominibus hanc 
diltinRtionem expoſuit BeXarm-l,r.de $acram. in gen.c,8. | 

Czterum Prafice figne duplicier dici pollunt. Prim practicum Ggnum 1d 
omne dict poteſt, quod przter reprzfentationemrn, aliquid efficit,{Jbi 6 efficientiam 
interpretemur,pro omni conſequente aRione, poſt faftam fignificaticnem & repre- 
{entauonem, faortafse nullum tpnum et, quod non fr praticum.lta hedera ett 

| | | Henus 
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nom vigu vendibilis : bac. preterquam , quod id frignat , mover fitientem, ut 
iſtuc vadat & vinum emat. Imago Chriſti eſt ill;us ſignum, hec przterquamgqued 
Chiiftum reprzſentat,poteſt occaſionem prazbere, diligentins meditandi vulnera 
Chriſti, & be ad eſſe deyqtum. Atque ita quia ſigna, Ems fortaſfe ſune pra- 
Aica, nulla relinquentur Theorica, UJnde juxta 1ſtum modumn ſigna praftica ex- 
2ni non debent. | 

Aliter igitur figna praQtica dicuntur: quz non aliundegſed ex ratione figni,zpre- 
ger ſignificationem, al1iquid efhiciunt, non occaſionalitery, ſed per veram efficienti- 
am. [ta fignum illud, quod figndcutum vel figiltum vocamus, non deber folim ſig- 
nificare familiam, vel collegium,vel (cribenrem, (ed vere etiam infigne familiz, vel 
collegit, &c. tmprimere cerz. Sic ctiam Baptiſmus eſt figaum prafticum. Nam 
Baptiſmusaliquod lignum cſt,& ſ1gnificar aliquid, ur Auguſtin. Confeſſio loquitury 
art,13.. Et Apolog, ad, art,4 p.116,& de uſu Sacram,p,267 edit, Lipſ. Anno 1606, 
Neque tamen ſolam ſignificat gratiam Dei,ſ(ed eſt etiam efficax organon,per quod 
Deus efficit noſtri regenerationem. Ex qua yartietate exemplorum, apparet, quod 
pratica ſigna non fint ejuſdem ordinis, Aliqua enim ſunt praQica, ex vi naturali, 
ur erat de ſignaculo. Alia autem ſunt praftica ex fpeciali Dei ordinatione, ut erat 
Baptiſmus, cui naturalis vis operandi remifltonem peccatorum (ut Lutherus loqui- 
tur iz Catecheſs) non conyenit. | 

Ex his celinquitur: figna Theorica eſſe quz (oldm (gnificant,& non efficiunt, 
nifi forte aliunde & per accidenis , & occaſionaliter, quomodo pictura Herculg eſt 


fenum Herculs, 
ARTICULUS VI. 
De diviGone ſigns in onuaynuoy & weredwmuy. 


" Divifohzc fere coincidit com priori, quatenus fignum owavncey eſt Theori- 
&@m, S1gnum autem werdbrxoy eſt Prafticum. Eſtque & hc diftinRio valde 
frequens in controverfiis de Sacramentis, 

Antequam iſta divifio explicetur , notandum eſt, quendam Gutbertlethum nega- 
re iſt 1m divifonem. Ita enim (cribit in aſſert. difput. 1. contra Dn.D, Finckium, 
p42.101, oppoftionem hic non efle, cum fit duntaxat ſecundum gradus differentia, 
qualt ef? inter genus Cf ffeciem, Nan 7 nem utradorxoy ſemper pre ſupponit on - 
Kayroy, Hec ile. OY 

Ac 1. Iplt Calviniant hanc diſtintionem tradunrt, quorum autoritate ipfe moye- 
1 debebats Videat ſuum Zepperum, de Sacram.1.2.c.g9, Deinde id valde frequets 
elt, ur nomen generale, in d:feQu vocabulorum ſumatur ad ſignificandam fſpecicm 
per Synecdochen, quomodogcerte opponitur alii, cupus alias extra ſynecdochicany 
fhomficationem genus fuilſct. Arque ita eth omnia figna fint fignificativa , five 
Aa, gencraliter lnquerido : aliqua tamen non ſunt gywaynrg, voce iti, cx 
conventione Do@orum, accepta ſpecialiter, pro iis ſignts, quz ſignificant tantgm. 
dimile quid eſt, in divikone principti, in principium eflendr, & principium cogno- 
ſcendi,de quo ſupra vide cap.21.%,70,7T. 

Suppohta igitur ſuſficiente membrorum oppoſitione, adeoque diviſionis bonis 
tate :. Nunc breviter res ipſa declaranda eſt, Syuaynuor igitur, five bgnificativum 
henum eſt , quud tantihm ftignat. Nicitur alas nudum fignum, Eft autem illa 
auditas , live 78 tentrum Pgrare z explicandum per oppotitionem ad geradbouy, ut 

evincit 
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evincit oppoſicio. Ergo hattenus oyuarnrgy & Nudum ſignum eRt , quod tantun 
fignat, non etiam confert, five exhibet, id quod Ggnat. Eſtque id-diligenter oh. 
ſervandum contra Calvinianos , qui cum dicunt Sactamenta non efle Nuda ſions 
eXplicant id ſic,qu6d non fint denudata a Ggnificando. At/przterquam >qyod hthe 
expoſitionem ron patitur'oppoſitio ad urradny, eriam generalis ratio ſigni iſtul 
gloſſema non fere, Nam nudum 8& non nudum nunc ſunt differentiz Hgn, Arque 
ta Gignyum nunc dicitur nudum,aliud non nudum, E quibus: {1 fignum non nudum 
eſt, cui nan deeſt fignificatio. Ergo juxta iſtorum ſententiam, ſignum nudum erit, 
cut deefſt fgnificatio, Id quod implicat : effe Fignum & ramen non fgnificare, ye] 
ſtgnare. Atqueita reſinquitur, quod nudum fixnum dicatur non A defeQu fignifte 
candi, (ed 4 defeRu uemidborws, fiveexhibirionis. | 

$a Mera mor igitur fignum eſt, quod exhiber id quod figntficat. Tia & ſequitur ex 
prioribus: & ipſa'vocis ratio id infinuat, Meradorg enim exhibitionem ſienificar, 


ARTICULUS VII, 


De dwifione ſignorum in Doftrinalia & nonu-Doftrinalia, 
81 'Hic azendumt primo eft generatim de illa divifione, Deinde ſpectaliter dicendum 
eſt de fignis defrindlibu, 
PUNCTUM LI. 
In quo exponitur generatim illa ſignorum diviſio. 


$2 Divifionem hanc Ggnorum tradidit Scotzs, & inde repetivit & expoſuit Collep, 
Signa doftring= Conimb, de interp.c:1-q.,z.4,3. Vocanturque hgna Dofrindlis il, quibus in co- 
ka gue? cendoutimur, Non-dotFrinalia, quibus non utimur in docendoz vetuti et fumus, 


reſpeRu ignis, imago eſaris, refpeu c#ſaris. Cujus diſcriminis noa eſt iſte fen- 
{us, quaſi per figna poſterioris generis nihi] pofſimus docere: (Hoe ipfo enim qui# 
Ggna ſunt, ſunt mediazquibus juvatur intelleRus in cognitione,atque adeO per que 
alius doceri poffit) (ed intelligitur illud difcrimen ſolum quoad rationem & mo- 
dum docendi. Arque ica, quia non docemus, nift conceptws noſtros exprimendo 
fcripto aut voce, ideo ſummatim tria ſunt genera dorinalium fhgnorum , nempey 
conceptus, figna, & voces, bi quer ſtatm folct : 


An ſug nuns doftrinale dicatur univoce de conceptu,{crepto,uoce. 


82 1d quod negindum cſt, quia conceptus lignthicat naturalicer, yox autem & (crip- 
rum ſignificant per impoſitionem , adeoque per intervenientem overam rationis: 
At de eo quod reale eit,8 eo quod rationis eſt, non predicatur quid univoce, 
Sed dicamus de fingulis ſcorfim. 


PUNC II U-M-IT 
De conceptus voce & diſtintione, 


84 Ex tribus doQrinalibus fignis, que prius difta ſunt : Prims eſt concepts, Et 

principio hoc precognoſcendum : quod vox conceptus ambigue dicatur, unde di- 

Ouid conceptus {tinguiturzin conceptum formalem 8 objeftivum, Hzcenim diſtinRtio nominis 

formalis obie- ſolum eſt: cum COnCeptus objectivus, dicatur COonceprus ſlum denominatione ex* 

Fivus? rriaſecay ur patebir, Tgitur obieFivus conceptua elt nikil aliud , quam ipſa 2a 
| ext! 
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extra intelletum ( ut ab eo hanc rem declarem , quod eſt iNeftrius) cxiſtens ,. 


denominationem vocart conceptum , ſumpta ſcilicer appellatione ab intelleQu 
concipiente , vel formali conceptu. Reftius & evidentius ciceretur, obiefFum con- 


"CCS "EF. Fe | | 

16 Formalk 1utem conceptus (de quo ſolo hicloquimur) eſt forma mentis noſtr#, 
m K qua mediante , intclle&tus nafter resei obiefas intcYigit, Id fic intelliges': Ad 
t, ationem requiritaur agentis approximatio ad patiens, Hinc ergo etjam,ut fat cog- 


nitio alicujus, oportery ut cognoſcens & copnoſcibile uniantur, Hlaautem vnio vel 
approximatio, non potelt fieri-juxea proprias ellcntias rerum ,qua intelleQus etiam 
res abſentes & corporeas intelligit, ycluti equum, integrum exercitum,&c, que {i 
dcbeant juxta proprias effentias effe in intclleu-yel ſenſty inteHeAumyvel fenfum 
(idem enim ct de potentia (enfiriva quoad hoc quidem) oporteree valde eſſe am- 
plum, qui tot-corpors captrepafler. Proinde iſta unio fe mediantibus-conceptibus, 
in quibus mens intuetur res extraſe poſitas, 

Porro iſte conceptus dicitur formals, quia eſt forma mentis, Ita enim (hoc eſt, 
formzx nomine) vocatur omnis qualitaSrecepta in ſubieta. 


1 Eſt autem multiplex diſcrimen inter conceptum formaltem & obieRivum,1.For- 


malis conceptus eſt in mente, ObieRivus poreſt efle extra mentem. 3, Formalis Diſcrimen in- 
conceptus fen-per eſt qualitas (mentis,) Ar obietivus potelt efle omnium gene- ter conceptum 


quz concipitur, Unde manifeſtum eſt , concepwm objeftivum per extrinſecam 


85 
86 


cum ſubſtantia, quantitas,&c. 3. Formilis conceptus ſemper eſt realts, & fignifi- formalem Gf 


cat veram mutationem (2ccidentalem) mentis. At conceptus obicRivus potelt efle obiefivum, 


Ens rationis, ut concepts Chimere, Aurei montis, &c. Atque hinc etiam forma- 
les conceptus diver{ ſunt, juxta quamcunque diſtinftionem rei intelligibilis, five 
: ſcilicet in ea ſit diſt inRtio realis, five diftinRio rationis, Realiter nempe, in mente 
| noſtra differunt, conceptus de diverlis attriburis divinis, & tamen hzc reale-diſcti- 
; men non habency ut al;bi diſputo, 4. Iſte ſempereſt ſingularis. At obieRiyus po- 
| teſt eſſe univerſaltis, veluti animalis. Alia mitto. | 
Loquendo igitur nunc de formali concept , quem diximus pertinere ad: hanc 


oedÞ... | | 
contemplationem, determinanda ſunt deceo aliqua, 


| PUNCTUYM 1. 
(1145 fugnum ſit formalis concepts, & quomodo? 


Hanc ad rem expcdita eſt reſponſio. Nempe*: Conceptus ſunt figna rerun, Ita 
Ariſ?. 1it lid, de Interp. 6.1. AteRus five conceptus (hos enim vocat affkeus live 
paſſiones anima1) elſc.rexum fimilitudines. Ergo conceptus equi, eſt ſignum realis 
& materialis. equi: Conceptus de'lapide, et fignum reprzicntans realems & mate- 
rialem lapidem, & hic in aliis. | | = 

Solet ad infiruandum ſpecialem modum.{ignandi, quem conceptus habent,dict, 
quod fine imagines rerum, quz yox plus reguirit, quam vox fimilitudinis. Nam 
ratio ſimilitudinis abſolvitur in convenientia duorum. 1xago autem porro requi-= 


cit, ut fit aliunde exprefſa, Oyum dicitur mile ovo. At ovum non dicimus: imae-' 


oinem alterius Ovi, EF 0 ps For 
HaRenus ergo. dum conceptus dicuntur {gna rerum,per madum imaginis,impli- 
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cantur duo.” Prius eſt, qued habzant conveniemiam & ſimilnuginem.cumxzebus. Conceptus quo- 
Ubi convenienua-ifta non ct intelligandaalirer, quam attendendorepreſentatio- z0do ſint 1114 - 


nem, gines? 
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nem qua conceptus rem reprzſeutat, Nam alias in multis aliis predicatis dif 
runt, conceptus & res, ut patet ex dictis, 21m. $6. ubi oltendimus, formalem con. 
ceptum (quem nunc preciſe conceptum dicimus ) in multis differre a conceptu ob. 
jeQive, hoc eſt, A re concepta, five objeRa iſti aQui mentis noſtrz. Poſterius eſt, 
quod omnis conceptus habeat dependentiam A re pſa, five eo quad objicitur in. 
telleAtui, 

91 Inqui : Szpe obieftum intelle&iis ſunt negationes, & Entia rationis, ut con. 
Rat. Ergo tum oportet , ut corum fint conceptus , per dia 7um. $4. At Entia 
rationis, & ſpeciatim negationes non poſſunt al1quid reale producere, quale quid 
eſt conceptus, Non videtur igitur de ratione conceptus effe , ur ſit ſignum per 
modum imaginis, 

92 Reſpondeo : Dependentia imaginis a re imaginataz non eſt neceflaria ſemper, ad 
eum modum quo effeftus ab efficiente pendet : Sed ſatis eſt, fi illa dependentia 
fit ut ab exemplari. Neque enim neceflario imago Ceſaris eſt exprefſa per propri- 
am aftionem vel efteRionem Ceſeris, (ed foris eſt, f ipſe Ceſar (ir ney tad 56 ſux 

; _ Imaginis ad quod hzc eftormerur. vic Leuchettus L,1. d.z, queſ#, g. in comm ad 
Imaginis refut* Scotum cum eodem eleganter ait : In omni imagine requiritur, ut imago imitetur 
fita, imaginatum. Imitatio autem dicit dependentiam efſentia/em ad imaginatum , vet 

cauſati ad cariſam, vel ut menſurati ad menſiram, vel ut participati ad imparticis 
patum &c, Idemque tradunt Zgid.1.d 4 q, 2. &@ 3, & Durand. ibid. q.1. 

Quo poſito dicendum eſt, conceptum negations poſſe dependere I negatione, 
non per dependentiam,quz vere & rigorole loqueado fit efteftiva, (quam negatior 
nes non habenr, ut (umebarut in obieRiouc) ſed per talem,quz fir ut ad exemplar, 
in quantum cjus officuwm.eſt,rerminare cxemplatum. Atque hoc fere modo re- 
ſpondentetiam Conimbr.z, de Interp,c.144.4.4.1. prope finew. 

92 Alius modus reſpondendi poteſt efle, 1 dicatur, negationum,& aliorum Entium 
rationis efle conceptus, ſed utſunt intelligibiles, intellc&ionis enim cauſa expol- 
cuntur iſti conceptus. Ar negationes & aha Entia rationis, non ſunt intelligybilia 
perle , ſed per accidens, & per Juxta poſitionem ad Entia pofitiva & realiay five 
attribuendo e1s ſimilitudinem ad Entia-poſitiva & realia. Conceptusergo'iſti etizm 
non convenient negationibus per ſe, ſed per accidens, & gratia Entium politivos 
xum & realium, Scd priorem reſponlionem magis.probo, 


PUNCTUM Iv. 
e111 CONCe pts apud OMmnes ſunt uaem? 


94 Quzſtibnem hanc alii aliter formant : A /cil, conceptus fiat fignd naturdlidi 
Quzltiones enim hx in re coincidunt, Nam 6 conceptus ſunt hgna naturaliae 
. Ergo.eriamidem ſunt apud amaes. Et rurſus,fi idem ſunt apud omnes, tum etzam 

erant fagna naturalia, 
Eft autcm ad hancrem afficmativa ſententia (atis clara , per verba Ariſ/ot, a 
Conceptus eſſe Interp. cap.1. ubi comparans conceptus & voces, Ariftoteles air ; Conceptus apud 
30ſdem, omnes eoſdem eſſe, Voces autem diverſas. Acres ipſa, de unitate conceptuum evi- 
denter patet inde, quod CONceptus Contineant imaginem rerumy & proinde res Luac 
.exemplaria:ad quz'confurmantur conceptus. At res apud omnes ſunt exdem, Ne- 
que in.divgchs nationibus eflemiz ſunt diverſe, Eadem videlicer res, quam Ger® 
A imnanud 


manus 
Et fic 1 

Obj! 
cus eſt 
apud C 
jets, 
ſunt a 


quielc 
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manus vocat Menſch, & Latinus Homo, & Grazcus &rSpuny,& Hebraxus 1dam. 
Et fic in alus, Oportet zgitur vt conceprus fint 11dem. 
Objicitur aurem contra Y. conceprus non efle eoſdem apud omnes, qui concep- 
(us eſt forma mentis. Vide (1cur non ommbus una mens competir,.ita etiam non 


zpud omnes eft 1dem conceptus. Ratio conſequentiz eſt , quia mulriplicaris ſub- 
jcis, oporter multiplicari accidentia. 2, Imo contrarii conceptus de eadem re 


mente Mathemarici,eſt per modum corporis magni, Erin aſiis. 
Ad horum primun Relpondeo: conceptuum 1dentitatem apud omnes non intel- 


eo, quem tu habes de eodem Bucephalo, Identitas 1gitur conceptuum-, apud om- 
nes, intejligitur de ſimilitudine conceptuum, in ordine ad res. Veluti quod mihi 
reprzſentar conceptus hominis, id etiam reprzſentat tibi conceptus hominis; ſive 
zpprehendas hanc rem , quam ego hominem yoco,(ed voce hominis, five ſub yoce 
alia alterius linguz, | | 

44 alterum reſpondeo: Conceptus coſdem cle, ſed exrcris paribus, nempe f 
ytrobique veri {1nt- Poteſt utrrumque illuſtrari per comparationem ad voces & (crip- 


' ta, Nam iſtos conceptus comparat Ariſloteles dicens : Conceptua ee eoſdem, Vo- 
" Bf cecauten & ſcripta diverfa. Hic veces diverſz ſunt apud diverſas nationes, quia 
f non omnibus vox homo (ignificat iNlam rem, quz dicitur animal rationale. Gzet- 


ten nobis1dem eft, quod flere : Holtandis honificat contrarium, quibus grpnen 

et idem quod ridere, Hxc varietas non eſt in concepribus, propter immurablilita- 
1 tem eſſentiarum, quas conceptus repr#(ſentant, Rurſus,fi vera ſignincatio yocis aps 
prehendatur, non tamen ſemper eſt eadem, aded vr alicubi, hzc vox (homo, vel 
ala) fit prorſus &gyus, Hoc iterum ſecus et in conceptibus. Ad hoc 'gitur font 
ficandum dicitur: conceptus apud omnes coſdem efie. 


PUNC TU MY, 
De diſtinttione ſove varietate conceptunm, 


Conceptum antea partiti ſumus, 2um,8 3. in formalem & objeQivum, que di- 
ſta&tio nominis erat, ibi ſatis declarata, Alter ergo : 


I. Concepts eft meains,uel ultimus : five ultima- 
f t#5, & n0n ultimatmas. 
DillinRiohzc frequens eſt, & exponitur a Fonſeca lib. 1, Inſtit, Log, cap,11, 


ſunt aliquando apud varios, Ira de terra alius apprehendit eam moveri, alius eany 
quieſcere ; (olis conceptus in mente ruſtici eſt, per medum corporis paryi, Artin 


95 


6 


ligi de identirate numeralj, Sic entm conceptus hominis in Petro, Paulo, & aliis Conceptus que- 
ndividuis, non idem ſed diyerſus eſt : non ſo]am de rebus diyerſis, ſed etiam, de modo font i4- 
re ana numero Ita quem de Bucephalo conceprum habeo, numero diverſus eſt ab dens 2 


97 


FS 


9 
Conceptus MC 


; & Colleg, Conimbr. de Interp. cap. 1, 4-3. 4.3. Conceptus igitur mediws, tive non dine. 


ultimarus, eſt conceptus vocis, vel ſoni in voce, qui formariporeſt ab ignaro lin- 
? guz, veluti cum Monizalis legit Pſalterium , au cum idiora audit loquentem lin- 

pus, Conceptus autem w[timus five ultimatus eſt, conceptus rei, quz exprimitnr 
p:r vocem, aut exprimi poceſt, Veluti cum dico: Celum movetur, hic conceprus 
allus eſt, qui fertur ad percipicndas yoces. Hic eſt conceptus medius, (fic ditus 
quia eft yeluti medium ducens ad aluud.)) Alias ct, qui fertur ad cognoſcendana 
Ken fronificatame 


2. Concepts 


Ultimu, 
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2. Conceptis eft adaquatrs & inaldtguatiee 


Frequens eft hc conceptuum diſtinQio in do&rina tranſcendentium & attriby. 
torum divinorum. Adequatzs igitur conceptus eſt, qui rotamrem repraſentar, In. 
adequarus eſt, qui aliquid illius repreſentat. Ita adzquatus conceprus Entis eſt, 
qut apprehenditur fub voce Enti. Inadzquatus autem Entis conceptus eſt , qui 
apprehenditur ſub voce #nizs. num igitur ſignificat quidem effentiam, ſed non 
nif ut indiviſam, HaGtenus igicur (ub voce unius, Entitas apprehenditur, in2dz. 
quate, quia Entitas apprehendi poteſt etiam cum addito alio, Sic perfeRionis cc. 


434 


Ceptus adzquatuseſt, qui apprehendit torum id quod perfe&io fignificat, Indefe. Wl acio f 
Ctibilis autem ſgaificar conceptum perfeRionis, inadzquate, quia perfeCtio Pr #ter De 
indefeRibilitatem implicat , in conceptu (no adzquato , etiam Emntitatem. Unde in ſe c 
perfeio adzquate eſt nihil aliud, quam Entitas indefe4ibill. Er fic in aliis, apprel 
Adzquatus conceptus hominis eſt,qui 4 {qocagpen totam efſentiam hominis, At in. In 
adxquarus cjus conceptus ſt, qui tignificatur per vocem rationalis, Nam pr#ter cum c 
rationalitatem, ad efſentiam humanam, requiritur etiam animalitas. que « 
PUNGCIUM VI. tione 

De wocibus. to 

Alterum genus fignorum doQtrinalium continebat voces, de quibus nunc agen- I enim 
dum eſt. cwit 1 
Ubi principio obſeryandum eſt : Nomen vocis efle ambiguum, Aliquando enim, kt re: 
ſiznifioat fonum animalis;quomodo Arif#, de voce egit L. 2.de anim, c,8.t,87.ſeqq. vs) 
conltituens obictum auduus. Hzc traftatio vocts huc non pertinet, Aliter 1oitur conc 


vox eſt idem quod vocabalum, quoſenſu Ariffot. 1, de Interp. c.1. ſegg. de voci- 
bus loquitur, & eas diſtinguit in nomen & yerbum. Dicirque eas etle {1yna conceps 


nes 
non ! 


cuum. Itade iſtis inprimis nunc agimus, Dixi inprimis, quia conſequenter nunc UB 

etiam traQatur de voce , in quantum aliquid manifeſtat auditui. Uſnde hoc cons inco! 

ſilio, hic vox & ſcriptum diſtinguuntur, ia 
Czcerum de vocibus tria ſunt traQtanda. 1, Cujus Ggna fint yoces? 2. Qualia 

ſigna fint: Naturalia,an arbitraria? 3, De yocum yarietate, five earum diviſione: R 

quz ordine videnda ſunt. reli 

PUNCTUM VIT. 7g 

- rel. 

Vaces cujus ſint ſigna? al 

Quezſtio hzc inyolyit plures particulares quzſtiones, Ergo hic Pro 

felt 

QUEekrtTuR:; by 

I. An voces int figna conceptuum? * 

1. Voces ſunt figud conceptuum. Ira clare docet Ariflot, de Interp. c,x, Contta« lig1 

ria ramen ſententua tribuitur Scoto 1. d,27,4. 4. Et dc nterp. cap. 1.9.1. Gabrielt l. 

d 22.9.1. &,z. aliiſque. | (ur 

Ego hac inre ſcquor Ariftotelem; & probo, voces effe fgna conceptuum. 1.Quia ſin 

ſecus non daretur mendacium, Nam mentirt eſt contra mentem ire : unde f quis mf 

voce lignificat quod res eſt, ſecus ramen loquitur ac eſt in animo, poteſt quis vo- £01 

Cari mendax, ut erudite diſputat Scalig, Exerc, 2, Ex quibus necefſario (equitur, as 


quod 
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quod mendacium intrinſect confiſtar in difformitate vocis ad conceptus , quoad 
eorum notificationem, At (i voces debent notificare conceptus,utique horum ſigna 
ſunt. 

Secunds probatur ex neceflicate finis, quia fi id non effer, nulla pofſer fGieri com- 
municatio confiliorum, doQrinz ,&c. inter homines. Id enim fieri non poteſt, nifi 
noſtros conceptus aliis notificemus, 2&.t non poſlumus noſtros conceptus immedt- 
ate aliis imprimere,prout id ab Augelis fieri dicitury qui ob id etiam nullo ſermone 
opus habenr, Ergo oporter ut id fiat 2 nobis per aliud,yeluti vocem,ſcriptionemg&c, 
Ergo tum voces notificant occultos prius conceptus, At in notificando, conſiſtic 
ratio f1gn. 

Dentque: mittendo plura, idem patet per experientiam cujuſvis.Qyihbet enim 
in ſe experitur, cam audit aliquem loquentem,'quod tam feratur animus illius, ad 
zpprehendendos conceptus loquentis. 

In contrarium objicitur 1. Vox ſupponit in oratione pro ſuo fignificato. Veluti 
cam dico: homoeſt animal : ſenſus eſt, rem iſtam, quz clt homo,efle rem illam 
que dicitur animal, Ergo (i voces ſunt ſigna conceptuum,tum etiam ſtabunt in ora- 
tone pro iſto ignificato fuo, id eſt, pro conceptibus, Veluti cum dico : Homo eſt 
inimal: ſenſus erit, conceptus hominis, cſt conceptus animalis. Id autem eſt ab» 
ſurdum, quia in mente noſtra alius eſt conceptus animalis, alius hominis. Hung 
enim mens noſtra apprehendit per modum ſpecici,iſtud per r.odum generis, Et pa= 
Wit in) prioribus, conceptus ſemper tealiter diſtingui, ſeu in obieCtis intelligibilibus 
kt realis d:NinRio, ſcu rationis, um 86, 

Deinde. Aliud ſcquitur incommodum, Nam fi nomina etiam ſupponerent pro 
conceptibus, omnia romina ferent xquivoca, Nam conceptus ſunt rerum imagi- 
nes. At dere & cjus imagine, (exewplo Ceſaris,& imaginis cjus pictZ in pariete) 
non poteſt quid unum predicari,niſt #quivoce. 

Denique multz yoces dicuntur, quibus nullus conceptus reſponder, veluti cum 
ncogitanter, & in divinis ſxpe dicimus, quz non intelligere valemus. Sunt cnim 
iſta 429 v8Y 1, x472An4v gy, ut Fuſlinee 2it, | 

Soluttones. 

Reſpondeo ad primum, quod {hgnum fit duplicis generis : aliud, eft fgnum ſup- 

peſfitivum, aliud manifcitativum tantum, Ubi ſignum ſuppoſitivum vocatur illud, 
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Objettiones, 


119 
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Signum ſup. 


quod in oratione , ſupponit vel ſtat pro ſuo ſignato, Talc tignum elt vox reſpcu poſutivum, 


rel. Qui enim dicit, hominem efle atiimal, ille ſignificat hoc, quod res 1lla quz eſt 
homoy{ir realiter animal. Manifeſiativum autem eft,quod in ſermone non ſupponirt 
More, (ed eam ſolum manifcttat & notficatz quomodo hedera eft fignum manie 
feſtativum cauponz. Ex quibus patcr, per accidens elle ad rattanem ſigni in gene» 
e, ut {upponat pro Hgnato: indeque poſle aliquid effe fignum alterius, fi maxime 
ſo co non ſupponat» Atque ma haQtenus, fhne incommodo , voces poſſunt dici 
{12na conceptuum non ſuppolitiva, ſed manifcſtativa tantum. 

Inquis; Cum igitur yoces fint figna ſuppokitiva rerum, cur non etiam funt ſhgna 
luppolitiva concepmum ? Reſpordeo 1, ad propoſitum noſtrum fatis cit, {i voces 
lint Fgna conceptuum, quicquid fit in particulari, an int figna ſuppoſitivazan ma- 
ateſtatwatantium. 2, Voces autem videri paſſunt ſupponi pie rebus, & non pro 
conceptibus quia res ſunt ultimum Ggnatum vocum, unde intimins voces in ratio» 
at kenandj,.debent-attingere res,quam conceptus, 
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Alter objeQ&io ex his ſoluta relinquitur, Nam nunc viſum efty vocet non (ip; 


ponere pro conceptibus. Inde vox hominis non predicatur de conceptu hominis, 


Neque enim conceptus hominis eſt homo, Atque hinc definit inſinuata 2quiya. 
catio, que nonelſt , nif6 cum quid de pluribus dicitur. Arqui nunc vox hominig 
(idemque eſt in aliis) non dicitur de re & conceptuy ſed folum dere. Id inquam, 
quod in reeſt, vocatyr homo. Id autem quod in mente eſt, non vocatur homo, 
Secus vere hic eſlet zquiyocatio. 

Ad tertiam Reſpondeo: vocem ſemper przſupponere conceptum quem vox (ige 
nificar, 11le ramen conceptus non neceſſari0 eſt conceptus ultimus : ſed (atis eſt 
ft fit conceptus medius, qui ut antea vidimus, num, 9g. elt conceptus vocis, De quq 
patet quod dixis Nam yocis prolatio pertinet ad facultatem motivam. At facul» 
ras motiva non movet, nifi gire&1 2 cognitione, ut Ariſiot, docet lib, 2, de Anim, 
Coonitio autem non ht, niſ1 per conceptum cjus, quod cognolcendum eft, 
aRenus igitur patuir, voces eſſe (1gna concepts: Sed porrs quzritur ; 


2. An voces etiam ſignificent yes? 


Nunc.igitur 8. Dico : Poces fegnificant etigmvres : Aſltrtio hxc eſt contra ÞBoe- 
thiun, qui in ſecunda edit. lib, de [nterp, docet voces ſolum ſignare conceptus. Et 
probat: Quia yoces ſunt inyentz ad fignificandos conceptus. Nam quia imme» 
diatE non poteramus conceptus noſtros manifeſtare, voce opus erat, ut (i prius eſſe 
polſet,vocibus non uteremur. Deinde: multz ſunt voces ,quibus nullz res ſubſunty 
veluti ſunt Syncategoremata, omni, nulMus, quidem, quanquan, þ, aut, 8 alia, 

Nrhulominus aflertionis noſtrz veritas pater, Nam 1, 1d omne yocatur ſignum 
alicujus, per quod ducimur in illius cognitionem, At per voces ducimur in rerum 
cognitionem. Ergo rerum {igna ſunt. Deinde idem patet y quod in (ermone & 
ſcripto voces ſubrogantur prorebus, & pro iiſdem ſupponunt. Ad id non effergnili 
res (ignificarent, Et proinde 3. hinc leguntur nomina cfſe nan conceptibusg(ed re» 
bus impolita, velurti ut res terr#, yvocaretur nomine terrz. Et res hzc, homo,yoca- 
retur.nomine hominis, Et fic deinceps. 

Ad primum Boethit reſpondeo: Concedendo, quod voces int inventz ad gy 
nificandos conceptus, At conceptus non poſſunt ſignificari per voces, niſi hoc iplo 
etiam res hgnificent, Quid enim aliud ſunt conceptus, quam (igna rerum ? ſt 
confirmatur: quod voces feruntur ad manifeſtandos conceptus, non in efte proprio, 
ſecundum quod ſunt qualicates mentisg ſed feruntur ad eos manifeſtandos, in efle 

reprzſemativo, (eu in quantum res ſigmhcant, 

Ad &[terum Reſpondeo : Syncategoremara non debent res ſcorſim (ignificare,ut 
ipſa vox infinuar vi particulz ovy. JunQa autem Categorematibus amnino (ige 
nant rem aliquam, nempe modihcatam, Arque ita rei modificatio, f1onibicarur per 
Syncategoremata, quod hic ſatis cſt, 


. 
- 


Atque hiftenus obrentum eſt, voces (19nare, & res, & conceptus. Dubitari ade | 


huc ports ſolet : «Quo ordine conceptus Ef res fignificentyr per veces? Sed hac ex 
prioribus nen obſcure dijudicari poſſunr, 


ePUNCTWUM VII. 
Laatia figna fint voces, an Naturalia, an Arbitraria? 


Queſtio hzc valde antiqua eſt, etiam tempore Platonia & driſtotelit diſpuratt | 
unt | 
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6unt autem de hac queſtione duz ſententiz.: aliis volentibus,ca effe figna natu- 
ralia : aliis, ea efle figna arbirtatiz. © - Kel! | 

[gitur: voces eſſe naturalia figna, probatur 7, de vocibus ingenere, inde quia yy43 _ 
ſermohomini eſt naturalis, Oporter igicur & vocemeſle naturalemy va loquamur, p,,os 6/ſe natw- 
Deinde robcraturiiſte diſcurſus,quodſecus bruta efſent perfeQiora hominibus, Ita ,,1;, fieues, * 
enim habent naturalia figna ſuarum paſſhonum, quomodogrunnitus Sui, mougitus We 
bovi convenit, & ſic inaliis ; Tertio, inparticulariidſaltem patet, in multis ya- 
cibus, quz ſumuntur ex naturis rerum. Veluti quod Adam dicatur ab Adamab, 
quia fit Cumptus de terra ruffa 3 8 quod Fehova dicitur ab Hajah ad ſignificatio» 
nem eflentiz, five &vTeneaz, ut (ic mihiloqui hceat,  Quarto, probabile quidam 
exiſtimant fi quis-nullam lnguam diſcar,fore,ut Joquatur quis Hebraice.. Herodo- 
tw ctiam meminit 6. 1. quod P/ammitichus Rex Fgyp't , juſſerit educari pueros 
inter pecudes, qui cum ad homines poſtea acceſſiflent, nominarim Beccue, que 
yox Phrygibus panem ſignificat, 

Oppoſita tamen ſententia eſt melior, qued vyoces ſint (igna arbitraria, quam x 24 
aperts tradidit AriSJoteles, de Interp. c.2.0 4. ubivoces autefle owuayr ings x77 Approbatuy 
(u12nxlw. Er pater,quia fi eflent bgna naturalia, tum apud omnes eflent eadem, woces efſe 
& omnibus idem ſignificarent. Naturaliaenim ſunt immurabiliazficut in omnibus gybitraria, 
nationibus vaccz mugiunt, & mugitus indicat afteQus vaccarum, Et omnibus in 
locis fumus Ggnifcat ignem, Arid non eſt in vectbus. Igitur quod in Germanic 
yocamus,Menſch, fignificat nobis hanc rem,cx voluntate & impoſitione homi- 
num. Plura dimitto., 

Ad Primam objeftionem RefFondeo : quod ſermo quidem fit naturalis; non rag 
tamen naturalis eſt hic ſermo)z velut Latinus,aut Germanicw. Hoc ergo naturale S$olvuntur dy- + 
eſt : ſonos linguz poſſe articulare, id quod brutis non convenit. Ex voluntate au- gumenta cou = 
tem & arbitrio hominum eſt,quod hacyfive iſtAlinguacales ſoni proferuntur, traria. 

Neque tamen hinc ſequitur, quod homo per defeQum naturalium ſignorum fit 1x26 
brutis imperfetior. Nam etiam homo haber naturalia figna ſuorum efteQuum, 
veluti r:ſum, lachrymas, oſcitationem, Rernutationem, tuſſim, & hujus genceis 
alia Ergo quod przterea habet figna voluntariazpro conceptib.1s ſuis exprimendis, 

id abundantioris eſt perfeltionis, partim quia accepit homo rationer per quam 
ſufficienter poteſt explere iſtum, 1 quis eſt, defetum in faciendis ſbi ſigns ad 
placitum ſuum, 
Ad Tertium Regipondeo : Signa naturalia non dici illa, quz ſumuntur ex natu- 1 257 
ris rerum, vel congruenter 115, ſed quz ante ſupervenientem diſpoſitionem extrin- Signa ndaturde, 
ſecam per (e ſuffictentia ſunt ex naturis ſuis, ad notificandum aliquid, ur pleniis fjg que fnt ? | 
patuit Nam. 48, 49. ſupra boc cap. Atid noneſt in yocibus. Nametiam quz ex 
naturis rerum ſumuntur,' nihilominds nondum poſſunt Gignibcare, nift arbirrium 
humanum interyeniat, Veluti hominis nomen ſumitur ex ejus natura,quod (cilicet 
eſt ex bumo. Ar cur non etiam tapidem & plamaam vocamus hominem,quz etiama 
ſunt ex humo five terri ? Caxlum vocamus Schamajim ex natura illius, quia a- 
quz ibi. Atcurnon etiam mare vocamus Schamajim, cum & ib1 lint aquz ?Nulla 
cen@ hic cauſa dari poteſ,nili ex arbitrio impoſitorum quod clarius pateryfi loqua- 
mur de nominibus primitivis. Nam cur terram vocamus hoc nomine, terrg, vel 
bums, aut cur aquas yocamus Majin, Hiciterum nullacauſa dari poteſt, preter 


hominum arbitrium» 
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Quod in Cuarto tangitur, per (e improbabile eſt, quicquid videatur aliis- Nam 
inprimis de fi&o apparet, wb nemo loquatur Hebraice, niſi qui peritiam linguz 
iſtius fit. adeprus alwnde, | * 

Dices : Idefſe propterea, quia homines ilico afſuefiunt ſuis linguis. ReFondeg: 
Ac nacuralia non/mucancur afluefaQione. Millies f1 lapis ſurſum projiciatur, non 
diſcit tamen aſcendere, Ita {i vel maxime homines afſuctiant ad linguas alias, ni. 
hilominas oporteret exeri ſaltem aliquid de locutione Hebre4,quod nunquam & 
nuſquam deprehenſum eſt. 

Iilud vers Bearus Phrygum vel frivolum eft & ementitum, vel 6 quid tale au» 
ditum eſt, contingenter & per accidens 1d fatum eſt, ur pueris iſtis cenſendum fit 
fuifſe vocem &oywoy. Fortaſse etiam Phryges inde gloriam nominis,& antiquitas 
rem generis caprtaturi, valde attenti fuerint in judicandis vocihus iftorum Puero» 

rum, unde fieri potuit, ut, ex obiter prolatarum vocum f{imilitudine ad voces ſux 
linguz, facile deciperencur. | 


PUNCTUM IX 
De varietate, ſen diviſionibus vocume 


Hanc vocum varietatem, utpote, quz ab inſtituro Metaphyſici pauld alienior 
efle videtur, non tam tratabo,quam ſuperficiarie recenſebo. | 

1. Rhetori alia vox eſt propria, alia tropica,ſtyve modificata, 

2, In Grammatica yox dividitur per oQto partes orationis vulgo notas, 

3. Voxaliaeſt Categorematica ,quz per (e aliquid ſignificat fine addito : Atque 
hinc etiam poteſt abſolvere (ubjetum & praedicatum in propolitione : vel Sync 
tegorematica, cujus ſignificatio eſt modificare ſignificationem alterius ? veluciſunt 
particulz adverbiales,& aliz, 

4. Vox eſt prime,vel ſecundz notionis. Prime notioni nomina dicuntur,quze 
immediate ſignificant res, ut vox Homo, canis. Secunde notions nomina ſunt, quz 
imponuntur primis, indequeres non fignificant, nifi his mediantibus. Veluti ibs 
jefum Fovificat rem,(ed in quantum ſubeo ſumitur paries, qui eſt ſubjze&tum ab 
bedinis, & ſic in aliis. 


5. Vox eſt certavel ambigua. Ambigua eſt, quz multa ſimul fignificat, citra. 


convenientiam in eadem dehnitione, quomodo Cancereſt aliquid ambiguum, ad 
fidus ceeleſte,& animal aquatile,Certs eſt que aliquid definite Fignificat,veluti vox 
hominis, cum dico, Homo elt animal. Volut autem id declarate in ordine ad proe 
poſitionem.Nam extra propoſitionem forte nullum vocabulum eſt, quod non fit 
ambiguii,ue Aug.docer.de princip.Dial.c.5. Vide de his prolixids, ix Top,co.c, 27 

6. Vox eſt concreta vel abi{traRa, Concrets vocatur ,quz habet modum ſignifi 
candi compoſitum, hoc eſt, fignificat & formam aliquam, & connotat ſubjctumy 
ut hc vox Albws. Abſirafta eſt, quz ſignificat formam nude citra implicationem 
ſubjeRi, uthzc vox Albedo.Eſt de his prolixias in Top.comm, c,25. 

Alias multas nominum divifiones recenſet Fonſeca,l. i. Inſt, Log. aliquot capp» 
Sed plerzque non ſunt divifiones nominum, ſed rerum, unde eas omitto, 

 aoengt paſſunt hec etiam applicari ad voces ſcriptas, non mintsac ad yoces 

rolatas, 
F Atque fic haQenus fuit de vocibus, fequiturde tertio genete fignorum dofrina- 
l:um, quod comprehendit Scripturam, | 
P U N- 


De Signo & Signato, ... 39 
PUNCTUM X 
De Seripto., 


Quz de vocibus difta funt,ſatis {luſtrani fignum hoe, quod Scripture VOca= 
mus. Igitur ſcripta ſignificant res & conceptus : ficur & voces ; Quod probari 
|, ficut & de voce probatum erat. Deinde honim non ſunt figganaturalia, 
quia Scriptura, non ſecus ac voces, variat ex arbitrio humano, Alia hicaddere ne- 

ceſſe non eſt, Videatur pleninis Colleg Conim.de Interp.cap:1 4.38.4, © * 

ARTICULUS WET ON 
De aviſone ſigni tn aptitudinale, && aitnale. 

Divifiohec ſumitur ex reſpeu ſigni, quem habet ad potentiam cognolcitivam. 
IndEque yocatur id 4Auale, quod au fſignificac aliquid potentiz cognolſcenti. Po- 
tentiale ſive aptitudinalegquod aliquid fignificare poteſt, Illuſtrantur hxc per dia 


ſuperins, 1Wm.3 1.3 2. Unde etiam pater, an reRe fic dividatur fignum, quia vider: 
poteſt omne fignum debere aQtu reprzſentare, 


DIVISIO IX. 
Signum eFt proprium, vel improprimm. 


Proprietas & improprictas quibuſvis fere matetiis applicantur, Poteſt autem 129 
illius divifionis duplex ſenſus efle. Prims quidem per fignum proprium intelligi prior ſenſin, 
poreſt id, quod per excellentiam fignum eft, quomodo hgna ſenhibiliagſigna ſunt, 
& quz alias inftrumentalia vocantur. Unde nunc figna impropria ſunt, quibus 
non ex prima vocis 1mpolitione convenit dici figna, ſed ad gue vox figniextenſa 
eſt, ob inventam ſimilem rationem in his & iſtis, qualia ſunt Ggna ſolum intelli- 
gibilia, & in univerſum quz formalia dicuntur. 
Frequentitis tamen hoc ſenſu occurrit iſta diviſio, ut figns improprie dicantur, 140 
que ſignificant, ſive ſignant quidem aliquid, non tamen funt perſe inftituta a na- Poſterior {exe- 
tura,vel aliunde, ad hoc fignificandum. Tales ſunt effeQus naturales teſpetu cau- ſas, 
ſarum, Quia enim hi non poſſunt non pendere a cauſts, inde ubi efteRus ſunt, 
facile collygitur, ſubeſſe vel adfuife cauſas, arque ita ſunt cauſarum ſuarum figna. 
7's igitur figna erunt illa,quz & fignifieant,& ad hoc inftituta ſunt, wt ſcilicer 
mficent. 
Arque hoc modo ſpecies ſenfiles 8 intelligibiles, & conceptus, 8& voces ſunt 
figna propria, quz ad nihil aliud ordinata ſunt,quam ut fignificent, five reprz(en- 
tent aliquid- 
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S:ignur alind eff ſuppoſitivum, aliud manifeſta- 
tUlmL tant 
DiltinRio hzc ſatis intelligitur ex ſupertis diQtis, Num ik, 113e 
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quz patefaciunt rem ignotam, Unde Grece dicuntur yyweiouam. Commonefaci« 
entia ligna ( 
coonitz. Obfignantia ( (\pggg#d's.) ſunty quz certificant rem cogmtam. Ira pura 
doctrina & rettus SACramentorum uſus ſunt notz Eccletiz. Cana Dominica eſt 
p1mpouyey paſljonisDominice. Circumcifio eft {pegytsy live fignaculum juſti« 


neS Noe 


LIB. CAP. XX, 
DIvis1o x. 


Signum eft notificars ( five Nota, ) vel commonefa- 
"I  Ciens, vel obſignans. 


\Divifio hzc ſumitur ex fine ſignorum. Alia igitur dicuntur figna Notificantia, 


0vva, monuments -) dicuntur, quz conſervanc notitiam rei 


tiz hdei. 

Condi:iones notarum ſolent vulgo multz poni, in controverhia de notis Eccle- 
G#, qux d.ſputatio tota non eſt de Notis, quz 6x07 ſunt, hoc cit, figna comin. 
oentia, (cd de Terwnetsrs, hoceſt, notis ncceſſarus,& perperuis,& inſeparabilibus, 
Nam etiamalias nora poteſt cfle contingens ,& ſolum notificat. ut plurimum, quo= 
modo in Lozicis ſolent poni notz argumentorum, veluti in diverſis,in fimilibug, 
&c« quz tamen abefle poflunc ab ittisargumentis, & repeririin argamgatis alus, 

Ergd prims :xquilitz Note debent fimul eſſe cum notato. Ita nadie Piegcion 
de Eccleſia contra Bell, 4.5. pag. 296. 304. 

Secundo : Note debent effe propriz, non communes, Si enim velim deſuznare 
tibicertum hominem, quem nunquan vidiſtt ut mox atque videris diſcernere eun 
ab aliiz poſſis, non debeo dicere eſt quidam homo, qui habet duos oculos , duas manu, 
& c.inquit Belarm, lib.4., de Eccleſ.c, 2.p 280. Errce, Arque cx hac propria 
Bellarm. nota, collabuntur omanes fcre, quas Papiſtz afferunt, pro notis Eccleſiz, 
Nam & i{zretict yocant [e Catholicos, & Grzce Eccleliz habent ſucceſſionem 
ab Apoſtolis, & ab Erhnicis aliqua patrata ſunt miracula:; & Zizania eandem an» 
tiquicatem habent, quam triticum, & fic in aliis, 

Quad autem (ubjicir BeXarmini,notas debereproprias cle notato, non ſolim 
in re, ſed etiam in hominum optuione. ut eas fibi nullus alius vendicer, id frivolum 
eſt. Nam has ipſas, quas Pontificii ponunt, pro notificanda Eccleſia, vendicant 
$biilli, quos ipfi Hzreticos vocant, veluti Ecclefiz notz ſunt, quod fit una, & 
ſana, & Catholica. Athas nosetiam nobis vendicamus, & noſtre Eccleſir, 
Proprietas igitur notarum ſatis eſt, fi fit [epoſta opinione, in rei yeritate, Vide 
Witacker, de EccleſÞ.495. 499.519. 

Tertio: Nota dcbcrefle notior notato, Alias enim non effer nota,ſed ignota- 
Tra Bell iit d.l.4. de Eccleſ c 2 Similiter hzc conditio recte aſfignatur,& proba 
a Witackerod.t. Þ. 499. quia de ratione notz eſt, ut fit id, per quod cegnoſcimus 
aliud, At propter quod unumquodque tale cR,id magistale eſt, 

uarts: . Nora debet 3 notato cfle infeparabihs, Tta etiam ponit BeHarm.l. 4- 
de Eccleſ,c.2, Et ampleCitur Fitackerus de Eccleſ, p.505, Atque hinc ſequitur 
claricatem, amplitudinem, &c, non efle notas, Nam hx pofſſunt abciſe ab Ecclebia» 
yeluti cum tempore Antichrifti Eccleſia fugit in deſertums. 


CAPUT. 


tem < 


De Menſura & Menſurato; 


CAPUT XXV. 

DE MENSURA ET MENSURATO, 
4 I« UVb S T4 & Stgnato comprehenduntur Aenſura & AMcu- 
6 Urat HM. 
p 2, CMenſuraeſt ſignum quo quantitas alterins cognoſcitar, 116 
t 3- Ejmu correlatum dicitur menſuratum, eſtque id cujus quan- fi 
« i tit4s cognoſcitar, 
a COMMENTARIUS. 
I Connexio hujus capitis, cum prxcedente facile pater, quia menſura & menſy«- 1 


6 MW ratum patticipant rationem fgni & ſf1gnari, Id enim ſ1gnum dicitur, quod ducit-in oY 
> WW covoitionem alterivs, ur ſupra viſum eſt, Ar id convenit etiam menſurz, ut expri- | Y 


s, W mic cjus definitio per vocem cegnoſcitur,quaetiam Ariſtoteles utitur in definitione * 
s. MW Menſurz (ib. 10,Met.s.1, ut poitea videbitur.Atque ita menſura videtur contrahere £ 
u WF cationem Ggni. Signum enim 1n genere cit, quod aliguid fignat. Menſura au- : 


temeſt , quod fignar quantitatem alterius, Arque hinc de menſura agi potuiflet 
re WW in prazcedente capite, (ed id jamdum ſatis excrevit. Simile quidfaRtum eft ſupra, 
m i excerpendo ſpeciale caput de caulis, ex dodtrina principiorun:. Antequam progre= 
s, MW diamur quzrcadum eſt : An Meraphylici fit agere de menſura & men{urato ? 
12 W Twn de vocc, definitione, diſtributione, & aliquibus proprietatibus mienſuz a- 
re | ecndum eft, 


T-S:1-JJ.L-U- 5:1, 
eAn Metaphyſics fit agere de menſura & menſurats ? 


Nullus Mcraphyſicorum, quantum (cio, ex profefſo Materiam hanc traQavit in ; 
Metaphyſicis, ſolim declarant incidenter rationem menſurz, cim agitur de effſer. ** 
tiaquantiratis, & ſpeciebus durationum, quibus locis Suarez de ca egit difÞþ. 40, 
Met.f, 2. & difp.50. hinc inde, inprimis autem ſc2.n,7.& ſ-19.n.1,/tqq & [.4. 
v.;./eqg. Alii atringunt eam materiam,agentes de unicate,quomodo & Ariſt L.1o, 
Met.c,1. inciditin menſuraz confiderationem. 

Nihilominds facile pater hic dere, ex inſtituto difſerendum efſe in Metaphy- 
ficis. Nam ratio menſurz & menſurati, eſt aliquid ſcibile, unde frequenter inter @ 3* 
diſpurandum iſti termini occurrunt, At de iſtis nonporeſt eraRari in particularibus <Quodde men. 
ſcientiis, quia ſingulas has tranſcendunt, reperiuntiirq; in Entibus ſumptis ſupra ſura debeat 
ſubjefa ſpecialium iſRtarum ſcientiarum. Relinquitur igitur, quod de iis azendum Metaphyþscue 
lit1n Metaphyſica, agere, 

Objicis : Menſuram reſtringi ad quantitate, Ar quantitas inſequitur materi= - 
am,a qua Meraphyficus abſtrahir: Ergo lic ratio menſui# eſt infra & extra abſtra. ih 
Qionem Metaphylicim: Vel ſaltem doceri de ea debet in predicamento quantitatis, 

Inter ejus attributa- ReP. quicquid fitde quantitate, cjuiſt que ad materiam conſe. 
quentia, vel connexioncy ratio menſurz nec extia abliragionem Metaphyſicam 


Hh cit, 
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eſt, nec pertinet ad przxdicamentum quantitatis, Nam menſura retringitur ad 
quantitatem quidem, ſed late eamſumendo, ut comprehendat et1am qQuantitaten 
perfeRionis, Indeque menſura indifferenter dicitur , live menfuret magnitudinem, 
ſive perfeRionem rerum, ut poltea patebir, 


2.13 TD LJ 9 Ih 
De Voce Menſure. 


Vox menſurz aliquando negativeſumitur,veluti cam Deus dicitur men ſara ſui 
5 eſe. Hujus enim ſenſus ncgativus eſt ,quod ſcilicer non fit aliud,quod Deum men. 
Menſure V0 fret, Quomodo Deus diciturefle Ens a ſe, non quia per poſitivam aftionem (e 
gnbigus. produxerit,ſed quod non fit produRtus ab alio, Eodem modo, 4uod Auguſtinms,air, 
| Deum kfaniri ſu3 cognitione, id intelligitur negative ,quod fcilicet creato intelle&y 
non poſh faniri eſſentia divina.Ita nunc non intelligitur vox menſurz. 
Frequenter etiam diſtingui ſolct vox menſurz , quod ſumatur modo ative, 
PI modo paſſive. Paſſive ſumiturcum ab eo denominatur menſurabite. Ec lic (oler 
Men fura at tve tempus vocari numerus, vel menſura motiis, hoc elt,res menſurabilis & numeratz 
& paſrue ſ6- 3 motu. Quod & Ariſtoteles cradit lib.g.Phyſ.c. 11,t,10 2.5ic & Scal Exerc.z52, 
coals ſe. 2, Tempus werpoy vocat motius, quia naturatempus metitur matu. Sic quzri 
folet ; An elle quanciratis conſiſtat in ratione menſurz ? Hic notant Interpretes, 
vocem menſurz aRive & paſſive ſumi, ut ſenſus fit : An efle quintiratis conſiſtat 
vel in hoc,ut menſuret, vel in hoc, ut menſuretur. Active igitur ſumitur menſura, 
cum ab eo denominatur menſurans, Et hc {:gnificayo uſiratior eſt priori. Sumi- 
turque ita nunc a nobis, quia menſuram opponimus menfurato. | 
Denique obſervandum eſt quod nomen menſurz Primo (it impoſitum ad figni« 
icaadam menſuram quantitatis ſpecialiter 1Qz, unde poſtea rradutumeſt hoc 
nomen ad ſignificandam menſuram, etiam quantritatis intenſive, five perfeRionis, 
Atque hinc tripliciter ſolet ſumi vox menſurz : Aliquandoenim intelligitur deea 
menſura, cui ſignificandz primo eſt impiyſiia ea vox, hoceſt, de mcnſura quanti- 
eatis (pecialiter dit. Ita menſura ab 4riſtotele dicitur eſſe quid minimum, 4. 19, 
Met.c.1, Nam de menſura perfeQionis ſecus eſt, Nempe quod talis menſura de- 
ber eſſe non minimum,ſed maximum in perfetione, five perfetiflitmum.Aliquane 
do autem intelligitur menſura, de menſura perfeCtionis,yeluti cum Protagoras aity 
homincm efle menſuram omnium rerum, . five oranium viventium, ur Scaliger 
Joquitur Exerc.102,/.2. Denique, menſura intelligitur in communi : veluti cim 
Ariſ#, d.lib.10.Met c. 1.in fine, ait menſuram eſſe in quantitate. Et hoc poſteriori 
modo nunc ſermoeſt de menſ{ura, 


TETOE DS I, 
De Definitione Menſurge. 


* Mingoy tht © may wvworeru, Menſura eff qui quantum cognoſcituv, ait Arid 

'  f.10,Met c.1i. Menſura, inquam, eft,qua cognoſcitur quantitas menſuratie 

D C #xterum notandum hic eſt, quod vox quantitatis fignificer, & quantiratem 
molis, ſeu (ut retitis loquamur, ad comprehendendam etiam quantitatem diſcre- 
tam ) quantitatem prxdicamentalem & extenſivam, juxta quam folemus hom 
nem, verbi gratia, corpore magnum vocare : & quod etiam figniftcer quantitaten 


yitutiS,quam alias quantitatem pcitectionis > & quantitatem intenfhiyam wo 
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ſolent. Juxta hanc dicimus, hominem animo magnum, item calorem magnum, do» 
Arinam magnam. tic coin diſerte notari aliquam quantitacem, vox mdgnt indi» 
catr- Arque ex his dicendun: eſt, quod quantitas in menſurz definitione intelligas» 
eurcum indifferentia ad utramque quantitateme Sicut AriYoteles [ubjicit, dicen * 
Menſuram ef: & ad quaruutatem, & ad qualitatem, Menſura igitur haftenus eſt, 
id, quo quanti.as rei cognoſc1tur, hoc eſt, quo cognoſcitur,quana fit rei longitudo 
vel latitudo, &c, ( quz gnantitates przdicamentales fuerunt) item ex quo cogno- 
ſcitur , quanta ſit rei perf:Rio. 

- Deinde in eadem detiniticne ponitur yox cognoſcitur, quz vox infertreſpetum 10 
menſurz ad potentiam cognoſcitivam, Atque ita menſ[ura omnis 1mplicat dupli- 
cem reſpe Tum; alterum ad menſuratum, cvjus quantitas exploratur per menſu- 
ram : Alterum ad porentiam cognoſcentemy cut menſuratur, vel manifeſtatur 
quantitas menſurati; quzplenits intelligi poſſunt ex iis, quz de fignis ingenere 
dixi ſupra Num, 14.16. ſeq. {upra cap. 24.cum quibus conter Soncin,l. 10. Metaph. 
q.2,5. Reipondeo, 

Poteſt ex diQis decidi quzſtio: An poſſit alicujzuws Entieſſentia poſitaeſſe in 11 
ratione menſure ? Ita exiſtimantaliqui, Nam Thom. Opuſc. 5 2. efſentiam quan» An alicujas ef. 
ticatis ponit in ratione menſur#. Sic & aliqui ele durationis ponunt in ratione /entia poſſit 
menſurz, ut ſupra retuli c-2 6,7,21. Hzcramen ſententia non porteſt procedere. ef/etn ratione 
Er de duratione quidem id (uperius patuit 4 L.Patebirq; infra de quantitate.Nunc menſure ? 
Catis ſint generalia argumenta contra hanc opinionem, Primo: Ratio menſurx 12 
completur per denominationem extrinſecam. Atid,in quo rei eflentia conſjſtit,de- 
bet maxime intrinſecum eſſe. Deinde non vocatur aliquid menſura, nifi in quan- 
enmaliquid ab intelle&u aflumitur,aut aflumi poreſtzad notificandam quantitatem 
alterius. Atid non eſt aliud, quam aliquid eflle, aut poſſe efſe medium,concludendi 
a1quid, Ac hx denominationes non conveniunt rebusgnuſ; rzſuppolitis eflentiis, 

Juxta quas,res ideonez ſuntut 1is intelleAus noſter, in dereeo » & alia inye- 
ſigandoutratur. Confer Swarex difp.40.ſef.z num.12.9 ſet,7 mmwm7. 


TITULUS Iv. 
De divifione Menſure. 


Potiflima divifio menſu: x (umirur ex diſtintione quantiratis menſurabilis. 
Omnis enim menſura menſurat & notificat quantitarem alterius, At quantitas eſt 
duplicis generis, Alia eſt quintitas molis, five quantitas przdicamentalis, utantea 
placebar loqui : Alia quantitas perfeQtionis, Hinc ergo menſura duplex eſt, alia Aenſurg d8- 
menſura eft, quz menſurat ycram & proprie dictam quantitatem : alia menſurar plex, 
quantitatem intenſivam, five quantitatem perfeQionis, 


ARTICULUS. I. 
De Menſ/ura quantitativas 


Menſura prioris generis it-rv -R duplex : Alia yocatur menſura adequattions, 14. 
quz eſt, cum menſura & wm n{vritim cate in quantitate conveniunt, ut men- Menſurd ddt= 
ſuratum non exc<dat quanttate;n mz firz, 1n quo caſuſoltim menſura fit inad- quationis, 
#quata. Namcum menſura excedit quantitatem menſurat!, eſſet quidem inade» "WE 
quatio, ſed tum ſimpliciter non eſt menſura inadzq11t7, quia deratione menſurx 
elt,efle minimum; in quoquo,genere (de hoc genere mcnſurarum loquendo yy 
4 ci, 


13 
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eſt non efſe majus menſurato. Unde fic ulna non vocatur menſura quadrantig 
panni, ſed quadrans ulnz metitur quadrantem panni, Atque in hoc ficrelinquitur 
exemplum menſurz adzquationis4quantiras enim in quadrante & panni, & ulnz 
eft zqualis, Ira ſex' unitates ſunt menſura adzquarta ſenarii. ina «it menſura ad- 
Xquata quantitatis, Zqualis in panno. Duodecim aſſes ſunt menſura adzquata 
unciz, Er fic in aliis, | 
15 Huic menſurz adzquationis opponitur menſura repetitionis. Quia enim men« 
Menfurg repe- ſura debet exaREe nornhicare quantitatem menſuratiy hinc 6 hc cxcedat, oporter 
titieni,  * adcognoſcendam menſurati quantitatemn iterari & repeti apphcationem menſurz, 
Poffet hxc menſura vocari inadzquata, ficut in oppoſitione prior dicebatur adz. 
quata. Ita unitasefſt menſura (enar1i per repetitionem. Oportet enim unitatem re 
petiz& ſexies iterari ad menſurandum (enarium. Sic ftadium eſt menſura milliaris, 
Oportet enim aliquories iterari ſtadium ad menſurandum milliare. Ita gradus eſt 
menſura Aquatoris, aut alterius circuli, quia 36 ozgies repetitus gradus ad#quar 
Zquatorem, & fic inaliis. 

#terim, divifio hxcexinde apparet: convenire (oli menſurz quantitative, 
quia menſura peifc&ionis non dicitur, niſi quod eſt pcrfeifiimum, quodq; ades 
excedit quantitate alterivs,Krgo nihil eſt menfuraperteRionis per adequationemy 
quanquam poſh eſſe menſura, & in hoc genere, per repetitionem. Unde omnis 
menſura perfeioniseſt ,propter exceſſum perfeAtionis, inadzquata menſurato. 

Er hatenus quidem fuit de menſura quantitativ: ([pecialiter fic dia: ) ſequitur 
ut & de ahtera dicamus ; hoc cit, de menſura perfeRionis, 


ARTICULUS. II, | ; 
De Menſwra perfettionts. | 


De hac primo tenendum eft : quod reRe dicatur menſura, & proinde re 
contradiſtinguatur contra menſuram quantitativam. Nam ita docet expreſs& Arif. 
[, 10, Metdph. c.1, ubi docet:menſuram non folum cfſe quantitatis,ſed etiam qua- 
litatis 3 Er patetillud ex vulgatifliimo modo loquendi, Deum enim, v. 2. dicimus 
menſuram omnjum rerum,Art id non poreſt intelligi de menſura quantinativa, lgi» 
tur non eſt aliud quam menſurz perfetionis, Alſumptum patet, propter duplicem 
repugnantiam. Nam 31-Sic Deus ipſe haberet quantitatem. Menſura enim debet 
efle(vyyevns menſurato ; per Ariſt.d,l, 10, Metaph. cap. 1. unde quantitatem non 
nit guan'1tas,longitudinem longitudo, latitudinem latitudo menſurat,&c. ait ibi 
Ariſiot. At incongruum eſt, Deo tribuere quantitatem. Alia repugnantia eft,quod 
fic oportet: Gmnes res extra Deum cfſe quantas. Supponimus enim Deum efle 
menſuram omnium rerumy unde nifi menſura alia eflet a menſura quanttativa 
rclinquererur neceſlario,omnes res efle quantas, quod abſurdum eſt. 

19 C zterum menſura perfeQionis menſurat perfeRionem, ut vox ipſa indicat, 1d 
autem fit eatenus, in quantum intelleus, id quod menſura dicitur, aflumit, & 


per appropinquationem aut recefſum ad illud, indicat de majore aut minore perfe- 
Qione, 


20 Veluti : Homo eft regula & menſura viventium : apud Scalig. Exerc. 102. , 37 
Homo quomodo Hinc ergo cognoſcuur perfeRio viventium, ſic,ut eaquz plas participant de pet- 
$1 regula vi- fcRionibus hominis, dicantur perfeR:ora : Eaautem quz minus habent de iftis, 


venriun ? dicantur impertectiora, V cluti fac per fetiora ſunt anumalia þruta,quam plantz'. 
I | Nam 


_ ww TR 


__—— —_— wn 


Nam in brutis anitnalibus, repericur etiam iſta hominus perfeQio, que eſt ſentice 
& appetere, & moyveri loco. Ar itz non ſunt in; plants. Sic inter animalia illag 
uz omnes ſenſus & motum haben, ſunc perteRtora iſtis , quibus motus & ſenſus 
Sjqui deſunt, quia ifta his viciniora (untgn ordine-ad perteEtiones humanas, 
Sic albedo, que eſt perfeRiſiimus color, menſurar perfeRionem colorum alie+ 


zum, indeEque, qui iſti propinquior eſt, perfeCior eſt alio. . Albedo menſt- 
Objicis: Sic nigredinem efle imperfeQifiimum colorem , quia maxime recedit rat altos colores 


ib albedine, Prius ramen abfurdum videtur,quia color ifte efficacius mover viſum, 
quam color cineraceus, Vge vel quifquam alws medius, At moyere viſum, eft per- 
fetio coloris. Ergo qui magis & efficacius movet,etiam erit perteCior color, 

Reſpondeo: Albedtnem etſe menſuram aliorum colorum attendende ſolum for- 
male coloris, ut abſervyat Soncings 10, Metaph. 9.2, $. quantum ad [ecundam, For-. 
male autem in colore dicitur lumen, per quod aCuatur cclor. Unde fic, qui color 
plus participat de luce, propinquius accedit ad albedinem,quz cam marxime habetr, 
& proinde fic elt perfcQRior colote alio. Jnde idem formale attendendo, color ni- 
ger, eſt imperfeifiimus colorg quia minimum habet de luce. Motio autem poten- 
tiz vifivz, & rerminatio diaphani, hatenus non attenduntur. Et ſuromatim njhil 
abſurdi, unum fic, aliud alter nobilius & perfcAius effe alio. 


ARTICULUS LI Fs 
An Deus rerum aliarum refte dicatur menſttra perfettions? 


Frequentiffime id dicitur a Philoſophis & re&e, Nam per appropinquationem 
id Deum zſtimancur perteAtones, ut que plus participant de perfectionibus divis 
nis, dicanzur peifeRiora aliis. Ira homines func perfe@iores brutis, quia faculta= 
tem ineclligendi habent, in qua cum Deo conveniunt. Eam autem bruta yon hae 
bene. Rurſurp &ngeli (unt perfeRiores hominibus, quia iſti omnia intelligunt in- 
elligenti3 fimplici,qua Deus etiam ſemper utitur. Homines autem non intelligune 
omn1a ſimplici & intuitiva incelligentia, ſed (pe utuntur intelleftione dianvetica, 
ive d:(curfiva,quz in Deo non eſt. Unde in tantum recedunt a perfeRione divinag 
indeque imperfeiores ſunt Apgelis. 7 Pts ; 

Sed in oppoſitum eſt , "i quelibct creatura infinite diſtert a Deo 3 |Ergo una 
nor magis diſtar, quam alia. Infinitum enim.non gicytur. (ecundUm mags & mi- 
nus, Id enim 6 eflet, rum quod ptopiys accedit,aliquaties tecratum -adequaretur 
inbnito, guod implicar, Et pater in numeris.  Cenmum,y.g, non magis agc:dunt ad 
numerum infinitum, quam tria avt quatuor, fropter cationem diftam, Quod (1 
alltem una creatura non magis diſtar. a Deo, quam alia, ctiam una non magis ap* 
propnquaty quam alia, Ergo Deus non eft menſura perfeRionis in rebus creatis. 
Reipondeo, poteſt unumquodque Ens creatum apprehendi , ut medium inter dug 
xtrema z vclutt Deum & non Ens. Atque fic una creatura magis appropinguare 
dicitur Deo, quam aliaz non tam ſecundim aliquam proportionem ad ipſum,ita ut 
una appropinguet 1 aut difter ab eo,.in duplo, alia in irplo: ſcd tanto mags dicts 
tur una appropinquare Deo, quam alia, quanto plus recedit ah altero extremo op= 
polito, hoceſt, ab 1gnobilztate, a qua tanto magis recedit, quanto ejus Emnas eſt 
perfe&ior, ficur deparws poteſt dici magis appropinquare infinito, quam Senarius, 
quia magis diſter ab unitate4licet uterque eopum diſtet infiniye, & ſine propartio» 
IK a AumE.e 1nRR10: "ht EE 
| Alia 
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Alio modo dici poteſt: qudd in Deo fint (ratione) diſtinQz plures perfeRtiones, 
veluti eſſe, vivere intelligere,&c, Dicuntur 1gitur aliqua magis appropinquare,quiz 
non ſolam habent efſe, ſed etiam vivere: Alia vero & utrumque horum habent, & 

rxtereaintclligunt, ut maxime, particulatim loquendo, vivere creatum & yiyere 
De ; & intelligere creatum, ac intelligere divinum, infinite diſtent. Videatur Sox. 
cinas, 1,10, Metaph,q.2.5, Refpondeo, Sed nunc inquirendum eſt ; cui primo cons 


ycniat ratio menſurz ? 
ARTICULUS IV. 
 ({#i primo conveniat ratio menſure? 


|. 26 -: AtculiſhaRenus varia metiſurarum genera. PerfeRio rei unius, dicebatur men. 
| (ura perfeQionis alienz, & menſura applicabatur ad numeros & ad quantitatem 
| 
' 


ry 


continuam,. De utta igitur harum primo dicatur vox menſurz,quzri olet, 

27 Hacin redico 1. Menſura prixcipaliter & primo dicitur de menſura quantitatis 
Menſura primo predicamentalh, Ita patet : Quia omnis menſura dicitur cum reſpetu ad quants 
conventt vere tatem menſurati, ut paruit per Ari//otelican definitionem menſurz, ex [.10,Met, 
fuantitats. cap.1, Quantitas autem per prius dicitur de quantitate prxdicamentali, que hinc 
| etiam preciſe & ſine addito folet vocari Quantitas. Ergo idemetiam erit 11 men- 
ſura, Arque ita ficut vox quantitatis, przter primam impoſitionem, eſt extenla& 
- ampliata ad quantitatem virtualem : Ita etiam vox menſurz eandem extenſionem 
| ſubic. Et hoc clare docet Arif. d.l. Confer Pererium l.12, de temp. cs. 

28 Objicis. 111i pris convenit ratio menſurz, quod alio notius cit, quia menſurz 
| eſt notificare, At qualitates ſunt notiores quantitate, in quibus potelt ele ratio 
menſurz- perfeRionis, Ergo in qualicatibns prior erit ratio menſurz z .quamin 
| quantitate. Ind&que menſura perfeionis per ptius erit menſura, quam menſua 

Qualitates quo- quantitativa. Refpondeo: Qualitares efle quidem ab[clure notiores quantitate,eas 

modo notiores preſertim, quz ſenfiles ſunt, attamen,ſecundim quid, quantitaSeſt notiur quali 

quantitgte? tate, Secunddm quid, inquam,hoc eſt, ſecundum menſurz rationem : Quod enum 
eſt menſura, id debet ita notius eſſe, ut aptum firad notificandam alterius quants 
tatem. Ad quantitatem autem notificandam nihil tam proportionatum eſſe potelt, 
ac quantitas ipſa. 

29 2. Propoſitio: Menſura prigs convenit unitati, quam quantitati continue, Ita 
' Vnitati prins docet Soncin, 1,10: Metaph, c.2.S. quantum ad tertium. Ec interpretes fere com- 
convenit men- muniter,ad 10,Metaph. c.1. ad mentem Ari/totelis hoc loco. Ex pater, Quia cot» 
ſura , quan tinuum non ft , nif per additionem unitatum. Ergo unitas fimpliciter prior eſt 
qguantitati cox» Juantitate, Quod autem iſta prioritas fit etiam in ratione menſurz, apparet Ox 
tinue, duobus. 1. Qua ipſa unitas eſt menſura quantitatis continuz per ſui repetitionem- 
Er ſic in ratione menſurz, continuatum ab uno dependet. Aliud eſt,quod Arifit* 
teles 10, Metaph, declarans rationem menſurz in quanto continno, tranſſumir no 
mina cx unitatey veluti quod menſura debear eſſe quid indiviſbile & minimun, 
quz quantitati continuz fimpliciter non conveniunty{cd declarantur 1n ea per por 

Iz portionem 2d unitatems. | 
| 20 Objicis : Hanc propolitionem pugnare contra ſuperiorem : Nam unitas non eſt 
[| | quantitas. At priori propoſitione dicebrtur menſuram per prius conyenire quan 
eirati, Reſpondet Suarex difÞ.40, Metaphyſ. f.3.num.15, Menſuram efle, per it 


petitionem, cllc proprigcatem unitatis, & ct primo conyenure 8 ' Efle aucem — 
uram 


Ne 
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ſuram per accommodationem five adxquationem , eſſe 26) — orogin quantrtatis' 
-ontinuz. Sed hc ſcnentia non placet. Nam per rationem fa@am patet, abſolute 
cationem inenſurz prius reperit 1n urutate, UJndegad conciliationem hujus przce- 
lentis propoſitionis, rectins dicitur, quod prior propoſitio conſtituat quantitatem 
pro primo ſubjeKo menſurz 2 Id autem intelligendum fit large, ut comprehendat 
tim cag 7uz abſolute, tim ea, quz per reductionem pertinent ad predicamentum 
quantitatis, Quale quid ct unitas. Hzc autem propoſitio determinat, quod ra- 
tio menſurz conveniat prime, non i]li,quod per ſe eſt quantitas, led quod tale eſt 
per redutionem, Nulla igitur hic pugnantia. | 

}. Propoſitio. Unitatt priu convenit ratio menſure,quam namero. Ita ctiam 
docet Soncin, d 1, & patet, quia etzam unitatis elt menſurare numeros: Et preterea, 
quia eſſe minimum & indiviſibile, (quz conditiones ſunt menſur#) primo reperi- 
uatur in unitate. 

Tandem igitur relinquitur: quod fimpliciter primo, conveniat unitati efle men- 
ſuram. Non ver6 menſurz perfeQionaliz nec quanritati continuz: non etiam nu- 
mero, ut haenus per diſtinas propoſitiones patuit, 

Er ha&tenus quidem propriam menſurz diyihonem expoſui, nunc etiam quz- 


ritur 
ARTICULJS V 
An menſura refte diſtribuatur in extrinſecam & intrinſecam? 
Diſtintionem hanc tradit Soncinas 10, Met. cap. 2. S. quantum ad ſecundum, 


lgitur extrinſecamn menſuram vocat eamy ad quam comparando menſuratum, cog- ©xtrinſecs men 


3L 


ZY 


Unitas prims 


eſt menſurd. 
33 


34 


nolcimus cjus (menſurati) quantitatemyſive dimenſionem, five virtutem. Hoc ſen- ſurg quid? 


ſu perfetum in aliquo genere dicitur eſſe menſura aliorum, Intrinſeca autem 
menſura eſt,rei (menſuratz) quidditas,per quam cognolcitur,quanta fit illa,ſecun= 
dam quantitatem perfeRionis: aut eJus intrinſeca quantitas, per quam certificamur 
de ejus propria magnitudine, ficut per quantitatem, qua Sortes formaliter cſt ex. 
renſus, cognoſcimus quantus (itSortes, Hec ille. Eandem divitionem tradit Egt- 
dius, ut refert Suarex difp.50, Met, ſ.6.n.2 ' 3 
Hzc diviko mihi non placert, qui exiſtimoomnem menſuram efle aliquid: ex- 
trinſecum menſuraro, atque ita repugnantiam elle, dicere, aliquid efle menſuram, 
& r2men effe rei inzrinſecum, Unde f[pecialiter multi alii negant; quantitatem 
polſe efle menſuram proprir ſubjeftis ' Ita Scotus-2, d.2. 9.2, Duran,Tbgq.s, Suarez 
diſp.4o. [.3. 1 11, al:ique, 
loirur 1, quidditas ret non poteft eſſe fibi menſura intrinſeca. Nam interrogo, 
quid menſuret? omnis enim menſura al1quid menſurat,& notificat,quod antea erat 
ignotum, Dict hic nihul aliud poteſt, quamiquod menſuret-perfeionem quiddita« 
us. Ar hoc incongrue dicitur. Nam 1. quidditas & perfe@Qio quidditatis realiter 
idem.ſunt, ut paterex diQtis ſupra de perfeRione, Menſura enim & menſuratum, 
juxta commun:m modum loquendi, non debent effe realiter idem z quia menſura 
comparatur ad menſuratum, tanquam aliquid hoc notius, & illud notificans : unde 
fk menſura & menſuratum coinciderent in re eadem, tunc una eademque res eſſex 
Notior & ignotior ſcipſa. Confer Pererium l.12, de tempor. c.1 0, Propoſes 
Deinde menſura ſemper deber efſle homogenea menfurato. Ergo quod menſn- 
Tt perfeRionem jamidum haber perfeAionem, Quidditas igitur ſecundiim aus 
abet 


© i 
Refellitur. 


26 


uidditas non 


poteſt eſſe ſbi 


menſurg. 
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habec perfeFionery, menfurar quidditatis perfe&ionem , hoc eft , quidditatis Pers 
fedtio menſurac cjuſdem quidditatis perfetionem , quz nugatio eſt, & mw. 
AH Le | 

Secunds : Neque quantitas dici poteſt menſura fubſtantiz , in qua eſt. Nan 
(quod argumentum (uperiorum Autorum eſt) fi menſuraret ſubſtantiam, in qua 
bxret, tum vel notificat & menſurat perfeQtionem ſubſtantiz, vel ejus molem iys 
magnitudinem, Primum dici 110n poteſt, quia menſura perfeRionis deber effle no. 
bilior menlurato. Quantitas autem non eſt nobilior ſubſRantiz. Neque id eſt ad 
mentem Soncinath, ut prins audtyimus. Neque etiam dici poreft, quod quantitag 
ft menſura molis.in ſubſtantia , quia in ſubſtantia mules & magnitudo alia non 
eſt; quam quanticas. Ergo fic quantitas efſet menſura ſui ipſius, quod abſurdum 
eſt, quia menſura & menſuratum dicuntur ad aliud, ut patuit non ſolum ex com« 
muni modo loquendt, fed etiam ex ratione privs fata, Menſtrs eſt inquit Sug. 
rex dl. per quod cognoſcimus ret quantitatem, ſed non cognoſetmus quantitatem rei, 
per ip/ammet quantitatem e;ue, ſed per applicationem alterias, TJuve licet quanti» 
tas (e polſer notihcare per modum obj. 1 cognoſcibilts , non tamen proprie , per 


modum menfurz. Arque ita relinq uitur: UJrrumque dcfnere exemplum menſurzx 
intrinſec#, & proinde omnem menſuram efle extrinſecam, 


TITULUYS-Y, 
De conditionibus CMenſurarum & HMenſuratorum. 


1, Omnh wenſura eft notior menſurato, Ita patet ex adzquara ratione menſurz, 
in qua requiritur, ut notiticet menſuratum. At notificare non poreſt aliud, quod 


alio-notius non elt, 


2. Omny menſura notificat quantitatem. Ita ſumitur ex definitione Ariſtotelis 
P-ius tradita:; Ex qua recolendum eſt, quod vox quantitatis intelligenda fit cum 
ampliatione ut compleAatur quantitatem proprie, & quomodoli ber diam. 

3. Onne igitsr menſurabile eft quantum. Ita ſequiturex priori. Unde relin- 
quitur,quod quantitas hic amplianda fir, ficut prius. | 

4. Onne menſurabile eft finitum, Ita tradit Pererius lib. 12. cap.1o, & inde 
concludir, zternicatem,quz inknita eſt,non efſe menſurabilem. Menſurabile, in- 
quit, debet effe fnitum. Nam quod infinitum eſt, ed ratione, ut eſt infinitum,non 
poteſi menſurari. Siquidem menſurart eft per menſuram determinari & definits 
manifeſtari, preciſeque cognoſct, quantun & Id autem repugnat infnito, qua it- 
Fmitun eff, Sed eternitas Dei omnino eſt interminabili, & infnita. Ergo u0n eſt 

menſurabilk, | 

Ex hoc axiomnte objicit Philoſophus quidam Ethnicus apud Auguſt, ©piſt. 49: 
ad Deo gratias, queſt. 3. quod zrernum ſupplicium non re&e dicatur commenſue 
rabile peccaris, quod Marth. 7, dicitur, fue mexſura men; fueritis, cadem remenſu- 
zabitur Vabla, Hic :damnatio , quz zterna eſt, dicicur menſurari & peccatis, Hic 
Auguftinus reſponder inter alia, quod ctiara ſempiternum poſſit aliquid eſſe, & ta- 
men h1bere certam ſui modi menſuram. DireRins reſpondetur, quod verba illa 
Chriſti (int allegorica & parabolica. In parabolis autem non exiguntur omnia ad 


proprietates rerum, Proprie autem id Ggnificat Chriſtus, quod qui peccanty con- 
gruam ſuis peccatis paxnam ferre debeancr. 


5, Menſurd 


De Menſura &' Menſuratd. 449 
5, Menſurt & menſuratum non poſſunt eſſe redliter idem, Tra pitnit prids, 


6, Menſ(ura ef# prior menſurato. Sic Scal, ©xer. } 5 2, fe 2, hinc infert : tempus 
non efſe menſuram motus primi. Noſtri ſane metits menſitra fit tempus z primi mo- 
tw menſura non + Menſura namgque naturd prior eſt, quam res cujus eft menſurg. 
At tempus eft psſteriza.. 1t null1 menſurs generatur ab eo, cuzus eſt menſura, ſed id 
quod efficit, erit effefFe rei menſura. [ra primum corpus eſt omnium menſura corpo- 
rn, & primus motus omnium motuum. | 

7. Primumin unoquoque genert e/} menſurga reliquoram. 

Axioma hoc, admodum vulgare, ſurmtur ex 4ri/for. 10, Metaph. c.1. (in edit. 
Caſauboni eff, cap. 2.) paige 70 prep ov +2) meproy dos Yves, hoc et, Maxime 
menſuram eſſe primum cujuſque generia, t:ifi enim hoc axioma alium fenfum ha- 
bere poſſt:, ut 1ndicat Swarex in 10, Met.c.2. tamen hunc ettam haber, qui inten- 
ditur iſto axrtomate nunc exponendo, lgitur in eo, per menſuram, intelligitur non 
quantitatis ſed perfeQtionis menſura, Primum autem vocant aliqui hic, illud quod 
eſt aliorum produgivum, ReRids ramen 1ntelligitur de-primo, ratione dignitatis, 
vel nobilitatis, ut primum idem fit, quod perfeftiflimum, five id (it aljorum cauſa, 
fiye non, Hoc igitur primum five peifetiflimum, eſt menſura perfeionis alio- 
rum, ejuſdem generis, ſic ut quo magis illud accedit ad hujus perfetiones, £0 cen» 
ſeatur perfcRius, qud magis autem recedit , eo cenfeatur impert;Etius, Sic igitur 
homo vocatur regula five menſura viventium, hoc eſt, plantarum & bcftiarum : & 
corum perfcRio cognolſcitur in collatione ad hominem. Indeque jam cognoſcitur 
perfeRioeorum, major ſcilicer in beſtiis,quam in plantis, quia iſtz magis appro+ 
pinquant homini ,quam plantz, co quod iſtz ſenſum, & motum, & afteQus ha» 
| bent, quzx in plantis non ſunt. 
| 8, Menſura eft aliquid indiviſibile, 

Axioma eſt Ariſiot,10. Metaph, cap. 1. (alia eſt cap.2.) 70 wktoy &y 71 8, d\el- 
pzmy , Menſura eſt quid unum & indivifibile. Er poltea: mwmays 73 wirpoy 7 7, 
x; dNauperoy Crum. Ubique menſaram unum quid & indiviflie querunt. In- 
telligirur 2utem axioma de menſura quantitaris, five molis & magnitudimis. Di- 
ces: hanc dividi poſſe : ulna certe dividitur, dividitur 1temque pes, cubitus,& aliz 
menſurz quantitatis. | FRY 

Reſpondeo : menſura quanritaris eſt aliquid indiviGbile,non hoc ſenſu, quaſi id, 
quod menſura eſt, dividi non poſit, Id enim repugnat quantitatis menſurz. Hzc 
enim debet homogenea efle menfurato,h.e, menſura longitudinis debet effe long, 
latitudinis lata, &c. Art quod rale eſt, utique dividi poteſt. Neque etiam ſenſus 

| hic eſt ad mentem Ariftotelis. Nam cum dixifſer a/keg. loco, menſuram effle ali- 
quid indiviſibile,immediate 1bidern ſubjungit: ey Tuts 26a was yew! TH ws hTG 
Ty ate, hoc elt, In lineis utuntur pedalt, ut indivifpbili, quz tamen pedalis 
dividi potelt in ſuas ctiam partes.Sicut rurſus poſtea omnes menſfuras ait non ſimi- 
liter indivi:biles effe, ut unicatem & pedem, Nam itlam quidem omnino effe indi= 
viſtbilem, hunc vero non item. Effet enim continuum indivifibile, &c. 

Quis igitur ſenſus eft axiowatis ? Nicam : Menſura eft indiviſibilis , hoc eſt, 
debt efle aliquid fxum & certum, hocelt, ut de eo nihil demarur, vel ad illud 
addatur, in quantum certa menſura ef}. Sic1gitur ulna erfi divifibilis fir fvo modo, 
eſt tamen, quia et menſura, indivifibilis hoe ſenſu, quod quawprimim _G 

additur 


) 


41 


42 


43 


44 


45 


47 


# 


450 ZIB.I1. C AP. XX). ; 
additur vel aufertur, non amplids certa & fixa, ſed adulterina ulna eſt. Hanc in- = a 
divifibilitarem explicat Art oteles ipſe, dicens : 657% / ty Nbxei wy 1) «peariv 3 ya Re 
aerg1Nivau, euro arerbts m9 weyy, hoc eſt, ubi videtur non tiara aut addendum, "oa a 


aut auferendum, illa cert menſura eſt. A 
9, Menſure eft quodlibet minimum, rerun 1 


Hoc ſumitur ex priori- Nam illi quod eſt minimum, difficilits poteſt aliquig _ 
addi vel detrahi. Ide6que ha&tenus optime congruic minimo effe menſuram, Ex Il .j;1nq: 
hoc colligit Arif. l.10,Met.c,r. In numero certiflimam efſe menſuram. Eſt enim bje&a 


ibi unicas, quz eſt omnino indiviftbilis. Uoitas autem eſt menſura repetitionis, 
Numerantes enim,v. g. ſtudioſos, repetendo unitatem,colligimus,& menſuramyg 
corum numerum, ut viginti dicantur : ft yicies unitas repetatur, Cxterum axioma 
eantum intelligitur de menſura quantitatis, Nam in menſura perfeRionis, contra. 
rium eſt, Hoc ſcilicet, quod eſt maximum in perfeRione, eſt menſura perfeRionis 
aliorum ,ut in precedentibu conſtitutum eſt. 

10. Menſura eſ# homogenes menſurato, 

Axioma eſt Ari/tor. 1,ro. Metaph, cap.1,alik eft cap.z,) *Ari ovyyJuts no ui 
&9v, wYeIwy ws 3 wes 14 xl Exccov pwkes WING, maTEs md, Dwyer 
vn, Bdpss Bdp©r, woredoy words, hoc elt. Semper menſura congenea eſt; magni- 
tudine namque magnitudo, & in univerſum longitudink longitudo , latitudini lt 
fitudo, vock vox, gravitatis gravitas, unitatis unit as. 

Dices x, Sic Deum non efſe menſuram al orum Entium , qui tamen eſt inter 
omnia Entia aliquid primum & perfe&ifhmum, Neqz enim Deus potelt in eodem 

enere convenire cum aliis Entibus; 2. Tempus .non poſſe menſurare res, qui ib 
Jud eſt Ens ſucccſl1yum, hx Entia permanentia. Quz certe non ſunt homogenea, 
Reſpondendum eſt. 1, Axioma hoc inprimis loqui de menſura quantitatis, quz yo- 
catur, Ad menſuram tamen perfeQionis cum proportione [eryatur iſtud axioma, 
ficut & alia quedam. a. cxplico ſenſum axiomatis, Cum dicitur menſuram de- 
bere efle homogeneam menſurato , tum id nec de genere proximo, nec de remoto, 
imo nec de proprio genere neceſle eſt intelligi : ſed de tali convenientia, quz ſuffi- 
Ciat ad debitam proportionem, inter menſuram 8 menſuratum, neceſſariam. Hzc 
autem convenientiay neque in omnibus menſuris, neque in omnibus rebus #qualis 
elle poteſt,aut deber, Nec de hoc poteſt una & eadem regula,pro omnibus aflignae 
ri: ſed juxta rerum & menſurarum diverfitatemyid eſt judicandum, Nam in aliqua 
menſura perfeRionis, ſufhcit convenientia analoga, in aliqua verd menſura quane 
titativa requiritur, non tantum convenientia generica , ſed etiam ſpecifica, Linea 
enim ſeu longitudo, non poteſt niſi linea Co naindne menſurari. Vide Suarex 
diſp.40. ſ.3-1.11.@ 14. & diſp.50. ſc1..6, & | 10, Metaph. in indic. Ariſt.c-3. 


Ex di&tis paret folutio ad objefioues. Nunc pro coronide quezritur : 


«© uomodo res menſurent ſcientiam, @ viciſſim ſtientia res? 


Axioma ſumitur ex Ariftot. lib 10, Metaph. cap.1. (mihi ) T\w cmonulw ws 
e5v 54 aegryudmuy Atul Xs ml alt oolw, did T6 aun, en woelGow T1 tv- 
Tus, EE WETEEVTM MANY, 11 ETPEDL, hoc eſt, ſtientiam, menſurarum rerum di- 
cimnu, & ſenſumpropter eandem rationem, quia cognoſcimaa aliquid de iis. Atqui 
menſurantur magis,quam menſurent. Cxterum res, quz fit ſcientiz menſura,indi- 
cacur a Zabare#4,quyd (cilicet fit ſubieFFun, Vide ipſum hx. fpolog. de ordine [Gy I, 
am 


ſcientia 
inte 
|:&vus 1 
yocatu! 
opplicd 
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Nam ſubje&o inprimis convenit unitas & fimplicias, prz aliis, quz in ſcientia 


fant, Atiſtz requiruntur in ratione menſurz. Per menfuram autem hic intelligi- 
ur menſura perfeAiionis. Ec fic axioma hunc ſenſum habet,qued (cientiz tam f 
aun wo res ve perfeaz eſſe, & in iplis perfeRe cognita habeatur tora natura 
rerum ipſis objeRtarum. Er fic etiam dicendum de ſenſu, qudd eodem modo fir 
nenſura ſenſibilium, Cxteram Ariftoteles non ſolum dicit, (cientiam menſurari 
i rebus, ſed etiam in oppoſitum : ſctentiam eſſe menſuram rerum, Hec igitur con» 
clianda ſunt. Dico igitur : Scientias menſurari a rebus, iis videlicet, quz earum 
obje&a ſunt. Deinde fcientiz menſurant res,per res non intelligendo res objeAas 
cientiz, ſed res, quz ſunt menſurz. Applicando enim rem, quz eſt menſura, ad 
intcle Rum,demum illa menſura menſurat. Eft enim menſura medium, quo intel- 
Rus utitur in cognoſcendis quantitatibus ex Artſtot, il, Eo igitur modo ſcientia 
yocatur menſara,quo anima vocatur numerus 4,Phyſ. ,14. quod fit fic,4uodanimg 
gplicans dicitur numerare, 
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CAPUT XXVI. 
De Priori , & Poſtertori,, 8& Simul. 


t. IV. (laſſis Entinm reſpetivorum eft ſecundum quod aliquid 
alio prins, vel poſterins, vel ſimul cum eo eſſe diciture 

2. Prize igitur eft, quod eſt ante aliud, Poſterins contra. 

Jo Simnul ft, quod eft cums alio. : 

4. Dicituy antem prius, & poſterins , & ſimul, 1. Temporee 
% Naturd. 3. Ordine, 4,Cognitione. 5. Dignitate, Et 6,Loco. 


COMMENTARITUS. 


Princpid tenendum eft, quoul docrina Prioris,&c. pertineat omnino ad Mera” 
jiyſicam, Nam prioritas, &c, communifſime invenitur in Entibus matetialibus» 
& immaterialibus: Ar quz fic indiftercntia ſunt,non alibi tratantur,quam in Me» - 
pphyficis, quia hoc 1pſo cognoſcuntur effe generalifſima. Indeque modos prioris 
Mift. recenſuir tib,g. Metaph, c.12, Quanquam & id fecit (1b, Categ. cap,12, 1 3. 
nter Poſtpradicamenta, 

Sed ubt tn Met. debet agi de priori, & pofteriort, & þmul ? Reſpondeo dicun- 2 
ur iſta relative, prius ad poſterius,& fimul ad aliud,cum quo (it ſimul. Unde ha» Ubi in Met@- 
dents inter gradus Fntium reſpeCiverum , non male de illis craQatur, ab aliqui- phyſficis agi dew 
bus. Alti multa attingumt de prioritate in doQrina de principiis, quia principtorum beat de modes 
vneralis conditio eſt, efſe prius. Ira fecit Sugrex diſp.12. f.1. 3.8. ſeqq. & nos prioris? 
tam ſupr2in eadera materia aliquid hac de re traRtavimus. 

Quia tamen immediate fundanrur iſta in rerum diverkrare, quz eft paſho con» 
equens rei unitatem,, ide6 ad complendam. dofrinam de unitate y poſt materiam 
C rerum diverſitate poreſt etiam apiC de ca traRtari., ut fatum eſt a Clariſiamo» 
Martin. Exerc.z, ſc 1, Metaph. 
Loquor autem potiſhmum de priori. 
oils, & cjus quod ſimul ets, 


3 


Paterit ramen ex his intelligi ratio-poſte- 
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oth 
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«00 TITULYJS TI. 
Th De woce Prioru. 


. Quia potiſſimus gradus prioris eſt is, quo quid dicitur tempore prius, ut Arip, 
docet lib.Categ, cap.12. $. 1. quod de voce fimul repetit, Ibid, cap. 1 3.S.1. Hinc 
yox ptioris ſeorfim poſitay & fine addito, frequentiflime ſumiturde prioritate rem. 
porisy ut & Sugrex notavit difput,26, Metaph, [ſ.2, 1,20, Veluti fic Ariftot, 5. Met, 
£dP. 2, illimitate dicit, cauſam in au efſe fimul cum ſuo effeRo in aRQu, & ibiden 
cauſam-in aQuyefle ſimul cum ſuo effeAo, ubi fimultas & ex conſequenti, negatio 
priorjtatis, intelliguntur, juxta difta de ordine temporis. Sic & voces ante & poft 
ſolent frequenter intelligi, 8 fere ſoltm , fine addito, de ordine temporis, Soler 
guidem alias etiam fine addito ſumi de alio genere prioritatis, ſed id ſzpe colligi. 

tur ex ſpbjeca marcria, 
4 Deinde: vox illa prior implicat, juxta aliquem modum loquendi, duplicem re. 
Priori duplex ( etum,alium ad antegrediens, quod primum fit, alium ad conſequens, quo prior 
reſpe(Fue, it+ Hic igitur, dimiſlo priori reſpeRuy nunc omne id diciur prius, quod antegredi- 
| eur aliud, adeo ut etiam, quod pefitive primum eſt, poſlit dici prius alio, ut notavit 

Fonſeca, 1.5 . Metaph. 6.11, in explic.textis. 

: Dixi poſtive primum. Nam quod primum eſt negative, (hoc ct, quod primum 
Primum poſuti= vocatur ſolam ad negandam anteceſſt>nem alterius, & maxime nihil aliud conſe- 
ve &@ neaqtiye quatur: quo (enſu primus fljus & primogenitus dicitur, ante quem non eſt natus 
quid? aliys, & maxime nullus etiam poſt naſcatur) non dicitur reſpe&ive. At privs de 
quo nunc loquimur , ſemper dicitur reſpe&ive ad aliquid poſterius. De eo quod 
primum eſt poſitive, locutus eſt Taurs/Izs de rerum eter. Þ.252, 7 e970) perpee 
tug eft, cy THI; £pe2ng. Primum certe non e/r,quaa ſolum eſt, Sequentium enimre- 


fpeftu primun dicitar, 
TITULUS II, 


De definitione prior, 


6 Arif?, l.s, Metaph.c.11t. Prioradefinit per propinquitatem ad aliud, vocatque 
Defnitio Ari priora, quz ſunt alicui principio, five primo propinquiora. Et Thomas quidem, ac 
foetelica, Alenſis aiunt, tradi hic generalem deftinitionem prioris , ut meminit Fonſec. ad 

bunc l, Sed tamen necelt id ad mentem Ariftoteln, nec etiam alias fic reQe tra- 
ditur ratio prioris, Nam Ariffoteles initio iſtivs rextiis ſubjeAtum habet parricula- 
re. "Eye aliqua vel nonnulla priora & poſteriora dicuntur ex eo, quod cum primum 
liquid fit , z# principium in alique genere , illud eft prizs, quod propinquius eſt alt- 
cut principio, &c, Quod autem vere non definiatur prioritas, inde paret, quia if 
prius alio dicitur,quod eſt propinquius primo,tam primum + fortiori,hoc prius eR. 
Veluti fic acr eſt prior terra, quia iſte eſt propinquior clo, tum 3 fortiori calum 
ipſum erit prius terra, 

7 Actque hinc ciparticulariter loquamur de prioritate, aſique priora dicuntur aliis, 
Differentia eo= quia primo propinquiora ſunt , hoc eſt , declarabitur prioritas eorum , per ordi- 
rum que priond nem ad tertium, Aliqus aurem dicuntur priora przciſo reſpe&u ad tertium » 

.{unt. jutes haditudinem » quan inter ſe habentz quomodo celum (ordine loci privs 

. eſt terra. 

$ Et fic poſterior modus definiendi prioricatem et ei adzquatus, Juxta LA by 
relpe 
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reſpetu vel propinquitate ad tertium, priota definiuntur per habitndinem; quam 
jater ſe Colum habent. 1d queri hicfoler. 
An priovitas conſtat inrelatione reali? 
Negandum id eſt : quia relatio realis ſemper requirit cerminos realiter diftin- 
Ros: Atid noneſt inpriontate. Nam genus eſt prius ſpecte, veluti animal homine, 
jacer quzrealis diſtinionon eſt. Deinde in ſpecie, ſub generibuspriorum, recen- 


. ſentur, que prioraſunt, ſecundum zſtimationem humanam, veluti ſzpe contingit 


1n prioricate loci, quz ad quidvis etiam non determinatum ſumi poteſt , ut Ariſto- 
relcs ait, lib. 5. Met.cp. 11,t.16. Eridemeſt in prioritate, qua amicus alioamico 
prior dicitur, hoc eſt dile tior,quod genus prioritatis ad prioritatem dignitatis retu» 
lit Ticelmannusl.z.confid.Leg.c.65. Aftimatio autem humana non poteſt facere 


Encia realia, & proinde nec relationes reales, Confer Suarez ad Ariſtor, lib. $. 
Metaph, cap,11, 


TI1ITUL IS MT. 
De generibus Preoritate. 


Genera prioritatis non ſolent eadem modo recenſert, Aug, lib,12, Confeſſ,c 28. 
ait prius dict quatuor modis, 1, Aternitate,ſic Deus eſt prior omni creatura. 2 Tem- 
pore, lic tlos elt prior fruftu. 3 Eledione, fic frufus cit prior flore. & 4, Origine, 
lic prior eſt (onus cantu, & materia materiato. 

Armandus de Bello Viſu, luz, Term.c. 233. (ic dividit prius : Ait omne prius 
dici per re{pectum ad aliquod principtum.[d autem principium intelligi in tribus,in 
quanticate, in cognitione, & 1nctle, Ex priotitate ſecundum quantitatem (con= 
tinuam ) ſummit p.toritatem loct,& temports, & ſecundum motum, Ubi quia come 


plecirur ctiam motum in voluntarus, ideo [ub hoc genere prioritatts, quod fecun- 


dum morum elit, compleRicur etiam prioritatem ſecundum dignitaten & cligibili- 
tatem, Ex quantitate autern diſcreta ſumit ordinem numerationis, qualis v. g. eſt 
inter quatuor ſedentes, Sub priotntate fecundim cognitionem,comprehendit ca quz 
dicuntur notiora aliis. Sub prioricate inefrdointelligit eam, quy eſt prioritas #4- 
ture, cui anneRir proritatem incauſando. 

Arift, [tb,Categ. 6.12. Ex vulgi opinione reccnſet quatuor modos prioris,Nems 
pe prioritatem tempori, 2. Preoritatem in efſendi conſequentia. 3. Prioritatem dt- 
enitatis. His ille de ſuo addi prioritatem & ratione cauſe. Ira & Damalcenusenus 
merat,ix Dial.c, 59. Er hos quinque modos completitur illud vulgare diſtichon, 

Tempore, naturd, prixs ordine, dic & bonore, &f 
Cauſam cauſeto dicimus efſeprits. 
Pauld alicer enumerat modos prioris Ariftor, b, 5, Mef.c. 11. Eſt ibi 1. Prius {0co. 
2.tempore. 2.motu. 4. poteſiate. 5, ordine, 6 copnitione,C 7.'N turd, 

Bc inre primo explicabo peculiaria genera priorxatis. Poltea czters 2d ca 

KaAucame 


SIT UL US: TV. 
De generibus prioritatis ſpeciatimse 


Principalia genera prioritatis ego agnoſco hzc : 1. Prioritatem temporis.2,Na- 
wre. 3 Ordinis five enumeration13, 4. Prioritatem cognitionis: 5. Prioritatem dig= 
Ritatis, 6, Prioricatemn Joci. 

Ii ARTIC, 
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|. ARTICULUS IL. 
De prioritate temporis. 


xs - Deprioricate ſceundim tempus reifline primim agitnr, quia inde nomen pri. 
orisſumptum eſt,ur ante conſituebamus, num. 3, Damaſc. in Dial.cap,5 9. haber 
ſpecialia yocabula. Dicit enim quod prius eſt tempore, in animatis vocari, [enim : in 
inanimatisautem vetuſtius, & horum unum pro alcero abuſive poni, 
16 Dicitur autem id prius tempore ,quod uno, vel pluribus momentis exiſtir, & dus 
rat, antealiud, Jade prioricas temporis non incommode poteſlt yocari prioritas 
durationis.Sic flos tempore prior eſt fruQu, Pueritia tempore prior elt adoleſcentia, 
& adolcſcenua (eneQute. 
Apparet mtem ex nunctradita definirioneg quod tempus in hocprioritatis gene. 
re,non intelligaiur ſolam de rempore proprie diRto, (ed etiam de tempore imagina- 
rio. Nam tempus proprie diftum, non fuit ante mundum, & non conyenit nift 
rebus materialibus, At prioritas temooris latins & lonzins pater»- Nam ft {uppona« 
mus, Aagelum aliquot annis ( ut fic loquamur) conditum effe ante creationem 
mundi, Is re&e dicerur tempore prior muado. Er idem eft de D-o, qui dici pot» 
eſttempore prior eſſe mundo. Arque hincfortaſſe prius duratione reQius dicimus, 
quam prius tempore. 

x3 Deinde, c(t obſervandum, quod ad prioritatem temporis non ſufficiat quodyis 

| genus prioritatis. Sicut Arrius atebar. ſs filiws eſt natus, erat temprs quando nm erat 

filivs,utrefert Augult.in 6. ib.2.de Trinit, & meminit Lombard, lib.1.4, g. lit.c, 
Nam prioritas temporiselt valde (pecialis. IndEque poreſt aliquid prius «tle alio, 
nondum tamen tempore, Ita forma prior eſt formato, quz rempore {imul eſt cum 
£0. Sic & Sol lumine prior «ſt, nontamen tempore z idEmqueeſt in aliis, Quod 
exemplum deluminc declarat falfitatem propoſitions Arriang, Nam lumen utique 
naſcitur aſole, & tamen ſoleexiſtente, nullum eſt tewpus 1n quo non. fit lumen, 
Atque itageneratio flii nullo modo efficit, ut fialius non fit cum patre fimultempo« 
re,hocelt, coxternus. 

19 Imo nec forſan abſurde dicetur ( quod infra tangam diſpuraturus de creatione ) 
creaturam aliquam hieri ab zterno. Nam ab #tcrno effe, remoyet ſolim priorita* 
tem ,& anteceſſionem in tempore, Ad id quod creatur, & efficitur ab alic, non ne- 
ceflari0 eſt tempore poſterius gignente, ſcu creante, ut exemplo ſolis & luminis 
paruit, Loquor de poſſe, Nam novimus ex Scriptwis, quod de fako non placuerit 
Deo facere five creare aliquidab z#terno, 

20 Er haenus quidem fuir proprie vitta temporis prioritas. Improprie (umitur, 

Prioritas apti- PI0 Prioritare temporis aptituainali quam vocant, uo tempore prius alio dicicur 
tudindla, illud . quod eth de tao limulex1ſtar cum alio, nthilominus tale eſt, utſeparatis 
11$,quayulli coexiſtunt,poſſical|quo tempore fine 11lisefle. Ita interpretantur Auto- 
res Ariſtotelem, cum dicit [ib. 7. Met,c, 1. ſubſtantiam tempore priorem efle acct» 
dente. Confer Suarez diſp. Met.38.ſ.1n5.&8. 
Samul tempore Ea quz ſunt ſimul rempore, dicuntur OV YEOV Hs Dicun:turque iſta, qQUOrum Or- 
gue fint tus ſunt (imul,ſecundim Ariſt. l.Categ c.1 3.quz definitio eſt intelligenda negati- 
| Ve, utilla dicantur imul tempore, quorum unum none ortum ante aliud, Nam 
| perlonz divine fine dubio poſſunt dici ſimul tempore, & durationes & tamcn 
| 


itz polizive non habent ortus fimul, quia Deo repugnat orui & Acri. 5 
| elict 


| De Privri, > Pofteriori, &- Siml. TT 


effet deiis, fi, quz menseſt Ariftotelis, duo lapides vel Angeli fuiſſent ab zterno. 
Hi enim non haberent ortus ſimul poſitive, ( quiatid eſt contra va@d9eoy faftam, 
juxta quam loquimur de rebus zternis)8& poſſent tamen dici fimul tempore, 

Quanquam id reQe obſervarunt etiam Dd,Conimb, lib. Categ ad hunc locum, 
quod Phrafis illa, fonul tempore eſſe, latins nunc accipiatur, ut fimul tempore di- 
cantur, quz concurrunt in aliquo tempore, five incipiant & definant ſimul, five 
non,aut eriam ut unum citidsincipiat definere,quam aliud. Ita ovyyeovus,& rem- 
pore ſimul dictmus efſe, Matthiam Imperatorem, & Ludovicum Hafhie Principem, 
etfi iſe hoc fit ſenior, & unus prez alio deſinere poſlit, 


ARIICVULVUS ILL, 
De prooritate nature, 


Damaſc, in Dial.cap.7,&@ 59. Prius natura id eſt ait, quod coinfertur quidem, 


ſed non coinfert : Et cointerimit , non autem cointerimitur, ut animal naturd prius 


eft homine, [nteremprto enim 8 non exiſtente animali, ex neceſlitate nequz homo 
eric. Nam homo eſt animal, Homine autem interempto,& non exiſtente,pcſſibile 
eſt eſſe anima], Erit enim cquug, canis, & aliag quz animalia ſunt. Rurſs illato 
homine, & animal infertur. Homo enim eſt animal, Animali autcm illato non ome 
nino coinfertur homo, (ed equus, vel canis, vel aliquid talium, Nam & hc ſunc 
animalia, Atrque ita neque Perrus eft natura prior Paulo, neque homo beſtia. Pe- 
:roenim interempto erit Paulus, & Pauloillato non coinfertur Petrus, neque Pe- 


21 


7 


tro 4]lato coinfertur Paulus, Hzc Damaſcenus, quz ſumpta ſunt ex Ariſt 1. 5. Met. pripritas ſecun+ 
6,1 1+ ubi aggTec9. Qvorr, naturd priora dicuntur, que ejuſinodi ſunt, ut ſine alits 1g e Nendi 
e//e poſſint ,nonitem ſine eis illa. Ex quibus locis apparet, quod quz Ariſt, [.Categ. con/equentians. 


C.12,1 3,vocavit prioia & ſimul, ſecundum eſſendi conſequentiam,quod eanihil a}i- 
ud (int, quam priora natura, ut proinde minus bene aliqui duplex genus priorita= 
tis fecerint,ex hac & iſta, Niſifortafſe, quod non incommode fieri poteſt, placeac 
dicereprioritatem in eflendi conſequentia, ſemper efle prioritatem naturz,Hanc ta» 
men latins patere iſt4,ut aliquz dicantyr priora natura, quz non ſunt priora conſe- 
quentia eflendi. 
Eſt autem ad hxcnotandum 1.quodiſta collatio,& cointeremptio, intelligenda 
fit in efſendo, non predicando, Unde Ariſt. |. Categ-CI2,1 3,vocatxoasMOI 7% 
£1). Nam quoad conſequentiam inpredicando, (xpe quod prius natura eſt, coin- 
fcrtur, Kcointerimitur, Cum poſteriori natura. Vclutieſt in ſubjeRoproprio,quod 
eſt prius naturi ſuo adjuno, Item indiftercntia, que eſt naturi prior ſpecie. Unde 
ſunt hz propoſitiones: Homo eſt rationalis: homo eſt rifibilis: ubi five hoc, five 
iſtud, infcras aut interimas, ſtatim idem eſt, de altero, hoceſt, five hoc, fave iſtud 
affirmes velneges, ſtatim etiam reliquum aſhrmatur vel negatur, ut pater, Atid 
noneſt in con(<quentia efendi, Nam quia hic etiam homo a rationalitate, & riſi- 
bilitas ab homine pender : Hinc fieri non poteſt, ut homo & rifibilitas in efſendo 
apprehendancur fimul «fle, Intervenit igitur pricritas, & polterioritas unius ad al- 
terum , quz non potelt alia efſe,quam naturz. oh 
Atque hinc ad evitandam ambiguitatem iſtam indicatam, fortaſſe clarius & 
melias deſcribitur prioritas naturzz quod Gifta, quz infertur per dependentiam, 


utprius natura dicaturza quo aliud depender. Atque tum etiam facile redditur cau- 
ſa, cur pater indivinis non dicatur natwapticr hilio £ Nempe id elt , quia priotitas 
| Is a Aatut a: 
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Priorites nate. 
re pofitiva vel 
privative. 


LIB, 1. C A P. X71. | 


naturZ implicat dependentiam poſterioris 2 priori. At filius non eſt Ensdependeny 
a Patre, juxta eaquz dicunturc.14.#. I3-/eqg. | 

Deinde eſt obſervandum 2 quod prioritas naturz alias non dicatur hoc ſenſy, 
quaſi, quod fic prius dicitur, in natura, hoceſt, ante mentis eperationem fit priug 
alio. Sed fimpliciter natur3 prius vocatur, quod naturam ſive eflentiam haber prio. 
rem alterius efſenti3, five iſta ſirprcise in naturay ſive per abſtrationem mentis, 
Id noto propter univerſalia. Hzc naturi priora ſunt ſingularibus, & tamen id non 
eſt,ni6 tantum racione, & abſtrakione mentis, ut Fonſeca etiam infinuat, lib, x. 
Met c,11,inexemplislit.L, ; Wo 

Arque ex hocnunc Tertid notandum eſt quod ficut univerſalibus ad prioritarem 
naturz ſatiseſt, quod ipſa a mente noſtraapprehenduntur tanquam priora (ingy- 
laribus « quod, inguam, eodem jure natur2 priora poſlint dici, per reduQtionem 
gualemcunque, principia iſta, quz cam realiter non diſtinguantur a paſtionibus, 
adhibentur tamen in potifſimis hirum demonſtrationibus pro princip11s, quale quid 
eſt eſſentiay reſpeRu unitatis in Ente. TJnde haRenus efſentia natnra prior dicz 
poteſt (ampliando terminum prioritatis naturz) reſpe&u hujus & aliarum paſſio- 
num,& idem eſt in aliis. 


Duplex 704115 prioritatis nature. 


C zterum ſolet alias duplex ordo naturz poni: Aliuseſt ordo nature generdn- 
tz, alus eſt ordo nature intendentis, Ita diſtinguit Armand. deBcllo Viſu, l.2,Ter. 
Cc. 276. Piccolomineus, in Etb.p.,z 5. Pererivs,l.3,Pkyſc.6.0P 1,5 c. 4.9. 2, Zabar, 
de nat, ſcient, conſt.c. 35. & lib,2.de med. demoxſ#.c.1o0,Q incomm.adl. 1, Ariſt, 
de gener.cg corr.p $3 3. 

Ordo ivitur nature generdntts eſt, quem natura ſeryat in generatione rerum, in 
qua progreditur ab imperfeQiori ad perfeius,atque ita prius hiceſt 1d,quod eſt im- 
perfeQius: poſterius autem quod eſt perteRius. Ordo autem naturetntendentis eff, 
quam pſa lervat in intentione ſua,cumque intentio ſcmper primo feratur ad ulti- 
mum, a quocientur media : hinc hicordo eſt contrarius priori,& proinde in ordine 
naturz intendentis id eſtprimum, quod eſt perfeAifſimum, Sic de ordine naturz 
generantis verum eſt : materiametle priorem forma,apud Ariſtor,lib. 1. Phyſ't 5 1. 
Atdeordine naturz intendentis yerum eſt oppofitum : nempe formam etle pric- 
rem materia, apud Ariſtor, lib. 7, Metaph.t7. Partes ſunt priores toto, ordine 
naturZ gencrantis. At totum eſt prius partibusſecundumnaturz intentionem, Po- 
tentia prior au ordine generationis. At aCtus eſt prior potentia ordine intentionis 
& apperitionis, 

Aliter Scotus {b, 2, diſt. 1. q. 2, facit duplicem modum prioritatis naturz. Alia 
(cilicet prioritas narurz eſt pottiva,aliaprivativa. Velutiin eodem inſtanti in quo 
forma ingreditur materiam, dicitur expelliprivatio, quz natura prior dicitur cflc in 
materia, quam forma, nonformaliter, ſeu poſitive, ſed cauſaliter (cu negative : 
quta nift incroduceretur forma,ib! effer privatio. Atque fic etiam Suarez diſp. 20. 

ſe. 6.n, 11. Adcreationem aitſaus eſſe, fi iplum non efle reicreatz, ſirprius ipſo 
clle rez creatZ , per prioritatem naturx negative dictam, 


- 


ARTIC: 


De Proori, & Poſteriors, e- Simul. 457 


De prioritate orainis, five enumerationis. 


Omnisquidem prioritas; & poſteriorictas hunt ſc cundim ordinemy ut haftenus 
poſſemus dicere ordinem temporis, naturz, & cognitionis. Nihilominus / maya 
uni gradui prioritatis, remankt generale nomen ordinis (quod & in aliis (pe fteri 
ſolet) ea de cauſa,quia in hoc prioritatis genere, nihil fere, przter ordinem & enu- 
merationem attenditur, Poſuitque 1d prioricatis genus ipſe Ariſt, C& lib; Cat. c, 12, 
& lib. 5. Metaph cap.r1. Veluti : ſecundus ff in chorea,inquit Arilt, prioreſ#eo, 
qui ef? tertius, Hoc modo A. prius eſt S, inquit Damaſc, in Dtal.cap.59, Sicfacul- 
cas juridica, prior eſt facultate Medica & Philoſophici, Epiſcopus Romanus Juxta 
ordinationem Conciliorum prior eſt { ordine 1nquam, non juriſditione) quam 
Conftantinopolitanus, vel Anuochenus,&c. Exordium eſt prius narrationeg& hc 
confirmatione. 

Arque hoc genere prioritatis patrem priorem filio in divinis dicunt DoRores. 


Vide Fonſec. l,5 Met,c.1.4.3 ſ-2. Suarez diſp.12, Metaph.ſ. 1, alisſque, 1d ſup1z Peter Juomodo 
conlideravi plenids, c4Þ«21. 7. 294 34+ #44, ERque hoc venus prioritatis ad hanc Prion filio, 


rem commo fiv's, quia id eſt valde generale, unde & generale nomenretinuitgut or. 
dinis prioritas diceretur, ut antea dium, Ea autem quz generahia ſunt, facilius 
apprcehenduntur fine imperteCtione, quam quz ſunt (pccialiay quo confilio Thea= 
logi & Philcſophi volunt patrem vocare potius principium filii, quamcauſam filiie 
Keckerm, lib. 1, Syſt. Log.cap,6. in fine vocavit prius analogicum, quia prioritas,qua 
pater filioprior dicitur, deficit 8 condirionibus aliarum prioritatum. 

Eſt autem hic obſeryandam, quod prioritas illa ordinis quandoque fundetur in 
natura,ut non ſolum enumerationis iſte ordo ſumatur ex arbitrio humano. Velu- 
t1 partes declamationis, per oo in Categ, habent interſe, una pre alia, priorica- 
tem Ordinis, & tamen id noneſt ex arbitrio humano, Neque enum debet confirma« 
tio prior fieriexordioy vel codem Epilogus. 

Atque hinc Dd. patrem priorem dicunt filio, priotitate ordinis,(ive euumeratio- 
nis naturalis. Nam cum filius ſx a patre,naturaliter, hoc eſt, ſepoſito arburio hu- 
mano, pater prior filio dicendus eſt, cam alias etiam filus nominetury, & numere- 
tur ante patrem in Epiſtoia ad Gal.c. 2, Per Feſum Chriſtum 0 Deun Patrem,Q c, 

Dicam claritis: cam enumeratio fiat bifariamyvel enim pro lubituhinc aut illinc 


incipimus, ut ſi in enumerandis liberis alicujus incipimus,a natu minimo ad maxi- Ordo exunerd- 
mum, aut etiam a medio ad extremos,progredimur ; Vel etiam 1mcipimus juxta #i0nis duplex. 


aliquem ordinem in rebus inventum, ut fi eoldem ( ordinem temporisſecuti ) enu- 
meremus a maximo ad minmmum,hinc ordo enumerandi etiam erit duplex. Alter 
numerabilitatis naturalis ,alcer prar[vus arbitrariz. Utrnmque tenere poſſumns in 
alis, quz ſunt a parte rei ordinara. Arbitrarium quidem: (1 folum interdamus col- 
ligere numerum ordinatoruty, Nihil enim refert ad hanc rem undecunqueincipia- 
mus. Naturalem autem : fi ſequi velimus aliquem alium ſpecialem ordinem, qui 
12 rebuscernitur,in quo enumerationoltra tunderur, 

Arque hoc potelt etiam evenire in divinis perſonis. Si enim nihil aliud quamrer« 
nartum numerum earum colligere velimus, perinde eſt undecunque incipiamus, 
Atfh inftiruamus (equi ordinem originis ( ita enim ſolet is enumerationisordo ve» 
curizex Thom an .part,q.42+@t,3.)& a IP in cis @ Patre Tel cernurur,tum 
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Notiora ſunt 
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40 


pater prima perſona, & filius ſecunda perſona, arque aded non filiuspatre, ſedpz. 
ecr filio prior dicitur, Confer Fonf.l.5.Met.c.1.9.3.[. 2 


' Prinscognitione hic vocamus, quod eſt alio notius, & per hoc juyar ad cognitio. 


> af 


ARTICULUS IV. 
De preoritate cognitiontes 
Prioritas cognitionis non eſt ipſa prxciſe, ſecundum quam .unum cognoſcitur 


ante aliud,veluti cum per ſucceſſionem diſcretam 2 cognitione unius devenimus ad 
cognictionem alterius, A cognitione lapidum, ad cognitionem metallorum. Sed 


nem ignoti, 

Czteram dicitur aliquid alio Notius bifariam : nempe ſecundum (enſum,& ra. 
tionem, vel ſecundum nos; aut fimpliciter, ut Ariſt, rradits, 6. Top. C.3,& 1. pos, 
f.5. Notiora firapliciter ſunt, a quibus ſunt alia, Unde haQenus quicquid natura 
prius eſt,etiam cognitione prius eſt. Notiora autem ſecyndym nos ſunt ,quz propin= 
quiora ſuntſenſibus, a quibus fere omnis cognitio noſtra inchoatur. Veluti ſum- 
matim: Cauſlz effeQis, partes totis, ſubſtantiz accidentibus, ſimplicia compoſi. 
tis, magis univer{alia minus univerſalibus, & fingularibus, ſunt Notidra fimplici- 
ter. Atlecundiim nos vice verſa,effeQa caulis,tora partibus, accidenuya (ubſtantiis, 
compoſi fimplicibus, ſingularia uniyerſalibus, & inter hxc minas univerſalia 
mags univer{alibus ſunt Notiora, 

Ad utrumque autem genus Notiorum, Ariftoteles ampliavit prioricatem cogni- 
tionis,l.5. Met .c.i1, Vue cognitione, inquit , priord ſunt, alia ratione, alia ſenſu 
priora ſunt. Ratione enim priors ſunt univerſalia, ſenſu particularia, 


AKTICHLUS YV; 
De prioritate dignitatiss 


Priora ſecundum dignitatem appellantur ea, quz aliis ſunt nobiliora & dignio- 
ra.Ita Metaphora eſt prima Troporum,hoceſt,inter Tropos nobiliflima. Quod eſt 
diuturnius, eſt prius, hoceſt, nobilius minis diuturno, qualia multa haber Ariſt, 
L.3.Top.c.x. quz expoſui in Top.c.22.0.3 5./eqq. 

Sumpſit autem Ariſtor.lib, Categ.cap.1 2.5. 5, hoc prioritatisgenus ex iſto genere 
loquendi : quod multi dicere ſolent, iſtos effe priores apudſe, quos magis hono- 
rant, yel diligunt, Arquehinc ſub prioritate dignitatis comprehenditur ea, quz elt 
ſecundim amicitiam , quz non ſemper fundatur in majori dignitate amici unius 
prz alio, ſed in magnitudine affeQs, quem haber amans, ut obſervat Titelman. 
inLog.l.2,c.65, 


ARIICULUS NI. 


De prioritate locs. h 

Ariftotelesin Meraph lib.s. c.11. Priora loco definit ea, quz ſunt propinquiorz f 
adlocum aliquem detinitum. Sed hzc definitio adzquata & bona non eſt propter 

dita, num.6,7.huius capitis. Reins igituc prioritas loci definitur per habitudi- / 


nem unius ad aliud,ſine propinquitate ad tertium, Ergo prius loco dicitur,cujus lo- 
cus antegredirur locum alterius. | 

Czrerdm iſta prioritas poreſt eſſe tripliciter, ut Ariſtor, d.L. infinuar, nempe aut 

ut ad medrum;aut ut ad extremumgaut ut ad quidyisz veluti referendo ad A 4 
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bf De Proors, & poſteriori, & ſinml, 459 
hoc eſt, centrum mundi, prior eſt acer quamſphzra lunz, Refcrendo autem ad ex- 
cremum prior eſt ſphara lunz ,quam acer. Ad quidvis amem ſumi dicitur prioritas 
lociy ex atbitrio humano,veluti cam prierem dicimus efſe in Auditorio, qui prior 
eſt ad januam zſtimando prioritatem. V<cl etiam eum' priorem dicimus, qui pro- 
pinquior eſt cathedrz, ad hanc #ſtimandoprioritatem, 


TITULUS V. 
De c4teru generibus prioritatis, &- corum redulione, 


1, Prioritas eternitatis, cujus\upra ex Auguſtino mentionem feci. Num. 10+ 
continetur ſub prioritate remporis, ut prius viſum num.17. 

2, Prioritas ixeſſendiconſequentis, cujus ex Ariſtot,mentionem feci; Num, 12. 
coincidit cum prioritate Naturz, vel ſaltem ſub ea continetur, ut viſum eſt. 22. 

3. Prioritas in motu, cujus ex Ariſtot,mentionem feci. N@m. 13. reducitur ad 
prioritatem in ratione cauſandi. Unde de ea fieri poteſt judicium ex dicendis de 
prioritate in caiiſando. | 

4. Prioritas in poreſtate continetur ſub prioritate digniftis, Ita enim Ariſtor, 
lib.5 Metaph.cap.11.cam definit fic : Quodpoteſiate exceRit,quodque potentius eſt, 
idprius dicitur. 

5s. Prioritacauſe,quim num.12.cx Aciſtot, poſuimus, non continetpeculiare 
genus prioritatis, quia denominatioiſta,noneſt ex modo antegrediendi, ( unde ſu- 
midebent genera prioritatts) ſed eſt materialis, hoc eſt, areſubſtrata, unde nulls 
modo debent ſumiſpecics prioritatis, quia aliAsetiam liceret peculiare genus prio- 
ritatis facere, prioritatem partis,ptioritatem univerſalis, & fic in altisetiam ſpecialis 
oribus. Prioritas autem,quam cauſa haber ad «ffeQum, eſt prioritas naturz,& cog- 
nitionis,concurritetiam quandoque prioritas temporis ,item in caufis #£quivocis,& 
principalibus ,prioritas dignitatis.Ratio caulZ autem,ut fic,non haber peculiare ge- 
| nus prioritatis,propter cauſam ditam. 


Ca?tuT. XAXVIL. 
De Ente Rationls. 


1.]JRo appendice, & tn conclufionem wmverſalis Metaphyſicas 

nunc diſputabo de Ente rationts, Cum enim haftenus tratta- 
tum fit de Ente reals, & ejus paſſionibus, ideo antequam fiat aigreſ= 
ſio ad alia,cognoſceudum eſt de Ente rationis, quantum in AMetaphy« 
ficts fiers deber. 

2. Sunt autem multa de eotraftanda Principio : ( njus diſcipline 
fit agere de Ente rationis? Dcinde de voce Entis Rationts,Deinceps: 
Andetur Ens rationis ? Porro,quid fit Ens rationis:ubs occurret eti- 
am confderatio ejus queſtionis, a quo fit Ens rations, Denique 
particulari agendum eſt de Ente rationis premiſſa cjus diviſione, 
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TITULUS L SF "= OM 
( *jus diſcipline ſit agere de Ente rations 

Hanc qua itionem nece{{ar10 primo loco determino,ne peccare videarghic aveng 
de Ente rationis, 

Sunt autem tres ſententiz hacinre; Alii referunt ejus doftrinam ad Logicam, 
ut meminit Suarez difp, 54,Meteph.f.1.inprozmio. Videnturque ad hoc inde ad. 
duci,quod ora logica eft de notionibus ſecundis, five Entibusrationis, Aliqui refe. 
rung ejus traftationem ad Mcetaphyhcarny icy ut de ea tracter direte, & «x 1nſtity. 
to, quod cu. lequenter docentilliy qui ſubjecttum Mcraphyſicx ponunt Ens com. 
muniflime (umptum,prout ſcilicet communiter przdicatur de Entercali & rations, 
quam opinionem noviſſime defend Timplerus, lib 1. Metaph, cap. 1.4.5. & 
3+ 4. 8. Denique, alii ad Metaphyfkcam referunt dorinam Entis rations even- 
tualiter, & indireRe, & per reduQtionem, Ita communis fere eſt optn:0,quam & 
egolequor. | 

Dunt autem dio pranptanda 1, quod res (int menſurz ſcientiarum : ut Arift, 
ait 4. 10, Met, cap, 1, Unde ſicut unumquodque Enseft, ita cognoſcutur ab intelle- 
Qu, & porro fciturin ſcientia, Ergo quod non elt Ens per (e, ſed per proportionem 
adaliud,i}lude 1am non cognoſcitur per le, [cd per ſe, ſed per propoitionem ad ali» 
ud,ceflarque 11 11to genere Enrium,regula,que vulgo circumfertur : Quod in una 
(cieritia traſt3tur per accidens, aliter tractarur per le, 51 enim non fit Ens per (egett- 
am conſequentcr non deber cognolſci per ſc. Moduvs enim cognoſcend1 deber (equi 
modumeſſendi, Veluti Phyticus agit de privatione, de c#cirate, de yvacuo,&c. pcr 
acciders utique. Nam non ſunt verz affteQiones, neque aliud quid corporis natu- 
ralis, Et tamen iſta nondebenr in ſcienciis altis perſe tratari, Ex quibus nunc ins 
fero, quod de Ente rationis in nulla {ctentia debcar traQari per ſc,quia non eſt Ens 
per ſez{ed ſolum eſt per proportionem ad Ensrealegut poſtea videbitur, 

Deinde eſt obſervandum, quod quzſtio propofitz fir intelligenda de Ente ratio- 
nis, in aQu ſhgnato, non1n aCtu exercito,\ Hoceſt, queritur : ubi generaliter tra- 
Qandum & fhgnandum fit, quid fit Ensrationis, & guz ad ipſumpertinent. Nam 
InaQu exercito certum eſt DialeQicam agere de Entibus rationis, veluti argumen- 
tis,predicato, ſubjeo, &c, Sic etiam in particulari, Phyſica agitde vacuo & aliis, 
Metaphyfica ipſa fic eriam de Entibus rationis agit,velutide identitare, qua quid fi- 
b1 iph idem eſt,de unicate,univerſali,& alits,De hocautem,ut dixi,preſens quzſiio 
non eſt,ſed de communi ratione Entis rationis. Nunc 

Dico 1. 4d Dialefticamnon pertinet agere de Enterationis in genere.Ita patet : 
quia generalis11la traatio non pertinerad finem Logicz. Finis autem eſt menſura 
in artibus. Antecedens l'ater. Nam hnis Logicz eft tradere modum bene difſeren» 
di, At non omnia Entia rationis faciunt ad bene difſcrendum, ſicut apparet & de 
Entibus iis, & iis, quz ad dicendi, vel loquendiartem pertinent, Deinde juxta 
hancſententiam ſupponitur, quod de Entibusrationis non debeat traRariin Me- 
taphylica, At id non poreſt effe, nifi quia per ſe non ſunt Entia, ſed per proportio- 
nem. Hinc infero : Si Entia rationis non ſunt Entia, niſi per proportionem, Ergo 
etiam non pofſunt cognoſci niſi per proporttonemyſcilicet ad Ens reale. At in Logs 
cis non traCtatur per le de Ente reali, Ergo nec ibi traRari deber de Ente ratios 1n 
genere; przſertim, quiainquirimus diſciphnam, in qua traetur de ente rations 
ſpeculando, 
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fpeculando, & quidditativeillud cognoſcendo. - Non 2utem quz de ev agat modo 
pratico,particulariter de Ente rationis fit in Logicis. Quanquam priorem rationem 
trmiorem iudico, 

Ad objetionem autem num. 4. infinuatam, pro hac opinione reſponſfum eft, 8 
282. 6. | 

Dico 2. Ad Metaphyſcam non pertinet per ſe agere de Ente rationis. Ira 9 , 
patet: quia al1as deberer continert Ens rations ſub ſubjecto Meraphylicz, non eft, T 
ut ſupra vidimus cap. 1. Etpatet hic breyiter, quia ens de ence rationis predicatur Suprectum Me. 
ſoluim per analogiam five fimilitudinem, co modo, quo os v. g, predicatur de ore raphyſice' non 
animalis & radice plantz, quz ejus os dicitur- At hc analogiarevera nihil aliud comprevendit 
eſt, quam #quivocatto, ea ſcilicet, quam ex conhlio vocant. Arensin iſta zquivo- Entia rationls, 
catione non poteſt ſeryareunitatem ſcientiz, quia ſic ipſum non eſt unum. Aqui- | 
yocum enim non (ignificat unum, ſed multa, Uſnde ctiam in Phyſicis non agitur de 
ore in communi, prout abſtrahit ab ore animalis & oreplantz,ſ(ed folim delatatur 
per ſe, & ſub voce oris, os animalis, ex qua treRatione conlequenter intclhigitur, 
quomodo radix fit osplamtz. Er ficin alits. Summa argumenti hxceſt : Quod 
deltruit unitatem ſcientiz non poteſt contineri ſub ſubjeQo ſcientiz. Atens ſump- 
tum in communi, & indifferenter ad ens reale, & ens rationis, deſtrnic unitaten 
Metaphylicz, propter ditam analogiam proportions. Ergo 1d non coinprehendi- 
tur ſub (ubjeco illius (cientiz per ſe. A:que fic xque ablurdum efty (i quis dicat : 
Ens in MetaphylicistraQari cum indifferentia ad ensreale, & ad ens rotioms, ac 4 
quis dicat Phylicum agere de homine,vcl auro, cum indifterentia ad verum, & p1- 
cum, vel htum hominem, velaurum. 


ObjicitTimplerus. /uprg 4. 1. tria, quod dirct@ in Meraphyſicis agendum fit de ,., **.. 
Ente rationis 44 Gnt® rationis dire&d (ub Ente univerſaliter 76bs._2c tanquam Objedti _y 
Cpecies ſub ſuo genere knalogo,continetur. 2, Quia Ens rationis eſt per ſe ſcibile, T*Þ!ert. 
multaque habetr attributacum Ente realicommunia, Ergo de eogquia in alia fcien- 
tia id fieri non poteſt,in Metaphyſica tratandum eſt. 3.Quia fine generali do&rina 
de ente rations, mulra neque in Metaphylicis, neque in alus ſcientiis cognoſci 

olſunt. 
: Reſpondeo inprimis ſupponendo, quod quzſtio fit : An per ſe debeat tratatiin **® 
Metaphylica de ente rationis, ad quod probandum iſta argumenta adducit Tim- 
plerus. 
I2 


Igitui ad primam dico, quod Ens ( miſſa voce generis, & ſpeciei) fit analogum 
ad reale & rationis, (ed analog)a proportionis. Juxta hanc enim omnia exponi 
poſlunt quz communiter dicuntur de ente reali, & rationis ®unde non opus eft 
ponere majorem analogiam. At iſta analogia proportioniseſt inepta 7 ut funderali- 
quam generalem doQrinam, ad quam per ſe traQetur etiam de poſteriori analoga- 
to, ut prius patuity 247. 9, 

Ad 2. Reſpondeo 1. negando quod ens rationis ftper fe [cibile, ut patuitante, 13 
Num.5. 2,.Communia autem attributa non fundantur niſi in proportione, Sicut 
communia attributa ſunt Barbaroflz,& imaginis.egþs. Veluti cum dicimus Barba- 
rela h1ber aures, & oculos, & capillos.Et imag&Barbarolle haber aures,& oculos, 
& capillos. Ex quo exemplo apparer, quod non omnia communia attributa redi- 
gant ſubje&tum eorum, ad un2m, & eandem (cientiam, Neque apparet, quomodo 


major-ratio fit communium attributorum entis realis, & entis rationis, aceſt in 
- iſto 


tionde. 
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iſto exemplo de Barbaroſſa & imagine eJjus,pr2ſertim quia Entiarationisſanr yes 
luti imagines Entium realium: 

Tertium argumentum confirmat quidem in Metaphyficis agendum effede Ente 

feri debear per ſe, quod nunc negamus. 

Dico 3, In Metaphyſicis conſequenter, C7 per reduffionem agendumeſ? de Ente 
rationis, Duo hic dicuntur, 1, quod de Ence rationis agendum fit in Metaphyſicis, 
2, quod id ibi fieri debear per reduQionem. Primum patet, quia Entia rationis fig- 
guntur communiſſime ad naturam Entium realiumz tam materialium, quam im« 
materialium:At quz talia ſunt,ſunt generaliora,quam ur inſpecialidiſciplina tra. 
Qentur,ergotraRanda ſunt in Mctaphyſicis, Arque ex his fluit & alterumgjunQtim 
11$, quz dicta ſunt ad priorem propofitionem, num.g. quod (cilicet in Metaphyicig 
ageadum fit de Enterationis indirete. Quodenim ad dilciplinam perrinet, pertt+ 
netadeam dire&e, vel indireAe. Arqui ad Metaphylicam pertinet apgere de Ente 
rationts, per przſentem propofitionem, non autem per ſe, & diree,perpropofitio« 
nem ſecundam. Ergo id eſt indiree,quod nunc intendo. 


De voce : Emns ratiouts. 


Principi0 hic notandum eſt, quod vox illa dupliciter fumatur. x. Ens rations 
opponitur Enti reali- Eſtque tum Ens rationis omneillud, quod non habet efſen- 
tiam realem, quod quid fity poſteaclariuserit.Ettn ea latitudine nuncloquor potiſe 
imum de Ente rationis. 2. Ens rationis oppouicur Enti ito. Ubi urrique commu- 
niterconvenit non eſtereale, Arque tum dicitur Ens fictumy quod involvit repug- 
nantiam, velſiltem nullum fundamentum in re haber. Tale quid eſt Chimzra, 
Tragelaphus, five Hircocervus, aureus mons. Ens igiturrationis tum compleRitur 
illa Entia, quz quidem non ſunt, niſi per inteJle&um, rebus tamen artribuuntur, 
ut ſunt notiones Logicz, veluti generis,przdicati,ſubje&i, mediusrerminus, ma- 
jus extremum ,&c. quz denominationes omnes attribuuntur rebus. Confer Fon= 
ſecel. 5.Metaph.c.7.9.6.ſ.5, Er de Ente rationis fic ſumpro, aliqui interpretantur 
iſtam divionem, qui Ens rationis dividitur inrelationem rationis, Privationemg 
& negationem, ut meminit Colleg. Conimb,in Porphyr inprefat.queſt.6.4.2. & 
Suarez diſp.54.ſ« 41.2. 

Quantum ad Notationem vocis hujus attiner, Ens rationis dicitur ſumpta appel- 
latione a ratione. Nempe Ens rationis eſt , quod eſt aliquid rationis, vel quod ha- 
bet reſpetum ad rationem, 

Porro ad rationerSpoteſt quid referri multipliciter, x.SubjeFive,quia fit aliquid 
in ratione. Hic modus convenit multis Entibus realibus. Omnes n.habitus intelle- 
Qivi ſunt in ratione, five animo. 2,Efedfive. Sic omnes aftiones mentis,item arte 
facta pertinent ad mentem, & iſta cum fint Entia realiz, conſequens eſt, quod nec 
juxta hunc modum denominetur Ens rationis. 3, Objefive, quomodoomne Ens 
refertur ad intell:Qum, per modum cogniti,vel cognoſcibilis, Unde hoc ipſo, quia 
ſub cognoſcibilibus multa realizcontinentur, nec ex hac connotatione rationis, 
dicetur Ensrationis, Deniqz Jicfh eſſe aliquid rationis 0b;efive tantim he quod 
nihil eſt przterquam, cum objicitur intelleRui, & ab eo apprehenditur. Atque hoc 
przciſe dicitur Ensrationis.Eſtq; id,de quo nunc agimus. Dicitu'q; Ens rationisy 
quia a ratione,8 non a yoluatate,veiſenſu ſuam dependentiam haber,quod poltea 
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eAn fit Ens rations. 


* Methodus Ariſtotelica, ame queſtionem quid fir, requirit quzſtionem an Gr, 
Unde nunc & hancplacct przmirtere.Illud enim darinegant, Durand. 1.4, 1g, g. 
5. Paulus Venetus q.4 proem,in Log. Major,in Quodl.q.7, ut communiter fere me. 
minerunt autores, 

Poteſt ad hanc rem id afferri, qudd quzcunque ſunt Entia rationis, a mente ap« 


prehenduntur,E.ficſunt in intelle&u, Aceſle in intelletu eſt ſatis ad efle reale, ur Altorum opinio- 
inde pater, quod conceptus & ſpecics ſunt Entiarealia, & tamen non ſunt, niſiin 7% dr7gumentd. 


intelle&u, Lmo hoc ipſum ef ininteleFu, eſt realis proprictas, quia ſignificat ve 
ram inhzrentiam,Atrealis proprietas non poteſt convenire,nif Enti reali, 
| Nihilomiaus in oppoſitum, quod dentur Entia rationis, patet per experientiam 


cujuſvis, multa enim fbi imaginatur mens, quz nullibi ſunt, & nuſpiam, nec eſſe Dari Entia 1- 


13 


9 


2O 


poſſunt, veluti hominem volantem, vel alatum, Navim Charontis, purgatorium, ttonis. 


& quz ſunt aha, 

Ad obje&ionem faQam diligenter diſtingauendum eſt inter conceptum forma- 
lem, & objc&ivum : Conceptus formalis eſt in mente(etiam de Ente rationis )rea- 
lis.Eſt enim omnis conceptus formalis,vera quzdam forma, & accidens mentis, ut 
ſupra patuit,C.24 8.86, Atque ita etiam conceptus, quiin mente mea eſt de Chi- 
mzra, eſt vera mentis qualitas, & eam afficit per modum forme accidentalis, At 
nunc ſermo de eo eſt, quod objicitur intelle&ui, non de formali conceptu, de eo, 
inquam, de quo iſte formalis conceprus formerur, Veluti: facio conceptum de Chi= 
mzr2, quz ambule:t in noſtraſylva, aut de homine volante, qui fit Gifſz. Hic il» 
lud objeRum cognitionis non apprehenditur, ur in mente exiſtens, ſed ut exiſteng 
alibi, Ind&que apparet, quod inhzrentia formalis conceptus non ſatis fitad reali. 
tatem omnium Entium, quia hzc non attenditur in formaliconceptu, ( qui, ut di- 
Qum eſt,ſemper eſt realis) ſed in conceptu objeRivogfive re objeRa intelleQui : ar 
realiter, ſive revera extra hAionem, & imaginationem, Giefſz non eſt homo vo- 
lans, & inſylva noſtra non eſt Chimzra, Hzc igitur,qux przter formalem concep- 
tum, five, przter efle cognitum, nihil ſunt, dicuntur Entia rationis, que dari ex di- 
Qis pater, 


I 1:1 -1F-L U-S Iv, 
Quid fit Ens Rationss, 


Quid Ens rationis fir,optime declaratur ex ipſo nomine Entis rationis, 

Ergo x Ensrationiseft ©ns. Id autem quo fit modo intelligendum, paretex iis, 
quz ante inducta ſunt, nempe ſicut radix plamz vocatur o$ejus, 3@. ge Et licut 
pita imago Barbaroſſz yocatur Barbaroſla,z.13. 

Ex quibus id obirer intelligitur, cam Ens diſtinguitur in Ens rationis, & reale, 
quod non hit diſtinCio rei, (ed ſolum diſtinRtio nominis ambigui. Talis, inquam, 
ambigui,quod ex conſilio ambiguum dicitur, & ubi ratio ambiguiratis ſumitur ex 
iimilitudine & proportione unius ad alterum. 

Formalisautem ratio Entis rationis ſumiturper connotationem ad rationem.In 
eotamen declarando,non loquuntur eodem modo autares- 
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AR TICWUELUS IL 


In quo proponitur, & refutatur opinio dicentium, Ens rations 
eſſe, quod eft in ratione. 


Tgitur Hervzus LuodUb,z q.z. Occam. 1, part.Log. cap. 4, aiunt,ens rationig 
eflegquod eſt in ratione. Ens autem reale eſſe, quod eſt extra rationem ſive intel. 
l:&um, Uudeporro mferunt, conceptus rerum, & ſpecies intelligibiles etiam eſſe 
entia rationis. 

Hic primo diftitendum non eſt, quod ens realia ſoleat frequenter circumſcribi 
perefſe extra intelleQtum. Id quod poteſt fieri ab eo, quod nobiliflimo, & evideu- 
tiſtmo modo reale eſt, Si autem ſummatim putetur adzquata rati entis rcalig 
conſiſtere in ef extraintelefum,tum inc dubio id falſum eſt. 

Nam 1, Multa corum quz 1n intelleQu ſunt, habent veros, & rcales aQus,ficut 
inprimis apparet de potentia intelligendi, & habitibus intelleivis. Ar operatia 
eſt index efſentiz. Non pollunt igitur Enumeroentium realium ejici iſta. Er per 
conlequens, e/ſe in inteeFu non eſt adzquataratio entis rationis, 

2, Neque oportet, ut minoris conditionis {int ſpecies in intelleRu, ac ſunt 
ſpecies in ſenſu. At ſpecies ſenfiles non ſunt entia rationis,quia movyent ſenſus. Et 
ſenſus non eſt,entitates fingere. Et quisdiceret,ſpeciem, quz in ſpeculo cui aſſimis 
latur ſpecies in [peculo animato, hoc eſt,oculo) ele aliquid rationis folim, & non 
h ibere efle reale. Quinimo hecipla habet efle reale, quia eſt extra intelleRum. 
Id enim non poteſt convenire, niſl entibusrealibus. Ar ſpecies in ſpeculo, & ſpecies 
intelligibiles ſunt ejuſdem generis, Si ergo iſtz ſunt earia realia, oportetetiamyur 
[pecies intelligibiles fint entia realia, 

Atque hinc 3. De1is ctiam quz in intelleftu Cunt, agunt realcs difciplinz ,velu- 
ei Phyſica indoctrina de anima. Ethica in ſpeciebus habituum 3 Metaphylicaetiam 
in przdicamento qualitatis, 


ARTICULUS IL 


In quo propenitur opinto, aſſerens Ens rations confiſtere in des 
nominatione extrinſeca, ea ſcilicet que eſt a rations. 


Hzc opinio frequeater ſolet in hic controverfia recenſeri. Vide Scotum 1.4.36: 
queſi.un, Fonlec.l. 5. Metaph.cap.7.queſt.6.ſef.3.4, Suarez diſp, 54. Metaph.ſ 2+ 
nun. 6, ſeqq. 

Hic inprimisid certum eſt, quod non omnis extrinſeca denominatio faciatens 
rationis, Talisenim eſt, ctim poculum dicitur inauratum, corpus locatum ( accipi- 
endo locum pro ſuperticieconrinentis) homo veſtitus, & ſicin aliis, At hx denomi- 
nationes non dependent aratione, mh forte quantum ad ſola nomina, cuod idem 
tamen etiam elt in entibus realibus, 

Denominartiones igitur cxtrinſec# , quando dicuntur conſticuere ens rationis, 
aiunt, fumendas eas ellc ab inrelleu, quales ſunt ex, quz reducuneur ad efle 
cognitum. tnde prima ralis denominatioeſt hxc ipſa, qua aliquid dicitur cogni- 

tum. QQuia autem portro cognitio noſtra triplex eſt, apprehenſio ſimplicium, 
compolitio, & divifio, & demque dilcurſus. Hinc ens rations ampliatur ad tres 
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ordines ,atque fic alia Entia rationis ſumuntur per denominationem ab intelleAu, 
juxta primam opinionem, yeluti ſunt efſe, gen, ſbecten definitionem, definitum: 
Alia (umuntur ex ſecunda operatione, velui ſunt, cfle ſubjettum, predicatum : 
Alia fumuntur ex tertia operatione,veluti ſunt efle wajuc, aut minus extremun, eſſe 
nedium terminum, & c, | 
Hzc opinivetiam proba non eſt, Nam 1, juxta hzcnondum apparet,quomodo _ 3? | 

multa, quz entia rationis dicuntur, ſfintentiarationis. Velutieſt de entibus fiRtis, © YaHonk 1o8 
| veluti Chimzri3, Cerbero, Nam in his non apparet, quam ſpecialem denomina- <0n/tituitur per 
tioncm cogniti ex hacyvel illa operatione mentis habeant. Quod autem generaliter denominatione 
denominancur cognita, non ſatis eſt,ut lint entia rationis. Nam hec denominatio ab intellefiu, 
convenit etiam Entibus realibus, ut homo aut lapis dicatur quid cognitum.Sin vero 

pſa denominatio cogniti preciſe eſfer ens rationis, non autem id, quod de- 

nominatur cognitum, ( ut videntur velle Autorcs hujus cpinionis ) thm etiam, 

quando Chimzra denominatur cognira, ipſum quidem cognitumerit aliquid ratio- 

nis, At res, quz denominatur cognita, inde non neceſfari6 erit Ens rationis ,ſi- 

cur in Gmilibus denominationibus patuit prius. Poteſtque idem diſcurſus fieri 

de privatiombus, & negationibus, quas inferius demonſtrabo eſſe Entia ra- 

flONIS, 

2, Nonenim apparer, cur extrinſeca denominatioab aCtu rationis, five intelle= 33 

Qiis, poſſit facere Ens rationis, & non poſlic aut debeat idem efle, in denominati- 

onibus extrinſecis aliis. Nam inprimisnon apparetulla diſparitas, cur non atten- 
toalio,extrinſeca denominatio, faRa ab intelleQu, faciat Ens rationis, & non 
hac idem in aliis. Pritis autem relatz ſunt, num, 30. denominationes extrinſecz, 

quz non conſtituunt Ens rationis. Idemque eſt in denominationibus, ſumptis a 
:nfibus,appetituy & intetleQu divino. Veluti, cam homo aur lapis dicitur viſus,yel 

yolitus, vel cognitus a Deo. 

uanquam id facile admittere poſſum, quod iſtz relationes, quz peculiariter 34 

Num.3 0.ſunt indu&z juxta ſpeciales actus mentis, funt Entia rationis, Id tamen 

non eſt, adxquate ex tali denominatione, (ed aliunde,nempeaquia dimif}a opera- 

tione intelleRus 1113 non ſunt in rebus . | 


ARTICULUS III. 


In quo proponitur propria ſententia quid fit 
Emns rations 


Maxime probo veteremillam definitionem, quam commentator tradit 6, Met- 3s 
comm. 4. Ens rationis eſt, quod ſolum habet efle objcAive in intelicQu. Cui cou- Quid fit Ens 
fonat definitio Fonſecz, lib. 5. Metaph. cap. 7. q. 6 ſ. 5. Ensrationis eſt, cujus 7ationks ? 
ellependet ab operatione intelleQis, Subjungit enim quod dependentiam illam 
non intelligat effeRive, (quomodo mulcis entibus realibus convenit ab intelleu 
fendere, ut yidimus 78m. 17.) ſed objeftive. Undein tantum mehior eſt noſtra 
ex Commentatore definitio, quz yocem objective ttatim iwplicart, ad evitandam 
2quivocationem. a 26 | 

P , \ . K-42 25.0  s# . . . ” ” 2 $ GEM 

or Ob jeftive i]lud nunc dicitur efle in inteſle&u, quod nihi] c , niſl in quan Ouidfit eNe od 
tum objicitur intelle&tui: Gve , cui nullum efle convenit remota aQtione mentis. ;Sg: 7. 4 
A PG . jefive tn intel. 
Atque hunc ens realc,& ens rayonis diſtingyyntur in eo, quod ens reale ctiam eſt, lea ? 
cum 
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cum non objicitur intelle&ui, Ens autem rationis non habet eſſe, niſi clim objie? 
tut intelleui, EO | 


& effeQ 


noſcens hominem non facit hominem. Ergo etiam cognoſcens cerberum,rigoroſe 


ft obje: 


37 Dico difertE deefſe, Nam Entia rationispofſunt rebus convenire przter operz, @Þ hendit, 
tionem mentis. At eſſe gullum habent, niſi quod illis tribuitur ab intelleRy, Y.. Ut 
luti ante operationem mentis verumeſt, Bartimzum eſse cecum, hoc eft, ce. cipit ali 
citatem, quz Ens rationis eſt , cotenire Bartimzo. Ar cecitas ante operz. iſ cogitan 
tionem mentis non habet Entitatem z ſed omnis Entitas quam habet convenitilli, W termin! 
in quantum objicitur rationi, Idemque eſt in relationibus, ctim dico, homoeſ al. ſl rias pa 
bus, tum homini convenit relatio ſubjeRi, erfi ego non apprehendam relationen | form 
ſubje&i in yoce hominis. At Entitatem nullam habet iſtarelatio, antequam intel. M nullus 
lefus eam intelligat, & quaſi fabricer, obje&! 

38 Ut totahzcres fir plenior, tria ſunt inquirenda; 1, An intelleQus efficiat Entiz M formal 

Proponuntur rations? 2.An Eatia rationis fint per folum intelle&um? An verd etiam perreſpe« ſſ r# v« 

dicenda. um adalia ? Er denique : Anctiam intelleRus divinus faciat Entia rationis, ſinCt1 
QuzsrY10o I "__ 

Anintelleaus efficiat Ens rationis. _ 

39 Negat id Soncinas 6,Met, q,18.5. quantum ad ſecundum. Etprobat. Nam (ib W forma 

aliqua cauſa (quzcunque illa fit ) eflent, tum efſentper ſe,vel in alio. Atneutrum, W evide! 

quia nec ſunt ſubſtantiz, nec accidentia. 2. Impoſhbile eft, efſe produRtionem no- W currer 

- bilzorem ſuorermino, quia nobilitas productionis, & cujuſliberaRionis ſumitur ex { falitat 

termino (uo. Sed Ensrationis eſt imperfe&ius qualibet produQtione, quia omnis Ni 

productioeſt ens reale, omne autem ens reale eſt perfeius quolibet ente rationis, W dus e1 

Hzcille, a qua ſententia alii recedunt 3 Ponentes efficientem cauſam entisra-ﬀ eſt in 

tionis. ra cu 

40 Hacin re dico, 1, ns rations non habere efficientem, fi proprie & rigorost lo- }f aitco 

Ons rationis quamur.1ta patet,quiaetfficiens & effeAum,ſecu generalius,caula & cauſatum ſunt fiar f: 

proprie non ha- quaſi differentiz Entis, Et Ens non predicatur per (e de entibus rationis , led per UZr 
bet efficienten. analogiam proportionis, Ergo & effctum effe, non poteſt de iis aliter predicati, 10« 

ac per analogiam propogtionis, Deinde fiqua cauſa eſler per ſe entis rationis,tunc MW tum 

id maxime eflert intelle&us. Ar is non attingit resaliter, quam cognoſcendo eas, hingi 

Coenitio autem non efficirt res cognitas, cognoſcens equum non facit equum, CCg- Rilt | 


Joquendo,non facit cerberii,z.Quod ki autem aliter quam cognoſcendo intellecus 
atringeretensrationis, tum poſlent dici Entia realia, non minus ac arte fata. At 
ens rationis efle ens reale implicat. Convincitque hoc ipſum ratio Soncinatis ,quod 
per nominatum abſurdum, non poteſt ens rationis terminus efle, realis ac pohtivZz 
operationis intelleAtiis, quia terminus, cam propter eum hat atio,ſemper debeat 
elſc nobilior aRione ipſa, Idemque convincit ejus prius argumentum, quod (cil- 
cct per le Ensrationis non pollit habgre cauſam cfiicitentem Vande ad ea nihul pot- 
r0 reſpondendum eſt, 

| Ho 2. Ens rationls habet cauſamefficientem per funilitudinen , & proportionem, Ita 
Ens rettons ſ(equiturexpriotibus, Nam quo modo enseſt, eo modo poteſt etiam effectum al- 
quomodo habe- terius dici. Sunt enim entia rationis, veluti Simiz entium tealium . Unde ficut 
.6 efficientem ? ens reale vocatur ens unum, & verumy, & bonum, & {(zmplex, vel compoſicum» 
& liagulare, vel uniye;{ale.lta eriama en rationis dicitur ens & unumg&c. Ry 

6 = , & ett&ctus 
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kr obje&um incelle&his, 8 definit, cam intelleRus non amplius illud efle appre- 
hendit, & fic in aliis, | 

Ut fingula hc reQtits teneantur,diligenter notetur ordo hic. Intelleus con- 
cipit aliquam rem mente ſua, quz non eſt, veluti Chimeram. Illa conceptio five 
copitanio,eſt realis,& proprie diQa aRio mentis, Ergo iſti ation reſponder aliquis 
terminus qui neceſſario etiam realiss Is ergo eſt formalis conceptus, qut, ut ſupe- 


nM cformatione ſcilicet conceptus formalis,eft vere & proprie diQa cauſa: jam vers 
|- W nullus fo:malis poteſt efſe conceptus, cui non correſpondeat ,conceptus aliquis 
objeivus, ſeu, quod idem eſt,objetum aliquod, quod reprzſentatur pcr iftum 
ti WM formalem conceptum , Atqueita, cam intelleus format conceprum Chimes 
we WM rz, verbi gratid, in fylva yerſantis. (Ita enim loqui placet, ut intelligatur di- 
EK fintio Chimzrz, (ub conceptu formali, quomodo elt in mente, & ſub con- 
ceptu objeRivo quomodo dicimus eam in ſylva extra mentem vetſari, ), tum 
fertur etiam intelle&us ad Chimzram , tanquam objectum, cui conformetur 
conceptus formalis, Objetum aurem non conſequitur, ordinarie conceptum 
formalem, ſed ci przſupponitur, ficurt & objeQa aliorum ordinum. Ex quibug 
evidens eft ( quandoquidem alius Ordo efle non poteſt ) intelle&tum non con- 
currere ad 1ſtud objeAtumſuum (quod eſt ens rationis ) per proprie dictam cau- 
ſalitatem, 
Nihilominus,quia conceptus ifte formabis,quem intelleQus habet, conforman- 


eſt in mente. Ided haenus ratio dicitur eſſe cauſa objeQi cogniti, quz tamen ve. 
ra cauſa non eſt, niſi conceptias illius formalis, de objeRo cognito. Er hoc intuitu 
ait commentator 6, Metaph, com. 8. Etl. 1 de anim.comn, 8, quod entia rationis 
fint fata ab anima, quo lenſtegoipſe [xpE loquor, ſolerque ad eundem ſenſum 

uzri : An (olus intellectus faciat Entia rationis, quam quzſtionem ſtatim expe- 
ho. Ims ſimpliciter ſolet ad id ſignificandum dict, qued intell: Rus ſit cauſaEn- 
tium rationis. V.de Scot. q. 4.in predicab. ReRtius, & cautivs hc : intelleus, vel 
fingic, vel format, vel facit conceptum cjus:quod non eſt, quod hoc iplo non ct, 
Rift per formalem conceptum, hocelt,in mente, 


QOuzsTr 10-L. 
An Ens rationis ſit ſolum per'intellefun £ 


Quilin ſolo intelleu negant cſſe Entia rationis, addunt partim yoluntatem, 
BW partimetiam ſenſum. Diciturque ad has omnes potentias Ens rationis ampliaſſe 
BY >cotus 1,4, 45 queſt,un, | 
Ac de voluntate quidemid probatur, quia voluntas ſzpe tribuit Rei alicui or- 


dus eſt alicui objeto, ObjeRum autem iſtud nihil eſt, niſi in quantum ejus imago 


& effetum 2 Pater autem id inde, quia ens rationis ſuo modo incipit, camyſcilicer 


Le 
Intelle Aus que- 


wodo fit cauſa 
Entium ratio- 


*\ 5 * . 2 * 2 
rias patuic,(emper eſt realis,etiam de ente rationis. Haenus gene intelleQus,in *** 


44 


dinem ad aliud » quem juxta naturam ſuam non habet, veluti cum amat doQtrinam An fiat per v0- 
propter divitias acquirendas. Iſte enim ordo non inventus in re,eſt relatio rationis; luntatem ? 


| atque fic Ens rationis , Ergo voluntas facit Ensrationis, 

| Ra ſus de ſenſu probatur, quia ſenſus,praſertim imaginariva,falile poteſt appre- 
hendere, quz non ſunt, Sicut Melancholicus imaginatur fibi irruentes hoſtes, & 
verſans in renebris, imaginatur fibi ſpe@ra, & ſicin aliis, At hc nihil reale ha« 


benty ſunt igirur Entiarmiionis 
Nihilominus 


40 
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-- NihilominusreQifſime oli intelleQvi vendicatur fabricatio ( ut fic loquamur ) 
Entis rationis. Nam (non vyoluntas, (ed) intelle&us, ſolum verſatur in apprehen. 
dendo Ente,ut Ens cit, Voluntas autem ſolum verfatur in Ente, ut bonom eſt, 

At quod debet facere Ens rationis, deber attingere Ens ur Ens. Unde fi volumz; 
ferretur 1n aliquod obje&um, quod non effcr, appetendo illud, ex vi talis aQys 
non eflet Ens, Inprimis quia voluncas przſupponit intelle&um, unde ipſa non 
fertur ad aliquidtanquam bonum, quod intelleQus non antea apprehendit, & jy. 
dicavit efſe bonwm. Ergo ipſum eſſe, & bonum prxciſe nor. exiſtimatur, niſi pex 
Judicium intelle&us. 

"7 WEN Ad obieionem autem propolitam Re/pordeo,quod ordinare unum ad aliud,nen 
Selvuntur oh. fit aQtus voluntaris, (cd intelleQtus, Unde voluntas quando unum amat propter ali. 
-efiones ud, ipfa non facit huncordinem, fed praſupponit eum faRum efle ab intelley, 

; quiprius apprehenderit,unum efſe bonum proprer aliud,poſtea volumaris ſolim 
elt amare, Atque hinc Cateranns 1, Þ-4, 28,4. I, reRE aite vouluntatem nihil 
operari circa Ens rationis, nif1 przparando fundamentum , quod proxime (i 
idoneum ad relationem ? quomodo ille , qui fe collocat ad columnam, dextro 
latere verſo ad columnam, facit, ut columna dicatur, a relatione rationis, {: 
niftra* Ipſe tamen non eſt efficiens tahs relationis, ( ut ita nunc loquamur ) (ed 
mens five ratio 7 quia Entia rationis nonefhciunturgniſi ethciendo formales con- 
ceptus, ur declaravi antea» Confer Colleg, Conimb. in Porph, queſt. 6.proem, 
cap, 1, 

49 | Quodadalterum attinet : ſenſys,ut fic, non poteſt fingere Ens rationis, quia ad 
Senſus an fact- hoc requiritur aQtus reflexus, quo unum comparetur cum alic, Eſt enim Ens ratio- 

at Ens rationis? nis, ſolitm Ens per proportionem ad aliud. Unde poteuria, quz apprehendit Eng 

rationis,neceſſario utrumque illus proportionis extremum intuetur. At ſenſus non 
cognolcit per reflexionemyſed (olum direRe. 

50 De imaginativa igitur facultatedico, quodea apprehendat obieQa fifa, ſed id 


Ad folum intel- 
leTum pertine-« 
re, 


opus non tam eſt imaginativz facultatis, quam intelleus,przſertim,quia in bru- 
tis nihil tale deprehenditur. Confer hic Suarez diſp. 5 4./. 2,7. 17,18, 
HaRenus igitur confirmatum eſt : ſolum intelle&um facere Entia rationis, ſed 


quzriſoletſpecialius, an etiam de divino intclleQu id procedat. Id nunc breviter 
eraQandum ec, 


Quzsrnro IIl 
An etiqm divinus intelleFus efſarmet Ens rationis ? 


FI Non efformat.Namin co atueſt imperfeftio, Omnis autem imperfeQio debet 
abeſle ab aRibus divinis. Prius patet, quia inefformatione entium rationis, ens ap- 
prehenditur [ecus, aceſt. At hxceſt aliqua deformitas,zideoque, ſatim eſt imper- 
feio. Patet, Nam ut finzantur Entia rationis, ea quz unum ſunt,apprehenduntur 
ut diſtinQa : ea quz abſolutaſunt, intelliguntur, ut reſpeRiva.,Eaquz noa ſunt, 
apprchenduntur ac fi int, 

52 Id tamendandum eft, quod cum intelleftus Det intelligat omnes humanas c0« 

Dex intelligit gitationes, quod conlequenter etiam intelligat conceptus formales, qui ſunt in 
Entiarationis, mente noſtra. Illi enim ſunt vere res, Unde porro ſequitur : quod ad perfeRio- 

nem divini intelleRus pertineaty etiam cognoſcere obieRtum, quod intenditur 
_ | | repreſencan- 


ſolam eſt de imaginatione humana, que coniungitur cum intelle&ione, Unde id 


enim 
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telled 
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cepreſentandum per iſtum formalem conceptum. Atque aded eum Deus intuecur 
4, quod eſt itum vel fingibile a nobis, enam(ti iple non fingat entia, Sicut Deus 
.neuctur noſtros diſcurſus , quomodo (cilicet a noto ad ignotum progrediamur in 
cognitione noſtra, cum ipſe ramen non diſcurrar. 


TITULUS V 
De aivifonibus Entis rations. 


ee Optimam diviſionem entis rationis exiſtimo fieri per propottionem ad diviſie-. 
nem entis realis, In ea enim conſiſtit generalis ratio entis rationis. Ergo ſicut ens Optima diviBei 
n I ceale eſt ſubſtantia, vel quantitas, vel qualitas: Ita ctiam ens rarionis eſt ſubſtantia, 
i. W ucChimzras velquantitas, ut ciuldems magnitudo: vel qualitas, ut cacitas, vel 
1, I Chimezrz color, & lic in aliis, 
n In his camen eminetrelatio.Ad ſimilitudinem enim relationum realium fingun- yy prurime 
i) WJ tur plurime relationes rationis, Eſtque id inde, quia proprins conceptus relaticnis ſont relationes 
7 WY conſiſtit inefle ad, rd fic, eſt entitaris debiliflimez. Unde entia rationis quam 7qriqnis > 
0  proxime ad iſtas relationes accedunt. | 
fl Contrariariiſtidiviſtoni videtur,quod Timplerws diſpurat ,l.1.Metaph.c. 3.4.10, g4 
4 © omne ens rationis efle accidens, probarque tribus rationibus, quz in idem reci- An omne Ens 
- MW dunt,quod ſcilicer fit in intelle&u omne ens rationis, At inprimis confunditur in rations fit 46+ 
;, & h:copinione, entisrationis conceptus formalis cum obicivo, Conceptus forma» cidens ? ; 
lis de Chim#ra, verbi gratia, eſt ſubicQive in mente. At hic zpſe eſt aliquid reale, 
| E Conceptus autem obietivus Chimerz non eſt ſubieQive in mente, Obie&um 
- BW enim iftiusconceprits poteſt elſe Chimzra, quz inſylva fingitur verſari.At de ente 
s © rationis inprimis loquimur iuxta-obieQivum conceptum, ranquamde eo, quod in- 
1 WM relleRui obiicitur reprzſentandum per formalem conceptum, Arque hincre&ifſi= | 
m6 dixit Suave , cntia rationis non efle 1n intelleQuu ſubieQive, [ed obieRive, wal 
quod de Chimzra in filvis fifa, eſt evidentifſimum, Indeque dum hac Suaregit - Wk 
verba erroris arguit Timplers, revera indicat, quod non reQe intelligat naturam I's || 
entium rationis, 
z. Aliter dividitur ens rationis, inens fiftum,8& ens rationis ſpecialicer dium. (| 
Cuius diſtinfionis (enſus haberi poreſt ex dictis num.15. + RE Hy 
{ATE Ee | | . _. Alia diviþs. Wl 
3. Diſtinguiſoler ens rationis 1n politivum & negativum. Ubiſub negativoin- * 
telliguntur privationes & negationes ſpecialitcr dictz, Sub poſitivo aucem intel- ; | 
; liguntur cetera, veluti Chim#ra, Minotaurus, Relatio rationis, &c, 
Timptero non videtur proba iſta diviſio, quia privationes & negationes non ſunt 55 
entia rationis. Indeque omne ensrationis ait effe pofitivum quid, l. x.Met. c4p.3, 
4.11, Hzc tamen refutatio nihil ponderis habet,ur poſtea videbitur, 
4+ Dividitur Ens rationis in relationem, privationem, & negationem, de que 
plura confideranda ſunt, Ae 0108: 
De divifone Entis ratienis ,in relationem, privationem, hi WHY 
& negationen : erand wh 
Divifionem hanc tradunt Autores plurimi, Thom, q.21.4rt.1 de Veritate. Caje- «oy 
anus 1,Þ q.28.4.1.Soncinas g Metq.16,Coleg.Conim, in qq.proemia, lib ad Por- 
phyr.q.6.4 2.Suarex in Met.difÞ.54.[.4. & 5. Aliique fere communiter« Mul- 
tum tamen laborant Recentiores , przſertim in iſtivs interpretatione, inprimis 
quoad (ufficientiam iſtius diyifionis : Nam- non videtur, lub quo membro 
K k debeant 
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debcant comprehendi Entia fa, veluti Chimzra, Cerberus .& alia. 

Duplex autem tentatur redutio. Prims reducunt aliqui iſta & (imilia ad rel. 
Er ſufficientia *19ncs : Argumento,quia iſta (unt entia rationis per modum cogniti, ſeuinquane 
buius divifionis, 9M ſunt cognita ab intelleftu. Sub ea ratione aurem involvimus reſpeQum adpa. 

tentiam cognoſcentem, 

60 HzcreduQio bona non eſt, Nam 1,Sic eodem jure dicerentur etiam privationeg 
& negationes relationes rationis ,atque fic omne Ens rationis eflet relatio rationis, 
unde aliunde apparet propter membrorum conlenſum,iſtius divitionis imperfeQio, 
Paret conſequentia,, quia Ens rationis, ut ſic,requirit iſtam denominationem co- 

nitiz & non eſt Ens rationis, nifi in quantum a ratione cognoſcitur efſe, Deinde 
enominatio _— eſt quidem reſpeCtiva, (ed tamen ipſum quod denominatur 
cognitum, non ſtatim eſt relatio rationis, Chimzra enim abſolute apprehenditur, 
nempe per modum animalis,quod fit : 
TIggote Abwy 0mTty Te dParwy, horn TE Wueteg., 
Actyop Smonmveisae mvegs po athputyors. 
Uc deſcribitur ab homero Iliad. 7. Atque fic, quia Chimera apprehenditur 2b 
intellectu, per modum animalis cergemini, utique non apprehenditur ut relatio, 
rzſertim,quia,cum loquamur de ente rationis ſub obje&tivo conceptu, eriam de« 
bans illud dividere, juxta varietatem, quam haber ens rationis, ſub obze&ivo 
conceptu, 
6r Tgitur 2. Aliiiſta entia ita reducunt ad negationes, quia ipſa ſunt Gimpliciter 

Aliorum redy- 292 entia, Ita fecir Colleg.Conimb. & Suarex da.loc. Sed nec hoc bene dicitur, quia 

#io. f a parte rei intelligarur 1d 201 efſe, tum omnibus entibus rationis convenir nog 

Refellitur, efſe. Arque ſicettam relationes rationis pofſunt dici negationes, Jnde non appa- 

ret, quomodo majori jure entia ficta contineantur ſub negationibus, quam relatio« 
nes rationis. Nam & relationes rationis non habent efle a parterei, 

Dices : Atentia ita inyolvunt repugnantiam & contraditionem , & proinde 
fimpliciter nonſunt,quod non eſt in relationibus rationis, RefÞondeo negando an- 
recedens, fi univerſaliter intelligacur, Sunt enim multa entia rationis, quz nullam 
contradiQionem inyolvunt, veluti, f1 quis fingat magnum exercitum nunccingere 
Francofurtum,hoc tempare efſe cometam,& in cjuſmodi aliis. Hzcquia non ſunt, 
& ramen intelleQus de 1is aliquid concipit, urique ſunt entia rations, Et tamen 
nulla inyolvitur repugnantiagfi tale quid revera fit. Dehis ergo ſaltem cvidenseſ, 
quod non contineantur ſub negatione, maiori ture, ac relationes rationis. 

Autoris ſententia de ifta divifione, 
63 Atque propter hzc timplicitcr exiſtimo iſtam diviſionem eſle inſufficientem, fi 
intelligatur divifo illa, de ence rationis in univerſum conceprta, 

Commode ex- Exponitamen poteiſt commode illa divifio, fi ſubieRum illius,ſive totum diftri- 

ponitur ia dis butum, intelligatur de ente rationis particulatim,& quod famose tale dicitur con» 

vifio. Ens ra» tradiſtintum ab ente io. Quomodoensrationis id dicitur, quod habet entita- 
tions quid fit tem,per rationem, (1n quoconvenir cum iis, quz ſpecialiter dicuntur ia entia) 
becialiterz fedtamen entibus realibus atrribuitur , quomodo ens rationis aliquando ſum: 
ſupra tradidi n#3. 15, Solentque hzc entia rationis vocari dorinalia, cd quod its 

in docendo (oleamus uti-Unde propter uſum hunc ſuum videntur magisentiaefle, 

guam entiacztera rationis, atque adeo yidentur ipſa ſola diſtributa effe dimiflis 

aliis- Arque fic omnecns rations (ſpecialiter ſumpra voce, pro ente _—_— quod 

oRrinaie 
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Jdofrinale eſt, qu6dque fito contradiſtinguitur ) eſt vel relatio, vel privatio , vel 
negatio, _ 

Scd tumex aliocapite huic divifioni contravenit Timplerw, diſputans, priva» 
tiones & negationes non effe entia rationis, l.1 Met.c.3.4.11.0 l,s,c.6.4.3.14 
naunc confiderandum eſt. 

An privationes e negationes font Entia rationis 

Principio videriporeRt : Privationem efle pluſquam ens rationis, hoc eſt cle ens 
reale. Sedde hoc ſufficienter diſputavi in Top. c.20 7.34. ſtgqq. 

Nunc igitur ſoltim diſputandum ct , an {int entia rations, an verOaliud quid 
fnt, quod contendit Timpleras difislocis, ex co, quiaomne ens rationis debeat 
eſſe poſitivum. C ui accedit, quod privaticnes & negationes rebus a parte rei cone 
yeniunt, ante omnem operationem intelleAius, Neque enim ab ulliusintelleQu 
pendet, quod tenebrz conveniant aeri, aut Iro paupertas, & Bartimeo cacitasy & 
quod ante iſtam mentis operaitonem id 0n fit. 

Nihilominas in oppoſitum cſt, quod iple AriStoteles privationes & negationes 
vocatentia, l, 4, Mct c.2. Quedam, inquit, vocantur Entia, quia ſubſtantie ; que- 
dam, quia privationes, &'c. Ar negationes & privationes non ſunt entia 1calia« 
Ergo ſunt entia rationis, Faciuntque ad aliqualem entitatem privationum obti- 
nendam ( quod idem conſ-quentereſt de negationibus infiniris )quod privationes 
dicuntur quodam modo habitus,s ,Met.17,.8 ſpecies dy, 1,Phyſ.c.8.t.75, Hzc 
enim ſunt ſpecialia nomina entium. Arque hinc etiam dicuntur privationes efſe in 
ſubieRo, Veluti caxcitas eF in oculo, tenebrz ſunt in acre, & ficin aliis. 

Ad primam rationem in contrarium reÞondeo negando, quod omnis ens ratio- 
nisdebeatefſe poſitivum, Petituirque principium in iſta affertione, Quanquam id 
largiri poſſum,quod quicquideſt ens rations apprehendatur a mente,utpoſitivum 
quid, mens enim faciendo ens rationis, apprehendit tanquam ens, quod tamen 
ens von eſt. Arque hocetiam in privationibus & negationibus, quas cum mens 
apprchendit,apprehendit eas tanquam inhzreaant aliis, ade6qzquaki fint atrributa 
vel formz entium. Ar hoc ipſum inhzrere,non eft niſi entium. 

Adalteram patet reſponho, ex ſuperius diftis 2,37, Entia rationis pendent ab 
intclleu, non quantum ad convenientiam quam habent ad ſubiectum,Hzc enim 
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68 


<Quatenus en» 


poteſt c{le ſemoto au mentis:(ed quantum adeflentiam, h, e. entia rationis non tig rationis 
lunt,vel non habent eſſe, antequam operetur inte}le&us,& eis quaſiconferat eſſe. peyJeant ab in« 
Ita I70, ante omnem operationem mentis, convenit paupertas,& Bartimeo, ante rele fy ? 


omnem operationem, convenit cacitas. Pauperratiautem & coccitati Irt, & Bar- 
timei non convenit ullum cfſe,nift inquantum ſunt obieQive in intelleRu. Nam 
prout A parte rei ſunt, ſolim convenit eis negare, IntelleQus autem apprehendir 
eas rtanquam formas inhzrentes aliquibus ſubieRis, hoc eſt, apprehendit eas 
per modum poſitivorum , Entitatem igitur quamcunque habent privationes, 
labent per int:Hletum, Idemque eſt , ne puterur hic principium peti, in 
aliis entibus rationis,quz fundamentum ex re ſumunt, Nempe & iſta ante operam 
mentis conyeniunt rebus, ſoltit acu. ſunt entia ante operam mentis. Veluti Tufis 
& Ctceront convenit, quod fint idem numero, antequam mens negotietur, Sed 
ſta rclatio rationis, five identitas ciuſdem ad ſeipſum, non habet entitatem niſi 
cum eſt obiective in mente, Sic cum homo quis cK albus, ibi a parte rei, homini 
convenic effec ſubietum. At relatio EE! in homine, nullam habet entitatem, 

| 2 nilt 


nifi in quantumeRt in intelle ubieRive. Cztertm, quia entia rationis in parti. 
culari iunxra faRtam divifioner erant, relatto rationis, privatio, & negatio. 1ded yi. 
debatur de his nunc agendum effe, ſed neutrum facio, Nam de privatione & ne. 
gatjone prolixe ſcripſi in Top. c, 16.n.9,0 6,20. toto, Unde ilta doQrina ſumi 
poteſt, Relatio autem rationiscommoadias declarabitur infra poſt traationem de 
relatione reali,Sicur enim ensrationis in genere reRe intelligitur per iuxta-poſitio. 
nemadens reale ingenere, (quoconfilio etiam hic in generali Metaphyſica de 
ente rationis eg1 ) ita Eng rationis, hoceſt, relatio rationis commodits 
intell;gitur per iuxta-poficionem adrelationem realem, Atque 


!ta nunc generalis Metaphyſicz finis cſto. 
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Abſoiutum. 
De abſoluto e C. 20 
Ejus varie fignificationes 20,23 
Abſolwtum poſitive o& privative quidt 
20, 4 
Abſolutum cur deſniatur nominibus pri- 
vativis, 20,21 
Abitratum. 
«Quid ft 24eI34 
Abſtractio, 
Omnis ſcicntia exigit aliquam abitra- 
ttonem I. 41 
Ouid fit ? I 42 
Abſtraftionis triplex genus I.4} 
Qualis in Metaphyficis ? I. 44 
De abſlr1Ffione ſecundum indifferenti 
6/71 I, 47 
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Aa ſit per ſe ſcibile 1.75 
© uomodo non fit ens 1.75 
Abſolute eft ens ibid, 


«© uomodo ſit non ens ? 2.6 
Accidentia unde individuentur 7.796 
Non individuari per ſub;etta 7077 
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Accidens exiſtere exiſlentias priprid 
(15.64 
Accidentia an poſſint eſſe ſubjefta, & 
quomodo e 23.14 
Accidens poteſt efſe proximum ſubjeftun 
alterius accidentis 23.17 
Accidens predicabile non eſt idem, quod 
ad,nniFum commune 22.96 
Aus,Ens ac, acQualitas. 
Ens attu quid ſit 14.106 
Ejus formalis ratio eft exiſtentia, 1bid. 
Aﬀus & potentia quomodo faciant com. 


pofitionem 525 
Pure aFuale quil fit ? 13.26 
O14 careat petentia ? 13.28 
De affu vide aliqua ad voce potemie. 

Eſt de eo C.14 


A us pur bifariam dicitur I4,1® 
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tur ſub potentia atttvg 14.32 
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E;us varie fgnificationeh 14. 69 
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Per attum ibi non intell:gitur ſola forms 
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Aﬀus ſecundm non eſt idem ac operatio 
(14-469 
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detur alius ? 14,71 
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entitativum I4.74 
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Non refe dicitur i imperfefus, 14.77 
Explicatur divifioin affun exiſtentie, 


& efentie : I4.79 
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tun CO exercitum 14.80 


Afus ſeparari poſſe a potentils, 23 65 
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Afﬀio mixta quid ? 22.95 
O&o prerequiruntur ad attionem 22. 
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Aftio immanens, & per emanationem 
differunt 22.123 
Ambiguit as in voce ations 22. 126 
E jus duplex ſugnificatio 22,332 
Puenam agant propter finen 22+ 334 
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Adjunum, 

Non pote$t eſſe genus 6.126 
De ad,;unto eſt cap.2 3 
Vox ad uni explicatur 23.3 
Adjungi quid 23.8 
Adjundi drvifio in propriam & com- 
mune explicatur 223,22 

Adjuni divifuo in ſeparabile, &' in in 
ſeparebile explicatur 23.190 

Aquyvocum. | 
Non poteſt efſe genus 6.145 
Fquivoca cauſa quid ? 22.113 
Semper e(# nubilior effeFo 22,114 
Anibiguum quid ? 24 133 
A :ternuin,Pternitass 

Fternitas non eſf accidens 16.10 
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An ſola fit duratio 16.29.07 8, 
An eternitas fit duratio 16.321 
Aternum unde dicatur 16.38 
Ambiguitas in voce eternt 16.39 
Ejus definitio explicatur 16,41 
AXternitatem efſt durationem 16,42 
DPuomodo diſtinguatur ab aliis duratio. 

ntbus 16, 43 
Afualts carentia termini an ſufficiat ad 

eternitatem ? 16 43 
Aternitatem ſoli Deo convenire, nec 

alit rei conventre poſſe 16,47 


Aternitas an ſola fit pernianens 16 48 
Aternitas participata rejcllitur.19,53, 


& 99. 
Avum. 

An fit ſpecialit duratio ? 16.31. & 85 
Avanunde dicatar ? 16.50 
Variz ejus fuznificationes I6.F! 
Que evi defmitio 16.52 
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#4 16,c 
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Non conſiſtere in aftuali inchoatione, & 
carentia deſitionis. 16,63 

In qua differat s durationibus aliis, 
(16,65 
Duze ſunt evi conditiones. 16.66 


Aﬀ/cRiones inſaentia. 
<Quales efſe debegnt, 1.4. & 3.15 


AfeAiones entis, vide entis affe tio. 
Non ſemper faciunt compoſtionem in 
fab;ed 0 3.Il 
Ajjeettones ſcibiles- poſſunt connotare 
ſub;eum 2.13 
QYuid ad ean requiratur? tbid, 
Earum varie conditiones 3-19.15 
Ajay, 
Jade dicatur ? I' OS 
Alicubi efſe. 
Ei de eo tots cap.17 
Ei#t affefio tranſcendentalis P7.4 
Alicubi eſſe unde dicitur 17-5 
Ambiguitas e;us 17,5 


wWuid{it 17,7, ſpecialias 3. 19. 
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Non confiflere in denominatione extrin« 


ſeca 17.7 
Nec in operatione tranſeunte 17.9 
Formaliter non eſt idem quod ſpatium 

17,13 


Non eft ubi predicamentale 17.16 
Alicubi efſe non eſt res diftinftaab ea 
quz eſt alicubi 17,17 
Alicubi eſſe dividitur in efſe alicubt re. 
pletive, defmitive, & circumſcrip- 
tive 17.21 
De phrafi:alicubi eſſe repletive 17.22 
Poſtulat ut ſit extra celum etiam, 17.25 
Duid fit efſe alicubi repletive 17, 30 
Explicatur phraſis, efſe alicubi definiti- 
ve 17,30 
QPuid fit? 17.35. 
Quid ſit efſe totumin toto ſpatio, & to 


tum inqualibet parte ſpatiti 17,40 
uid fit occupare locum 17,43 
De phrafs : Alicubi eſſe circumſcriptt- 
ve 17. 48 
Unde dicatur circumſcriptiva preſentia 
(17.49 

fuod definitive eſt alicubi, ef hic & 
n0n altbt. 17.50 


Ubi circumſcriptivi diviſu in naturale, 
G& ſupernaturale explicatur 17.62 
Eorum, que circumſcriptive adſunt alia 


, per ſe talia ſunt alia non I7,65 
< uomodo ſit aftus corporis 22,265 
Anime contrarie an fint in homine, 22 
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Anima vegetans, ſentiens, & rationd- 
lis, non ſunt realiter diftinfe in ho- 


mine 22.292 
ObjeFtones multe ſolvuntur 2923 
Animam communicare corport ſugs po- 

tentias 23.80 
Animi vo: expiicatur 23.20 
Anima quomodo fit numer us 254 45 

Aliquid. | 
Non importat tealem diſtinfionem vo. 

cabulum liquid 24.40 
Unde dicatur ? 2.5 
Aquipoltet exti ibid, 
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Non eſt genus entis ' 2,18, 20 
E $? tranſcendens 2.4 
Analogia,Analogum. 
Vox analogt explicatur 6.147 
Analogum, quomodo þtidem quod egg 
Ey x1 5y9s 6.148 
Non omnis analogis conftituit aliquid 
per modum generis 6.150 
Analogum dicitur uaivocum, & equi- 
Vocum, quomodo 6.15Xk 
Analogum quid fit 6.158 
Analogia proportionis continetur ſlub 
@quiV0co, 27:9 
Angelus, 
Incorruptibilis creaturs quomodo aicd- 
tur Angelus 16.66 


Angeli ſuperioris duratio non menſurat 
inferiorts Angeli durationem, 16.60 


Et quomodo circumſcriptt I3.39 
<Q uomodo fint fimplices 5.6 
Unde individuentur 7.54 
Non ſunt ex ſe ſmgulares 7.55 
«© vomodo fint puri aftus 13,26 
Angeli durant evo 16,68 
Angelus non eſt alicubi per operationem 

tranſeuntem 17,10 


Angelus quomodo fit totus in toto ſþa- 
tio, Cf totus in qualibet parteſpacti, 


(17.41 
Angelus Dei potentia poteſi eſſe in plu- 
ribus ubi 17, 46 
Ouomodo fit alicubi circumſeriptive, 17. 
(48 

Angeli aftus ſunt liberi & contingen- 
tes I8.25 


Angeli an ſint entia neceſſaria 18.47 
© yomodo ſint naturd immortales 18,50 


«2 uomodo dicantur forme 22,228 
Anima, Animus. , 
© vomodo ſit ſunplex 5.6 
Animan ſeparatam non efſe Ens comple- 
rum Iz2,.29 
Etiam ſeparata retinet naturalem apti- 
tudinem ad corpus I 2,32 
Anima quomodo fit afus entis in pote- 
ſfate 14.12 


K k 4 Anims 


a | 


Bonn TS cf. 
LS c ba ear =» 


& OBI A > 


ET -aet aerts at 


Anima quando dicatur natura incorru 
ptibilis 16, 66 
Anima rattonalis durat evo 16. 6g 
An ma quomodo fat tota in toto ſpatio, & 
rota inqualibet parte ſþatit 17.40 
Non occupat ſpatium. I7.42 
Anima an fit Ens necefſarium 18 47 
«Quomodo fit immortdlis naturd, 18.50 
Anima bruti & plante quomodo ſit mor- 


talis 18, 52 
Anime ſeparatus flatus non eſt violen- 
tus 18.53 
Animaquomodo dicatur homo, 22, 233 
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«<Quidfit 22.414 
Ejux quo genera ibid, 
Appetitus. 

Appetit wa complacentie IO, 45 
Appetitus quomodo poſſit eſe rei preſen- 

tis 10.46 

© u0m0do nonefſe appetatur 32, 360 
ArS, 

Duid Luciano 1,10 


«Quot modis Vox arts ſumatur I.14 
Artis finis internus & externus, 22, 398 


Axiomas. 

Unade dicatur 21.73 
Quid fit ibid, 

Vide Propoſitio. 
Dignitatum diviſio in preprias & com- 
munes explicatur 21.75 
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Bonum, 

4 De eo agttur toto c,10 
| | Unde dicatur bonam IO, 2 
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dens 10.4 
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Bonitas tranſcendens quid ft 10,19 


Re non differt ab efſſentia IO.21 
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(10,23 

Non eſ# relatiorationis 10, 28 

Etiam non fignificare negationem, 10. 
"4 
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Non eſt Bonitas idem quod perfeffio, 10 

(29 

«Quomods ab invicen diftinguantur, 10 

(31 

<Q uomodo fant idem 16,32 

Lonitaten etiam eſſe in extrinſeca de. 

nomnatione 10.23 

«Quid ft bonitas tranſtendens 10,3 x 
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Cauſa, cauſatum,cauſaliter, 
Cauſarum traffatio ad Metaphyſicau 
non pertinet, ut fint principia ſub e- 
ea: 2.44. 22-13 
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qua non,quid fit 22.24 
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nate 22.78 
Cauſarum per ſe ordinatarum conditio- 
nes 22.79 
Cauſa principalis wel inſtrumentalu , 
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De cauſa per ſe & per accidens 22,85 
Vide in per ſe & per accidens. 
De cauſa naturali & voluntarid 22,93 
Earum diſcrimen 22,96 
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Cam 22.110 
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(119 
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cularem, primam & ſecundam | 22, 
127 
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tnternam explicatur 22.124 
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Vide incompletum. 
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Chriſtus totus & totum Chriſti quonodo 
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Chrifti bumana natura exiftit exiſtentis 
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propria 5.43 
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= 
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cena 17.55 
Humanam naturam Chriſ#t non eſſe gi- 
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Circumſcriptum & ineircumſcr:prum, 
Duid fit? 13.36 
Ctrcumſcriptio trip'ex I 3437 
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Circumſcriptive alicubt efſe : vide ali- 
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Ctrcum{criptio atJualh vel aptituding- 
Lis 


17 50 
Unde dicatur preſentia circumſcripti- 
Va I bid. 
C celum. 

«© u0modo fit ſimplex 5.6 
Habet materiam 22,202 
<Q uomodo ſit homogeneum 6.106 
Durare 4V0 16.71 
An fit Ens neceſſarium 18.55 
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Inter colores quomodo albedo fit menſurs 
aliornam IF.21 


«Quatenus nigredo fit color imperfe&iſ- 


ſynus 25.23 
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Communicatio duplex 7.12 


Communicatio quidditativa, iterum du- 
plex eft 7,15 
<Yuenam communicatio repugnet rei ſm- 
gulart 7.15 
Que communicabilitas ſaciat rem uni- 


ver/alem 7.21 
Commune ad untum quid 22 94 
Communicatio propriorum defenditur, 
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Uno communicato non neceſſario commu» 
nicart reliqua 22,90 
Compoſirum compoſitio, 
@uodnam ſit per fe unum 4.9 
De «6 eſt toto capite 


F 
Refte 
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Re? eu doftrind anneffitur uni 5,2 
Ambiguitas in voce compoſitionis expli- 
catur 5-9 


Quid realis & rationis compoſitio, 5.10 


Compoſitum ignobiliu eſt ſumplici 5,15 
Importat multiplicem imperfeftionem, 


(5 17 

Quando compoſitum fit nobilius fanp'ict , 
(5.19 

Compoſitionum varia genera exp.tcan- 
Fur | 6.22 
Ouid compoſitioex effe CT efſentia, 5.23 
(@ 15:35 

Cui convenidt | ibid. 
Convenit ſolam entt aftuals 5.26 
Non faciunt realers compoſitionem 5, 
( 26, 29 

eDuddnam fundamentum hujus compoſi- 
poſitionis 5.30 
Compoſitio ex natura & ſuppoſuto expli- 
cartur $e31 
Explicatur compoſitio ex attu & pote- 
fate: AW / | 
Compoſitio ex genere & differentia, 5.28 
Ex materia & forma, 5. 44 
Ex partibus quantitativis $.46 
Ex /ubieffo & accidente $451 
Compoſiti exiflentia eſt compoſita, 15,54 

Conceptus. 

Objefivu & formalis guid 2,31 
Utriuſque diſcrimen 2.32. &, 24+ 
(83.ſeqq. 

Formalis conceptus an fit ſgnicrett2.4,88 
Conceptus quomodo dicantur imagines, 


(24 92 


An fint apud onnes iidem 24.94 
Sunt ſ:ena naturalia ibid, 
Conceptus ſunt iigem fpecie ,non numero, 


24497 


Conceptas medius Gultimas quidgqy,gg 


Onid adequatus,@ inadequatus,24.100 
Conceptus Entis rattonis ſormalis & ob 
jedFivas quomodo difjerant 27.21 
-Concrerum, 
Accidetalia ſunt Entia per accidens,q.12 
Concretun quid ſit 24-134 


INDE X, 


Cauſa conſeryans & procreans 


conleryatio. 
Conſervatio duplex 16, 98 
Conſervans & procreans eauſa quid, 
(22.57 
Cauſa procreans quomodo prims effici. 
at tbid, 
An conſervans reFe dicatur efficiens, 
(22.59 
CGualis fit earum cauſarum diſtinio, 1, 
(64 


An ſolius efficienth ſit conſervare, 22,69 
An dentur cauſe medie inter procrean. 


tem & conſervanten 22, 69 

Procreans non dicitur per ordinem af 

eſſe ſubſantiale ſolim 22.70 
Conſuerudo. 

Qaid ſit. 24.52 


Contingens, 
Vide 4liqua ad vocem neceſſarii. Con. 
tingeutium, quomodo non fit ſcientia, 
(14.81. & 18,100 
De contingentia eſt c,18 
Contingentis definitio 18.12, Cf 11 
Contingentia an detur in rebus 18, 2% 
Senſualia experiments contingentie, 13, 
(28 
Contingentis varie fienificationes,18.99 
Contingentia ef# in eſſendo, vel in ope- 
rando. 18,103 
Conttngentiain ratione cauſe, Ef in 14- 
tione ſubiefi quid 15, 104 
*Quenan contingentia pofſint in ſcientid 
trattari 18, 105 
«Quid contingentia rerum G& principio- 
rum 18. 106 
Contradicentia. 
Contradicentium incompoſſibilitatem ne- 
gans quomodo redarguendus 21.87 
Corpus. 
De corpore, quomodo agat Metaphyſ. 1. 
(59. & 60 
Quomodo ibi precognoſcatur I. 62 
Unde individuetur 7.64 
Corpora non individuari per materi- 
an 7.05 
Nec 


Nec per f 
Nec per N 
Nec per 
Nec per 6 


Nec per ( 
Quo | 


Corpus 1 
in pil 
Corpord 
mane 


Saunt 
Aliqua 


dliqua 


Corrup 
ven 


Creati 

Fu: 
Nect 
Entta 


Sunt « 
16 
aAN £0 
cu} 
Creal 


Cred 
tt: 


Crea 


Nec per formam folum 7.68 
Nec per materiam fignatam 7.69 


q Mee per Kccidentia 7,71 
Nec per exi/tentiam 7-7} 
" WE Necper agens 7.74 
4 xl convent er adeſſe repletive 327.41 
1 9 uomego corpora occupent ſpartum, 17, 
e, | (43 
Corpus, 
NF Corpus unum divina potentia poteſt eſſe 
4 in pluribus ubt 17.54 
5s pore naturalia habent duration? per- 
by manentem | 18,21 
Saruntur ad modum totius & parti, 
/ | (24, 269 
F Carruptio, corrumpens., 


dliqua corrumpentia non ſunt cauſe, 
(2271 
Aliqua ſunt cauſe procreantes 22,27 
Corruptibile. 
Corruptibile & incorruptibile, non con- 
veniunt in codem genere explicantar, 
Creatum & increatum. (2,12 
Creatum Ens non eſi adequatum obie- 
Fum Metaphyſice 1.104 @ 94 
Nec increatum 1.78. 80 
Entia creata quomodo fint Pn, p, 
41 
Sunt compoſita ex natura & different id 
tndividuali, 7.42 
An conflituatur tale per additionem ali- 
cujus differentie individuals 7,43 


(10 43 
Creatun Ens eſt finitum rettone eſſen- 
tie , perjeionum, operationum,t9'c. 
(13. 7. feqq: 

Creati Entis dependentia multiplex, 13, 
WED 2 

Diviſo Entis in cereatum &@ increatum 
exp iratnr 13.16 
Increatumn bifariam ſumitur I1:,19 
Creatum oF increatum non 4quipollent, 
gentto CF ingentto 12.20 
In rebxs creatts exiſlentiam & efſenti- 
42 n0n diffingut realites 15.34 


INDE Xx, 


Creatum Ens quomodo dicatur verum , 


Nullum creatum poteſt eſſe eternum,16, 
(4 
Ens creatum poſſe habere Arathi 
permanentem. 16, 97 
Exs creatum non eft Ens ſucceſroun, 
16,99 
D 
Dependens & independens. 
Entis diviſio in dependens @ indepen- 
dens explicatur 13.14 
Filius Det non eſt Ens dependens,1;.15 
Dependentia infert diverſitatem in ef- 
ſentia ibid. 
Dependentia Entis creati multiplex , 
(13.16 
Dennitio, 
Debet eſſe ex genere proximo 1.16 
<Quomodo indicet efſentiam 2,28 
Definitur facilius ſingulare quam unt- 
verſale quid ſit. ; 
Definitionis diverſitas non e/# indiciung 
realts diſt infionts 8. 25, 89 
Defmitio & definitum guomodo int +- 
dem 14,81 
Definitionis partibus reſpondent partes 
definitt 22,253 
Dcefinitur efle alicubi, 
Vide alicubi ee 
Demonſtratio. 
Non poſtulat terminos realiter diſftin- 
cos I. 34 
Demon/trationis genus duplex 1, 47 
Demon/#ratio ad impoſſubile, ex quo prin- 
cipto procedut 2.48, & 21,86 
Demon/tratio potiſſima in Metaphyſicis, 
guomodo fiat 2.53 
Demonſlrationes ab experimento quales 
ſent, 21.89, 
Deus. 
Non eſt adequatum objeffum Metaphy- 
fuce 1.78.4 $0 
Deum Ens eſſe, & traftandum in Me- 
taphby/. 2,10 
Deus quomodo dicatur aliquid tranſcen- 
dens 22 
Neon e/ capoſitus exege eh efſentid,s 38 
Nee 


| 


"PARA IRNGT * 


GY, Re ade” <dL 


Nec ex 1atura 0 ſuppoſito 5-34 
Nec ex genere (F differentia,s.39 & 40 
In Deo nou datur difjerentia 5. 42 
Dewa quomodo dicatur totum quid 6, 5 
Dew nulltua ret poteſt efſe genus 6.125 
Non e/# genus Patris, Filii, & Spiritus 


ſanti 6.133 
Dems an fit aliquid univerſale 7, 24 
Non poteſt efſe quid univerſale 7. 26 


E/entia divina quomodo dicatur commu- 
nis a Damaſceno 7.27 
Deum eſſe aliquid fingulare 7, 28 
wid fit Deum efſe unum numero? 7,31 
uomodo eſſentia divins ſit communica- 
bilis .nec tamen univerſalis 7.32 
Eſſentiam divinam non eſſe genus per ſ0- 
narum probat Auguſt inus 732 

{ Ad vocem Dew plura vide in 
in fine Itere DO) 

Dei preſentiam non conſiſtere in opera 
ttune tran{eunte 17, 11 
Fudicium equs quomodo ſit operatio,19.2 
Deus quomodo dicatur alicubi .efſe reple- 
tive I7.23 

E jus omnipreſentia poſfulat, ut ſit in om 
ni [patio extra calum 17.835, /egqq. 
Deun eſſe ©ns pure neceſſarium 18. 41 
Non poſſe ullo modo deſinere,18,42./eqq. 
Attus Dei immanentes ſmtne Entia ne- 


ceſſaria 18, 20 
«Quid de trauſeuntibus 18.21 
Altus divini poſintne contingentes di- 

Ct 18.34 


An ſolus Dens fit Ens necefſariu? 18.38 
An pater poſſit dict prircipium filit, vel 

prior eo 21.29. ſegg. 
Pater quomodo vocetur prin perſona? 

21. 40. (22.131 
An ſolus Deus ſit cauſa univerſalis? 
Non babet materiam 22.197 
Mn & quatenus propter fine agat?2 14331 


uomodo azat propter {e ? 22.332 
pn ſit a ſet 1bid, 
Deun eſſe ſubieftym ſuorum attribu- 

Forum 22.25 


Det intelleflus non facit Entia ratio. 


I N D- 


E X, 

ns 27,1 
Intelligit tamen ed 27.5% 
Deus guomodo dicatur menſiura ſui eſſe? 


(24.5 
Deus an rete dicatur menſura perfe. 


aFionis altorum 


UF,g2 
Generatio filit non ſecit, ut Dens dare 
tempore fit prior filio 26, 18 
Pater quomodo ſit filio prior 27.30 

DialeQica, 

Aliquando eft idem , quod Metaphyſi. 
ca 1,8 
«© uomodo fit ad docendum apti ſung? 
(1.153 
An & quomodo a Metaphyſua difſerat, 


1.16 
«© 10modo verſetur in omni _ 0 
Quomodo agat de veritate# falſitate,ne. 
ceſſitate & contingentia, Wc 1 169 
DtaleFici termini quomodo ſint ſunpli- 
ces 5.7 
Non debet traftare de Ente rationis in 
£enere 29,7 
Diftcrenua, differre, 

De dijjerentia non debet predicari genus 
ſpeciet 2, 41 
Differentia & genus quomodo faciant 
compoſutionem 5.38 
Ouid fit differentia 6.50 
Plurime diſſerentiarum conditiones ex 
Ariſlotele explicantur 6, 51, ſeqq, 
Diſferentie non ſunt genera ſpecierum, 
(6. 128 

Difſerre ſpecie, quid fit ? 6.130 
Dijjerentia & diverſa , quomedo diſtin- 


guantur? 6.132, 8.8 
Difjerre ratione, quid aliquibus fit? 7. 
(47 &'8.37 


Vide & ad TocemdiſtinQio 
Differentia cur ſit quid incompletum,12. 


(24, @ 27 
Dignitas. 
Vide axioma. 
Diſtributio, 
Ejus membre quetenus diſſentire de- 


beant 24.70 


Diftintiso. 


DiſtinRio, 

Eft de ea cap, 8 
Differre realiter quid? 8,14 
Suenam differant realiter? 8.17 
Ampliatur realia diſtinfio etiam ad ne- 
ationes. 8.19 
Fealis diſtin tionh varia indicia exami 
nantur 3.20 


Nox ſumitur ex diverſitate loci, 8, 21, 
temports, 22. predicamentorum, 23. 
ex ratione conſtituentis & conſti- 


8 tuti, 24. nec ex diverfitate definitio- 
f 18. . » . - - F Y : - 5 
> WI Ivdicia propria realts SING: 8, 
| L7 
- I Diſingui ratione, quot modis dicatur? 
[ (8, 38 
. Paid fit? 8. 42 
WU Non rantyn reſtringitur ad Entia retio- 

ns 38.43 


Diſtinfio rationis quotuplex fit 8.40 
Rationis ratiocinantis, & rationis 14- 


tiocinate ibid, 
DiftinFionis rationis yatiocinate quod- 
nam ſundamentunm ? 8.47 
Diſtinfto virtualis & On _ 
8. 49 

Difinfio rationis ratiocinantis quid? 
(8.50 

Diſtinfio modalis quid? 8.5} 
An preter diſfinfionem rcalem, Of ra- 
ttonis danda fit dijtinfioalia? 8.54 
Non necefario addi aliam diftinio- 
nem 8.55 
Non denominantur tales ab extremis, 
(8.58 

Modalis diflinfio, an & quomodo diffe. 
rat a diſtinioxe realt? 8 74 
DiSinttio ex nature rei, quid fit? 8. 
(77 

Diſtinfio formalis que ? 8.3; 
Di/tinfio efſentialis que? 8.86 
Diſ/indtio potentialis que ? 8.92 
E /Je eam realem ibid, 
Diſtin tio includentis & inclujs $8.95 
An ſit realis ? 3,96 


IN D'E- X; 


De diſtin@ione rei a re per refpettum 


ad tertinm 8.102 
Difjerre genere, ſpecie, numero, quid ? 
(8.104 

Difjerre numero bifariam dicitur 8. 
(126 

Ad diſiinionem modalem, qualis modus 
requiratur ? 15.38 


Diviſtoy indivifio. 
Divifo implicas aliquid pofitivum. 4, 


(22 

Quid indivifio Entitativa & acciden- 
falis ? 4,26 
Indivifu an fit privatio? 4+ 25 


Indiviſio @ ſe, Cp ab alio quid fit? 4.27 
Diviſuo ab alio, bifariam intelligitur 


(4.29 
Deus. 


2 uomodo perſone divine dicantur di- 
[{ingut numero, 7.35-Q& $,106 
Dew non eſt ſingularis per additionem, 
(7.42 

Perſone Deitatis quomodo dicautur diF- 
ferre ratione, a Damaſceno? B,40 
Dei attributa quomodo diſtlinguantur ? 


(3.49 

Deus quomodo ſolus bonus ? IO,15S 
Deus ſolus quomodo bonus ſecundum ef- 
ſentiam ? 10,26 
Deus quomodo bones dicatur per ordinem 
ad voluntatem? IO, 44 
An fit aliquid completum? 12.36 
Dew quomodo re 20 ratione efſentie, 


perfeionum,operationun, Q's 13.13 
Filius & Spiritus. ſunt Ens a [e quo- 


mods ? 13.22 
Deo cur repugnet creatto & non genc- 
74ar10 13,21 
Det potentia ativa quomodo dicatur ra- 
tionalis? 14.55 
Des poteſt aliquid facere, quoa non ſe- 
Cit 14.93 
In Deo exiſtentia @ efſentia non dijfe- 
rant realiter I5. 26 


Deo puriſſime convent exiftentia, 15, 
61, 
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SO ou 


Nec ex naturd 0 ſuppoſito $34 
Nec ex genere (F difjerentia,s.39 & 40 
In Deo non datur difjerentia 5. 49 
Dews quomodo dicatur totum quid 6, F 
Dew nulltu ret poteſt eſſe genus 6,125 
Non efd genus Patris, Filii , & Spiritus 

ſani 6.133 
Des an fit aliquid univerſale 7, 24 
Non poteſt efſe quid univerſale 7. 26 
E/entia divina quomodo dicatur comm1- 
nis a Damaſceno 7.27 
Deum eſſe aliquid fingulare 7, 28 
wid fit Deum efſe unum numero? 7,31 
uomodo eſſentia divins ſit communica- 
bilts .nec tamen univerſalis 7.32 
Eſſentiam divinam non eſſe genus per ſ0- 
narum probat Auguſiinus 732 

[ Ad vocem Dew plura vide in 
in fhne Iter#z D. } 

Dei preſentiam non conſi/fere in opera 
tiune tran{eunte 17, 11 
Fudicium equs quomodo ſit operatio,19.2 
Deus quomodo dicatur alicubi eſſe reple- 
tive I7.23 

E jus omnipreſentia poſfulat, ut ſit in om 
ni [patio extra celum 17.85: ſeqq. 
Deun eſſe ©ns pure neceſſarium 18. 41 
Non poſſe ullo modo definere,18,42,/eqq. 
Attus Dei immanrentes ſintne Entia ne- 


ce//aria 18, 20 
«Quid de traxſeuntibus 18,21 
Altus divini poſsintne contingeutes di- 

Ct 18.34 


An ſdlus Dens fit Ens necefſariu? 18.38 
An pater poſit dici prircipium filit, vel 
prior eo 21.29. ſegg. 
Pater quomodo Voccetur prima perſona? 
21. 40. (22.131 
An ſolus Deus ſit cauſa univerſalis? 
Non habet materian 22.197 
Mn & quatenus propter fine agat?2 243 31 
uomodo 4zat propter {ec ? 22.332 


uomodo ſit @ ſe? ibid, 
Deun eſſe ſubieffum ſuorum attribu- 
rorumn 22.25 


Det intellefus non fait Entia ratio. 


I N D 


E X, 
is 27.6! 
Intelligit tamen ed 27.5% 
Deus guomodo dicatur menſura ſui eſſe? 
h (24.5 
Deus an rette dicatur menſura perfe. 
aonis altorum Fg 22 
Ceneratio filti non fecit, ut Dens patey 
tempore fit prior filio 26, 18 
Pater quomodo ſit filio prior 27.30 
DialeQica, 

Aliquando eft idem , quod Metaphyſ;. 
ca 1,8 
«© uomodo fit ad docendum aptiſſung? 

(1.15 
An & quomodo a Metaphyſua differat, 
(1.16x 


© nomodo verſetur in omni Ente 1,161 
Quomoao agat de veritate& falſitatene. 

ceſſitate contingentia.Wc« 1 169 
Dtalefici termini quomodo ſint ſimpli- 


ces 3 

Non debet trattare de Ente rationis in 
Tenere 27,7 

Diftcrena, difterre, 

De dijjerentia non debet predicari genus 
ſpectet 2, 41 

Differentia & genus quomodo faciant 
compoſutionem 5.38 

Ouid fit differentia 6.50 


Plurine di/jerentiarum conditiones ex 
Ariſlotele explicantur 6, 51, ſeq, 
Differentia non ſunt genera ſpecierum, 
6.128 
Difſerre ſpecie, quid fit ? $4 130 
Dijjerentia & diverſa , quomede diſtin- 
guantur? 6.132, 8.8 
Diferre ratione, quid aliquibus fit? 7e 
| (47 @ 8.37 

Vide & ad ocemdiſtintio 
Differentia cur ſit quid incompletum,12. 
(24, OC 27 

Dignitas. 
Vide axioma. 
Diſtributio, 

Ejus membre quatenus diſſentire de- 
beant 24.70 
Diftino. 


DiſtinAio. 
. MEfdees | cap, 8 
» I Differre realiter quid? 8,14 
Suenan differant realiter? 8.17 
Ampliatur realia diſtinfio etiam ad ne- 
ationes. 8.19 
Fealis diſtintionh varia indicia examt 
nantur 8.20 


Nox ſumitur ex diverſitate loci, 8, 21, 
temporis, 22, predicamentorum, 23. 
ex ratione conſtituentis & conſit- 
tuti, 24. nec ex diverfitate definitio- 


18, TE. 8.25 

Indicia propria realis diſtinfionish 8. 

f = (27 

UW Diſtingui ratione, quot modis dicatur? 

4 8. 28 
[ (8.3 

x Duid fit? 8. 42 

, WU Nox rantam refiringitur ad Entia ratio- 

nis $8.43 


| Diſtinfio rationis quotuplex fit 8.40 
| Rationis ratiocinantis, & rationis 14- 


tiocinate ibid, 
DiftinFionis rationis ratiocinate quod- 
nam ſundamentun * 8.47 
Diſtinfio virtualis & eminentie quid? 
(8. 49 

DiSinfio rationis ratiocinantis quid? 
(8.50 

Diſtinftio modalis quid? 8.5} 


An preter diſfinfionem rcalem, QC 14- 


ttonis danda fit dijtinfioalia? 8.5 4 

Non neceſ/ario addi aliam diftin@Fio- 

nem 8.55 

Non denominantur tales ab extremis, 

(8.58 

Modalis diflinfio, an & quomodo diffe. 

rat a diſtinioxe reali? 8 74 

DiSinfio ex nature rei, quid fit? 8. 

(77 

Diſtinfio formalis que ? 8.5; 

Di/tinfio efſentialis que? 8.86 

Diſinfio potentialis que ? 8.92 

E //e eam realem ibid, 

q Diſtin (io includentis & incluls $8.95 

As fit realis ? 8.96 
+ 


INDE X 


De diſtin@ione rei a re per refÞeftum 


ad tertinm 8.102 

Difjerre genere, ſpecie, numero, quid ? 

| (8.104 

Diferre numero bifariam dicitur 8. 

(1926 

Ad diſiinaionem modalem, qualis modus 

requiratur ? 15.38 
Diviſtoy indivifio, 

Divifo implicas aliquid pofitivum. 4, 

(22 

Quid indivifo Entitativa & acciden- 

tals ? 4,26 

Indivifu an fit privatio? 4+ 25 


Indiviſio @ ſe, & ab alio quid fit? 4.27 
Diviſu ab alio, bifariam intelligitur 


(4.29 
Deus. 


2 umodo perſone divine dicantur di- 
{{ingui numero, 7.35-Q 8,106 
Dew non eſt ſingularis per additionem, 
(7.42 

Perſone Deitatis quomodo dicautur dif- 
ferre ratione,a Damaſceno? B,40 
Dei attributa quomodo diſlinguantur ? 


(3.49 

Deus quomodo ſolus bonus ? 10,15 
Dews ſolus quomodo bonus ſecundum eff 
ſentiam ? 10,26 
Deus quomodo bonus dicatur per ordinem 
ad voluntatem? IO. 44 
A fit aliquid completum? 12.36 
Deus quomodo in faitus ratione efſentie, 


perfetionum,operationun, 7's 13.1 3 
Filius & Spiritus. ſunt Ens a ſe quo- 


mods? 13.22 
Deo cur repugnet creatto & non genc- 
74ti0 13.21 
Det potentia ativa quomodo dicatur ra- 
tionalis ? 14,55 
Dexa poteſt aliquid facere, quod non ſe- 
cit 14.93 
In Deo exiſtentia @ efſentia non difje- 
rant realiter Is. 26 


Deo puriſſume convenit exiflentia, 15, 
61, 


»<Duomods 


0 ww one” weary — 


INDE LS. 
Ouomedo a. nn/zuam 17.47 7 


Efteum. 
EfetN vox quot modi dicitur 
Effetti an cauſati vox melior 22.409 
Non poteſt eſſe non Ons 27.40 
Effe#us non ſunt proprie figns 24.140 
CLCENSs 
Efficiens & effeflum differunt _, 
(8.22 
Efficiens an ſola ſit cauſa 2.2, 24 
Efficientis non eſt definitio, cum dicitur 
principivm primum motus 22.34 
An ret preponatur caufis aliis 22,47 
Cur preponat.ir 22.50 
uid fit efficiens 22,51 
cients cauſalitatem eſſe adttonem , 
(32.52 
Efficiens dividitur in procreantem, & 
conſervanten 22.56,/eqq, 
Vide plura ad vocem conſervans. 
Ouomodo efficiens det eſſe 22, G1 
Efficiens per emanationem quid, 2 120 
An refe dicatur efficiens 22,124 
Elementum. 
© womodo fit quid ſimplex 
An fit Ens neceſ/arium 
Elementt varie ſignificationes 
Explicatur definitio elementi 
Ouatuor conditiones elementt ibid. 
Debet efſe quid homogeneum 22,152 
An Vulgata quatuor elementa refe dt- 
cantur elementd 22, 154 
Sunt elementa quodammodo ibid. EC? 157 
Elementorum forme, non ſunt qualitates 
elementares 23.52 
forum gualitates an & quomodo ſepara- 


Ti poſſint ab ipſis 23471 
Ens. 


Non habet rationem generk ad ſua infe- 
riora I.29 
Exs preciſe ſumptun eſt «b[olutun ne- 
eative 1.46 
Ons creatum non eft obietum adequatum 


Metaph. 1.77. 94 
Nee Ens mcreatam 1.78, & 80 


22.399 


5.6 
18,56 
22.146 
22.150 


Exs latiſſine ſumptum #01 eft obieFun 
Metaphypce tig5 
Ens equivoce dicitur de Ente reli, & 
rations, pofitivo, & privativo, we 
1.95 

Ens quomodo fit ſubieFum Meraphyſes, , 
(1.108 

Entis varie ſwenificationes 2.2 
Quid fit ©ns nominaliter &@ participig. 
liter ſumptum 2.2 
De non Onte vide Non-Ens, 
Ens in Metaphyſica an ſumatar noning. 
liter, an participaltter 2,17 
Entis definitio explicatur 2.18 
Ejus nallum poſſe dari gens ibid, 
<2 uid fit habere efſentiam 2,2} 
De Ontis conceptu diſputatur,2.31 ſegq, 
Ens non eff equivecumad infertora, 2.23 
Ouomodo dicatur equivocum ib d, 
E1us an ſit unws conceptus i/que preciſug 
ab inferioribus 2425 
Ens non effe univocum , ſed analogum, 
(2.38 

Non ef analogum per ts 2, 
37 

Analogia ad creatumn & increatun , 
(2.39 

Ad ſubftantiam &p accidens 2,40 
Non contrahitur ad inferior per ſuper- 
additas differentias 2.41 
Ens non eſt genus ſuorum inferiorumn, 
(2.41 

Entis determinati conceptus ſunt que 
ſunplices, ac eſt ipſum Cns 2.42 
Non efſe quid compoſitum ex ſuis affefti- 
onibus 3.11 
An habeat affeFiones ? 2.8 
Omne ©ns cur fit unum 4438 
An refe dividatur in unum & multa, 
(4. 49 

Ens quomodo dicatur genus? 6.114 
Omnne Ens quomodo verum? 9.31 
Non omne ©ns habet materiam 32.196 
Duomodo diſtribuatur in Ens reale & 
rationl 27.12 
ntla divifones au ſumantur ſecundum 
perfe(Tio- 


perfeftionem I2.1 
fyths divifio quenam prima 12.3 
[xt eft a /e, vel ab alio. Exp'icatur. 
(13.10 
Ens dependens, @ independens, vide 
dependens, 
Entis divifio in creatum & t#ncred- 
mm I Jo I7 
Entis divifio in Ons per efſentiam, 4 
3 FF per perticipationem expiicatur 13. 


- Bf 1» pure a&uale & potentiale 13.24 
7 Wl Is circumſcriptum , & incircumſcrip- 
F tum 13.36 
. Mnis divifo in ns affu & poteſtate 
; explicatur 14. 83 
* Wks ea divifo bona ft & adequata, 
| (14.84 
* Wide de eis porro ad vocem 
| Actus & potent1Z. 
Entis divifio in neceſarium C& coutin- 
| gens explicatur C, 18 
Vide necet{arium & contingens, 
Entis diviſio in permanens @* ſucceſſt- 
uvumn eft G, 19 
Vide permanens & ſucceſſivum. 
Entis divifio in ns abſolutum Cp refpe- 


aivun explicatur C,20 
Entis divifio Scotiflica, in quantum & 
non quantum, re;Fcituy 20, 10 
Ens aCtus 
Vide aims. 
Ens poteſtate. 
Vide porentia. 


Ens rationis. 
Quatenus de eo agat Metaphyſica, 1. 
(101. 2,8 
Ens rationis quomodo dicatur benum , 
' (106, 66 
Ens rationis e/# fania Ontis realis 27.41 


E144 proprie, intellefus cauſa non ef, 

(27.42 
An fiat a voluntate? 27. 45 
41 a ſenſu 2.7.46 
Fieri a ſolo intelleftu 27+ 47 
Non 6b intelledts divine 27.6 


INDE X- 


Ens rationis quid ft 29,33 
Cu;jws diſcipline fit de eo agere 29,3 
Cur nulla ſcientia poſit de eo per ſe 4- 


gere 27.5 
Non poſſe de eo generatim agi in Lo- 
gica 27.7 
Ne per ſe in Metaphyſics 27.9 
Agendun de eq ubi eft per reduttionem, 
(27.14 
Ens rationis bifariam dicitur 27.15 
Unde dicatur _ 27,16 
«© uomodo fit in ixtellefu obiettive tan- 
tam 27.17 
Ens rationis dart 27. 20 
Diverfitaz ejus ſub conceptu formali & 
0bjeftivo 27.21 
Non omne quod eſt in ratione eft ©ns ra- 
rationis 27. 24 
Non confoſtit in denominatione extrin- 
feca 27.29 
Optima ejus diviſio que fot 27. 54 


4 onne Ens rationis fit accidens! 2754 
Aliud eft loqui de ejus conceptu formalt, 
O& aliud de obieftivo. 27. 54 
Diviſo Entis rationis in relationem , 
negationem , C privationem , an ſit 


ſuſficiens. 27, 58 
Denominatio cogniti non facit Ons ra- 
tionts 27.60 
Superior divifio quatenus bona fot. a 
7 Z 
Ens rationis quatenus pengdeat ab intel. 
leffu 27 68 
E/# de eo toto, C.29 
Que ſit propria efſentia Entis rationis, 
27.365 


Entia rationis poſſunt rebus convenire 
preter operationem mentis 27.37 
Proprie loquendo intelſeftus non efficit 


E'ns rationis 27.39 
Solgm habet aliquid fanile efficienri, 
(27,40 


Ens per accidens, 
Quatenus excludatur a ſcientia. 1, 97 
Ouatenus de co agat Metaphyſica, 1.101 
Vide eti6n waum ger acgidens- - , 
"Ey*p 3418s 


INDE Xx. 


"Evipyeic. 
uid fit? _ 
vid yepynu. 


EvTrAbxerc. 
<Duid fit? 22. 234 
Unde dicatur ibid, 
Entis affeQiones. 

De th eff generatim, & earundem diſtri- 
butione cap.z.toto. 
An habeat affettiones 3.8 
Nullam faciunt in Ente compoſitionem , 
(3.1L 

Nec ſunt realiter diftinfte ab eo, 3, 12 
Connotant ſubjeFum 3,13 
Significant Ens ſub inadequato —_— 
tu ibid, 
An Enti affeFiones fint reales & poſs- 
tive 3, 14 
Ouomodo fent reales & poſitive 3. 16 
Kecenſentur varie conditiones affeftio- 
num Entis 3.18 
Duznam fint generales affefliones En- 
tis 3.21 
Aﬀe&ionum Entis duo geners 3.24 


22,412 
22. 413 


AfﬀefFionum con unterun diſcrimen , 
- 2 0Je BF 


Eflentia, 
<Duid fit habere efſentiam 2, 22 
Eſfſentia & Entitas quomodo ab aliqui- 
bus diſtinguantur” 2.24 
Eſftntia , efſ6 rei, natura , quidditas, 
forms , quatenus font 4quipolentia, 

( 2.2 
> phe varia indicia explicantur, 5 
/t & efſentia quan faciant compoſs- 
tionem, & quomodo F« 23. ſtqq. 
Eſſentia & exiſientia , quomodo diffe- 
raut © I5,25 
An ft ſeparabilis ab efſentis 15, 40 
Non poteft eſſe fine exiſtentia ibid. 
Eſentie indicium quale fit operatio, 
(22, 170 
E/entia ukius rei an poſſit eſſe in 1a- 
rione menſure 2F, 11 

| Ex, 

Non ſemper notat materian 


#24 37 


22,161 


22,164 


Omnibus cauſes tribut pore 
Imo & rebus Cf dliis 


Exemplar. 
Vide idea 
Exiſtentia. 
An fit generalis affc io Entis 4.46 
E/ de ea toto C15 
uomodo accipiatur in Metaphyficis , 


(15.3 
E/? formalitas Entis aftualis, by 0g 
Of 151 
Ambiguitas in voce exiſtentie explica. 
tur 15.3 
«uid fat I9, 4 
Exiftentia ut fic, non eft accidens 15.5 
Nec ſubſs/tentia 15.6 
Sed tranſcendens 15.8 
Ab eſſentia non differt realiter, 15,8, 
(O25 
Involvit in conceptu «dequato efſenti- 
am 15,9 
«Quid addat efſentie 15.10 
Ouomodo fit modus, 15,11 &f 12. 2t 
Exiſtentia eff atudlitas efſentie 15.14 
Explicatur definitio exiſtentie 15,18 
£f aus ibid, 
Aus primus quomodo fit 15,20 
Duomodo ultimus 15.21 
Puomodo ponat rem extra cauſam, 
(15.22 
Nec in Deo,nec in rebus creatis, redlite? 
difert ab efſentia 15.26 
Eſutie affualis & exiftentia diffe- 
runt modaliter 15,36 
Eſentia & exiſtentia an fint ſepard- 
biles I $o 40 
Eſſentia non poteſt eſſe ſine exiſtentia, 
15.41 
Et ed quidem propri 15.49 
Eſentie plures poſſunt efſe in on 70 
I5.5% 
Exiſtentia non poteſft eſſe fine | a 
(T5eS 
Exiſtentia cui rei conveniat, 15.57 
Externum. 


Externum @ interna .bifariam - 


cunt un, 


ctuntu? 
Suomed 
Z 


ſ 


Kon ef 

picttur 

Fal fit as 
Fit 


Finis qt 


Fink u? 
© uot 11 
Fins, 

diffe 


Buomo 
Finis d 


Finis 
Yue 
De di 
tim 
Finis 


cuintmur 22.43 
Puomodo intelljgantur in divifione cau- 
{# 22,43 
F 
Falfitas; 

6 Non eft entis affeffio | 9. 39 
5 Woicitur ſoldm ab extrinſeco 9:39 
» MW Fulfitas nullaeſt ab intrinſeco tb, 

& Finitum Ens, vide infinitunt, 

> Firs, & fhnitum. 

h Finis quomodo dicatur prima cauſa, 22. 
( 48 
3 WM Fink unde dicatur 22.320 
4 WI Quot modis dicatur 22.321 
ſ {WFini, & cauſa finalia an & quonodo 
6 differant 22.2232 
$ WW 2:modo finis {copus 22,324 
, Wl Finis definitio explicatur 22,326 
5 W*finemeſe cauſam probatur 224329 
'» WH Finu guomodo nulla fit affio 22.330 
9 WW Ruomodo n0n agat 22,321 
0 Wl Quomodo principio opponatur. 22.333 
1 MW Quenam agant propter finem, 2243 34 
4 Wl deentia naturalia,an & quomodo agart 
$ WH Propter fnem 22,336 
. BW Ruenam res poſſent eſſe fines an malum, 
? mcognitum , indifferens, Non Ens, 
Oc. 22,343 
+ Wl Finis an cauſet in efſereali,an in efſe 
2 intentionalt 22.361 
» Wl Finis an quietet agens 22.364 
> Wl Quenan ft cauſalitas finis 224369 


De divifone fmis in ultimum & non ut - 


, timum 22,370 
- Wl Finis onnis eft ultimum quid dupliciter, 
(224373 
, Wl Pe adivifione finis infinem cujus & cuiz 
l | (22.374 
» W Zinemcui efſe vere fmem 22,375 
lonvenit ei definitio finis, 22. 379 

Cur dicatur finis quodammodo 22.380 
Yuomodo fit ſubjeffum 22.381 

Finis divifio in formalem & obtedat- 

Vum, exponuntur 22.385 


De diviſione finis in finem indigentie, 
@ «ſſinilationis 22.388 


INDE XxX. 


De diviſione finis in mem principatem, 
& mings principalem 22. 392 
Finis per ſe, vel per accidens, 22.388 
Fnternas, vel externis 22.398 
Finis adequatus vel inadequatm, 22 
FR _— 
Attonis, e rei fate per atFtonem, 22. 
(400 
Ef? per motum,vel citra motumn, 22,419 
Fintum quid ſit 22.419 
Forma. 
<Q uomodo equipolleat efſentie 2.25 
Forme ſubſtautiales unde individuentur 


Te3T7 
Non per compoſitum, ibid. 
Non per materiam 7.58 
Non per accidentia 7. 60 


Ouomodo forma dicatur potentia, 14.29 
<2 uonodo fit attus materi 15.48 
De forma ,an poſſit in Metaph.agi, 22.9 
Forma an ods dici elementum ,22, 15% 


Forma unde dicatur 22.219 
Eius varie fignificationes 22,220 
Forma totius & partis quid fit, 22.221 
Diſcriming inter Cas 22,222 


Forma Phyſica & Logica quid, 22.223 
Forma ſubſtantialis @ accidentalis 
quid ? 22.225 
Forma informans , & aſſiſtens quid,22. 
(227 
22, 
(332 
Ouomodo dicatur ratio quidditatis ? ibs 


Varia etus nomina explicantur , 


Forma bifariam dicitur affus 22,236 
Bifarian dicitur ſpecies 22,237 
2 uomedo dicatur terminus? 22.238 
© uomodoharmonia ? 23,239 
Defnitio forme explicatar 22,240 
Formas efſe, varie probatur 22.245 


Non omnem formam efſe ſubftantiam, 

(22-244. 
Nec omnis eft accidens 22, 24F: 
Formam eſſe cauſam probatur , 22.257 


An pt nobilior compoſuto ? 22.260 

Forma cuius cauſa fit 22,361 

An infarmet materian #? 22.265 
L | Informatio 


% 


- 1matio duplex 22,363 
ormnequenim cauſalitas 22.269 


Diviſuo foraag in ſubſtantialem, & ac - 
cidentalem 22. 271 
Ty generigan ,ſpecificam, @ numerican, 


(22.273 

Qualis ea fit diftributio 2.24376 
De divifone forme in totalem, W&' par- 
 pgralem _ 22 277 
gs ea ft diftributio ' thid, 
Plures forme an poſſint eſſe in eodem 
compoſito 22,379 
Non plures ſpecifice 22, 280 


Non ſunt multiplicande juxta quiddi- 
tativa predicata 22.283 
Dugtenus una forma poſſit dare plura 
eſſe 22.296 
Forme partiales plures ai [nt in eoden 
compoſeto ? 22. 204 
Forman miſti in viventibus, diſtinfan 
e//e ab anima. 22.309 
Forme diviſo in materiglem & imuna- 
tertalem 22,314 
Formarum materialium quinque condi « 


ttones 22,318 
Formatun bifariam dicitur 22,418 
Forma quomodo ſit prior materia, 26. 

(28 
Fortuna. 
Fortune, hoc eſt, fortuite cauſe defini- 

170 22, 192 
No onnia fortuito fieri 22,325 

 Generatio. 
<2 nomodo fit mutatio totius 6.14 
Generatio cur xon repuznet infinito, 13, 
0.28 
Generatio unins,quomodo fit corraptio al. 

tertus 22,312 
Generatio quomodo fit mutatio totins in 

rorum 22.312 


Generatio etiam applicatur motibus ac- 

cidentalibus 22,70 
Genus. 

Debet eſſe aptum, ut fit in multis, 1,21 

Aliquando idem eft,quod materig 1,3 2 


- 


I N\'D'E X. 


w 


Cum differentia quomodo faciat compy. 
fit tonem TE Dd 5.38 
«2 uomodo componatur ex differentiis, 5, 


e dee 
uid [de 


(45 

enus poteſt dicitotum 5.109 W” þt o 

eneris varie fignificationes, 9.119 NV FT. 
Aliquando idem eſt, quod TO ) Sumodo 
Explicatur driſtotelica definitio gene. 

Tn ts f 6.11; Ef de ed 
Rami defmitio rejicitur 6,122 dem & 
<Duomodo predicetur de pluribus ,6,11z . 
Predicaturin quideſt 6.126 (oP 1697 


idem 


Idem neg 
Ientit a: 


Genus non dicitur converſim 619 
Predicatur de differentibs ſpecte ,6,130 
Generis divifio in generaliſſunum, 


ſubalternum, explicatur 6,139 # et 
Item in remotum & propinquum, 6.143 Suid ſi 
In univocum CP analogum 6.145 Wric rc 7 
<Q 0m0do ibi ſumatur Vox go” ; - $u0:20d 
c 
Analogum non eſſe ſemper genus, 1bid, Pr 
Genera non eſſe entia incompleta.1 2,21 pifarig 
» \ . 
Quomods fant incompleta A nate 
; |; 541 | tum 
Generica unitas noneft redlis, 22.298 M;.11t 
> on j 
Habitus. Le 
Qu0m0d de eo agatur in AMetaphyſicis. 
1,58 TY 
Hoc altquid. ou 
Laid fit, 7T,1O 
Homo, 


Erus potentia alia quomodo fit raticng- Inpea 


Iz alid irrationalis I4.51 
Hominum attus efſe contingentes,18-23 
In bomine non ſunt due contrarie ants 

mae. 22 2188 


In homine quomodo fint contrarie ope- 
rationes 22,294 


Inpex 


De ec 
Dict 


Diverſis modis omnia ſunt propter ho» il 
minem ? 22,388 Por 
*Q uomodo fit regula yiventium, 25 Inp 
(20 
Honeſtum, In 
Honeſtum boxum quid ſit 10,91 
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INDEX: 


o 
Idea. 
vue Idee Platonice 7-112 
uid Idea, five exemplar ? 22.35 
An ſit pecultaris cauſa ibid, 
Nsn poteſt niſs ſub efficiente contineri, 
22.36 
9uomodo dicatur forma ,22,39-W 229 
Identitas. 
Ef deed cap. 8 
Idem & unum non ſunt equipollentia, 
Exp.icantur verie ſignificationes Vocis 
idem oy 
Idem negative & poſuive quid, $6 
Identitas realis non ſatis eſ#, ut aliqua 
de [etnvicem predicentur 22.289 


Imago, 
Ouid ſit 24, 89 
Fivs requifita 24 92 
Ruouodo debeat dependere a) imagi- 
natot ibid, 
Immareriile 
Bifariam ſamitur Mans £7 
Innaterialis ſubſ{antia, non eſt adequa- 
tum ob:eftum Metaphyſice, 1,76 
Innateriale & abſlrafum @ materia 
non ſunt iden 1 88 
Dicitur poſitive & negative 20.6 
Immediatum:. 
Innediatio eft vel ratione cauſe, vel 
ratione ſubied?! 22.47 
Impedimentum. 
Inpedimenta ſunt privetiones 
Imperlum. 
Imperium duplex I. 9, 
Imperfettum 
Deen eff, 11, num. 1 4, [egq. 
Dicitur ſolym ſecundum accidentalia, 
(11.14 
Inperfe tum per ordinens ad fnem,11. 
(22 
11.23 


I 4:44 


Per admiftionem contrarit 
Imperfettio privativa & neyativa 
quid Ii, 24 


inperſefa ſunt entia duob, nodi11 1s 55 


Inperfettio que ef ex deft iu partiun 


materialium, quoſit referends, 11.56 
Impoltibile. | 
Non eft affeFio Entis, _ 3.283 
An fit mediuminter neceſſarium Cf con« 
tingens 5.1 
«Q19modo fit medium 18, by 
Impotenttia, 
Au contineatur ſub potentia 14,37 
Bifariam ſumilur. 14+ 39 
«2 uomodo in categoriis diſiinguatur & 
potentia 
Incogntum. 
An poſſu ege fmis 22.349 
Incompletum, completurr, 
complcns, 
De tis eſt toto C,12 
Completum ſumitur nominaliter, vet 
participtaliter 12.6 
Complens dicitur aligquid bifariam , 
12.7 
Completum non eſt idem quod conſune 
matum 12, 10 
Completum & incompletum non aqut- 


poltent perfeeto Cf imperjedo, 12.13 


«uid fint 12.15 
Diſputatur degeneribus ,anima, ts Deo, 
Wc, Sintneilla entia completa, anin- 
completa. 12,20 
Divifio hec comprehendit omnia entia, 
(12.49 
Imcompletum per ſe non eſt in Predi- 
camento 12.46 
Incompletum & conpletum quid fint ? 
(12.51 
Incompletorum Entium catalogus, 12. 
(55 
Incorruplibile. 
Trifariam dicitur 13,10 
Incorruptibile natura, ambigue dicitur, 
(16,66 
Incteitum Vide credatuis 
Indifferens, 
An poſſit efſe fmis 22,352 
Individuum, individuatio” © © 
e2uonodo differat a ſmgulart 7.7 
LlI2 No» 
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Nou reptiguat ei dmnis communicabili- 
tas 7,18 

Vide etiamaliquade (ingulari, 
Individuationis principium oy ft 
7. FL 
Individuum non adiere aliquid nature 
comnunt , realiter diſtintum ab ea 
7.45 

Indutto. 
<Q uomodo omnis a | ſingularibus Tb 
Infinitum & Finitum. 

Non poſſunt eſſe plura infinita, 7.26 
De finito && infinito eſt roto cl} 
Ambiguitas in voce fmiti & infintti ex- 


plicatur 12.2 
Finitum in mole & efſentia 13.5 
«Quomodo poſſit menſurare —_—— 

24 


Finitum quomodo habeat fines in efſen« 
tia? 13+6, & perfedtonibus, 8, oF 
operationibus. g. & duratione,10. & 


preſentia 1T 
ITnfinitum quomodo careat finibus in e/- 
ſentia, ec. 12,12 
Infinito repuguat, ut fat 12.14 
Repugnat ei ut deſinat 13,15 
Infinitum quomodo fit a [e 13.21 
Finitum quomods ſit ab alto 3,22 
Infinitum quomodo ſit pure _ 3 
24 

Infinitum caret omni paſſive potentta, 
(13.33 

Finitum quomodo ſit ens poteutiale,1 3, 
(31 

Tnfinitum quomodo fit pure necefſarium, 
13 33 

Entis diviſu in finitum & infnitum eft 
adequata 13.42 
An ſit analoga diviſu 3.49 

Inſtrumentum, 

An ſit quinta cauſa ? 22,25 
Eſe principium 22,29 
Continentur ſub efficiente, non ſub ma- 

teria 22. 33 
Pox inftrumenti explicatur 22.83 

Eius guz conditiones 22,84 
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Integrttm: An fubſy 

Trifariagm ſumitur 6,0; 4n babe 

Integrum in dofrina totius 10 oppo Nov po! 
mutilo 6, 92 

Integri divifie in fonilare & diſſimile. 

re, explicarur 6.9 | Matert: 

| IntelleQus, + WM Materi: 


Proprie non eſt cauſa entium ratio rium 
27.43 Q worm 
«Quod ad intelleffum pertinet ſubjegj. rupt 
ve, vel effetive, vel objeffive, wlll De ma 
eft ilico ens rations 27.17, O 2g 
Inteketius triplex operatio 27.11 Mater 


Kaa0mr, Mater 
Unde dicatur ? 1042 
L. Mate! 
Liberum, Libertas. 
Liberum an fit medium inter neceſſariun Mate? 
& contingens 18,19 
Libertatem eſſe in aflibus humanis, 18 vatc! 
(212 WM Mate: 
Libertas non ef per tndifferentiam ad 
bonum 7 matun 2:.347 M ate 
Locuss 
<Q uomodo conveniat omni Enti 17,2 Mate 
Etiam Deo & Angelis tribuitur, ibid, Ano 
Iz loco eſſe repletive, definitive, ef Anf 
circumſcriptive quid ſit 17.211 WM Etus 
Vide 3licubi eſſe. Mat 
Locum occupare, quid fit ? 17.42 Per 
Lo2ica, No 
Vide Dialefica Eiu: 
At. (0 
| Malum, Maluia. Mai 
Malitia vitieſs aftiis, in quo conþi/lat ? 
( 10,61 Co 
Mala doffrina non pertinet ad Metap!y- E!1 
ficam 18,79 
Nihil eſt malum removendo bonitaten Mi 
tranſcendentem 10.71 
Malun @n poſſit efſe finis? 22,345 Q 
Matert2, Q 
© uomodo nonens 2 6 
<Quomodo dicatur genus ? 6 £9 M 
Materia unde ſit individus 7. 63 E 
2 uomodo pt imperfeita x4. 56 


At ſubſif? at per ſeipſam, 15445 
An habeat aun eutitatrvum 15.45 


Neon pote/?exiftentiambabere a forma, 


(15+ 45 
uomodo fit pura potentia I5-47 
Materiam primam durare evo, 16,70 


Materiam primam non efſe Ens neceſſa- 
rium 18, 5 7 
Q uomodo fit ingenerabilis, & mcor- 
ruptibilts 18.58 
De materia,an poſit in Metaphyſics ag, 


(22.9 

Materie vox explicatur 22,143 
Materia in qua, ex qua,circa quam quid, 

2 (22,142 
Materia Phyſica, & Logica _w 22, 

I43 


Materia prima an fit elementum, 22 
9 (152 
8 Matcrie definitio explicatur 22 158 
2; Materie abſoluts & refefttiva notio, 
ad 224166 


7 Materiaquomomodo ens Cf nons ens, 22 
(167 


Materie vox ambiguad 22,171 
An omnts fit ſubſtantia 22.172 
An fit ens afFuale 22.175 
Etus attualitas probatur 22,176 
Materia quomodo fit informis, 22,180 
Per quid materia ſit adtualts, 22,181 
None/# affualis per formam 22.183 
Eius duo attributa, potentia, @ prt- 
vatto 22.182 
Materia non eft in obietFiva potentia, 
22.184 

© uomodo fit pura potentis ? 22, 185 


Eius potentia quomodo univerſalis, 22 


(187 
Materiam efſe cauſam probatur, 22. 
(180 
Quatenunihil agat 22.195 
DPuenam res habeaut materiam, 22 
(196 


Materia cauſat duobus modis, 22,204 
Explicatur divifio materie inremotam, 


& propinquamn 22, 206 
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In immanentem & tranſtuntens , 22. 


(207 
Immanens materi abifariam dicitay, 
tbid, 


Diviſuo materie in ſenfilem & intelli. 
gibilem explicatur - 22. 21% 
Materia intelligibilis trifariam dicitur, 


22,211 

Materie diviſfio in primam & ſecun- 

dam | 22,214 

 Primam materian efſe probatur, 22. 

(214 

Eius varie deſoriptiones 22.215 

AMatertatum quid {it 22,417 
Mathels. 


«Quomodo non abſtrabat a materia intel. 
ligibili ? 22.212 
Mathematicarum rerum quomodo non f- 


nis 32,491 
Mcdium. 
An poſſit efſe finis 23.354 
Materialiter convenire poſſunts 356 
Medis quid fint 22 402 
Neceſſaria vel contingentis 1D 
Mediorum alia differentis 22.295 
Quid ex fine habeant 22, 296 
Mendacium, 
Quid ſit 34.106 
Mentiri unde dicatar ibid, 
Menſura , menſurabilitas. 
De quo primo dicatur 25 7 
Dicitur tripliciter 1b. 
Etus definitis ex Ariſtotele explicatur, 
25.9 
Menſurs duplex 25.15 
Menſura adequationis quid 25.14 
Quid menſura repetitionis 25.12 
De menſura perjetfionis 25,18 
Cui preprie conveniat efſe menſuram, 
(25+ 27 


Male difiribuitur in intrinſecam, &* ex- 

trinſecam. 25.34 
Varie conditiones menſure & menſu- 
att 25 38 
Onane menſurabile eſt finitum 25,40 
Explicatur axionis . prime in uno- 
LI 3 quu0que 
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quoque genere eſt menſura reliquo- 
rum 25-43 
© uomodo menſurd fit aliquid indiviſe- 
bile | 23, 44 

uomods fit quodlibet minimum, 25.46 
Duomo, fit homogenea menſurato, 2 5. 


(47 
uid fint 26.2 


Menſur abile non eſt quid ab intrinſeco, 
(16. 26 
16. 57 
C25 


Debet eſſe notior menſurato 
E[t de ea toto 


Menſura eſt ſpecies ſigni 25.1 
De eis agi debet in Metaphyſica 25.2 


Menſura, & menſuratum abſirahunt a 


Vox menſure ambigud 25.45 
Sunitur ative & paſſive 26.6 


Metaphylica. 
De Metaphyfica in genere eff totum cap." 


Unde dicatur Metaphyſica I, 2 
Dicitur Philoſophia I.4. 
Er prima Phiſoſopbia 1.5 
Non ef# prin inventa ib, 
Dicitur ſapientia 1.6, 
© uomodo dicatur Theologia. 1.17. & 
(83 

Et Dialeica 1.7. 
© uednam fit genus Metaphyſice, 1.8 
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Quomodo dicatur prudentia L123 


Neſt ars proprie loquendo I,I4 
Non videturet convenire definitio artis 
a4 Luciano tradita I.17 
Eius genus non eſt ſapientia I.20 
Non eſt aliqua univerſalior ſcientia, 
quam ſit Metaphyſica 


0.23 
Eius genus efſe ſcientian F4 
e2 uomodo fit & ſcientia & ſapientia, 
(1,26 
An fit ſpeculativa [cientia 1,9 


eQuonodo imperet aliis ſcientiis 1, 0 
«Q ualen abſiraftionem habeat Metaphy- 

ſuca 1.41 
Abſiratio Metaphyſica duplex 1.44, 
Abſtratio {ecundgn indifferentiam de- 
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fenditur 46 
Metaphyfica quenam traffare poſſi, 
(1,48 

An & quomodo agat de predicamentis, 
(1-54 

An & quomodo agat de corpore. 1, 59 
Obieftum Metaphyfice quodnem. 1,64 


<Q uindn anguſiius ſubiettum ponant 
refutatio corun 1.79. /eqq, 
Ouinan latius [ubietum ponant , Cf re. 
futatio eorum 1.93+/c14. 
Metabbyſicam non debere deſcenderead 
omnia tnferiord 1.93, 193 
Propria ſententia de ſubiefto Metaphy. 
ſice expunitur 1,107 
Metaphyſicam poſſe deſcendere adaliqua 
infertord 1.115 
Metaphyſuce varia muneraenumerantur, 
(1.117 

Eus utilitas of neceſſitas lel1g 
Confirmat & demon/trat principia a 
liarum ſcientiarum 1,129.6 21499 
An poſſit principia propria prubare, @ 
confirmare $6.4343 
<Quomodo preſcribat [ub;efta altis [ci 
entiis 


1.124 
AN. et ſubalternentur alie ſcientie, 1. 
| (129 
Metaphyſics eſt de rebus omnibus, 1. 
(150 

De ab/irufiſſimns. 3.151 
E/t certiſſima I,152 
Ad dicendun aptiſſind I.152 


Per ſeappetitur 

.4n ſit ſcientia nobili ima 

<Quomodo fit una 1,158 

Non eſt ſimplex qualitas 1.169 

An & quomodo differat @ Logica, 1. 
(101 


Metaphyſica quomodo ſit divide1a,1.17 3 


I. 154 
I.155 


Aliorum diviſunes examinantur, & re- 
JEctuntur 1.172 
Tiaditur divifio propria r,185 


Metaphyſica non demonſrat per genera 

cauſarum 2,45 
*Rualis font principig in demonſtratic- 
11018 


nibus Metaphyſicis ? 2.46 

Metaphyſica non efſet una, þ per ſe age. 

ret de ente rTattonis 2.79 
M:ſtums 

Forma miſti diſtinaa eft ab anima vi- 

vente 23.309 


Modus , modale. 
me dilindione modal $8.55, 63 
Modi vox ambigue ſumitur, 3,64. 


(15.24 
Modus @ re modificata quomodo differat? 
(8 70 
Modalis diftinftio quomodo difjerat 
reali £ 8.74 
Momentum, 
Dicitur per defefam ſucceſſionis in 
tempore X IF«.17 
roteſt in uno momento eſſe ſucceſſio in 
ordine nature ib, 
An fit aliqua duratio momentanea,16.3 2 
(& 86 
Monſtra. 
Pariorum generum II, 1$ 
Moegn. 
Quid fit * 22.235 
Motus, 
Qualis ſit aus, primus, an ſecundus ? 
(14.71 
Bifarian poteſt dici aftus 14,71 
E//e aftum ſecundum 14,72 
Non eſ# ens permanens 19.6 
An & quatenus fit Ens ſucceſſrvun « 
19,27 
Subſtantialis motus non eff rey, 
(ibid, 
Et aliqut accidentales ſunt inſlantanei 
lg, 28 
Mundus. 


Noneſt aliquid necefſarium 18.67 
Ne quidem fi Deus ex neceſſitate natu- 


re ageret 18, 69 


Mutlum. 
Ouid fit ? 11,16 
Ejwus ſeptem conditiones explicantur.ib. 


Natura, Naturale. 
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LQuonodo equipolleat efſentie ? 2.24 


ny ſt cum contradiſtinguitur ſuppo= 
Ho 7 


5 3 *8 
Qua'ts fit compoſitio ex illis ? ib, 


Natura indefettibileeſſe,quidſit 16.62, 

Naturalia agentiaan & quomodo agant 

propter ſmem ? 22. 326 
Necellartum, neceflitas- 

Pure neceſſarium & contingens, quid 


fint ? 13-32 
E/? de eo cap.1$ 
Unde dicatur 13. 2 
Xeeics x, aveyt difſerunt 18.2 
Neceſſarii varie ſugnificationes” 18,4 
Ariſtotelica diſtint:o vocts 18.5 
Neceſſarium in cauſando, efſendo, 0g? 

predicando quid 18.7 
Necefſarii definitio 18.11 
an neceſſitas poſſit generatim definirt 

per immutabilitatem ? I8, 14 


Neceſſutas immutabilitatis que ? 18.14 
Ens adequate dividi in neceſſarium 0* 


contingens 18,15 
Nece ffitatis divifo in complexam & 
incomplexam exponitur 18, 85 
In orrires ab/olatam 2x hypotheti< 
cam 18, 96 
In neceſſitatem nature Cf violentie 18, 
(91 

Neceſſu as finis 18,94 
De diviſuone in neceſſitatem conſequen- 
tis, & conſequentie 18, 94 
In eam que eſt adeſſe vg beneeſſe, 18, 
Neceſſitatis divifie per ordinem ad e-i4 
(a3 18.98 


N eceſſitas expedientie quid ft 18,98 
NegatiO, 
Negationes an comprehendat ſubjedum 


MetapLy fice 2.8 
Negationes quomodo declarent efſenti- 
am 2.29 


Due equipollent affirmations 4. 22 
Negationes quomode poſſint fignificare 

perfeaionem $o2T 
Negationum quomodo poſſit efſe conce- 
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eeptus ? | 24.92 
Non-Ens, 
Ouot modis diratur? 26. & 23. 16g 
Non-Entia quamodo dicantur veratg. 3 « 
Non eſſe, quomodo bonum fit 10.65 
41. poſſit eſſe finis ? 22.349 
An poſſit eſſe ſub etum,vel adjunftum ? 
23,22 
Nota. 
Duid ſit ? 24. 142 


Debet eſſe fimul cumnotato 24-144 
Debet ef propria, non communts, 1616, 


Debet eſſe notior notato 24. 146 
Et a norato inſeparabilis, 24,146 
s Nortius. 

Secundim naturam & nos, quid fit ? 
(26,42 

Numerus, 
Non eft ens per /e 6.34 
Nunmerale tatum quid fit bb. 
An differat ab integratt 6.35 
Numero diffterre brfarian dicitur, 8. 
(196 


Unitati prims convenit efſe menſuramn, 
quam numero vel quantitatt conti- 
vue 25.39 

0. 
Obj:tum, 
An potins cauſa ſit, an ſubieffi, 23,107 
Obieffum qua tale non debet movere, 2 ;, 
(108 

Obie divifio in adequatum 7 inade- 
quarum 23.110 

Subieffum perfetionis quod dicatur,2}. 

(114 

Obie ſcientie, conditiones 23,115 

Divifo obiefi in obieftum per /e &f 


per acct dens 23.115 
Operatio, 

Operatio indicat cfſentiam, 2,26 

Operationes mixt# quid ſit 22, 95 


Operatio eſ# inadequatum indicium ef- 


ſentie, 22,170 
FE. 
Pars, Particulare. 
Peartes quantitative quid 5. 46 
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Eſt de partibus, toto 

Pars quomodo prior toto 
Eius ambiguitas explicatur 
Partes totius efſentialis, quenam, 6,48 


cap,6 
G6. 10 
6.1r 


Principales & minys principales , quo 
medo differant ? 6.107 
De partibus fimilaribus, & diſſimila. 


ribus 6. gy 

Particulare & fingulare quomodo dif. 

ferant 77. @'$ 

Partes exiſlere exiftentia propria, 15, 

(50 

go ſenſu exiſtant per ſe I5 55 

Extiftentia convenit toti & partibus, 15 
(6 

Partes communicant propria ſua toti, 7 

P: (10. 
Ettam ef? attus ſecundus 14-69 


Altquando dicitur atFio 14.70 
<Quot modis illa particula uſurpetur ? 
(32.343 

P:tetum, perfeRio. 
Per feftum 7x bonum quomodo differant? 
(11. 42.0 10,29, (41 
<Quomodo fint idem?10.32.0 1142.09 
De perfe&o eſt.toto C,11, 
De perfetto prius azendum quam de bono 
(If. 1. 
Perfe tum &Þ totum quomodo idem. 11.2 
Perfettto moralis, naturalis, & tran- 
ſeendens quid differant ? 


rnb | LEY 
Ambiguitas in voce perfeftt I 1.4 
Alta ambiguitas 11,6 


Perfetum [uniitur aomindliter, vel par- 
. trcipialiter 11,7 
Sumitur abſolute vel comparate. 11,7 
Perfettio ſumitur formaliter, wel effici- 
enter 11, TIT 
E/entialiter vel accideutaliter 11 12 
Perfeo tranſcendens quid fit ? 11,25 
Eius definitivex Ariſtotle 11.30 
<Qualem notet indeſeibilitatem? 11.31 
Perfeftio an notet privationem 11.32 
Perfetum an fit verum tranſcendens ? 
(11,34 
I1.3% 
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Entis | 


Alon comprehenditur ſub bonitate, 11. 

(39 

Perfetonem eſſe trauſcendens 11.47 

Omne Ens efſe perfeFun, & viciſſim, 

(11,51 

PerfeFionu quu adequatus conceptus , 

{ 24, 1O 

Per feftionis quomodo fit aliqua men/u- 

rat 25.18 

Permanens, permanſio, 
Permanfionis vox ambigua 


IF. I5 
(@ 19, 2 
permanſio quomodo denominet Ens per- 

manens ? 1bid, 
Res permanens poteſt etiam durare tem- 
pore 18.76 
De Ente permanente eſt cap.1g 
Entis permanentis defmitto explicatur , 
(19. 4 

Per le & per accidens. 


wuid fint in ratione cauſe? 22, 86 
uid in ratione efjcfi? 22.8 


Per accidens in ratione effefti eſt trifa- 
ram 22.90 
Cauſe per accidens requiſits quatuor , 
22.91 

De cauſa per accidens in ſpecie eſt, 22. 


99 
An cauſa per accidens detur 1 ſolo effi- 


ciente® 22.10) 

An refe diſfinguatur per neceſſitatemn 

& fortunam? 22.102 

Refte dividitur per caſum & fortu- 

nam 22.107 
Perſona, 

Quid fit? 7. 10 
Phyſica. 

Phyſica abſtrafio quid prefiet? 1.115 

(@ 176 


An ſit ſubalternata Metaphyſice? 1.145 
Corpus mobile quomodo ſit ejus ſubje- 


um? 11.45 
Politica. 

Wuomodo fit diſciplind dpyrerrovine- 

wry? 1.55 

we uomodo imperet ata? ibid, 
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Pctentia,potcſtis,Ens potentia, 
Vide ad wocem 1Qus aliqua. Eft de 
es cap. 14 
Unae di fa fit vox potentie ? 14.3 
Varize ejw ſignificationes I4.4 
Potentia 7 pote/?as , quomodo difſe- 
rant 7 14, 6 
Aliquando ſignificat ſolam potentiam 
paſſwam = 14, 10 
Potentia predicamentalis & tranſcen- 
dens, quid difjerant 14, 11 
Potentie definitio 14.15 
Declaratur diviſio potentie in naturg- 
lem & obedientialem 14,18 
Potentia obedientialis cur Logics dica- 


rur ' 14.20 
Cur dicatur obedientiali 14 21 
An omni ſit paſſrva I4.22 
Ouid fit potentia objefaiva 14.24 


E/ſe in potentia objeffiva duo impli- 
cat I4,25 
Explicatur divifio potentie in afivam 
W& paſvam 14.26 
Defiitiones Ari/fotelice examinantur, 
(14 29 

Non onnu potenttia eft qualiraz> 14.29 
Propria definitio attve & paſtve po. 
fenti?e 14.33 
Potentia objefiva, an jit addenda potens 
tie ative Cf paſſive? 


14-40 
Ou0mods ſit realis ibid, 
© womodo dicatur quid , Ens poſſibile, 

( 14-40 

Explicatur diviſu potentie in remotam 
& propinquem 14,48 

In rationalem & irrationalem 1 4. 50 


Potentia rationals per participationem, 
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Eſet in potentia quid ſit 14.91 

Bifariam exponttur I 4, 92 

E/t per ordinem ad efficientem & mate- 
714m 


14.92 
An etiam iflud ſit in petentia quod ty 
quan futurum eſt 14.94 
Ens in potentis, dn & gquoniudo ft 
Ens 1þ1d. 
| Hal et 


Habet Entitatem in cauſis ſu 14.95 
ns in potetia non eft ®ns rationis,24.99 
Ouomodo fit Ens & non Ens? 14.100 
Ens in potentia non habet exiftentian, 


(15,58 
Nec durationem 16,4 
Dicitur durare per denominationem ex- 
trinſecan 16. 5 
Potentie naturales an intendantur , 
(23.61 
Practicum. 

Pide [cientia. 
TIeg tt; quid 22 415 
TIoinorg quid 22.416 


TI-1&y non e/# ſolnm per ordinem ad ma 


materiale opus 1bio., 
Prezdicamenta. 

An verſentur ſolumin rebus materidli- 
bus I.F2 
An de iis in Metaphyſicia agendum , 
(t. 53 

In predicamenth per ſe non ſunt incom- 
pleta I2. 46 


In predicamenti ſunt Entia, cum tndif- 
ferentia ad eſſe poſſebile & atuale, 
Pcxſentia, (14, 98 
Pide ad vocem Alicubi ele, 
Principium & principutum, 

Eſt de ets cap.2.1 
Explicatur ambiguitas que eff in voce 
principit 21,1 
Principiati vox an congrua ft 21,4 
Aliorum definitiones principit 21. 5 
Principium non debet definiri per depen- 
dentiam 21,9 
Principium eft, unde eſt aliud, explica- 
rur 21. 10 
Principiorum Ariſtotelica defmitio ex- 
plicatur 21,15 
Principiati defmitio 21,21 
Principtorum wvarie conditiones 21.24 
<2 uomodo principium dicatur primum? 
(21. 28 
Sitne priu principiate 21. 39 
Principtum generatim quomodo fit prius 
prineipiato 21.52 
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An id etiam ſit in principiu cognoſcen. 
= 21.53 
Principiorum diviſio,in principia eſſendt 
 & cognoſcendt expiicatur *' 21 56 
Principium eſſendi comprehendit , & 


principtum fiend: 2 1.58 
Er ea, que non ſunt cauſe 21 69 


Principium cognoſcendi quid ſit 2.1.66 
Aliqua principia cognoſcendi eſſe incom. 
plexa 21,68 
A principil eſſendi,quomodo diſtinguans« 
fun 21.70 
Poti. Jima principia cognoſcendi ſunt 4. 
xX:0mard 21.73 
Principtoram diviſuo in propria & cons 
miind 21,75 
De diviſione principiorum in indemon« 
ſ{{rabilia & demonſtrabilis 21.79 
<Qu00do alie fint demonſlrabilis , alia 
non 21, 94 
Varii modi quibus probantur principia, 
(2.1, 86 

De principiorum divifeone in cauſalia, 
W& non cauſalia 21,191 
Principium conditiondle 21,102 
Principium non cauſais eſ# duorum ge- 
nerum 21, 193 
Principinm latins eft cauſ.z 21,105 
De prixcipiorum diviſione in interna & 


externd 21, 10$ 
Principtum quod & quo . 23.97 
Priyatio. 

Privationes diſtinguantur realiter, 8. 
(57 

eQuomodo dicantur vere 9.35 
Privationes quomoda bone fint & ft 
nes 10, 68 
Privatio eft principium 21,61 
Privatio Phyſica que 22,104 


An & quatenus fit &ns rations 27,6s 


Dicuntur Entia 27,66 
Prius, poſterius, & fimul. 

Prioritas originis quenam 21,38 

Eft de priort, ec. toto £.26 


Ee de eo azendum in Metaphyſics, 26.1 


Ambiguitas in voce prioris 26 
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Fius duplex reſpeF9us 26,4 
primum poſitive & negative quid,26.5 
Defnmitio priorum Ariſtotelica examina- 


tur | 26, 6 
prioritas nos involvit relationem rea- 
lem 26.9 
Genera prioritatis varia 26.10 
prioritas temporks explicatur 26.15 


prioritas terporls aptitudinalis que , 
(26, 20 

Simul tempore que fint 26, 20 
De prioritate nature 26,22 
Pertinet ad eam prioritas ſecundum ef 
ſendi conſequentiam ibid, 
Significatur per dependentiam 26.24 
poteft aliquid natura priw efſe aliquo, 
cimquo eſt realiter idem 26. 25 
prioritas nature intendentis & gene- 


rantis que ſit 26.27 
Prioritas nature poſitive &@ privative 
que 26,28 
prioritas ordinis ſrve enumerationts que 
fit 26,29 
Deprioritate cognition 26.34 
De prioritate dignitatts 26.37 
De prtoritate loct 26,39 
De prioritate eternitatis 26.41 


Cauſ/2, 26, 44 

Propofitio, 

An detur. aligua abſolute neceſſaria , 
(18,70 

Necefarie propoſitiones ſunt de Deo ex 


oppoſitis, @ in primo modo dicendi 
per /e 18.71 
An idem ſit in propoſutionibus ex ſecundo 
modo dicenat per ſe 18,74 
Differentiainter eas I8.75 
Quatenus propoſitiones ſecundt modi ſunt 
necefſarie 18.7 
Gradus neceſſitatis in propoſutione, 18,81 
Neceſſitas propoſiticnum in guo funde. 
tuy 18.8 2 
Quatenus fundetur in intelleFu divi- 
no 18.85 
Fundatur in aliqua terminoram identi- 
tate 18,86 


i N:. DEX. 


Vide axioma. 
Proprietas, propriums , 


Non poreſt e//e in extrinſeca denomina- 
tione 23.33 


Proprii vox multis modis dicitur, 2.3. 34 


<Quatuor modi proprit 23.36 
Definitio proprit explicatur 23+37 
eQuomod) uni ſoli conveniat 23, 38 

convenit omnt 23.41 
Propriorum duo genera 23-42 


Propriu convenit ſubiefto ſemper, 23.44 
Et primo ac immediate 23.46 
Rectprocatur ad eſſentiam 23.49 
Unius proprium , non. eſt alterizs propri- 


un 23.50 
Eft naturd poſterius ſubiefo 23.52 
An ſuſcipiat magis & minus 23, 54 


Differentia propriorum hac in re, 23.58 
An poſſit [eparari a ſuo ſubiefto, 23,63 
Divinitus ſeparari poſſe probatur, 23,67 
Poſſe proprium communicari, 23.73. > 

genere ad fpeciem, 76, a parte ad tg- 

tun,78. a parte adpartem. 79 
Solvuntur obieiones 23,82 
Uno communicato non neceſſario cetere 


communtcart 22.90 
Proprium eſt ſeparabile etiam negati- 
VE 23.112 
Propter, 
Vox hec ambigue ſumitur 22.193, 
\(@ 326 
Pulchritudo. 

Eſt ©ns per aggrezationen 4.12 
Quid ſit? ibid. 
Qualitas, 

Oualitates ni efſe Entia ſucceſſtya, 19.25 


Quenan qualitates [uſcipiant magis &. 

minus NEE 

Qualitates quatenus fint notiores quun- 

titate 25,28 
Quando. 

Tribuitur etiam rebus immaterialibug , 

| FEE Lf 

Non continet adequate omnen duratio- 

nem | : 3e27+»C& 16.6 


Quantitas, 


Quantitas, | 
An & quatenu de ea doceatur in Metg- 
 phyfi. 1.55 
antitas moli vel virtutu I3.5 
Quantitas inteHigibilis gue 22.211 


Quantitas an in condenſatione vel rare- 
fatione intendatur 22.62 
ntitas extenſiva & intenſua 2549 
Is quantitate proprie & primo repert 
tur ratio menſure 25,27 
Cuantitas non poreſ# menſtrare ſubſzan 
tiamin gua eſt 25.37 
UATCmnuS, 
Redupticative & ſpecificative accep- 
tun quid ſit 1,109 


ona. 
Cuomodo 4quipolteat efſentie 2,25 
Cutidditas rei non poteſt ſebi efſe menſu 


ra intrinſtca. 25.36 
Rationalis, Ritto. 

Rationalh & irrationalu potentia quid 

fit? 14.51 


neg ag participatione quid: 14.51 
RFatto qui 14 54 
Kationalu potentia non ef? neceſſaris 
cum diſcurſu 14 55 
Fationalis potentia eſt contrariorum: ir- 
rattionalis unius quomode 14.56 
Ratione difterre. 
Vide differre. 
RelatiogreſpeAus, rcſpeivum. 
Relationes divine fintne finite , an infi- 


nite, 3:43 
Dereipefivo ef? cap.20 
Kelativum & reipeftivun, & ad ali- 

quid ſunt equipoBentia * 20,8 
DVuid fit ? | 20.9 


Refpef#ivi an dicat perfefionem 20.10 
Diviſpo Entis in abſolutum & retpefi- 


vun, au intelligantur ſecundum re- 


ſpefum tranſcendentem, an predica 

len 30.1 2 
Reſpeftus tranſcendens & predicamen.- 

talis quid 20,22 


Kelata quatenas realiter diſtizgugn- 
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rur 24,28 (5 
Relationes rationis cur plarime ſint 17, 
Optime intefiguntur per juxta Poſitia. 


nem ad re/ationem realem 27,69 
Replerive alicubi cfle. 
Vide: alicubi eſſe. 
Res, reale, realiter, 
Unde res dicatur? 2.4 
©u0modo aliqui diſtinguant inter Ens 
Sim | ibid, 
E/t tran/cendens 3, 
Reatnn, differre quid fit? 8.1 : 


R.liltentia, 
An fit potentia diſtin&a a potextia ati. 


va  paſſiva? 14438 
An fit a&io? 14,43 
An ſit privatio? 14.44 
© uatenu ſit privatio? 14-45 


Quomodo differat 4 reaftione ibid, 

Lure ſpecies refiſlentie 14. 45 

Non e/# potentia atJiva ſemper 14.47 
p 


Sapientia. 
Saptentie ſex couditiones 1,6 
Sapientia non eff genus Metaphyſice, 
| (1.20 
Sapientia quomodo diſtinguatur a ſci- 
entia 1.26 
Nullixe habitus genus eſÞ 6. 125 

Scientia. 


Scientie n0n multiplicantur ex diverfo 
modo abſtrahend: 1.178. ſeqgq. 
Quomoao res ſcientiam menſurent , @ 
vici/ſum ſcientia res 2$.48 
<Q uod in und ſcientia tradtatur per ac- 
cidens , non xeceſſarid in alia per ſe 


tra7atur 27.5 
Scientte quomodo dicantur artes 1.15 
Scitentie vox ambigua 1,26 
Quomodo a ſapientia diſtinguatur, ibid. 
De tribus agit I, 28 
Scientie ſubie um non debet neceſſaris 

efſe genus 1.32 
Sctentia quevis poſtulat aliquod abſira- 

eTionis genie I.41 


Que in aliqua ſcientia tregantur per 
accidens': 


+ Ecident: in alia 01 necQQaris tra- 
» dantur per ſe I, 102 
Expticatur axtoma: una ſcientia ſpe- 
culatur Ens, & ſpecies ejus, & ſpe= 
cies ſpecierum, 1,103 
Explicatur axioma: Ejuſdem ſcientiz 
eſt agere de toto & partibus. 1,106 
Scientiarum particularium principia, 
; quomodo confirmet Metaphyſica, 1. 
(121 


Scientie certitudo eſt duplex 1.152 


Sctentia (peculativa & praQica. 
uid ſit? | F 
Poteſt habere uſum aligquem 1.38 
Sctentia pradica guid ibid, 
An danda fit quarta ſcientia fpecula- 
tiva? 1,173.ſeqq. 
Scientiz ſubjeun). 
Scientie [ubjefum non neceſſario de- 
bet efſe genus 1.32. 82,072.14 
«2 uomodo dicatur genus ibid. 
Guomodo debeat effe quid unum 1,82 
Non debet eſſe equivocum I.95 
Subje Fun [cientie dinifſa abſtraFio- 
ne, non ſatis coarFat ſcicntiam , 
(1.115. @ 176 
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DQuonodo prefcribatur @& Metaphy- 
fica 1,124 
Subjet precoenitio quod ſit tally 


Cuomodo particularia ſub,edaa demm- 
ſtrentur a Metaphyſpca L126 


Scientiz ſubalternatio» 


$cientia ſubalternata agit de Ente per 
accidens 1 97 
Subalternata ſcientia unde dicatuy? 
(1,130 

Scientiaram [ubaiternatio triplex, 1, 
(131 

Subalternationis proprie, Vari con- 
dittones I. 135 
Cur potiza fit ratine ſubjeforum , 
quan ratione finium 1.138 

*2 womodo ejus ſubjeffum debeat con« 
tineri ſub ſubjefo ſubalternan« 
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Qualem differentiam debeat addere 
ſubalternata ſcientia ad ſubje um 
ſubalternanth 1,139 
Cur requiratur additio differentie ac- 
didentalis? 1.140 
An neceſſario debeat addere differen- 


tiam ſenfilem? I.142 

Scientias alias non ſubalternart Me- 

taphyſice I.142 
ICOPUSs 

Unde dicatur 22, 324 

<P uomodo g fine differat ibid. 
Scnſus. 

An faciat Entia rationis 27.47 
Non cognoſcit reflexe 27.49 
Separatio. 

Triplex eſ#. 8.29 


«Duomodo indicet realem diſtinfio- 


nem tbid. 
Sermo. 

«Duatenu fit naturalis 24.115 

ud Hebrews , vel alius ſermo non 

poſfit eſſe naturalis 24.128 
Signum & (1gnatum, 

E/[t de its C24 

An de ſigno debeat in Metaphyſica 

got ? 24,1 

Signum & res quomodd oppouuntur , 

1g (24-3 

Signaw varie accipitur 24. 8 

Definitio ejus ex Auguſiino 24.9 

Propria definitio explicatar 24.1% 


Siguum involvit reſpe Fun 4d figna- 
tum, & potentiam cognoſcenten, 


OE a /. , 
An ratio ſigni eſtimetur etiam ad ſen- 
ſun 24,18 


An utrumque iſtum reſpeun eſſenti- 
aliter tinclugat X 24. 24 

Sitne reſpefus iſfe vera relatio pre- 
dicamentalis 24.26 

Nec eam conſequi ad rationen fgni, 
24, 28, 


A 


IND 
An debeat au repreſentare 2431 
A ſignato an debeat eſſe realiter dt- 


ſiindum 24,33 
Diviſu rent , in arbitrartum & natu- 


rale explicatur 24. 42 
An bona ſit ea diviſio 24.41 
Naturale fignum quid 24, 48 
Signorum arbitrarioruns duo mot. 

24.49 
Arbitrariam fignum an dicatur per ſ0- 
lum humanum arbitrium 24451 


De divifione fignt in rememorativum, 
demonſtrativum & prognoſticun , 
(24.54 

De diviſone ſigni in necefſarium o&f 
contingens 24457 
De diviſuone ſigni in inſirumentale 


& formale 24.59 
Diſcrimen inter utrumgue 24463 
An boxa fit ifta diviſio 24,65 
S1gnorum diviſioin Theorica @& Pra- 

aica 24.72 


Pratticum penum unde dicatur,24.73 
Diviſuo fugni in onuaynxoy x) pere- 
bony, exponitur 24,76 
Stznum nudum quid fit 24.79 
Signorum diviſio in dodrinale & non 
aoftrinale 24, 81 
Signum dodarinale an univoce dicatur 
de conceptu,voce, C& ſcripto,24.8 z 
Signum ſuppofutivum & manifeſiati- 


Vun quid ſit -: "RIS 
Signa naturalia que fint 24,127 
Arbitraria poſſunt etiam ex naturia 

rerum ſumt 24.128 
8i2num affuale & aptitudinale 

quid? 24.138 
*2uid proprium vel _ 24, 
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Eſt notificans ,vel commone faciens,vel 


obfignans 24. 142 
| Simile. 
 Stmilia quomodo ſt eadem 8.5 


Siauilare yel diflimilare. 


*euid (int? 


6. 97 


E X. 
Non dichtty ex convenientid er 
diſconvenientia in nomine 6.109 
Differunt juxta identitatem vel di. 
verſitatem eſſentie 6.103 
Similaris totizs partes habent eaden 
attributa, 6. 104 
Ejus partes ſeparate cur ſint Entia 


completa 12.34 
Simplex. 

Omne eſt per ſe unum 4.9 

Deeoeſt toto c.F 


Ree ejus doftrina anneflitur uni, z 
Explicatur athþiguitas in voce fim- 

plicts 5.4 
Dicttur abſolute vel comparate x, x5 
Simplicitas quid ſit $« 13 
D u0d fignificet majorem perfeFionem 

quam compoſitio $414 
Simplex quomodo individuetur a ſe, 


Simul, 
Vide priu, 


Singulare, ſfingularitas, 
De es eſt caÞ.7. & vide individuum, 
Vox ſingularis explicatur 7.3 


Sumitur apud philoſophos duobus mo- 
dis 


FJ. 4 

Singulare individuum && particuld- 
re, quomode differant 7.6 
Tres conditiones ret ſingularis 7.7 


Enid fit ſmgulare & ſingularitas 7+ 

(11 
«© uomodo ſit incommunicabile 7 12 
Non repugnat et omnj communicatio, 


(7.18 
Tater fingulare & univerſale non d4- 
tur medinmn 7 26 


Singulare quid ſwperaddat nature 
communt, ut fit fiugulare 7.39 
Quicquid in re eſt fingulare oe 7e 
49 

Individuationis principium guod- 
nam 752 
De individuatione Angelorum 7.54 
$ ormarum 7-57 
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Specie 


Fpecii 


Materia | 7. 62 
Corporum 7. 64 
Accidentiumn 7,70 
Singularium quomodo non fit ſcien- 


tra? I4.8S1 
| SHtuS. 

De ſitu quomode agatur in Metaphy 
ſica I, 58 

 _.. Opatilumn, 
Extra celum an ſit aliquid rea'e Fo 
| I 4 
Eft Ons ration 17.15 
mom_ quomodo fiat reale 17,20 
Duid fit eſe totum in toto patio, & 
totum in qualibet parte ſpatii 17. 
( 49 

Species, | 

Intefigibiles & ſenſiles non ſunt En- 
tia rationn 27,27 
Proprie ſunt / Aur 24.149 
Speciei varie fignificationes 6,110. 
(&@ 117 


Speciet differre, quid ſit ? 6,130 
Specie definitio explicatur 6,139 
<Q uomodo dicatur pars geners G. 

(138 


Speciei diviſio in ſpecialiſſtmam & 


ſubalternam explicatur 6.139 


fpecies fecialiſſuna an ſit idem quod 


individuum 6.142 


Subjectum. 
Non habet zationem totizs vel par- 
ts 6,31 
Idem ſabjefumn ſucceſſive poteſt ha- 


bere accidentia ſolo numero diſtin- 
14 7.84 
In ſubjeRo efſe non ſemper netat eſ- 
ſentian accidentalen 22,249 
E/# de eo EC. 22 
Vox {ubjeai ambigua 2343 
uatenus dicatur materia? 23.4 
Subjedfum quid 22.6 
Cub effum infornationis & denomi- 
nations quid fit 23.97 
Sub;effum quod & quo ibid, 


INDEX. 


Subje Fumoriginis quid? 22. 

Subiei pts : 522. 
nts, a1hefionks, & occupans, expli- 
catur, (23.104 

Subſtantia. 

In predicamento ſubſtantia genus ge- 
neraliſimun non eſt ſubſtantia 
corporea | I, 54 

Non eff adequatum objeffum Metas 

hyfice 1.74. 9 89 

Subſtantia completa non eff iders quod 
compoſitum I2,4T 

Sub(tantia , non ſatis aufa, eſt com- 
pietum Ens 12.48 

Sub/tantie ſecunde quomedo pred. 
centur de prims ' 14, 8x 

Que ſit ejus exiſtentia? 15.16 

Sub/tantie vox ambigua 23.172 

An poſſit eſe ad ,untun 23.I1 


Non {int in ſubjetto 23.13 
Succeſito, ſucceſlivum. 
Succeſſio duplex. 16. 48 
Ex qua dicatur Ens ſucceſſivum ibid, 

(& 19.8 

«Qualis in duratione - 16, 84 
Succeſſio realis vel imaginaria, 16.92 
(& 19,8 

Poſitiva vel privativa 16. 94. & 
19.9 

De Ente ſucceſſivo eſt c.Ig9 
»O uinam fluxus faciat Ens [ucce([i- 
UVun I9.5$ 
Succeſſio diſcreta & continua quid? 
(19.10 

Entis ſucceſſwvi conditiones, 19, 
(13 


An exiſ/at per ſolum preſens 19.19 
<Q 40 ſenſu exi{tat per ſolun T0 


{tans I9,20 

Quenan fit Entia ſucceſſiva in par. 

ticaulart I9, 26 

A ſucceſſione imaginaria nos dicitar 

Ens ſucceſſtoum I9, 34 
Suppolitum, {uppoſralitas. 

wuid (t? ſ-21 


Quomdo 


in ſubieFum inbeſo. 


DPuomodo faciat cum natura compoſe. 
r fone n I bid, 
Poteſ# eſſe aliquid potentiale 15.16 


Syllogiſmus. 
<Duam womb habeat 18,95 
Quid neceſſitas conſequentis & conſe- 
quentie . ibid, 

$yacategoremata. 

«<Daid fenificent 24+ 120 
24-131 

Texumetoy. 
euid ft & unde dicatur? 25.58 

Tempus. 


An duratio ipſarum eſſentiarum fit 

temps 16,33 
Tempus diſcretum quid? 16,34 & 85 
An fit feciali duratio? ibid. 


Ambiguitas in voce tempork explica- 
tur I6, 72 
I 6.7 


Joe ſit tempu? 
Phypci &@ Metaphyſici temporu diſ- 
crimen 16.74 
Tempore durare etiam res permanen- 
tes 16.77 
Tempus non con/iituitur per adua- 


lem inceptionen & deſitionem, 16, 
(77 
Tempore gaenan durent 16,79 


Nihit habemus de tempore , nife quod 
preſens eſt 19.21 
Tempore non onne eft EnS ſucceſſt- 
Vum 19.30 
Quodnan ſit ſucceſſitvuum 19,1, ult, 

Theologia, 

Ejuws vox exponitur 

ranſcendentia, 
«2 uomodo poſſmnt dici immaterialia , 
(1.47 
Tranſcendens bifariam ſumitur 3.2 
«© got font tranſcendentia 3« 3 
Eorum due conditiones "ſt 
Non onmne tranſcendens eft affetfio 
Entis = Y 
Sex 11n(cendentia, non [unt ifnguain 


I.7 


I N D EX. 


Pecies infime x 
Plura ſunt tranſcendentia quam trig, 
(3.6 

Tranſcendentia aliqua ſunt conjun. 
aa, "3.9 
Tranſcendens non poteſt efſe quali. 
tas I'9, 24 
Tranſcendens quid 11.36. @ 158 
Tranſcendentales diviſfiones quales , 


Io 

Tranſmutratio, OY 

Quid fit in definitione potentie adi. 
VE | ' 4 

Totum, 

E/# de toto & partibus, toto c, 6 
Ambiguitas in has voce explicga 
tur 6 


+ 

Totum & omne, quomodo diffe. 
rant tbid, 
Totus & totum , quomodo diffe. 
rant 9,13 
Conjuntim & disjundin ſumitur, 
6. 14. 

Ruid fit totum in iter, 
tempore, loco, 6, 16 
Totins definitio Ariſfotelica explica- 
tur 6.18 
An poſſit definiri fine mentione par- 
tum 6.19 
Totius diſtributiones 6,22 


Totum perfefionale non” eft proprit 
forum 6.22 
Totun poteſtativum an redae dicatur 


torum 6. 27 
Non eſt totum integrale 6. 38 
Totum numnerale bifariam dicitur , 

(6,33 
Quale fit totum numerale ibid- 


Integrali totius pars quelibet eft eſ« 
ſentialis 6.35 
Totum individuale non- eff peculiaris 
ſpecies totius 6.37 
Totun eſt eſſentiale, integrale, vel u- 
niverſale - 39 
Effentiatis @ integralis que diſtin» 
&io 6.40 


Qui 


un efſentiale eft Met piyScom: wot 
645 


.P 
eg Metaphyſuc totum, fit etiam 


| phyſice totum. 4 DOT, 
Huomodo diſtiuguatur totum @ partibus 
(6.81 
Deintegratt toto - 6490. /e44- 
Suid totum finilare, wipe” 6a 
(.97 
Detotouniver ſalt  6av9 
Totum an realiter differat @ partibus 
ſeor fins ſumptis pp 8.98 
NG 
Ubi nox tribuitur ſolis rebus unttertals- 


bus, | 0.97 
Ubi predicamentale non continet omnium 
He 17.16 
Ubi, vide alicubt. 

Verum, vertitas. 
Eft de eo ERS cap.9 
De eo cur agatur poſt unum 9.1 


Cur precedat doftrinam ae boo 9-3 
An Metapbyſice ſit agere de _—_ 
(943 

Peritatis traAatioinaRuexercitopertt- 
net 4d omnes ſctentias 97 
Quenam diſcipling agat de veritate in 
au fegnato 9.8 
Peritas Ethics Logica, Motaphyſica 9.9 
Quid fit veritas tranſcendens 9.12 


Implicateſſentiamſubjetti 9.13 
Non addit Entitatem 9-14 
Non fienifcat denominationem extrinſe- 
ſecam | 6.21 
Veritas declaratur negative 9.23 
2uomodo dicat con formitatem ad intelle 
aun 9-25 
Ad quem intefeFum inteiligatur ills 
conformitas 9.26 
Intelligitur de conformitate aptitudi 
nals 9,29 
Non eſt per modum menſure & menſu- 
ratt 9. 2.8 
Veritas adequatur Enti 9.31 
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ILLVSTRISSIMO ET 
CELSISSIMO PRINCIPI, 


DN. PHILIPPO, 


 HASSIA LANDGRAVIO, 
Comiti in Cattimeliboco, Decia, 


Liegenhainia, & Nidda,&c. 


Domino ſuo Clementiſſimo, 


Olendum eſt, Princeps Illuſtrifsime, Domine Cle- 
mentiſsime, ea quz {uperioribus ſeculis, in doctri= 
na de Deo, communiter, idque reRe credita & de= 
monſtrata fuerunt, hoc noſtro tempore, per ratio. 
nes ſepe nullins ponderis,a nonnullis 1n controver- 
ſlam vocari, vel faltem extenuari, & de varictate 

ſuſpeRa reddi, Conradum Vorſtiym intelligo, cjuſque afleclas. Is 
enim fere nihil, inter attribura divina intactum reliquit, de quo non 
aliqua ſcrupuloſe diſputaverit, & minus cautis aut exercitatis lecto= 
ribus aliqua dubia reddiderit, quanquam pleraque, vel folo auditu 
abſona fint Chriſtiane ment. 

Ait 51 nstis ad Diſputationem 3.De Deo, Deum /o/um ſecundim 
quid,e coparative infinitum eſſe, ſicut numerus ſtellarum vel arene 


m3 maris, 


Vr/Zit ſerten- 


t11 de inſinitat6 
D 


Eexri$STOLA 


maru,infinitus eſt,etſt abſolute certus it & finitns: Hanc ſententiam 
vel primus de Deo conceptusrefutat. Apprehendimus enim infini- 
tum per defe&um finium, in efſendi inprimis. Deus autem fimplici- 
ter,& abſolute,neque habet initmm eflendi, cum fit ſimpliciter ens 
independens,neque habet efſendi terminum,cum ſimpliciter ſitim- 
morralis. Oportet igitur, ut ſimpliciter ſit infinitus,8& abſolure. Et 
neſcio quid vagum, vel confuſum, & «%y.interim fibi ſub voce 

Infiniti 1maginetur Yorſtins. 
- De Dei poten- Sic in eadem diſputatione non minus profane ait: Potentia Dei 
os,  etfi reſpettn noſtri, & rerum poſſibilium immenſa dicatur, non ta- 
X men, prorſus infinita eſt, quia non extenditur ad impoſſibilia.Si pror- 

ſas infinita non eſt Dei potentia. Ergo finita eſt fimpliciter & abſo. 

lute loquendo. At quos tandem fines habet hxc Dei potentia? Quod 
impoſiibilia non producir Deus, mirabile eſt, quomodo finiat Dei 
potentiam,cum impoſlibile fit ſimpliciter nihil. Mirum autem eſt a. 
| liquam potentiam finitam fieri, fi non pollit ipſum nihil producere, 
q Et omnipotentiz (fic enim vocatur Det infinita potentia)vox hanc 
rem refutat. Omnipotentia enim ab e»nibu4 nomen habet. Omnia 
autem ab iis, quz nthil, vel nulla ſunt, manifeſte diſtinguuntur, Vox 
omnt, inquam, diſtribuit in ea que ſunt,non in ea quz non ſunt, ut 


vulgo dici folet. 
De Dei fimpli- Quin & ſimplicitatem Dei multis oppugnat. At interim Deo mul- 
Gitete, tiplicem imperfe&ionem, quam importat compolitio, ſubinfert. " 
+ Nempe cum compoſitum dependeat 4 componentibus, indeque fit .- 


iſtis componentibus poſterius, includat etiam aliquid per modum 
potentiz perfeibilis (nil1 per aggregationem compoſitum dicere ( 
velimus) hinc conſequenter Deus erit Ens dependens, non Ens pri- 
mum,nec purus aus,fed obnoxius potentiz paſſive. Abſurde. 

De Deipre-» Quoad pre/entiams Det, multisargumentis diſputat : D exm #09 #1 

ſentia. terris, ſed in calo ſolum preſenter eſſe, Etnovoerrore addit:Demum, 
#b3 eſt, non eſſe totum in qualibet parte ſui ſpecies. Unde, cum de 
communi ſententia, Deus dicarur totus,ubi ubi eſt, ade6que in quo- 
libet punto : Vocat inde Deum, per contemptum, Deum punttna- 
lem, & atomicum. Ita nempe ex priori hypatheſi tollitur unio per- 
ſonalis, in perſona Chriſt1. Neque enim unto perſonalis eſſe potelt, 
inter divinam naturam, in ſolo celo exiſtentem, & humanam natu- 
ram in terris verſantem. Ex hypotheſi verd altera,ratione preſentiz 

ps 


DzDpicaronria. 


lus relinquitur dignitatisſpiritibus creatis, quim Deo ipſi : Nam 
piritus creati, cum non habeant partes eſſentiz, non poſſunt adefſe 
per partes. Ergo ub1 ubt ſunt, tot1 ſunt,toralitate efſentiz, inquame 
Ita enim intenditur ea, quam dixi, locutione, cum quid dieiturto« 
tumeſfe in qualibet parte ſpari ſin. 


Sic & in confideratione eternitatis difinz,hoc et valde abſurdum De eternitate 


videtur : quod zternitas Dei dicitur efle t9ta ſimul. Sed in oppug- Dei, 
natione illius communis fententiz, neque intelligit, quid hzc Gi 
velitlocutio, nec quz ad rationem durationis pertinent, Nempe 
non vocatur duratio ſucceſſiva.( ſucceſlioni emm opponitur hoc, 
quod Dei duratio dicitur efſe tota fimul ) ab extrinkeco, vel quia 
coExiſtat res aliqua motui ccelelti, qui ſucceſſivus eſt, ſed denomi- 
natio illa ſamitur ab mntrinſeco, nempe a reicujuſque natura. Unde 
in cujus natura non elt ſucceſſio, in eo, ad iſtum modum loquendi, 
etiam nonelt ſuccefliva duratio. Jam in rerum creatarum naturis, 
duplex reperitur ſucceſſio. Una peculiaris eſt motui Unde cum cx- 
tera entia dicantur permanentia,motus dicitur ens ſtcceſſivum, ſpe- 
ciali nomine. Alia ſuccellio communis elt omnibus entibus creatis, 
conliſtitque in eo, quod Deus, vi confervationis ſuz, continue in 
res creatas influit,non ſecus ac Sol per continuatam irradiationem, 
conſervat lumen ſuum, adeo ut fi ſucceſſio, vel continuatio illa defi- 
ciat,illico oporteat,omnesres creatas recidere in nihilum, non ſecus 
ac lumen deficit, (i ſol illuminare deſinat. Er ex hac cauſa duratio 
rerum creatarum dicitur, non efle totafimul. Cum igitur tale quid in 
efſentia,& conſequenter in duratione ſive zternitate divina non fit, 
ide ad remotionem hujus imperfeonis, dicitur Deus efle totus 
ſimul. Quid hic incredibile, aut tale etiam de quo quiſquam dubita. 
re debeat ? Sed nolo vel hzc,vel alta latius hoc loco perſequi, 


Quanquam vero multum in his laborarunt:-Theologi: tamen ctim g$,.,e fro in re. 
ad hanc rem pleraque ex principiis naturz, & naturali intelletgs bus creatis du- 
lumine diſpurentur; Et inprimis ad Metaphyſicam pertineat, expli- plex. 


care iſtiaſmodi Dei attributa : Proinde operz- pretium fuerit, hanc 
rem ſao loco pertractare,ut & cztera,quz ad naturalem Dei cogni- 
tionem pertinent. Atque hxc magna pars eſt hujus ſpecialis Meta- 
phyſicz. Unde tota diſciplina hzc, maximam ſupra omnes alias ſci- 
entias eminentiam conſecuta eſt, cum nulla earum fir, quz de rebus 
tam ſublimibus tracet, ac Metaphyſica, quatenus eade Deo, divinis 


Mm 4 attributis, 
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attributis,8 aQibus(ar interim Angelorum, & anime ſeparate cog: 
nitionem ficco pede prateriam, quz & ipſa traftatio Metaphyſico., 
rum propria eſt Jcontemplatur, 

Atque hzc ipſa traRtationis przſentis ſublimitas, efficaciter mihi 
perſuaſit, ut confiderem, eandem T.Celſitudini, Princeps illuſtrifſi. 
me,non ingratam futuram, przſertim cum magis ardua confideratio 
eſfle nequear, ac elt ea, quz de rebus divinis eſt, contemplatio. Ac. 
cedit{ingularis T. Cellitudinis inſtudia literarum, & 1n Inclytam 
hanc Academiam, in eaque docentes, & diſcentes Clementiſſima 


 propenſio, multis argumentis comprobara, ut ea 1imperitarit mihi, 


cum antehac generalem Metaphyſicam, 1lluſtrifſ1mo, ac Celſiſs:tmo 
Princip ac Domino, Dn. L«dovico, Haſsiz Landgravio, &c. Celfi- 
tudinis Veitrz, Fratri Germano, Domino meo Clementiſs:mo, hu- 
milime inſ{cripſerim, nunc ut Metaphyſicam ſpecialem Veltrz Cel- 
fitudinis inclyto nomini,eadem humilitate conſecrarem,atque adeo 
utriuſque Clementifsimum, in {tudia literarum, animum, ſabmiſſe 
deprzdicarem: Accipe ergo, Domine Clementiſs1me, hunc traQa« 
tum meum, eundem inltructifcimz Bibliothecz tuz particulam eſſe 
patere, meEque qua ſoles literatos ( quorum tenuis umbra ſum) cle- 
mentia & gratia tibi commendatum. Vale Princeps Inclyte, diutiſ- 
fime,& feliciſsime. Datum Gifſz, ex Muſeo, Ann. 16 17.M. Martio. 
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M. Chriftophorus Sckeiblerus, Logic. 
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CanvuT i 
De Subſtantia in genere, 


Atﬀtenu fuit Pars communt#s Metaphyſice, de Emte, ejnſg, 
principits & affettionibus, & inde orventibus divifionibus : 
fequetur ſpecials pars. 

3. Pars ſpecialis eft, que traftat de Ente ſpecialiter, hoc elt, 
9us dividit Ens in ſubſtautiam & accidens,& ſub his generibus de= 
ſcendit ad inferiora, quoad licet. 

2. Ens igitur eſt ſubRantia, vel acciaens, 


4. SnbFfantia eſt Ens per ſe ſubſritens. 
COMMENTARTUS. 


Duo inprimi« hoe capite ſunt explicanda: 1,Diviſ Entis in ſubſtantiam & ac-, x 
cidens.2, Propria ratio ſub/{antie.Q uibus premittenda eſt generalis queſtio, 


TITULUS L 
DE OVAESTIONE PROOEMIALI: 
An Metaphyfice liceat deſcendere ad ſpecialia ? 


Pronegativa ſententia eſt. Primo, quod Metaphylica eſt generalis, imo yuizo- 2, 

mTz79 (cientia : at fi ageret de Ente ſpeciali , ficret diſciplina ſpecialis Secunds : $1 Rationes dubi- 

Metaphyfica deſcendit ab univerſalibus ad ſpecialiagveluti ab Ente ad ſubRantiam, gangs. 

qualitatem, & cur non deſcend porro ad ſpecies ſubſtantiz, qualitatis, &c. Ve» 

luti ad confiderationem auri, hominis, caloris, rifibilitatis,&c 2 Tertis, cam aliz 

etiam divifiones Entis contrahant rationem Enfts , veluti ſimplex & compoſi- 

tum, neceſſirium & contingens, finitum & infinitum ; admiſſo, quod Metaphy- 

ice poſſir eſſe aliqua pars ſpecialis, cur iſtz divifiones relinquuntur in par- , 

te communi , ſola autem diviſio Entis TS ——_— & accidens , facir pare 
| n 3 | tem 


T, 


7 LIB. I]. CAP.1 


tera ſpecialem ? Non videtur maior ratio effe hic,quam ibis Denique, fi eraQatio 

deſubftamia & 2ccidente effer pars ſpecialis Meraphyficz, tum argumentando 3 

coniugatis, ſubſtancia & accidens eſſen ſpecies Entis. At hoc clt abſurdum, Nam 

Ens nullius genus eſt. U: concluſum eſt Luperiori lib,8.2.$8m.41, At {i ſubſtantia 

& accidensnon ſunt ſpeazes Entis, quomodo adhuc illorum doftrina deber dici 

do&cina ſpecialis ? 
Confirmatur : quod Metaphyſico liceat deſcendere 

ad fpecialig. | 

Nihilomints omain0-dicendun elt : Meraphyficam pofle & debere deſcendere 

Poſſe Metaphy- 2d ſpecialia. Nam omnis diſciplini, five ſcienria toralis , deber fubieRtum ſuum 

' cam traftgre cognoſcere & generatimy 8& fpeciitim, Secusenim non eſt toralis (cientia, ſed 

bpecialis. conſtituit partem fcientiz. Indeque +Zabare/la lib. 1. de tribus precog cap. 2, 

Conditionem ſubicRi in (cientia totali, aicefſegur ſubieQum illud habcat ſpecies, 

Aidntque aliquiid ctiam velle Ariff6r. 1, pof# t. r79, Cam a, contiderare de. 

bere (cientiam, & (ubietum, & eius partes. Erconfirmatur id induGiione, vel po- 

rids exemplo, aliarum ſcientiarum. Nam Phyfica non folam conſiderat corpus 

naturale in genere, ſedin (pecie etiam , veluti coetum, elementa, &c. Mathefis 

non ſolim agit de quaneitate ſimplieier, ſed ctiam de eius(pecicbus, veluri linea, 


luperficie, corpore. 

4 Ad priman autem obieQionem ___ Mctaphyſicam efle generalifſinam 
Metaphyſics fcientiam, attendendo generalitatem fubieRi totalis,quod eſt Ens, Huius enim ra 
ACT ecae- tionc, excedit omnes alias diſciplinas, guz habent ſubicta _—_— Arque ita 

_ Faliſima ſci> Metaphyſica ſervargeneralicatem ſuam ſatis, erfi ad ſpecialia deſcendar- 
entic ? | Nequeramen( ut etiam 84 ſecundum reſpondeam ) Metaphylice licet deſcen» 
s dereadqu-ſlibet ſpecies, Limitatur igitur ifte deſcenſus ad naturam diſcipline, 
& peculiarem modum abſtraQtionis. Atque ita, Meraphylica pra ſcribit fibi ab- 
ſraKionem I materia : Hinc licer illi deſcendere ad ſpectaliay quamdiuid abſtra- 
Ywonſq, liceat tio Meraphyſicz debita patitur, Quimprimim aurem aliquid occurrit, quod 
Metaphyſico iſti fit contrarium, ilico contemplationem ſuam przſcindit, Veluti Meraphyficus 
deſcendere? ab Ente deſcendit ad ſubſtantiam. Hic nihil adhucevenit abſtraRioni Metaphy- 

' ficxrepugnans, Ergo diſtinte confiderat ſubſtantiam, & porrd eam partitur di- 

cendo: ſubſtantia alia eft corporea, alia incorporea. Inter has, ſubſtantia corpo- 
rea implicat in conceptu ſuo materiam, Ergd.cam Metaphyſica dimittir. In incor- 
porea autem nihil:mareriz'eft, Ergo cam uerum cognoſcir Meraphylica & portd 
partitur. ta facit ctiam inalits prxdicamentis, ut deſcendat ad infcriora tamdiu, 
donec offendar aliquid mareriale. Veluti cognoſcit Metaphyſicaqualitatem, quz 
ur fic, nihil materi-le implicat. Deſcendit igitur, v. g. ad potentiam naturalem, 
hzc itidem talis eſt, Sub potentia naturali, eſt potentia vifiva, quz implicat re- 
ſpetum ad materiam, quia cius aus non exercetury, nifi in organo corporeve 
Ergd hanc Metaphyſica dimittir. 
; 6 Adtertium R. Diviſionem Entis in ſubRantiam & accidens propterea facere pe- 
Diviſo Enti cyuliariterparcemſpecialem Metaphyſicz, quia ſub ca divifione, Mectaphylica dc- 
3 ſubftantiam ſcendit ad infima genera, quz ab ipſa confiderart pofſunr, quod non fit ſub diſtin- 


sÞ 
& accidens cur Rionibus aliis, Deinde aliz divifiones diſtribuunt ens, non tam per modum 
faciat ſpecis- Ipecierum, quam per modum attribucorum, Unde hoc ipſo ad generalem doRtrte 

| nam 


. 
fic 
Co 


De Subantia in geners. | 3 


nam pertinent, 1dque indicatur fcr , pcr ipſa nomina attributorum talium, qux tem partem Me 
ſolent fignari nominibus adieRtivis , que frequenter adhibentur ad Gadem tap = 
attributa. 

Ad quartum reipondeo t Subſtantiam & accidens non efle quidem vers ſpecies, #7 


& rigorose loquendo, ut patet Loco, in obieRione, allegato, Nihilomints ſunt in 
Metaphyhcis quaſi ſpecies, quia contrahunt communem rationem Entis, Unde 
Ariffoteles etiam hoc modoloquendi, eas vocavit (ſpecies, ur {xpe induxi. Arque 
hinc commode, tratatio Entis, ſub modo ſubliſtend:, ſubltanciali, & accidental, 
poteſt ſpecialis dici, Sed propitis ad rem accedamus 


TITUL9JS u, 
De divifione Entu in ſubſtantiam & accidens. ' 


De hac divifione trig funt conflituendg : 1, Duid nunc inteltigatur per divi- * 
ſum, froe ipſum Ens. Alit J__ ifam queſtionem : fc, uenam fint in predi- 
camentis? Namn,quia predicamenta conflituuntur per divifuonem Entis in ſubſtan- 
tram O& accidens, ideo que ad hanc divi fuonem pertinent ,codem modo,etiam ad pre- 
dicaments pertinent. 2. An bona fit iſt divifio ? 3. Quglis fit ile divifo, an 
Wnivoca, an analoga, an nominis ſolgm ? | 


ARTICULUS. I. 


Lyidnam in ifta diviſione intelligatny per diviſnm ? 
[e#u,quod idems eff, 


Duenam fint in predicamento ? 

Hanc rcm per plures quzſtiones prolixe diſpuravi in Imtreduffione Log. cap.2, 9 
1. 40. [eqq. Unde hc paucula excerpo, ex quibus ſummatim apparet in ita divi- 
fone intelligi Ens per [e-comprehendere Ens finitum, poſitivum, per (e, reale, 
completym, unum, 


PUNCTUM TI. 
eA1 incorraptibile etiam comprehendatur in 


predicamentis ? 


Per incorcuptibile in preſenti intelligitur, non ſpeciatim illud Ens, quod nullo 
. , Ht ep 10 

prorsis mado carruptibile eſt, (Id enim ctim fit ſolus Deus,queſtio hc coincide- 14 Seat 
ret cum ſequenti, ) ſed incorruptibile etiam alia Entia comprehendit, quz Ee wes ! POTS] 
creatur:$dicuntur natur# incorruptibilis, qualia ſunt Angeli, animay calum, ma» &'*%"** * 
ceria prima. 

hone de his ratio dubitandi et, quod Entia corruptibilia fine dubio ſunt in Ratio dubitqns 
venere, five predicamentis. At corruptibile & incorrupubile non poſſunt.conve- dj, : 
nire ineodem genere,Erg0 incorruptibile non eſt ſub predicamentis. Er wxta hzc 
ne quidem ccelum in przdicamentis effe, afſerunt Zimars, Theor.62. Gandav.1o, 
Met .cap.ult qu.22, Mercenar.tom.1 dilucid. r. | 

Hxc tamen ſententia bona nun eſt, Nam caelum & homo (quz ut corruptibile 
& incorruptbile differunt) conveniunt in eo, quod utrique eadem convenit ma= 
teria, ea ſimpliciter, ſubefſe materiz, intelligatur, Ergo 2 fortiori conveniune 

Na#4 incodcm 


Deciþo, 


in code genere. Conſequentia eſt evidens,quia convenientia in materia @vgtug. 


Tteg eſt, quam convenicnrtia in genere, quz magis Logica'eſt. At {i ineſt quod, 
majuseſt,etiam inerir id, quod minus eſt. 


£13, IT. C AP. T. | 


Solvitur obies Neque ratio in contrarium faQa, (atis efficax eſt, Nam cum corruptibile & in. 
Bio. " corruptibile dicuncur differre genere, per genus intelligitur, non genus Logicum, f 
quod vocant, & (p:ciei opponiturz ſed per genus intelligitur, ut alias [zpe apud : 
Corruptibile Ariftotelem, (ubjeAum. Ergo corruptibile & incorruptibile non poſſunt conye. ? 
& incorrupti- nire in eodem genere, hoceſt, non paceſt exdem res eſſe corruptibilis & INcorrupe X 
bile quomo tibilis. Veluti, {1 coelum cſt incorruptibile, non eſt corruptibile, Er ſic in aliis, Arq, 
differant ge= tum propolitum axioma non eſt ad propoficum, quod lic exponitur a Fonſeca «, q 
vere ? Metaph.c,$,4u.4.ſ.2.Suarex difÞ.35.Metaph. ſa3.n.37. Aniſeo, in Epit, Metaph, 

Þ.239. 
PUNCTUM Il. 
eAnDews fitin predicament ? 

2x Inprimis certum eſt ſub nomine ſubſtantiz, Meraphyſicum reQte poſſe deſcens 
dere ad conſiderationem Dei, Nam Deus, cam fit Ens avIv mexTy, commods 

dicitur ſubſtantia, Id enim omne Metaphyſicus ſub nomine ſubſtantiz comple- 
Etitur, nequetraQtat ſolum de iis, quz perſe ſunt ſubſtantiz przdicamentales, : 
Dividitenim ſubſtantiam per completam & incompletam, Ar ſubitantiz incom- 
pterz non-ſunt per fe in predicamento, Przſeas igitur queſtio przcase loqui- 
turde ſubſtantia prxdicamentali. 
Atque tum valdeſcifſx ſunt Philoſophorum & Theologorum ſententiz, ea de | 
re,ut ſuo loco latius recenſut, nunc autem lubens omitto : | 
Dew 101 eft Er prim6 dico : Dews per ſe ( proprie non eſt in predicamento ſublantie, | 
per /e in predi- Pater, Nam quz per ſe in predicamentis ſunt, vel (ſunt genera, velſub generibus, | 

camento. Ar Deus nec genus eſt, quia fic efſer quid univerſale, ,quod ſupra, lib. 1,cap. 6, 


refuratumeſt. Nec etiam ſub genere. Aliasenim eſſer compolitus ex genere & 
differentia, quod cap,z .infrg refurabitur. Quz autem huicrei contraria videntur, 
etiam ſunt alibi Catis traRata. 

TI. Dico : Deum per redutionem & ſunilitudinem eſſe in predicamento ſub- 
ffantie.lta paterprimum, ex omnium iſtorum fermone,qui Deum ſubſtantiam vo- 
cant,ſuppoſito, quod ſub ea Deum non ponant tanquam ſub genere. Ab hoc enim 
recedendo, qudd non fic aliquid ſpcciesſubſtantiz, non apparert, quomodo quid 
ſubſtantia dici poſſic, niſt per qualemcunque accommodationem & ſfimilitudinem 
ad naturam ejus quod{ubſtauria dicitur.Et confirmatur,quod oeneratim {umendo 
rerminos, ſubſtanua & accidens dividunt ens latiſſime, juxraillud: 

Summus Ariſtoteles trutinando cacumina rerum, 
In duo divifit, quicquidin orbe fuit. 

At Deus utique eſt aliquid,& non eſt nihi], Errurſus eſt aliquid-non egens alis 
ſuſtencante, hoc eſt, non eſt accidens. Oportet igitur,ut ſit ſubſtantia. Unde ſum- 
matim,quzcunque confirmant Deum efle ſubſtantiam,id ſaltem confirmane,qu6d 
Deus per reduRionem ſubſtantia fit. Atque adeo confer 6, 3.7. 17 4.b0c lib. 


PUMN 


De Subſtaitia in genert« 
PUNCTUM I. 
eAn Angel; fint in predicamentu? 

Negant id Egidiae, quodiib.1. q. 8, Durand. 1.4. ſent. difd,z. 4.1. Albert, in 
predicam, cap.2. Sed immeritd, Nam Angelis convenit habere genus & difteren- 
tiamy ut infra videbitur 64p. 4.7.48. Ac quz talia nunc ſunt, ſunt fpecies, Specie« 
bus autem proprie convent, efſe per ſe in przdicamento, -Arque ex hac ratione 
eandem ſententiam defendit Thom, de Ent. & eff. 9.11, Tolet. in Log. de ſubſtant. 
9.2, Colteg,Conimb. in lib, Categ. c.5.q.1. 1-2, Fonſeca 5.Met.c.8, q:14.[.1.3- 
Aliique, ObjeRiones aliquz ſunt ad hanc rem,quas commodius inferius propono,, 


& lolvo, d. c.4. 1 49, 
PUNCTUM IV. 
eAn Tranſtendentia ſint in predicamentu? 


' Superiori libro audivimus dicentes: quod Bonitas, v.g. fit qualitas, qu6dque ſu- 
matur ex'pr#dicamento qualitatis, quod quando & ubi fignificent durationem & 
przſentiam' de quibus inter Tranſcendenua aftum eſt. 


Hz ſententiz bonz non ſunt. Paterque prims cx ipſa voce Tranſcendentis, Tranſcendentia 
Tranſcendentia enim dicuncur a Tranſcendendo. Quid igitur Ti anſcendunt ? non funt in prds 
Tranſcendunt przdigamenta, communicate efſendt, ut ſupra plenius fuit lib.r,c.z. dicamentis, 
Ergo omnia Tranſcendentia ex (e ſunt aliquidlatius, quam predicamenta, Ergo Urde dicentur? 


ipla dicentur de prxdicamentis,predicamenta autem non poterunt dici de iſtis, Re- 
pugnat enim ut przdicatum fit anguſtius ſubjeo, 's 

 Deinde ctiam idem patet per rationem, Nam puriſſime loquendo de effentiis 
Fubſtantiarum, v.g. & przſcindendo-ab omni extranco, ade6que ab omni acciden=- 
re, conveniunt tamen eis attributa tranſcendentia, Signum evidens igitur eſt,quod 
attributa tranſcendentia non fignificent accidentia , quodque adeo hattenus non 
ſunt in predicamentis, Antecedens patet, Nam humanitas, v.g, precifiſſime 
ſimpta, 8 in-quantum ſignificatur per puram hominis definitionem, nihilominus 


eſt aliquidanum, Eſt eniry humanitas,'non humanitates. ERt aliquid verum, quia 


Cub ea ratione «it aliquid intclligibile. Intelligibitictatem autem fGgnat veritas,. Eſt 
aliquid Bozum, Namvilla effentia terminavit volitionem divinam,ut ea 4 Deo pro- 
duceretur, At nihil vult Deus, niſi ſub ratione boni, Er fic in aliis, 

Proinde dividendo Ens-in fubſtintiam & accidens , Tranſcendentia compre- 
hendenda non ſunt ſub ſpecialibus iſtis modis efſendi, ſubſtantiz & accidentis,. 
fed ſunt ipſum diviſum,,nempe Ens, propter realem idcaticatem, & zque late pa- 
tentiam ad ipſum. a 


PUNCTUM V. 
en & quomodo negationes ſint in preaicamentu? 
Per negationes intelliguntur, hic,tum negationes infinitz, ( urnon lapis, non: 


homo,) tum privationes, qua ſunt negationes definitz, ( ut coecitas, ſurditas, nu- 


\' 


ditas, tenebrz.)' Igitur iſtarum negationum utrumque genus reCte exc]uditur a' Negationes nd 
prxdicamentis, quo minds in iis per ſe lint, Nam diviſum in ſubſtantiam & acci- ſtunt per /e in 
dens eſt Ens, Negationes autcm ſunt. non Entia, Atdiviſum a-dividentibus nen predicamentis;. 


debcy 


Tz 


13 


I'4' 


. 


Aiorum opinio. 
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tem per T7e- 

Sion m ſunt 

ris. 

Noun poſſunt 

efſe oh in 

predicament hs, 
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mBent1s, 


"6 LIB, II. CAP. 7. 


deber difſentire. Quod fi aguance Arifloteles negationes Entia vocat , nt fie 
4. Metepbyſ. cap 1. camen id folum eſt zquivoce, 7+ nib autem non com- 
prehenduntur cadem diyifiene. Neque enim efidem definitione comprehendun. 
cur. | 

Er confirmartur , quod quicquid elt in prxdicamentis.per ſe, id eſt, genus yel 
ſpecies. At neg3tionibus repugnat, ut finr genera vel ſpecies. Uſtrumque namque 
nomen eſt nomen Entis. Genus enim communicat e/entiam : 8& ſpecies accipix 
efentiam 2 genere. Ergo utrique convenir eſſentia: ergo quod non eſt ens, nec ge- 
nus, nec{pecies eſſe poteſt, Loquor de co, qued fir per fe, Nam negatianes pol» 


ſe in predice- * 


ſunt redvci ad- przdicamenta, Intelliguntur enim per juxia-poſitionem ad Eatia, 
Undeetram juxca-ponuntur Entibus in praxdicamentis, 


PUNCTYUM Vt. | 
e/L1n & quonmode Entia rations (int tn predicament@s? 


Entia rationis, quatenus ea comptehendunt negationes, quz iudem Entia ras 


rionis'dicuntar, fic de ijs precedent! punRo dium eſt, Proinde preſens quzſtio, 
vel generatim de Entibus rationis, vel tris de relacionibus rationis , & Entibus 


iis intclligi poreſt. 

Lgitur tam aliqui Entibus rationis peculiare przdicamentym attribuunt, unde- 
cimum (cilicet, quod grgens 4 vecant. Tea opinatur Clypeus g. 6. 48 
predicament, & Nip wa 1, 6, Metaph, difp.7. Alii autem ſub uſitatis decem genes» 
ribus comprehendunt Enra rationis, yeluti, ut dicant, relationes rationis ele per 
ſe in predicamento re1:tionis, & fic in aliis. 


Hac in re inprimis cer:um eſt ; Entia rationu ſaltem per reduffionem eſſe in pre» 


dicamentis, Nam ſunt incelligibili +, per ordinem ad Enaa realiag generatim lo- 


quendo, ut viſum eſt, ſuperiori [ib, in c.ult, Ergo Ens cationis hoc vel illud, veluti 


in predicament» relactio hzc yel iſta, Cerberus, Hircogeryw, & alia, ſunt intelligibilia per ordinem 


ad hzc, vel iſta Entja realia, veluti per ordinem ad relationem tealem, verum ca» 
nem, hircum & ceryum, quz per ſe ſunt in pradicamentis. 
Deinde dico; Entia rationis non poſſe elſe direRE in prxdicamentisy nec,ut alie 


quod peculiare prxdicamentum faciant, nec, ut ſub uſitatis generibus continean» 
tur, Nam Ent ratonis nan dicuntur Entiag nif £quiyoce, ut fuo Jaco viſum eſt, 
Ergo in quidditatiyo conceptu Entis cum Entibus realibus conyenire non pofſunty 
ut ſub unam cum iis _definitionem veniant. Ergo nec ſub eandem diviſionem, 
Hzc enim ad iſtam confequitur. Et confirmatur, quod aliis Metaphyſica per fe 
ageret de Entibus rationis. Abſurde ! Nam Entia rationis ſunt contingentia,cum 
ad arbicrium intelle&tus fint, & non fint, At fcientiz ſpeculativz nan agunt de 


contingentibus. 


PUNCTUM VII, 
e Ho & quomodeo Entia per accidens fint tn predicamentis? 


Per Entia per accidens quid intelligatur, ſupra conſtitutum eſt lib.1, cap. 4,tif-I, 
Ens per acci- Paretque de iſtis, quod per fe non fint in przdicamentis. Ens enim per acccidens 
dens non eff per 10n elt Ens, (cd Entia, abſolute loquendo, Ar quod in predicamento eſt per 

| , eſt urique Eng, Ens enim eſt totum illud diviſum, quod in przdicamenta dis 
[peſcitur, Er confirmatur, quod Entia per accidens ſzpe aggregant Entia diverſos 


cuth 
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rom przdicamentorum; ur eft, y.g, pulchritudo,quz confticuitur ex quantitate;te» * | 
[:tionitbus, & qualitatibus aliquor. Br idem eft in aliis. : 

- Principalis difficultas ad hanc rem eſt: Primd,de habitibus diſciplinarum, veluti qbjeHio de ha- 
Logica, Phyſica, Meraphyfica, Arithmetica, qui, cm ſine habitus, ponuntur uti- gjrjbus diſcipli- 
que dire&te in przxdicamenris, & ramen ſunt Enrtia per accidens. juxra ea,quz de yum 
115 diſputat Fonſeca 5.Met, c.7, q:Sef-2- & Suarex dif}. 1. Met. ſ. 3. nu.3. ſeqq. & 
diſÞ.4. ſe3- 45+ [t4ge & confer njrac 8, u.13 2. 'V MITT 

Alcera difficultas eft de numero , five quantitare diſcreti. Hic enim ponjtur Obie&io alia de 
cies quantitatis ab Arifotele , dividente quantitate in continuam & difcre- Numto, 
tam, lib,s. Metaph, cep.1 3. & in Categ. cap.6. Et tamen eft numerus Ens per ac- 
cidens,ur plurimis placet. Sed hanc rem de numero infra trafto cap, 7. de Quant, 
fit, ult, ub vide. 
De habitibus autem diſciplinarum, admiſſo, quod fint Entia per accidens, dico, 
eoS in przdicamentis non efle per ſe , ſed per reduftionem, quia ſcilicer fingulz 
notitiz diſtintarum concluſionum , ex quibus iſti habitus aggregantur , ſunt 
habitus. Unde in iis facilior eſt reduQio, quarn in aliis Entibus aggregatis: par- 
tim quia non appregantur iſtz diſciplinz ex rebus diverſorum prxdicamento- 
rum g partim etiam , quia illz partiales notitiz habent quatemcunque ordinem 
@ uaitarem , quatefus vel omnes conrinentur ſub eodem total: ſubjzRo, (quod 
eſt in habitibus ſpeculativis) vel referuntur ad unum finem , quod elt in habitibus 


pratticis. 
PUNCTUM VIL 
eAn & quomodo concreta fint in pradicaments? 


Hic differente loquendum eſt, de concretis ſubſtantiarum, 8 de concretis acci® 17 
dentium. 

Et de concretis accidentium quidem parer, ez non efle per ſe in prxdicamentis. Concyets acci- 
Nam ſunt Entia aggregata, & id quidem ex przdicamentis diverfis. Velnti con- dentalia nou 
cretum hoc dotFws, eſt aggregatum ex ſubſtantia & qualitare, Doffus enim eft /ant per ſe in 
nilil aliud , quam Dome habens dofrinam, Quz aurem talia Entiz ſunt, jam predicamentis, 
& priori punto a przxdicamentis rejeRatunt. Et fic ctiam Ariffoteles lib, 4. Top. 
ait: Juſtum non efle ſub genere, ſed juſtitiam. Unde porrd ſequitur : cam Ari» 
ffoteles genera prexdicamentalia nominibus concreivis appellar , veluti avovy xz 
Foioy, quantum & quate, quod ramen ea nomina ſupponant pro'abſtraQtis, ur ſuo 
loco indicabitur, 

Solet deinceps quzri ; Admiſlo, quod concreta accidentalia non fint per ſe in Concreta acci- 
prxdicamento , fed per reduQtionem; ad quodnam predicamentum reduci debe- Jeutalia quor- 
atie, an ad id, in quo eft ſubieCtum illus accidents, an ad id, in quo eſt accidens? (umn reducends. 
Veluti, an doQus deber reduci ad prxdicamentum (ubſtantiz, an ad prxdicamen- 
wm qualitatis? Ubi, miſhs aliorum opinionibus, ad prxdicameatum illud redyu- 
cendum cenſco concretum accidentale , ex quo fumitur forma illus concreti. 
Vcluti, dodus reducitur ad przdicamentum, in quo eſt doQrina, Forma enim 
In talibus accidenialibus poriflimum quid eft : unde ſubieQum dicitur ettam 
ſfolim connotarti in concretis accidentium , hoc eft , ſecundartd fignificari. Er 
idem docet etiam Durand, 1, d.3 4.9.1. Averroes 5,Metaph.comm. 14. & Fonſeca 


$5. Met, (ap.7-4-5 [3+ 


Concreia 


—_—_— 


Ne concreti [ 
ſubſtantialibus. 


Entia incom- 
pleta non eſſe 
per ſt in predi- 


camento, 


.- 19 


Xquivocun 
aFJive & paſ- 


fre quid 
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Concreta autem ſubſtantiarum ſunt in przdicamentoper ſe, Nam illa funt Fn- 
tia perſe. Er alias etiam reRte in hoc genere przferuntur abſtraQtis ſubſtantiali. 
bus,quia abſtraftaſubſtantialia ſunt Engia partialia & incompleta.Significant enim 
per modurgdiflerentiarum; ut ſunt, animalitas, bumanitas, beſtialitas,@c, Entia 
autem incompleta non ſunt per ſe in przdicamenris, ut ſtacim dico. 


PUNCTUM IX. | 
An & quomodo Entia incompleta ſont 1n predicament? 


Per Entia incowpleca quid: intelligatur, ſupra patuit, ltb. 1, 4p. 1 2, Sunt auterg 
talizEntia: differentiz,materia 8 fozmay item) partes integrantess YE 

Hzc jgitur non effe per ſe in przdicamento, pater,quia ſecus, in ſubſtantiis ſins 
gularibus, differentia, forme, &c. ſingulares, efſent ſubſtantiz prim#. Per ſub. 
ſtantiam enim primam nihil aliud intelligitur, quam ea,quz,in genere ſubitantia. 
rum, fingularis eſt, Ar abſurdum id eſt. Nam ſubſtantia ſingularis Ariſtoteli eſt, 
quz maxime, ptincipaliter & proprie ſubſiſtir, At id nulli rei convenit, quz Enti= 
tatem partiaſem habet. Ex hoc enim, quia Entitatem partialem habet , neceſfarid- 
ſubſiſtit in alio, Speciales rationes,de (ingulis iſtis, perſequitur Fonſeca 5,Metaph, 
cap.7.queſd.7, ſef.z, & cap. 8.9.2. - ; 

Lllud peculiariter obſervandum eſt, quod etiam partes abſciſſz a toto heteroge- 
neo ,adhuc non ſine per (e in prxdicamento : Secus ramen ct, de partibus ſepara- 
tis a toto homogeneo. Hz enim ſtatim poſt illam ſeparationem ſunt Entia come» 
pleta, Priores aurem ſemper ſunt Bntja incompleta, cuyus rei diverfitatem ſupra 


attigi, d. lib.1,c,124 
abba 46. eb 4 ts i 
An & quatenus equivoca ſint in predicament? 


Reſp. A:quivocazantequam ad certas fignificationes determinantur,non ſunt per 
ſe in prxdicamento, Nam in przdicamentis res locantur ſecundam eſſentias ſuas, 
Act zquivocum, in quantum tale eſt, non ſupponit pro eſſentia, ſed ſolum nomen 
vendit. Et confirmatur, quod zquivoca frequenter &eniica res diverſorum predi- 
camentorum aut etiam mods per modum totius,mods per modum partis, &c. quo» 
rum 1illud per ſe in predicamento, hoc autem ſolum per reduionem. 

Dixi: antequan ad certas fignificationes determinantur. Eo enim facoy ut de- 


ſinunt eſſe zquivoca, ita etiam in przdicament's propgnuntur : veluti cancer, pro. 


animali fluviatilifumprus, eſt ſubſtanua. Cancer pro morbo (umprus,efſt qualita, 
Er ficinalis. 

Eſt aurem obſervandum, quod per zquivoca nunc intelligamus ea, quz & air 
ve & paſſive talia ſunt, hoc eft,quz neque eandem cflentiam dnt ſuis figmficatisy 
neque cuam eandem effcntiam accipiunt ab aliquo ſuperiort genere, Idque prop* 
ter individua. Nam Socrates, v.g. vel Fohannes, {impliciter ſunc in predicamenta 


ſubſtantiz, erfi plura fint individua, quz #quivoce conveniant in nomine Socratis 


vel Fohannis, Er ſic ſunt nomina ifta aRive zquivoca, At iſta non ſunt paſſive 
Equivoca. Nam & Socrates gentilis , & Socrates hiſtoriarum Ecclefiaſticarum 


{criptor, conveniunt in efſentia humana, & fic unam effentiam accipiunt. Er pro« 


inde, per hoc in prxdicamentis locatur Socrates fimpliciter , non attendendo , de 


quocunque id nomen dicatut, = o 
PUNC TUM 
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PUNCTUM XI, 
eAn artificioſa ſint per ſe in predicamento? 


A:tificioſa alia dicuntur, quz a ſola arte fiunt : alia, quz funt ab arte, prout ea 
adjungitur naturz cooperanti. bh GEL DT $ 1 le ot) 
Ex quibus dico : Ea gue ab arte funt , junits cum natura.ea poſſunt efſe in pre 


2 © 
Artifictoſorum 
quo genera. 


dicamentisper ſe. Ira aurum, vel ahud metallum puram, non fit a natura, ſed be- Ajiqua artifi- 
neficio artis purificatur. Er tamen aurum purum ct per (e- in pradicamemto- ſitb- cioſa {unt per 


ftantiz. Idemque eſt in tranſmutationibus artificiohs , quas ars.efhicir + .adh 
zone, Ignis enim poteſt formas ſubſtantiales producere, Unde quod 
cit, non neceſſario a predicamentis arcetur. Sicut eſt, y. g. .calx & aliaz quz iſto 
modo artificioſa ſunr. Coke oo 

Ea autem, quz ab arte ſola fiunt in prxdicamentis per ſc non ſunt, Nain inpri- 


mis arti, v- g. mechanicz debet ſupponi materia aliqua corporea » 1N qua artife x. 
operetur. Ur igitur res artificiola ftatgintroducenda eft anillpm materiam pecult- 
aris forma, quz non eſt aliud , quam figura alia atque alia, Unde res artihiciola, 


implicat pro materia, corpus aliquod naturale ; pro forma autem figuramy vel. acci- 
dentalem partium coordinationem, Hzxc autem Entia diverſorum prxdicamento- 


rum,non faciunt Ens per ſe, At quod non eſt Ens per (ec, nee «Rin predicaments 


per (e, ut viſum eſt punto 7. 


PUNCTUM: XI. 
In quo continetur ſnmmaria deciſio propoſite queſtions, 


Atque ita ſummatim apparet, in ifta diviſione intelligi : Ens per ſc comprehen- 
dere Ens finitum, poſitivum, reale, per fe, completum, univocum, Hzxc enim a 
potiori ſunt Entia, unde ctiam a potiori debent intelligi in principal diviſione Ene 
tis, Ens autem 41nfinitum excedit perfeRione ſua predicamenta. Efle enim in 
przdicamento, eſt nomen mediz perf<Qionis, Porelt ea <fle. ſuperior perfeRio,ut 
eſt ininfinito. Porecſt etiam aliud aperteRione ilta deficerey ut erat in c#teris.” 1 


& ARTICULUS II. | 
An bona fit diviſio Entu in ſubſtantiam & atcidens? 


Hanc etiam quaſtionum, prolixe & ſufficienter diſcuſſi ixtrodu@, Logic,.cap,4, 
B17. ſeqq. ubi vide. Nunc breviter <jus bonitas , tum quoad [ufhcienuam, pum 
quoad partium oppoſitionem, patet inde , quod ſubſtantia & accidens opppnuntur 
contradiQorie, quoad effentialia attributa, quz ſunt, per ſe ſubſ/Nere, & non per ſe 


ſubſſtere, 


1d principaitter hic notandum «ſt iterum © quod duvbus modis exponi poſit: 


Ipito. ſe in predica- 
r cum fa- mento. 


Alia non, 


21 


22 


23 


Ila divifio, 1. 1igorcſe intelligendo ſubſtantiam & accidens, Id fi fit, tum ita Duplex capes 


diviſio adzquatur Enti Gimiliter rigoroſe ſumpto, Veluti procedut de Ente real, þ 
politivo, incomplexo, & ftinito, HaQenus enim quod infinitum eſt ,eſt emincn- 1 


us , quam ut fimplicucr Ens dicatur. Arque hoc ſatis patuit precedenti arty- 
culo, 


 Aliter autem, 6 ſubſtanria & accidens intelligantur late ad comprehcndenda ca 
etiam , quz ſecundum quid, & per redutionem etiam ſunt ſubſtamiz vel acci- 
deaua ; tum Ens in cadem-awplitudine ſumendum eft, wr compleatur ram ns 
rcale, 


tio propoſite 
[VI}ONM, 


24 
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reale, quam Ens rationis, tam poſitivum, quam privativum, & fic deinceps, ut it; 
latids tratatum eſt, 8 ex codem precedenti articulo intelligi poteſt, 


AUR \ 4.414.416 
Onalu fit divifio Entu in ſubſtantiam & accidens ? An 


 #nivoca, an analoga, an nominu ſolium? 


Supra lib, I. cap. 2. num. 37. ſeqq. breviter hanc quzſtionem attigi, & genera. 
. :liter's nune plenius hanc rem perſequor. | 
TR i - io 


* PUNCTUM TI. 
In quo referunter varie opinioness 


Igitur triplex poteſt elſe opinio. 1. dicitur Ens eſſe univocum ad ſubſtan« 
tiam & accidens.; Tra docuit Scorms 1. 4. queſt,1, & 3.4.8, queſt, 2. Idemque 


tamen $cotifte alii , Gabriel x, d.z. queſt,q, Gregor... 4.8, queſt,z. & alii No- 
_—__ EEE 
Rationes pro Hzc opinio principaliter probatur inde : T, Qaiaunivocum idem eft, ac quod 
univocatione, & (ecundum nomen, & ſecundum definitionem competit ſuis inferioribus, ut Ari- 
ftoreles definit lib.Categ,cap,t1.5.2, Atideſt de Ente in reſpeRu ad ſubſtantiam 
& accidens. Nam utrique convenit, ut dicatur Ens: Et eſt id ſub eadem fhonifi- 
catione Entis. Ulnde ſecundo argumentantur : (1 Ens non eſlet univocum ad ſub- 
ſtantiam & acgidens, turn 4d efler, quia Ens ingqualiter ſigaihcarer Cubſtantiam & 
accidens, At hoc non eſt. Nam inprimis nunc ſermio eſt de generali concepru 
Entis, qui dicitur non eſſe univocus. At, in illo nullum eſt veſtigium inzqualita- 
tis, five prioritatis; ſive poſterioritatis. In ſubſtantia autem & accideate eſt quidem 
inzqualiras, (ed ea eſt ſecundiim dignitatem, quz non tollit univocationem, Nam 
nullum fortaſſe genus datur, cujus ſpectes fint perfeionis xqualis, Ergo fic nul- 
lum genus foret univocum, quod eſt ablurdum. 
27 II, Opinio eſt, ut Ens dicatur efle zquivocum ad ſubſtantiam 8 accidens, ut 
Opinio de equi. locutus elt Porphyr. in I/ag, cap, de ſpecie, Damaſcen. in Dialef. c.46. Er in hanc 
vocatione Ents, opinionem necef{ario incidit Scorus, quiexitiimat accidens non polle preciſe,& 
ſine addiro vocari Ens in Antepredic,c,4q.q.1. Que ſententia fi ſtrife intelligat 
#quivocationem, idoneis argumentis confrmari non porcſt. 
Neutra aucem harum opinionum (ubſiſtere poteſt, ut diſtiatim videbo. Arque 
aca tertia aliorum opinio eſt: Ens elle quid analogum ad ſubſtantiam & accidens. 


FUNCTUM- I. 


In quo oftenditur : Ens non eſſe mere zquivocum 
ad ſubitantiam & accidens. 


28 Inprimis notandum eſt, quod zquivocum dicatur bifariam. Aliquando #qui- 
@quivocum bi- Yocum opponitur adzquate univoco. Aliquando autem opponitur univoco inad- 
fariam dicitur, Xquate, prout ſcilicer inter iſta mediat Analogum. Analogum enim habet me- 

1am naturam inter xquivocum & univocum. Indeque Analogum propter vicint- 
-4em ad hoc,& ad iſtud, ſolet quandoque univocum dici, quandoque #quivocume 
Inivocum quidem, in quantum unam naturam fignat, quod non convent Zqui- 
YOCO, 


pb” & ' 
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yoco, Kquivocum autem in quantum non fignateandem naturam zqualiter,quod 
non convenit univocos 
Erex his, ſupponendo, quod Ens fit analogum, patet, quod non incommode Ens quomodso 
poſſi dici£quivocum, #quivocum), inquamy(ecundum quid, .Atque hoc intellexjt poſſit £quiUy0- 
Damaſcenus, quando Ens xquivocum vocavit. Ait enim Ens elle zquivocum, cum dict ? 
tanquarn @þ uno ad unum. Eodemque modo intelligi poteſt Porphyrius. 
At id nunc diſputo : Ens non cfle mere #quivocum, hoc eſt,xquivocum ablo- 29 
JutE ditum,& non ſecundim quid. Et probatur 1, Aquivocum, id eſt, cujus no» Ens non eſſe 
men (olim eſt commune pluribus, citra 1denritatem) eſlenti, ſive definitionis. Ar mere equivo- 
tale non eſt Ens in reſpeRu ad ſubſtantiam, & accidens. Nam non lolum acci- cum. 
denti convenit nomen Entis, ut ſcilicet Ens dicatur ; (ed etiam convenit eidem de- 
finitio Entis. Nam definitio Entis hxc eſt : Enseſt, quod habet effſentiam, Ac 
etiam accidens habet eſſentiam, Et confirmatur, quod accidentium (int aCtiones, 
veluti calotis calef2cere, indurare, frigoris infrigidare. Ubi nihil refert, quod he 
a&iones conveniant accidentibus, non principaliter, ſed inſtrumentaliter. Nam 
inſtrumentalis cauſa, utique cauſa eſt, & proinde haber veram aCtiouem. At aQtio 
indicat eflentiam : TJnde quicquid veram aftioncm habet, veram quoque haber 
eſſentiam. E1g0 & quod communicat cum alioin agendo, communicabit etiam 
cum codem in ellendo, 
Deinde in #quivoco non eſt contraditio, Veluti utrumque verum clt, Pratum 32? 
rider, & pratum non ridet. Ac id non eſt de accidente, ut accidens dicatur Ens & 
non Ens,Freo accidens non eſt Ens zquivoce. Argumentum hoc eſt Soncinatis 
[.4.Met q.4 $.Reipondeo, 
Inquis : Omnine accidens poteſt dici non Ens, Imo [zpiſflime id fatum eſt 3x 
ab Ariſtotele, & Philoſophis al:is. Kg. Verum eſt : accidens poſſe dici ncen Ens, Accidens quo« 
ſed ſunt & ſubſtantiz quzdam, hoc eſt, materia prima, quz vocatur non EnS, Id modo dicitur 
quod eſt intelligendum comparate, hoc ſenſu : quod accidens imperfeRiori modo xon- Ens ? 
fit Ens, quam ſubſtantia. Sicut & materia vocatur non-Ens, quia eſt imperfcRiori 
modo Ensgac forma. Iſta autem comparata fignificatio non Entis, non pertinet 
ad hanc quzſtionem, Alias enim etiam ſubſtantia effer zqnivoce Ens, ut viſum 
eſt in exemplo materix, Intelligiturque adeo in Meraphyficis Ens abſolute, pro 
omni in eo, quod efſentiam habet. Eſlentia autem non eſt neganda illi, f abſolu- 
te loquamur, a quoeſt vera & realis operatio. Et hoc modo non dicimus utrum- 
que contradicentium de accidente, quod ſcilicet fit & Ens, & non Ens, quod inten- 
dit S0ncinas, 
Atque fic ex diftis relinquitur : quod accidens poſlit dici Ens , fine addito & 32 
przcile, Non, 1nquam, folum poteſt dici, Ens imperfcQtum, vel Ens in alio, vel 
Entis Ens, ye] alus cum additamentis diminuentibus : ſed abſolute poteſt dici, 
quod accidens (it Ens, (ecus ac Soto purabar. 


PUNCTUM ill. 


In quo oftenditur : Ens non eſſe mere nnivocuns 
ad [ubſtantiam & accidens, 


Dico mere univocum, quia ſupponendo , Ens efle analogum per attributionem, 32 
lic commode poteſt Eng vocari univocum quia analogum aliquo modo eſt vici- 
num 
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num univoco, ficut & hinc 2malogum, #quivocum, dicebatue prius, #um.28. Dicg 
igitur mere univocum, ad infinuandum, quOd loquar de univoco , quod analovg 
contra-diſtinguitur. Atque hanc ſententiam tuentur poſt alios, etiam Soncings 
4. Metaph. q. 4. Suarex diſp.z 2. Meteph. f.2, & Fonſeca 4, Metaph. c.24 4,1. torg 
& ali plurimi, - j'7, Fro 3 ON, fans TONIN bs UAE 
24 Hujus ſententiz veritas. breviter pater, h prxmittatur, quid"ſr univocum in oþc 

Univoci quid? poſitione ad analogum, Eſt igitur tum univocumid, quod xque prim6 effentian 
ſuam communicat ſuis inferioribus. 

Analogum quid? Analogum autem non communicat effentiam ſuam xque (loquor de analopg 
pzr attributionemy quale dicimus Ens effe ad (ua inferiora} (ws inferjoribus, (eq 
cum ordine , ut uni communicetur prius , alii poſterius. Sic ipſum nomen hujug 

Anglogum quo- oeneris indicat. Arifoteles enim (emper id vocat aggs © * ag' 35, ab uno ad 

modo dicatur ab yyum, hoc ſenſu , quod natura generalis, ut lic dicam, ut in alio per prius,8 in alia 

uno ad unun. per dependentiam A priori, Ita loquitur Ariſtoteles paſſim 4.Metaph, c.2. t.2. (7, 
t,14,15.1.12.t,19,22.1.2.poſt. t,23 ,24. W& alibi. | 

25 Er patet amplius ex occaſlone faQz illius diſtinRionis , inter genus univocum 
Unde ſumatur & analogum- Quia enim inter ſpecies (ut late loquamur) inveniebatur hxcdi. 
diſlin&io uni- verſitas, ut alte quidem acciperent iſlam communem naturam zqualiter, hoceſ}, 
voct gp analogi. xque primo, & independenter ab invicem- Alte autem acciperent quidem com« 
munem cfſentiam, ſed cum dependentia unius ſpeciet ad aliam. Ideo prius ditum 
eſt penus uniyocum, quale eſt animal reſpe&tu hominis & beſtiz, ubi ad accipiene 
dum & habendum efle animalis, nec beſtia ab homine, nec homo a beſtia depen- 
det. Poſterius autem genus, (nam ita liceat nunc etiam late loqui) dium eſt ana- 
logum, {ive a3; & xz." £795. Quile dicimus eſle eas reſpeRu'Dei & creatura- 
rum. Nam creaturz non ſubſiſtunr, niſi dependenter a Deo. Ergo oporteryut ratio 
Entis per prius conveniat Deo. Arque hunc modum communicandi ſecum fert 
ratio generis analog, | 
z6 His fic conſtitutis liquidum eſt : quod Ens non pcffit effe univocum ad ſubſtan. 

Ens non e/ſe u- tiam & accidens, Nam Ens non communicat efſentiam #que primsd ſubſtantiz 

nivocum ad & accidenti, Nam accidens eſt Ens, ſed dependeater a ſubſtantia. Ejus enim e(- 

ſubſtantiam & ſentia non poteſt aliter declarari, quam per inhxrere,velaſficere aliud. At fic ſen 

acct dens. per ſupponitur acctdenti aliud , quod jam dum fit & habeat effe, quodque afficia 
rur per accidens,& (it veluti fundamenrum & baſis, cui innitatur accidens. Fr cons 
firmatur : quod propter fimilem dependentiam Entis creati ad increatum,Fns non 
dicitur univoce, ſed args 5, five aiialogice, de creato & increato, Ex rurſus prope 
ter carentiam illius dependentiz zunius 3b alto, animal eſt univocumad hominem 
& bcſtiam. 
Alia multa argumenta fiunt a Fonſeca & Soncinate citath loc, que nos conſul» 
tO, Ut praxtermittimus, ita non omnia ſatis efficacia eſſe faremur, 


PUNCTUM IV. 


In quo oftenditur : Ens eſſe analogum ad ſub- 
ſtantiam & accidens, 


Ita ſequitur ex diis, Nam non aliter removeri, Ens non efle univocum,quam 
probando, id eſſe analogum. Ne ramen nunc commirntatur nugatio 1n wad: wth 
notangum 


_ 


: De SabFantia in geners, * v2" ol 
nor2ndum eft : quod analogum fir duplex, aliud dicitur analogum per proportio- &: 55 
nem, aliud-dicitur analogum per ateributionem,  - TELCAY plexeft, © * 
Analoguniper proportionem vocarur, ubi analogia confiftitin fola & nuda pro- 4yalogum pro-. | 
portioney five ſimilirudine, citra communitatem im cflentia & definitione, Quo- portionic. X 
| modo os analogice dicitur de ore animalis, & de radice planrz, Eflque juxta hunc 
ſenſum Ens analogum ad Ensreale , & Ens'rationis. 'Dixi: iz ſols & nods 
proportione, Nam analogum per attributionem poteſt etiam fundare aliquam pro- 
| ortionem { velur ficut fe babet ſubſtantia ad fuum effezita ctiam accidens ſe ha» 

bo ad ſuum eſſe.) At nunc analogum per artributionem, opponitur ei, quod ef 
analogum per proportionem, Salvaturque illa oppoſitio re&e, {i dicatur,analogum 
| per proportianem, in ſotg proportione conſiſtere. Nam analogum per attriburio- 
| nem, przter propottionem, habet aliquid amplius & peculiariter, ut poltea pare- 
| 


bie. Unde admiſſo, quod Ens fit analogum per attributionem, nou placet, propre 
inſinuatam proportionem, dicere, quod Ens fit analogum proportionis,quod Fort- 
ſeca fecit t, 4. Metapb. 6.2.4. 1, ſe. 7, quanquam commoda explicatione locutio 
iſtaexplicari poſſi, 6 R | 
Ens igitur, ad ſubſtantiam & accidens, analogum per proportionem, abfolute 3g 
non eſt. Quia ifta analogia eſt in ſola ſimilitudine, & Meraphora. Indeque qued 
| ſic analogum eſt, de poſteriori analogato dicitur, non nifi per tropum & impro- 


prie, quod de Ente non eſt, | 
Aliud igitur genus analogi eſt, quod dicitur analogum per attributionem« Art. Analogum at- 
floteles non yocavit hoc,analogum : ſed ſemper vecavit agys & x) ap Wor. tributtonks. 


Eftque iterum 'duplicis ordinis : Alind analogum per attributionem dicitur, 40 | 
quod eſt tale per extrinſecam denominationem & attributionem ad alivd, Ita ſa- Analogum ate 
nitas proprie competit auimali, quod aep7ws vocatur ſanum, fi fit juxta debitam triburioni du+ 
humorum contemperationem. - Hine per atiributtonem ad [anitatem animalis, plex, 
multis aliis tribuitur vox ſanity veluti, utcibus dicaturſanus, item ſomnus, item 
urina, item remedium, &c. Sanitas igitur ſic eſt analogum per attributionew, ſeu 
Tevs W x, &@ £105. | | 

Hoc genus analogiz huc etiam non pertinet, Nam ea, utdiQtum eſt, confiſtit yy 
folim in extrinſeca denominatione, & reſpeRu ad aliud, At Ens extrinſece, 8 Lum avalds > F—. 
Juxta unam definitionem attingit & ſubſtantiam 8 accidens, ' giam babeat + | 

Aliud igicur analogum per artributionem eſt, quod (ecundum unam & candem 'Fyg # 
definitionem & efſentiam ſe communicat ſuisinferioribus, per attributionem ta- 


. men & dependentiam unius ab alio. Arque hoc modo Ens analogun efle dicimus, 
| - Tdque,ur diximus, ex prioribus relinquitur, Quz ſingula fic coherent, ff quaſ 
: Semis prodedamus. 
i. Ensnunc ef#id quod analogun dicinwu. 42 
2, Ef autem Ens, 1d, quod habet efſentiam. Deducitur 4- 
3. Ejus and/ogata ſunt : ſubſtantia & accidens. nalogia Entis 
4. Primanalogatun eft ſubſtantia. «d ſubſianti- 


$ Poſteriusanalogatum eft accidens. - an Of (666+ 
6, Huergs [ulinferioribus convenit ©ns ſecundans unam &# eanden defi. dens. 
nitionem, ut pro his propoſitionibus ( Subſtantia eſt Ens ; Accidens eff Ens) liceat 
ſumere illas: Accidend babet eſſtntiam,tt ſubſ/antia habet efentian, rem ſubſtan=« 
tia eſt produRiya/alicuzus ppctarionis, * Ae eſt produQtiyum alicujus opera- 
(0 LIONS 
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tiofis, Subſtantia non implicat repugnantiam, Accidens non implicat repugnans. 
tiam, &c. His cnim modis circumloquimur, a poſteriori, rationem .efſlentiz.. .. 
| 6 Ig 7, Accidens 'igitur nou eſt Ens per extrin{ecam denominationem, aut equi. 

b- | voce. | 

| _ 8, Eſt tamen ens per attributionem ad ſubſtantiam,in quantum accidens ſupponit 
ſtſtantiam, in qua eſſe ſuum fundatumbabet. Tnde hoc ipſo apprehendi non po» 
_ telt,quod accidens zque primO habeat communem rationem effendi, quam ſubs 

ſtantia, quia propria ratio accidentis poſtulat afficere aliud, quod hinc neceſlarig. | 
| illi (accidents) przſupponitur. At non poteſt ſupponi accidenti, niſi ſaltem in 


| hoc, in quantum Ens eſt. . 
& Quz contra hanc ſententiam ſpecialiter afferuntur, fer intenduntnihil aliud, 
quam ut alias ſententas, inprimiſque- univocationem'Entis defendant, que ſta. 


tim ſolvimus, 


PUNCTUM V. KI Es ps 
In quo ſoluuntar objeFtiones, pro univotatione propoſite, 

Reſtart tandem, ut contrariz objeRiones, ex nu 26.ſolvantur. 

Objiciebatur i. Definitio univocorumzex Ariſtotele libeCateg. apr. 1,Ad quam 
reiponfuones Doftorum ſunt variz . Optima mihr videtur iſta,qua dicnur,quod iſts 
definitio non fit ad hoc propofitum-. Nam ibi Ariſtoteles ymivocurs opponit Colt 
-. £quivoco, In hac autem diſputatione univocum contiaponitur quivoco &; atit« 

-logo ſimul. Jade porre-dico, ,jllam ſpeciem: analogi, quaquid dicitur analo- 
oum per attributionem, poſteriori genetezcomprehendi ſub univocd, indeque Ens 
eſſe univocum, (i ex iſta definitione difputetur, in quanultum relinquitur analo= 
gum.Eſt , inquan,lic univocum, hoc eſt, non eſt xquiyocum. Inprimis etiam pa» 
tuit, 2m. 28.0 33, Confer ſupra 0,1.6.6,tit alt, de diviſione generis, in univos. 
cum, & analogum. 1251 *P ; 
Il. .Objiciebatur ; Ensnon 'convenire inzqualiter ſubſtantiz & accidenti, quis 

in przciſo conceptu,nullum inveniatur indicium ptioritatis & poſterioritatis : Ex 
quod inzqualitas, guz eſt in ſubſtantia & accidente;ſs ſecundum digninatem,quz 


43 
De univocorum 
defimitione. 
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non tollat univocationem, | | 
| 45 R, 1. Verumeſt, quod inzqualis: dignitas ſpecierum, non faciat analogum, & 
þ\ ; tollat univocationem, ut patuit per ea'quz in objetione proponebantur, | 
Analogia & #- 2.,R. (1d:quod diligenter notandum; eſt )) quod: de analogia aut univocatione 
nivocatio 20% non fit judicandum ex. prxcilo conceptu, Hunc enim & univoca & analogs, [1+ 
eſt judicands ex bent vnum, indequein eo nihil diverficatis implicarideber. Er confirmatur, quod | 
preciſoconce- una eademqueres, per reſpe&um ad diverſ1, poteſt quid univocum, & quid an- 
pt us logum dici, Judicandum igitur deiitis. elk ex: appofitione advenientium diffcren- 
tiarum, ut fic loquamur, five ex participatione 1llius comriunis:concepriis, Atque 
"rum quod zque primo participaur- a ſuis ſpeciebus, vocatur unwvogum ; quo4 
autem participatur a ſuis inferioribus inzqualiter { non ſecundim- dwerſitatem 
dignitatis, intelligendo il]am inxqualitatem, fed de diverſtcace ordinis. Ur inz- 
qualiter. fitidem,quad-non@que primo) & cumdependeniia , id vocatur-an3l0« 
gume Propter hagcemm.diverftatem, qux intervenit.imter genera & [pecies. alin 
quas; inventaeltd;ftinfiongnalagi & unjvociy ut privs difturas . 1 
46 EthaQenus guidem expolitael prios -pars capitis, que crat de divifione Boos 
| in ſu 
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in Cubltanuam & accaidens. :- Nunc digredienduma et ad partem alia, «* 

ad dorinam,de (ubltaua, | | 4« 
TITULUS IL. | 

_ De SubRantia, 


Dodrinam de Subſtantia, [ufficienter. tradidi inintdu@.Log.e.5, Ubi vide, 47 
Sunt autem pauca inde breviter repetenda. 1. de namine ſubſtantie. 2. de ejue 
«Puidditate Cr defnitione, 3, de ejus attributts. 


ARTICULTUS. I. 
De woce SubFftantie. 


Hic duo occurrunt conſtderanda: 1 Ambiguitas in vece ſub/fantie. 2, Ejuſdem 
Notatio. 

Quantum ad primum:Vox ſubſfantie ſumitur apud Plilofophos quadrifariam: 
x. generaliter pro Entey, quemodo Aug uftinus ait,nau eſle, quod ſubſtantia non Subſt carie 'wew 
eſt. 2, Sumitur pro efſentia, quomwodo detinitio indicat ſubſtantiam rei, lea eſt ex /umirud: ; 
Grzxcz vocis ambiguitate, a enim ſignificat & ſubſtantiam & efſenuam, 3,5ub- yur yet quads be 
fartiaeſt idem quod ſubjeRtum, quomodo Arifioteles magnitudinem in Matheſd . ? 
ſubſtantiam vocar. 4. Opponitur accidenti przd1camentali, Hac huyus loci eſt (i= 
gnificatio, Vid.d\l.c.5.n.1.comm. | 

Quantum ad alterum, dicoſubſtantiam @ ſubſando dici : Ita patet ſahem ex | 
ſono verborum, Vid. ibid. n.2. & nun.s6. ubictam non adeo probatur Notatio, Ty de dicatey 
quaſubſtanm3 dici putacur & ſubliſtendo. ſubſtantia? 

Obticitur : Subitantiam non omnem ſubſtare, Subſtarc enim, ut inquiunr, dicit 50. 
reſpetum ad accidens, AtR, 1.Subſtare non neceUarid exponitur per reſpc tum gypfgre quid 
4d accidens, [cd poreſt ctiam commode cxplicariper negationem, ut ſubſtare illud it 
dicatur, quod nan eget alid, in quo fulciatur. 2. Natatio ad differentiam a defi- 
nitione, no eſt necefTario ad@quata nomini, mult6que minns necefle eſt, cam 
yeram effe de re ſecundum amnes cius ſtatus, Cwopy dicitur Sad Ts Cons, & animal 
ab anima, Ettamen multa Colw & animam habent,quz non ſunt Cad, vel anis 
malia, Plura vide in Topic c,26, 7. 30. 


ARTICULUVUS, II. 
De 2 ujdditate, & definitione ſubſtantia. 


Dchnitio Subſtantiz heceſt : Subſtantia eft Ens-per ſe ſubſiſlens, quam ex- Ti 
poſui in introdud, Log, cap. 5.comm num. 4. {eq4. 

Ergo ſubſtantia 1,vocatur £n9, Qu6dque ira (it, apparet applicando ea, quz ad F, 
naturam-Entis diQta ſunt, Fungitur autem vox illa vice generis, propter commu- Subflantia eff 


* 


\ nitatem ſuam, quam habet ad (ubſtantiam & accidens, Veruntamen genus non Eyg. 


ctt, propter dicta, ſuperior: [{b,c, 2.7.41. 

2, Dicjcur ſubſtantia, ſubſſers, Ubi ſubliſtere eſt vocabulum notans non exi- * 2 
{tentiam; [ed etiam, uthaRenus definitio illa etiam conveniat Petro,abſtrakkends 
ab exiſtentia eius, ſive ſcilicet ficin mundo, five non. 

2, Subſiſtit aurem ſubſtantia per ſe. Quz phraſis, dimiſhs ſignificationibus: 
aliis opponit Cubſtantiam c1,quod non ſubfiſtig in alio, Unde, per:ſe ſubſeftere op-+ 54 
time expoaitur negative, utidem fir, ac non. (ubliſtere-inalio, dubliftere amtem in + 

Q 2 alio 


5s 


pliciter di- 
cHrur, 


zels ? 
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qua, in alio ſubſFere, idem eſt, quod (ubſiſtere in ſubjeRo, In lubieRo autem id 
effe diciturg quod cam infit, non eſt pars rej, & omnind effe non poteſt, nifi in illa 
re, Ergd hiRtenus ſubſtantia eſt Ens per ſe ſubliſtens, hoc eſt nou ſ{bfriFens in alio, 
e41q"emin ſubieFo, Pcolixins hoczut & obieRiones, cam carum ſolutionibus, 
vide ſupra, Quibus adde Soncinatem lib, 5,Met,q. 14. Oe: 

m7 ARTICULUS MW. 
De attribute Subftantie. 


Attributs ſub#antie AriGeteles quinque recenſuit lib,Categ, c-5+ UVude p4auch 
etign de iis hic agenJum eſ#, te quibus ft atibi plenins, bs 
& | PUNCTUM 1, 
SubFtantie non ſunt in ſub fefto. 


7 in ſubjefo Eft apud Ariſtot. lib. Categ.cap 5.5, 1 2,Ad quodobſervandumeſt, quod in 


ſubiz&o efle bifaciam ſumatur. Aliquando in ſubieRo efle dicitur, quod per qua- 
lemcunque accidentalem unionem ad aliud dicitur ineo efſe, fic aquam in ſpongia 
efſe dicimus, & hominem in hypocauſto, & ſummatim locatum in loco, tanquam 
in ſubieQo. Arque huc pertinet etiam quo. forma ſubſtanralis cſt in materia, Er 
ſic apparet,hoc modo loquendi omnino fubſtantits non repugnare,ut fint in ſub» 
iecto. 

Aliter igitur ſtrife ſumitur T8 in ſubieRo cſle, in ea, inquan, anguſtia, in qua 
opponitur per ſe ſubfiſtere. Cum enim ſubſtantia definirur Ens per ſe ſubfi- 
ſtens, T3 per ſe ſubliſtere, negative expouitur, per non ſubliſtere in alio, Unde 
quicquid ſubſtania eſt, eſt Ens per ſe ſubliſtens, & per hoc non ſubfiſtir in alio. 
Unde apparet generalis veritas propoſiti axiomatis. 

Porro inf abieto hic illud dicitur effe, apud Arifalib. Categ. cap. 2» Quodenm 


47 
In ſubjefto eſſe infit, non eſi parsrei, & omninoeſſt noxpoteff, nifi in ille re, Ex iuxca hanc de- 
quid ft Ariſto- finitionem , nulla earum ſubſtantiarum, quz prius relatz ſurit, eſt in ſubietto. 


Nam locatum eſt in loco, fed ramen non izeff vel inhzretloco, & poteſt etiim 
unumquodque locatum extra ſuum locum eſſe, veluti homo extra hypocauſtum, 
gudd idemetiam de aqua in fpongia dicendum eſt. Denique, quod forma dici- 
rur efſe tn materia, ſinulicer non invertit iſtam generalem propolitionem. Nam 
formaſubſtantialiseſt in materia,ſed ut pars re, nempe iphus compoliti. 


PUNCTUM I. 
Subfantie predicantar ſynonymice. 


Eſt apud Arifoteleas lib.Categ. c.5.S.15. Porrd ſynanymice predicari, eſt (c- 
cundum nomen & definitionem quidditative pradicari. Intelligirurque de ſolis 
ſubſtantiis ſecundis. Nam a ſubſtantiis primis non eſt prxdicatio, quod & pene- 
ratim de individuis dicitur, quod ea non przdicemur. Vide Ariftot. 1.prior. cap. 
274S.3- Atque ita hinc efficitur, id axioma particulare efle. 

Sed de quo ſubſtantiz ſecundz predicantur ſynonymice ? RePondeo: De ſub- 
ſtantiis primis, quanquam id fit etiam, cam ſubſtantia magis univerſahis, refer- 
tur ad, minus univerfalem, Arque adeo nunc in hoc diſtinguuntur ſubſtantie 
primz ab accidentibus. Nam accidentia prexdicantur quidem (Roar Ree de 
acciden> 


nificationibus aliis,incelligitur juxra famoſiorem ſignificationem, in 


De SubFantia in genere, 17 
xccidentibus inferioribus: atde ſubſtantiis primis non prxdicantur ({ovwryewosy 
ſed mtewvvuws, Velur Socrates (noncalor, (ed)calidus cft. 


PUNCTUM Hl. 
SubFtantia fignificat hoc aliquid. 


Er apud Ariſtot.d.l,Categ.c.549. 16, Porro ſicur privs attributum intelligebatur 8g 
ſolitm de ſubſtantiis ſecundis : Tra hoc incelligitur de (olis ſubſtantiis primis,Nam 
particula Hoc, hzccenatem,a:que adco fingularitatem ſignihicat. 

Summarim aucer,ft aliquid dicatur hoc aliquid, ſolcnt tria requiri, Primo, ut Gr 
illud hoc aliquid, fit aliquid lingulare. 3. ut fit res completa, & non pars alterius. Ut aliquid de- 
Et denique 3. ut fit Cubſtantia, 8 non accidens, vt notant Colonienſes ad HifÞan. catur hoc alt= 
traf. 3. fol. 129, & Armand. deBello Viſu, lib,2.term.cap,290. Et confer cap.ſeq, quid,quid re- 
nan.37.38. quirituy ? 

PUNCTUM IV. 
Subſtantia non habet contrarium, 


Tea afſerit Ari/toteles d. 1, Categ.cag.$.138. Sunt autem ad illius intelligentiam 62 
duo hic breviflive notanda. Alibi enim de1llislatinis ago. 
lgirur primo vox contrarii ambigua eſt, Aliquands ſignificat qualemcunque di- 63 
tantiam extremorum, quomodo motus dicitur clle inter contraria z4liquando vero Contrarium 
ſumitur Logice, pro diſtantia duorum poſitivorum Entwum [ub eodem genere ; quot modia dts 
Aliquando vero ſumitvr Phyſice, definiunturque contratia ea efle, quz {ubeodem carur eg - © 
genere maxime diſtant, & e1dem ſubJ:o vicifhim inſunt, a quoſe mutuo expel- 
lun, Vide Ariffotelem 10. Metaph.c. 4. Echoc poſteriori modo, ad mentem 
Ariſtotelicorum, (ubltanis dicitur nilv] efle contrarium, Quz enim hic con» 
traria dicuntur, poſtulant cfle in eodem ſ@bjedo. At ſubſtantiz non [unt in eodem 
ſubjetos | 
Fam ſecunds notatur, quod contraria aliqua dicantur bifariam. Aliqua contra® 64 
ria prims & per ſe, alia ſecundario, & per alia, Unde uuncdicitur:\ubſtantias ibi Contraria alt | 
non contrariari per ſe,ſcd ſecundario ramen fibi contrariari:velutt ignem & aquam que dicuntur 
contrariari fibj, non per efſentias, ſed percalorem & frigus, quz primo ſunt con- qwpliciter, 
traria, Plenins hanc remtraRoin Top, cap, 17. num. 12, ſegq. prolixe. 


PUNCTVU MY; 
Subflantia non accipit intenſionem,e remiſſtonem. 


Eſt per Ariſtot. d. l. Categ.cap. 5,S- 20. Eit autem hic ſenſus,quod predicara 65 
ſubſtantialia non poſlint prexdicari cum particulis magis & minus,ficut fit in acci- Duatenme ſub« 
dentibus, Ibienim dicimus,inguit Ariftoteles,aliud alio wagis vel minus album, gu, .;;. ony.e * 
& honeſtum aliud alio magis ve] minus honeſtum, & fic in aliis, Er proinde de znet intenſi0, 
accidentalibus predicatis loquendo, fine dubio, ſubſtantia recipir eorum intenfio= h 
nem & remiffionem, At is ſenſuseſt propofiti axiomaris ſolum, quod ſubſtantia 
inefſe ſubſtantiali ſuo nun 1ntendatur , vel remittatur, quod fierer, fi prxdicata 
ſubſtantialia cum ma3gis & minus dicerentur, 

Arque ita ſpeciatim duocontineatur in propoſito axiomate, Primg,quod, fiſkew* 6g 
doincadem re, non (it aliqua ſubſtantia, nunc, magis vel minus hoc, quam Fuerat 
antea, vel furura fir poſtea. Veluti, f: qo homo fat, non debet in , 

0 3 Ye 


Subſftantie 
me, quomo 
fint magis ſub- 


67 


ftantie quam 


ſecunde ? 


ubſtantia qua- 
fat (uſcepti- 


68 
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vel ſeneftute magis homo eſle, quam fuerat in pueritia vel infantia,veletiam ciiny 
in utero adhuc lateret, Secunds : comparando ſubſtantiam #ram cumre alia, non 
debent przdicata ſubſtancialia, uni magis,alteri minus convenire, Vcluti Fohannes 
non eſt magis homo, quam Petrw. UJcramque indicat Arifoteles d.L. $i hec ſub. 


ftantia, inquit,e homo ,nox erit magis vel minus homo ure duTd; &vrs oe erro0) 


ETveu, neque idem 1. refpettu ſui, neque 2.idem refpeffualterius. 


Id frequenter hic objici (olet , camſubſtantia non ſuſcipiat magis & minus, 
quomodo Ariftoreles d.L. dicat « Subſtantias primas eſſe magis ſubſtantias, quam 


ſecundas. 
pri Refpondeo : Vocem (ubſtantiz non eſſe ſemper przdicatum effentiale, ſed ali- 
J 


uando fignificare relationem (ubſt3ndi, qui quid alii ſubſtat. At, ſubfare aliz, 
eſt attriburum accidentale (ubſtantiarum, Undeiſtius AriFotelice propolitionis 
hic Cenſus eſt : (ubſtantiz primz ſunt magis ſubſtantiz, ſive ſunt magis aliis ſub- 
ſtantes, quam ſecundz. Attributa autem accidentalia, ut initio viſum eſt, cum 
magis & minus przdicari poſſunt. Confer Colteg.Conimb. LCateg.cap. 5 .incomm, 
ad t.g.% Franciſc. Titelmannum lib. 2 .de predican, c,23,Etad hunc fere modum 
Zabarellain tab. Log, fol. 119, explicat, cum ſpecies dicuntur magis ſubſtantiz, 
quam genera. 


PU NCTUM VI. 


HMaxime proprium ſubtantia eft,cum una & eadem ſit, 
contraria ſuſcipere poſſe. 


Eſt AriFotelis dlib,Categ.cap.5.S 21.Eſtque ad hocattributum intelligendum, 


notandum primo : Quod illa propolitio non fit intelligenda in ſenſu compoſito, 
ſed in ſen(u diviſo: tive de diverſo, non eodem tempore - Contraria enrm alias 
non poſſunt efſe 1n eodem ſubzeQo, apud Ariſtot. lib. 2. Topic.cap.7.5.2. Et de 
ſomn, ac vigil, cap, 1, & alibi. Subſtantia igitur eſt quid ſuſceptivum contrariorum, 


fic, ur qui nunc verbi gratia, habet ruditatem, poſtea habear do&rtaam, & lic in 
aliis. 


Deinde : Suſcipere notat reſpetum ad extranea & contingentia, ſive ea, qux 
antea non habentur, Neque enim, quz naturaſiaſunt, dicuntur ſuſcipi vel ſuſce= 


p:a, ſed ſimplictter dicuntur h1beri,& cffe habita. Arq; fic jenis non dicitur ſuſci- 
pere hxc contraria, calore-n & frigus, quia calorem habet fibi effentialiter. Unde 
ad eum null3 eſt ſuſceptio, Atque hoc, quod dico, intendit etiam aliorum locutioz 
dicentium : Subſtantiam ſuſcipere contraria, niſi alterum naturd inf. 


Atqueadeo hinc tertio ubſcrvandum eſt :ctim varietas dicitur etle in ſubſtantia, 
Tong ſuſceptionem contratiorum , quod non fitid hocſenſu, quaſi queliber 


ubſtantia quzvis contraria poſkit ſuſcipere, ſed qud1 ſaltem id fit in aliquibus. 
Velurti Japis non poreſt ſa[cipere bonitatem & malitiam, ſed poteſt denigrari, & 


dealbari , & facin aliis, Arque {ic eriam Anzeli vel in bono confirmati, vel in 
* A . "Wo . . A un * = 
malo occeecati & indurati, non neceſ{ario yariant tn ſulceprione boni & mali: Ec 


Gc in aliis, 


Is ſolet hic objici : quod non fit hoc attributum maxime proprium ſubſtanciz , 
©u0m0do maxi» ut Ariftotel2s dicit, cum etiam ſuperficies (quz accidens elt ) pofſir (uſcipere al- 


Me proprium bedinem & nigredigem :.Et oratio,quam Ariſt,quantitatem yocat tib.Categ.c. 6. 


' poſit 
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poſſitefle vera vel falſa, ' Velu hec, propoſitio : Fohannes ſedet, yera eſt, eo (e- fit ſubſtantie 
dente; cadem, codem ſurgentec, ſ{tatim falſaeſt, efe ſuſcepti- 
Ad prius refpondeo : Superficiem non efle id quod ſuſcipir contraria, ſed ſolum Vum contrarto- 


efſe id, quo ſubſtantia ſuſcipit contraria, Et ficabſolute, 8 fine addito dici poteſt, rum ? 


quod ſuperficies non ſuſciptar contraria, Sicut & Ariſtoteles ait: animam non in- 
telligere, quia ſoliim eſt id, «Quo intelligimus. Vide lib. de anim.t,65- Et ad eun- 
dem modum Scalig. exerc. 397. f, 36, ait: corpus non edere & bibere,ſed homi- 
nem, quia illud ſolum eſt id quo edimus & bibimus. 

Adalterum reſponder Ariſtoteles d. 1, Categ.c.5 ,$.,22. Quod fi maxime ora- 
tio ſuſcipiat contraria, tamen lit 1bi & hecdifferentia in modo, quod oratio ſuſci- 
plat contraria, ſine ſui mutatione. At ſubſtantia cum ſui mutarione. Arque hinc 
ſequitur, quod in rigore loquendo, oratio non ſulcipiar contraria , propter defe- 
Qumillius mutations, Nam quod ſuſcipit, patitur, . At in oratione nulla fit paſſio, 
ſed ir-alio eſt mutatio, hoc eſt, inre, de qua eſt oratio. Vide ZabareHam in Tab, 
Log. fol, 111. 


_ "CC 


AI—_ 


CAPUT IL. 


De Diviombus Subſtantiz. 


I.C Vbſtantia dividitur quadrifariam : 1. SubFtantia et com 
pleta,vel incompleta. 

2» 1]. SubFtantia efF materia, vel forma,uel compoſitum. 

3. 111. SubStantia eſt prima vel ſecunda. 

4. IV. SubFantia et ſpirituale, five ſpiritus ; vel corporalts, 
ſive corps, 

5. Corporals eb, q14 habet materiam & formam, Yue deſcen- 
dit infra abſtrattionem Metaphyſicam. 


6. Spiritualts et, que et materia & forme expers. 


7. Sub ſubStantia ſpirituals Metaphyfico diſpntandum eſt de 


Deo Angels, & anima humana ſeparatas 


COMMENTARTIUS. 


<Quatuor iſie drvifiones nobi ordine ſunt explicande, in quibus ſat multa dif 
ficiliq occurrent, 


EOS 2 RU" 8 By * 


De aiviſione ſubRantie,in completam, & 
ancompletams. 


Completum & incompletum generaliter dividunt Ens, ut ſuprafatum elt;cap, 
12, ubi nominatim etiam oſtenſum eſt, queſt, 4. quod accidentibus conyeniat 
Oo4 dici 
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dici completum yel incompletum. Arque ita ex iſtis intelligi poteſt, quid Ge ſub. 
ſantia completa & incompleta. Unde nunc aliud addere non «ſt necefſe, Vengj. 
cantur autem iſtz , ut ſic dicam, differentiz, ſubſtantiz potiſimum, quia ipſa ef 
principale analogatym Ennis, quale quid fit etiam in univerſalicate & particulari. 
tate, (ub nomine ſubſtantiz primz & {ecundz, 

Id tenendum eſt : quod hic dividatur non ſubltantia przdicamentalis, ſed ſub. 
ftantja lactiffime ſumpra, ut accidenti opponitur : Nam ſubſtantia incompleta non 


eſt przdicamentalis ſubſtantia z Er proinde quaſi ſpecies cus comprehendi nog 
debcr (ub ea, 


SI1I1IULVUS I, 


De divifione SubFantie, in materiam, formans, G&- 
Compoſut Ms 


Divifionem hancſzpe tradit Ariffoteles, 7. Metaph. cap. 3.10. 13.15, Of libs 
12-c4Þ.13|.2.de anime cap.1.t,2, & alibi, 

C zccrum, quiz materia & forma declarara ſunt in doQrina cauſarum: Compoa. 
firum autem, ut oſtendimus, coincidit cumcorpore, ideo inſpecic hic nihul de 
iſtts dicendum eſt, Soltm eft inquirendum : 

An divifuo i/ta boxa ſit, & quo ſenſu? 

Videtur h&c diviho que bona effc, ac prior, quia ſenſu fit eadem cum priori, 
& ſoliim differac in modo proponend1, Arzorauwws enim ſecando ({ubſtantiam, (ub- 
ſtantia eft completa, ( que coincidere viderur cum compoſito ) vel incompleta, 
Quz ſubdividicuc in materiam & formam. Eadem ſubſtantia, t1 ſecetur 9p 1yomn- 


As ynempe ſtatim in (| pecies, ut fic dicam, infimas, tum occurrunt tria iſta , mate» 
ria, forma, & compolitum. | 


Hzctamen ſententia non eſt probanda. Hinc tria dico : 

1, Compoſitum non eſ# idem quod ſubſtantia completa, [ta patet, quiacompoſi- 
| Compoſitum non £um Ar {ot elt eſt in ſuperiori divitione idem quod corpus, ſive quod eſt compoſi- 
eff idem quod fm (non limpliciter, fed) ex materia & forma. Sic enim driftoteles diQtis locis 
ſubſtantia COmte ſoler loqui: Materia & forma x, 70 777 0 cH TxTwy. Et tertium, quod ex bis 


eff, Atquod cx materia & forma eſt, nihil aliud, quam corpus eft, Complera au- 
tem ſubſtantia lange plura compleRitur, quam corpus, Nam Deus & Angelus, & 
ſuppolitum angclicum ſuntſubſtantiz completrx , & ramen ſunt immaccriales, 
Ptecque adeo, divifionem hanc non coincidere cum diyifione ſubſtantiz in come» 
8 plcetam & incompleram, 
Divifo ſub- II. Divifio ills abſolute & untverſaliter intelefla de ſubſtanria,non eſt bona. 


fentie in ma- Tra patet per mulriplicia vitia, Principale eſt hoc; quod «| divifio anguſtior. Dan- 
feriem @ com tur enim alique ſubſtantiz, quz non continentur ita divifione, lia patet 1. de 


peſitum 708 eff Deo. z2.de Angelis. 3,de differentiis ſubſtantialibus, veluri rationalitate : quz 
pliciter bo- fingulz ,nec materia, nec forma, nec compoſitum dici polſunt. 
6. Reiponderi poteſt 1.de Deo & Angelis, quod illa contineantur ſub compokito, 
9 quia compoſitum ht idem quod [ubitantia completa, 
Dew & Ange Sed hzxc reſponiio everſa eſt, priori propofitione ; ubi oſtenſum eſt, compoſt 


{i non continen- tum non poſle in ea amplitudine fumi, ad mentem Ariftotelis, ut ad#querur ſub- 
tur ſub compo- ſanux compict#. 


ſie. Il, Re» 


pleta. 
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. II, Reſponderi poteſt : Deum & Angelos comprehendi ſub forma, Dicuntur - 


enim iſta Enria forme & aCttus, irem forme leparatz. 

Refþ. Nec hanc evalionem efle bonam. Nam verum quidem eſt, aliquo mo- 
do loquendi, pofſe Deum & Angelos formas vocari. At iſta convenientia eſt ſo- 
lam fecundum ambiguitatem vocis formz , quz ſatis non eſt ad redutionem. Si- 
cut ſupra, eadem ex cauſa conclufimus, perfetum non poſſe reduci ad dotrinam 
corius, erfi perfeftum aliquo modo loquendi idem fit quod totum. Et evidenter 
Ariftoteles loquitur non de forma ſeparata, ſed de forma ex qua coaleſcit compo» 
ſitum, ut prias reruli. Hoc autem non convenit formis ſeparatis, ſed formis infor- 
mantbus ſolum, 

ITI. Reſponderipoteſt : Deum non debere comprehendi ſub iſta diftributio- 
ne, quia per {e non ſit in predicamento, indeque non debeat contineri ſub diviſio- 
ne ſubſtantiz. 

Reſp. Admiflo, juxta veriorem ſententiam, quod Deus per ſe non fit in predi- 
camento, nihilominus non debuit eſſe extra divifionem iſtam ſubſtantiz, quia in 
ea comprehenduntur etiam ca, quz non per ſe, ſed per redu&ionem in pradica- 
mento ſubſtintiz ſunt , veluti materia & forma. Ex quibus apparer, quod divi- 
dendo ſubſtamiam, in materiam, farmam, & compofitum ,non intendatur diviko 
"oo es przdicamentalis. Alias enim contincret aliqua , quz fub diviſo non 

unt. 

IV, R:ſponderi poteſt de differemiiis ſubſtantialibus, quod ex comprehendan- 
tur ſub forma. 

Reſp. Nec id effe poſſe : quia Ariftoteles loquitur de forma, que eft compars 
materiZ, & cum ea conſiituit 79 98477y, hoc eſt,corpus, At difterentia non eſt com- 
pars materi#, in conſtitutionc compoliti, ſed generis. 

Dices : Materia etiam potelt comprehendere ibi genus, ut materia intelligatur 


7 
An ſub forma? 
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late, comprehendatque & Phyſicam, & Metaphyſicam materiam, quz genus eſt: 11/tantia. 


Ut ad eundem modum forma ctiam ſignihcet formam Phyſicam, 8& Metaphy fi 
cam, hoc eſt, diftcrentiam. 


Reſp. Nec hoc ſubſiſtere poſſe, quia genus continetur ſub compoſito, ſalkkem $9ty itur. 


permiflive loquendo : Veluti, Animal homims , clementum aeris, planta arbo- 

ris, genus ſunt , quz omnia intelliguntur, in propoſita divifione, ſub compolito, 

Uade iterum infertur. Chm materia non poſlic ampliari ad materiam Logicam , 

yr eſt, genus, quod etiam non pollit ampliari forma, ad comprehendendam dif- 
erentiam, 


ITE. Dico : Divifio ſubſtantie in materiam, forman, & compoſitum,eſt ſolam 


T5 


t.cidentalss, hoc eſt, non intendit Ariſtoteles , ea diviſione dividers torum genus ©*Þ!icatur quo- 
lubſtantiz, ſed incidenter, & pro inſtituto intelligitur iſta diviſio , pro ſubieQa modo ſubſtantia 
materia, Veluti, cum lib. 2. de anima, vellet indagare genus animz, ſubſtantiam dividatur in 
diviſit in ifta triay quia, ad hoc inſtitutum , ſatis erar ita dividerc ſubſtantiam. Tateriam, for- 
Quzcunqueenmm ſubltantia a Phylico per ſe confſideratur, ca ycl materia eft, ve] 774m, G& compo- 
forma, vel compokhturn, Sic & 7, Metaph, cap.3. cam divifionem ſolim appli. fitum. 


cat lubſtantiz primx. 
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S:1:12-:U LAU.S: ITT; 
De diviſione ſubſtantia in primam & ſecundans, 


x6 Diviſunem han diſerte Aniſtotcles tradit, lib.Categ, cap.5. & infinudt lib, 
Metaph. cap.;. E[t autem ad hanc divifonem tratandum, Prime: Quid inteligg. 
tur per ſub/tantiam primam & ſecundam : Arque hinc: an bens Fay tk ſubſtan. 
tid in primam & ſecundam, Denique, Fecialias agendum eſs de ſubſtantia prima, 
boc efe, de Hoc aliquid, ſuppoſito, perſons & hypoſtaſi, 


ARALIGTULVUS: TI. 
Luid intelligatur per ſubſtantiam primam & ſecundam? 


19 Dicam 1d uno verbo : Subſtantia prima eſt nihil aliud quam ſubſtantia fingy- 
_ » ut Socrates, Subſtantia ſecunda eſt idem quod ſubſtantia univerſalis, ut 
omo. | 
18 Ariſtoteles 4.1, Categ, c.5. ſubitantiam primam fic definit : quod fit ea que ne- 
Explicatur 4rj. que de ſubjefo dicitur, nec in ſubjefo eft, Erequenter ſolet illa definitio referri: 
fotelica defini- quod ſubſtantia prima fit, quz maxime & primo, & principaliter ef, & neque de 
tio ſubftantig lubjeRo dicitur, nec in ſubyeRo eſt, Sed accuratins intuenti apparet, hanc non eſſe 
prime. Ariſtotelis mentem, Sic enim is loquitur: ſubtantia quz maxime & primo, & 
principaliter (ubſiſtiry (ita circumloquitur Art/otetes ſubſtantiam primam. Ide6- 
que pertinent hxc ad definitum, non ad deiinicionem ſubltantiz) eſt ea, que nec 
de (ubjeRo dicicur; nec in ſubjeRo eſt. 
9 Definitum igitur hiceſt ſubſtantia prima, five ſubſtantia, quz maxime princi- 
paliter, & primo ſubliſtir. 
2c  Dicitur autem ſubſtantia ſiagularis, Prizid (ubſtantia, quia primo ſublifiir. 
Cur fubſtantis Sed quomodo primo ſubſiſtit ſubſtantia ſingularis? Citm genus ſpecie, & ſpecies 
finzularis dica- individuo fint priora. Priora utique Entia, & proinde prius (ubliſtentia, 
tur prima?  Refp, Verum eſt, ſubſtantiam fingularem, ut Catonem, efle poſteriorem ſub. 
quomodo? ſtantia univerſali, ut homine, ſpeRando ordinem naturz & efſentialis dependen- 
2x tiz, Nihilominus etiam ſubſtantia fingularis eſt prior univerſali, five, ſubſtantia 
Dupliciter ſub- fingularis primo (ubliſtit duobus modis id intelligendo. 1. Quitenus ſubſtantiz 
antia prima prim# ſunt quam maxime} elongate ulcra naruram accidentium. Eft enim acct- 
prids /ubfi/tir dentium natura eſſe in alio, Huic narurz propinqua ſunt uniyerſaliay quia illa ſunt 
ac ſubſtantig etiam in alio, nempe in fingularibus. Ar fingulares ſubſtantiz nullo modo ſunt in 
ſecunda, alio, ut Artfoteles hac definitione dicit, 2. Quia ſingulares ſubſtantiz fundant 
ſubſtancias univerſales, & ſunt quaſi baſiszcui innituntur uniyerſalia. Indeque non 
poſſunt ſubſiſtere, & in mundoefle, univerſalia, nifi in Gogularibus. Atque hxc 
ſunt, que ſummatim indicat Ariſtoteles iſtis tribus vocabulis : wetwrtmws, 12 
menus, t mNGs, principaliter primo & maxime, Quz vocabula nos #qui- 
poilentia etfe dicimus. Severin. Boethizs, Commentatores Hiſpani, aliique poſu- 
erunt inter illa vocabula diſcrimen quoddim, fed id difcrimen non in ipſis fignift- 
cationibus harum vocum fundatum eſt, nec alias ſatis intelligi poteſt. Qui voletz 
videat Titelman. t.z, de predic. c.16. Er haenus quidem de definito fuit, 
22 Diftcrentia autem in propolita dennitione hzc eſt, Nec de ſubjefo dici nec it 
" Explicatur dif- ſubjefo efe. ln quibus optime dicicur, poile, quantum ad priorem partem, _ 
um 
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um ſur pro (ubjeto propofirionis, ut ſenſus fir : fubſtantias primas non eſle ferentia ſub» 
predicata aliorum. Id quod Ariſe. etiam expreflit, dicens hoc, cap 5.S.15, & I ftantie prima, 
prior, cap.27. Sg: Singularcs tubſtantias 10n predicari. Quantum ad alteram 

ver0 partem , [umitur pro ſubj:&o inventions, ut ſenſus fir, ſubſtantias ſingulares 

non efſe adjunR1, quod intelligo, voce adjun@i proportionaliter ſumpra, ad'phra- 

fin, efſe in ſubj. Ro, Efte aucem in ſubje&o Ariſfote{i hic dicitur illudg quod, cum 

infit, non eſt pars res, & omnind efle non poreſt, rift inilla re, Unde per haccon- 

junta, ſeparatur ſubſtantia prima, ſive fingularis, ab omnibus illis, quz non ſunt 

ſubſtantiz primz. Nam f(ubſtaniiz ſccunde five univerfales, non ſunt in ſubje- 

&o, erfi de ſubjeo dicantur, veluti cum dico : Socrates eff homo : Petrus efi ant- 

mal; Et fic inahis, Atque ita per #07 dict de ſubiedo, ſeparatur ſubſtantia prima 

2 ſubſtantia ſecunda : Ab accidentibus autem leparatur ſubſtantia prima, per on 

eſſe in ſubiefo, Hoc enim ſpecialiter convenit accidentibus, Et haQtenus de ſub- 

itantia prima. 

Subſtantia ſecunda, ut antea dicebamus, eſt idem quod ſubſtantia univerſalis, 23 
Ariftot. |.Categ.c.5,$.2, Subſtantiam ſecundam effe ait : quz eſt in primis ſub- De fubſtantis 
ſtantiis. Ica vertit interpres.,, Sed Ariſtotelis yerba id non yolunt: Is fic loquitur: ſecunda, 
AdTicgt tic hiya oy as idegry ak 7gwmo; Avpluyer aapuorv, Quibus 
verbis Ariſtote/es dicit : Subſtanuias ſecundas eſle eas, (non quz ſunt 1:primis,led, 
contra) in quibus ſunt prim#. Sunt autcm ſubſtantiz prime in ſecundis,juxta eum 
modum, quo inferius eſt in ſuperiori , five ſpecies in genere, quem etiam Arifor, 
poſuit inter modos eſlendi 1N, ## 4. Phyſ. | | 

Quid fecunda ſubſtantia fit, dicam clarius 5 Subſtantia ſecunda eft ſubſtantia, 
gaze quidditative predicatur de ſubſtantia prima 


ARTICUL US IL 


Continens 
Dubia & objeftiones ad has definitiones. 


Primo dubitari poreſt : An ſub ſubſtantia prima ejuſque definttione, ntelligatur 24 
quevis ſubſtantia fingularis, an vero ſolum completa & finita. Nam alias ctiam- 4# ſubſtantia 
ſubſtantiz lingulares ſunt, materia hc, & forma hc, veluti Petri : Item Deus, prima compre= 
non ſolam ut preciſe apprehenditur, ſed etiam ut apprehenditur ſub nomine Pa- Pendat quam- 
eris, Filii, & Spirits ani. vis ſingularens 
Reſp: E. Sine addito, & abſolut? loquendo, materia & forma fingularespoſſunt [ub/Zantiam? 
dici fubſtantiz primz. Nam iſta ſunt Entia fingularia. At ſubſtantia prima eſt 25 
nomen, redigens ſfingularitatem ad hanc (peciem Enzis, hoc eſt, ad fubſtantiam. 
Vide ctiam Suarez diff, Metaph.z 4+ ſ.1,4, 4, Unde ſubſtantia prima nitil aliud- 
elt, quam fingulare Ens in ordine fubttantiarum. Uſnde eadem colleQione pater, 
Deum, precile apprehenſum, eſſe ſubftantiam primam. Ideoque a fortiori proce- 
dit, de Deo apprehenſo cum charaReribus perſonalibus. Sic enim Deus vocatur 
perſona, & (uppofitum. Ar parſona & ſuppoſitum ſunt ſpecialia nomina ſubſtan- 
tz prim@s | 
FI. Nihilominus intentio 4riſfotelis non eſt , 1ſta diviſione comprehendere 
ſubſtantiam omnem in univerſum, prout accidemi opponitur , ſed ſolum dividere 
lubſtantiam predicamentalem , cujus ordines fignificantur hac divifione. Predi- 
Camenturny 
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. Eamentum enim debet deſcengere a genere ad (peciem, & hinc ab univerſalibng 24 
ſingularia, quz omnia compleRitur ſubſtantia prima & (ecunda, Predicamenca 
autem non continent Entia incomplera, & quod finitum eſt. Hinc ergo, prias me. 
morata, hac divifione contineri non debenr. 

Inquies: Per quid igitur excluduntur iſtz ſubſtantiz primz, a definitione pig 
tradira de ſubſtantia prima, 

Refpondeo : Materia & forma excluduntur bifariam : r. Per definitionem no. 
minalem ſubſtantiz prim#,qua ſubſtantia prima dicicur principaliter, wwercorm;, 
proprie, maxime & primo (ubſiſtere, quz non poſſunt conyenire Enubus incom« 
pletis, qualia ſunt materia & forma , ut ex iplo verborum ſono apparet, Deinde 
etiam cxcluduntur per realem definitionem. Nam materia hec, & forma hzc 
dicuntur de (ub;eRo, (propolitionis)veluti Socrates cft formatus hac anima: Petrus 
conitat ex hac materia. 

Deus autem,& divine perſone, non continentur 1ſta diviſione, ex generali con- 
ditione Entis przdicamencalis, quz ſupponitur ad rationem ſubſtantiz, Ea condi- 
tio hxceſt, ut quod cſt in prxdicamentoy fit genus vel ſpecies. Prxdicamentum c 
nim elt ſeries generum & {pecierum, At Ens infinitum nec genus eſt, nec (pecies, 

—  Videplenius in introdu.Log. c.2.1.54. Malo autem potius ita dicere,quam De. 

Deus non dici- um efle ſubſtantiam primaim juxta hanc dehnitionem, Inprimis.quia Deus eR ali. 

tur de perſonis, quid (ingulare, & ramen de ſabjeo non dicitur. Nam de ſubie&o dici Ariſtoteles 

ut de ſubiego, 1:11telligit efle idem, quod efſentjali prxdicatione prxdicar: de pluribus, in quibus 
hoc, per modum generis , {it multiplicatum in ſpecies , quod non convenit Deo, 
Vide Fonſec 5. Met.c.$.4.5 ſed, 
23 Deinde dubitatur: Quomodo tradatur definitio ſubſtantie prime, cam ubſ/tan- 
| $i4 prima, & ſingularicidem fint. Singularia autens non defintantur. 

Singularia quo- Rgtiond. Singularia non definiuntur in actu cxercito. Poſſunt tamen definiri in 

modo non defini- au Hgnato. Vide Lupra declaratum, l. 1, c.14. 2.61, 

antuy ? Tertio ; Subſtantia prima dicitur de ſubjeRo, Ergo f.lſum eſt,quod in cjus de- 

29 finitione dicitur : Eam de ſubjeRo non dici : aut ſubſtantia prima erit, non ſub= 
Rantia prima, Antecedens patet. Nam dicimus: Socrates eft ſub/?antia prims. 
Paulu eft ſubſiantia prima, & c, 

Refond. Applicando ptiorem diſtiationem. Subſtantia fingularis non dicitur 
de ſubjeRo, intelligendo ſubſtantiam ſingularem in aRu exercitu, veluti Petrum, 
Paylum, Fohanxen, Socratem. Hz, inquam, (ubſtamiiz prime, (quz ejus exem= 
pla ſunt) non dicuntur de ſubjeRo. Interim ſubſtantia prima,ſumpra in au ſigna- 
to, poteſt de ſubietodici. Sic enim ſubſtantia prima, ( quod idemeſt de fngulari 
fimplicicer,) eſt quaſi genus ad ſua exempla,unde de ſuis exemplis ipſa predicatur, 
Dixi guap genue. Quia cermini artium non ſunt, accurate loquendo, genera ſuo» 
rum exemplorumy juxta ca quz aliþi dia ſunt, 


ARTICULUS II. 
eAn ſubſtantia bene diſtinguatnr in ſubſtantiam 


primam & ſecundam? 


26 


O | . P * * : . & L 
FRO. Jubi= Ratio dubitandi eft 1. quia iſta divitio ſumitur juxta univerſalitatem & fingu- 
tendi laritarem, ut eſt expofitum. Ar wmverſalicas & fingularitas generatim convenit 
| | omni 
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__ De Divifponibus Subſtantia. 25 
"2 Enti, Ex quo ſequirur $ hanc divifionem non efe reciprocam, & proinde vi- 
tolam, , | 

2. Membra iſta inter fe non difſentiunt. Nam, 1/5 ſubſtantia ſecunda prx- 31 
dicatur de prima, veluti, Socrates eft homo. At conſenfio illa,zquz confiſtir in pre- 
licatione unius de alio,vel maxime repugnat bonitati divifions, ut tradidi in Log. 

629. Top. in comm. n.29. Deinde : ipſa etiam vox ſubſtantiz ſecundz pre dicatur 

& lubſtantia. pi ima, hoceſt, ſabſtantia prims eft ſubſtantia ſecunds. Nam ſub- 

ſtantia ſecunda dicitur ea, quz de pluribus dicitur, ut conſtar ex deftnitione univer- 

Gals, (eſt enim hzc ſubſtantia, univerſalis ſubſtantia) & rehnquitur ex definitio» 

ne ſubſtantiz ſecundz, prids tradiza« At ſubſtantia prima prxdicatur de pluribus. 
Nam Socrates eſt ſubſtantia prima : Et Petr eſt ſubſtantia prima : & Buctpha- 
In :it ſubſtantia prima. Ergo ſubſtantia prima eſt ſubſtantia ſccunda. 

3. Denique videtur divifio effe inſufficiens. Nam ficur datur ſubſtantia prima, 22 
hoc eſt, fingularisgz & ſecunda, hoc eſt, quz uno gradu eſt ſupra ſubſtaniam fingu» 
hrem 3 Ira datur porro tertia, quz duobus, & quarta quz tribus, &c, gradibus ab- * 
eſt, a ſub{tantia prima. Veluti prima erit Socrates; Secunda, homo z Tercia, ani- |. 
mal z Quarta, tes vivens,&c. | s..Þ 

Nthitominus bonitas hujus divifionis, patct ex prius di&1s ad definitiones ſub- 32 
fantiz primz & ſecundz, Unde ad iſtas objeRiencs reſpondendum eſt breviter. Approbatur 

Refond. ad primum : Jniverſalitatem & fingularitatem in genere quidem con- dzvifeo, 
venire Enti , muhilominus quia principaliter analogatum Entis eſt (ubſtanti2, & 
v2ro porro , in ea reperitur hngularitas 8 univerſalitas , ided ſub nomune primz Selvuntur ob. 
& ſccundz ſubſamtiz, accammodatur univerſal:tas & fingularitas ſubſtantz, ut jefiones, 
intel;gancur ea pouflimam , & per prius vendicari ſubſtantiz. Porro recipro* , 
catio divifrtonis huſus nihilominus maner , { primum & ſecundum intell;:gantur 
cum reduplicauone ſubſtantiz, fic : ſubſtantia eft, vel ſubſtantia prima, vel ſub« 
fancia ſecunda : Er viciſhm : quicquid eſt ſubſtantia prima vel ſecunda, five fin- 
evlaris vel univerſalis, id ct ſubſtantia, Non autem deber teciprocatio flla tentarj, 
ſub Colis nominibus prime & Fcundz, five fingularis & univerſalis. Neque enim 
quicquid eſt univerſalc vel particulare, id eſt ſubſtantia, Vide in-Top. c.29, comm. 

M. 21g22,27, 

Ad ſecundum reſpondeo : Ad bonitatem divifionis quoad diſſenfionem ſatis 35 

elle, f membra dividenria difſentiant formaliter. Pofluntque alias in re ſubſtrara 
ad:0 non difſentire, ut etiam pofſtat cfſe idem, wt ſpe uſu venit. Arque ifta dil- 
ſeaſio eſt in ſubſtantia prima & ſecunda. 1d cnim quod forwalicer Ggnificat ſub- 
Rantia prima, non ſignificat ſubſtantia ſecunda, Er viciſlim. gs in formalibus 
conceptibus ſubſtantia prima & ſecunda opponuntur,ut yerum fit dicere : Subſtan- 
ta prima non eſt ſubſtantia ſecunda, & contra. Quod autem ſubſtantia prima, ur 
Secrates, & (bſtantia ſecunda, ut homo, non diflentiunt, huc non pertiner, quia 
hec ſunt Cubſtantiz primz & ſecundz exempla , hoc eſt, ſunt materia ſubſtratis 
iltis denominationibus, in quibus diximus efle identittem. | 

Subſtantia aurem prima nequaquar fit ſubſtantia ſecunda, {i nomen ſubſtan= 36 
tz p.imz przdicatui de pluribus fubſtantiis individuis, Nam definitiones ſubſtan- 
tz primz & ſecundz, non intelliguncur de ipfis nominibus ſubſtantiz prime & 
ſecundz , ſed de rebus ſubjacentibus , quibus applicari , & in quibus verificari 
debent. Sicut cſt in aliis Entis divifionibus , veluti, cam Ens preciſe dividitur in 
ſogulare 
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,  - Ciopulars Syniverſale, in neceflarium & confingens($c- Tplom enim nomen fy 
6 & gularis in ordine ad ſua exempla, ſortitur qualemcunque univerſaluatem, 8& tamen 
Ws | fkmwpliciter Kay rh in au ſ1gnato, juxta quem intelligi debent ejuſmodidiviſ. 


nes,ſumptum) non elt univerſale. Vide prigzem num. 29. 
Me TITULUS IV, 


De ſhecialibres rationibus ſubſtantia prime, hoc eff, de, 
hec aliquid, ſuppoſito, perſona, & hypoſtaſs, 
37 _, Nunc,quod tertium erat membrum dicendorun de ſubſtantia, dicendum eſs, Je 
ſukſtgatig prima Fecialins, quod fit ſub prediis quatuor nominibuz, 1 
EY ARTICULUS I. 
De hoc aliquid. | 


Generdtimquid Generaliter: Hoc aliquid vocari poteſt, omne id, quod eft individuum, etiay 
fit Igpc aliquid? fe genere accidentium, Ita albedo Socratis eſt hoc aliquid, & hac dodrina eſt 
- hoc aliquid, Ita patet. Nam altquid eſt yox tranſcendens, indeque omnibus in- 
difterenter atttabpi, potelt , cam accidentibus, quam ſubſtantiis + Singularitas ay- 
ten accommodatiflime ſignificatur per hzcceitatem, hoc eſt , per articulos de. 
monſtrativos, htc, hec & hocy itidem, five fit in ſubſtantiis, five in accidentibus, 
Ergo hoc totum conjunQum hee aliquid, fignificat Ens fingulare, five fit ſubſtan» 
ria, ſive accidens. | 
© 387. ©  Ariſtoteles tamen terminum (hog aliqaid) peculiariter attribuir,ſubRantiis pris 
Ariſtoteli quid mis, ut ipſa Ggnificent hoe aliquid, lib,Categ. caft.5. $.16, Neque id male. Nam 
bt hoc aliquid? ſicut tale & quale, potiſfimum accidentubus relinguuneur, ita hoc, & quid, & quod 
peculiaricer denotant ſubſtantias. Rurſus cum hoc vocamus , quod quafi digit 
demonſtramus ; quodque proinde coram videtur ; videri autem ft paſſio ; Er vers 
paſſiones fine ſnppoſitorum : hinc potiſſimum vox iſta accommodatur ſubRanciis 
fingularibus compleris. Quibus cum quodammago aflimilentur partes abſcifſe 
& [eparate a (vis orig,ideo ad iſtasetiam ſoler quandoque extendi T3 hoc aliquid, 
ut & h#dicantur hoc aliquid. Vide Armand. de Be Ho Viſu,lib.z. term. c, 290, & 

Colon. in Hiſpan, traft.z . copul. Log. f.119. 


ARTICULTS 1l. 


£ De ſuppoſito. 
'N 4 PUNCTUM I 
_a*% De woce ſuppoſiti. 


39 Suppoſitum ambigue dicitur, Aliquando ſumitur pro pr#cognito. vel poſtulato, 
Suppofitt vox TUJnde & praſuppolitum, & inde ſuppolitio dicitur. Ita ad defhniendum_ſupponi- 
ambigua, tur notitia yocabuli, Ad demonſtrandum ,quod non fint tres Dii, ſupponitur quod 

infininati, repugnat multiplicatio. Hzc fignifticatio ad propolitum non eft. Hic 
igitur ſuppolitum dicitur ſubſtantia ſingular, & completa, qualis eſt Socrates, Fo- 
hannes , Chriſtophorus, 

40  Cxterim luppolitum dicitur, ſecundum Thomgn 3. p. 9.2. 4.z. inde, quod ſup- 
Suppofitum un- poanitur his, quz ad rem pertinent, eorum pradicationem, recipiens, Vel dicitur 
de dicatur? ' tanquam 
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in. Munquam fb alf0 pofitum, quid (cilicer nathre communi Ccufus reſÞEttu fu 
en WM wm dicitur) ſupponitur, ut automat Armand. de Bello Pi ng rey 
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Q= 
lare , ſupponitut ſuperioti univetfali , in quo contihetur natura tommunis. Ut 
Socrates Cupponicur homini. Et in hoc genere inferius ſubſiſtir per fe ; ſuperiis 
autem 1on ſubfiſtit per le , ſed per inferius. Eſtque hoc ſuppgſitum, id, Fil quo- 
loguimur : Et maxime appropriatur ſubſtantiis, iter auterh +1 aliquid 
alit, ut concretum abſtrato, quamodo ſupponitur homo humanitati, & runc ho- 
mo dicitur ſuppoſitum , Humanitas autem dicitur Natura. Uhde, quia tym in 
de Þ ſubſtantia, quam in generibus accidentium , reperitur concretum' & abſtratum 
in particulari & univerſali , ideo ſuppofitum intelligitur , fic conceptum , & in 
ſubſtantia , & in_accidente.: & 1ion ſoltim in ſingularibus, ſed etiartrin univer- 
ſalbus. Socrates igitur, & Homo, & album, & hoc album, fic ſum ſuppoſita, 0+ 
erateitas autem,  & homoneitas, 8& albedo, & hec albedo Turit Naniitz. Haderius 


ſt definiendum eſt. 

Ne PUNCTOYIM II. 

ol De definitione ſuppoſits. 

$, Thomas 3.Þ.q 2 6.3, Suppoſitum (ſub nomine hypoaſtafeos, quod, ut poſtea 4r 

Is dicamy idem eft,' quod ſuppoſitum) definitz quod fit ſubſtantia particuliris, (fingu- Suppoftti defmie 
laris) on queeungne niodo, {ed profit eſF in ſuo complemento, _ _tivex Thom 

» Hzc definitio non eſt exa&a, quia Deus prxciſe apprehenſus, eſt ſubſtaneia, Rejicitur. 


y fingulacis, & completa, & tamen non eſt ſuppoſirum, Juxta vulgarem modum lo-' 
' quendi. Suppoſitum enim, (cum ſumitur intra rationalem naturam) eſt perſona. 
, At Deus non eſt perſona, ade Metaphyfici communiter rejiciunt,quod Cajeranis 
Detm{preciſe apptthenſutn) vocavit ſuppoſitum. Vide Fonſtc.5.Metaph, c,8.4.5. 
cz. & Suarep., difÞ,z3, fer. OO 
Alti definiunt ſuppoſitum fic, quod fit ſubſtartie Incommunicabilis. Hec etiam 


municabiles: & tamen non ſunt perſone#. 
Nos notabimusconditioties ſuppoſiti, ex'quibus ejus definitio extruiporerit. . 
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m; | de voce ſuppoſiti, Nuncſuppoſitor, in quantum figaificat ſingilares ſubſtanrias- | 
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9. Supfpfintin 


ubi ſubjictc + Polfe aliquid alii fupponi bifariam uno tn6do, fictit inferius particu- guid bif " 


42 : 

| definitio imperfeRa eſt, Nam mitct1a hee, & forma hxc,ſunt ſubſtantiz incom- Altorum deſint- 

tio rejtcitur, 
43+ * 


 Tgirur I, quicquid eſt ſCuppoſitum;- debereſie ſiibFantiq. Accidentia criim new! Conditiones 


tam dicuntur ſupp6ſita, quam dppoſita vel aceidentia; vel addita,- HL vas 
IT. Dcbet eſſe fngulere. Univerfalia enim non ſubſiRunt,nift in ſingdlatibus,! 
qui c'modus ſubfiſtendi imperfeRus. Per ſuppolita autem omnes intendunt ap- 
pellare id, quod excellentiflimo modo ſubſiltic. Es i. 
ITI, Debert efle completums, Nam quod incompletum eſt, id,ficut ipſa, vox indi- 
cat, deber habere jincomplerum modum'{ubfiftendi; Atqui, ut dittnd eft:ybk ſup- 


poſiti triboenda  illis; quibus convenir eminenter 7» ſubſiſtere. 


incommunicabile eſſe; quia tamen' fides noſtra docer, Deum efle aliquid fingulare, 
& unit numeto: & ramen conimunicabile ; Ideoque ad riomen ſuppoſict, inpri- 
mis propter divinam effentiam additur ##commurticabile, Deus enim non eſt (up- 
politum, ut dictum eft. Incommunicabile autem hic dicitur, quod non predicatut' 
d aliis quidditativa przdicatione- . 
F4 £ 


IV. Suppofitum debet effe incommunicabite; Quod (ingulare clt , ſolet'etiany” 


ſuppoſii 


ET TEES © DIB. IL CAP... | 

"IS Ta _ "Ee hine (ummarim : Suppofitum eff ſubſtantia ſingularis, complets & incomma. 
. . 

Deine 

he 1 1 


nicabilis, Quz definicio lumicuc ex dehmtione perſonz vulgata : Dempro iſto, 
quod perſona ſit rationalis narure, Hanc enim conditionem perſona addit ultra 


conditiones ſuppoſiti, Tradityrque frequenter a Lombardiſtis 3, d 2. & ad The. Þ yiici 
mam 3.P. 4.2-9-3- (4A ſt nom! 

Arque ita 7k oe (jan noneſſe x, ea, quz ſunt accidentia, veluti eſt calor, Þ 77a den, 
2, Ea,quz ſunt univerſalia, ut homo, anima), 3, Eagquz ſunt incompleta, ut ma. 


teria, forma, differentiz, 4. Quod eſt communicabile, ut Deus reſpeRu trium 
perſonarum. Ut hzc reQiys intelligantur, queriwur : quomodo ad ſubſtantiam 
primam & perſonam ſe habeat ſuppoſirum? | 


PUNCTUM. II. 
An ſuppofitums fit idem, quod ſubſtantia prima vel perſona? 


45 Reſp. Si ſubſtantia prima ſumatur pro ſubiantia ſingulari przdicamentali, tim 
Comparatur «lt idem quod ſuppofitum. Nulla enjm datur ſubſtantia prima, quz ſit direQt in 
fuppoſitum cum predicamento, & non fic ſimul etiam ſuppoſitum. Sin vers ſubſtantia prima, ſu- 
ſubſtantia pri- matur pro ſubſtantia ſingulari ſimpliciter, tum dantur ſubſtantiz primz, quz non 
" m4. ſunt ſuppoſita, & proinde ſubſtantia prima latius quid eſt, quam ſuppoſitum. Nam 
materia hzc,& forma hzc,veluti Layart ; Item Deus (prxzciſe ſumprus) ſunt ſub- 

ſtantiz fingulares. Et camen non ſunt ſuppoſita, | 

4 Sicut autem ſubſtantia prima haRenus generalius quid eſt , quam ſuppoſitum: 
Pr cum perſond, Ira fuppoſitum rurſus generalivs quid eſt, quam perſona, Perſona enim non dici- 
. tur, nif intra inteJleQualem naturam , ut poſtea dicemus. Indeque Bucephalu, 
& hic lapis non ſunt perſonz. Ec tamen iſta dicuntur ſuppoſica. Suppoſitum igitur 
comprehendit umnes ſubſtantias , (fingulares, compleras, & incommunicabiles), 

+ Gve fhar animatz? five non; Itemylive E genere animatarum, intelliganc, ſive none, 

Suppoſita nempe ſunt: hic Japis, hoc aurum,hzc arbor ,Bucephalu, five hic equus; 

& (ic in aliis. Atiſtz ſubſRantix non ſunt perſonz. | 


7 8 ARTICULUS II, 
De Hypeſtafe. 

47 Hypoſtaſeos vox duplicem haber ambiguitatem. Igitur hypoſtaſis aliquando 
| ſumitur per modum abſtraQi, hoc eſt, pro ſubſentia: Aliquando per modum qu 
concreti , hoc eſt, pro ſubſsfente, quod Grzci vpicrzuWoy vocant. Vide Damaſes _ 
in Dial: cap.4q2. . Uk 
43 Aliter hypoſtafis _—_— efſentia, aliquando. Sic Hiern in Epiſt. ad Da- ty 
2aaſcen. negar, in Trinitate efle plures vawguorss. Er fic etiam Concil. Sardis. apud rl 
T heodoret. lib, 2. hift. cap. 8. hzreticorum efle ait, affcreve ; tres efſe hypoſtales, 4 
Vide Lombard. 1, d. 26. 4. Aliquando vero ſumitur pro perſonalitate, ſive modo, n 
quia ultra efſentiam, (ut nottro modo intelligendi loquamur) invenitur perſona: C 
aur etiam pro efſentia limitate ſumpra. Arque ita cam-tres characeres perſonales |! 
inveniantur iatra eſſentiam divinam, ideo fc tres hypoſtaſes ponuntur, _— ] 
49 Dicitur aurem Vngums ou 58 vpiatrar cx ſubſiftendo, tanguam ſubſiſtens ality | 


quod ei innitatur. Jade ex vi vocis apparet, idem illam vacem fignificare ac ſup* 
politum. Indeque nihil addi necefle eft. 


ARTIC. 


3 
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De Diviponibus Subſtantit? 


ARTICULUS Iy. 
De Perſona, | 


Hicdgendumeſs prims :de voce perſone. Deinde inquirendumeſt : 4# perſona 
kt —_— fans . Tertio, alie a+ 9 perſone ſunt percenſende: & | mp 
tradenda eft tnde definitioperſone, 


PUNCTUM TL 
iam De woce perſoue. 


Perſona Gellio dicitur,quaſiper ſe ſonans.UJnde & Lombard. 3,d.10. Gt. Bait: 70 
Animam rationalem non efle perſonam,quia non (it per ſe ſonans, ſed aliiconjun- gy, 1, dicatoy" 
a. Hzctamen Etymologia non eſt congrua, ut indicatuc ex differentia Profo» per/ane 
dizx Gve quantitatis, hic & ibi, Aliis placet Grzca derivatio, utperſonadicatur* * 
meld vyuu vel ef orn, quaſi ciutum quid, vel ts owwe, qualihabens ali- 
quid circa corpus. Perſona enim primitus dicebatur is, qui repr#ſencabat aliquem 
incomcadia, ad quem tatum cin&urz, & velamine adhuberi Colent, Hzxcnon 
yalde moror, 

Relinquitur autem ex iſtis 2 yocem petſone elle ambiguam. Aliquando enim T 
fignificatqualitatem, ut cum quis in comacdia ſuſtiaer perſonam ſenis,vel juvenis, Yox per/ane- 
vel regis, Aliquando autem f nificat ſubſtantiam, veluti,cum Socratem(line ad- ambigua, 
ue ) dicimus perſonam, Et de hac nunc loquimur, De qua inquirendumeRt | 
quid tit, | 


- PUNCTUM IL. 
An perſona ſit nomen ſubſiantsale ? 


Ad cognolſcendam perſonz quidduatems Dico x. Perſonam eſe ſubſiantiam. 
Itacommuniter fers [tatuirura Theologis,& Philoſophis.Contrariatur e1 aflertio- 
ni Valla, qui 1.6.elegant.c,z 5. diſputat, contra Boethium, quod-perſona non f1g- 
nificer ubltantiamsſed qualitatem, quem ſequitur Scalig, tu orat, de verbo ineptt 28 


Epiſt, Þ+37 4+ 
Sententia @ argumenta Valle. | 

Vallz argumenta duo - 1. ex uſu yocisperſonz, Deinde ex reipſa. In honzne in» 
quit, perſona fignificat qualitatem, qu8 aliud ab alio difjerimus, tum in animo, tum 
x corpore , tum in externe pofitis,que a Rhetoricis numerantar in attribuths per ſ0- 
ne. Animiz ut quo ſtudio quis ſe exerceat medicine, an juris Civilian militie,frue 
Ir4cundus, an moderatus,c, Corporis : Sitne /enex an juvenis, @c, Extra poſita= 
rum ; Sitne dives an pauper ? Ideoque fgure,inquit, @ fgilagquadem,4tue roſitis, 
aut alia corporisparte aquam fontanam enittunt, que repreſentant varios homt= - 
num vultus & gefius, perſene dicuntur. Et biſiriones in ſcena perſonas dccipiunt, 
cam ſervum agunt, gut ancillam, & c. Que non ſunt ſmgula in fingulis, ſed 
Plurimg : Veluti in me ef? perſona bumana, liberalis, timidi, iracundt, divitis, 
forts, pulchri, &c, Etinterdum contraria. Nam ad dofiſſimum, fortifſnum,pul+ 
cherrimuzs ,non ſum fortis, nec pulcher, nec dives, ſedimbecilk, deformis, pauper, 
Oc. Poſtea ſubjungit : In Deo poni perſona, quod vere Deo ſit triplex qualitas. 
Et poltea : rales qualitates /fatuo in Deo, has dico efſe perſonas, Hubjicithis 7 
vulgd barbare dici : tres perſone we expetant, &'c. 
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Alcerum ejus argumentum eſt hoc : Piderit, inquit, Bo#thizs, quomodo per ſong 


Ergo tr 


fit ſubſtantia, ſunt enimin Deo tres perſone, At non ſunt ibi tres ſubſtantie. prius. | 
| Decifio oy 1p queſtionls, | in accid 
Hacinre prims facile adrmictitur ;-qud4 nomen perſonz aliquando qualititem 


quod a 


'c.t 
rantul 


de 2d 


ſunt wu! 


ſignificer, Quilitatern,inquaii, ſubſtantie. Ita prius patuir, Poſliintque hated 
admitr ea, quz primo argumento Valla objecir. 

2. Nihilominus perſonam etiamrece ſabſtantiam dici, patet, quia perſonz no» 
men attribuitur Deo, Cui h convenirs diciperſonam; juxta varios ſtatus, vel habi» 


tudines, & attributa, tum Jam non ſunt tres perſonz, fed longe plures, Convenir Fre 
enim Deo perſona itati, & perſona miſericordis, & perſona Judici3, 8 perſona Ree I pic pe 

_ gis, & perſona Parris,& quzfſune plurima alia. At id abſurdum eſt, non diffiten« I ;enna 
ee Valla, ERque diuid damnatum in herefiSabellii. i oo 
3. Notandum : quod etiam apud Latinos authores reperiatuc yox perſonx, <> I curtit 
fgnificatione, quaſubRantiam fignificat, non verd' conditionem, vel ſtatum ſub- nz 3 
Rantiz. Tra probar Bellarmilib,z. de Chrifo, cap. 5. ex Cicerone, ciim in Topicis, R 
partitionibas, & de Invent. attributa facit alia rerumzalia perſonarum, Additque dicit\ 


Valerium Mx,l.2 c.21. quoſlibet homines vocare perſonas, Eodemque lignifica- 
ea poni in Inftir, juriscivila, que Litinifime ſunclib, 2. tit. g. Denique probat 
id inde, quiz 1pfietiam Grammatici, cam in verborum inflixcionibus diſtinguune 
eres perſonas,non qualitatem intelligunt nomine perfonz,fed res quaſcunque inter 
ſe diſtinftas. 

4. Si maxime vox perſonz, ea, qua Eccleſia eam uſurpat ,Ggnificatione non ex- 
taret, Eccleſia tamen poſſer donare eam vocem peculiari fignificatione, quod fecit 
etiam in yoce Sacraments; & aliise. Scriptura enim Patrem, & Filium, & Spiritum 
ſanftum tres vocat, 1. Fohan. 5. Sed quomodo tres? Non certe tres Patres, vel 
tres'Filios, vel-ires Dt0s.-Tres igitur perſonas 'vocavirt Eccleſia, non ut remſatis 
Exprimerer, ſed nt nonnfhil diceret, quia juxta aliquod attributum Trinitas ifta 
erat deſcribenda. Vide Aupuſt.tib,s.,de Trinit.cap. 9, & lib, c. 4. & alibi. 

SolvunturobjeFiones Palle, | 

Quod adobjeRiones Vallz attiner, Prioris (olutio jam monſtrata eft prius. 

Poſteriorem quod artiner, ſoler eaetiam A Photinianis urgeri, ut vidert poceſt 
apud Goſlaviuns, lib, 3, contra Keekerman. cap. 4.Malim autem hic potius Theolo- 
gos deed audire, quam meam ſententiam dicere. Ut tamen aliquid dicam ; Solent 
variz cfle reſponfiones, Mihi quam maxime placer, negare conſequentiam iſtius 
colleQionis: Perfona eſt fubſtantia.Ergo tres perfonz ſunt tres ſubſtantiz, Idque 

er ambiguiratem in voce perſonz, quam ad idem argumentum uſurpavir 
Lombird. 1/4, 25... E, Tein perſona aliquindo ſumitur quaſi complex e, & 
conerete, pro efſentia & proprierate perſonali fimal. Ira intelhgitur, cam perſona. 
dicitur (ubſtantia z Item, cam pater dicitur perſona. Tra Auguſtinus aity ih. 7. de 
Trinit,cap. 6. quod idem Dco tit,etle perfonam & eflentiam.Fnde colligit Lom= 
bard. 4.1it. B. quod cam pater diciturperſona, dicatur efle efſentia divina. - Aliter 
autemſumiturperſona quaſabſtrate, & proaddito, quod przter efſentiam (ur ſic 
loquamur) Ggnificar, Er juxta hanc ſumprionem inteltigitur, cam dicuntur tres 
perſon, Cujusſenſuseſt, quod ſub tribus proprietatibus perſonalibus ſabſiltat 
una eflentiadivina. 
Ur res hzc magis declaretur: Eſto fimile ſophifma. Aﬀettio Entis eſt wt. 
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"de I} Ergo tres af{Riones Entis ſunt wia Entia. Hic ratio-argymentandi eademm eR,que 
prius, Eſt enim paralogilmus propter ambiguitatem-in yoce, [affeRio Euris,] Nam: 
in accidente, afteQtio Entis, ſumitur quaſicomplexe, utincludat &-eſſentiam, 8& Fe 
quod additur ad efſentiam. Cimautem' in conſequegredicitur, tres afftffiones, ob 
Wc; rum affeRio ſumitur lolumpro addito, AﬀeRionesenim Entisnon nume- = 
rantur & multiplicantury ;nifi quoad additum. Unde omnisaffieRzo, loguends : 80 
d: 242quato conceptu, ft Ens:'Ecramen tres affeRiones, non funt tria Entia, ſed 0M 
ſunt unum 1demque Ens ſub alio quaſi forwali ſumptum. 

Frequens eft,i[luſtrare darinam de Trinitate per exempla potentiarum animz, 62 
Hic potentia animz ( ad mentem'Scoxri ) eſt idem quod anima, Erttamen tres po» 
tentiz non ſunt tres animZ. Tres enim potentiz dicuntur, non ex multiplicats 
10:0 (ignificato potentiz, Ted juxta id, quod additur.ultra animam;. LInde re- 
I currit eadern 2quiyocatioinvoce potentie, quz erat in voce affeRtions, & perſs- 

nx antea., | 

Remanet itaque iſta prima conditio 2 nobis poſica, qui quidquid perſona eft, 63 F 

dicicur ſubKantia, Inde&que quidquid accidens eſt, perſona dict non poreſt. 


_ - "  "PONCTVU-M It "— 
In quo percenſentur,e& defenduntur alis conditiones perſone. +4 


I 1. Conditioperſons eſt ut fit intelligens, Arque hinc, Bucephalus non po» ©4 -# 
reſt dicipe:ſona. Er idem eſt de aliis ſuppolins, ingenere rerum non intclligen- ” erſora o _— - 
tium. Differ: enim ſuppoſitum in hoc A perſona, quod ſuppoſitum ſignificatin ge- quid intektie | 
nece, quamvis ſingularem completam & incommunicabilem ſubſantiam,Pecrſona E&rF. 
autem id facit, ſolum in genere rerum intelligentium- 

I11, Perſona debet efſet aliquid hngulare, & quidemcompletum, Ita patet, quia 65 ; 
perſona eſt ſpeciale nomen ſuppoliti, Participat igitur omnes conditiones, quz in Her ſonaeft alt- 
f ſuppoſito requiruntur. At quicquid eſt ſuppoſitum, deber eſſealiquid fingulare, & 4uid fingulareg 

completum, ut prius viſum eſt. Ind&que animal & homo perfoniz non ſunt, quia C9 completums 
_ univerſalia, Er anima hzcaut illa, perſon non ſunt, quia ſunt entia income 
eta, 
| s IV. Perſon non debet efſe aliquid communicabile. Omne Gingulare eſt incom- 66 
municabile, quatenus intelligitur negatis communicationis, quz eſt per modum Perſons eſe WO 
univerſalis, quomodo animal eſt communicabile homini & beſtiz, & homoeſt quid incommy : 
communicabilis ſuis individuis,veluti Petzo, Paulo, &c. Lndecdm perſona dici- nicabife. ; 
tur ( peculiari conditione ) incommunicabile quid, non intelligitur negatio com- 
municabilitatis iſtius, quz eſt per modum univerſalis, Hzc cnim ut dictum eſt, 
contineturſub voce fingularitatis. Sciendum cſt igitur, quod fides revelaverit fingu- 
larem modum communicationis, ſecundim quem 'una numero natura s ade6gue 
Ensreveri fingulare,eſt communicabile pluribus ſuppoſitis. Illam igiturefſentiam 
preciſe ſumptam Eccleſiz non vocant parſonam (itaenim ipſi placuitgindicande 
diſtintionis cauſi, uthaberet in quoVatrem,& Filium, & SpiritumſanFum, tres 
& unum, quod utrumque Scriptura facit, nominarer. ) Etfic nomen-perſonz limi- 
tatum eſt hac conditione, utnon diceretur perſona, quod eſt communicabile iſto 
af -as Pcrſona igitur eſt aliquid incommunicabile,” Et-per hoc, Deus non eſt 
perſoua. | | 
Ex his patet yanitas objeRionis Goſlavianz ; fiefentia diving, inquity lib.z, G67 2 
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ObjedFfi0 contra Kecker mccap, 2. eff fingularis, eſs etiamincommunicabilis, Er 66 eff incom.: 
Goftzvii. maunicabilis eff perſona. Sr arp ex diftis, quod fit ambiguitas db. Incon. 
Incommunica. unicabilis, lacommuanicabile enim aliquando ſignificat id, quod noneſt com. 
bile bifariam municabile pluribus ſpeciebus, vel individuis, ſeu, quod idem eſt, pluribus ſpecie 
Bieitur aut numero diſtin&is. Ex hoc modo omne fingulare eſt incommunicabile, etiam 
eſſentiadivina hoc ipſo, quia ſingulariseſt, Neque enim Deus ſe haber per mo- 
dum generis aut ſpeciei, ad Patrem, Filium, 8 - hrng ſ(anaum,Atque ia ficſum- 
pta voce, 2dmittitur prima conſequentia : Si efſentia divina eſt ſingularis. Ergoeſt 
incommunicabilis, At altera conſequentia eſt invalida * fiſcilicer eflcntia divina 
ce incommunicabilis. ( Ito _—_ modo, nempe per oppolitum modum ad 
univerſale, ) Ergo eſt perſona, Nam Eccleſia hoc nomem perſonz attribur 
illi, quod quaſi ukimum modum ſubliftendi haber, ita ut ne quidem fit communi. 
cabile, comodo, quonaturaſuppoſito eſt communicabilis , quod fingulare com- 
municationis genus nobis fides revelavie, in effentia divina fingulari, ad tres hy. 
poſtaſes. Unde porro eflentiadivina eſt fingularis, & tamen hoc peMeriori gene- 
reeſt communicabilis. Er proinde non vocatur perſona. Ita enimlonga conſuetu- 
dine nomen perſonz in Eccleſia receptum eſt, ut quod taliter eſt communicabile, 
perſona non dicatur. Ita ſignificationibus autem yocum nihil potius eſt,quam con« 
ſuetudo loquentium . IS 
68 p. Perſona non debet ſuſtentari ab alio . Hanc conditionem perſonz ponere fo. 
Perſona non de- kent DoRores, propter humanam naturam in Chriſto; quz (i perſona effer, Chei- 
bet ſaftentari ſtas haberet duplicem perſonam, quod abſurdum eſt. Ab humana igicur natura 
ab alia. Chrifti removetur nomen perſonz, quia ipſa ſuftentatur a Avys. Poſſet tamen for» 
taſſe hc conditio intelligt, ex generali conditione, quz ad{uppolitum (cujus to» 
tam naturam impliczrperſona ) requiritur,qua quicquid ſuppoſitum dicitur, de- 
ber eſſe quid completum . At humana narura in Chriſto apprehenditur , ibi 
per modum incompleti Entis, nempe tanquam pars 58 aoyu z Chemnit. part. 1, 
Loc. com. de Trinit. cap. 4. Þ. 96. refert, quod aliqui Scholaſtici hanc conditionem 
continuerint ſub incommunicabllitate , quam 1nterpretantur ita, ut inde ex»: 
cludant omnem dependentiam ad aliud, in eo quod perſona dicitur, Us tamen 
omnia fint clariora, Judicio eJjuſdens Chemniti; iſta conditio peculiariter ad- 
ditur, 
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PUNCTUM 1V. 
In quo traditur definitio perſone. 


Ex diQtis nunc facile fieri poteſt definitio perſonz. Antiquitus (atis tenuiter 
hac inre atum eſt. Natrat enim Boethius, cum lea effer Epiſtola Concilii 
Chalcedonenſis, in qua dicitur, quod Chriftus fit unaperſona, in illa ana tamen 
perſona fint diftinte nature, interrogaſle (e, quid diſcriminis fit inter naturam & 
perſonam, & tum omnes clamatle de perſonis, & natura, neminem tamen poruil- 

20 fe aſſgnare, quid eſter perſona, hea refert Chemnir. d.l.p 95. | : 
perfone defini- k Rn igitur definivitperſonam, quod perſona fit nature rationdlis individud 
- p id aniid. : 
Jv af # 206 Sed hzc definitio duo adhuc vitia habet, fi rigorofe cum Boethio agamus, 
Rationale quid Nam 2. Rationale non dicimus, nifi id quod intelligit per diſcurſum, adeoque 


< ” anelkRio fuccelfiva, ſucceffhone tali, que ſit A noto ad ignorum, Art id nec 
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neralius nomen, nempe vox inteigentis. Ubitamen non 
(i 11iquando generaliter ſumi pro intelligenti, quomodo 


eli dicunturrationa* 


vidir potentiam aCtivam in rationalem, & irrationalem, per potentiam rationalem 
intell;gir omnem potentiam intelleQivam, 2. Sj' tamen ſubſtituatur hec vor fic : 
perſona eſt naturz intePigentis ſubſtantia individua ; Nihilominusdefiaitioiſta eſt 
vicioſa, & nimislata, quia convenit eflentiz divinz. At Deusprzcise ſumprusz 
non dicitur perſona, ut prius patuirt, 


2cns, incommunicabilis, quz non ſuſtentatur inalia, vel ab alia. Fir autem h#t 


plicat,pt@ter gradum intell1gendi ,qui contrahit ſuppoſitum ad rationem perſonx. 


fic potius definire, tum propter brevitatem, quz in definitionibus maxime com- 
| mendatur : rum quod in eanonrelinquitur locus illi (ophiſticationi Arrianorum, 
& Photinianorum. Si perſona eſt ſubſtantia intelligens, &c. Ergo tres perſonz 
ſunt tres ſubſtantiz, & c. quanquam ea objeRio antea ſatis confutata eſt, nuw,6o, 


[eq1. | 
natura dittinRione, explicanda eſt proquinto articulo. 


ARTICULUS Y. 
2 uid ſuppoſitum ( vel perſona ) addat nature, & 


quo modo diſtinguantur, | 


neceſſaria eft. Sunt auten bec traaanda: Primo, premittends funt- obſervationes 
alique. Deinde,varie referende ſunt opiniones. Tertid,vera ſententia confirmanda 


Hiones veritat! contrarie. 
PUNCTUM I 
In quo premittantur alique obſervationes: 
Principio hoc animadvertendum eſt , quod in hac quaſtione ſermo ſir de ſuppoſi” 


to, & natur3 ut ſunt in rebus creatis, Nam de natura & ſuppoſito,prout eſt in per= 
ſoniis divinis ex luminerationis ferenihul dici poreſt, | |: =? 


, 
. 


/ 


—- 


euatur a Socrate ipſo, ſeu ſuppoſito,quod canſtiuut Socrates, 


- 


Dicam clarias : Omnis homo in individuo habet ſingularem, & individuam nas; 


turam humanam, vel humanitatem. Omnis, 14udn, homo. Ergo & Chriſtus, 
quietiam homoeſt, habet humanam nacuram ſingularemy, & c#tera omnia indi- 
vidua hujus ſpeciei . ER tamen inter has huwanicates diſcrimen , Nam hu» 
Pp 3 mandtats 


pd Fs | 


33: 
Angelis ,uraliquibus placer,necDeo convenit. Seigis contnfutind ge=- 
iftneor, vocem Tariond-: 


les, apud Auguſt. deſpirit, &* anim, cap. 18; Er cam Ariſtoteles lib. 9, Metaph di. - 


Frequenter igitur perſona definitur fic x Perſonagſt ſubRantia individua intelli-- 


: Arque fic relinquiturhzc definitio in ſenſu concordare cum: priori, Malo autem 


Nunc celebrisilla queſtio, de ſuppoſiti ſupra naturam additamento, cjbſque 3 - 


prolixa hec & intricata admodun eſt diſputatio. Nec mings tamen utilis, & 


eft. Et quarto, refutande ſunt contrarie opiniones, Denique, ſolvende ſunt 0bje-' 


/ 2, Advertendum eſt, per naturam hic non antelligt naturam communem, quo-/ 
inodoea_ a ſuppoſito five re fingulari diſtinguitur : Sed intelligitur per naturam, | 
natura ſingularis, & individua,velutieſt natura Socratis,quomodo [cilicer ea diſtine» 
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definitio ſummatimcolligendoconditiones perſonz. Ego brevis ficdefinior Per-i Propria per/a 
* ſona eſt ſuppoſttum inteligens. Vox ſappoſitt enim emnes conditiones perſonzim- hl 5415 & 
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manitati Chriſti non convenit, debita ali3s human# naturz perſonaliras, ( ſive 
noaconſtituirperſonam human3, quia fic in Chrifto efſentduz perlonz,quod ab. 
ſurdum eſt.) At humanz naturz,qualis eſt in Socrate,vel Petro,nihil deefſt eorum, 
BY adrationemgerſonz, vel ſuppoliti pertinene, Sunt enim,Sccrates,& Perrug, 

rſonz. 
« Ergo nunc quzritur, quid defit humanitati Chriſti, quo- minus fit (uppoſitum, 
vel perſoua, & in oppoſitum, quid habeant czteri hominesgper quod {int {uppoſita, 
ſiveperſonsz. Hocenim quod hisdatum, & illi negatum eſt, eric quod ultra natu» 
ram requititur ad rationem ſuppoſiti, five quod ſuppohtum addit naturz. Er de 
hujus diſtinRione a natura porro quzritur. | 

| Denique eſt advertendum : ſuppoſitum bifariam ſumi, aliquando ſumitut ab- 
ſtraQive pro ſuppokitalitate, five ratione aut differenti4, unde formaliterconſtitui- 
eur ſuppoſitum, quod pofſumus G:zce dicere varbgro1y , ſubſpſtentien : Aliquando 
autem ſumitur concretive, pro co, cuiconvenitelie, & dicitur ſuppolitum, quod 
Grzce pofſumus dicere vp:grtuWoy, hoc eft , ſubſptens. 


PUNCTUM IT 
In quo referuntar varie ſententie. 


His przmiſfs variz ſuntin re propoſita ſemremtiz. Aliqui exiſtimant naturam, 
& ſuppolitum ſolam nominaliter, five vocibus diſtingui. Ita tribuitur Gandavenfi 
liþ.4.4.4. Durand. 1.4, 34.4.1, & aliis, | 

T I. Scotus 2:4. I. queſ#. I.4,3- & d. 6.4. 1. &@ quodlib, x g. #, 13, ali1que 
ejus ſequaces aiunt, ſuppoſitum addere naturz negationem, aRualis videlicet, & 
» 9 <a de naturali aptitudine, fiveporentia cam intclligendo) dependentiz 
ab alio, 

ITI. Aliis videtur, quod ſuppofitum addat naturz fingularitatem, & accidentia 
individualia. Ira tribui ſolet Thomz, 

IF. Aliqui ſuppoliturn aiuntultime conſtitui per exiſtentiam, quam naturz ads 
dat ſuppoſicum, Et hzcopinio valde frequens eſt. 


P. Aliqui {uppoftum aiunt conſtitut per habitudinem ad exiſtentiam, & per 
extrinſecam denominationem, Ita Capreolo, Hervzo, & aliis tribuitur, 

P I, Aliis videtur, quod ſuppoſitum naturz addat peculiarem aliquam Entita- 
tem,realiter ab ca diſtinQam. Ita tribuitur Ferrar, 4. contre gent. cap.42, Cajetan. 

.Þ.4.1.6. 2, 

. alone aliquibus videtur, quod ſuppoſitum naturz addat poſitivum aliquem 
modumy qui fgnificetur per T9 per ſe fubſiſtere, cui opponitur efſe alio, & ſuſten- 
catiin alio, Ira ſentiumt Fonkeca 5. Metapb. cap.8. queſt, 6.Suarez in Metaph.diſp, 
34-{e#.2. ſeqq. Mutin.in diſp. Metaph. diſþ.18. the. 14. ſeqq. & queſ#.z. ibid. 
Dicunt autemfrequenter illi aurores,quod 1d additum per ſuppulitum, diftinguatus 
reipla natura, ubi iſta intelliguntur realiter diftingui, non tanquamres are (quz 
eſt rigoroſa fignificatio illius phraſeos) ſed ranquam modus 3 re, quz diſtinio 
realis vocatur, late loquendo. Ita ſeipſum explicat Suarez d. diſÞ. 34- ſed, 4. 
EEP 


PUNCTUM 
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©, De Diviftonibus Subſtantis;: | 
© PUNCTUM I: I, 


In quo ftatmuntur concluſiones, declarantes ſent 
tiam propriam, 


Ad evitandam prolixitatem, in re alas valde prolixa, propono aliquot propoſi- 
tiones 7 | : 

I. Conduſfio : Suppofitum includit naturam fi concret# ſumatur vor ; ut 97 
ſupca expoſui, Ita certum eſt & indubium. Natura enim illud eſt, quod fignifica- $y 
cur per definitionem rei. At {uppoſitum, v.g. Socrates certe participat naturam,que cludere natu- 
hominis dehnitione (1gnificatur, $ yam. E-0 
: [ I, Suppoſicalitas poteſft abeſſe @ naturs, Tta patet in exemplo humanitatis 78. 
Chriſti. Hicenim habe ſuppoſitalitazem humanam naturam, & tamen-non habet Suppoſeralitas 
br iy regen humanam, Si enim humanitas iſta haberet ſuppoſicalicatem, hoc poteſt abefe 
eſt, iſtum modum, unde ſubſtantia conſtituicur in ratione ſuppoſiti, runc Chriſtus ygturg. 
eſſet duplex perſona, quod abſurdum eſt, & Neſtorianum, ſolerque in plucibus a 
Theologis oftendi, Apparerque aded naturam, & ſuppoſitum non facere compo - 
ſiionem ex ons ut Vacant , ay cum ” | p 6 Oe 

[TI, Hincſequitur : Quod ſuppoftalitas anatura. Id&mgque e; ofto & 79 
naturd, non na Nie ys. nh & nudis appellationtbus. fy talia Non diflingul 
ſunt, a parte rei non poſſunt divelli. Separatio emm proportionatur diſtinRioni, {old ratione. 

unde quz non niſi per rationem diſtin&a ſunt, etiam non poſlunt ſeparari, niſi per mY | 
rationem. Apparuit autem in prioribus ſuppoſitalitatem poſſe abefſe a natura, 

I P, Suppofitum non addit ad naturam poſitivam aliquam rem, Ita patet r quia 'gg ''' 
illa res adduta vel pertineret ad eflentiam rei, quz ſuppolitum dicitur, vel non; $i Sup _ 
piimum, Ergo ubicunque eſt eflentia talis reiy ibi erit etiam iſlud additumgtanquam , [lere rem bes 
intrinfſece ad cam pertinens,quodfallum eſte oftenditexemplum humanz naturZ (pave, © * 
jn Chriſto, Si ſecundum, Ergo ſuppofrum, & natura conſtituerent Enspreraccis 
dens, ind&4ue non unum quid, (ed 7 quod abſurdum eſt, bn fo ' 

V. Suppofitum igitur a natura mon diftinguitur realiter ,ftrifte phrafin famendo.' : 

Realis =. Litiriio ſicnoneſt, nif CONG & rem. FOO _ diflingu 

V 1, Suppofitum addit ad naturam modum aliquem Tta patet;quia ut ex dofrinaTFt T's x 
diſtin&ionum conſtaty quod ab alio diſtingujrur, non tamen ur res 2 re, necetiam ** 
prorſusper rationem,id neceflarid ft modus rei, & fic are diftinguitur modatiter, TE. 
Is ramen modus, quia non eſt confitus per rationem, haRenusreipſa a natura di- 

ſtinguitur, ut antea expoſui ad 2um.96. 

P11, 1s modus eff pofitivus. Et proinde non addit ſolam negationem, quan- 
guam eam ſubinferat. Tra pater, quia fi ſuppoſitum creatum uſtims conſtiruererur 
per negationem, tum a fortiori id efſer in Trinitate, quia hic magis habenda eſt ra» 
tio fimplicitatis, quam increaturis. A compoſitione autem magisprxcavent nega» 
tiones,quam fi per ſuppoſitum adderetur aliquid poſitivum ad naturam. Abſurdum' 
autem eſt divinas perſonas diſtinguiſolim negatBnibus, Non (atisetiam congruir 
iS modus loquendi ad humanam uaturam Chriſti, In hac enim yuxca Concahorum 
& Patrum doQrinam 6 a&y&> explevic perſonalitatem. Ar valde tehwe eſt 7 ſidis 
catur a6y@> expleviſſenegationem. Vide prolixttm ad hoc diſcutſum apud Sua» 
re.zdiſp, 34. ſef.2.n,8. ſeqq.Quod autem is modus poſitivus inferat negationem, 
ltaim apparcbit. - 
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. fiſtendi, quo res dicitur maxime & princi 


<& 
| wry aliud iſftud ſuſtentans, - vel a quo dependeat, in quo ſuppoſitum diſtin- 


44 , 


*'-+* eſt diverſa ab eſſentia animz, ue deinceps cap. 5. videbitur. 


ne uppoþ> 
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VII, Inſpecieigitur is modus eſt per ſe ſabſifere ,þve 6; pes fe 
ſubſftentia. bi bm eſt, quod perſe ſubſiſtere dicatur bitariam : ng 


mods T8 per fe ſubſiſtere, opponitur inhzrentiz, hoceft, modo effendiinalio, 
. accidentibus proprio. Et 
ſubktere, juxta definitionem 
ſuppolitum { quod 


fic omnibus ſubſtantiis convenitefſe in alio, ſedper ſe 
ſubſtantiz, (uperias traditam. Uade cumpreter 
ſemper et ſubſtantia prima) in genere ſubſtantiarum etiam 
nat ade focuncrs  apparet efſentzam ſuppoſiti. non confiſtere in tali per 
Ce lubſitentia, Alirer per ſe ſubliſtere, ſumitur pro perfeRifliimo modo per ſe ſub- | 
_ per ſe gr prom Ariſtor, in 
Categ. loquitur,caty 5: Er tum per ſe ſubſiltere dicitur,quod neque inheret{inquo 
i i 9p ab bs) 6r6titet inplithe talem cfſendi modum, per = TX 
vitur 4 ſubſantiisſecundis, & partibus ſuppoſitorum, Et in hoc confiſtic ratio 
uppoſitis Eſtque aded ſuppoſitum nihil aliudzquam ſubſtantia perfeftiflimo mo- 
do per ſe (ubſiſtens;non indudens unionem, vel dependentiam ab aliquo ſuſten- 
eante, Ex quibus etiam apparet, quod antea dixi, per ſuppoſitum inferri negatio- 
ncm. Nam ficper (e ſubliſtere id dicitur,-quod non eſt in alioper dependentiam 
ab illo, Im9 T3 per ſe ſubſiſtere, fere non poteſtaliter explicari quam iſtiuſmodi 


'-Negatiane. | 


Czteram , dependentia ad aliud ſuſtentans, amplianda eſt ad dependentiam a- 
Aualem, & aptitudinalem, propter animamſeparatam. Nam anima ſeparata,etſi 


Fert negatione. (ur ipſa yox ſeparationis indicat ) eſt proiſto ſtatu independens 3 materta, quoad 
| Anima ſeparata 


2Qualem unionem ad illam ,tamen non eſt ſuppoſitum, quia haber aptitudinalem 
dependentiam ad materiam,quia ex naturalua eſt fo:ma materiz, unde neceſfarid 
ia efſentia anime remanet potentia informandicorpus, quippe, quz realiter non 


$8" _ Dices ; Sic nullum hominem eſſe {uppolſicum, Nam ficut humanitas, concepta 

Objeftio, in Matia , ſufcepta eft in perſonam TV ASLYY, ita ctiam alia fbogularis humanicas 

i ſuſcipipotuit,Neqz enim ad hoc eſt repugnantia-Ergo etiamaliz ſingulares huma- 

i ' Nitates habent aptitudinem ad talem unionem. Ar aptitudo dependendi 3 (uſten - 
rantealiquo, repugnat rationi ſuppoſici,ut prius yiſmum eſt, inexemplo anime. 

7 Reſpondeo: Aptitudinemeſle duplicem : Alia eſt naturalis, alia eſt obedientalis; 

@enen apti- Er ob<dientalisquidem con(iftitinfola negatione, five in nonrepugnantia, unde 

tudo dependen i!Nius nulla eſt ratio, in dijudicandis effentiis rerum. De naturali autem potentia 


" ſecus eſt, quz vel eſt eſſentia ip(a, vel confittir inreali, & polttiva proprierate cjus, 
quod eam habex. Unde dico: quod naturalem porentiam haber ad dependentiam 
ab aliquo ſuſtentance, id non elſe ſuppolitum, per exemplum animez ſeparatz.Hu- 


 ,-* neanitas autem, idemque eft de eflentiis aliis, ex natura (ua compleris, habet ſoltm 


potentiam obedientialem,ad iftiuſmodi dependentiam: unde hac non confiderat3, 
talia Eniia ſimpliciter ſunt ſuppolita, 


PUNCTUM IV. 
In quo propounntar concluſiones, contra opiniones aliorums 


Er hiRenus quidem conſtituimus veram rationem ſuppoſitiz nuncetiam alique 


ſententiz nobis removendz ſunt. Igitur? 
IX, Suppoſitun nonaddit nature ſingulgritgten, Ita patct, quia natura, de qua 
in 
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Suppoſitam non 
ddit nature © 
fingularitatem. 


' inpreſenti ferino eft;eſt Jamdum fingularis, per privsdifta, hin. 9/2. ' Uade alia 
uzſtio eſt : An univerſale differat a fingulari, & in quo firilla differentia, & rur- 
fas alia quzſtio eſt ,an natura differat a (uppoſito. . 


X. Suppoſtum que tale eft, non adidit actidentia individuatia. Cimm Cs £© 


ſuppoſicum fir perfeQtiflimum genus 'ſubſtantiarum, oporter, ut non id ukimd Nec accidentia 
compleatur per accidentia,prazſertim , quia fic ſuppoſium, quarale, efletEn#per jndividualia. * 


accidens, Deinde pert ſuppoſitalitatem non deber -aliquid accedere, quod indiyi- | 
duet '— =p » quicquid 1d fir, quia, urpridts patuir y natura eſt jamdudum aliquid 
fn Uuare, | ed 
XL. Suppoſctum non addit nature exiientiam, Ia patet, qu formale ſignifi- 91 

catumexiftentizeſt aualiras rei, hoceſt; remexiſterc nilhil et aliud, quam eara Nec exiſtenti- 
aQu eſſe, & non amplius latere in caufis. At iſtud conyenit etiam naturz,e le extra 48. 
cauſas. Ergo etiamnaturz convenitexiſtentia generalicer logutnda,ut ſupra iho- 
Qrina de exiſtentiaprolixius yiſum eſt. | ."5 

Deinde exiſtentia eſt per accidens ad rationem ſuppoſiti; quia ſuppoſitum ut lic 
abſtrahit 3 poſſibili, & aQuali, Ind&que ſuppoſicum eſt, quod poteſt latere intra - 
cauſas, vel eſſe extra eas, hoc eſt, poteſt efſe Ens poteſtate, vel Eng atv, Atque fic . 
Socrates fimpliter eſt ſuppoſitum, five poflibilis far, ivedte aQtuin mundo, Fortha= * 
lis autemratio non debeteſſe/peraccidens, [ed rei adzquata.  .. 

X 11. Suppoſitum non poteſt conſtitui, atque adeo diſiingui a naturs, per denomi- 
#ationem extrinſecam, quacunque ita ft. lra pater, ut reRe Suarez concludit,diſp, 92 
24[.4.n.4. DiſtinRtioenim in hoc immediate conſiſtit, quod unum non eſt aliud , Nec denomina- 
& ide neceffari6 requirit, utextrema realia, que in re diſtinguuneur, ita ſe ha+ 7f0uem extrin- 
beant, ut unumquodque alicui rei intrinſecum, ita fe habeatgquodnon habeat ſecan. 
aliud. UJnde diſtinQio per extrinſeca ſemperſupponitaliquid/intrinſecumy inquo 
unum ab alio diltinguatur, quodque fit ratio & fundamentum diltinQionis ejus, 
quz eſt ab extrinſeco. UJt,v.g- fi viſus & auditus diſtinguuntur per colores & ſonos 
extrinſec@,necefle eſt, ut pro fundanda iſtI diſtintione, habeant inua ſe diverſas 
entitates, per quas habeant iſtos reſpeus, Et de hoc intrinſeco, quidnam id fit, 
nunc inquiro, de quo prias patuit, quod1d fit modus per ſeſubſiſtendi, | 

| EEG bo +, + 4.51) hs Boar 
In quo ſoluuntar objettiones, Fx 


ObjeRiones plurimz hicmoveri pofſunt, per quas particuſatimprobentur diver» . 
ſz _— ſed compendii cau[F1ſtas promiſcue proponam, 8& quidem tantum 93 
pPOtt1mnas. OLE "de toons 

I. Objicitur : Si perſonalitas conſiſterer in aliquo-poſitivo. Ergo 0a&4y/@r non 94 
aſſumpfiſſee quiddam ,quod poſitive eſt in humaninate 58 a%ys 2 at hoc abſurdum, 
quia 70 «@&g7A1T7), 31 x, «Negara, quod non eft ofſumptum,non eft ſanatum. 

Nihil autem in homine eſt, quod non fit ſanatumw. 

Reſpondetur communiter juxta hanc ſententiam a09/y allumpſiſſe humanitatem, 9$ 

non autem hominem,unde,quidquid ad rationem humanitaris pertinet,aſſumptum 

eſt. Atque 1ta tota humana natura ſanataeſt. Quiavero 6 avy@- non aſſumpſir 
hominem, ided manifeſtum, quod id, unde homo ultimo conſtituitur ſub ratione 
peiſonz vel ſuppoſitt, non fit aſſumprtum, imo ne quidem aflumi poruerit in uni- 

tate perſon#, Et hoc non impedut plenam (anationer am4ture humanz, quz 
| rota 
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| rota aſſuvpra;Bt ficdamaſc.ait, lib.z .de orthod,fid 6p. 6 Deum afumphiſſe quic* 


quid in xatura noftra plantavit, 


IT, Objicitur : Si ad conſtitutionem ſuppoſiti requireretur aliquid politivum ,& 
projigdeid deeflerhumanicati Chriſti. Ergo Chriſtus per defeQum iſtius poſitivi 


- nott:fſet homog ficuthomines alii, ade6que non univoce. 


g6 


R. vr, Chciſtum non eſfe hominem, ficut ſunt alii;admittipoteſt ( ecundim quid, 


Chrifus unive» Nam humanitas Chriſti eſt ev7zox]Or, Alii autem homines ſunt avIvnecun, 


ce eſthomo cum 
aliis hominibm. 


quoad eflentialiatamen, Chrrftus eſt homo ſicur & c#teri homines. _ hinc 
2. apparet, guod homo dicatur univoce de Chriſto & c#teris: Et ratioeft, quia 
univocatio conſiſtit in identitate non perſonalitatis, .{ed:naturz, .ſiveeflentie, ut 


- -- Ariſt.indicar 1, Categ.c. 1.UJaivoca definiens,quorum efſentia & definitis in univos» 
”* ,caqiscſt cadem; | 


- TII. Objicitse : Entia non (unt multiplicanda fine neceſlitate. Ar per negatio« 
nem ſatis explicari poteſt ratio ſuppoſiti, Ergo ſupervacaneum eſt, addere port$ 
modum poſitivum; Antecedens declaratur exemplo aquz, ex qua, prius integra, 
conſtituuncur:plura ſuppoſira, per ſolam diviſionem ,hoc eſt, per negationem unio-« 
nis1ncer partis, 

R, I. Poteſtomnind ratio ſuppoſiti explicari per negationem dependentiz ab 
alio, vel unionis ad aliud, ut & ance fatum eſt num. 8 4, 

Quod tamennonpoflit in ea formatiter canfiſtere ratio ſuppoliti, quodquepro- 
inde neceflarium fit ,addere alium modum politivumyid in prioribus ſatis patuir,In- 


primis ex Myſerio incarnationis, quo dimiſſo, Philoſophi fortafſe non potwifſent 
 devenire ad diſtintionem-naturz & ſuppokiti, Ex quoexemplojam 3. parer,qudd 


ex una aquapoſſine fieri multa fuppolita/per divifionem aquz, non quaſi negario 
_—_ adzquatead hpc(aus:fir, {cd quod partes aqua diviſz dicuntur per'fe ſub« 
{iſteres | | 

<4 6g TLY SV; 

De diviſione ſubſtantia in corpus & ſpiritum, 

Hec quartaeft\ divifio ſubſtantie , ex iis, que in theorematibus propofite ſunk 
Cujus divifionis ſenſus hic eft : quod ſubſtantiarumalia fit concreta ex materia qua- 
lis eſ# homo : alia fit expers ».ateria, qualis eſt Angelus: Et illa vocatur corpus, 
ſeu ſubſtantia corporalis & materialis ; hac vocatur ſpiritus, ſeu ſubſtantia imma- 
rerialis five ſpirttualis. 

Dicam de i/tis ſeorfim, & primion quidem de corpore, quia ejus trafftatio bic ab- 
ſcindenda eff, unde deinceps continuo curſu agipoterit de ſubſtantiis ſpiritualibus. 

De corpore trig conflituenda ſunt : Primo, ſunt percenſende varie e us fignifica- 
tiones..Q uibus pefitis,ſecund0o,exponendum ef? ,quidnunc voce corporis tntefligatur. 
Fr denique querendum : An, & quatenus eius traffatio fit Metaphyſica, 

ARTICULYUS Iy. 
De Corpore, 


PUNCTUM-I. 
De variis ſignificatiombus Corporis, 


Vox Corporis ambigua eſt ; Primo, Corpus generaliter ſumicur, pre co ues 
t 
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De Diviſionibu Smbſtanties - >9. 


haber effe reale, & poſitivum, juxta quem ſenſum corpus umbr# opponitur, vel Ambiguitas i T . 
figurz, Ita V. Teſtamento is habere umbram. InN, Tetameno # autem eſt yore corpori w -" 
corpus , Colo, 2.v,17. Diciturque ad hunc modum etiam Deus}, corpus, ut apud explicatur. * 
Tertull.l. 2.contrs Praxeam p.z 18. ut ve bt anapt tonne on Hyver Dems + 4 
inde corpus eſt (pecies quantitatis, quom maricus magnitudinem dividit, , JENS Fe 
in lineam, ſuperficiem & corpus. Eſtque corpus ibi nihil aliud, quam quantitag þt corpus. my 
wine dimen(a,hoc eſt, longa,).ica, & profunda.Solerquedici corpus Mathematicum, | 

Aliz fignificationes ſumantur ex przdicamento ſubſtantiz. Arque ibi terti3, Corpus ſumitar 
corpus aliquandoſumitur cum pre ons formz, hoceſt, pro ſola materia,ſeu pro 4d —_— 
alcera parte compoſiti, quz cum forma illud conſtituit,. quomodo dicimus homi- t#, & ad myg- 
nem, v. g. conſ}areex anima & corpore. Eſtque ficcorpuspars hominis, unde de dum totiue. 
homine quiddirative, & per modum generispr#dicarinon poteſt, juxta hanc fig- 
nificationem, ut Ariſtoteles tradit4.Topic. c. 5.$.6. Er confer Ramum lib, z, Schol. 

Dial. cap. 4. Alia igitur Ggnificatio eſt, in quaſumitur' per modum torius, & pro- 

inde cum incluſione forme, habErque ad res animatas cationem genetis. Eric 

Porphyr. in Iſagogi Corpus v1 þ 5 animarum & inanimarum,indeque animal, 

& homo, & planta, hoc ſenſu quidditative ſunt corpora. Vide-quz in Topic. dixi Preſens ſenifi- 
c4p. 28, nam, 10g.Et adde Armand.de Bello Viſu tra#.2, term. cap. 58. & Zabar, catio corporks 
1.1.de mat. prima, cap.6. &. 2.c4p, 17, 18, 19. Intclligiturque in praeſenti trata« quangm, 
tione, ex ſignificationibus recenſitis haftenus, hzc ultima Corpus enim quod hic 

intelligitur, facimusdeinceps genus ad corpora naturalia, illud diſtinguentes a fpi- 

ritu. Jnde ; per illam diſtinQionem a (piritu, ſignificatur, quod corpus hic non 
comprehendat omne Ens reale : Et, cam nec pars, nec accidens poſlit efle genus 
fubſtantiz,relinquitur, quod necper modum partis, nec per modum accidentis cor- 

pus hic intelligatur. 

Quibus ſic poſitis, adhuc tresaliz fignificationes a przſenti vocis hujus uſurpa- a02 
tione rejiciendz ſunt. | 

TJoitur quarts : Corpus ſtri&e intelligitur de eo, quad craffiuseſt, Fra PſelNus ge 
Demon ait: quz corpora craſliora ſunt,yocari corporea : Eaautemquz ſubtiliora, 

& tenuiora ſunt, incorporea dici. Et juxta huncſenfum, aer, & ſpiritus animales, 
& vitales in corpore noſtro, non poſſunt dicicorpora, 

Duints, corpusſumiturlate, dicuaturque corpora non tantum ea, quz ex ma» ; 
teria concreta ſunt,ſed generalius omnia ea, quz compolica ſunt, ad quem ſenſum #1 
aliqui Patres animam rationalem, & Angelos corporeos vocant, quod infr3 latias -Y 
explico, boc lib.2,cap.4.n9N.24. Et ex his - 094 "page propter anguſtiam , 
hzc propterlaticudmem, i przſenti (copo alienaſunt, 

Denique, corpus ſumitur proaggregatione corporum, & ſic przdicatur de cor® 1Q2 
pore artificioſo,quomodo menſa aut domus corpus dicitur. Hecetiam fignificatio a 
przſentialienaeſt, quia corpus fic ditum, yon eſt aliquid unum,& fic non eſt Eng 
per ſe, ſed per accidens, quia implicat plura corpora, eaque fingula per ſuas formas 
completa z vel ſaltem implicat przter efſemtiam corporis formam artificioſam, quz 
cim fir de przdicamento accidentis , iterum facitcum corpore,quod ſubſtantia eft, 

Ens per aperegationery, five unum per accidens, . 


SS. : >. 
JT" 4 : 
Fo « 7 s 
Fd 


-PUNCTUM 


- 
© 
= 


. , 7 was wet 4 br. a. Oba the i As eh. -w, * © SO 
G % , 4 f % þ =_— \ - ky & y 
. *_ « ry £- 4 ? ; - : = 
s - 
my __ - © , 
% = 
*D 3 © . T 
* - 
o © . 6 | 
; - 


SEAS ooo RUN -41 UM 15 $4.4 
In quo exporvitur quid corpus fit cum dividit ſubſtantian 
103 Summatimex diftis circumloquendo prxſentem ſignificationem corporis : Coy- 
vid fit, pre dicituriltud, quod materiam Gf formambabet, Materiam & formam tigoroſe . 
intelligendo, juxtaufitatas rerminorum iſtorum ſignificationes, Dicitur aliono- 
mine, Subſiantiacorpores, Subſtantia materialis, & corpus naturale. Damaſc., 
_ 2 on ortbod, fid. cap. 12. corpus vocat ſubſtantiam,quz tres dimenſioneshaber, 
alters | is 

Excludunturque haccircumlocutione ornes haftenus enumeratz fgnificatio« 
nes. Nam 1.quia.non omnibus entibus convenit materia & forma, Ergo ha@&enug 
corpus, & reale Ens,non dicuntur zquipollenter. 

Er 2. quia corpus ſic implicatformam, ergo non ſumitur nunc per modum pacr- 
tis, ubia forma-preſcindit, & notat materiam ſolam, FR 

Et 3. quia materia, indicioſumpto 4 quantitate, non convenic ſolu iis, que 
craſſa ſunt, ſedetiamquz tenuiaſunt : Ergo quz tenuia 8& crafla corpora nunc (ub! 
mentione corporis implicantur. 

Trerum, 4. quia materia, juxta uſitatam vocis acceptionemy non convenit omnis 
bus, quz qualitercunque compoſtica ſunt. Ergo nunc compoſitum, & corpus non 
poſſunt dici zquipollenter, VORPe FAR: 

Deniquey quia corpus hichabet materiam & formamy, ide non continetur ſub 
co corpusartificiolum, quod non habet materiam 8 formam, [ed formas, eo iplo 
quia eſt Ens per accidens:Et proinde non ynum, ſed multa, 


PUNCTUM II. 
. eAn, & quatenus Metaphyſics fit agere de corpore. 


104 Hicduas affertiones pono primo : Metaphyfica non poteſt trafare de corpore ſti- 
Metaphyſican entifice, & quidditative. Ira patet , quia quidditativa cognitio corporis 1mplicat 
non poſſe 82Cre materiam & formam. Ea autem quz in Mectaphyſicis tra&antur, abſtrahunt a ma- 
de corpore ſci= teria. Preterea, ſcientifica traQtatio implicat notitiam affcAionum rei. Scientia 
entifics. enim eſt demonſtrationis frutus.Demonſtratio autem implicat omnino paſſiones 

ſubjeRi. AﬀeCtiones autem corporis ſunt motus, locus, &c. Unde 6 Metaphyſi» | 
cus ageret {cientifice de corpore, oporterct eum etiam agere de motu, loco, &c. 
Quz abſurdaſunt. 
I05 Objicis : Cum Ens dicatur indifferenter ad corpus & fpiritum, cur in Metaphyfi- 
cis, cum permittatur deſcenſus ad doQrinam delpiritualibus ſubſtantiis, non eti-- 
am permittatur deſcenſus ad ſubſtantias corporeas.” a 
Cur Metaphyſi- R, Per inſtantiam: com Phyſicus animaldividat in hominem & befſtiam,& ſub . 
£4 cm agat de beſtia deſcendat porro, ad aycm & piſcem, & c#tera, quz ſub beſtiacontinentur.. 
 ſpiritu, nox de- Cur non etiam deſcendix ad ea, QUE ( vb homine continentur t hoc eſt, Catonem 
ſcendat etiam Plitonem,&c.Sub natwa enim animalis, non minus continentur individua,quam 
ad corporis con- ſpecies, indeque ad utrumque horum , Natura communis eſt indifferens, uid jgi- 
ſederationem, tur ibi diſcrimen facit, ut ſub beſtia fiar deſcenſus ad ſpecies, & non etiam ſub (be- 
ſtia vel)homine fiat deſcenſus ad individua. | 
Tgirur TT: 4! Foods utrinqueid facereabſtraQionem cuique diſciplinz propri- 
am,quz ad conſtituendos limites (cientiz,lemper ad ſubjetumcujulq; diſcipline 


adjungenda 


Ay 
8 


Corpusq 
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De divifhonibus SubRantia.” 
$9jungenda eRt. Erft igitur ſubje&um Meraphyſicz, dimifsi abſtraRione, indif- 
ferens fit, ad res matcriales & immareriales, ut proinde hatenus non magis con- 
veniat Metaphyfice deſcendere ad materalia, ac immaterialia, Tamen tid fecus 
eſt, 6 adjungaturabſiratio. Abſtraftioenim Metaphyficz propria, eſt ea, qui 
entia ſunt abſtraa a materia ſecundum rem & rationem. Er hzxc a Metaphyhica 
arcet res materiales, admittit autemres immateriales. Sicut, cum Phyſicz ſub- 
jeum fit indifferens ad ſpecies & individua, in Phyſicis tamen deſcenditur non 
ad individuay ſed ad ſpecies ſolum; quia Phyſicus abſtrahic a materia fignatay (ive 
fngulari, 


il, Aﬀertio: Metaphyſica agit de corpore precognoſcendo iltud : Non inquam, _ 196 
corpus cognoſcendo & Iciendo, vel [emit RN ( quod priori afſertione Quomodo Mev, 


probatum eſt ) ſed preſciendo, vel precognoſcendo. Ita pater,quia corpus eR ſub- ? aphyſica agat 


ieftum particularis cujuſdam diſciplinz, nempe Phyſicz. Subjea autern particu» de corpore ? 


rium ſcientiatum an Metaphylica precognolctdebenr. 
Czterim, przcognitio eſt in duobus: Prius cſt, ut intelligatur quid nominis, 


Poſterims eſt, ut intelligatur an res fit, ut Ariſfot. rradir 1:pofe.t.8, & Zabar, ad &, gubjef? 


107 


[ 


hc 0- 
Cont. ut C& de trib. precog.c. 2. HaQtenus igitur ad Metaphyicum pertinetagere gnitio of in 


de __ quoad quid nominis, & an fit, duobwu. 


Er hoc quidem tacit Metaphy fica, referendo corpus ad divifiones Entis, nempe 
id dividendo, donec offendatur corpus, unde clare intelligitur , quod corpus fit 
Ens, Alterum ver90gh. e. quoad quid nominis, cxpedit Metaphyſicus, cum varias 
fiznificationesrecenſer, & vel per appoſttionem zquipollentium, vel alia circum- 
locutione declarat,quid per corpus (cujus confiderationem ſcientificam deinceps ad 
Phyſicam remittit) inteJlligendum hit. 

Et utrumque quidem horum, ha&enus preſtnum eſt. Divifum enim eRt Ensin 
ſubſantiam & accidens, & porro ſubſtantia 8 in corpus & ſpiritum : Unde relin« 
rd an corpus fit aliquod Ens, & non fit nihnl, Deinceps eriam varias ſigni-= 

cationescorporis recenſut, & my" limitavi, quznamex iſtis, in prezlenti 
fit acceptanda fignificatio ad ſenſum illius divifionis ſubſtantiz, in corpus & fpi- 
ritus. Arque ita hic de corpore nihil dicendum ſupereſt, 


ARTIGVI LUDUS- I 
De Spirits. 


* Fuit de corpore, fequitur de fſpiritu. Obi quatuor punita declarands ſunt:Prime, 
de voce ſpirits, &* 4quipoltentibas, Secundo, gnid fit fpiritus ? Teriio, generales 
proprietates fbirituum referende ſunt, Quanto,de ſpirituum divifrone, [eu,quenam 
76s in particulari fiat ſpirits, dicendum ei, 


PUNCTUM 1 
De voce Spiriths, & ſpirituals, & incorpores, 
Spiitusaliquando ſumicur pro aftione refpirandi, five reſpiratione, ut Fac. 2+ 


 bpititualibus qualitatibus ,& creatis donjs, Ex rutſys alter ſumitur pro Spiritu San&, 
Al's 


108 


09 


Ire 


pv 


Li, 


v.u[t, corpus fine ſpiritu mortuum eſt. Ubi D, Kunzize ſpiricum pro reſpiratiore Ambiguites in 
interpretatur, Fom. 1, Lat, oper fol. 648, Alii tamen ſpiritum ibi exponunt pro voce {piritus 
vita & anima, uc fecit etiam Cbem#.part,1.Loeg.Theol.p,228.Aliter ſolet ſumi pro explicaruw. 
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Quomedo ſolus 
Deus fit incor- 
poreus, frve 
ſpiritus, 


IT; 
Spirits vox 


» unde impoſita ? 
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uid proprie 
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Ouando ſola 
enima dicatur 
forma ſpiritug- 
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Aliz plures fignificationes in Scripturis occyrrunt, quas do recitat Placing iy. 
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Clav Script. in voce Spiritiis. | 

- Apud Pluloſaphog (olet inprimiscelebrari triplex fignificatio : I.,Spititus dicitur 
per excellentiam, & per &yToyopanay, quomodo Spiritus dicitur, quod eſt omnj 
modo 4,7p:Moy, five immutabile, Et hoc convenit ſoli Deog qui haQenus ſolug 
yocatur Spiritus & incorporeus, Damaſcen. lib, 2. de orth. fid.ſolum Deum ait 
eſſe incorporeum per naturam, Alia autem poſe ele incorporea per indultum & 
gratiam. 

IT, Spiritus ſumitur pro corpore ſubtili & renui, qualis eſt Spiritus egredieng 
ex ore reſpirantis. Unde videri poteſt primo, vocem Spiritis unpolitam cfle ad 
hgnificandum talem ſpiritum : Indequeeam tractam effc , ab ſubitantias incor. 
poreas, quz inhoc aflimilantur talibus ſpiritibus, quod vidcri & taCtu prehcndi 
non poſſinr. Juxta hanc igitur ſignificationem ventus vocatur ſpiritus. Sic & in 
Phylicis, ſpiritus dividicur in vitalem, naturalem, & animalem, ubipcr iſtos ſpi- 
ritus intelliguntur ſubtil{i1ma corpuſcula ( ad hoc etiam vaſisegentia, intra quz 
contincntur, unde & partes contente dicuntur ) quz generantur ab anima ad PO= 
etiorcs operationes edendas, veluti nutritionem, ſenſum, motum, communicatio« 
nem vitz, Pertinent & huc, quz ſpiritus przternaturales dicuntur, uteſt in in» 
flatione membrorum, in cuftu ventris, & aliis. 

III, Spiritus ſumicur pro ſubſtantia a corpore adzquate diſtinAa, generatim 
loquendo, five id corpus {it ſubtile, five craſſum, Vnde 1. A hanc (i= 
gnificationem nullum corpus vocari poteſt ſpiritus, In quo hzc fignificatio res 
cedit a (ecunda, 2+ Et quicquid non eſt ſubſtantia corporea, eſt ſubſtantia in. 
corpurea, Adzquate enim dixi, fic corpus diſtingui a ſpiritu. Et in hoc hzc fignie 
ficatio recedit a prima fignificatione , quoad Jatitudinem ſignificandi , Nempe 
hie non ſfolam Deus Sprritus dicitur, (ed & iſte & ſubltantiz creat, quotquot 
non ſunt corpora, Vide de iſtis Caſſiodorum de an,c. 3. Erhzcquidem yulgsd 
dicuntur, 

Eſt tamen prxterca quarta fignificatio Spiritiis & ſpiritualis, que tamen non 
occurrit tam ſub voce ſubſtantie ſpiritualis quam ſub voce forme ſpirituali, Pee 
culiarisenim iſta eft ſignificatio in diſtinione formarumyea, inqguam,quapeculia« 
riter anima rationalis vocatur ſpiritualis, cxque ſoli vendicatur ſpiritualitas, ut di- 
ſputant Conimb,de an, [ep.difþ.1 4.3. 

Ubi primum apparet : hanc {ignificatiqgem effe diverſam a priori, Nam nulla 
forma (ubſtantialis eſt compolita ex miteria & forma, Ergo hoc ſenſu omnis 
forma ſubſtantialis poteſt ſpiritualis & incorporeadici. Nunc autem vendicatur id 
ſoli anime rationali, | 
* Atqueſic nuncſpirituale five immateriale, & materiale five corporeum, non 
accipiuntur de concretione ex materia, aut carentia ejus ( fic enim omnis anima 
erit incorporea } [ed generalius de dependentia a materia & independenna abea, 
Nempe nunec ſubſtantiz, five forme illz vocantur materiales, quz includunt 
dependentiam A materia, ut nec efſe, nec operaripoſſint extra materiam. Anima 
autem rationalis dicitur immaterialis peculiariter, quia illa in eſſendo & operanda 
elit independens a materia, Fitque propter iſtam earum dependentiam a materia, 


ut ncc a Metaphylica (pecialiter tales forme conſiderentur, cymconſideretur ibt 
animarationalts, 
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De Diviponiou SubRanie, 43 - 

| Solet & ſpirituale ( frequentivs ſpiritale ) zquipollefetntentionali, opponittit= © 218 * 
que tum reali &materi3li, Ira Phyſiciprzſertim indoRrina de amima, trequen- Eyns fpiritale 
ter has voces uſurpant, cum quzrunt: An ſonus in medio habear effe reale, an quid fit in do- 
ſpititale ? Trem, an lumen ſitEns reale, an ſpiritale ? Hicigitur, ur Egid, definit Grifade anima, 
fib, 2,de an,traf, 6. q. 2. #92. Ens ſpirituale, ye! ſpiritale eft iIlud, cujus nacura eſt | 
efſe reprzſentationem, vel ſimilitudinem, quo tanquam medio potentia copnoſct= 

tiva tendit in objeRum, Ens aurem reale eſt, & materiale,quod non eſt medium, 

quo aliquid reprzeſcntatur, ſed quod dimiſsa reprzſentatione adhuc fatis haber, 0 
ut ſit, & cur fit. Confer & Zab.l.1.de Vi/. c. 7. Veluti fic realis eſt equus, & realis 

eſt Angelus, quieſt extra mentem : At ſpecies equi 8& Angeli, eos reprzſentantes 

intra mentem, ſunt equus & a ſpiritaliss Color in pariete eſt realis, five 

materialis.At is, qui eſt in oculo iltum reprzſentans, eſt color Spiritalis. Aﬀperitas 

T & durities in corpore aliquo tangibili, eſt realis ibi & materialts, Ea aurem quz 

- unitur cum nervo raRivo in manu mea , iſtamrepreſentans, eſt aſperitas & du- 

| rities ſpiritalis. Neque manus mea kit dura aut aſpera,duritiem aut aſperitatem ſen- 

tiendo, Hxc ctiam ſignificatio non huc pertinet , ſed ea, quam privs tertiam 

diXis 


PUNCTUM Il. 
uid fit fpiritualts,frve ſubſtantia immaterialis, & mcor porea ? 


Timplerus in Met, 1.4. cap. 6. in Theor, @ queit, 18, @ 20,Immatcriale de= 119 >. 
finit, quod non eſt ex materia productum, Tndeque conſequenter infe:r, coelum 1 "li 
eſſe immateriatum, Argumentum ejus hoc eſt : Quod eſt ex nihilo produtum, eſt af 
immateriatum, quia cx nihilo eſſe, & ex materia efle opponuntur. Ar coelum eſt 
ex nihilo produtum. Ergo cit immageriatum. 

Sed Timplerus nec conſtanter, necreQe differir, Illud patet, quia fi materiale 1220 
& immateriale diceretur juxta produtionem ex materia , vel talis produtionis Timplerus re- 
defetum, Jam non ſolum coelum ſupremum & materia prima effent imma- darguitur, 
reriata corpora z ( quod ipſe ait dio loco,) ſed etiam terra, quz fimiliter non 
ex materia ſed ex nihilo eſt produQa. 

Falfitas autem cjuſdem fententiz inde apparer, quod materia ad materiatum 
habet duplicem reſpe&um, alium in fieri, alium in faRto efle, Ex materia enim res 
fir, & etiam ex materia rcs conſtat. Er ex hoc quidem adzquate quid denomina- 
tur materiatum, Materiatum, inquam, eſt, quod ex materia conſtat. Quod etiam 
elle poteſt, i mazime quid in heri non pendeat a materia, fed fit cx nihilo. Per 
ipſam enim creationem homini, v. g. vellapidi tribuirur materia & forma, Ac 
materia & forma intrinſecs conſtituunt eam rem, in qua ſunt, Ergo in oppolitum, 

res jpſa, veluti homo vel lapis intrinſece conſtituerur a materia & forma, Ergo 
hoc ipſo ſunt aliquid materiale, i maxime ex materia non fint faRta ifta corpora, 

Ex haQenus didtis apparet* quod, ad rationem rei materialis, ſatis fir,intrinſece 
conſtitui per materiam, & quod rebus materialibus (ir per accidens, in fieri de» 
pendere a materia» Ende relinquitur : quod ad ſubRanitiam immatrerialem non 
fit ſatis, A materia non dependere in fieri, Nihilominus, cum ex vi nominis, 
1mmateriale dicatur, per negationcm materiz, utique per _negationem materia; 
non incommode defcribitur immateriale, Poo in vniveriſum a materia eſt du- | 

pkex dependentia, altera in fieri, altera in faRo efſe, ut antea viſum eſt,Cumque | # 
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ndentia a mAteridanieri,-poſitt abeſſe 3 re materiali, per prias diQ&z, utiaus 
Coe ud negatiodependentiz 4 materia, in fa&o effey ſit adzquara ratio þ-- 
quam ſubſtantia immaterialis dicatur immaterialis. 

Ergo ſubſtantia immaterialis, five incorporea, ſive ſpiritus, eF ſubſlantia, gue 
intrinſece ex materia non.compoxitar five, que eft expezs materie ,ſeu(a poſteriori 
definiendo) que eſt expers moli corporee, quz detinitio melior eſt-priori,ſt etian 
materiam primam ex cludere velimus, ut infra dicam. 

t Ucn : An ſubſtantia immaterialis, ſicut eft expers materie,ita etiam experz 

tf forme 
124 Ce Maceria & forma dicuntur @ggs 7. Unde ubi una earum eſt, ibi eſt & 
An ſubſtantia Altera,8 ubi una non eſt, ibi neceſt altera, Et neutra ſola eſt ſufficiens ad dandum 
firitualis fit ©fle- Materia enim ſecundum ſe elt potentialis & illimitara, At eſſe quarumvis ſpes 
etiemexpers cicrumeſt limitatum, oportetigitur ut przter materiam fir aliud quid intra rem, 
forme ? ad abſolvendam ſpeciem. Forma autem non conſtituit materiam, niſi atuandg 

ads materiam, ad quam naturalem potentiam haber. Unde in conſtituenda ( 

cie ipsa neceſlarid cK in materia, tanquam in ſubjeQo, in quo hzreat, & cui ipſa 

INNMLtAtur, 

Atque ex his ſequitur:{i ſubſtantia (piritualis ſit expers materiz, quod etiam fic 
experts formz.Eſt tamen id intelligendum de forma partis, quam vocant, hoc eſt, 
illa forma,guz ut pars conſticuit rem, Si enim ut pars conſtituic. Ergo exigit aliang 
compartem,quz non eſt alia,quam materia,quz abeſt I ſubſtantia ſpirituali, 

Alias autem Joquendo de forma totius, quam vocant, quzque nihil aliud eſt, 
quam eflentia rei, caſine dubio reperitur in re immateriali. Ethxcnon neceſſarig 
prxexigit formam partjs aut materiam ſed ſimpliciter adzquatur Enti, tnde ſicut 
Ens aliud eſt materiale, aliud immateriale. Icaeadem proportione entitas, ſive 
forma totius,alia emergit ex materia &X forma, alianon, | 


PUNCTUM TIII. 
De generalibus proprietatibus ſubantia immaterialsy, 


227 . Sicut #rerna per temporalia, ita immateriale per marteriale cognoſcimus. Atque 
12 generalia rerum ſpiritualium attributacolliguntur per remotionem corum, quz 
rebus materjalibus conveniunt, | | 
128 Tgitur dico primo : Subfantiam fpiritualem non eſſe quantan, Ita patet,quia 
Spiritus now - quanticas eſt adzquara proprietas materix. Undecum hzc ſpirituali ſubſtantiz 
ſhnt quanti, Non conveniar, utique nec eidem conveniet quantitas- 
129 Er hincſequitur 3. Subſtantias fpirituales non eſt alicubi per circumſcriptionem, 
Nec ſunt cir. ſive noneſſtin loco Phyfico, T alis enim modus adeflendi inſequitur quantitatemy 
ee” ion ut ſuperiori libro viſum eſt. 
dlicubi., Erhinc 3 ;ſequitur : Egs n01 mobiles eſſe mor Phyfico. Hic enim motus preſup- 
130 ponit modum adeflendi P be? et yarreny Imo generatim loquendo de ſub- 
Nec ſunt Phy. ſtantia ſpirituali, non eſt ullus morus ei tribuendus.In iſta enim generalitate ſub- 
fic? mobiles, ſRanria ſpiritualis includitetiam Deum. Deus autem prorsus eſt immobilis, pro- 
pter immenſitatem effentiz, que eſficit, ut nullum ubi careat Dei praſentia, At 
motuslocalis acquirit ubi, antea non habitum. In aliis autem ſubſtantiis immas* 
zerialibus, agen nempe & animd, motus Phyſicus non eſt, (ed alterius generisg 
vrinſcqq. diſputabo. | 
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e Deo, 
4, Subſlantid fpiritualic ef3 ſunplicior ſubſtantia corpore2. Ita pater,quia in hac 


© Wreperiturcompoſitio cx materia & forma, quz ibi non eſt, ut particulatim attin« 

zm in (pecialidofrina ſubſtantiarum immaterialium, Im6 ſubſtantia ſpiritualis, 
it fic, prxſcindit ab omni compoſitione, Eſt enim ſubea Deus, quieſt Eng fm- 
pliciſimum, & carens omni compoſitione, Aliz autem ſubſtantiz ſpirituales 
creatz  compoſitz quidem ſunt ex genere & differentia, ex cfle & eflentia, ex na- 
ura & ſuppoſito, &c.It3 autem compoſitione ex materia & forma, hx ſubſtantix 


carent, cum & hz & iſt in corporeis fubſtantiis reperiantur, 


PUNCTUM IV. 
Duenam ſubſtantie in particulars ſint immateriales ? 


Ante viſumeſt, omnes formas efle immateriales & incorporeas, hoc eſt, ex- 

pertes materiz. Quod enim aliquz dicuntur materiales, id noneſt inde, quaſi ex 
materia & forma compoſitz int, ſed propter necefſariam dependentiam ad mate» 
 B ciaw,in qua effe poſtulant, ade©, ut extra eamſubſliſtere non poſlinr, 
4 N:hilominus non ſunt omnes conſiderationis Metaphyſicz ſed ſolum anima 
- BE 1:itionalis. Hzc enim cum fit naturdimmorrtalis, ut infra demonſtro, utique & in 
C FF materia, & extra eam efle poteſt, Alix autem form# extra materiam eſſe non 
» MW poſſunt. Unde & wateriales dicuntur, At ad Metaphyſicam pertinent ea, *quz 3 
matcria abſtrahunt, Extra Metaphyſicam autem relegantur,quz non nifi in mate» 
11a ſunt, Arque ita, ex formis, (ola anima rationalis eſt conſiderationis Metaphy- 
hic#, 

Materia prima eſt quidem expers materiz & formz, non tamen dicitur incors 
porea.Inprimis quia habert quantitatem,ſfive molem corpoream.Vnde hac de cauſa 
laudabam ſupra illam ſubſtantiz immaterialis definitionem, qua iſtadefinitur, 
eſſe ſubſtantia expers molis ſive quantitatis, Etpropter hanc molem materia 
prima Gmpliciter vocatur co7pus, vel potius inchoamentuin corporeitatis, Vide 
Zab.l. 2.de prima mat,c.i9, 

Dimiſſ3 igitur materia, ſubſtantiz immateriales porro ſunt Deus & Angeli, 
Expertes enim ſunt iſtz {ubſtantiz omnis materi#,ut deinceps videbitur, 

Atque ita ſummatim in Metaphyſicis ſubuomine ſubſtantiarum immaterialium 
de tribus agendum eſt, de Deo, Angelis, & anima rationali,quorum iſte ec ſpi- 
itus infinitus, hi ſpiritus finiti, 
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CAPUT 1. 
DE DEO. 


I, Nter /ubFtantias immateriales prima eſt Deus, 
2. Dew et Spirits infinitas, 
COMMENT ARIUS. 


Eta nunc homuncio fuge paululum occupationes tuas, abſconde te modicun & tu- 
multuoſis cogitationibus tuis, pone oneroſas cogitationes tuas. Vaca aliquantulum 
Deo, &f requieſce gliquantulumin eo. Intra in cubiculum mentis tue,& exclude 


omnia preter Deun,Q clauſo oſtio, quere Deum,Dic nuns totii cor meum,dic nuns 
Q 9g Dev: 
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', Opinto exi/?i- 
mans, Deun 
prorsus u0n 
poſſe efſe conþ- 


derationis Me- 


taphy 1778 


: 
Opinio exiſti- 
maxs de Deo 
eſe ſpecialem 
ſeientiam. 
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LIB, 11. C AP, II... 


Deo - ©uero vultum tumm, vultum tan, Domine, requiro. Eja nunceres , tu 
Diinine Deus mem, doce cor meu, ubi & quomods te querat, ubi & quymods te 
inventat.ica hinctrattationcm inchoare placer, verbis Anshelmi 2 þToſdlog.6.1, 


Ceterim Dei doftrina conſſtit principaliter in traftatione, 
De Dei Nomine, 
De Dei Deftnitione. 
D: Dei Artributis, 
De Dei AcGibus. ' 
DPuibus, quaſi loco proemit, premittende ſunt alique queſtiones. 


131 VULVUS: T1, 
De queſtionibus Proumialibus, 
ARITCULUST IL 
An Deitrattatio pertineat ad Metaphyſieams * 


In hac queſtione primim proponende ſunt objefiones , Cf [ententie varie,. 


Deinde ſunt ſub, iciende conclufiones, Et tandem ſdlvende objefiones. 


PUNCIUM 1, 
De objefttionibrs,& ſententiis variss, 


Ex dupliei opinione poſſet quzſtio przſens negari, 
T, Exiſtimando, quod tota de Deo doftrina pertineat ad Theologiam, [dyue 


propterea, quia, ft que fir Dei naturalisnotitia,ca nihilominus in Scriptura conti- 


neatur. Ergo hzc in Theologia fatis tradipoteſt, Deinde, fiDeusinulla parte 
Philoſophiz rraQarctur, jam redigeretur ſub idem genus cum rebus creatis, que 
alias in Philoſophia traantur, Ar finitum & infinitum non poflunt in eodem g:- 
nere convenire. Terti0, non apparet, quo modo #7 Metaph.de Deo trattati poſlit ? 
Nam hi dicatur 1bi de Deo trattari, ut de cauſa prima, tive per modum principii ; 
Maleid dicitur. Namiſta ratioadzquai efle non poreſt,cum in Mecaphyſicis agi 
ſoleat ettam de abſolutis Det attributts, Er h Deus effect principium in Meraphy- 
ficis, tamſubjetum Metaphylicz non effet Ensin vniverſum; ſed folim Ens cre- 
atum, Hyius enim (olum cauſa eſt Deus. Unde Engin uniyerſum 8& Eraecise ab- 
ſtrahir & ratione creati & zncreati. Dimiſs2 autem conſideratione ea, gquz de Deo 
habetur ut principio, non-apparet, quomodo-inMctaphyſicis rrattari poſlityniti ut 
ipecies ſubjeRi. Ar repugnatDeo efſe ſpectem, Dentque, quz inſcientiis Philoſo= 
phicis tratantur, debent effe univerſalia, At Deus eſt aliquid fingulare. 


IL. Exiſtimari poteſt, Dei doQrinam peculiarem eſſe debere in Philoſophiay, 


ſeparatam ab aliis [cientiis, que dicatur Theologia, vel Theo/ophia naturalis, la 
opinatur Pereriue (tb. 1.de Phil,cap, 6.7, Er probat,quia nondebeat Mctaphyſica 


deſcendere ad particulares rationes efſendi,quia fic fiat illa diſciplina particularis,. 


& collerentur per iſtiuſmodi procefſumy five deſcenſum. omnes ali parciculares 
diſcipline. 
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_ De Dea. 
PUNCTUM'IL. 
In quo ponuntur aſſertiones, 


| a | 

Hacin redico I, De Deo nox poſſe in ſola Philoſophia ratari, Ex proinde 7. 
eliquam illius trafationem pertinere ad Theologiam. lea patet, quia multa pradi- Theologica tre © 
canturde Deog quz non conſtant lumine naturali, ſed (olym nota ſunt ex revela- &gtio de Deo, 
tione, veluti ſunt hc, quod Deys fit trinus in perſonis, quod Pater ab terno ge= 
nuerit Filium. Item de procefſu SpiritisSanQi, quod Deus ab #terno decrevernt --.- 
redimeregenus humanum per miſſionem Filii,' quod colligat Ecclefiam, 8& eam p 
conſervct, quod gratiam ſuam per dilinQa Sacramenta conferat aut confirmet, & | 
quz ſunt alia, Nihilautem in Philoſophia traQari poteſt, ad quod lumen nature 
pertingerenon poſlit, Atque itipars aliqua doQtrinz de Deco tranſcendit univerſam 

nilolophiam, eſtque ſolius Theologiz propria, 

Il, Pote$i aliquid de Deo tradi in Philofophia. Ita patet, quia Philolophia ad F 
hocdara eft, ut perficiaturnacuralis noſtra notitia. Unde quouſque pertingit na- Traffatio de | 
turale lumen intelleRts ncſtri , couſque oporter ut extendatur Philoſophia, quz Deo Philoſt- f 
perficiat notitiamiſtam, & eam juyet, ut reRe fiat, & minus fit erronea. Idque ex phice. | | 
generalinatura habituum. Habitus.cnim ad hoc ordinantur,ut per Ens perfician- ; 
cur naturales aus. Ergo ſcientiz (quz ſunt ſpecies habituum) ad hoc ordinantur, 
ut per eas perficiatur noſtrum naturale ſcire, At naturaliter cognolcimusaliquid 
de Deo, ut poſtea docebo. Oportet igiturut de Deo etiam in Philoſophia aga= 
eur, utperkiciatur id, quod in nobisnaturalc eſt, Paterque adeo, ex hattenus datis 
propolittonibus , doctrinam de Deo div:iſam effe, ad Philoſophiam, & Theo= 
logiam, | | 

Nuncporrs videndum eſt : quznam ſcientia in ſpecie.traftare debeatde Deo? & 
Vbiadverte Deumpolle ina Phuloſophia bifariam conſiderari, V0 amnodo YM Duznam ſte 
& per modum principii. Alito modoamw;, & iuxta abloluta ſua aittribura. Ex gxntia de Deo 
his nuncdico: tratare debeat? 

III. Feipeftiva Dei conſuderatio , qua cognoſcitur ut principium, poteſt ad 
quaſvis particulares diſciplinas referrt. Quia enim omnes partes, Philoſophiz ne cgnfiderg- 
agunt de Entibus, & yero Deuseſt univerſalis caula omnium rerum creatarum. zjgye Det re- [ 
Ideo in fingulis difciplinis per modum principii de Deo agi poteſt.Ita in Phyſicis ſpefive, 
de Deo agitur, ut de primo motore, five utcauſa omnium rerum naturalium, In 
Ethicis, ut de cauſa felicitatis. In Politicis, vt de cauſa Reipubliczg& fic in aliis, 

IV. In Metaphyficis non poteſt ſolim de Deo trafari reÞeftive, hoceſt, per ® 
modan principii. Iltarete patuit initio hujus queſtions. Nempe naturale lumen 
intelle&tiis multa abſolura attributa in Deo apprehendit, Oportet igiturutin ah- 
qua parte Philoſophiz iſtorum traQtatio inſtituatur, quod non poteſlt efle alibi, 
quam in Metaphylica, ut poſtca videbo, R:&& etiam ibi induRum:. eſt, quod Me. 
taphyſiczx objeRtum tum folam debeat courinere Ens creatum. Deus enim non 
eſt cauſa, nih Entis creati, At iſtud fieri non debet. Nam ante Enscreatum intel= 
ligi poteſt communis ratio Entis, prout prxſcindit a creato & increato, in quala- 
titudine dicitur, unum,verum, bonum,&c, quz omnia dimitterenturex Metaphy- 

ficis, 6 Enscreatum ibi objeRum efſet. Eaenim ſunt inadxquata ad Ens creatum 
& latiora eo. | 
V. Reae tratatur in Metaphyſicis de Deo abſUlute, Ita patet. Nam aliz ſci- 
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entiz iſto modo non poſſune agere de Deo. Ergd oportet ut in Metaphyficis fit, 
Conſequentia firma eſt ex diftis ad ſecundam aflertionem, Antecedens autem'pa- 
tet, Nam Phyſica non agit, nifi de corporibus naturalibus,Et Mathefis agit de ſola 
quantitate, Aliz autem diſciplinz ſunt praRiczx, nieque diriguntur proxime ad 
cognoſcendas naturas rerum, Ergo nulla illarum eſt, in qua de Deo abſolute tra, 
Qari pateſt. Deinde idem pater, quod Deus continetur ſub abſtratione Meta. 
phylicz propria-Eft enim Deus aliquid abſtratum I materia, At abſtcaRionis 
identitas vel diverſitas, optime conſtituit & diſcernitdiſciplinas. 
10 VI. Temere ex dofirina de Deo conflituitur ab aliquibus ſhecialis diſciplina, 
Nou op eſſe, Itapater, quia ejus rei nulla idonea cauſa dari poteſt. Ar diſciplinz non (unt mul- 
ut ſpecialis alt- tiplicandz fine recefſuate. Adzquataenim ratio diſcernendi (cientias ſpeculatis 
qua diſciplins vas ſumitur ex abſtraQione. Unde cum & Deus, & Angeli, & tranſcendentia 
fiat de Dev. conveniant 1n eadem ſpecie abſtraRionis, utique etiam in eadem diſciplina do- 
"Ceri debent. Omnia enim iſta ſunt abſtracta a materia ſecundtim rem 8& ra» 
tionem. | 
Solet objici : Deumpurins efſe abliratum A materia, quam int alia, quz in 
Metaphyficis docentur. Ergo cum non convenire ſimpliciter cum aliisin ratione 


abſtraRionis. 


R. Satis efle ad unam (cientiam pro Deo & alis, 6 conveniant illa in abſtra- 
one fimpliciter, ut maxime in particulari fit al:iqua-diyerſitas abſtraQtionis, 
quoad gradum aliquem. Ita patet, quiaaliasex Phyſica oporteret ficti tot diſcipli- 
nas, quot ſunt ſubdiviſionescorporum. Nam abfraRio Phyſica illa eſt, qui tes 
ſunt abſtraQtz a materia fignata,five ſingulari, At fine dubio purins & longins 3 
materia fignata abſtrata ſunt,que ſunt magis umverſ1liagut corpus vivum,quam 


minds uniyerſalia, ut Paſſer. Sicut igitur hzc diverſitasin modo abſtraRionis non 
facit pluces Phyſicas ; ita nec ibi 1d fleri debetr. 


PUNCTUM HlI.. 
In quo ſoluuntar objeftiones, 


Nunc ſupereſt, ut ſolvantur obje&iones initio propolitx, 

Ad primamReſpondeo. 1,effc aliquam partem doQrinz de Deo,quz non nifi 
Theologica eſt, ut viſum eſt afſertione prima. 2, De naturali autem notitia Dei, 
etli aliqua fintin Scripturis, tamen deeis in Philoſophia tra&ari poteſt. Sicut & 
de multis aliis quz in Scriptura continenturs Multa ibz ſunt de proprietatibus 
avium, quadrupedum, herbarum, ſtellarum, & aliis, quz fine dubio in Phyſica 
tractari poſſunt. 

Ad ſecundamReſpondeo : Ad unitatem ſcientiz fatis efle,fi ſubieRtum totale 
Hlius diſciplinz habeat unum conceprum, In particulariautem non requiriur,ut is 
unus ow fit vel univocus, vel genericus, {i rigorose intelligatur ratio gene- 
ris, ut alibi diſputatur, Arq zfic non repugnat:Deum 8 res creatas convenire in uno 
conceptu,(altem analogo, qui ad unitatem ſcientiz ſufficit, urditum eſt, Finitum 
autem & infnitum non poſſunt in codem genere univoco conyenire, vel etiam 
hmpliciter in genere, rigorose dito,quorum ncutrum obtingit,fi tratatio de Deo 
& rebus creatis uniatur ad eandem diſciplinam. 

Ad tertiam Reſp. 1, EamtraRationem quz de Deo in Metaphyſics eſt,ut pri- 
macausa, inadzquatan efle,u; antca confirmatum eſt,Unde omnind alio etiam 


modo 
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De Des, Rs I 
modo de Deo in Metaph,agendum eſt, 2, Admitto-igityr, de Deo in Metaphylicis 
agi, ur ſpecie ſubjeti, Sed addo, Sicut ipſum objeQum non neceſſaris poſtular, ut 
habeat tationem veri generis & rigorose diQi : Ita etiam, quz ſpecies dicuntur 
illius ſubjei, non neceſſaris debent efle [pecies, rigorosE diftz, Ita patet. Nam 
ſubſtantia 8& accidens in Metaphyſica cognoſcuntur fic, hoc eſt, ut ſpecies Entis. 
Ertamen non ſunt ſpecies, rigorose loquendo, (ed ey AzTe, quatenus (cilicer id 
omne ſpecies Entis dicitur, quod indiftcrentiam & amplitudinem Entis haber 
contratam ad determinatiorem rationem cflendi, ut ſupra viſum eſt, Ad hunc 
igitur ſenſum,Deus eſt quaſi ſpecies entis, quiaentitatem Deus habet, & eam quis 
dem ab iſta univyerſalitate contraktam ad hunc eflendi modum, hoceſt, ad mo- 
dum eflendidivinum, 
De fingularibus autem { qua quarteerat objeRio) noneſt ſcientia, non quaſi 
ſingularitas, ut fic habeat aliquid repugnans ad rationem ſcientiz, ſed proprer ſit 
gularium'corruptibilitatem. Unde ft quod (ingulare fit incorruptibile (1d, quod de 
Deoeſt ) poteſt hoc ipſo in ſcientia confiderari, utplenias deduxi iz Introd,Log,de 
Philoſophia, Num, 70+ 
Ad alteram autem opinionem,quz ſpecialem aliquam partem Philoſophiz, fa- Exeminatur 
cicbat Theologiam naturalem, reſponſam eſt antea, nullameſle huiusrei necel- opinio dicens, 
fitatem. Beaten efſe 
Ad rationem autemy quz initio fiebat, Reſpondeo 1, Metaphyſicam eſſe diſci- de Deo ſcientbe 
plinam univerſalem, non quaſi non deſcendat ad [pecialia aliqua,(f6 enim id effer, am. 
non eſler diſciplina totalis, Eſt cnim deratione ſciemiz totalis, conſiderare fpecies 16 
ſubieCi Cui, ut diſputar Zab.lib,de tribus precog.cap.2.)ſed quiaſubietum es eſt 
univerſaliflimum, Nulla (cilicer diſciplina alia, ram amplum ſubieRum habet ac 
eſt iſta, ſed omnes aliz aliquam illius particulam fibi abſcindunt. Nec 2ailico fic 
per iſtum Metaphylicz deſcenſum, ut aliz diſcipline efle definant, Iſte enim de= 
ſccnſus eſt ſolam im [piricualibus ſubſtantiis & non in aliis,cuius rationem attigi 
przcedentecap.num,1io 5, Unde in aliis relinquuntur ſcientie particulates. 


ARTIICULUS, II, 
eAn Dew naturaliter cognoſes poſſit * 


Non quzro nuncdefſcientia yiſionis,aut quidditativa & comprehenſiys, quas 
yocare ſolent ( de quibusin ſeqq.agitur) ſed de cognitione fimpliciter, 


PUNCTUM TI. 
1n quo referuntur objettiones, 


 TgiturDeum naturaliter cognoſci non poſle,videtur I.inde probari poſſe. Qudd 
intelleQus creatus eſt finitus. Deus autem eſt quid infinitum, Viderur ergd Deus 
1mproportionatum obietum intelleRis cteati. 

IT. Si naturaliter cognoſci poſſet Deus, gentiles non negifſent Deumeſſe, At 
de Diogene meminit Ctc.l.1 .de Nat,Deor.quod ille negarit efle Deum,vid.& Lad. 
{1.6.3.6 Auſt d.z,cont lit petil.c,21,1d&mqz de aliis infipientibus dicitur, P7114; 
V.1,lmo generatim de gentibus dicitur,quod ignorent Dcum, 1.Theſſ.4v.5. 

Denique, Patresfrequentiſhme aiunt: Deum ſuperare omnem ſenſum & ratio® 
nem, & quz ſunt his fimilia, Vide Diony/. de Divin,Nom.c.7 , Nagian.Orat. 2 de 
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| PUNCTUM II. 
In quo confirmater, quod Dewi fit nataraliter 
cognoſcibilts, 
Nihilominitts omnind dicendum eſt : naturaliter poſſe aliquid cogno(ci de Dev. 


19 Ubi pridsexplicandum eſt,quid intelligatur hic per naturalemlumen,five naturas 


209 


lem cognitionem, Igitur advertendum eſt: naturale poſſe bifariam [umi, x, Jr op» 
<Qomodo Det ponitur eiz quod eſt 6#474mwy, (ive acquiſitum, Erthoc modo nobis non eſt natura- 
notitia fit Nas lis,aRualis cognitio Det, ut Facil8 pater in infantibus. Deinde naturalis notitia,ſive 


notitia ex lumine narurali, ſumituc pro ea, quz diſtinguitur contra lumen gratiz, 
quam yocant,five pro ea,quz eſt ex ſpeciali Spirits SanRigratioſa illuminatione, 
Atque itailla cognnio eſt naturalis, & ſecundum lumen naturale, ad quam intel 
leRus noſter ſatis eſt, & noneger ſpeciali graria,five ſpiritual illuminatione. Ve- 
luti ex lumine naturz intelleus nofter poteRt difcurrere de rebtis naturalibus, ci- 
tra additamentum gratiz (piritualis, At ex lamine naturz, & cx puris naturalibugs 
non poſlumus clamare 2d Deum Abba pater. Ad quod indigernus Jumine gratiz 
ulterioris. 

Ad hunc modum igitur dico: Deum naturalicer cognoſci poſſe quadantenus, hoc 
eſt,Deum qualitercunqz cognolci poſſe ab intelleRu creato, ſpeciali SpiritiisS, gra« 
tia non 3lluminara. Patetq; 1d clariſſme per Scripturas,quia Rom. 1,V.19, 20, 21, 
dicitury quod etiam gentes cognoverint Dei pocentiam,& divinitatemyper viſibilia, 
In gentibus autem non ſupponitur quicquam przcer naturale lumen intelle&iis. 
EgregiC ad hancrem loquitur Augeſt.Serm. 1 43 .de tempore. Sapientes gentium, 
quos Philoſfophos dicuntyſcrutati naturam, de operibuz artificem cognoverunt, Pro- 
phetam Dei non audierunt, Rggem Dei non acceperunt, ſed els Deus quodammod3 
fplens ipſis mundi operibus loguebatur, & eos adquerendum rerun artificem mun- 
di ſpectes invitabat.' Nec potuerunt in animum inducere, celum 0 terram fine au- 
tore conſiare,De bis B,vaulus(Rom, x. )ita loguitur : Revelatur ira Dei de ceelo 
ſuper omnem impietatem..Quid eſt ſuper onnem?Non ſolum ſuper Fudeos qui Des 

legem acceperunt , & legis-Datoremoffenderunt , verumetiam ſuper impieratem 
gentium revelatur ira Det de celo,Et ne quiſquam diceret: Quare ? cam ipſ lege: 
non acceperint \[ecutus adiunxit & in njuſtioa veritarem ier detinent, Fam ture- 
ſponde, Quam veritatem ? non enim acceperunt legem, non audierunt Prophetam. 
Audi quam veritatem,Quoniam quod notum elit ,tmquit, De1,manifeſtum eſt i]115, 
Tnde manifeſium ' Per viſtbilia eius.inquit,s conſtitutione mundi per ea,que fafta 
ſunt, conſpictuntur I{a per hec intel{e4a conſpictuntur, & ct poitea; Cognoſcen- 
tes Deum x0n ficut Deum gtorificarunt,Non dicit:neſcientes Deum,ſedcognaſcen- 
res Deum. Unde coguoſtimus ? Ex his que fecit. Interroga pulchritudinem terre, 
interroga pulchritudinem maris ,interroga pulchritudinem difſuſi @ dilatati atriz, 
mterroga pulchritudizem cali, interroga ordinem federum , & quz eleganter ſe- 
quunrur, Et hac majoris facio, urpote ex textu Pauli clariffime fluentia, quam 
iſta Offorodt,que contra notitiam naturalem ifte garcit, c,6,.6. ſBarum Inſf, quz 
fpecialitis refutanda Theologis relinquo. Alia argumenta hic addere nolo. Pare- 
bitque mox veritas ex aQualibus probationibus, quibys ex natura conficitur De- 
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In quo ſolunntur objeFtiones, 

Ad primum argumenton Reſpondeo. I. Aliud eſt loqui de notitia Dei fimplici= - 2 x 

eer,& aliud de notitia Dei comprehen{: va,quam vocant. Eſtque iſta,qui totum & 
omne,quod ad Dei effentiam & perfeQiovrem pertinet, adzquate comprehendi- 
tur inteſligendo.Ethec nulliinteeQui creato eftpvfiibilis,propter infinitatem Dei: Cop nitio Dei 
& finitatem intelleQiis creati, Neque de tali modo cognoſcendi mihi nunc ſermo yg, e compre- 
elt.Sed (atiseſt mihi,{i Deuscognoſcatur ,quomodocunque tandem id fit, Arcerte peyfiug, | 
multa ſunt, juxta que cognoſci poſlit Deus ,ab intelleRu hnito, velurti intuendo 
effeRtus Dei, ordinem rerum in mundogremovendo i Deo imperfeRiones noſtras, 
& quz ſunt alia, 

II. Reſpondeo : Deducendo ad abſurdum, Si finitas intelleAiis, & infinitas Dei 22 
ſimplicicer & przcise facerent, quo minis Deus cognoſci poſke naturaliter. Ergo Infinitas Det 
ne quidem per lumen gratiz cognoſci poſſet, quomodoperiret tota Theologia. Si yon facit, ut 
enim nihil de Deo cognoſcere poſſemus, quorſum iſta traderetur ? Canſequentia 20 cognoſcatue 
firmaeſt, quialumen gratiz non facit vel Deum fintum, vel intelleQum creatum Dems. 
infinitum. Ergo & ibi eſt diſpropor tio,qualis eſt inter finitum & infinitum. 

Ad ſecundum R. Negando conſequentiam, Si naturaliter cognoſci poſſet Deus, 22 
gentes eum non cone, Negatio enim. iſta eſt ſoJum particularis aliquorum 
gentilium, At quz naturaliter nota ſunt, hoc eſt, citra adjumentum ſpecialis gratig, 
non propterea apud omnes debent habere afſenſum. Naturaliter iſto mpdo loquen» 

di, notum eſt, dari quatuor elementa, & tres figuras ſyllogiſm orum ,neque ad hoc 
opus eſt ſpiritual: illuminatione. Et ramen non omnes conſentiunt in hoc, 1induRi 
vel przjudiciis,vecl percgrinis principiis, vel alia de cauſa, 

Id autem ſatis indicar, Den naturaliter cognoſci poſle,quia h non omnes, aliqui 
camen gentiles Deum cognoverunt.In iſtisenim non ſupponitur ad talem notitiam 
quicquam przter lumen naturale incelle&iis. Ex quibus etiam ad ditum Pſalmi Ad diffum 
patet reſponſio: quanquam id diftii etiam, non tamde ſcientia, (de qua nunc ſer- Pſalmt 1 4. 
moeſt) quam de vita infipienti loquitur,quam ifti rale gerunt,ac fi non fit Deus, 

Ad dium ex Epi/#. 4d Thefſ, Reſp. 1, Scripturam Scripturz non contrariari, At Ad dium 
(ſta diſertE dicit Rom, 1, (ut ante retult) gentes cognoſcere vecitatem Dei. Igeoratio 1,Theſ. 4. 
igitur Dei gentibus tribuitur bifariam. 1, quia non c{t qualis qualis illa notina 
iſtis utilis. 2. quia non elt plena, Neque enim norunt Deum, ut Patrem, Filium 
& Spiritum, [eu ut Patrem Domini noſtri Feſu Chriftt, Er fic utrobique itta cog. 
nitio reputatur pro nulla. 

Dia Patrum autem loquuntur de notitia comprehenſiva, quz non ſoliim non 
cadit in intelleRum creatum, prout eſt in pure naturalibus, ſed nec ut eſt gratioſe 


illuminatus,ut mox dicam- 
ARTICULUS Ul. 
uomodo Dem cognoſcatur? 
Hacinre dico 1. Deum non poſſe cognoſci quidditative. Ur id ref intelliga- 2.4 
mus diſtingui oportet. Igitur quidditariva cognino bifariam ſumi poteſt. x,Quid- Deun n0# poſſe 
ditativa cognitio dicitur, qua cognoſcimus quid res ity quod fit, cum cognolſcimus quidditative 
aliquod przdicatum,quod in quid eſt de re dicitur, Et hoc mode cognoſcitur Deus cognoſci, 
quidditative, Cam enim Deum dicimus effe ſpiritum,v.g. omnins Ipirxus 4n quid 
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de Deo pr2dicatur. Ergo 6 iſta eſt cognitio quidditativa, Aliter cognitio quiddita- 
tiva illa dicitur, qua apprehendimus omnia quidditativaprzdicata rei alicujus po- 
| Heivo & proprio conceptu, Et hoc modo Deus non poteſt quidditative cognoſci, 
Tra patet,quia omnis noſtca de Deo cognitio inchoatur ex ejus effetibus.Artnullus 
elt effeRus adzquate ipſum reprzſentans, Eſt enim contra rationem infiniti, ut 


a” 


a fine plura infinita. Nobis igitur non poteſt notum efle i]lud ultimum, per quod 

| ultimo Deus fit Deus. Confer Thom. 1.p.4. 33.@ 3 contra gent.c.qs. 
| 25 | TI, Demnonpnteſt cognoſci coguitione comprehenſsvd. Solum nunc loquor de 
Neu? c e- Ccognitione qualis eſtintcllectiis creati. Deum enim [eipſum cognoſcere. poiſe, du- 


benfrye copno- Þium non eft.UJnde & hoc ſenſu vulgo dicitur: Deus þbi ipp Fnitus,quatenus (ci. 
ſci jw poteſt eſlentia ejus non excedit intelletum Dei proprium,Loquendo autem de intelletu 

humano,Deus diciturincomprehenſibilis: « z7#Anm]op vocat Damaſe.l. 1.de orth, 
fd.c.1.Et concordat Scriptura,docens, quod Deus inhabitet lucem inacceſſibilem. 


Cop nitio com- Tgitur cognitio comprehenſiva dicitur illa, quatotum id,quod eſt in intelligibili, 
prehenfiva cognitum eſt per inteUleRum, tam quoad quidditatiya, quam quoad attribura alia, 
quid ? Sumpraque eſt Metaphora a comprehenſione corporali , ubi corporaliter quid 


comprehendi dicitur, cujus tota quantitas continetur intra rem aliquamzut nihil de 
quantitate illius fit extra complexum comprehendentis. 
<< Teicur nunc patet,Dei non poſle efle comprehenſivam cognitionem,Prims,quia 
hec quidditativam implicat,At illa de Dco elle non poterat,per priusdiQta, Deinde, 
Deus eft infinitus. At quilibet creatus intelleQus eſt finitus, hocipſo, quia eſt 
creatus,unde non minis comprehendere poteſt totum id quod eſt Deus: ac ftinitum 
corpus poteſt comprehendere, ſive complexu ſuo continere,quod infinitum efler, 
Modus Deum cognoſcendi eſs triplex. 
27 Ex his relmquitur,quod cognitio Dei ſolum fit qualis qualis quam habemus de 
7, Deus negati- £0, contingitq iſta his tridus modis,I, Cognofcimus Deum negative, Removendo 
ve cognoſcitur. ab illo imperfeQiones noſtras, veluti cam dicimus, Deum efle infinitum, incor- 
NT: poreum, inviſibilem, incircumſcriptum ,&c. Ubi tamen non dico, quod nulla Dei 
cognitio affirmata fit.Unde Scotus 1.4,3.4,1.aitimplicari contradttionem,aliquid 
cognoſci ſolum negative, quia negatio non cognoſcarur, niſi per affirmationem, 
quod Ariſtoteles docet 2.de Interp. & 4.Metc.z, @ 16,Ethocinprimis verum 
eſt, deiſtis negationibns, quz neceſlario inſunt. Negationes, inquam, ſunt duo- 
rum generum. Alia negatio neceffirio ineſt, quia ejus oppofitum ftbirepugnar, ur 
Negationes du- negatio alini vere inceſt humini, Negatio alia contingenter inceſt, Talis eſt negatio 
v7um generum. albi in homine ,quz eicontingenter ineſt quia album etle, homini non repugnate 
Attingit hanc negationum diverſitatem,etiam Fonſec,l,5, Met .c,8.9.,6.ſ;5, Atque 
cx his negatioilla, quz neceſf1rio ineſt, cognoſcitur per aliquam affirmationemy 
five entitatem poſitivam, VeJuti homini convenit negatio aſini, quia repugnat el 
alinitas, Hzcnegaio inelt per oppoſitam enticatem, hoceſt, per rationalitatemy 
quz eft quid pofitiyum in hominegSic igitur in preſentizfi cognolco Deum non cle 
lapidem, quz negatio.neceffario ineſt Deo, oportet ut cognoſcatur aliquid poſiti- 
vum, cu formaliterrepugnet affirmatio oppoſita negationt lapidis, Puta,quia co= 
gnoſco Deum eſſe Spiritum, cui repugnat efſe corpus ,ideo Ratim in ſpecie cognoſco 
per hoc afftirmatum (Spiritus )Deum non efle lapidem, Vide Leuchettum, 1,d.3 4.1, 
ad Scotum. Apparetq; adeo, non repugnare,fi cognoſcatur Veus per terminos poſi- 
tyos,magiſque id manifeltum erit ex ſeqq,. 


4 Cxtecram 


De Des. ; 53 
Cxterdmex his cognitio illay. qua: eſt; per rerminos negativos, -melior eſt i115 « 
quz eſt per terminos politivos,ut tradit Dionyſ. de myſtic .Theol. cap,1.6 2, de cel, Motion eftc 


Hierarch. Er Auguſt. tratt. 23, in Foh. Om P/alm, 85. Cujus rei hxc ratio eſt, nitio Deinecs. | 


= in propoſitione negata, non ſoltiim negatio vera eft, ſed etiam adzquate & di- 
inte cognoſcimus przdicatum aliquod,quod de Deo negamus, eo quod eſt quid 
creatum, veluti cum dicimus Deum effe.incorpareum, vel non eſfe corpus. In pro- 

oſitione autem affirmatiya\lices affirmatio, vera ſit, tamen przdicatum prout id in 
Deo efle cognoſcimus, non cognoſcimus diſtin&te & adzquate, fed confuſe, & 
velutiin communi; Cum enim dicimus Deum elle ſapientem,tribuimus Deo quan- 
dam perfe&ionem correſpondentem illi creaturarum perfeQioni, qua hz ſapientes 
dicuntur, Pnter hanc tamen & iſtam eſt infinits diſtantia, Vide Valentiam tom.r, 
in Thom, diſþ. 1.9.3. pun@.n. 

IT, Cognoſcimus Deum vis emineftie. Quia enim a Deo removemus imper- 29 
fefiones noſtras, juxta jam dia; & ramen oporter, ut is etiam habear ſuas perfe- IT. Dew cog- 
Qiones, relinquitur,qued Deus eminentiores habeat. Ita cum nobis conyeniat bo- 20ſcitur via 
nitas ſed imperfea,oportet, ut, cum Deo bonitas tribuitur, ſed ezeminentior no- eminentie. 
ſri. Et fic in aliis. Huc pertinet, cum Deus v27801©> vocatur, & que ſunt huic 
ſimilia, Eſtque ratio hujus eminentiz inde evidens: quia Deus eſt caula rerum 
#Zquivoca. In xquivoca autem cauſa oportet eminenter- przexiſtere perfeRiones 
cauſati, ut yulgo conftar, & priori libro demonſtracum eſt, | 

ITI. Cognoſcitur Deus per operationes ſus. Sicut enim alias operationes in- 30: - 
dicant efſentiam: Ira etiam operationes divine docent nos de efſentia divina, Nem- TFT. Cognoſci- 
pe videmus in ſubordinatione cauſarum efficientium non poſle efle progrefium in tur Dems ex 4- 
infinitum. Cum igitur hoc ab illog & illud ab alio moveatur, ad fiſtendum itum iba ſuis. 
prozreſſum, oportet,ut deveniatur ad aliquod primum movens. Et fic Deum yo« 
camus primum Motorem, Iterum cum in creaturis fit eſſe defeRibile, quod indi- 
get conſeryationeextrinſeca; hinc Deum apprehendimus, ut conleryatorem, Er fc 


in alin, 
ARTICULUS IV, 
Probans Denum eſſe, 

 Antequam porro provehar, probandum eſt Deum eſſe. Quzſtio enim anfire, 3? 
prior eſt quzſtione quid. Unde & ipſa inter przcognitiones recenſetur ab Ariſtor, 
x. poſs. cap. 1. | 

lgitur Dzogent tribuitur opinio, negans, quod lit Deus,ut prius nam. 18, ex Cic. 
& Auguft.retuli. Protagoras Abderites dubitat,apud Laert, lib.g, Item Selius apnd 
Martial. lib 4. ©pigram. Alios mitto- 

Nihilominus etie Deum : Primo certum eſt per revelationem, Scripturz enim 32 
undique teftantur ea de re, Idem etiam probari poſſe ex naturalibus inde cl:rum 
eſt : Quiay ut ſuperius confirmatum eft,porcſt aliquid naturaliter de Deo cognoſci. 
Athxceſt prima de unaquaque re notitia, rem efſe. Unde nifi gentiles cognoviſ- 
ſent eſſe D:um,nulla fuiſſer corum de Deo notitia, Nunc igitur id aftualiter ex na- 
eura rrobandum eſt eſſe Deum. 

Id tamen prius dicendum eſt, quid nempe, confuſe faltcm, intelligatur fub voce } 1 
Dei. Is ergo conceptus confuſus de Deo optimus eſt , quo apprchendimus ſub 
voce Dei nobil:{ltmum quoddam Ens, quod & reliqua omnia ſuperat,& a quo tan= 
quam primo authore oinnia reliqua pendent, quod proinde ut lupremum numen 
colendum 


tiva, quam po- 


ftiva. 


"ke Py 


54 ak 
colendum fir, & yenerandum. Vide Suarty diſpur; 29. Metaph, {2..5. Poſſuni 
ramen & ahi conteprus alle, fub quibis'Eofule apprehendaruc Deus, ut in ſeqqy 
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LIB. I1. CAP. 111, 


patebit. Tale'igitur Ens dari nunc probandunveft, 


” PROBATIO 7. 
A ſubordinatione cauſarum, in edque evi- 
"© tando proceſſu in infinirum, 


In caufis periſe/ſubordinatis non poteſt dari proceſſus in infinitums Ergo deve 


niendum eſt randem ad aliquam-cauſam,quz non dependeat ab alia, Art hoc ipſum 
eſt Deus; 'Subvoce enim Dei apprehendimus ſupremam rerum cauſarf, quz inde- 
pendenter ab aliis cauſet, 


Ue de'vi argumenti conſtet,oportet priiis declarare, quid per cauſas per ſe ſubors 


dinatas imtelligatur, Tgitur caulz per ſe ſubordinate dicuntury, quarum in agendg 
wna ab altera dependetr, quariimque ſuperior:complet defeRum agendt, qui eſt 1n 
inferiori. Per @ccidens 2utem ſubordinate ſuntzquz iſtam in agendo dependentiam 
non habent,ſed-ſoltun in fieri Luogquomodo nepos ab avodependery& ic in aliis, 


Fcorma lib. x.4.2. Tres condiciones ponit cauſarum ſubordinatarum per (e, I.In 


Cauſarum per cavſis eſſentialicter & per fe ſubordinatis, cauſa (ecunda, in quantum cauſaty depen« 
ſe ſubordinata- det a prima, ſic, ut prima non agente, ſecunda agerc non poſſit, Id non eſt in cau-» 
rum tres condi- (is accidentaliter ordinatis. Nam etfi 1n his, v.g. Fohannet a Franciſco dependeat, 
quoad generari, non tamen dependet ab eo in operari. Quia Franciſco mortuo, 


adhuc Fohannes poreſt generare, vel alios aus exercere, 
If. ineflentialiter ordinatis cauſalitas eſt alterius rationis & ordinis, quia ſu- 


perior eſt perfeQior efſentialicer & quidditative, In accidentaliter autem ordinaris 


id noneſt, Eſt enim impoſlibile, inter individua ejuſdem ſpeciet, efle talem effen= 


tialem ſubordinarienem. : Quomodo & Ariſe, 3, Met. c.11, ait in individuis cjuſ- 


dem ſpeciei,non eſt unum alio prius eflentialiter. Arque ita cauſz efſemialiter ſub- 
ordinate, oportet, ut (int diverſz ſ[peciei. 

Czteram diverſitas ordinis in eo conhitir, de quo-dixi, quod (cilicet ſuperior, 
in alio ordine cauſandi cauſat, puta quia cauſar, reſpe&u ſecundx, independenter, 
& elt movens non mota. Inferior autem cauſat dependenter,& mover in quantum 
moyetur 2 prima. 

ITI, Conditio eſt, quod cauſz effentialiter ordinatz omnes ſimul concurrunt 
neceflario ad operandum, hoc lenſu, quod inferior non poſlit concurrere ad effe= 
Qum non concurrente ſuperiore, cum alias ſuperior utique agere poſlir, non adhis 
bira cauſa ſecunda, Confer de de his Leuchettam ad Scotum d. 1. & Fonſec. lib,z« 
Met .cap.24 9.1, ſ-2, 

His przmifhs, probatur,in talibus caufis non poſſe dari proceflum in infinitum- 
Solent autem ad hoc varia argumenta fieri. Pauca ſeligam. 

Superior caula in ciſentialiter (ubordinatis eſt perfeRior cauſa inferiori. Ergo in 
infinitum ſuperior erit in infinitum perfeRior : Er ſic infinitz perfe@tionis in cau- 
ſando. Ergo & independens erit ab alia cauſa porro moyente. Dependere enim ab 
alio in cau{ando eſt oþ imperfetionem, ciim id fit ad ſupplendam virturem agentis. 
Unde relinquitur fimpliciter,cum infinita perfeRione in cauſando, pugnare depen= 
dentiam ad aliara cauſam, Cauſa autemy quz aliunde non dependeatznon eſt aliay 
quam Deus. Secundo; 


—_— 


"De Deo. ( $5. 


Secund6: Omnis ordo fit per prius 8&,poſterivs, Ergo ſubordinatio efſentialis fie 
ſecundum priotitatem & poſterioriratem efſentialem. Rurſus omne privs dicicur 
per appropinquationem ad aliquod primugy,ur Arif. docety 5'Metaph. c.16. Ergo 
vbicunque datur ordo, & fic unum alio privs eft , i>i oportet dari primum, Ergo in 
ordine etiam cauſarum datur aliqua prima caufa,quod eſt contra iſturg in infinitum 


procelium, Alia mit to. 
$42 & © © & © BY | "ann 
Ex ordine & conftututione Mundi. 

Inprimis certum eſt, Mundum ex contrariis conſtare. Sunt in eg calida & frigida, 
humida & (icca, venenoſa,aliaque, quz ex naturali propenſione ag invicem agupr, 
ut unum aliud corrumpat, Cum igitur videmus, iſt1 omnia permanere, oporter, 
ut fit ſapientiſima quzdam mens,quz ita diſpoſucric omnia, ut ugumquodgue in 
ſuo elle perſeverare pollit. | ETEES 2 

Rurſus videmus res brutas & inanimaras efficaciſlimas habere, propenſiones ad 


conſervandam unitatem Mundi , & co fine etiam cum ſu detrimento loca natu-» 
ralia deferere , quod vel folius aquz exemplum oftendit , quz cam naturi grayis 


fir, ex narura ſua non eſt, niſi ad deſcendendum proclivis, & proinde cx particulars 


vel privata natura aquz loquendo, adſcenſio ct innaturalis eſt, & detrimentoſa,& 
tamen ft fiſtula, vg. ſive arundo applicetus ad ſuperfictzem aquz,& inde attratione 
evacuetur iſta fiſtula ab aere, ilico ſubir. & gſcendirt aqua. Oportet igiue efle ali- 
quod principium, quod provideat unitati & ſaluti totius uniyerhi , ad quod etiam 
res in mundo deſcrvire oportcat, ultra & contra naturales ſuas propenſiones, Ac 
hoc iplum Deum vocamus, 

Iterum videmus, unam rem deſeryire ad bonum particulare alterius. Elementa 
intrant herbas & arbores,& autriunt eas ac fruftusearum. Tſtz porrs herbz fine 
nuttimentum variarum beſtiarums Variz autem beſtiz ftunt cibi hominum. Sic. 
& ccel«ftia corpora horum omnium faluti proſpictunty impertiendo calorem, & ly- 
men & occulte influendo, Quia ergo unum tendit ad aliud, unum aliud ſuſtiner, 
omnia ſe mutu© juhant, inferior4que ſuperioribus deſerviune, & (ie faciung ordina- 
tilimum quoddam fſyſtema, oporrtet, ut (ir. quoddam commune principium ordi- 
Nans omnia, & dirigens omnia-” Vide Raywnund. de Sabunde in Theol. Nat. tit.4, 
& adde Anguffin, lib. 1, de Civit. cap.4, @ ſerm.143. de Temp. Gregor. lib.26, 
Moral, cap. 8. Damaſcen. lib. 1. de orth, fid cap. z. & Thom. lib, 1. contra gentes, 
Fa 13, Bernard, in Cant. ſerm, pag.662, Hu in.tom, 3,44 q. Grecanicam 6. 

. 179, | Hb | 

Denique videmus ſzpiſlime in natura contingere miracula, ut patrentur ſepiſſi- 
m6 talia, quz omnem finitam naturam cxcedunt, & proinde non nifi ab infinus 
virtute provenire poſſunt quale eft quod cxcis natis viſus redditus eſt, quod mor- 
tui ſunt reſuſcitatt, & que ſunt his fimilia. Trem quod aRusnaturales quandoque 
derogantur caukis naturalibus : Veluti, quod ignis aliquando non uſltt materiam 
naturz ſua uftilew, & quz ſunt alia etiam inter gentes notiftima, Er hzc quidem, 
Circa cauſas natwales, & earum aus, miracula, indicant clariſfime, quod aliqua 
EminentiorisperfeRionis cauſa fir , in cujus, regimine & Dominia fine tales cauf, 
At cam ipſam nos Dcum yocamus. 
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4.1 Ex natura 6 conditioue hominis, 


YN : . . . * \ * - , . $2: y, 
Poteſt hoc genus probationis etiam vyarie deduci, Tgitur,i. [zpiflimeexperimury 
in patratione facinorum, conſcientiam quam maxime anxiam efle,ſibique de par» 
na talium facinorum metuere, ,. . - 
Conſcia mens ut cuique ſud eſt, ita concipit intra 
Pettorg,\pro-meritis;ſpemque metimgue ſuis. '. 

Hoc judicium conſcientiz indicat, etiam in potentiſſimis principibus cfle alie 
quem, iſtiuſmodi flagitiorum, vindicem. Artis non eſt, niſi Deus. 

[Iterum ad hanc rem facit univerſalis omnium populorum conſenſus ad colen- 
dum Deum. Nulla enim gens eſt, quz non ſua quzdam facra habeat, utut cum 
multis erroribus ea contaminata fint,quibusDeum colete velint. At ca quz univer= 
Galiſſime dicuntur & hunt, non poſtunt nan efle, nifi ex lumine notitiz naturalis, 


quicquid fit de particularibus erroribus,quos Scriptura notavit, Rom. 1, cum ait: Dee | 


um quidem a gentibus cognitum, cundem tamen glorificatum non eſſe, ut oportey 
bar, Alia & hujus generis, & quz aliunde formari poſſent, dimitto lubens, Vide & 
Lombard, 1.1. 4,3, Ex fententiarios ibid. Nunc pauld propius ad rem yenio, 


TITULYTS 1, 
De yomine Dei. 


ARTICULUS T. 
De nomine Hebre4o Dei, 


Hebrzo nomine Deus potiflimum dicitur Fehovah , nomine ſumpto ab Hajab 
vel HaV9h ab eſſendo, Illz enim voces idem ſunt, quod fuit. Eſtque ratio appel= 
Iationis inde, quod principaliftime Deo convenit ipſum cle, quo ſenſu Aug. 11h.$, 
de Civ,Dei,c.1r, Deus ſolus, inquir, eflentiz nomen vere habet, Vide & lib.7. 
Conf, c.11, Er fic £x0d.3. v.14, Deus circumloquitur nomen ſuum per eſſe. Moſes 
enim debebat dicere: Ero qui er, (hoc eſt, Deus, Jehovah) miſit me; Ubi Lxx,In- 
terp, aiunt,o wv, ie qui eſt, miſit me, Vnde & Fuſtin, exiſtimat,in Orat, ad gent. 
Ton, 1. fol, 6x, Platgnem, maſculing in neutrum mutato, 79 7 dixifly, Vide & 
Ap0c.1, 9.4. Funiu' in TIrenico vertit evnwy ſelbſtweſſic. 


% 


Cumque adeo, eminentifſimo modo, conyeniat Deo ipſum ele, patet hoc no 
men quam maxime accommodatum efle, ficur & ſpecialirer ei appropriatur, ©x04, 
15.V.3. & P/al.83.0, ult, & Eſa.42.49.8, Nec uſpiam alii rei id nomen in Scriptu- 


ris tribuitur, przterquam ſoli Deo, quod in aliis Dei nominibus non eſt, Sed hxc 


Theologis relinquo. | 
ARTICULUS Il. 
De woce Graca ©t; 4 alin 


In Grzca lingua Deus vocatur ©z95, Suntque iſtius nominis varix Etymolo- 
eiz,quz apud autores occurrunt, Damaſe, Ub. 1, de orth. fid. cap, 12, Tres nota- 
tiones tradit. ©t9s, inquit dicitur, vel a Stay, hoc eſt, currere & diſponere unt- 
verſa: vel ab az3ey, hoc eſt, urere : Deus enim ignis eſt conſumens omnem ma- 
litiam ; vel ctiam a Fram, hoceſt, ab intuendo. Nihil cnim cum latere +5 

reſt, 
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#4 Labium, | 
Sic & Plato 2% 78 grey derivat in Cratyl, ut Euſeb, meminit lib. 1. de Prepar. 
Id Latin recitar Pererim lib. 1. Phyſ. ad 20, Argumentum Procti, p.815. vaiye. 


Ta 140), inquit, 31 anga2721 5 Ayapwmoy, ofs afed Tv dE, TETES pores Saks 
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64 , 8aryh v0v moot of) Bapoupwy WAJov x; TEANPND 0 Nv H be x) £69v9p, 
"ATE BY dura opovres mdyra dH tyra Jpbpur, x Trovra, Sao THuTH; Ths QuOwws 
Ths Ts Ttety, Ig aviwvy Smyoudon, hoc eſt : YVidentur mihi primi homines in 
Gracia. eos ſolum Deos exiſtimaſe, quos nunc multi barbarorum (Deos eſſe exiſti- 
mant) ſdlem,lunan, terra , aſftra, celum, Hec igitur videntes perpetuo curren- 
tia, ab ia currendi naturd, Swss tanquam curſores nominaſe, Vide & Seal. Exerc, 
365. [.4.& Theod. l. z. ad Grecos. 

Fortaſfe hx non tam notationes fant, quam alluhones. Neque neceſle eſt om- 
nium nominum notationes dare. Multa enim ſunt primitiva, De quo vide Iþd. 
tiþ.1, cap,26. 

In Scripturis yocatur 6 9465, ad infinuandam emphaſin, quod facit Articulus, 


Applicationes Dei apud Ethnicos. 


 Scriptores Echnici, nominant 320y, frequenter cum hoc Epitheto, ut dicant aw- 
Tveg. evdpoy Te: Fry Te. Familiariffimum etiam iis nomen eſt, 7% d)og, Fouls, Er 


Fovi quidem nomen putatur ſumprum ex Hebrz@ Fehova, vel Foua. Dicitur- Tapiter Cys, 


gue abeis Fupiter, quaſi juvans pater, C£vs, autem in reRo caſu, yocatur Sn 5% 
£1y,quod iph excellentiflime conveniart vivere, & ipſe omnia vivificer : Vel etiam 
2 Co ferveo, ut viſum Scal. Exer, 365. ſ. 4. Sicut Grzcum 3835 a gy atdriy, ab 
urcndo diccbatur: Veletiam , ut aliquibus videtur, Cv; dicitur, ex Zolico Swe 
2anquam a ws, quod rigate fignificat, Deus enim eſt, qui rigat omnia, 
Quanquam autem ratio appellationis ſub nomine Touk , & fimilibus (at con- 


gruat vero DEo, non vult tamen Dxus ſe a-ſuo populo iſtis nominibus Vocariy in Gent 


odium & deteſtationem idololatrizx,ſub talibus nominibus fa&tz, Ut male 
3111, qui jurantes, aiunt per oven, aur quoties fcribunt carmen, ornare (ita opinan- 
tur) cupiunt carmen,mentione & invocatione Dearum gentilium, Vide Clariſlim. 
Wyncketmannum in Ofean, cap.2. Þ.34.@& 38. 

Nec valet hic exceptio coium, qui aiunt ſe ſub his nominibus intelligere verum 
Deum, iu quantum & ipfe juyanspater eſt. Nam inprimis valde ove an elt no- 
men Baat,quad fignificat Dominum & adjutorem. Et non vult tamen Devs vocari 
Baal,in odium,ut dixigtdololatriz,poſtquam is aliis ſe nominibus revelavit, Of/e,z, 
v.16.17, Non vocabunt me 'ultra;Badlim, Auferam nomina Baalim de ore egrum, 
CO non recordabuntur ultra nominis eorum. 


AR TICULITS: IL 


De woce Germanica Ooft, 


Venio ad Germanicam linguam, in qua Deus vocatur Gott, quaſi Gut,nempe 
a benefaciendo, & eminentiflima bonitate ac perfeione. Plato eum definivits 
quod fit autor bont in natura, indicans inter principaliſhma Dei attributa efle, hoc 
-giod eſt benefaciens, unde & non immerito denominari debear, 


ARTIC, 
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L13.1N. CAP. 11. 
ARTICULUS IT. 
De woce Latina, Deus, 


In Latina lingua uſurpatur nomen Deas, Hujus igitur vocis ſimiliter variz ſung 


Dew unde di- decivationes. I. Aliquibus placet derivatio ex Grzca voce 9x95, quam inter aliag 


cradit etiam Palentia, Tom. 1. difÞ.1, q.2. punt. 1, Diſplicet haxc derivatio alijs, 
quia Grzct habent 9, Latini D. Sedifta weriPoan literarum in derivationibug 
frequens eſt, przſertim i fiat in literas cognatz poteſtatis. Ex Greco pyuy deris 
vatur nomen (non phama, ſed) fama, & fic in aliis. Sic & ex Grzco nue@r., 
Lutine dicitur tmbſes, ubi (at clare cranſir 8 GrzxcuminD Latinum. Unde non 
incongrua mihi videtur iſta derivatio, quanquam nec alias improbem. Unius enim 
nominis variz dari poſſunt. , 

It, Ali eam vocem derivant.ex Grzco Jer Timor, tanquam fit res aliqua,cut 
maxime debeatur timor. Er certe tn gentilibus , timor inconſcientia, de admiſliy 
$acinoribus, non videtur poſtremum fuifle agnoſcendi numinis argumentum, con» 
gruit huic celebre hemilſtichon : | 

mn -Primiu in orbe Deos, fecit timor, 

ITI, Funioad Beflar.1.z.c.16, placet,quod vox Deus in lingua Latina mani- 
tit ex Grzco, nempe ex voce eg, quod Aolican eſt, pro Cevs, atque ita Grecis 
Deum five Fovem lignifticee. bi porro addit, utrumque ſumptum effe ex Hebrzo 
nomine Dat (quz quarts cit yocis derivatio) quod idem eſt ac ſufficiens. Deus 
cette eſt Ens avTtpres, & (ibi iph ſufficientiflimum, Puratarque inde etiam ſums 
ptum effe aliud Dex Epitheton, quodicitur Schaddat, Congruitque huic notationi 
ctiatn'quints illay quam VYalentia cradir ubi ſupra, quod Deus dicatur, guaſe ei nt« 
hil defit, | ; 

Zanchio inlib,de trib, Elohim iſta Hebrza derivatio videtur nimis coaRta: Quaſi, 


i Latini | 45 abi hanc radicem Hebream. At inprimis novum noneſt, uni- 


us lmguz vocabula ex alia lingua tranflumi. Quod ft in fingulis non videntur tradi 
jultz notationes, ſalrem allufiones (unto. Explicant certe Etymologiz iſtz varia 
Dei attributa, & quomodolibet naturam Dei. Sed de Erymologicis iſtis haſtenus 
ſatis fit, Id antequam provehar inquirendum eſt, quale ſit nomen Dei, 


ARTICULUS V. 
An vox Dems, fit nomen efſentie an offic11? 


Qunzſfitum eſt hac de re inter veteres Theologos & Philoſophos. Eftque eadem 
quzſtio renoyata a Photinianis , qui aiunt vocem Dei fignificare non -cfſentiam, 
ſedvignitatem ſolum 8 officium. 'Tta docent Tranfſplvant lib,z, c.6; apud Beltar, 
lib.1, de Chriſt0,c.x6. Et in fimili Ofzorodas, in in{tit. ſua, c.10. Is igitur vocem 
Det ait figniticare nihil aliud, quam dominacorem & gubernatorem. Jnde ctim 
pluribus conveniat, efſe dominatorem 8 gubernatorem, ait citra xquivocationem 
& proprie poſle dici mulros Deos, & ſolam per excellentiam dici unum Deum, 8& 
cum folum efle Deum. Unus eſt Devs, dag iſt, inquic ille, eg iſt nur alletn ett 
einiger aller ding Herſcher vnd Regterer, welcher keiner uber fich hat,oder 
dex jhm durchaulz in allem gleich were, Probarque inde, quia vocetur Deus 
Deorum, hoceſt, Dominator dominans etiam dominatoribus alizsz quam phrabin 
andicat non (ubſiftere polle, fi Deus dicatur eſse nomen naturz,noneſsentiz. 


Accedit 


0 —_ 


De Deo, 


Accedit TT. pro eadem opinione, quod, ut prius ex Damaſcend retuli, Deus di- 
citur 0% 5 Itdom x; Ty $464, a providendo, quz certE prims® officium lignifi 
cant, non naturam. 

Nihilominus apud Philoſophos & Theologos recepturn eſt, yocem Dei eſſe no- 


SF 
men eflentiz divinz, ſicut & vox Fehovs in lingua ſan@a. Significatiirque per u- Deciſpo, 


erumque, illud Ens, quod emineatiffimam habeat eſſentiam,omnj modo indepen« 
dentem. Ubi tamen non diſfteor, poſſe eam a polteriori circumſcribi, per nomina 
dominandi, gubernandi,&c. 

Unde porro ſequitur, quod, jutta ſententiam Eccleſiz, cum quid Deus diciturs 
quod non niſi creatum eſt id non dicatur Deus, nifi xquivoce & non predicetur 
vox Deiz.de rebus creatis, & increatay ſecundum unam ſignihicationem, reſervat3 
folum Deo eminenti3 in hoc przdicato, quale quid eſt, cum de Deo & rebus crea» 
tis, prxdicamus bonitatem aur juſtitiam, Ambroſ. 1.2. de fd, c.z. diſere®aits quod 
Deus ſit vocabulum Naturz. 

Patecque veritas hujus ſententiz amplins inde, quod ft vox Dei haberet fignift® 
cationem officii , tim Fehova non habuiſſet ab zterno hoc nomen , quodicitur 
Dems. Ab #terno enim non convenit Neoy efle dominatorem & gubernatorem, 
Sunt enim hi aus ad extra , dicuntquereſpeftum ad creaturas , quz non fuerunt 
ante conditum munduny.; Interim nihil abfurdi e&, & aliquando yox Dei ſuma«» 
zur, Ot nomen officit. 

Ad iſtum autem modum loquendi,quo dicitur Dews Deorum, Reſpondeo! iſtam 


phraſin non inferre neceſſarid, quod yox Dei fit nomen officti, Poreſt enim id ex+ Quomodo Deus 
poni bifariam. Prime: valde frequens eſt,in omnibus linguis: Iſtam ſubſtantivo- dicatur Dew 
rum complicationem ſignificare cminentiam & excellentiam. Ita dicitur Schir Deorum? 


Schirim canticum canticorum ,pro excellentiflimocantice. Sic oy oymwy diciturgpro 
fublimiſſimo Ente. Logica dicitur ars artium, & ſcientia ſcientiarumy hoceſt, ex» 
cellentiflima ars & (cientia,ut interprerantur Colonien [es in Hiſpanum tratt. copul. 
Log, fol,1r. ubi & a nobis infinuatam regulam tradunt, hanc: Genitivus pluraly, 
veflexn ſuper ſuum nominativum fingularem importat excefentiam, Hic nullum il- 
lorum vocabulorum, dicitur reſpeQiye. Ad hunc igitur ſenſum, cum yox Dei ſo- 
leat applicari rebus variis, Jchoya vocatur Deus Deorum, hoc eſt , exeeNentiſli- 
mum quid, inter oma illay quz ſortiunturnomen Dei, Sic & Luther Pſal, 84. 
Deus Deaum vertit, Dex-rechte Gott. HaRenus igitur vox Dei line inncommodo 
in tali modo loquendi poteſt intelligi per modum eſſe tz. 

Aliter Fuſtinus in Dial. cum Tryph, fol.1202, Sub yoce Deorum (ciim Deut Deo- 
zum dicitur) intelligit Deos gentiles, hoc eſt, ſolem,& lunam, & alia, que pro Diis 
vcntilibus culta ſunr, Er juxta hanc expoſitionem, vox Deus reſpeQive diciture 
Ea enim quz aliorum ſunt, reſpe&ive:dicunrur, Unde cum Deus aliorum Deus 
diciturg exponi potcſt per nomina officit. Nam Deus eſt Deus Deorum, hoceſt, 
creator & conſervator rerum, quz 4 gentibus pro Diis coluntur. Juxta hoc yero 
porro nihil abſurdj,G quod modo eſt nomen naturz, alias etiam ſit nomen officii. 
Sic & Flacias 21t, 11 Clav. Script, tit, Dews, In voce Det, non ſolum ſummam 
quandam majeſtatem indicarigſed ctiam tam auxilium curdmngue eju, crga creatus 
3s, tim victim creaturarum timorem,cultum, ac implorationem opis,erga iplum , 

id autem nuncſolum contendog.quod yox Deiz non ſemper fit nomen officii, ſed 
a1quando ctiam natur# divine 4 
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$7 ' Adalterum reſpondeo: Ab impoſitione alicujus vocis ,ſzpe deviare ejus uſumn; 
F Unde etG nomen Dei impoſitum fit ex officio, veluti c% oy Siam, Poteſt ramen 


* 
*% 


uſurpari, ut proxime naturam ſignificet, de quo plenius vide Thom. part, 1, g.1z, 
art.8.@ 1.4.18. art. 5,6. | 
ARTICULUS VL, 
In quo exponitur ambignitas in voce Dez, 
53 Ad intelligentiam vocis non oportet ſolum nofſe zquipollentia vocabula,& eo« 
rum Etymologias, ſed oportet etiam tradi diſtinQionem vocis;Hanc nunc attingo, 
59 Tgitur tripliciter potiſllmum ſumitur vox Dei z Primo, vox Dei ſumitur pro eo, 


quod eſt Deus apparenter, hoc eſty ſecundum exiſtimationem 8& opinionem homi- 
num. Ita Dit gentium, Dii dicuntur, quos frequenter Scriptura, cum addito, vocat 
Deos alienvs. Sicut nempe bono apparenti tribuitur nomen boni , & falſoauro, 
gomen auri, per zquiyocationem 7 Ita ettam falſo deo, eadem xquyocatione, tris 
buitur nomen Dei. . 

Secundo ſumitur vox Dei,ad fignificandum eum,qui gerit divinum officium,ſeu, 
qui alicui eſt, quaſi loco Dei. Ita judices yocantur dii, P/.82,Exo4. 2 2. Vulgo ſolet 
dici,zquod iſti dicantur dii, Nuncupetive, Arriant aiunt, talem ſignificationem ha- 
bere vocem 98 in Scripturis,cum (ine articulo ponitur.Sed hc obſeryatio non eſt 
perpetua, Nam & Deus Pater vocatur non ſoliim 9 $65, (ed etiam fine articula 
S895, Rom.1. V.7,& Foh.1.v,6, Erttamen 1s non eſt Deus,nuncupative & per exe 
ternam denominationems Vide Chemn, lib. Loc, Theol. p.13 4- 

Denique ſumitur vox Dci ad fignincandum cminentiflimum illud Ens,quod eſt 
ab omni alto independens, znte quod nihil eſt, & 3 quo omnia ſunt, Ens optimum 
maximum, Sub hac ſignificatione nunc de Deo ago, : 


T'1T WU CVS-ITH, 
De aefinitione Dez. 
FR A do&cina, de nomine Dei, progredior ad ejuſdem deftinitionem, ubi prims in- 
- quiro : An Deus definiri poſſit? Unde ctiam deinge patebit, qualiter id fieri poſſir, 
Et denique ponenda cR aliqua deſcripriuncula Dei. 
ARTICOLUS I. 
en Ders definirs poſſit? 
Hic primd afferam varia argument3,quibus ſuaderi poſſe videtur,quod Deus de- 


finiripoſſir. Poftes oſtendam Deum perfeR2 definiri non poſſe, poſſe tamen delcrr 
bi, Et dexique ſolvenda ſunt argumenta yeritati contraria« 
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. PUNCTUM TI. 
De arguments : quod Dew definirs poſſit. 
61 Principis videtur, Deum polle definiri, Nam prims9, datur de Deo (cientia.Erg0 


Argumentum, 8 datur Deidefnitio, Conſequentia patet, quia ficut demonſtratio eſt adxqua- 

quod Deus de- taratio cognoſcendi accidentia, Ita definitio eſt via adzquata cognoſcendi ſublian- 

finiri poſit, tias, Antecedens autem liquer, quia Metaphyfica omnino ſcientifige agit de Deo» 
& confirmatur totus diſcurſus, quod Ariſiet, 7, Metaph, cap,1 5. cx (cientia colligic 
definitionemy & contra. | 
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2. Remdefinire eft nihil aliud;quani <juseſſentiam explicize; per plures con- 
ceptus, inadequate rcotmbanibents! rotamiillam x wer quothr Gilforuns tos 
canceptuum alter infinu&predicata communia,alttrtuteminfinuerilludakerms © © 
per quod Ens quaſi conſtituitur inefletali, per quod ſlithoc;& non aliud; hoceſt,; 
diſtin&tum ab omnibus rebus aliis, quorum illud genus vocatur, hoc differentia. 
Hzcautem omnia attribui poſſunt Deo, Nam 1. nihil cepugnat 2 divinam efſen- 
tiam apprehendi (ub pluribus concepribus. Ita parer. ' Attriburt :enim, mens noſtra 
Deo multa attribura,erfi corum fingula habene realem identitatem ad efſentiameEes 
fic unacflentia divina apprehenditur {ub pluribus inad zquatis conceptibus,E.abſo» 
lute non repugnat Deo ita multiplicatio conceptuum,ut,cx hoc priticipio Deo te« 
pugnet definiri,nec deinceps,ut Deus repreſenteturperaliquod commune predicatil, 
Nam id defaRoeſt inyoce entis ſubRantiz, quz amnia eflentiam Dei cantuſo, & 
communi coriceptu fignificant. Nam id omae, quod ſub vace entis, lubſtantie , 8 
Spirits ſignificatur,vere Deo convenit & aliis, ut patet. Hatenusigiturkabetur ad: - 
Deum definiendum genus, nempe aliquid prediftorum. Ex quibus porto ad cons, 
texendam Dei definitionem, eligendum eſt,quod eſt propinquius, Necdenique re: 
puznat, ut fit aliquis conceptus. Deo proprius, Nam ut Deus fit Ens diftinQtum & 
cxterisomnibus,oportet ut habeat aliquid ctiam ſibi proprium, perquod abaliis 
diſtinguatur,quale quid eſt hoc, quod dicitur infinitus, immenlus, prima cauſa, & 
quz ſunt alia, quz ſoli Deo conveniunt. Ha@cnus igicur haberur differentia ad 
tam Deidefinitionem, Quid igiturtandemobſtar,cur non poſit Deus dehfniri? 

Unde porrs 3. argumentor. Si quid obſtaret, cur Deus noq potlitdefiniri , cum. 63 
id vel faceret poriſlimum ejus (implicitas, vel infinizas, At neutrum eſt. Nam linea 
cam fit infiura,definitur tamen z & Angelicam fint fimpli-es,nitulominus & ipfi 
definiuntur. Unde patet, quod infinitas & fimplicitas, ut fic, non dicantreprg- 
aantiam,ad definiri pollc. | 

| PUNCTUM IL. 
D enum perfette defintrinon poſſe. 


In oppeſitum : Quod Deus definiri non pofſit,prims, confirmatur inde, quod 6&4 
ad exquiſitam definitionem, requiruatur genus & differentia,ut Ariftoteles docer, 44 definitione 
6,Top.c 5. DebEntqueiſta (genus & differentia) nonimtelligj raliter qualiter,ſed pequirs genus 
accurate, utinde patet, quia generagencralſhma in Philoſophia Ariltotelica non & differentian 
pofſunt definiri, quia iis nonconvenit genus & difterentia z Et tamen talia, quz gage dide, 
qualemcunque generis & differentiz rationem habeant, in generibus generalili- 
misetiam reperiuntur. Pcedicamenta enim fGingulaſunt genera. generaliſlima, 8& 4; . 
ob1d perfeRe definiri nequeunt, Er tamen habent diſtinCtos & (peciales concep- I'VE SITOMENTE 
tus, per quos fingula a fingulis ſccernantur., veluti quod ſubſtantia wiv mraugtiay IO ; 
fignificat,quantitas ex tenfronem, aRioinfluxum effeRiyum, & lic in aliis. Vude fe jmirt. 
hzc eo ipſo ſunt iftis entibus vice differentiarum, & quaſi differenti. 
Porro,ſingula iſtorum ſunt Entia, unde ſingulis iftis convenit communis ratio , 
Entis, Ens tamen vere genus non eſt, videl.1. 4.2.4.4 1,Paterque ades clarifſime, 
ad conftituendam exquiſitam definitionem, non (uff cere id, quod qualitercunque 
nomen pgeneris, & ditierentiz,ſed quod ea exate & rigorose difta habec. p 
Hac hypotheſi premiſsa, concluditur <ſhcaciffime, quad Deo non conveniaz 65 
perfeQa definitio,quia nec genus,nec hs haber,accuratc loguendo, 
r ; Et 
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66 Erparetpiim 
Deo n0n conve- kerciz propric 


nit differentia, exram 
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L1B. 11. &AP.TI1. 
>de-Differentia, quadea Deo non conveniat; inde;quia de ratione 


e kc ditz, eſt, urneque-includat{ſpeciem quam. coniſtitur, nec 


_ illius ſpecici,ut rift. docer,4.6.Top.c.6.9. 0! 14: & rPorph T/ag.sc. 7. 
S. 5-veclati rationalitaszque eſtdiflcrentia ſpecifica homims,non «lt homo, &cadern 


rationalitasnoneſt animal, quod eſt genus iſtius ſpeciei ( hominis) quam conftituir 


rationalitas:. Unde fi- qua effer differentia, per quam conſtitueretur Deus in hac 
ſpecieEnns;illanon effert Deus. Ac nihil.eft in Deaquod nan eſt ipſe Deus. Cum 
eninrquicquidpracer-Deum eſt, fir creatum quid; oporteret id eflecreatum quid, 
nonefſttDeus,:Abſurdiſſimum autem eſt, Deum abaliquocreato,habere ultimam 
perfeRionem.Hanc enimhabemia differemtiam, ſumunt a differentia ſua, 

Rurſus etiam illa differentia quz poneretur in Deog noneflet Ens, quod juxty 
adverſariam hypotheſin efſet genus Dei, ſeu remotum fit feu propinquum.Ne diffee 
rentia autem non debebat przdicari nomen generis.. At quod.non eſt ens,non po- 
teſt cfledifferentia, iuxta-aliam differemizcondinionem, ab Ariftotele traditam, 
&.1,6;T6p<c6,$5. Et quiscredat Deum,furnmmum tYud ens accipereultimam faam 
perfeRionem, & aQualitatem (quod differentiz (peciticz officium et)abeo,quod 
non ens, atqueadeo, nihileſt, Relinguittirqz adeo [ummatim Do non competere 
proprie diftam difterentiam. 

67 Atque hxc etiameauſa eſt, Cur Deusab aliis dicaturdiverſus, non autem difte- 
Dew non difje- tens, quiaſeilicerdiverſadicuntur, quis ſeipks: diſtinguuncur.. Differentia autem 
rens, ſed dizugr- dicuntur, quznbn ſetoticy nec ſerpfis diſtinguuntur, (ed per aliquid ſui; hoc eſt,per 
ſus eſt ab aljis, Sterentias additas,'ut Ariſtoteles diſtingur lib 4, Metaph.c. 2. & t.5. Met.cap.g . 
ET & l.10,c.5.Ita nempe Deus diverſus cſt a materiaprima{8& lic ab aliisetiam)non 
autem differens, quia per differentiam nullam in efle Dei conſtituitur, rigotose lo« 
quendo, Vide Perer.lib, 5. Phy{{c.1 2,Coll. Condib.Phyſ.c.9.9.3.4.3. Et Scal.l.1.de 
Plant,p 149, Pluca quz fieri poſſent, argumenta movere nolo. F 
68 Czterum ex his, quod Deo nonconveniatdiftcrentta, cfficaciter ſequitur, quod 
Deo non conve- nec eidem conveniat genus. Nam generica.natura non datur, niſt contraQa per dif- 
wire genus, ferentiamzquz ipſam aQuat & complet,ficut forma materiam. Atque ita ficut huic 
repugnat,efle fine formazita generirepugnat, elle fine differentia, Unde cui repug- 
nat haberedifferentiam, eidem etiam repugnat, habere genus. At oftenſum Wy 
quod Deo repugnet habere differentiam, . Repugnar igitur eidem hahere genus, 
* Erconfirmatur : quod 4rifi1.Top.c. 5, Porphyr in Tſag.c.2,Damaſein Dial.c.g. 
al:iJue 7 ctim definiunt genus, diſerte ajunt,id efle genus,quod predicatur de dif- 
ferentibus ſpecie, &c. Difterentia autem ſpecie dicuntur, quz per additas differen- 
tias diſtinguuntur, Unde clare importatur, cam quid non predicatur de eifferenti- 
bus ſpecie,genus non effe. AtDeus(cam ut viſum cit, nullam differentiam habeat} 
211la reeftTpecie, vel aJio modo ditfcrens, ſed ſolum diverfus, fi rigorose loqua- 
mur, Vide, quz ad hancrem dixi, in [ntrod.Leg.c.3.n. 8, g. in Comment , 
Patetque adeo, nec Deo genus conveunire, nec differentiam 3 Etproinde, nec 
rfeRe definiri pole, cum & diftcrentia, & genus ad definitionemrequirantur. 
69 Alia argumenta libens omitrogquz ſumuntur ex ſimplicitate Dei, Quia Deys 
«<Duomodo Deus Ens ſimpliciflimum vocatur, removendoſolam compoſitionem realems Compoſt- 


* fit ſompliciſſis tioautem rationis non repugnat Deo, ut infra videtur. Atque ita genus & differcne 


mn, , © tia(quzreipſa folim facerent compoſitionem rationis )nonrepugnant Deo,quia 
compolitionetn factant,inregque wirumq; habet:(ed quia aliunde iſta compoſitio 
| inert 
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infert aliquagimperfettiones, unde. &utiqueealize) compofriones tadouis'a Deo 
remoyentur / quz aliundeimperfeRtionem tmporram,” ureſbeempoſtiocredle; & 
eſſentia.Quatenusramen kmplicifſinaum volumus appellareDeum,inquantum ab 
eo genus, & diffcrentia remoyetur fieritio, 'A {mmplicivare furrpra, comotdir curnt 
riusdicis. - | | V 
; Infinitasautem quomods repuanet + Deagpletmntur, mor attingar. Conſcn- 
tiunchacin reDd-plurimianegarites Deum perfeRtSdefiniti poſſe; 'Sic Auguſ?.Hb, 
de copnitione vere vite, c.7, Sicut ſimmwille ſpiritus ,nquirgqui Deus eft,q nut> 
to intelleu valet proprit extogitari ita nulla defnitione poteſt proprie definiri,uut 
determinari. Et Hilartus + Cert? mquit, boc eff Deas; quodcam dicitur, non poteſf 
dici; ckm eſftimatur ,non poteſ# eftimari ; & cum definituy , ipſe ſud defiitione 
creſcit Vide plura apud Dn.Chennit p, 1.Loc. Theol, de Deo,c. 3-Pi59; 


Et pertinet hue,quodCicero/l,1. de Natura Deorum, memorat de'Simonide Phi- Simonidis ſen- 
loſopho. Is ciim interrogaretur ab Hierone T yranno, quid effet Deus, unum atl te- tentia de Det 
liberandum diem petiit. Interrogarus poſtridie, biduum periitz'& tandem , qadants definitione. 


diutius rem confudero, inquit Simonides, tanto mibi res videtar obſcurior, 
PUNCTTUM II. 
Deum definirs poſſe definitione umperfott a. 


Atque hxcquz haRenus'difta ſunt, reRe confirmant;Deum perfeRa definitio- 


ne definiri non poſſe. Interim tamen Deus qualicunque circumlocutione deſcribi Deam deſcribÞ 
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poteſt. Ad deſcriptionem enim ſatiseſt,fres aliqua(quam definitum 'vocamus)pol- poge. 


fit Cub aliis pluribus conceptibus apprehendi, per quos intelligatur hoc aliquideffe, 
& diſtin@um ab aliis rebus, cujus generis deſcriptiones etiam poltea apponam < 


' quam ad rem\tleganter ait Chemnitius 4d. 1, p. 60, Quid, inquit, omnind vult Deus 


ia cognoſci & invocari, ficut ſe patefecit , tenenda eſt aliqua deſcri tio Dei, 'ad 
quan mens ininvocatione ſe referat. Nihil enim aliud eſt adoretio, quam confeſsio, 


rribuens illi eſſentie, quam ininvocatione alloquimur, omni illa aitributa que in 


definitione ponuntur. 
PUNCT:UM TIYV. 
In quo objeftiones ſolvuntur. 


Ad obje&tiones ivitur principiopropofitasynunc'in quantumpropoſitz doQr me 


ofhictunt,freſpondendum eſt, 


Adpriman dicos ad (cientiam ſatis efſc, fi quid definiturper deſcriptionem:non ' 
autem neceſſariaeſt ad hocdefinitio perfea. Ira pater ex ſummisgeneribus, quz' 
ſcientifice cognoſcuntur in Metaphylicis, & tamen perfette definiri non poflunt, 


Unde 2.apparcr,quoad hoc;effe definitionis, & ſcientiz diverſitatem; Nam quod 
perfe&e definibile eſt,id non poteſt efſe Ens perfe&iflimum, quia implicat compo» 
ſitionem cx genere & diffcrentia, qux imperfeRiones ſunt, Ar ut quid dicatur (ci- 
bile, nihil imperfc@ionis importarur, 

Ad ſecundan rc(pondeo : Poſſe Deum apprehendi ſub conceptu communi, & 


confulo, & fimiliter (eb concepru proprio-acdiſtingo, Hed non omnis conceptus Noh com-" 

communis haber rationem verigeneris. Unde necomnis conceprus diltin&tusac nathnis conceptus 

proprius ſubinfert proprie diftam diflerentiam. Nam poreR aliquid pradicari de k,\ 

pluribus,yel primo diverſis,vel diftin&is FE diltinQis Numero, _ 
oe 
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14 igitur haftenus;quisNtdeplucibus pradicatur, conceptumcommunem; fignificat; 

& tamen genus noneft,quia in neutro caſu przxdicatur de differentibus ſpecie,quod 

in definitione generigrequiritur, utalibilatius declaravi.Indeigitur etiam ſequitur, 

non omnem conceptum proprium facere differentiam, | 

74 Ad tertium dico : Angelos non efle fimplices, removendo ab iis compofitionem 

 _ ex penett &differentiazut diſputo. ſtq.c.R.48, Unde nec repugnat AngeloperfeRe 
Sink At Deus itafinplex eſt, ut iſtaetiam compoſitio ex genete & differentia, 


ei-non conveniat, quz addefaniendufmneceſlaria eft. * 
» Dc infinitate autem'dico, aliam efle in quantitateg aliam effe in efſentia, E qui- 
bus infinita quantitas,implicter noneſt Ens infinitum, Atque ita ei non repugnat 
Cur infnitum definiri poſſe, quod repugnat Deo, quia infinituseſt inefſentia, Infinitas enimin 
non poſit defi- eſſentia excludit amaem _dependenar! in eſlentia, Ar quod eſt definibile, id conftat 
-nirtt ex genere & diffcrentia. Genus autE 8&difterentia componunt eſſentialiterglive dan- 
doefſentiam. Unde quicquideſt definibileghabeteflentiam dependentiamgex Jene- 
re & differfntia, quz dependentia clare repugnat ci, quod in efſentia eſt infinitum, 

* ARTICULUS II. 


Puomode, qualiter Deus aefinirt poſſit ? 


”y Hac inte dico-t\Deum' yon definiri definitione perfeta, [ed ſolim per deſcrip- 
tionem, Ita patuit inpriotipun&to.Nec addi aliquid nunc neceſſe eft. 
76 2-Deſcriptio autem illa fieri poreit, I, per operationes, ut quz indicant divinam 
- efſentiam.Quo pertiner,f1 dicatur Deus Autor bont in natura,vel cauſa prima unde 
pendeant cetera, creator, & conſervator, ac gubernator omuium, & quz ſunthis 
fimiliae | . 

II, Fitper negetiones ,quibus removentur aD:o noſtrx imperfeQiones : velutiſi 
dicatur infinitue, txmenſus, imcomprehenſuilis & quz iſtis ſunt ſfimilia, Vbitamen 
diligenter obſeryandum eſt, quod ſub iſtis negationibus non apprehendatur nega- 

. tio preciſe,led adequatus eorum conceprus eſt implicando eſſentiam divinam. Vee. 
luci infinitas nonett precile carentia finitatis,fed in conceptu adequatoeſt id&,quod 
eflentiadivina carens finitate, Negationes enim ut fic, ſunt non Entia. Undenifi 
quid politivum implicarent, nondebetent poni in definitione, vel Dei, vel ullius 
rei alcerius, EE TT 7 

- TIL, Fitex via eminentie,veluti ft Deus dicatur vpuorGr ,omnipotens, ommiſci- 
#3,0mnipreſens, optimus, maximus ,& quz ſunt his imilia, 

Ad quz tamen generatim notandum eſt : Vidert fere perinde effe,five ex coacer- 
yatione omnium attributorum divinorum fat illa Deideſcriptio, five ex aliquibus 
ſolum.Eligitamen in Theorematibus definitionem Dei fatam ex ſolo attributo 
infinitatis,& nonex coacervatione omnium attributorum, quia [zpE unum attri- 
butum Dei Colet in alio contineri,& unum ex alio demonſtrari,ut ſequentibus pa- 
tebir,Sed hac de re contenderenolo, 

78 Denique deſcriptio Dei Metaphyſica non debet immiſcere ea, quz non ſunt no- 
Cualia debegt ta nift ex revelatione. Juxta talia enim attributa agitur de Dco in Theologia. In 


feriptio in Me noſci potelt,utſupra viſum.Et ficerfi adplenam Dei deſcriptionem quatis a Theo+ 
by | rapbyſicis, logis fieri deb2t,pertinear mentio,Patris,Filii, 8 SpiritusſanRi, 8 re tionum iNla- 
| } rm, quibus ad inyicem referuatur « Philolophus ramen, deſcribens Deum, iftas 

(1 eo wn Cr To: hr oc "eons 


efſe Dei de-- Philoſophia autem non agitur de Deo, nifi quantum per notitiam naturalem cog * 


_ ta 31 


. T5 2 4 - \F e& 4 \# a ws Q 
- 0 48 4 i ” + ING $ hd C4 4p." 4 


p 4 . ? * 
. = p . - FI 
FA © 41 T5 > y F- % X v jb #4 TS - os : : o 4 o =y o 
- . : : * , ; . þ 2 — I - e -w - p* w #. ne," 3 U —— , . . y F "n 
t _ % b d % p E”F > 243 b - \ a . ah _- a ” » s "* "7 4 b- 1 
4 o p . oF ig od 1 As. 4&7 4 f . 
P aA © T4 oo, 0 =P of , V , d « 7 ; JC % ” 4 \ "* tha 
—_ ; 8 : _ . . f , oy 5 
, k a - - : \ - 1” Hg o ce - . 
. - 6 —_ © 2} %#7 = , 
: - . 4 "x p 
"- - « _— - ' _ . Þ . 
$4. ' ——. - n _ e 5. > : : 
— * 
F - . = _ as ” WW 
=_ T- » 
" - . - 
- 


perſorias nonattingit. Unde & in futiro hoc de Deo traQatn, dinif2 2d Theolge 
208 doQrina de Tririitate, agimus de Deo: pr#cile, oo 
-ARTICU-LUS IL. | 
1n quo ponuntur Dei deſcriptiones. 
rythagoras ait : Deum eſt exceſſan maximorum numerorun ſuprd proximum : 79 
ſed hzc definitio nimis znigmatica eſt, ut ree judicar Chenmit. de Deo p.58.. thagore de- 
Triſmegi/ſtus ait : Deum eſſe circulumn cu,us medium eſt in centro, circamferentia finitio. 
rbique, Hanc definitionem eriam non immerito reprehendit Scaliger, Exerc.z63, B80 
Pe/jime, inquits medium affienat (Triſmegiſtua) infinito, & circumferentiam qui Triſmegiſtis 
dat, finitum facit, Tum fierit ubique circumferentia, erit etiamin medio. Et iden 
fet medium cum circunferentia. Et albi cuam prohubet Ariſioteles definitiones 
heri uzTuPLogits, | TT ., 7 
Alii tamen definitionem Tri/eegiſtt aliterreferunt.Sicſgilicet : Deus eff intel. 
gibilis ſphera cujus centrum eſt ubique,circumferentia nuſquam; T raditrque Ambre- 
Bus ad cap. 3 . Epheſy, hujus deicriptionis hanc reſolutionem : Sicut newpe inſphz- 
1a omnia ſunt zqualia, & quanta eſt altitudo & latitydo, tantaeſt profunditas : 
Ita in eo. etiam omnia ſunt zqualia. Per centrum indicatur individua & omnix 
moda Dei ſimplicitas, & ſedere quaſi in centro dicitur Deus, indeque univerſal; 
oculo cunRa conſpicere, quoniam3 centro ſimul in omnia cit conſpeQus. Tandem 
percircumferentiam notaturinfinitas & immen(itas divinazquz nwlis,neque intra, 
neque extra mundi ambitum coerceturlimitibus. Confer CT. Martin. itb,2z Exerc, 
Met.4.Theor 12.p.778. auanquam fic adhuc eſt illa dehnitio Metaphorica. 
platoni Oz45 bn Coooy ddovary, wragtic weys I aupariay, waa, d1/)G,$ Bt 
oa ls gurus arma, Hoc elt : Deus eff animal immortale. ſufficiens ſbi ag beatitu Platonic. 
dinem, {ubſtantia eterna, author bont in natura, Sd ncque. hic placer nomenjanm-  * © 
malis. Animale juxta propriam'eamque tritam ſigmficationem eſt ſpecies corporis, 
& predirum elt yarus 0:g4n1S corporeis,que Deo non convenmnt.. . . Ip 
 Mcliores ſunt aliorum definitiones. Auguſt lib.q4.V.& N.T 4.1,Deus, inquit, 82 
eſt Spiritus natura ſimplex , lux inacceſſibilis, inviſbils, ineſtimabilis, infnitus, Auguſfini. 
perfeftus,nullius egens,eternus, tmmortalis, verenaus, dil igendus ngtwengus,om- 
nipotens, omnitenens , dives,bonus, juſius, ſeve rus,miſcricors, clemens, patiens,five 
longanims, Er de quantit, anime cap. 33+ Deus e/? omnium rerum creator, ex quo 
omnia, per quem omnia , in qua emnid , incorruptibile principium, incommunicabilts 
ſapientia,incommutabilts VerMas , incommutabilis eternitas, incommutabilsvirtas, 
incommutabilis charit as, unus verus Dew atque perfettus, qui nunquam non futt, 
nunqguam non erit, nunquam aliter ſuit, nunquan dliter erit, quo mbil ſecretius, 
nibil preſentius , qui difficile invenitur ubi fit difficilius ubt non fit, 'c. - 
Anſhelmus in proſolog. c. 18. Duides, Domine, quides ? quid te intelligit cor 8 y 
meumn 2 Certe vita es, ſapientia es ,veritas es, bonitas es, beatitudo es, eternitas es, Anſhelng. 
& omne ,verum bonum es, - | 
Damaſcenus l,2.de Orth fd.c,z.Deum negative fere delcribit. Oz 05 boy avapyers, 84 
e 7: UnG,u ov1G,yz ai Granny ere , wyarobo]Cr, -A 79s »&.0U Prot” Damaſcent, 
T5 \dhpgrO dragon tiotizan Coco] d52,995 9) 192 rel Twy AL 
Twy Jypusezss murray Cr mus TWg 71 TT TG, TW) TWY WEGVOUTIG » £520 Wot» 
15, ems Hoc elt Deus eſt fre principio, ſme fine ,eternus,ac ſer piternus jncreatns, , 
; | R1 $ imnnutabills 
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Dmuthbilts FRdLebrabHIEE | Punplex , incompoſitur ,inviſpbilie, intangibilie  inciyciun- 
ſcriptics , intelligibilis, incomprehenſibilis, Bonus, Fuſtus, onnium creaturtrumfs- 
bricator, omnipotens, omnia gubernans, & intuens , omnibus providens, habens po- 
8; fefatem, @ Fudex, &'6. Aliarccenſere Cuperſedeo, _ 
Propris defini-.. In Theorematibus dixi breviflime : Deuni eſſe Spiritum infinitan: ubi ſub voce 
riogis reſalatia ſpirits tepreſcntatur efſentia Dei ſecunditm confulun,8& communem conceptum, 
, * Spiriruilis enim nattra reperitur etiam in Angelis. Infites aucem ſecernit Deum 
ab omnibus rebns aliis. Poſui autem unum folum iſtud attriburum, quis in defani= 
tionibus Radendutm'eſt brevitati quam maxime, & quia hoc attributum ſatis eft 
ad diſtinpucadum, & ſecernendum Deum ab omnibus Entibus aliis, ubi cramen 
nec aliorum, coaceryantium omnia atrribura divina, confilium improbo. Sed hc 
ttributa divina deinceps confideranda ſunt. 


TITULUS 1y. 
De attributis Des in genere, 


26 Hic ſequentia traRanda ſunt. 1, Explicanda eſt vox attributi. 2. Difputandum 
eſt: An Deoconveniane attributa. 3, Quid illa fint, ade 6que, 4.Quomodo a Deo, 
vel ab invicem diſtinguantur. 5. Quomodo de Deo enuncientur, & 6, De coruns 
dem diviſione.Et denique, quis fit ordo inter ea, 4&0" 


AARIECGCWVULE USL 
De wore attribati, & 4quipollentibus, 


"RSS Lychettus 1.4.8.q,z.f0t.11 g,f4c,2.docer,quod attributum prims dicatur ih ctea- 
turis,tanquam quod alteri attribuirur, fic ut; apientia dicitur attributum hominis, 
Unde porro ex vi notminis attributum prefupponit effentiam ejus cut attribuitur, 
quaſi porto & accidentaliter perficiens id,quod in {e & effentialiter perfe&um erat. 
Et hinc porro vox attributi tranfumpra eſt ad Ggnificanda ea, quibus perfeRio- 
nesDcideipſo enunciamus. Nam & hzc, cam de Deo pragdicantur, imitantur 
fere modum prezdicandi cum, quo przdicari ſolent attributa creaturarum de crea« 
caris, veluti, ut Deus bonus, ſapiens, .&c.'dicatur, eth iſta eſſentiz divinz revera 
non ſuperveniant, | 
Eſt ramen preterea notandum, quod vox attributi deinceps traduRta fic, ad Gg- 
nificanda przdicata 29:wdy, ut maxime exprima vocis impoſitione attributa ſo- 
lam finc illa,quz ſunt &r25mwdn. Arque fic inpreſenti titulo per attributa dein- 
ceps incelligemus etiam quidditativa Deiprzdicata, Feluti quum Deus Ens vel Spi- 
ritus, vel [abſtantia dicitur, Si quistamen attributa Dei effentialia ab aliis diſtin= 
guere velit, & hzc reliqua ſpecialirer attribura dicere, nihil refcagor. 
$8 Cyrill. L141 [Theſauri vocat Accidentia, (ed ramen cum moderatione, Sapienter, 
Attributa di- inquit, diciturgihil accidere ſubſtantie Dei quoniamin {e ipſa perfea eſt:5ed ta « 
vina etiam di- men cogimur nonnimquan'quaſt accidentia,etiamſi bn omuing accidant Deo,hec di- 
cantur gcciden- cere, & mente, accidentium modo, concipere, Frequentius ramen uſurpatur vox at= 
tis. rributi,quam accidentis, in hac materia. Accidens enim ſignificat effentiam acci= 
: dentalem, adedque imperfeRam, quod non eſt in voce attributi, juxta vocis uſum 
loquendo,quicquid fir de impoſitione. Nam vulgatifime omne x#7/pruWor(prate 
dicatum)dicitur attribuilubjeQo,& ramen ea, quz cum ſubjefis realitorſunt ea- 
dem,(zpe attribuyntur;hoc eſt, przdicanturde (ubjettiss 
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. VocariediamColepiba armiyca perfeFiorer Fablicter, Ne 
telligatur, norandum eR.: quod mee us creatis aliz ſu | 

aliz perfeQiones ſccungum quid. ErperfedFiones ſecundym qi 
perficiuntgpidem naruram fnitam, implicanttamen in ea que perfeQionis; ut. erfeRiones 
infinicari WoQuor, (uu jungi non poſſintcum jhfinicari. Unde inoppoſitum Gmpliciter. 

in rebugcrepns diag BIR TAs Beets 1 aps FH 30 refus eoegos ins | 

nit, tamen ex genere lug 115.non repugnat, ut [nt inhnu# [eu ut reperiri poſſinr : 

in Ente infnito. Sic eſſe rationale eft perteQio ho 1nis, pet Xt llarg men tx eas 
dim quid. Nam Ens infinitung non poteſt dici ner gp rationalitas, ſive efſe Per oHrer gure ph, 
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aillz dicuntur,quz x4 dicantur 


diſcurſivum, qua talc eſt, involvit progrefſum a noto ag ignotum. Unde quia diſ- 
currenti, [eu ratiocinanti alig uid adhuc ignotum eſt, pliciter repy nat primo & 
infinito Entj, ut ratioginetur. At juſljtia hominis eſt perfeRio Gnplis Nam 
zuſtitiz ad infigicaterp nulla eſt repugnantia, poteſtque ades aliqua Fn |: 


infinita. Sicergo nuncattributa Dei vocantur perfeQiones ſimpliciter. © 
attriburz Dei untelliguncur cum infinitate, | Wy Gy CNL 
ARTICHWH-LUS--II 


eAn Deo conveniant attributa ? 


Raiodubjtandiin negativam partem eſt, quod atcributi yox videtur importare ga 
realem diſtintionem ab eo cui attribuitur, ut fat aliquid eſlentiz luperveniens, 
quod atrributttm dicitur, Ar tale quid non deber de Deo dici, ut poſtea videbitur:Ee 
confirmatur I I, quod ſubjetum indefinitione atiributi ponitur ſolum XT! aag5o0- 
19, iveper modum additamenti, ut Ariſtoteles docety lth. 1 , poſe. cap.18.3 5. & 
tib.7.Metaph, cap, 5. & 18, Si ergo ſubjetum eſt aliquid cgg5rI+@oy, live ad- 
ditum ad effentiam artributi, ergo noy. porelt habexe realem identicatem cum (uo 
ke ln Arquz Dei attcibura ſunty illa habent realem identicatem cum cout ex 
poltea dicendis ſuppono. Attributa eur Dei non ſunt attributa, Er confirmatur 
porrd, quod {i aliquaefſent Dei attributa, ea vel maxime eflent calia, quz ſune 
Dei idiomara five proprietates, guzque adeo in ſecundo modo dicendi per le de 
Deo prxdicari poſſent. At nullaralia efſe poſſunt. Nam in iſto modo fimiliter exi- 
gitur realis diſtinio przdicatia ſubjeRo,ut Zabar.docet |. 1.de Propoſcneceſſec.5. 
Nihilominus hac in re dico, I- Deum habere aliqua attributa quidditativa, OI 
qualia ſunt, quz eflentiam Det ſignificant ſub confukis five communibus concepti- Attributa Det 
bus,ut, Ens,Spiritzs,Subftantia neque hac dere eſt controverſia, quidditativa. 
I I. Deus etiam habet attributa, que ſunt quaſe paſſiones, ſroe afjefiones ejus. AſſeFiones Dei, 
Jcapatet. Nam Deus eſt aliquid &mgzTy, hoceſt,(cibile, five confiderabile in ſci- 
entia. Ae quzcunquetalia ſunt, ea habent affeAiones. Eſt enim ſcientia in tris 
bus conjunQim, nempe ſubjeRo, princiyiis, & afteQionibus, per Ariſtor. 2. poſt, 
4+ 76, Deinde confirmatur ex eadem Hypotheſi, quod 1 Deus inf{cientia conhtide= 
rari poſlit,de Deo oportet ut fiant dEmonſtrationes, Scientia enim eſt habitus de- 
monltrationis. At non demonſtrantur de re, niſi quz paſhones ſunt, vel ad mo- 
dum earum apprehenduntur, | 
Ad Colutionum objeRtionum pris faftarum, przcognolcendum eſt, quod aliud 92 
fir,efſe veramy camque rigoroſe & trite diam, ſubjeRQipaſhonem: aliud, vers Slvuntur oþ- 
eſt,concipi & explicari, atqueadeo predicari per modum paſſonis, ſeuartributigun. Jedtones, 
bene monet Suarez diſp. 3. Metaph, ſed. 1.n. 5, ubi nunc porro dico, quod ad 
2K Rr 4 rationem 
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nftrationis acſcieryiz non ſetper requiranur paſſiones; que tales 


racionem denio ra ir 
ſunt rigorole 6quendoy ſedCatis eſt, ad eam, fiquid explicetur,concipiatur & prx- 


dicerur per moJum paſſionis, ut alibi probatum, & breviſfime parer in attributis 
tranſcendentalibus, uno, vero, bono,&c. Hzc enim apprehendunt modum 
paſſionum, & in Metaphy ficis ſatis ſunt, ut Metaphyſica (cientifice, onſtra- 
tiue 2ga: de Bnte univerſalifſime . Iſta tamen attributa tranſcendentalia habenr 


realem identicatem ad Ens,ut ſupr4 viſum eſt, unde & ipſa non ſuperveniunt Enti, 


in efle conſticuto, 

Atqueitaclaje indicatur, qu04d ad rationem paſſionis, vel attributi, in (cientia 
requifati, non requiratur ejus realis a ſubjeRo diſtinQio, Sed ea eſt, ad rationem 
(cientifici attributi, per accidens. Vnde porro pater, aliqua ſcibilia attribyta habere 
cum ſubje&o realem identitatem, aliqua vero habere realem diverfitatem, | 

Et ex his patetreſponſio, ad duas poſterioresconfirmationes. Nam ſolim in ri« 
oorofiflime dia pattione, requiritur, quoad ezus definitionem, ſubjeAum tan- 
quam @g95*344uvor, In aliis amemy utpatuit, poteſt attributi ad ſubjeQum eſſe 
realis identitas, ' 

Poteſt tamen ſecund? reſponderi per -proportionem: quod ficut aliquz paſſiones 
ſunt vere & rigorole ditz pafſiones, aliz vero ſolim apprehenduntur per modum 
paſſionum : Itactiam aliquando ſubjeRumn eſt vere aliquid, definitioni paſſtonis 
@e95IFwivoy : aliquando vero ſolam apprehienditur yel concipitur, ut aliquid ap- 
politum,Eſtque id omnino etiam in iis attributis, quz de Deo prezdicantur. Poni- 
tur enim Mfocum definitione Deus,etiam in'obliquocaſu,ficut & ens in definitios 
ne tranſcendentalium attributorum.TInfinitas eſt artributum Dei, &c. Immenfitas 
eſtattributum Dei, &c.ſic in aliis, Veritas eft affeRio®ntiy% (ic deinceps. 

Realis autem diſtinio (de qua erat ultimi conficmatione) quam Zabarella ur- 
get ad ſecundum modum dicendi per ſe, fimilifer non admittiturgur ſaltem indicanz 
attcibuta tranſcendentalia. Dix1que ea dere Faris, i lib.de propofeci 4:75. 

Ad primamn obieFionem dico :{zpe vocis uſum deviare ab ejus impoſitione. Un- 
de etfi vox attributi principis fic impofita ad fignificandum id, quod quaſi ſuperve- 
nit cflentiz rei; nihilominas (pe attributa dicuntur,quz non {uperveniunt effen+ 
tizx,ſed cum illa eadern ſunt; ut fine dybio elt in omnibus quidditativis predicatis, 
quz hoc ipſoquia predicata ſunt, attribuuntur ſuis ſubje&is, & tamen realem di- 

finftionemy' idqueindubie ab iis non habent. Sed de ea jam dumfuit in priort 
punto bales vicaly | 
| &31 4 CUES TFH, 
Lnid fint attributa divina? 


Hacinre dico I. Attributa Dei non ſunt accidentia Dei.Hoc inprimisperſe cer- 
rum eſt, de quiddnatvis attributis ; Clam enim Deus ſubſtantia fit, nihil de eo in 
quidefſt przdicari poreſt,quod fit accidens.Eftque indubium, | 

Attributa divina non eſſe accidentia, 

De aliis autem atrributis, quz per modum paſtionum apprehenduntur, ſi- 

milicerpatet= quia fi quid effet accidens ia Deco, Deus effer aliquid compofitum ex 
effentia & ſuoaccidente. At repugnat ifta compoſitio Deo, ut infra patebit,diſpu= 

tando de fimplicitate Detzituprimis, 7. 250, L 
Loquor autem dilerte de attributis ; que ſunt per modum paſſionum ſive affeFio» 
nun. 


wr 4 a, i . 
{FRB 


"Bia LY iy, a go. 
2: MAN > E7 -ot 
Fun. Nam a8iones divine tranfeunces non LA aL "P24 Talk 2 
Deo procedunt,unde nullam compoſitionem cum Deo ftaciunt, Firenimcompolitio 
per unionem eorum, quz in re ſunt, At atiaquaſi di mes) apente, Si ſol in- 
Cipiat illuminare,qui ante annum non THE FIS 6. proigi E inidIpit effe aliquid 
pond ex ſuo eſſe & (ui illuminatione, | 7... | 


_. Quanquamid ctiam ct de aRjonihus i manentibus.Hzcenim non dicuntur 
immanentes poſitive, quali in agente, rigide loquendo, ft ubj:fentur ſed negative 
Fold quia in externam materiam non tranſeunt.Unde ad rationem aAionis fim- 
Pliciter & immanentis & tranſcuntis ,non requiritur elſe In, ſed ſolam effe AF, 
Ide6que ncutra facit cum agente compoſitionem, - Et fic animanoſtra, h incipiat 
intelligerc aut velle, non tamen componitur tum ex (uo, elle & intellectione, 8& 
volitione, qua tales ſunt : Sed in utroque ſarv,xque eſt anima ſimplex, Dixi: que 
tales ſunt. Quia ad intelleRionem poreſt conſequi aliqua compoſitio, fi fit per 1pe- 

cigm intelligibilem, Hujusenim cntitas addita ad eflentiam anirtizfacit ibt com- 
" politionemn. . en Re” | | 

Atque ita haRenus patet : AﬀeRiones Dei non poſſe ele de przedicamento ac- 
cidenttum : nihil tamen obſtare, quo minis aliquz ſal;em aRiones Dei, ſint ex 
przdicamento aQiqnis, EEE AS Re ery | 

'TTade porr0 ſpegialins ſequitur,quod duratio Dei, hoc'eſt, #ternicas, ficut nec 
prz(entia illius ad ybj, pertincant kt predicamentum, Quando, vel a&ptxdica- 
mentum ubj, dequibus ſupra fuir, (ib. 1.c,16.& 19, Pleniulque id patebit infra, 
tratando de Gmplicitate Nej>guatenus abeo accidentalis compolitio removerur. 

 " Divina attributa efſe' inadequatos conceptus divine efſentie. 

Dico Il. Attributa divina ſunt inadequati con. eptus efentiz divine, 1d (ic 
intellige \Intelleus nolter on poreſt ſimul di inte cognolcere multa. Jam v, 
nomen Dei cſt Pelagus quaſi, ur Damaſcenis loquitur, 'multarum perfetiouum, 
In quantum in efſcntia Dei, vel excellentiori modo eſt,quod eſt in nobis,vel ttiam 
:a Deo noſtrz imperfeRiones remoyentur. Hine ergo fit, ut eflentiam Dei, modo 
"apprehendamnscum perfeftione hac,modd cum perfeRione alia: & fic unam illius 
eeſlentiam partimur in plures cohceptus , eandem eflengtiam” inadzquate repr#-» 
'Jentantes, yo h pn 08 REG eprops 
..* HaQtenus,igitur dico duo:primumeſt, quod omnia atrributa diyina implicent 
eflentiam divinamy & eam repreſentent, Patetque id. de quiddicativis attributis. 


Nam.lla omnia fignificant eſſentiam Dei , ſub communi conceptu, per modum 4ttributa di- 
generum, eth revera genus Dei non fint, ut alibi diſputo, Genera autem,' quzque ying implicare 
xationem generum imitantur;fignificant ſuarum ſpecierum, vel inferiorum ſuo- efentian di- 
Tum, eflentias, (ub confuſis conceptibus: ut communiter admittitur.De aliis aurem yin, 


Attributis, quz pet moduin affeftionum apprehenduntur, ſimiliterpatet. Namilli 
omnia attribura funt attributa realia, Conyenitque Deo, A parte rei, & citra a- 
<tum mentis, quod per ſingula iſta Ggnificatur, veluti quod efentia Dei careat fi- 
nibus, in prefentia,duratione,efſenti4,&c. At non ſunt realia ,per hoc, quod ad- 
dunt effentiz divin#, (ut more noſtro loquamur.) Id cnim eſt negatio, vel reſpe- 
us rationis ur poſtea dicam, guz nihilrealitatis habene, Oportet igitur nt inclu- 
dantefſentiam diyinam,ut per eam habeant tcalitazem ſuam, Illuſtrari hxc poſlune 
ex 115, quz ſupra dixigin communi, de aff: tionibus tranſcendentibus, in quibus 
4niiliseſt ratio, * 
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urando;( F#irnieas eſt ipſa Dei eflentia, carens terminisin durindo. Sic quid 
eſt infinitas divina ? Non rea dico o* NEON: eam 

| ſed(implicando nome eflentiz diyiiz,dico reQe) cam ef 
nam SE NOR on yel pant hiniurm. Nift enity hoc modo adz 
conceptus ſingulorum attriburom vi mal i hon'poteſt Rite realis i 

titas divinorum attributorugm cum cju8efſentia, *Neque enim idem ſunt Deita 


= 


J LS finitatis, 


m effentiam divi- 
c modo adz Tra 
$ & 


carentia germ rum in durarione, V2 led maxime idem ſunt,& in renihul diffe- 
rurit ,Deitas & Deiras cirens dirationis terminis. Non evtlim ifta differunt,titi per 


negationem additam. N egatio autem non eſt aliquid reale inſe, & pracise ſume 
pta. Ergo neque reale dikcrimen facere poteſt. Pon 
Alterum qyod in (mperion ropoluicne continetur, eſt quod per attributa di- 
 vina,efſentiadivina inadequate reprxſentertur.Id etiam patet,8 primo quidem pe- 
neratim : quia fi fignificent efſentiam divinam adzquate,& quoadomnia,quz in 
ea tatim implicantury jim non efſenit attributa, ſed yocabula zquipollentia ad yo- 
cem Dei, Sicut in ſimili, res & aliquid, quz adzquate ſienificant id, quod Eng (i= 
gnificag, non ſunt aligiones Enris,ſed dicuntur equipollenter ad EnS,unde iſta 
non magis ſunt afte&iones Entis, acErs eft affeQio rei, & alicujus, 
Speciatim etiam patet, 'de attributis Dei, 5 6 » quod illa inadxquate 
ſolam fignificent divinam effentiam. Nam illa ſolim continent conceptus com- 
munes, hoc eſt, reprxſentant effentiamdiyinariy, ſoliim ſecundam ea,que etiam 
in aliis rebus ſunt, At omnis res pr #ter ea, quz cum aliis habert communia, haber 
Size liquid FDI or riumy per quod ab aliis diſtinguatur;Pradicata autem com- 
munia non reprzſentant id quod tei cuique proprium eſt, | | 
| Rucſus etiam id apparet pins attribiris, quz apprechenduntur per modum affe- 
ionum, Nempe.ineſfentiz wvinz adzquato conceptu implicantur omnes per- 
feRiones, Ergo & perfeio, qua Deus caret terminis durationis & preſentiz, qui 
eſt incapax Thenkenila ,mortalicatis » & aliorum, 
Nulla autem affeR1o implicat hee fingala ſub conceptu diſtinRo ac proprio. Nam 
#ternitas non implicat infinitatem in adeflendo, neque hxcillam. Er fſicin aliis. 
Habent enim illa attributa ſuam per iſta diftinQionem. Sed quidnam fit, per 


uod hzc attribura inadzquate ſignificent eflentiam divinam, ſtatim adden- 


um eſt, | 
Unde attributa divina fem ficent eſentian divinan 
inadequate ? 
Dico 3+ Attributa, que Det affeitiones ſunt, n01 addunt liquid reale ad eſ- 


Attributa di- ſentiam divinan, ſed aliquid rationis. Hic tria dico. Is Qu6d iſta divina attributa 


aliquid ad eſfentiam divinam ( quam iplam ramen implicant, ut prius viſum eſt ) 


aliquid 4d eſ- addunt. Ita pater, quia alias non pollent attributa eſſe, & eflentiam divinam inad- 


Xquate ſolum reprzſentare;ſed fhierent revera #quipollentia ad vocem Dei, ut & 
prius taftum eſt. Erpater idem: #ternicas enim diſtinQe, & explicite infert ca- 
rentiam terminorum in durando, quod non fit ſub nomine Dcitatis, vel divinz 
cilentiz, 

IT. Dico in iſta propolitione : Quedattributg divina nihil ad ofenigs regs 


Diligence: bags - gn eſt. chm adZquatus conceptus divinorum Aattribyrg= 
rum Gators ne (113+ nis, Ade Iut odi ih (1$ merit 0 frat.” SLA 
iitur eſt zternitas? Non teQTdico, quod Zternitas fitearentia termitorum, 
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eddave. Btparet ;quia nitiil ceate2d efſentian] olliubjtci addivars; { quod quidem Nob jeile, | 
rationem fefionis habere poſit ) poteſtefſe, nifi-guod fir a Kanga ov 
viſio; attributzDei mon effe accidentia. - | | ; | _ 

\/IMT, Dico : year emer Toe al:quidrationis.1d ex prioribus re- 108 
linquitur, Nam li-fingala addune aliquid, » & ramen non adduntaliquidrealez Sedration&. 
oportet igitur, ut addant aliquid rationis. Inter hzc enim-non datur medaary, 
rave inter teate & rarionis. Sicigitur aliqua/ addune ones; aeinfinitas, 
immenſitas, aliqua addunt refpeFumquendamy in omnipetentia, 'ſcentia; provi. 
dentia, & fic deinceps. | Lt 
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ARTICULUS IV. 


Dnomodo attributa divina'a Deo, & intey ſe | 
| diſtinguantur ? 


| De-duobus quzritur przſenti dxRione, nempe quomodo [e habeant attribura 
Dei ad cffentiam divinam. Deinae, quomodo fe habeatadinvicem, 


PUNCTIUM LI 
Dnomodo ſe hnbrant attribita divina ad Ef- 
_ ſentiam- De: ? 

Teitur f. Dico : 4ttributs divina tealiter eademegecum efſentia divina, Ita 119 
relinquitur ex priori punto. Nam ibiprobatum eſt, -ſingula atiributa implicare Attributa di- 
eſlentiam Dei , eamque per inadxquatum CONCeprum reprzſentare. Er pater, quia Vina redlitcr 
k ecu fer; tarttitrineo realis compoſirio,; ex 'cellentia thus & [npervepientibus ; jp, ſunt crn 
attributis, Sic Auguſt, lib.7. de Tvinit. cap. 2. ait : Non alio magnus,alio Demeſt. , mutiq diving, 
Sed eo maguus quo Dew,. quia non eſt itialiud magnum eſſe, aliud Deun eſe. 
Fadem quippe ejue magnitudoeft, que virtus, eadem efſentia, que magnitugo. 
Er 4, 7, Confeſſ. c. 4. Voluntas & potentia Det eſ# Dems, Fiternitas quoque Det 
diving efſantia eft. Sic &.alii docent.: Vide cum-Magiltro Interpret.ad r. d. 19, & 
1.4.4.46. Thom, 1p. q. 13, Swareq diip. 30-Met.ſeft.6. 


' FONCTOUMTCTH 
Puomodo attributa divina ſe habeant ad invicem ? 


Secunds dico : Attribara'Dei inter ſe realiter non diſfinguuntur, Hoc pri- rit +» 
munm patet de attributis quiddirativis' mde, quia ifta ſunt communia' Dei predi- Attributa Dez 
cata, VInde haenus imirtanturtationem generis. Ar genera uni rei non -poſlunt inter /e non _ 
plura convenire, niſi cum eſt inter ifta ſubordinatio, & unum includitur quiddita- diſtingui red. 
tive in altero, ut Ariſfoteles docet Topic, 6.3-$+3. & Porphyr. in 1ſagog. c. 7. S. 9. liter. 
Proceditque idem a fortiori in illis predicatis, quz lolum ratonem generum 
imitantur, quodeſt in iſtis divinis attributis. Quia ſcilicer non ſunt realiter di- , 
yerfa prxdicata, cam Petra vocatur homo,& animal, & ens : Inde etiam non 4 
'{uncrealiter diverſa predicata, cam Deus vocatur Spiritus, '& ſubſtantia, & 'Ens, 1 
Eſtque de tis per ſe certum. 

\De cxtetis 2riamn attributis, quz per modum afeRionum de co enunciantur, 1.12 
paxet idem,quia inprimis nullum ſyKficiens indicium dari porcRrealis diſtintionis Indicium aule 
ner 


09 


l 2 » oe 
f HE,” "I OG F*_ ow "0" %.. LOI < he Cad uo & y -* Þ 
TLIES TETTRT.Y , , ASS 4 Bop WES M1 OY 
"+ : 4 % - =" ” . — 7 
- X - - F en, ir = 2, « 4 : as ST - = y : 
. l 4. " | 
" > + os 4. Y : 
we ds OS - »+- 
I ” 


_ . HF", 1B, I,CC AP. 117. 
- lomeft red -; inter ea, Bneia non-Gunt'mulciplicanda Gne- neceffiemec, itecedens pater;1 difiry 
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diſtingionis rendo per ea,quz xffetrifolenti majoris/diſtinftionis-indifia; -* 11 1 oncjtes 
inter attributg - 'Nam Prim9 non poteſt illa realis diſtinRio: infetri ex diFinfione operationgm; 
diving, "Nam ab una ſiaplicivicturepoſſunt plutes eperationes dart, \ſicut virtus illumina» 
tiva in ſole eſt cadem, -& tamen ab ea cft-& illuminatio,& calefaRio;& exiccatioz 
| & Ge deinceps indliisse ic; 5 15. 0] nent lt brvoils tn ou EL 53% 
| Nec Secunddad\eram realem diſtin&tionemfaciendai ſatis eft Variet as 1 
1um,quz ſignificarur pet diverſa Dei.attributa, Natmea vatieras:; fit folzmi ob im 
perfetionem intelle&iis noſtri, nequeuntis rem ſimplicem uno-aQu, apprehendere 
ſub uno conceptu. Unde candem rem partitur in plures conceptus, juxta negatio- 
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num diyerſicatew, ut ſupra patuit loquendo de entibus rationis. 

Neque Tertig hzc apla diverfitas conceptuum ſatis. clt ad diyetſitatem rerum, 

: Nam in re maxime eadem dantyr yatii conceprus.. Nam a parte'Tei idem eſt So- 
Z crates, & homo, & animal, & ramintios conceptus formamus de Socrate qua 
Socrates, & quagſtanimal, & quaek homo. Idemque et in aliis. Er parer, quia 

conceptuum diverſitageſt,, ad qualemcunque diftiationem objeRi intelligibilis, 

iveſcilicet illud fit realiter, five re diſtinRtum, ut ſupra viſum eſt, lib, 1.c,25.9,86. 

op | Nec denique hanc ad rem ſatis eſt diverfitas reÞefFuum, quz per attributa di- 
F- vina indicatur., Namdicitur res aliquaſcibils &apperbilis, qui diverſi reſpeus 
ſunt.Et tamen ilti reſpeQus realiter nec inter ſe,neca re quz hos reſpe&us ſuſcipir, 
differunt. Nam fi removeamus 4 reiſta, *ofnine extrancum, & ab ea diverſum, 
adhuc, precifiſfime ſumpra, & erit & cognoſcibilis, & appetibilis, Ho 


PUNCTUM TIT. 


 .. "Qauod attribata divina ditinguantyr ratione ratiocinata 2. | 


ont 44 IH. Dicg: + Iſa attribitd diving diftingui inter ſe ratione Ratiocinatd,” HSc 
, __dagdjeiintur;'Prims, quod attribute diving diſtinguantur ratione, Ita patety nam 
y inprimigattribura diving funt multa, eaque'-non ſynonyma, ut facile paret. At 
omnis'multicudo infert diſtiaRtionem, ſervata proportione, inter multitudinem & 
| diſtin&ionem. Unde, fi 4 parte rei fat multitudo, etiam erit realis diltinQio,fi au- 
| tem multitudo ſolum firper multos mentis conceptus, etiam diſtinio'eſt per 
| rationem , five mentis conceptum, Ar attributa.diyinanon ſunt multa realiter, ut 
prigs viſum, ſed ſunt una divina efſentia, per plures inadzquatos conceptus appre= 
henCſa, Ergo etiam oportet,ut inter ea fit diſtinRio per rationem. 
Þ 134 Deinde dico : quod iſta attribura diſtinguantur rarione Rgtiocinata. Diſtinfio® 
nem rationis ratiocinate ſuperiorilibro dixi eam, qua mens, infacienda rationis 
diltintione, ſumit ex re occaſionem, Atque hocdicoeſſe in attributorum divis 
norum diſtinQione, | b-tfho I REST HIT 
lgitur occafio diſtinguendi attributa, divinaeſt multiplex ; ſingulz tamen ſunt 
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It z in ordine ad creaturas, a quarum cognitione provehitur intelle&us ad cognitionem 
Horne: qe. Dei. Prima (umitur ex diſtinRione rerum poſitivarum, quz per negativa Deiattri- 
| f/tinguenat t- hq 4 Deoremoventur, Aliud nempe eſt mori, aliudcircumſcripta przſentia, .& 


Vina attrivutd, goinaliis, Hinc erg0uxta horum diftin&ionem etiam intelleQus noſter ſumit 
occalionem diſtinguendi in Deo immortalitatem & immenſitatem. Illaenim re- 
\ [| . . . . . b-- 
movet a Neo 79 mori, hxc finitam praſentiam , que in creatutis omnino diffe- 
runt, 


on 
TT —_— 


Deinge 


n 44 wp ny 


' Deinde, alia orcaſio ifta attribura diſtingugndieſt, ex diverſirace ofctationum, 
quia nempe alizeft operatio Dei, punire hominem,& alia,hominis miſereri,hinc, 
ex illa aQuum diverfitate, ctiam mens noſtra diſtinguitattributa, nempe juſtitiam 
doo punit Deus ) & miſcricordiam, (qui miferecur.) quas hincetiam Caſſiod. ins 

f. 50. vocar duas res, Simile eſt, quad mens noſtra in ſole diſtinguit vim exicca- 
givam & calefaRivam, (quz alias a parte rei eſt una ſimplex,& indiviſibilis qua» 
litas)quia alia operatio eſt, calefacere, & alia eft exiccare, Er harum operationum 
Intuituſolet dicigqued attributa divina diſtinguantur virtualiter. Hocenim nihil 
aliud eſt, quam quod ea attributa diſtingnantur virture 8 operatione. 

Tertia occafio diſtinguendi attributa divina eſt inde, quod quz atrributa in 
creatuiis, correſpondent att:abutisdivinis, ſuntin rebus creatis diſtinta, Ita ap- 
prchendimus in Deo ſapientiam, bonitatem, intelletum, voluntatem, & fic in 
aliis, Exetiam przdicantur de rebus creatiss Homini enim & Angeloilta omnia 
conveniunt» Jam intebuscreatis illa attributa func realiter diſtin&ta. Hinc igitur 
Cumit ratio noſtra occafionem, fimiliter ea diſtinguendi in Deo, quz tamen re» 
vera hic diſtin&ta non erant. Alia mitto. 

Qbjefiones Scotiſ/arum, qui majorem , quam rationis diftinQionem inter at= x16 
tribura divina ponunt, ex his fere (olatz relinquuntur. Prefertimin iis, quz ad 
ſecundam propolitionem dicta ſune. Ubi oſtenſum eſt, ca quz putantur realis di- 
ſtinQionis indicia cfle, non tamen talia elle, Quanquam foitaſse Scotys,cjufgue 
aſſeclz reveri ab hac dofrina non diNentiunt.1ſte enim ceiam abſolute frmplicem 

docet effe Deum, 144. 8.& alibi.. nde folum videtur quoad hanc cemefle diſcre- 

pantia in modo loquendi,ut videtur Suareto,diip. 30.Met [.6.n.3. 


ARTICULUS V. | 
Duomods attributa divina ae Deo ennncientur ? 


Sub hoc Articulo poſſunt variz quzſtiones moyeri,led Rudio brevitatis eas con- T17 
traham in paucas propoſitiones, 

l, Propofitio : Attributa diving non enunciantur de Deo efficienter : "Aiunt 118 
al:qui Deum efſe bonum , quatenus efficit bonitatem, & juſtum, quatenus effticit Attributa di- 


juſtitiam, & ſic inaliiss Hzc igitur reſolutio bona non eft, quia ahasetiam Deus ving non intel- 
poſlet dici lapis, quia lapidem efficit, Abluxde,Confer Lycher.l.1,4.8.q 3.f0t.115. ligt efficientet. 


bi porr6 obleryandum eſt, quod multa attributa de Deo predicentur, que non 
efficiantur in rebuscreatis, ut ſunt infinitas, immenſitas, #ternitas. Refivs igitur 
Hla attribura dicuntur de Deo pradicari, per modum adjunttorum , ut in Top. c. 8. 
1.33.0 [eq4. diſputayi. * 

1I, Non omnia attributa divina enunciantur de Deo Metapborice, ſed inte/li- 119 


. guntur aliqua proprie. Hoc totum docet Ambroſ lib. 2. de fid.ad Gratianum. Sunt Nec omnia efſe 


. quedam nomina, inquit, que evidenter proprietatem divinitatis oftendant, Alia Metapharica, 
Tero ſunt, que tranflative, & per fcmilitudinem de Deodicuntur, 

Objicitur, Omnaa attributa divinatranfſumi a creaturis, Ab his enimſolis de= 120 
ducimur in cognitionem Dei-At quez creata ſunt, non poſiunt citra tropum prxdi- 

 cari de Deo, | 

Ad hoc Reſpondet Thom. part.1. q. 13,4. 3. Quod attributa divina poſſint bi- 4ttributa di- 

.fariam apprehendi, Prims quoad ipſas perfeiones quas dicunt ; Secundo quoad Vina poſſe bi- 
modum fgnificandi-Ex modo priori, dicuntur de Deoproprie, Sincenjm txopo _ appree 
. ; convcnit hendt. 
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convenit Deo perfeRio, que Ggnificatur voce bonitatis; juſtitize, & Gen alif Tn 
iplo eq od ificandi occurrit aliquaimproprietas vel catachreſts,'In creas 
turis enim(cum de his prxdicatur bonitas, jnſtitia, 8c, ) Fit modum przdicandi 
cum quadam compoſitione, intelliguntrirque ibi przdicari, per modum acciden+ 
tum. | 


gendm de © ſignificent res creatas, ut eſt nomen Leonts ,agnt, manuum, oculorum, & c." Ee 
Dzo dicantuy \h#c non predicanturdeDeo nilt Metaphorice. Alia autemex genere ſuo ſunt 
Metaphorice. indifferentia, ad efle initum & infinitum,quale quid eſt bonitas) ſapientiag &c. Ec 

| iſta non przedicantur, quoad rem:Ggnificatam, umpropric de Deoy ſed maxime 
proprie , & per prius dicuntur de eos Denique elis fumuntur a creaturis,{cd rema= 
vendoearum proprictatesy & in his etiam non apparet, quomodo improprietas fit, 
veluticum Deum inftairum, immenswmque dicimus. 

Quid ſentiendum de abſtraftivis & concretivis predicationibus 

attributorum divinorum de Deo ? 

ITI, 4ttributa divina poſſunt de Deo enunciariin abſiratto & concreto. Ita 
apparet. Nam in primis Scripturz utroque modo loquunture' Leus eft bonus, miſe- 
ricors, perfeftus , immortalis, verax, &c. quz locutiones ſunt concretive, Ec 
rurſus; Deuseſ# charitas, vita, veritas, quz locutiones ſunt abſtraftivz, Indeqz 
ſimile fit judicium de attributis c#teris- | 

Gilbertus Porretanus, ut meminit Bernhardas, Serm,$0, inCautic.exiſtimavitg 
non eandemrem in Deo fignificari yoctbus abſtraftis & concretis. Sed id &a00; 
dicitur, & contra rationem & Scripturam. Unde 8 iſta ſententiaporro patronum 
non habet. Ejus refutationem qui volet, videat apud Bernhardum d.l, & Valentiam 
Tomi, in TP pe 3pund.3. Fo. 

Scalig.Ex.365./.6.di. Locutiones concretivas bonas noneſle, Quoniam,ine 
1.22 quicrgmulta Deoattribunntar, at omniporens , onntſciens,miſericors, pius, vindexg 
<Q14410 melie ſan?us, fortis, immortalis, bonus, purum Ens : haud ree extorſit uſus, ut fic lo- 
es I ntpre- queremur. $ienim denominative de eo quicquam predicaretur, ab/tratfum eſſet tun 
dicationes ab- glju4ab ip/o, tum ab ipſd pris, quod ſane impium eſt. Quare neque eus eſt, ſed 
. Trafive, an eſfſentia, neque bonus ſedbonitas, eeque ſapiens (ed [apientia, neque omnipotens ſed 
' Corcretev®s omnipotentia,que ita inipſo ſunt , ut filt ipſum, ita inſunt, ut nibil antecedat nihit 
ſequatur. Hecille. NY 

Nihilomintis hzc cenſura mihi non adeo probatur. Nam inprimis iſtz con 
cretive, ſive denominativez przdicationes non neceſſari0 inferunt, yel realem di=- 
ſinRioners, vel ctiam realem prioritatem abſtraKorum ad concreta, Nam etiam 
rranſcendenealia attributa concretive dicuntur de ente, veluti Enseff unum, verum, 
bonum.Et tamenibi necrealis diſtinRio, nec realis prioritas eſt, Sufficit enim hic 
prioritas apprehenſonis vel cognitionis noſtrx, quz inter attributa divina, ipfo 
Scaligerd judice, negarinon poteſt, dum d. Exerc. 365. ſe&,6, unum prius alia 
vocat z & poſtea ſed, 7, inter ea ordinem, ( qui fine prioritate & poſterigsitate 
non eſt ) ponir, ; 

124 Deinde: idquidem negari non poteſt, quod attributa divinag quia de Deo ab- 
ſtraRive dicuntur, fignificent eminentiam, ſecundum quam Deo conveniant (ita 
namque increatis etiam, cum quem excellenter fortem, yel temperantem dicere 


yolumus, folemus cum appellare fortitudinem vel cempcrantiam ) ACS "> 
| | alia 


121 


I22 


Deindeeſt obſervandum : quod alignomina immediate, & ex primaimpoſition 


el 


q 


ala ex parte;locutiones concretiva. liberant Deum abimperfe&Qione ;pta(itiin in 
arediciofabliancialibus, NamabſtraQa ſubſantialia habens m6 Ggnift» 
candi incompletum, & quaſi partialem, Unde, ur Deus intelligatur Ens comple» 
tum effe, reins apprehendemus cum tale quid eſſe, 6 eum ens & ſpiritum Gica= 
mus : quam ſi eum dicamus entitaten yel ſpiritualitaten, | 

.: Cztera autem attributa ſirailiter aliquam Dei pafetionem reQius. ſignificann 125 
cum concrete prexdicantur,quamcum predicantur'abſtrative,lnprimis-enimiſts 
atributa cx ſc habent modum ſignificandt: perefle-In: nequezur {icapprehendun- 
tur tanquam > vIvTgemt, & Th ſe{ubliſtentia, ſed ranquamcircumitantia natu- 
1m, ut Damaſcenu loquitur lib. 1.c.4. &' 9, Ar:Deo maxime convenit cfle gv9v- 
mozumy, & habere effe ſubltantiale. 11lad igirur reQius intelligitur,cam Deus bo- 
nus dicitur, quam cum dicitur bonitas, 1demque eft in aliis 

; Arque hinc ſummatim apparert., ree locutiones abitraQivas & concretivas 126 
conjungi, Arque tum abſfrafive locutiones indicant talium attributorum eminen- 4bſiraffive 
tiamin Deo, tum etiamz,quod taliaattributa non fint in Deo accidentia,ſed kntin & concretive 
eo per identitatem, ad Dei efſectiam. Concretive autem locutiones vendicant predtcationes 
quam maxime, Deo, efle completum & ſubſtantiale. conjungende, 


ARTICULUS. VI, 
De divifione attributorum divinorum. 5 
Attriburorum-divinorum variz ſunt diſtiniones, quarum aliquz ex hatenus 127 
diftis haberi poſſunr. | 
I. Attributa divinaalia quidditativa ſunt, alia naturam circumſtantia. Ita Attributa Det 
Damaſcenus diſtinguit lib, 1,de orth, fid. cap. 4.Stntque artribura illa quidditativay alta quiddita- 
quz in-quid eſt de Deo przdicantur, quzque adeo de Deo per mcdum cujuſdam ttva, aliaſe 
generis dicuntur, utſunt hzc, quibus Deus dicitur ens, ſpiritus, ſubſtantia, Circa £4. 
n'turam autem, vel circumſtantia naturxam divinam illa dicuntur, . quz apprehen- 
duntur in Deoper modum affeRionum,veluti cam Deus bonus,(apiens,juſtus, x - 
rernus, &c, dicitur. DiſtinCtionem hanc etiam inculcat Aug.lib. 15. de Trinit. S#, 
inquit, dicam eternw, immortals, &c. Er Spiritus ; horum omnium noviſſimun, 


feilicet Spirirus, videtur tuntam fignificare ſubſtgntiam, 


II. Attributa divind alia ſunt Deo: propria, alia commania. Iſta foli Deocon- y,g 
veniunt, atque tour & proprietates dici poflunt. Hxc ctiam conveniunt rebus: ,gjj;g propria, 
creatis,Propria ſunt: ternitas,immenſitas: communia ſunt, ut eſſe bonum,ſapicn- gjjzqa commiunid. 
temgunum-dicunturque i]laattributa communia, non quakitalis booitas, qualis 
in Deoeſt, etiam aliis inrebus reperiatur, ſed quia poteſt aliquis communis con» 
ceptus abſtrahi, a Dei bonirate, &c. inquo conveniant ctiam creature ,  quatenus 
& hz bonz dicuntur. | WILL | 

ITI. Attributa Dei alia ſunt poſitiva, alia negativa, Politiva ſunt, quz ligni= 129 
Acantuc terminisaffirmativis, ut,ctum Deus omnipotens, omniſcius, boaus,&cedi= 4lia poſitive, 
citur. Negattvs ſunt, quz per particulam negativam IN, vel Grecun Azde Deo gltiq negativa- 
predicantur. 11] cnim particula srennxat eſt, ut Ariſt.docer L.5 Met. cap: 22. Talia 
ſunt,cam Deus vocatur &3dyaFO- immortalis, am yean]Þ incircumicriptusy; 
az4maynr]0 incomprehenkbilis, &rae% © (ineprincipio, & ſic deinceps> 

Queres : Anills xegativa attributa fegnificent negationes infinitad, an priva- 139 


Hiones £ | . <Lualis negatio 
RefÞondeo, 
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attributis © Refondeo t Abſolute loquendo, negationesillas effeinfimtas. Nam neguiio2 
"  nespravativz negaut ſolim in ſubje&o 7wpuxon, hoc eſt, illoy cuiper naturam 
convenit habitus oppoſitus. Unde cum per naturam non conveniat Deo mortali- 
ras, finitas, comprehenſibilicas, ided immorealitas,infinitas, incomprehenſibilitasy 
&e:non ſunt privationes, [ed abſolute ſunt negationes infinitz. Nihilominds ,quia 
non ſolet conyenire negationibus infinitis, ut ad rem comparentur, quaſi per mo« 
dum adjacentis ad ipſamy quod reperitur in privationibus, hinc nihil incommodt 
eſt, & attributa illa dicantur 5zgy7xg & priyativa, co modo loquendi,quo ſupra ex» 

poſui, quod unitas,addens enti indiviſionem, addatilli privationem. 

Iterum quzris : «Quomodo aliqua Dei attributa poſſint efſe negativa : Cim 

213k y 7 illa debegnt figntficare per fefiones. Negatioenim uullan perfettionen fignin 

cat ? . ® 
Attributa ne- FRefÞondeo: Attributa Dei negatiya bifariam dicere perfcQionew in Deo. Primd 
gativaquomodo np » quia implicant omni attribura, efſentiam Dei infinitam, Efſentia autem 
dicant perfe. 9ivina eminenter implicat omnem perfectionem, Secundo, quia fingula attribura 
fionem in ifta removent a Deo imperfe&ioncm,leupotins perfeRtionem creatam. Indeque 
Deo 2? conſequenter notant, Deo conyenire perfeRtiones eminentiores, Sed hacde re 
etiam ſupradixi, lib, c.5. 

132 IV. Attributa diving alia ſunt exzgywng, operative z dlia aytrigynre, non 
Evegy1mg,vel operativa, DiſtinQio illa frequenter a Ld. uſurpari ſoler, in doQtrima de commu» 
everbeynrs. Nicationc idiomatum, five propriorum. Ubi, cum communicatio fiat ad operatio» 
nem, aiunt eytg17Ixg ſolum attributacommunicari, veluteſt potentia, vis vivi- 
fica, &c. Non aurem eytyigynTr, qualia ſunt, zternitas, &c, Dicuntiicqueattri- 
bata iJla exvgeywmrg, ſecundum quz Deo convenit influerein aliquem atum, 
yu jam relataſunt, Aysripme autemattibutadicunturilla, guz non ſunt or- 

inata ad aQus aliquos, quorum exempla ſimilicer modo recenfiraſunt. 

133 P. Attributaalia funt abſoluta, alia gamg., ſevereipetiive, Abſolutaſunt, 
Abſoluta, vel quz nullum reſpe&tum implicant,ut eſt immenſnas,zternitas, infinitas, &c. Re- 
refpettive, effive aurema ſunt, que reſpeRtum aliquem implicane, ralia ſunt cum Deus dicie 

| tur prima cauſa, & primus motor, creator, comferyator, Dominus,& fic deinceps.' 
Qudd fi & reſpeRivis annumerare placer, quz reſpe&tumetranſcendentem invol- 
vuntstum porro omniailla attributa reſpeRiva dicenda funt,quz per modum ha- 
bituum vi naturalium potentiarum in Deco apprehenduntur. Hzxc enim omnia tran 
ſcendentem habitudinem involvunt,tum ad objeRa, tum ad aus ſuos. Talia at- 
eributa ſunt, cam Deus juſtus, bonus, ſapiens, potens, intelligens, & volens ( de 
potentiis loquor) dicitur. 

124 VI, Attributa «lia ſunt propria, alia impropris, ſeu Tropica &@ Metaphoricd. 
Propria, vel 1mpropris dicicur illa, quz proprie ſunt impokita ad fignitcandum aliquid crea» 
rropica, tum, vel allam imperfeQtionem connorant, veluticum Deo tribuuntur membra 

corporea, aut cumleco vel agnusdicitur, &c, Hucpertinet etiam, cam Deo tribui- 
tur confilium. Nam iſta vox imperfeRionem notat, ut monet Dameſcen. lib. 2.de 
orth.fid.c,2.4, Et Scaliger £x,365./[e4,8 Non diſceptat Deus, non ratiocinatur, non 
proponit, xon coligit, non cum alio confert ,non ab alio accipit, quz omaia ad ratio- 
nem conſfilii, fi proprie loquamur, requiruntur, Proprie autem przdicantur de 
Deo, quz reliqua ſunt, hoc eſt, quz nikil creari, aut cujuſquam impearteRionis 
Genificant, quanquamin his ertam, quoad modum predicandi, aliquando in- 
terventan 
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De Deo:. 


eveniant improprieratess ut priori Articalo dictum eft, RI: th 
VII. Aliquaattributa dicuntur de Deotn concreto ; aliqua in abſiraffo, De his 
etiam Catis fuir, inpriori Articulo, ad propol. 3. 

|  _ARTICULYUYS VI.. 

De ordine attributorum divinorum,ac deinceps dicendoram, 


Attribura divina quia eadem ſunt cum efſentia divina, a parte rei nullum ordis 
nem habenr, ſecundam quem unum prius fit alio, Nihilomints quia intelleQtus 
noſter frequenter apprehendit unum attributum ranquam principium alterius, eX 

uoctiam demonſtret aliud : Etrurſus,quiaintelle&us noſter non poteſt ſimul di- 
bing intueri omnia, & ea conſiderare, ide6que oportert, ut aliquis inter illa at= 
tributa ordo conſtituatur. 


V4 


T1gitur ordinem inter divina attributa talem tradit Scaliger, Ex, 36s. ſe 7. Ait 


zgitur nobis natutali ſenſu notifiimum efſe lumen, Er hinc devenifle nos in noti- 


tiam mottis, Deinceps ut per lumen motum, ita per motum cognovimus ipſum 7972 @t? ributo- 


7: 


\ I3y 
Abſtra#ivg, . 


wel concretives 


26 


137 : 
Ordo divino- 


Deum,. Et quia non potuimus ipſum pro motore agnoſcere, niſi ft,{ecundaria in. 78%. 


celletione Deum effe percepimus. Tcrtio mentisappulſu admovimus nos ad no- 
titiam poteſtatis, Movet ſiquidem, quia poteſt, tum ſeſc obtulCre ſapicntia ,-Iade 
boniras. Niſienim bonus effet non benefaceret. Idcirco ex ea deduximuscommus»- 
Nicabilitatem. Sero tandem deprehenſum eſt, quare cflet Ens unum & primum 
propterea,quod-multi mortus apparebant. Poſt hzc alia ſunt conſequura, immen= 
ſus, #ternus, immutabilis, ſimplex, &c. 

Nobis hic ordo maxime placet, ut primo dicatur de attributis Dei quidditativis, 
Tdeoque maxime ſequenti titulo ago de iſtis, velut quod Deus ens, Spiritus , & 
lubſtantia dicitur. Deinceps tractanda alia attribura, quz quaſi naturam circum- 
ſtare, phraſi Damaſcent dicuntur. Inter iſta autem multa ſumuntur ex tranſcen- 
dentalibus diſtin&ionibus & affeRionibus entis, velut quod Deus dicitur aliquid 
unum, ſimplex , necefſarium, infinitum,&c, De iſtis jgitur tum ſubjungo, actan«+ 
dem petſequor c#tera attributa- 


TITULVYS:YV. 
De attributis Des quidditativs. 


Per ateributa Dei quidditativa iſta intelligo, que in quideſt de Deco dicuntur 
qualia ſunt, Ens, ſubltantia, Spiritus, Unde preſenti ticulodiſquirendum : An & 
quatenus ea Deoranvyeniant ? 


ARTICULVUS L 
De Entitate Des. 


PUNCT'TUM FI. 
Deus eff Ens. 


Inprimis ſupra Titalo 2, bu;us capitis, n.45, ad vocem Febova ſatis conſtitir, 
quod ſecundum Scripturas Deus commodiflime, im© quaſi x47 £Za4ptTvv, live 
excellentiam, ens dici poſlir, 

Nunc etiam idem doceri poteſt a poſteriori. Nam operatio eſt indictum op- 
timum efſentiz, ut ſupra lib,1,c4p,2traditum eſt , ws 73 put veg yHiv, aroaudel 
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132 
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T41 


201 operari, fic ad effe ſtquitus ipſum operart,ancleganter Platarch,lib.de, Prim, 
jrigtd.  Atque adeo cuicunque convenit realis operatio, et & convenic verum 8& 
rea 


ecſle, AtDeoconvenit vera & realis operatio. Ergo etiam convenit et verum 
& reale gfſe, Ar ſecundum veram & reatem enticatem dicieur quid ens, Ergo Deus 
eſt ens. + 

''Dices: Deum non effe ens, (ed efſerntiam. 

- RefÞondeo x, In ipſis Scripturis Deus vocatur & &y exiſtens, ut viſumeſt, hoc 


Dew poteſt cf capld, tit,2,n.46. 2,Et ut maxime Dcusetram eflentia dici, poſfir,nihilominds ad 
ens & efſentia ſignificandam aliam quandam perfeQtionem, nempe oy &vae avIvmeure, five 


dici, 


— - 


142 


143 
Varie opinio- 
nes;Ens eſſe 
Equiyocum. 


Opinio qtod 
exs fit univo- 
cun. 

Luod analo- 
gum ſit ens. 


144 


ſubſtancialis, melius dicitur ( hatenus quidem Jens,quam eſſentia : quadere ſatis 
fuit in precedenti #.4 art. 5,4d propoſe. 3. 

Nunc, quia illud eft communiſſimum predicatum & Dei & crexturarum, in2 
quirendum eſt quale ft illud przdicatum.. 


| £® & . if © G19 a WH » RP 
Duomodo Ens predicetnr de Deo, & creataris. 


Supra. 1.6.2.9.37.& ſeqq. generaliter conſtitai, ethi ens ad aliqua dicatur uni- 
voce, veluti lignum) lapidem,hominem,&c-quod tamen generaliflimus ejus con- 
ceptus, non fit univocusſed analogicus,veluticum in parteulari iſteconceptus ap» 
plicatur ſubſtantiz & aceidenti, ( de quo plenitts dixi, hos,b. 2.6.1 33. 25./eqq.) tum 
etiam, cum iſteconceptus applicatur Deo &ereaturis, & hoc ipſum nunc often- 
dendum cf, 

Eft avtem inprims triplex modus opinandi hac dere, Primo videri poteſt, ens 
e4quivoce predicari de Deo & creaturis, Ita fenlifle Rabbi Xoſen,tradit Thom,g,7 . 
de Potent .4. 5. Incidfincque in eandem opinionem, qui dicunt, cam de Deo ens 
dicitur, id intelligi prorsds atio modo abeog quo creaturz entia dicuntur, Diverſi- 
eas enim {ignificationis; ſub uno nomine , facit #quivocationem. Ar ibieſt tantiim 
nomen, nempe ens, quod przxdicatur de Deo & creaturis, Ergo fi alia atque alia 
ſubeſt itli nomini ſignificatio, in applicatione ad Deum & creaturas, omnind re- 
linquitur xquivocatio. | 

Alia opintoin alio extremo efſt,qu2 ens dicitut anivocum ad Deum & creaturas. 
Ira docuit $c0r,1.4.3.4.1, @ 3.4.3.,4.2. & quteum ad jfta loca interpretantur. 

Alii denique defendunt qued ens ſit analogum, ad cns creatum & increatum.Tta 


ſenfir Thomas 1,Þ.4.13.4.5,1.1, contra gent, c, 32. Er alibi Suarex difp. 28, [7 3+ 
Ns 5. Eftque nunc communifiima eaque vera ſententia, ut apparebir, 


P U,N.C TI U M IO,., 
Ens non eſt nomey aquivocum,ad Deum & creaturas, 


Tgitur, ens non efle xquivocum ad engcreatum& increatum, patet, quia Zqui- 
vocum dicttur id,quod de pluribus prxdicatur,ſecundum nomen (olim commune y 
non autem ecundam rationem vel {ignificationem vel definitionem eandem, ut 
Ariſtoteles definity lib. Categ.cap.t. At omnind una eſt henificatio, fecundam 
quam Deus ens dicitur, & creature dicuntur entia« 

_ tdelariſſimeapparebir, fi primim ſumantur duo entia creata , & in iftis expli- 
£etur ran eigis, De fits enim ing dubio ns non digitur #quiyace, Dico igitur : 
ON co 9 Wore op Angelus 


De Des. 79 


Angel eſt ens, & bontd eſt ets.De his, quia univoce non dicitur ens, oÞortet ut 
dicatur ens, ſccundam eandem fignificationem. 

Quid igitur utrobique fignificat ens, ſeu quideſt, cam Angelus dicitur ens, & 
Homo diciturens ? | 
RefÞondeo : 1d aon fignificare aliud,quam (negative explicando iſtum conce- 
ptum ) Angelum & homanem non efle nihil, neurrum horum effec aliquid fitum, 
neutrum horumimplicare contradiQtionem, five repugnantiam; yel(per operatio= 
nes, five 4 poſteriori eum conceptum cxplicando ) Angelum 8 hominem cſle tale 
quid, quorum utrumqz poſlit yeros & reales aQus exercere:yel (per attributa eum 
conceptum explicando ) Angelum & hominem efle aliquid per Ce intelligibile, 
(verum) & per ſe appetibile (bonum, ) Hzc, inquam, ſunt, quz intelliguntury 
cum aliquam creaturam ens vocamus. Et non poſlumus fere aliter conceptum en- 
tis explicare,ut ſupra conſtitit L. 1. 6,2, ad definitionem entis, 

Jam porro omnia h#cetiam Deo applicari poſlunt, ut ſecandum eandem dehi- 
nitionem ens dicatur, uid igitur eft, cum Deum dicoens? RefÞondeo : Deus eſt 
ens,hoc eſt, Deus non eſt nihil, vel itum quid, neque implicat ullam repugnan= 
tiam. 2 -Dcuseſt aliquid realiter operativum, five eſt tale aliquid, quod vere ope- 
rari poſſit, 3. Deus eſt aliquid per fe intelligibile & appetibile. Vide ſingula a 
plicata, - Atidentitas fignificationis perimit e&quiyocationem, ut ptitis vilumeſt, 
alia addere nolo, nn 

Frequenter hic objicitar ad oftendendam fignificationum diverfitatem, quod 


145 


146 


Deus longe ſuperiori ratione, fit ens ac creatur#, Jnde aiunt, aliam efle ſignifica« Objedto, 


tionem utrobique, Ibi cnim intelligi infinicum, hic finituts, 


R. Preciſum & adzquatum conceptum entis, quatenus talc eſt, necincludere $gtyitor,; 


finitum nec infinitumyſed (quz in genere, omnium tranfcendentium conditio eſt ) 
prxſcindere ab utreque. At nunc loquimur de conceptu entis, quem per fe habet, 
quemqz infinuat, cam vel Deum vel creaturas ens dicimus. Er iftum dico cjuſdem 
f1gnificationis cfſe ad Deum & creaturas. 2. Idtamen facile admitto, quod ad 
Deum communis & indiffterens ratio entis conftthaturper infinitum,ad creaturam 
autem per finitum. Hinc autem non conſtituitur xquivocatio: Nam fimile quid 
eſt,im© oportet eſſe in communibusconceptibus;ut-ad particulares modos effendi 
contrahantur per aliud & aliud. - Animal ad hominem contrahitur per rationalezad 
beſtiam, per icrationalitatem, Hinc tamen noneficitur, qudd animal fit xquivo- 
cum ad hominem & beſtiam, quia cum de homine dicitur, animal contrahitur per 
rationale z cum de b:{tia dicitur,contrahitur per irrationale, Quia nnitas iſta com» 
munis conceptiis & hic, & inaliis exemplis, ſumenda prorsus eſt in prxtilo & 
abſtraQto conceptu, qui fi ſecundum illud idew, quod przcise fgnificar, reperiatur 
inpluribus, zquivocus non eſt, 


PUNCTUM IV. 


Continens promum conſeftarium de unitate concepths 
entts ad Denm & creataras, 
Sequiturque ex his entis conceptum (przciſum)eſſe unum & eundem in ordine 


ad Deum & creaturas. Nomini cnim@quivoco non opponitur adzquate, nifi 
quod unum conceprum figniticats Et porro patetcuiqueper experientiam mentis 


2 \ux, 
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ſux.  Omnes,inquam; experimur, cum apprehendimus ſignificatum entis'in kac 
#dicatione (Deus eſt 264 17 nos apprehendere,quod etiam concipimus,dicendo, 
moſt ens. Apparuitque ſatis in prias diQis hic ipſe unus conceptus, 

148 Duo potiſſimim contra hunc objici ſolent, Prim9: fiens hgnificaret unum 
Objeiones con- conceptum,attriburum Deo & creaturis,tum ens efſet genus ad Deum & creaturas, 
tra unitatem MNeque enim videtur quicquam fignificare poſſe unum conceptum;niſi quod genus 
Conceptus. fit: unde porro ſequitur, velens non fhgnificare unum. conceptum ad Deurn 8& 

creaturas; vel Deum effe compolitun ex genere & differentia,quod abſurdum eſle 
* poſtea apparebit. OTE: DOTY 
149 Deinde © Extrema contradiftoria non conveniunt in uno conceptu, Iſta enim 
habentſe utefſeg& non eſſe,quibus nihil eſt commune. Ar efle dependens & non 
dependens ſunt contradicoria extrema,E-iſtis nibil eſt commune. Et confirmatur: 
quod frequenter creature diviaz dicuntur -non eutia, quomodo Aug. aitlib 8.4e 
Civ,Dei, c,11,que creata ſunt, inquit, etfi videntur efe, non ſunt tamen. 
Salvuntur objefiones. 

150 Ad horum primum Reſpondeo : negando, quod omnis conceptus ,qui commu» 
Non onnis-c5. nis dicitur, (it genericus, fi accurate loquamur. Lychettwlib, 1.4.8.q.2.fol. 114.in 
munis conceptus Scorum., facit/conceptus quidditativos triplices, Alit ſunt per modum generis, 
efi generibus, ut cum Anijmaldicitur de homine & beſtia : Alii ſunt per modum ſpecie1,utcam 

Conceptus Hhomodicitur de F ranciſca, Chriftophoro + Alitnec ſunt per mogdum generis, nec 
quidditativus per modum ſpecici, ſed tamtum dicuatur, quomodo evs dicitur de Deo & rebus 
triplex, _ Ccreatis, WOE ic Bf | I I 900 
Exempla com- Sedne in exemplo Lychettt videatur principium peti, facile oſtenditur in aliis 
munity, now xemplis,quod unitas conceptius non ſtatim inferar rationem generis.Calor unum 
genericorum, <conceptum haber, ad intenſum & remilſum calorem: Etquantitas ad longam & 
eonceptuun, .vrevem.: & animal ad marem & feeminam, Etens ad fimplex & compofutum:Et 

"_ _ tamen nullum iſtorum habet rationem generis. Non in primis duobusexemplis. 

Nam magis & minus, & majus & minus non yariant ſpecies, At fi calor genus 
efſer caloris intenſi & remiſliy remillus & intenſus calor, utique ſpecie different. 
Et idem eſt de quantitate, | 

Rurſus, { animal eflet genus maris & formin#; mas & foxmina eflent ſpecie di 
verſa. Abſurde. Nam ſpecificum diſcrimen eſt efſentiale, ſexiis autem diſcrimen 
non eſt eſfentiale,ſed accidentale, ut ex Phyſ, conltat, 

Denique & ens efſer genus ad ſimplex & compoſitum,tum kimplex eſſet lpecies 
entis. & proinde ſimplex ( inaQu ſtgnato ſumpium) eſſer compolitum ex genere 
& diffcrentia, &.proinde ſimplex non effet ſimplex, inprimis, quia fimplicitas 
etiam remover compolitionem ex genere & diffcrentia, | 

153 Dices e Sic nihilominus Deus non crit a creaturis aliquidprims diverſum,. 

Inſlantia, convenit cum creaturts in aliquo, quod etiam abſurdum eſt. Partet conlequentia, 
quiagut riff. 5, Mitaph.c.10. tradit,non diverſa,ſed differentia dicuntur ea, quz 
in aliquo conveniiunt, & tn aliquo differunt, 

«Laomdo De- Reſponder Scotus, 1,4, 8.42. ubi & Lychettus fol. 119.8 idem ad 1. d.2,9, r. 
*%s & creaturs Quod Deus & creatura non fintprims diverſa in concepts. Sed ſolam ſunt primG 
fint prims di- diver(a 1n realizate; quia in nullaze conveniunt, 
verſa ? Ad alteramn objetionem Reſpondeo,, quod extrema contradiforia pofſinr 

152 ſum formalicer, veimaterialitergſey fugdamentaliter,ſeu pro rebus,ralibus pra di- 

Extrema con- = PENN ot _ catis 
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carisſubſtratis, Jt maxingg jgiwrformaliter ſumpta, conradiForianoonpatiint tradiforia gue- 
convenire in. uno. communagonceptuſecusgamen,cit in rebus;de gunny contradi- modo non poſſine 
Qoria dicuntur, hoc eſt, non dependere & dependerc. Nam, in hmik, Cubſtantia convenire in = 
& accidens dicuntur contradiftoria fundamentaliter, ,, Manga ſcilicet-in-iis uno conceptu 2 
fundantur. przdicata;cantradiforia,/ efle pet le, &.non.clic per le, Et,camen ſub» 

ftancia, & accidens,convepiunt in uno. communi cqacepau.entis,.quod 1n, ſuperioe 

ribs patuit.., oi ono og 20s fn 235 aerule mt Now 
 Quodauterncreaturz dicunturNor-entia,entia gfficits, Nam id ſolam dicitur, 153 
vendicando Deo entitaten), per excellentiam,.quimogus loquendi .in aliis etiam <Yomodo credo 
ufitatus eſt,ad fimilem eminentiam inalio inſinuandam. Quod enim creaturx fure dicantuy 
"ſimplicicer non fnt non entia apparet, quia alias nan paſſentdici areatz.Creatio Noy-entig ? 
enim non terminatur ad dandum non efſe. Quod conſiderans Auguſtins,. ait, 
creqturag non efle,quia non ſunt id ,quodeu( leus) es Ettamen ſunt quiag te 
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PUNCTUM V. 
Continens conſefttarigmſerunaum, 
Duodentis conceptus in ordine ad Deum &' creaturas non fit analogue, analogil 
1/2 que eft per proportionem, & denominatioxem extrinſecamn. :11'y' 

. Ex iiſdem-ctiam ſequitur , quod entis conceprusnon 1it analggus per analogiam 154 
proportionis vel extrinſeca denominationis.: Jt hoc quad: dicorette intelligatur, 
1nprimis animadvertendum, quod-efitis conceptus ad Deum & creaturas lit ana- 

logus, utinfr3 conſtabir, Soliim nuthc removeo [{puria genera analogiz , quz hic 

non inerveniunts | 64 11 nad uy EET 

Ieitur 3«djicot Entfeconceptum 108 efſe anatogum per andlogian proportionis, 155 
Analogum analogia proporttonisdicitur 1d, quod de pluribus dicitur, propter ana- Kemovetur C- 
Jogiam, hoc eſt ,ptsportoncm ſeu- fimilitudinem quam, haberunumad aliuc,H xc nalogid propote 
Analogia non fundatunitateiy in cflendu, que javriry; dicitur, {ed folum ſimili> 70M. 
tudinem ſive convenientiam accidentalem, quz 04049745 dicitur, Hanc analogiam 
habet os, quod przdicatur deore animalis, & radice plant, quz ili cit pro ore, 

Tea Barbaroſa analogice dicitury cum predicaturde 1pſo Cafare Barbarofſe,& de 
ethgie Barbarof/2.- Hinc analogiam' ctigm habet eas ,; cum;predicatur de eate 
reali, & de ente rations, quag-illus quafhimagoeſt. | | iy. 

Nunc crgO' patety ens ad Deum & creaturas noneſſeiſto analogig genere ana® 156 
logum, quia hzcanalogia coincidit cum zquivocatione. Id enim quod tale dicie 
tur per proportionem ad aliud; nogeFnifiMetaphorice tale, ut patet. At quod de 
unoſuorum.diciturproprie, de alio-improprie, & per Metaphoram, id iplum zqui- 
vocum eſt, At ſupra viſum eſty entig conceptum non efle zquivocum ad Deum & 
Creaturas, | : (+, 

Deinde quod (ub tali analogo eſt poſterius analogatum, ſeu quod dicitur tale 
propter ſimilitudinem ad aliud, id remora iſta comparatione non dicitur aut eſt 
amplius tale.. At ens creatum v. g, homo, abſolutiflime de co loquendo, omnind 
entitatem habet, dimiſs3 il]a-comparatiane ad Deum, Non jgitur ſolum homo 
veg. dicitur ens, quia gnti fit Gmilis,Cſed abſolute eſt ens & per hoc, ens de Deo 
& creaturis', non diccur iſtogenere analogiz. Confer Sudrex diip. 28, [. 3.7.11. 

C& Fonſecam 3 4+ Metapb. Ce 4.4.1 «lc 7. 
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"p57 ' Dicese Omviiho enScreatiry'in entitateaffimilariDeo; juxtxquod diciſoler, 
, o_ A divine particnlam aurz, Ergo onitithd hic eft proporrts; (ive 
imilitudo. & Hh 
deo : Eriam imer e2,quz in conceptu imivoco conveniunt, facile dari fi- 
milttudinem.Omneſcilicer genitum eſt ſimile gipnentiz2it Arif. 2.de anim.4 tex. 
. #9. germads! g's non omnemrf1militudinem facere analogiam prtoportibnis,quz 
ſolim tunc eſt, cam aliqua res non habet aliquod nomen, nifi in quantorn ſimile 
., eſte; cui per prins conventit,vit in hogs br) ep]. t ;plenitsYixi;contra Fonftcam, 
de analogia entis ad ſibftantiany & accidens. Argue hoc olſtendi non efle in pro- 
__ poſitoexemplo. Sd le 3 GaN ney Bo Foy 
153 FI. Ens non eſt analogum analogia ita attributionis, que ef pet extrinſecam 
FRemoverur 4- denominationem. AT aaataratt anc. tes 6d FRE” 7 hy 
nalogia extrin- Tnprimis hie rene, quod ſummatin al!278a ahafoge fir proportioniy, alia attri- 
ſece denomi- butionis. Iſta hatenus 3 przſenti negotio remotaelt.. | 
nations, Analogia autem atty tbutions ruv{uy duplex clt. Fliaeſt per attributionem n- 
Analogia attri- trinſecam,qua ſcilicet quod analogumelt, kgnificat unam quandam entitatem 1n- 
butionts ef @Equaliter & dependenter inventarn in analogatis, Hancenti in ſequentibus aſſi- 
duplex,  $2abo. Alis auteureſt per extrifiſeeam fohim d&wominatiofieth, quanrniac ab 
; ente removeo- a oO EST ft deb wh Wedge Ton De Bro | 
Ita igitur analogia extrinfeew denomindtionig,efi chmrakhiguod commune no- 
men prixdicatur de plaribus per habirudiniem ad aliquid unumquod pritis analo- 
gatum dicitur, Sic primo convenit animali'effe ſanmum , In iſto jgirur reperitvr 
ſanitas. Per habitudinem ad iſtam animalis fanitatem , multa alia dicuntur ſana, 
cibus,urina,remedium, &c, Non utique per inhzrentem fibi ſanitarem) ſed| per 
extrinſecamidenomittbrionem, fattath ad ſanititemanimalis,- quam diverfimode 
iftareſpictmnc, *' 6 Haber | v1 JS OTE "aaa 


Tsitur quod nec'hzcanalogia'conventat'enti tt} ordime ad Deum & crcaturasy 
tiſdem fundamentis patet: Quia hoc etiam genus analogiz coincidit cum xquivos» 
catione, Iſta nempe omnia'non dicunturfana ,nifi xquivoce. Non enim eft unum 
lignificatum, 52 ſanum efle, in iſtis fingulis, - quod ad #quivocationem ſatis eft, 


159 


Superitts antern oftenſumr eſt, ens xquivocum non effe, 

Deinde,dimiſsa'illa attributione, iſtis poſterioribus analogaris noneotvenit, ne 
ſint ſana, & abſolute ſanz nonſunt. Ardimiflo omni refpeRy hominis, v. g. ad 
Deum, nihilominds in ſe & intrinſece haber humaniratem atque adeo entitatem, 
quz identic& in humanitate includitur, Plura addere nolo. 

FR Sed objicitur locus ex Afift 4.Met.c.2. te&.2. Ubi Aritfoteles omnind*dicie 
Objrcitur locus ti dn bablaaaia Or ame 'Gaed Ie Cant way 
Ariſtetelis, ens predicari'de lubRantia & accideme,' ficutſanum de aniate animalls ; & c#- 

teris que ſana dicuntur , quotum wrumque eft conra jam/dicta, 

Verba Ariftotelis hxc ſunt: ns autem multipliciter dicitur, nquit,verum ad 
unum, undinque quandam naturam, & non equivoce, ſed quemadmodum onne ſanum 
ad ſanitatem, quoddam eoquod eam conſervat, quoddam eo quod facit quoddam eg 
quodeſ# fignum ſanitatis. Duoddam vero capax ejuseſt, Er addit ibr Ariffoteles 
timile exemplum de Medicinali, quod etiam de aliquibus dicitur ee9; tv. Et tan- 
dem ſubjicit, Ita & ens multipliciter dicitur, 'fed'torwa eiunum principium. 
Quedin enim entia dicuntar, quia ſubſtantie funt, quedamquia ſunt ſubſtantie 
paſſes, quedam quoniam ſunt via ad ſubſtantian, 

Ad 
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Ad hec igitur Reongeo 1. xquivocum, hifariam ditiv. Aliquando 2quivocum Zxplicat. 
umiturquali per excellentiam, pro eo, quod nullam prorius in fignificayane ſua, 
.nvyolyit unitatem, quale.quid eſt, quod caſu #quivocum dicitur, quale quid eft Aquivocum 
Js ad legem & offam. Sic igitur 2quivoca non ſunt, quz plura ſignificancy (ed ta- bifariam dici« 
men cum aliqua unitate ( non quidem eflemiix, que alio.pertznet, ſed  acciden- tur, 
taliz veluti cam propter,ſimilitudinem aliquam, velextrinſecam habitudinem ali- 
quod nomen ppura fignificats que alias dicuntur xguivoca.ex,cankilios Atque ita 
appret ea quez ae95 & dicuntur,hoc modo zquivaca non elle. Aliter autem aqui- 
vocum dicitur omne itlud , quod (ub communi nomine non ſignificat communem 
ellentiam,ut Arift. de finivit xquivocum,, Categ. cr. Et hinc zquivoca dicunturg 
fiveex calu, five ex conſiliotalia ſint, Tnde cain ſanum, v- g. non {ignificet unam 
& candem effentiam, in'iis quz ſana denominamur , ided hoc modoloquendi 
xquivocum reRe dicitur, Er fic, quoad hoc, conſtac veritas ditornm, 

Deinde, quod Ariffoteles addit : Ens dicimultipliciter, ficut ſanwm, &*'c, In co 
non vult Rabilire omnimoadam convenientiam, quz fit in utriuſque analogia : ſed 
ea {imilitudo eſt;quz ſatis haber, ſt in aliquo tertio procedat.Siſtenda igitur eſt illa 
comparatio inco, quod urrumque iſtorum » NeEmPpe & ens,& (anum dicuntur de ſuis 
analogatis, per prius & poſterius, Et hoc yerum elt de utroque. Quopoſito, in 
ceteris facile poteſt cſſe differentia, ſive difſimilitudo, lic, ut ens o_ Gignift- 
cet unum conceptum in ſuis analogatis, ſanum autem eum non habeat, Er hoc 
intuicu dixi, yuod ens ad ſua analogata non dicatur ficut ſanum, propter hanc 


k 


Nempe diflimilitudinem, quam dixi, 


PUNCTUM VI. 
" Ens non eſſe univocum ad Denm, & creatur ass 


Nunc venio ad ſecundam, qiiz Scoto tributa eſt, opinionem. Obſervo autem 160 
prinis in ea, quod hzc opinio ad bonum {enſum accommodari poſſit. 
[d igitur poteſt fieri trifariam. Primo video Scotun & ejus afleclas, generatim, 161 
omne 1llud dicere univocum, quod unum quid fignificat, in ſuis (ordine predi- Tribus modis itt 
candi) inferioribus, Videzinter alios, Lychettum Scott intexpretem. 1+ d. 2.4.4. fol. bonum ſen/um 
45- & diz4.z- fol, 75. @ 4.8.42. f.109.fa6,2. unde videri poteſt, Scotum uni- explicatur unje 
vocum non opponere nifianalogo il}1,quod tale dicitur per proportionem & extrin= vocatio extis. ' 
ſecam denominationem, quod & iple 1n priori punto remoyi. | 
Er juxta hunc ſenſum, revera conceptus entis non analogus (ed univocus eſt 
rout & prius ad conſeCtarium primum oſtenſum eſt, cum unum efle, Viderique 
> potelt effe Colm litem de nomine. 
Secunds : yox univoci ambigue ſumitur,aliquando adzquate opponitur #qui= 162 
yoco: aliguando autery ei opponitur inadzquate, urt (cilicet, przeter xquivocum, Univocum dici. 
opponatur etiam analogo, Er priori quidem modo ſumpſit Ariſt,univocum,l.Categ, tur ambigue, © 
6 I, ubi Ariſt.S,2z.univoca ea dicit efſc, quorum & nomen eft idem,Q& ad illud no 
men accommodata definitioe$t eadem. | 
Ec, juxta huncſ{cn{um,y iterum ens eſt univocum ad Deum & creaturas,hoc eſt, 
non Zquivocum. Univocumenim ſolam negatur efſe ens, quatenus inter uni- 
yocum & zquivocum tertium datur,hoceſt, analogum. In qua oppoſitione ho- 
rum trium, univocum non elt, quod eandemeſſentitam ſub communi nomine (i= 
gaificar, ſed quod eam eandenu tir 4 29 exiftentem in uniygcatis, & 
98 £ non, 
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Tertis;*Anilogiim, urviſum eſt, eſt medium inter univocum & xquivoctm ; 
Medium, inquam) -per participationem extremorum, ſeu propter ſimilitudinem, 
quam habet ad utrumque extremum. Convenit enim analogum cum univoco, 
quod'unamefſentiam ſignificat : In eo autemab ipſo deficit ad zquiyoca, quod 
eam unamefſentiam in analogatis ſignificat inzqualiter, hoc eſt, cum ordine quo«' 


dam & dependentia unius ad alkerum. Unde ſummatim relinquitur, qued analo- 


gum fit admodum' vicinum univoco, magiſque ei aflimiletur quam zquivoco, 
qu6dque aded,propter iſtam maximam afhmilationem ad univocum, poſlit etiam 
univocum dici, quod analogum eſt, illa tamen analogia quz intrinſecz attribu- 
tlonis dici potelt. , 

Abſolute tamen cenſeo : Ens univocum dici non debere ad Deum & creaturas. 
Quam ad rem ſuppono, quod quz in uno conceptu conveniunt, hanc tamen ha- 
beant differentiam, Nempe iſtorum aliqua praxdicantur de ſuis (ordine przdicandi) 


Deum & cred- inferioribus, ut nulla fir, quoad iſtius attributi participationem, dependentia ; In 


turas, 
Occaſu diſtin- 
grendt univo- 


qguanan ? 


165 


266 


367 


cun ab analogs 


aliis autemilla dependentia reperitur. Velutiz animal unum communem conce= 
ptum fienificat, quem participant homo & beſtia, Hic igiturparticipando efle ani- 
malis, nec homo a beſtia, nec beſtia ab homine dependet, Eſtque adeo partici» 
patio xqualis, quoad iſtius ordinis remotionem, & attendeado iſtam unius ad 
alterum independentiam. In oppoſitum etiam ens unum conceptum fignificat, ad 
ſabſtantiam & accidens,(ed iſtum entis conceptum non participant ſubitantia & 
accidens xque t Scd accidens per poſterius, Accidens enim haber entitatem pee 
inhzrcniiam. Inhzrentia autem non poteſt apprehendi, citra aliquod prxexiſtens, 
quod jamdum habeat efle, & {uo cfle quall fulciar & (uſtentet id, quod ahi inhz- 
rens eſt, Hoc ipſum cſt ſubſtantia, Ergo fic ſubſtantiz per prius convenit en- 
ritas, & mediante ea, tanquam (uſtentante, convenit accidenti efſentia, - 

Ad hanc igitur diverfitatem ſignificagdamw, nunc uſurpatur nomen analogi & 
univoci. Dicuurque univocum, id,in cuyus participatione,corum ,quz ſub eo ſunt, 
unum non dependet ab alio, quale quid prius eratin animali ad hominem & be- 
ſtiam. Analogum autem eſt ilud, quod, cimunum conceptum fignificert in ſuis 
infer ior1bus, non tamen cum participant iſta #qualiter & xque primo, ſed unum 
dependet ab alio, quale quid eratens in ordine ad ſubſtantiam & accidens, quod 
ctiam ea de causa ſupertort cap, 1,bujws libri analogum eſſe dixi. 

Hinc nunc probatur principalis intentio: Id quod eſt univocum, fignificat unam 
quandam effentiam 2quahter, hoe eſt, xque primo,& cirra dependentiamginyen- 
tam in ſuis inferioribus, Ad hoc enim fagnificandum, vt viſum eft, uſurp a:ur nunc 
vox univoci. At tale quid non eſt in ente ad Deum & creaturas. Ergo ens ibi non 
eſt univocum. - 

Atſumptum patct : Nam ens creatum participat iſtum communem conceptum 
entis, dependenter ad Deum, ut ipfa vox creats innuit. Indeque non videtur ulto 
modo apprehendi poſſe ,quomodo entitas zque primo reperitur increato & in in- 
creato, quia de ratione entis creati eſt, ut ſit ens per dependentiam ab increato, in 
guo quali fulciatur & ſuſtenterur illius efſe, Plura non addo. 

Argumenta, que contra haxc faciunty commodius ſequenti punto oRayo fol- 
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_.. Enseſt Analogum ad Deum & creaturas, . 


Nunc ad tertiam opinioneni veniogin qua analoguim intelligitur de illo,quod alti 
analogum per atttibutioriem (eamque, qnz fit ab intrinſeco ) vocant. Ita enim ſu- 
mendum elt, cum univoco, & 2quivoco opponitur analogum. Id enim quod ana» 
logum cit, per proportionem, & extrinſecamidenominationem, revera Zquivo- 
cum c,utprimopunQozad conſeRariunſecundum,viſum eſt. UJnde in ifta oppo- 
fiaione ad Zquiyocum, non rcelinquitur analogum, nif1 quod per atttibutionem di- 
um ce. 

Hoc igituranalogum duas potifſimum conditiones habet, Prima eſt, ut quod fic 169 . 
analogum eſt, habeat unum conceptum ad (ua analogata. In hoc enim diſtinguitut Analog t due 
contra #quivocum, Altera eſt,ut eum communem conceptum inzqualiter partici- condrrrones, 
pent analogata ; Non intelligendo illam inzqualitatem, ſecundum diverfitatem 
digatatis. (Nam tale quid poreſt eſſe in univoco) fed juxta diverfitatem ordinis,ur 
ſcilicer aliudanalogatorum participet iſtum conceptum communem prims, aliud 
autem demum per dependentiam ad prius analogatum. Et quoad hoc andlogum 
diltinguicur contra univocum, quod zqualiterparticipatur a ſuis inferioribus, 

Tviturnunc Ens analogum eſſe ad Deum & creaturas,ſatclare ex prioribus cone 
 ficiturs Autenim Entisconceptus ad Deum & creaturaseſt idem vel diverſus: Non 
hoc, quiaEns de Deo diceretur zquivoce, quod retutatum eſt priori pan@o. Si au- 
tem eſt idem conceptus. Ergo vel in Deo & creaturis is unus conceptus reperitur 
#queprimo,vel non, Non 1llud, quia ſic eflet ejus conceprus univocus,quod pun- 

&o lecundorefutatum eſt, Relinquirur igitur ut is unus conceptus entis reperiatur 
in D:o & creaturis inzqualiter, in Deo quidem per prius, in creaturis awtem per 
dependentiam a Deo. At hxcipſa eſt analogia, de qua contendo. 


PUNCTUM VIII, 
In quo objettiones ſoluuntur, 


Objicitur I. Ens non cfle analogum fed univocum, quia univocaſunt, que (ub 
uno nomine unam etam eſſentiam ſignificant, per Ariſt,1.Categ, Atid facitens. 

Re/p.Jnivocum iniſta Ariſfotetica detimitione non opponi analogo, [cd ſolim 
2quivoco,vide quz dia ſunt, precedenti punto 6.n,163, 

Obiicitur I I, Analogum non poteſt fundare unum conceptum. At id ſecus eſt 
dc Enre. na 

Reſp. x. Ad Antecedens per diſtintionem. Analogiz ſci}, extrinfecz deno- 
minati0n3s, & proportionisnon fiunt ſecundum unum conceptum. Aliud autem eſt 
de analogia artributionis, quam yocant. Nam inter hujus conditionesrequiritur, 


unam eflentiam fignificare, 


Objicitur ITE, Ens creatum ab incrcato folum dependere, quoad particularem 
modum effendi, & illam dependentiam non involvi in przxciso & abfſtrafto con- 
ceptu entis, In eo enim nihil yel vel finitatis,yel infinitatis includitur, quia fi id ef- 
{er,revera non poſſie manere unusconceptus, Revera enim quilibet experitur,quod 
non pofſit uno conceptu apprehendere, dependens & independens,Ergo (altem iſte 
przciſus ac abitraftus conceptus entis non eſt analogus,fed univecus. 

R; Analogiam, & untrocationem non ſpeRar), niſl 3npartzcipatione conceptis 
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communis. Unde ad cum-<eoſderqnggm non of bf! xdum In preciſo concepty? 
Proindequesfi particulares modi e ——_—— indifferens cacio gntiscontrahi. 
tur ad Enscreatum;&'increatum,involvattftam ineffendodepententiam,tim hoc 


m 


= , ens noneritunivocumyſed analogum, Nam ad hoc ipſuga frgnificandum uv- 


urpatur iſta analogi,& uniyocidifferentia, ut pris viſum eR ad PunRumſextum, 


ARTICULUS Il, 
De eſſe Dei ſubſtantials. 


Ht ſaperiori Articulo viſumeſ#, Deum Ens eſſe, uid igitur Ens eſt ſubſtanties 
vel accidens,nunc declarandum eft : quid horum Deocouventat,& quonmodo. 


PUNCTUM I 
eAn Dens fit Snbſtantia. 


Ratio dubitzndieſt,quia Deus ſolet dici vpv(,1Qr, ſuper ſubſantialis, ex Dis- 
ny[. cap.1. de Div.nominib. & 2.de myſt. Theol. unde videtur diminutaeſſe perfe- 
Rio, elle ſubſtantiam. Deinde ſubſtantia & ſubſRando dicitur, quia (cilicet ſubſtac 
accidentibus. At id Deo non convenit. Deinceps plerique Metaphy ſici docent,quod 
diviſioEntis in (ubſtantiam & accidens, fit ſoltm Entis diviſio, qui aiunt, quod 
Ensprimum dividatur in finitum & infinitum, poſtea, Ens finitum fit ſubſRantiag 
vel accidens. 

Hic inre Dico I. Deun non e/ſt accidens. Ita patet, quia accidentibus convenic 
modus eflendi, valde imperfeRus, talis (cilicet, qui fulcitur, & ſuſtencatur ab a» 
lios __ autem eſt Deo, tanquam wwmriprxictTr ente, dependente ab alio in 
eſſendo, 

Dico IT. Deun eſſe ſubfiantiam. Ita ſequitur ex prioriz przſuppoſica una eaque 
reali & poſitiva efſentia in Deogquam priori articulo ei competere vidimus.Quic- 
quid enim unam,eamquerealem, & poſitivam eſſentiam habet, id eam vel haber 
829) mprmey, ſeu perſe (ubſiſtentem, vel ey/-mexTry, hoceſt,non per ſe ſed in alio 
ſubſiſtentem, Hoc autem Deo non convenit, quia quod rale eſt, accidens <ft, Ergo 
prius Deo convenit. At quod habet eflentiam per ſe (ubfltentem,id ſubſtantia | 
Atqueita ſubſtantiam eſle,non eſt diminuta perfeQio,ſed perteRio limpliciter. 

Solwuntur objefiones. 

Adprimun reſpondeo, saay lignificare & efſentiam, ( unde 5y, hoc eſt, ens di- 

citur ) & etiam ſignificare ſubſtantiam. Unde Deus <p$891©: vocatur dupliciter z 


Des duplicit er Prins,quia eſt ſupra Ens: ſecund9,quia eſt pF) ſubſtantiams At non dicitur ſupra 
dici* ens,quo minis etiam dicatur ens,Ergonec el 


ſupra ſubſtantiam, quo minus po(- 
fit dici ſubſtantia. Dicatur igitur & ſupra ens,& ſupra ſubſtantiam,ſfolam fignando 
eminentiam ejus, quam in ratione ents & ſubſtantiz haber, quz utrobique tanta 
eſt, ut communem quaſi rationem eflendi, & ſublitendidignitate (ua tranſcendar. 

Ad ſecundum reſpondent aliqui, quod ſubſtantianon a A bſtando dicatur, (ed A 


 ſubliſtendo, ſed id non admodum probo, apparerque ſecus efſe ex ipſo ſono vocis 


Fwy . Dixicadereplenias, in Introd, Log. cap, 5,2um2, & 6. & adde ſupra 
0.6.1. t.3. 
Tgitur II, Reſpondeo, fi lubſtantia aſubſtando dicatur, adhuc Deum poſle dici 
ſubſtantiam,idque bifariam, 
am 
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Nam pris valde frequers eſt; utnomina defla@yntin wu, Ifua impoſitione, 
& aut lanuas,vel anguſtius luggage ac-prime nominsfert impoſitio, cjuſque no- 
ratio. Vande fi vel maxime ſubſtantia inde diQa effet, quia ſubſtarer accidentibus, 


polfer ramien'ex <2 tiorhinain) propritrates aſrquia res ſubſtantiz dicig quz ailllis 


#*crd&ftiBas fubſtaters. oh | Nutr 
»- Deinde non neceſſari0 , 7» ſubſtare exponiturpoſitive, quaſiſcil. Ggnifietvreſhe 
um (ubRtandi accidentibus, Poreſt iraQWijd HepatiyEexpdni, ut ſubſtare dicatur, 
qudd ron Fulcitur} dur ſuſteriratuf ab aliv, ſed'quaki ſus efle Rar. Tra Suarez anc 
yocers intetpreraturg difþ-3 3. Met f.1. num. 3; unde fic ctiam(fine incommodo dici 
Foreſt ,qu6d# Deus ſubſter, & a fubRanda,fit ſubRantia? « 5 HbdE 

Ad tertiun dico : Entisdivifioni vn ſubſtantiam, & accidens prxmittendam elſe 
diviionem entisy finitum;,& infnitum, nm iſtud Glam porre dividaturin (ubſtan- 
ati & atcitens, fi feilicet perſubſtantiam velimus intellgere predicamemalem 
ſibitantiam, vel predieamentanr fubſlantiz ; ſubſtantia emm predieamentalis 
(cam predicamentuin fferies generum' & ſpecierum ) de omnibugſuis inferiori- 
bus'dicitur permodum'generiss Infinits' autem'non convenit efſeſab genere, At 
nunc non Joquor de przxdicamentah ſubſtantia, ut mox dicam, ſedſoltm deſub- 
fantia impliciter , atque fic dicocounceptum {ubilamiz Deo convenire. 


TN CF 1M FM. 
-(2nomoao Ders fit Subſtantia ? 


Hujus quzſtionisdecifio fere Fumiturex prioti, Tgicur,.dico : Deum ee ſub. 
Pantiam, ſolum ſub ſubſtantie nomine apprebendenas id ens, quod per ſe eſt, five 
{ubſsſfit; ſeuquodefſe fuum habet prorſus independenter ad aliud. Aebenrans Hoc 
enich hatenusperfeRionis eſt, Ilte autem reſpeus, quiapreterea fubſtantiis con- 
verut, utfaſtenrent accidentiu, imperfeRioniseſty/nnde is, fub nomine ſubſtantiz 
implicari non debet. Sic Lychettws LEES 51 110,fac.2. 

II. Dems non eff per ſe ſubſtantiapredicamentalis, Ita etiam apparetex priori- 
bus. Nam ſubſtantia predicamentalis dicitur deſuis inferioribus ,quz direRe (ci- 
hler,ſubillacontinentur, per modum generis, ut prxcedenti Puncto, ad rertium 
of 36a eſt, At de Deo nihilper modum generis pradicariporeſt, utin ſeqq. 
VIdepitur, | 

- TTI, Nihilominus ,qualicunque redufione Dem eſt in predicamento ſubſtantie. 

Itapatct,quiapredicamenta conſtituunt univer{aley& adxquatum objetum Lopi- 
ce.Neq; enim alio confilio de iis agitur in Logicis. At ſubjeu Logicz coprehedicr 
quicquid quacunque ratione intellipibile eſt, Univerſaliter enim Logica perficit in* 
zelleum, in ordine ad omnia intelligibilia, quoad modum cognoſcendt. Oportet 
tvitury ut id, quod quoquomodo intelligibile eſt, ad przdicamenta referatur: $ique 
3d noa fit perfe, obdefetum, vel eminentiam aliquam (eſt enim efle in pradica- 
mento perfeRio media ) eſt id ſaltem per aliguam reduftionem, led hanc toram 
rem diſputavi, & 2 yariis objeRionibus liberavi in Logicis- Ad Logicam enim ex 
inftituto pertinet przdicamentaconſiituere. Vide prolixe in Introgut?, Log, cap. 2. 
nim,43.0 [eq 
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Precedente Articulo ſecundo viſum eſt, Deun ſub ntiam eſſe. Fa (ub/bans 
tia eft corporea, vel ſpiritualis. Nunc igitur videndum eſt, quignam harum Des 
conventat, » SD, at or yrongt3 gin ann Sify rag ig 6 
LE FS An Deas fit Spiritus, ' 6 De ates 

De voce ſpiritiis,quidque. ſirfpiritus,Catis ſupra diftum eſt, hoe L,c, 2.77. t 10,ſeqg, 
Nempe Spiritus eſt ubſtantia expers materiz & formz, Quid ergo nunc inquiri- 
tur ? An Deus entitatem ſuam h beat per materiam & formam ; An vero fit Env 
& eſſentiam habear, ab utroque jmmunem._? Rurſus, cum ſpiritus opponatur cor« 
poris id quzritur; an Deus (pixitys fitan corpus £ Corpus,inguam Aumendoproeo, 
quod ex materia & forma componitur.. . Quad ideo ,quiacorpus quandoque ſumin 
tur pro omniL.illo, quod habegefle verum, & reale,, &.non umbratile, quo ſcnſu ali= 
qui IJeum corpus vocarunrt. Vide ſupra þ,lih.2. cap. 2. num, 10. Wc, cap. 4, 3.24, 
Hacin reprimdprobo, Dewn elle Spiritum, 8 ſpiritualis ſubſtantiz. Deinde ſol- 
vo objeCtiones, | 


PUNCTUM L- - 
Probans Denm eſſe Spiritams. 


Id inprimis de fide certum eſt. Nam Sctiptura diſecee Deum vocat Spiritum; 
Foh.4.0,24, TV ua 0 0:85, Dems eff Spiritus, Deinde, id ctiamprobatur rationi- 
bus Philoſophicis, 

T. Quicquid habet materiam & formam,. id non eſt ens primum. At Deus eft 
Ens primum, Ergo non habet materiam & formam. Erga non eſt corpusfedipiri-. 
tus,Propoſitio probatur, quia matcria & forma non cohzrent, & uniuntermifi ab 
aliquo componente, & iſtam unionem efficiente. Namforma non poreſt (eipſam 


K 


. 


unire materizx, quia hzc ipsa poſterior eſt, Neque materia id ipſum facere poteſt : | 


ut quz nullius eft aftivitatis. Fingi autem non poteſt, quod compoſitum fibi untar 
ſuam materiam & formam, Namper talem unionem, 1d quod cx materia compo= 
fitum eſt, demum accipit eflentiam, Ergo ante fatam iſtam ,unionenveſt-noen Eng. 
Ergo nec operari potelt, eficienter uniendo fibi materiam & formam ſuam..; | ',., 

IT, Deus eſt aus purus. Ergo nulla convenit eipotentia-paſſiva, (Ergo nec ha-« 
bet materiam, & per conſequens eſt ſpiritus» 

Antecedens patet, quia potentialitas ad imperfeRionem pertinet,unde videmus e 
creaturarum genere, quo entia aliqua mags recedunt a porenttali efſegqugd tamts 
fint perfeRiora, 2 | be 1: 7 

Jam porrs probatur prima conſequentia,inde, Purum dicitur nnumquodqueet 
eo, quod eſt ſuo oppolito impermixtum. Aus ergo purus dicitur, qui-nihil ad- 
miſcerpotentiz, potentiz inquampaſlive, Adiya enim potentia nihil imperfe* 
Rionis infert, 

Secunda autem conſequentia frmiliter facile probatur, quia materia multipli- 
cem potentiam ( pafſivam ) implicat, Nam Prims implicat potentiam in-ordine. ad 
formam, quz illi advenit, tanquam aQuans & perficiens illam . Deinde im- 
plicat potentiam inordine ad agens, 2 quo illi forma infertur, prout antea yviſum 
elt in primo argumento, 


111. Si 
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Infkaitum ſubtilius ac teriuiusy 


De Des. 


1f1. Si Dees includeree materiam & formam, atqueaded (pitieus non efzt;turhh 
efſencialiter dependeret A materia & forma, Ergo aparte rei, & non ſoldm- juxti 
modum concipiendi, eſfer aliquid Deo prius, & Deus efler aliquid dependens,Hzc 
omniaſunt abſurda. Nam ſub nomine Dei apprehendimusprimum Ens, qu6dque 
aded ab omnialioeſt independens. Connex1o probatur, N am materia & forma 
ſunt in compoſito per modum. partium eflentialium, eo quod copterupt ipſum eſle 
reicompoſitz; Porro illz parces ſunt partes Phyſicz, hoc eſt, tales, quz ſunt a 
parterei,& interſe realem diſtintionem habent... Er a parte reſhabenr efſenciag, 
quarum ſingulz ſunt natura priores rc compolita. Unde planum eſtyhiſtz in Neo 
fiat, quod Deus non fit primum & independens Ens. Dependetenim utique abiſta 
ſua materia & forma,ficut homo ab anima & corpores © 1 

Denique : Si Deus noneſler ſpiritus,ſed corpus; atque adeo haberet materiam 
& formam,tam etiam haberet quantitatem, . Quantitas enim eſt,proprium conſe- 


quens materiz, At abſuidum eſt, Deum dicere quantum, Nam ex.infca digendis 


conſtabit, Deum efle immenſum. . Unde fi & quantus efler, haberet immenſam 
quantitatem. 941 ita,tum nec motus ullus, nec corpus ullum ,poſſetefſe in mundo, 
nifi facto miraculo,quod abſurdum eſt, Patet tamen. Nam quancitas facit impene- 
erabilitatem quantitatis akerius, unde, quiaſuppolita immensa quantitate Dei, 


jam undique eſt Dei quantitas, nulla quantitas alia ſubirlgredi poſſet 3 quodrevera | 


elt nihilaliud,quam tollere omnem motur, corpus omne, 


Dixi,niſs faFo miraculo. Nam ſcimus divins virtute, auferripofſe a quantitate, 


huncejus a&tum, quoipſa aliam ſubeuntem quantitatem prohiber, Id autem per» 

quam abſurdum eſt, mundum non conſhiſtere nift per continuatum miraculicxerci- 

tium, quod efſer intali cohibitione aus, quem alas praeſtat quanticas, . 
Dices : Corpus, quod Deotribuicur, non cle tale, qualiaſynt noſteatia, (ed in 


Reſpondeo : Tiud igitur corpus ,qualecunquegvel quomodocunque id. fit,ſubtile 
ancraſſum,vclhabct materiam(qualiſcunque itidem & hxc ſit)vel non.Si hoc:jam 
ablolutenon eſt corpus, Id enim.ens,quod materia caret, non corpus, ſed ſpiritum 
vocamus. In ifta enim, ad corpus oppohitione, Spititus ſumitur, proiſto ente,quod 


-Mmateriam hon haber, Sivero dicatur prius,quadſcil, Deus.mareriam habearrum 
-adhuc remanent priores.imperfeRiones 1n Dee ;nempe, quod Deus- nan fitEgs Þ 
-primum\yled dependens 4b akiquo componentes & quoadefſentiamſuam ab jntiin- 


ſecis ejus partibus : item,quod potentiam implice: paſſivam ; Erquod-quantitatem 


' habcact\Nam hec omaia oportet, ut ex qualiber materia inferantur,ſeu litig-cra(- 


(ole tenui carpore. Sequuntur enim ad rationem materiz fimpliciter., 


PUNCTUM' IT.' ate DEI IF 

1n quo ſolvuntar objeftioness ' ' © * 
1, Objicitur,quod in Scripturis Deo tribuatur animagic ait Deus Heb, 10,v.38. 
St [ubtraxerit ſe , non placebit anime mee. Animaautem eſt forma. Ar forma relati - 


vedicitur ad materiam. Ergg lic-habebir Deus & formam, & materian). 
2, ImoiNud iplum carpys aliis Scriptut# textibus per varia membra deſcnibitur, 


lniſtra,pedes, capugytergum,& ſic deingeps. | 4l6-35:40) 
3+ Iribuunur Deo auributa rerym corporearum, yeluti ſunt ſirus, ſedendi, 


- Tribuunur enim kincinde Deo membra corpores, oculi, aures,manuis ,dexia, & 


— a — _—_—  - 
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190 
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Removeitur a 
Deo ſubtile core 


eq * 


192 
193 
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G ures. aſcenfionis, & deſcenſionis 4 effeits, irz, doloris, triſtitie mi. 
aicordligg. oO + tf 7 | DE 2072 | | 
= Reſpondeo:' Hzc fingula efſe imelhgenda per &yIporor Way, hoc eft, eo lo- 

195 guendi mote, quo de'deo loaquimur, aci(1 homo fir, Quz autem dicuntur de Deo 
eyIpom mad, inteHigendafunt I$0apemo;, Quod dixiy patet, Nam fuperiori ar 
ticulos viſutn'eſt, elare'thScripturis Deurn Spiritum dici, Scriptura autem fibi non 

eotitthrci4@r, Oporcerigitur ut aliz, que corporeitatem infnuant, dicanturde Deg 

Metaphoriee, veluti, uranima, oculi, vel aures, & alia humana Deo tribuantur, 

quacenisiþpſe etiam talke'quid operari poteſt, (quanquam immediate per ſimplicem 

van eflentiam ) quod nos efficimus per talia organa, vide Anſhelm, lib, de expo« 

| fitione aFuum, & membrorum Dei, 

' 96 Dices : Zque multa, 1md pluraeffe loca,quibus docetur Deum efle.corporeum 

© * quid, per attributionem externorum membrorum, quam quibus tribuitur efſeſpi- 

rituale, endepotitis per Metaphoram evplicaridum eſt quod Devs Spiritus vocetur, 
quanrquod totres eicorporea membra defignantur, 

Refpndeo : Si Spiritus Metaphoriee ſumatury tum ejus appellationem deſcrip- 

Cur membrs *ioni Deiper membra corporea non convenire, 'Nam la membra,fi eaproprie in« 

corporea potins telligendafint, infinuanty Deum confſtare craſſzaliqua materia,qualis ſci}.in homi. 

exponiitur Me- nibus eſſe ſolery & ad varieratem organorum, yariis aCtibus viealtbus miniſtranti- 
taphorict,quam "> neceſſariaeſt, At tale quid non ſolemus ſpiricum dicere per Metaphoram z fi- 
quod Dew $pi- quidern corpus quidem vocart poteſt nomine Spirities, (ed fiir adinodim ſubtile 
ritus dicituy 2  f<nue ut tatum fere omnem effugiar, quale quid eſt ventus, a&r. Quia igirur 
Metaphorica Spiritiis acceptio, cam proprietate quoad membra corporea,ſtare non 
poteſt, oportet,ut verſa vicey Spiritus proprie ſumatur, & per Metaphoramexpli- 
centur membra corporca,utalia argumenta, quz id perſuadere poſſent, dimittam. 

Patuitque aded haCtenus x, Deum Enseſle, 2.Eum Subſtantiam eſſe, 3. Eum Spi- 

ritum effec | 


TITULUS VI. 
De wntate Des. 


; Inſupericri tit,,4,þ.C. art. 7. dixi, quod poſt confiderationem'quidditativorum 
97 , Deiatrributorum, Cquz haRenus fuerunt) agere velim deillis, quz ex tranſcen« 
dentibas afeQionibusz & diviſionibus entis ſumuntur, 'In iſtis autem primo ots 
currit unitas. | | 
Er generatim quidem loquendo de unitate tranſcendent, faci]e conſtat, quod 
Deus fir aliquid unum ; ns: enim Deus utique aliquid indiviſum, Deumy 
inquam, & non Dos, aut aliquid quod non fit Deus, Neque enim unitas tran- 
ſcendens ſtatim figniticat aliquidunum numero;ſed ſatiseſt ad eam, {1 quid figni- 
ficet eſſentiam indiviſam, ſive alias illud Ens fit univer[ale, five Gngulare, ut ſu- 
pra ſatis cokſtitit. 
199 Qaia tamen Ens ſecunddmunitatem diſtingnitur 1. infingulare & univerſale, 
2, In ſimplex & compoſitum 3 ideoſub preſentititulo, diſquirendum eſt. Prims,de 
-unitate De numerali, feu, an Deus ht al:quidfingulare, & unum quid numero, an 
vero efſentia Dei poſſit multiplicari inplures,vel ſpecies, vel individua, quo ih caſuy 
Deus aliquid erit univerſale. Dernde etiam diſquirendum eſt de Dei fimplicitate. 


ARTIC. 


x98 


84Þ. 7. Sedde verbis litigandum non eff. Deum efſe aliquid fo 
bce loquendo, eſt nibil aliud, quam Deum eſſe unum Deun tant am, vel eticn nou 


ARTICULUS:E : © 1c; 

eAn Den: ſit aliquid fngnlare, & unns Num? 
principis voct fingularis aliqui Patres mings favent, ut ſuprd retuli, lib, x, 
lare, Metaphy. 


{ : 


e//e plures Des, + 3 SL 47k: F 
GPU ITT UW Eg4 
In quo referuntur varie opinioners 


Tgitur plures Deos imroduxerunt Heretici 8 gemiles, veluti Carpocratian, (ive 
Gnoſtici, teſte Epiphan, bereſ. 33, @ 36. Auguſ?. de here. cap. 6, Appellite, 
zeſte Eufebio, lib, 5 hijt <4p,t13:Manichzi, teffe Auguſtin. de hereſ.cap,q6. Rerti- 
tinent & huc, qui fub:nomune->trrum perfonarumytres 12eos nomillarhneyinde dicti 
Tiitheitz, quales fuerunt Peratz apud Theodoret lib. x.cap. 18. de Fabulis havets» 
corum. Philoponus apud Nicepborum lib. 18 cap. 48, Et Luperioribus gemporibus ; 
Palentius Gentilis, Protheſy 2042.3. idem docuit-Quod autem Gentiles plues De» 
os introduxerint, probatione non eget. Eft enimid l1quidifiiwmum. 


\ 


Nan etiarn defucrunt in Eccleſia, quictfconſenferant, quodyyus itDeus fos 
lam exiſtimarunt tamen id nanpoſit natuwrali ratione probari,fed ſalumefle cops 
nitum ex revelatione Scripturarum, veluti Ockam & Gabriel, 1, d. 2.4.10, ut me= 
minit Valent.tom, 1, Diſp, 1.4. 11,p##@.2, EeGuilbeln, Var. 1.4.2.9. 1.utmes 
minit Lychettaeibid.q. 3. | | 

Deinceps igitur probabo ex Scripturis, Deum efle unum, tum eziam ex _natuali 
ratione,' &:confenſu etiam (aniorum Ethnicorum ; uadefſimul patebje, apmſokam 
deiita numer3li Dei unitate ex revclatione conktare ; tandem -eriathy proponcntur 


& Colventut objetiones. | 
2 PUNCTUM 11. «ar oh 
In quo probatur ; Deum numero unum e ſe; 


Teitur Deum effe aliquid fingularey five Ens unum numero, .inprimisex Scriptu- 


Deut.z 2, Videte quod ego fim ſolus, & 101 eſt alius preter me. Eſa. 45, £g0 Der 
CG non eſt alius extra me non eſt Deus, Alia teftimonia mitto, | Ia cnim darifh- 
me evincunt id, quod propoſitum eſt, Nam quod non poſlit intelligi alia»tmucas 
przxter numeralem, ſaltem patee, ſi talem-modum loquendi tribuamus par ticulari 
alicui homini, Is cert non poreſt dicere :-Ego ſum folus homoy.8 nin eſt alius 
preter me 2 cujus reiratio alia efſe non poteit, quam+quiaſub ſpecic humana de 
fitodentur multa individuaiſtius ſperiei. Ergo in oppoſitum ifte modus loquendi 
de Deo evincit, quod non int plura individuaſubeſle divino ; ſed quod. fit Deus 
unum quid numero, *. 5.373 
Kationes pro unitate Det, LORIN: 
Rationes yer6 2d idem probandam yatizeſle poſſunt. Prime, ſumi.porekt ex 1n- 
finitate Dei. Inprimis enim -omines apprehenderunt Deum ſub eſſe 16fimin; / Inde 
Liturfic arguo, Non poſſuntefit plura infinita. - Ergo nec poſtunt eflephures Du. 


E:g0Dcus ck aliquid unum mwnezo, & fingulare, Hejus Enmbymemicis _—_ 
RI Ee Bc nt (C18 
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200 


201 


1 
202 


203 
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Sertpture, 


205 

Ratio ab infint ' 
tate, * 
Non poſſe efſe 
plura infinita, 


13, 11, C AP, 111. 
dens patet, quia fi plura efſent infiica, mihitiorum efſet.infinitum, quia unum? 
quodque iſtogymeaiyter aligquz 4ufinit} perfeRtioney eaſcilicety qyz.ultims ct in 
1figito altero, quaque hocabullo diſtingueterur. Oportet enim unumquodque in- 
finitum diftingut ab alio infinito.Ergo habebir aliquid quod non habet alterum: At 
idatinfinitum fit oportet. Sumitur enim diſtinftio ab eo, quod in quaquere ulti« 
mum eſt; quedqucultmam,acfummam dat perfeKionem. Non convenir ipgitur ut 
| Illud ultimum fit finitum quid, Deerit igitur 1nfinito hutc, quod ita ponimus, alie 
: uid infinitum.Et fic ad eundem modum;c#teris al:1quid infiniri deefſer, Ar per de- 
The fftum infinitz perfeQionts relinquiturres finita, Ergo ſuppoita pluralitare infini« 
torum nihil infinitum eRt ex iffis,arque ira oportet, ut infinitas ſolam tribuatur uni 
enti- Confequentia autem Syllogiſmi eſt irmagquiaſubnomine Dei, ut dictum eſt, 
omnes apprehendunt, id quod infinitum eſt. 
206 T1.$1 plures eflent Dii, tum vel illi efſent /#bordinats, ita ut unus corum fit fub 
__ ©  alio,quomodoGentiles Fovi ſubordinant Deunculosczteros 7 vel eflent coording- 
tt ,canquam Zqualis digtitatis, ordinis, vittutis, ac perfeQionis, | 
Non poſſlnt 91 primurh datur, quia, in (ubordinatis cauſis, infcrior cauſa eſt limitatioris Vit 
e/ſe plures Dit ttis,ac eſt ſuperior 7'iſti ſubardinati Dii,non efſent Dii, quia haberent ab alioſu- 
[ubordinati, Perioricauſa limitationem virtutis.Ergo illa illimitata virtus efſer ſolum penes ſum- 
| mam cauſam illius ordinis. Ergo illa (ola vere eflet Deus 3 nam omnes apprehendis 
us Deyineſle aliquid, in virtute- agendi illimitatum, atque infinitum & inde 
pendens, - "4 my we 
Nec 6Qordinati, © Si autem eligatur poſteriust quod fcilicet multi Dit fint coordinati : tum ite- 
rum interrogo: Sintne illi Dii ita coordinati, quia neuter iſtorumpotuericſuffi- 
£2: cereadgubernationem,yerbi gratia, mundi.An vero ſolum ex placito, quiaita illis 
placuerit, partiri operas, cim finguli aliasſufficientes efſent ad tundem efftetum, 
puta mundi gubernationem.Primum dici non poteſt, quiaex defcCtu.virturis, ( ad 
cujus ſupplementum exigunt iſtam ſocieratem ) ſinguli iſtorum cognoſcuntur efle 
finitz perfe&ionis. Ergo nullus ecrum eſt Deus. Sin vero poſterius dicatur, quod 
ſcilicet cam finguli ſutticientes efſent, placuerit tamen itapartiri operas, tum in- 
primis nulla firtna ratio dari poteft, ob quam ifta encia fint multiplicanda. Neque 
! enim plutes eorum eſſe, ullo modo revelatum eit,& inde. 
207 ITE. Rond argumentor : Quad ſufficienter & que bene fit uno polito, id me- 
| lius ft per unum,quam per multos: Fit enim ordinatius,cum ordo fit per reyocatioc 
nem ad unum,Exgo mghus ef} id Heri per unum,quam per multos. Quo pertinetils 
lud Homer? : 4 {4 7 
z 34 mAuKUEgIIN, 5 rohegu Or Eq. 
Non bene regnabunt multi, rex unicus eſto, F 
: . Unde & Ariſe.l.12.Metaph. Entia nolunt-male gubernari.Non eſt autem bona 
pluralitas:Jnus ergo Princeps,Et Athan.in orat. cont. Idot. UJbi Princeps non eſt, 
ibi diſtributio naſcitur,Unde concluditur,quod multitudo Deoram c& nullitas De+ 
orum 2 Plura vide apud Stobeum ſet. 45. 
Gentiliumteſtimonia de unitate Dei. 
Air Apoſt, Rom 1.«24y0d Gentiles cognoverunt Deun, non tamen,ut Deumglo- 
7ificavertint. Tdfcatenus etiam verum eſt ,quatenus illi perigrina quzdam, & incon- 
. venientia attribura 1lli attribuerunt, Veluti quod, inter alia, mulros Deos intro» 
duxerunc, Er quanquam ita fatumeſt, ramen aliquando unum cfle Deum dixe+ 
| runts 


De Deo. | 92 
runt,clm uf ſunt Horm rations Cf artis,ut cleganter Prudentius ait in SMItwore ; 
Conſule, 1nguiry barbatt deliramenta Platonis, Prudentia. 
Con/ule & hirſutos Cynicos ,quos ſomniat ,C& quos 
Texit Ariſtoteles tot@ Vertigine nerves : 
Hos omnes anceps {emperlabyrinthus,& error 
Circumflexus agit ,quamvis promittere Cf ipſe 
Gallinam ſoleant aut Gallum, Clinicus ut ſe 
Dignetur preſtare Deus mortalibus £quum: 
Cumn ventum tamen ad normam rations Cf ar tis 
Turbidulos ſenſus, & litigioſa fugoſis 
Argumenta moau concludunt Numen in unun, 
Ec id iplum diligenter aliqui Parres otenderunt ab Erhnicis traditum efſe, Vide 
Fuſtin Martyr, lib. de Monarch. Dei, & orat, parenet, Auguſtin, lib, 4. de Civit, 20g 
Det. Arxob. lib, z.contra gent. Laftant, lib, 1. divin, inſtit. cap.s, Tertu#t in Apo- 
tog.cap.10.ſeqq.Pauca difta hucreferam. | 
Orpheus mAvYomme, primam introduxifle dicitur, a Faſtinoin orat. ad genti- 210 
les tom. 1. fol, 55.Is tamentandem ad filium ſuum ficſcribir, ut tbid,refert Fuſttn, 
Solis canto pits, omnes procul eſte profani, Orpheus, 
Tu Muſze, audi, Luna prognate fewri 


Pernicioſa prins , vitequeinfeſia future, 
E'x me cogn0/1t : ſed nunc te vera docebo, 

Et poltca ſubdit: 
Regemgque hunc orbis ad ora 


Unicus eſt, per ſe ext/tens qui cunacredvit. 


. Tnque hu ipſeextat, nullt e mortalibus unquan 
Lumine conſpe4usmortales conſpictt ones. 
Hicbonus exundinſque bonis, generimala noſis 
Etbellum horrendum Q luftus immittit acerbos; 
Nonalizs conſtat regnator magnus ab illo, 

Sic & Sopbocles : 
Unumprofefgnumen,unus eſt Deus, 
Qui condidit calum, & ſolum terre patens 
Mariſque fluffusvimque ventorum graven. 
Plerique noſtriim, mente ſedcapti, Detim. 
Simulaghſtobis,ceu mali ſolatium, 
Cum ſaxeaatque acerva conſecravinus , 
Tum &p aurcas eburnedſquetmagines, 
Hos viftims placamus, his feſtos dies 
Agimus : pios hos efſe nosrati modo, 

Sic & Pythazoras, ut Fuſtinus referr de Monarch. Det tom.1 fol,207. 212 
Extra unum i fors jaet ſibi numina quiſquam, Pythagoras, 
Debet CF is merits talem fibi condere mundun, 

Hic mcus eſt, refte tum dicat : & incolat orbem. 
Ipſe [ſuun ,teſlans quo fit ſaffore creatus, 
Et qua decauſ2. 
Plurarecenſcre nolo, qui plura cupit, videat autores prius allegatos. 


I 1 PURNCTUM 
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PUNCTUM II. 


In quo proponuntar & ſoluuntar objeftiones 
contra Des unitatem, 


212 Tres obje&iones ſunt potiſſimum comra (uperiorem doQtrinam, Tgicur 1, non 
videtur Deus effe aliquid ſingulare,ſed univerſale. Ideoque unitas, quz de Deo di- 
citur, videtur non efſe intelligenda de unitate numerali,ſed ſpeciei,vel generis.UJni- 
niverſale enim cſt, quod predicart poteſt de pluribus, At vox hec, Deus, przdica- 
tur de pluribus, nempe de Patre, Filio, & Spiritu ſanto, Ergo Deus etiam: eſt ali- 
quid non ſingulare ſed univerſale, & conferatur quod Damaſcenus lib,z .de Orth, 
#4.c.4.divinitatem effe conmunem tribus perſoniss &tcommunitas, & communi- 
cabilitas repugnant rei ſingulari, & indicant naturam univerſalem, 

214 Unde 2. Porro non apparet, quomodo unitas Dei ſtare pollit cum fide noftra, 
qu4 jubemur tres divinasperſonas venerari.Videnttirqzadeo inde omnia argumen= 
ta noſtra eyerti. Nam ita tribus convenit, ficutDettas ita & infinitas,quod primo 
argumento negabatur. Rurſus eribus convenit #qualis, eaque infinita poteſtas, 
guod ſecundo argumento negabatur. Denique fic mundi regimen non apparet 

| quomodo fit Monarchichum, 1 id tres reſpiciat. — | 

215 Denique ipſa Scriptura multos Deos dicit 1, Corin, 8, Multi ſunt Dii, & Dqe 

ObjeFio ex mini multi. | 
Scripturis:que- Ad horum primum, teſponſum ſupra eft,lib, 1.c,7, ubi plenids vide. Inde brevie 
nameommunt- ter dico : quod non omnis communicabilitas tollat naturam fingularemzſed ea los 
cabilitas repug- lam quz eſt in ordine ad plures ſpecies ,vel individua.Ea autem communicabilitas, 
net rei fngulart quz eſt calis, qualiseſt naturz ad ſuppolitum, facile poteſt eſſe cum ſingularitate. 
Art Pater, & Filius, & Spiritus ſanftus nop ſpecies, vel individua Dei, ranquam pe« 
neris aut ſpeciei,ut eleganter docet 4ug.l.7. deTrin.e.6.quia omne genus, & om- 
nis ſpecies multiplicatur in ſuis ſpeciebus, & individuis : unde cum animal, & beſtia 
fint genus equorum, hinctres equireke dicunturtres beltiz, & tria animalia. Ac 
divinarum perſonarum fingulz quidem ſunt Deus, Non tamen cim tres perſone® 
fiat, ſunt tres Dii, ſed, ira in Scripturis fingularum illarum divinitas reyelatur ut ta= 
Damaſcen,qu0- men non minus & Deitatis unitas confirmetur, Unde infallibilirer ſequitur,quod 
wodo dicat n@ il] z perſonz , per unam numero Deitatem,Deus fine. Damaſcenus autem Deitatem 
turam divinan aitefſe communem perſonis,ſolum quoad modum przdicandi,utſuprad Lexpoſui, 
communem? ex Lombard.1,d. I9.C4Þ, 

216 Undeetiam ad ſecundum reſpondetur s Trinitatem non tollere gnitatem. Nam 
TTinitas 80% e- unitas cit, attendendo effentiam divinam. Trinitas eſt, attendendo multitudinem 
vertit argume- relationum. Nou ſunt autem oppolita,quz non intelliguntur ſecundum idem.Unde 
ta pro unitate Porro patet, T riniratem non cvertere argumenta, tacta pro unitate Dci. Infinitag 
Det, enim eſt effeatiale Dei attributum, UJnde ficut ipſa eflentia non multiplicatur in 

erfonis ; Ita nec infinitas. Et proinde in tribusperConis Cubfiſtituna eflentia» Eſt 
Iraque infinitus Pater, infinitus Filus, inftnitus Spiritus ſanus, Er tamen non ſunt 
tres infinitt, ſed unus eſt infinitus. Sicut eſt zternus Parer, zternus Filius, #ternus 
Spiritus ſanCus, & tamen non [unt tres zterni, ſed unus #ternus eft, ut ait Athar, 
in Symb, Deindcin Trinitate eſt quidem zqualis poteftas perſonarum;ſed tamen 
non eſt diverſa ynius ab alia, propter identitatem efſentizy\Jnde non tam 2qualis 


"OR (quz; 


a> oy 


DeDes. 


(que aliquam diverfitatem importat) quam unaeſt fingularum perfonarum pore= 
aszfi rigoroſe loquamur.Dentque nec definit regimen mundi eſſe monarchichum, 
eum quiaiſtz tres perſonz ſunt unus Deus tanquam unus Monarcha, tumetiam, 
quiailtarum perſonarum aftiones ad extrag qualis cſt gubernatio mundi, ſuntin= 
diviſz, juxta Thcologorum regulam, 

Ad tertiun reſpondeo ; ſupplendoScripturam. Dit ſunt multi, Domini multi: 
nobi tamen,addit Ayoſtolus 1.Cor, 8, Dew unus eſt. Jnde Dit multi dicuntur com< 
pletendo omnem ſignificationem, quz eſt ſub voce Deus, & commemorandoetii 
putatitios,quos Deaſzros, vel Deunculos dicere poſlis, Juxta rei veritatem autem 
& accurate loquendo,[ubjicit Apoſtolus, unum efſe Deum. Atque hoc in przſentiy 
etiam intenditureSed hzc prolixins explicantur a Theologis, 


KME-TCH LV DUS FH, 
De ſimplicitate Det, 


Alterum quod &ompleRitur unitas, eſt implicitas. Nunc ergo videndum 2 Sim® 
plexne Deus,an compoſitus, Ubi communiflima eſt ſententia, quod Deus eſt hm- 
pliciſhmumens, atquc adeo expers omnis compolitionis, Damaſe, lib. 1. c, 2. de 
orth. fid, Deam vocat @Avv, douyItmy x, cowucry, Auguſt. in.qqV.& N.T. 
g. 1. Deus eſt Spiritus,natura fimplex ltb. 1.de Trinit. cap. 6. Deus etfi multiplex 
d'citur,verE tamen & ſumme limplex eſt, Ambroſ.lib.1,defid. cap, 7, Deus naturz 
ſimplicis eſt, non conjunttz arquecompoſitz. Er quis omnia loca, vel autores re- 
cenſere poſhr. 

Ceternm ut de tota bac materia-refius conſtet, primim aliqua precegnoſcends 
ſunt, Deinde in ſpecie de variis compoſutionum generibus videndum eff, ut ea a Deo 
removeantur. Ubi que ſingulis obſtabunt , ſtatim ſunt addenda. 


PUNETUM I. 
In quo precognoſcuntur alrqua, 


Prims igitur animadvercendum ct 5 quod fimplicifluyum aliquid dicatur bifa- 
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Deus ſimplex 


elf. 


219 


Proponemds. 
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tiam, Nempe aliquid dicitur fimplicifſimum abſolute & ſimpliciter,aliud autem di- Simplici ſimuns 
citur ſimplici{imum ſecundum quid, & in certo aliquo genere. Sic ceelum dicitur bjfartam dict- 


quid ſfimplicifiimum, fed in genere corporum, hoc eſt, eſt corpus ſimpliciſhimum, 


unde quia cxlum eſt corpus,includit utique aliquam compolſitionem,puta eam,quz 
eſt ex materia & forma, ac partibus quantitarivis. Simplicitas igiturilla non remo- 
vet oamnem compalitionemy ſed eam folum, quz in corporea naturay ultra compo- 
fitionem, qu? 2d cf{ecorpois neceſſaria cft,requiritur, Veluti eſt ea quz eſt ex e- 
lementoru:n miſtione, Deum autem fſimpliciflumum vocamus in genere enttum. 
Unde ficut 11 genere corporum dicitur fimpliciſimumyg quod nullam compolitio- 
nem h:bet in genere corporum ſpecialiter poſſibilem z Ita etiam in genere entum 
dicetur 1d fimplicifſimum ens, quod nullam habert compoſitionem fimpliciter in 
genere entiumpoſhibilem. Þ 
F I. Tgitur porro nunc ad itam ſummam {mplicitatem non requiritur defeQus 
compoſitionis racionis. Nihil cum obſtat,quo minis etiam in re hmplicifiimayra* 


tur, 


Celum quomo« 


do ſumpliciſſi- 


mun. 


22% 


In funpliciſſine 


tio hve mens noſtra multiplicer conceptus, quibus una cademque res,que a parte poreſ? efſe 
rei ſimpliciffima eſt, inadzquate rep:gſentetur, Arqueita ctf1 in Deo apprehenda= compoſetio a&= 


mus multa attributa ramen inde non eft.citur, ut Deus non fit ſimpliciſhimus, 
K-24 Mulra 


11011, 


— 
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Maſti enim ſunt foltim actributa, propter adzquationem noſtrz intclie&tionis,ad 
apprehendendam Dei efſentiam. Alias,a parte rei,nulla eſt inter ſta attribura,rcas 
Car aliquara- 1is multitudo. Et conſequenter,nec compolitio realis. Realis enim compolitio nes 
tionis compoſitio ceſſarid prxſupponit realem muſtizudinem componentium, hcc eſt, corum,ex qQuie 
Deo repuznet- bus resaliqua dicitur compoſita. Ubi ramen nec hoc dandum eſt, quod ſtatim,quz= 
* cunqueeſt compoſitio per rationem, Deo tribuenda fit. Aliunde enim poteſt inferre 
imperfeRionem,propter quam ca Deo repugner, ut infra patebit in compoſitione ex 

genere & differentia, eſſe & eflentia, natura & ſuppoſito, 

222 ITI.,Eft obſervanduin 2 quod ſumma limplicitas excludat omnem compoſitio- 
Sunma finpli- nem ex liis, & omnem componibilitatem cum alits, ut recte docet Lychettua lib.x, 
citas duo remo- 4.8.4.1. fol, 103, Duplex cnim eſt compoſitionis genus, Ex hi,8 cum his. UJnde 
wet. cam fimplicitastollar omnem compolitionem, etiam tollit eam qua quid dicitur 

eſſe compolitum cum his. Er pater, quia non aliud eſt compoſitionis genus, quo res 
ex ſubjeRo & accidente dicitur compoſita, Neque enim hic exurgit tertium,ſ(ed ef 
ſentiz ſubjeRi additum accidens, Ratim facit compoſitionem cum iſta, 

223 Denique:(pecialiter prxznotandi ſunt modi compoſitionis, de quibus nunc qua - 
ritur, Quzritur igitur ; An D-usita fimplex fit, ut non habeat compoſitionem, ex 
genere & difterentia, aut cx materia & forma,zaut ex elle & efſentia,aut ex natura 
& ſuppoſito,aut ex (ubjcto & accidente,aut an (it cum re alia Deus componibilis? 
Atque ita nunc optimo modo defendemus D:i fimplicitatem, fi omnes ifos modus 
compolittonam a Deo remoyerimus, 


PUNGTIVUM. IT. 
Tn quo removetur & Deo compoſetio ex materia & forma, 


224 Hec res ſatis cvictict inprecedentitituloy in quo confirmatum eſt : Deum hi. 
bere elle ſpuruale, atqueita efle ſpiritum,non autem corpus, Nam per Spiritum 
fenificatur illa ſubſtantia, quz materi#, & formzx expers eſt. Satis enim ibi ſolutz 
ſunt objeRiones,huic doRrinz contrariz. Nihil ergo nunc addendum ſupereſt, 


PUNCT UM IIT. 
In quo remouettr a Deo compoſitio ex genere & differentia, 


2»5 Qu0d Deo non conveniant genus & difterentia, ſatis in ſuperior titulo 3 art,v.; 
evitum eſt, ubifere potiſſimam rationem, cur Deus perfete definiri non poſlir, 
dedimus hanc, quia non habeat genus & difterentiam, Indeque quod hxc illi 
non conyeniant, ibi confirmatumeſt ſatis, Er hinc ftatim ſequitur Deum non efle 
compoſlitum ex genere & difterentia, 
Dewgenm his Scotus 1.4.8.9. 2. idem confirmat cx infiaitate & neceſlitate Dei.Ex infinitate 
bere,repugnat quidem,quia omne genus ſumi deber ab aliqua rcalitate, quz ſecundum et in- 
Jus injinitati, differens adrealitatem,a qua accipicur differentia, Sed nullum infinitum eft poren= 
tiale ad aliquid,quod (it cas per feRivum, At quicquid in Deo eſt,eft infiuitum. Er- 
ea nihil in Deo poteſt apprehend!, quod rationem generis habeat : Hz enim ſunt 
oppotitz conditiones z Quria ft genus Dens habeat, aligquid perfeRibile includit- 
Et ramen (1 (it infinitus,repugnat et,utquicquimin eo (tanquam ceflentiale predi- 
catyim, & ab intrinleco conſtituatur ) ſit, quod habeat aptitudinem acquirendi ali- 
quam pertc&tionem, 


Ex neceſſtate. Ex necelluatc autem primientis, idem fic conficit Scetzs, & cum co Avicenna 
3. Metaph, 


De Deo: 97 
9, Met#},caþ 4, Si neceſſacium ens haberer genus, tum illins genws efſet vel ex (e 
necefarium,vel non. Si hoc dicatur, tum id quod eſt neceflarium,cſ[er conftitutum 
ex non neceſſario, quod cſt abſurdum, Si vero dicatur prius, tum illud genus cer 
ſub ſuo atuuliimo, Nam ens neceffarium eſt in au ultimo, Atgenus non eſt in 
au ultimo, ni cam con;ungiturſuz differentiz. Ergo & illud genus includit ſu- 
am differentiam, Act iid fiat,non eſt genus : Eſt enim contra rationem pgenexis,dife 
ferentiam includere, utconſtar. 

Ob efiones quod Deo conveniat genus. 

Oppoſitam ſententiamdefendunt Ariminenſes, Biel, & Fohannes Major 1.4.8. 
Item Albertus de Saxonia, & Robertus Holcotus, lib, 1.9. F.,utrefert Leuchettus 
1,4. 8. q.2, fol,1to, Argumenta ipſorum hec ſunt, Prims quod Patres (olent De- 
um vocare ſubſtantiam. Et 4ug.l,15.de Trin.docet,quod Spiritus {ignificet ſubſtan« 
tiam Dei, quod nihil aliud eit, quam quod Spiritus fit quidditativum De1 pradica- 
tum. At generanihil aliud ſunt quam quidditativa Dei przxdicata. 

Deinde afferunt autoritatem & rationem Averrois, ex 10, Metaph.Comment, 7. 

Thi docet Averroes, quod in quoliver genere ſit unum aliquod primum, ficut inco- 
loribus eſt unus al:1quiscolor, qui quaſi fir menſura c#tcrorum, Vide & Arift, 10. 
Mectaph.cap. 3 

- Tenurinſubſtantiis etiam eſt una prima ſubſtanti2. Hzc autem ſubſtantia non 
cſt alia quam primus motor. Unde ficut in aliis generibus, quod eſt primum, eſt 
aliquid 11ljus generis. Ita etiam primus motor, hoceſt, Deus erit, aliquid e genere 
{ubſtantiarum. Atque fic genus «Jus erit [ubſtantia, 

Tertis : Poteſt concipi (ubſtantia creata, & increata.Et neuter conceptus eſt fim* 
pliciter ſimplex. Ergo iſtos conceptus reſolvendo , remanebit notio ſubſtantiz 
indiff. rens, ad utrumque, & (ic indifferentcraccepra, erit verum genus ſubſtantiz 
LacreatZz, 

Ouarts addunt : Si quid prohiberet, Deum eſſe [ubgenere, tum id effet ſimplici= 
tas Dei: Art eaid non cfhcit- Nam Angeli,& accidentia, inquiunt, ſunt entia fim- 
pliciz, & nihilominus ramen ſunt ſub genere, ut conſtar. 

Denique , videtur Deus predicari per modum generis aut ſpeciet, de tribus per- 
ſonis. Etidem eſt ſub nomine perſonz., Nam utrumque iſtorum praedicatur de iſtis 
perſonis in quid. At f Deus poteR efſe genus,cur non poſſet includere genus, Nam 
utrobique 2 que recurrit eadem imperfeAio nempe perteAibilitas, Tum enim inde 
faltem ſequitur ,quod Pater,v-g. ſit compolitus ex genere,velutiefſentia divinag & 
difterentia, hoc eſt,accidente characere Roa Hhorh 4 

Solvuntar objediones, 

Nihil tamen hotum efficity quod Deus fitſub genere, quodque adeo iple fit 230 
compoſitus cx genere & differcntia, unde caſolyenda ſunt, quz yam ſunt allata. Ad Non owne quid. 
quz omnia diligenter obſervanda eſt, quod & ſupraoſtendi num. 150, hu;#s cap. ditativun pre. 
quod non omnis qu:dditatiyus conceptus habeat rationcm generis. Paterque nunc dicatsy e{t ge: 
'terum breviter, Nam non de ratione generis eſt predicari in quid (cd de differenti- yug, 
bus (pecie, Inge fi quid pradicatur in quid,non tamen de differentibus ſpecie, 
non erit revera genus, Id autem cit, cum quid predicatur de primo diverſis. 
Nam primo diverſa opponuntur differentibus. Rurſus id eſt, cum quid prxdicerur 
de non diltintis effentialiter, vide que hac de re plenius dixi, #8 Introduft, Log. 
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231 Er ficex his ſtatimconſtat vaninas prxcedentis objeRionis. Nam inprimis ad- 
Sabſtantiacur mittitur, quod Deus fit ſubſtantia, qu6dque ſubſtintiz & Spiritſts nomen ſr2- 
non fit genus nificent quidditativum Dei predicatum. An non ſtatim genus eſt quod quiddi- 
Det * rative predicatur, Deus enim, & rescreatz ſunt primo diverſa. Uſnde quod in- 

differenter ad iſta dicatur,rationem generis non habet. Sicur Ens neque genus eſt 
ad (ubſtantiam & accidens, eadem de cauſ2, quia (cilicet fubſtantia,& accidenspri- 
mo diverſaſunt,Et tamen alias ens quiddit:tive dicitur,de ſubantia & accidente. 

433 Ad ſecundum ceſpondeo, x, Deum omnino poſfe dici ſubſtantiam, & primam 
ſubitantiam,lnde ramen non ſequitury quod ſubſtantia ejus genus fat, ut patuir, 

Et porroceſpondeo: Per iſtam primititem non (equi quod Deus precise debeat 

eſſe ſub codem genere cum aliiscreatis ſubſtantiis. Nam unitas etiam eft menſura 

. numerorum, Et tamen ipſa numerus non eſt} neque ad prxdicamentum qrantita- 

Menſur @ . tis perſe pertinet, ſed (olum per reduftionem + Quid ? Qued Deus non (olum 

menſuratumn nd et primus in gencre ſubſtantiarum, ſed ſfimpliciterin genere Entium, unde & ac- 

funt wecefar i cidentia menſurantur per ordinem ad Deum. An ergo & accidens Det genus eſt. 
IFY eodegenere, Abſurde, 

233 Ad tertium reſpondeo 1, St admittatur, quod conceptus fubſtantiz increate fir 
relolubilis in duosy hoc eſt, in concepram ſubſtantiz & increati, niilominus ta= 
men ind: non (<quitur,niſi, quod ſubſtancia,preciſe ſumpra, poſit quidditative 
prxdicari, de ſubſtantia increata« At patuit jam, non omnem conceprum quiddt- 
rativum effe genericum. 

Deinde,reſpondeo negando: quod ſubſtamtixincreata poſtt: reſclvi in duos con- 
Non omnes cg. ceptus. Impoſhbile enimeſt, increatum apprehendere, non apprehenſo effe ſub- 
texi termins ftantiali ineo.UJnde fignum eft infallibile, quod increatum non habeat conceptum 
involuunt dugs %iffcrentiae, Nam differencia facile apprehenditur non apprehenſogenere, Exempla 
69NCeptus- {1milia Cunt in altiscomplexis, V. g« fuantitas bicubita, non poreſt reſolvi in duos 
| '_ conceptus,quantitatis, ſcilicer,& bicubiti, Neque enim bicubitum poſſumus vllo 
modo apprenendere,non apprehenſ(i extenſione, quz formaliter facit quantitatem, 
Unde bicubitum (pecialiter umplicat quantitatem, Sic etiam complexus terminus 
eſt, Ens ſimplex : Hoc non poteſt reſolvi in pJures conceptus,Entis fcil. & fimplicis, 
Fns quomdo Nam alias ſimplex noneſlet fimplex,ſed compoſitum ex genere (ente) 8 differcn« 
rontrabatur ag £3 (fimplicitate.) Plura alia exemph norari ſolent, cum de contraftione entis'ad 
inferior inferiora diſputacur, Illa enim in univerſum, non fit per additionem aliquarum dif- 
: ferentiarum, ſed ſolum per cxpreſſtores ac dererminatiores conceptus. Unde fi ad 
cundem modum Philoſophemur,{dimifſiex genere & diftcrentia compoſitione)de 
quiddirativis attributis divinis, certe magnificentius loquimur de Deo,quam iftam 
compoſitionem et attribuentes, Confer tamenapud Suarex plura exempla,diſÞ. 2. 

Aetaph.ſ.2.1. 10.11, & diſp. 39: /. 3« 8.9« 

234 Adquartuns reſpondeo 1. <2uod ſimplicitas ſumma Deipracise, & fine addito 
loquendo, non removeat a Deo genus & diffcrentiam. Nam ſimplicitasilla ſumma 
precise confiftitin remotione compolitionum reatuum, Gcnusautem & diftcrentia 
zxeajem compoſitionem non faciunt, quia realiter il[znon diſtinguuncur. Potitis igi= 
tur percQtio Dei removet ab eogenus & difterentiam, Nain ifta eſt in Deo infinita. 
Unde repugnat, utquicquam fit in Deog quod fit perfeRibile. Acomne genus aps 
prehenditur ut aliquid perfeCtibile, Arque hinc etiam antea remota ſunt 2 Deo 
genus & differcntia, ſolym confiderandoinfnicatem, & necefdjtatem primi Entis, 

Deniques 


Penique, Deus aut perſona non poteſt per modum generis predicari de tribus 215 
divinitatis perſonis. Quia omne genus predicatur dedifterenibus efſentialiter, Deus ply 
ft 


ut ex definitione generis antea eliciebamus, Peaiſonz autem divinitatis non diſtin- na cur 101 
guuntur eſſentialiter,ſed ſubliſtunt in indiviſa, & una numero divina eflentia,Vide genus divine- 


Suaret difþ. 30. 44.31. & Aug .l.7. de Trin.c.6. rum perſondrie 
PUNCTUM IV. 
Tn quo vemovetur a Deo compoſitio ex eſſe & efſentia, 


Inprimis in hoc genere compolitionis per ee intelligitur exiſtentia rei, Unde ficz 236 
componi ex elle & eflentia,cit nihil aliud,quam componi ex eflemia & exiſtentiag | 
ut tb, x, declaratum eſt. Quanquam & aliusſenſus efle poſſits 

Inprimis igitur hkzc compoſitio non ſatis remoyetur a Deo, fi probentur iſta(cile 
& elfentia) in Deo non diſtingui realiter. Nametiam aliqua rationis compoſitia 
Deo repugnat,fi ſcil, alicunde amportet imperfeRionem aliquam, ut prits de com» 
politione ex genere & differentia dicebamus. UJnde ſimplicitas De: ſumma ſolam 
tollitur, per reales compoſitiones, PerfeRiotamen iſtius primi entis etiam non 2d- 
mittit quaſdam.gompohitiones per rationemfactas. Deinde,in creaturis etiam exi- 
ſtentia & efſentia faciunt compoktionem, & tamen in illis etitam realiter non di- 

&inguuntur,ut ſupra f.1.c.1 [8.21.0 viſum eſt, 

Igitur : cur in Deanon pollit efle compoktia ex efle & eſsentia, ejus adzquata 229 
ratio eſt,quia mens noltra non poteſt in Deo diſtinguere exiſtentiam & eſsentiam, gyy jy Deo #10 
Citra ſpecialem aliquam imperfcAionem maxime D:co repugnantem. At quz, ne fit compoſitio ex 
quidem juxta diyerfitatem conceptuum, polsunt diſtinguj, ea uullam compoſitio- Ne re ſſentis. 
nem facerepoſsunt. Compoſitum enim elt 4 mor £y, cx multis unum. Unde | 
omniscompoliio preſupponit multitudinem componentiume. 

I2itur ; quad in Deo.non polſtiit eſsentia & exiſtentia concipi ſub duobus con» , 28 
cepubus,patet,quia eſsentia przeci{a exiſtentia apprehendimur vt carens aRualitate, | 
proindequeyut latens in cauſa, Exiſtentiz enim farmale ſignificatum eſt, aRualis 
entitas, & nonlatens in potentia, Ergo cſsentia diyinagprecila exiſtentia ejus, ap- 
prehenditur etiam atcarens aQualiate, & ur latens inpotentiaalrcujus cauſz, que 
eam aQuare politt. 

Iſte autemconceptus multiplicom imperteAionem implicat,Nam inprimis quod (,,, 99,4; 10x 
dicitureſse ens in potentia objeCtivay 1d, ut Dd. loquuntur, ficdicitur, quia (c.tale » fir apprekens 
ens poſſi eſse objetumalicuyus pote!:tiz 2ctive,unde producatur, Unde quicquid%y7., 17... in 
elt in potentia,recognoſcit al1quid efficicns,unde acuerur,vel aftuari poſlit,indeq; poten Pots 
proiſto ftitu noneſt adhuc nil 1n viribus cauſz,unde, hoc ipſo, habet eſse mutabi= 
liter,& contingenter, & (1 iſta cauſa libera bt, potcrit nunguam cauſari g & proinde, 
quod eſt in potentia, nunquam erir, Hx autem ſunt imperfeRiones maximZ, non 
elſe primum ens,[ed dependere a ſuperior cauſa, quz aRive poſlit dareeſse mu- 

tabiliter, &c. 
Paterque ades : eſsentiam divinam nonpolse preſcindi ab exiſtencia, ut ipſa 
apprehendatur, dimiſsa exiſtentia& aRualitate, | 
Atque hoc volunt docftores & Patres,cum aiunt 3 ipſum exiſtere, .eſse de eſser; Exiſtereef de 
tia Det. Unde fimilicer prorſus fitut eſscnt1a Der non potht apprehendi, dimiſsa efſentia Dii, 
exitentia, Neque enim res apprehendi poteft . dimiff1s :15,quz ſunt de ejus eſscn- | 
tia, Vide Auguſt. lib. 5. de Trindtcap.2. & traft.gg, In Fohan, Mlarium lib. fe 
t 4 
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efſentia compo. cif aQualitate, fiye ejus exiſtemia, Efſentiis enim creaturarum non repugnat, ut 
netur creature, fant in potentia, atque ade ut lateant fubcaufſis, nthic de fatto non ſint, 


& non Dena ? 


ſentia nox e /e 
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de Trin. Et alios, quos refert Valentia Tom 1, in Thom. Diſþ.t. q, 3, puntf. 4; 
239 Etex hoccognoſci poreſt : cur exiſtentia & efſentia increaturis faciant compo- 
ſitionem, non autem in Deo,quia ſcilicet ellentia creaturarum intelligi porcſt pra. 


Er hinc fit,ut exiſtennia in creaturis,poſſit apprehendi per modum cujuſdam as 
ſupervenientis effentiz cus. 

Ethinc ports eſt 3 ut exiftentia non ſit de eſſentia cujuſquam creatur#, quod in 
Deo erat. Nam ut maxime etiam im creaturis exiſtentia non ſit reatiter diſtinta 
ab efſentia : non tamen exiſtentia eſt de efſentia eſſentiz creat. Sicut & differen 
tia individualis 11 creaturis realiter eadem eſt,cum natura rei ſingularis ? neque ta= 
men differentia iſta eſt de eflſentia nature (ingularis, vt alibi difputatnr, Colligittire 
que ex iſtis : non ſtatim eſſe de effentia akerms, quod ctim alio realiter 1dem eſt, 


PU NCTUM V, 
In quo removetur a Deo compoſitio ex natura & ſuppoſito. 


240 In hocpun&o poſſumus trifariam loqui. I. De Dco pracise, non habita ratione 
; divinarum perſonarum ſolum in quantum ſub nomine Dei apprchendimur pri- 
mum ens, Deinde poflumus loqui de Deo, ut ſubliſtente in tribus perſonis, Tertis 
de aliqua perſona particulatim, veluti Patre aut Filio, 
241 Ex his, hi duo puſteriores modi non tam ad Philoſophiam quam ad Theologi- 
am ſpeQant, qui attingunt materiam de Trinitate, quz Philoſophiam tranſcendit, 
In quibus punRis & Suaret exiftimat, diſp. 30. ſ.4.n.1 2, Ex ratione naturali non 
poſſe probari, perfetam ſ{implicitatem & 1dentitatem inter naturam & perſonam, 
cum dittin&ione reali perſonarum, inter ſe polſe confiſtere. Nihilominus tamen , 
inquit, certd fide credimus, myſterium nihil ſnplicitati divine derogare, neque eſt 
contra naturalemrationem, eſto fit ſupraillan, 


Rgfrutatur com 1, gitur de prima comfideratione loquendo non poteſt Deus, przciſe {umptus 


pofitioex natu- dici compolitus, ſecundum fidem noſtram Joquendo, ex natura & ſuppoſito,quia 


74 @ ſuppofito, Deus ut lic non eſt ſuppolitum. Suppoſitum enim conſtituitur per incommunicabi= 
litatem, At Deus cſt aliquid communicabile cribus perſonis, Ergo Deus ſic fump= 
rus non eſt ſnppoſtcum, ſive (quod in intelle&aalibus entibus idem eſt) perſona. Ex 

TIP hinc communiter rejicitur Cajetgnz (ententia, quz ponit [ub{iſtentiam quandam 

In divine ef- 1c lutam in effentia divina. Vide ipſum 1, p. Thom, queſ. 3.4. 3, Id enim #1 

eſsct , darentur quatuor ſuppoſira divina . Nthil enim obftarer, quo mints 

Deus dicatur perſona, prxciſe ſumptus, quia fic in eo apprehenditur (ubfiRentia 

abſoluta,quz (utnunc ifta vox ſumitur) ad rationem perſon ſatis eſt, Vide Valen« 

tian Ton.1, diſp.1.4.3.pund.z. 

243 Deine : Si naturaeffet aliquid diſtintum quomoJolibet a {uppoſita, tumilla 

n1tura eſset indifferens, quz fit ſub ſuppoſitodivino vel creato. Exinde enim ſo= 
lam ſumpra eſt natur#, & ſuppofiti diſtinCio, atque aded compoſitio ex illis, in 
rebuscreatis, 

Nempe quia in exemplo humanitatis C hrifti apparct z humanitatem ( quz eſt 
bu,as compoſitt Natura creata ) manere, dimiſs2 [uppohtalitate humana, quz ei ſuppleta ſt, per 
onk in rebus' ſubliſtentiam ſive ſuppofitalitatem oy Avyu, Hinccolle&um eſt, 1, Humanam na- 
creath, _ Gram ( 1d Emque ctt zn CXteriScreatis naturis ) ſecundam fe indifferentem eſse ad 


{uppoſralis 


{abſuftentianm. 
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ſuppolitalitatem propriam, & ſuppolialitatem alienam. Hinc p0rrdcolleQum eſt, 
cam aliqua natura creata,perſonata ſir per ſuppolitalitatem propriam, & ex natura 
ſua fibi debitam, quod in re creata- conciptantur duo,natura & addita'ei perſona - 
litas,© quibus iſtatantum (natura Jcampetir bumanian.Chriſti, hzc non, Dentqz 
hinc illatum et, illa facere 1n re creata compoſitionem, ha nc ſciticet,qux eſt ex na» 
tura & ſuppoſito. Vidertq; poteſt, non innoteſcere potuille iſtam,- ex natura 8& 
ſuppolſito, compolitionem, niſi myſterium incarnations illam revelaſſer, 

Tale quid autem noneſt in natura divina. Nam natura divina non poteſt appre- 
hendiy ut indifferens ad ſuppoſitum divinum, & ad GR creatuim, Nam ſup- 
poſitalitasaCtuat naturam, Jnde ti divina natura poſlet apprehendi, fic,quaſi ſup- 
poſitari poſlit a ſuppoſito creato, hoc iplo apprehenderetur, 4anquam aQuabilis a 
creatura,quz eſt imperfeRio ſumma, Indeq; quam maxime aDeo remoyenda eſt, * 

Tertis : Facit huc, quod effentia non videtur (atis preſcindipolle a perſonis > 243 
Tuxta illud Ecclehz dictum: cam unum cogito. ſiatim in tria feror. Unde fit ut 
Theologi, formantes plenam Dei deſcriptionem , addant etiam mentionern fingu- 
larum perſonarum ſic: Dew ef eſentia fpiritualss infinita, Pater, Tilims&' Spiri- 
tw Sanus, WC, Fd os. (EY 

De aliis duobus ſenſibus neque diflertandutn eſt Philoſopho) neqz ea de re dft= 244 
ſputare ſatis cautE polſumus. Nobis, in rebus #v#4 xg7tAmnav tranſcendentibus, An Deus fit 
tutinseſt balbutire,quam operose diſputare, Et res 1pla etiam rcRivs ex Scripturis Compoſitus ex 
explicaripoteſt, dimiffis Metaphylicis terminis, quam fi hos terminos iſti myſte- uatura & ſup- 
rio {crupulose applicare volimus, pofito,attenden- 

Fuinus Martyr non vult dicere compoſittonem , ſed ovyurzgEjar, Bono Con. do pluralitatem 
ſilo. Cam enim res fitilla Gngularis,commode etiam tbi adhibentur ſingularia yo- perſonarum. 
cabula, ne clim per vocabula noſtrarum imperfeQionum loquamur, _referamus 
etiam ad Deum imparfeCtiones noſtras. 

Verbi ejus hac ſunt, tom, 3,11 4q.& re, queſt, 129. <Quomodo Deus incompe» 
frtus dicitur,e duab.perſonis, que intelligentia conſubſiantiales efſe percipiantur, 
patris dico, filit: @ unius perſone, que facilem peculiaris ſubſtantie notionen 
þr=bet. ani inquam,Spiritus ,obtinens compofuttonen ? 1a 

R.ipondet : Qui facientem (mwmainiors , Langiue vertit generantew) & com- 
ponentem non haber , ueq;genitus(faftus)neqz compoſitus eſt. uocirca in Deo qui- 
dem dicimus efſe eternam (| uyvmagtiy h.e.coexiſtentiam, non autem compoſitionem.' 

Sic &q.144.Itidem fol, 163,8t,1nquit, Deus babet (ubliftentiam ext//entem, 
voluntatem inexiſlente, * filium ext/entem,quomodo tot modis compoſutus,fimplex 
Deas dicitur ? 

Reſponder: Sicutt Deus ubiq; eff totus ,& totus in quoquo;totu/4; in [Eipſo,at ; 
td fide noſtira probamus : Ita etiam fumplicitas ejus tota fitius eſt, & tota filium ha - 
bens eft,totaq; voluntas eſt ac tota voluntatem habens eſt. Non enim ad inſtar create 
nature Deus eft, ut idquod fit, & id quod habeat per compoſationem inte/ligatar, 
fecut natura creata. Vernm pro eo atque naturam habet ,its etiam intelligendus eſt, 
id quod fit, & id quod babeat obtinere ſupra compoſitionem. Nempe non vult Fu- 
MHinus creaturarum 1mperfeRtionibus dicatum, nomen compoſitionis, aſſignare 
Deo. Sed ficut ſublimior Deoconventt effentia & ſubſiſtentiag-ita oportet etiam 
ut ibi Gn ſ(blimioxa nomina. Sed hac de re prolixinis cgi in oratione huic capiti 
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In 9140 agithy de compoſutione ex ſubjefto & accigente adeog, 
wo * diſquiritur, an in Deo fint acciaentia * 


Harum guzſtionum una ſequitur ex alia. Nam fi in Deo {int accidentia, ating 
per unionem ad cflentiam Dei facient in Deoex ſubzeRo $& accidente compolitio. 
nem. Etiterum : h hecin Deo ponatur compolitio, oportet, ex vitermunorum, in 
Deo dari accidentia, alterum enim extremum in iſta compoſitione eſt accidens, 
246 Supt autemHac inre duo pramonenda. Primo quzſtionem efle de veris acci< 
' De guo fitque- dentibugzquz diffcrentige causa dici pollunt predicamentalia accidentia, quzque 
{tio ? adeo realiterdiſtinfta fint A ſubſtantia, Id ideo dico, quia attributa divina folent 

ab aliquibusaccidentia dic, ut ſupra ex Cyriffo retuli, Num. 88, Iſtatamen attri- 
buta divina huc.non pertinent, Nam non ſumuncur ex prxdicamentisaccidentium, 
uteleganter, varia przdicamenta inducens Auguſt. aitgl.s.de Trin.c.2. Intefigae 
mas Deun ſme qualitate honum, finequantitate magnum, fine indigentia creatorem, 
bne fitu prefpdentem, fine habitu omuia continentem, fine loco ubigue totum , ſins 
tempore ſempiternum, ſine. uMa ſus mutatione mntabilia omnia facientem, &c.Per « 
 tinet & huc quod Athang/. ait:l.. de Trin, Oc z x78 uwinmyv yum mr, 
&1490;, aA\ & uTog 6619 £34975 . UGH av d3a%5, hoc elit, Dew non e/# bogus bo- 
nitatis participatione, ſed ipſe eſt bonus, naturds exiftens bonae. Ec alias iſta attri= 
butagut ſupra concluſum eſt, habent realem identizatem adeſfſentiam Dei,unde hoc 
Ipſopreſens compolitionis genus (ex. fubjeQo & accidente) quod reale eſt, non 
efficiunt, | Mo 
247 II, Quzftioeft de accidentibus, quz'iz Deo fint, Hzc enim ſola poſſunt come 
Afﬀionum con. poſitionem in Deo facere, Compoſitio enim requirit unionem & connexionem 
Gleratichug extremorumillotum, ex quibus res aliqua componitur, Unde quod comparatur 
#03 pertinet, per madumegredientis ab effentia,vel ut aliquid extraneum, ſive extrinſecum ad 
efſenciam, id compoſitiunem facere non porelt in Deo. 
248 Unde ſpecialiter relinquitur: quod in Deo non fiat compoſitio ex ſubjeRo 8& 
© accidente, fi maxime ei conveniat dgere, tali aftione, que pradicamentalis dict 
poſit, Nam.aRiones non comparantur ad agens,per modum effendi In,ſed folum 
per modum effendi ab alio, utinfra dicemus in .generali doQrina accidentiums 
AFioes cus Arque ita aQtiones tantum apprehenduntur ur egredientes ab cfſentiarei. Quod 
non faciant — Rurem egreditur ab eflentia rei, hoc, eo ipſo, non porcſt cum efſentia facere come» 
compoſrionem. poſitionem, que,urdixi,extremerum unionem requirit, PRE 
249 Deinde:ex.cadem obſervationerelinquiturs quod extrinſeca Deiattributa, nom * 
Attributa ex- faciantin Deo compolitionem ex ſubje&o & accidente. Taliaſunt, quz Vorſtius 
trinſeca,non fas introducit ex Goclenio, in Notis ad diiþ. 3,de Deo, pag. 203.quod [cilicer Yeus 
ciunt in Deo colitur,inyocatur, oftenduur. Hzxc enim attributa, hoc ipſo, quia extrinleca ſuntg 
compoſitionem, 292 ſunt In Deo. Indeque nec in Deo realem diverliratem aut compoſitionem efo 
ficiunt, ut & fortiori apparetinde, qu64J ne quidem in rebus creatigiſtz paſſiones 
aliquid reale fignifcent, © intra rem creatam,quz ab iſtis paſſionibus denomina« 
turzut inde imparterur realis diverſitas & compoſitio in illam. Sunt enim ſimplici- 
terillz denominationes cxtrinſecx, & ſumuntur ab aliquibus aRibus rclatis ad 
objeRaſya, ARibus autem extrinſec# ſung res, que illis aftibus oe 
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Nihilo fimplicior vel compoſitior eſt (ol, five Igentifi aliquo) invocetur, five 
non. Et (ic in altis. | | | 

PatErque id a fimili, per il}as denomimnationes,quas objeRa habent,a potentiis 
cognoſcitivis, veluti cm paries dicitur videri, aut cognolci, Ibiparies, fie videa- | 
tur & cognofcatur five non, nihilo eſt vel fimplicior, vel compolitioty quia fcilicer AE IUET 
per iſta attriburagnihulreale dicitur aut ponitur in piriete,ſed attribuitur eialiquid 
extrinſ:cum, quod de ſe ineptum eft, tr compoſitionem facir. n 

Igitur Joquendode veris accidentibus, quz in re ſunt, communiſfima eft Do- 2 $@ 
forum ſententia, quod in Deo non derur accidens, qu6dque aded' repugnet Deo 
compolitio ex ſubjefto 8& accideme. Hanc ſententiam probabiliflimam eſſe exi- 
ſtimo, unde & ſuperins, eo intuitu, diſputatur, 3.97. Attributa divina non effe 
accidetitia proprie diCta : Docentita & Patres, quos Autt. infra citindi referunt, 
quibus adde Pelarg,in Damaſe.t.1.de Orthod. fid, cap. 2.9. , 5. Prolixe iſta reci- c 
rare nolo. , 

PRoOBaATUR: 
Des n0n coxvenire accidentia, 

Stintque pro iſto argumenta hzcpotilſima. 1. Accidentia addunt aliquam en- 253 
titatem (ubſtantiz, Ergo & addunt aliquam perfeRionem, Omais eriim entitas 
Fuam quandam perfefionem implicar. At repugnat, ei, quod jam fimplicirer 'eſt 
infinitz perfeQionis,aliam perfe@ionem adduEt fic quia Deus ex vi effentix luz, 
eſt infinite bonum quid, non opus eſt utei addatur aliquod accidens, pet quod 
habeat bonitatem accidentalem : ira'in fimili, cam' infinitas pafeRiones alias 
habeatzex vi efſentia fuz, non eſt opus, ut ei addantur accidentiaalta, per quz' 
conſequatur perfeRionem accidentalem, Er confirmarur, quddaccidtnria ad Hoc' 
ordineutur, ut perficiant ſubſtantiam in accidenralibus.,Repyzhar auttma Dt tatis 
perfeRionis additio. | - / 

IT, Ila accidentia vel hahent effe creatum, vel increatum.Eft enim inter hxc 25% 
zmmediara oppoſitio, ut alibi conſtitit, Ar accidentia illa non*habent effe increa- 
Wm nec creatum, Ergo non ſunt ulla in Deo. 

Quad cfſe increatum ilfa accidentia habere non poſlint, inde pater, quia ſoli 253 
Deo convenit effe increatum . Vnde ſequitur, (italia increata dentur in Deo, quod 2 hd {giciderts 
& ipſa fint Dcus,atqs adeod conſequeretut; quod plures dentur irrlgg 1or ek ne tia divina non 
ad verſatia ſententia intendit, reali di(crimine inter il]a accidentia, ' & ſubjettunt habere poſſmt 


ſuum, quod abſurdiſfimum eſt. Dernde illa ſunt incompoſiibilia, habere summam ege-imregtunts. . 


perfetionem, & elle inhme perfeionis. Ar ifta concurrerent, fi daretur accidens 
2liquod increatum.Nam accidens, ut fic, notat diminutam & valde debilem per- 
fetionem, qui ſcilicet indiget ahquo fe ſuſtentante & fulciente. Ar in oppoſirum 
eſt ſummx perfeRionis,habere entitatem increatam, hoc eſt, per ſeiplam,8 citra' 
dependentiam ad aliud ſuperius. | 

Diſputat Forflius in refut. Sladi, quod detur ctiam aliquid increatum prater 254 
Deunz, vclutieit ſpacium quod prxextitut creationi mundi, Sed hoc nihil ad rem Exceptio Foz 
pertinet. Nam illud ſpacium eſt incteatum ſolim negative, h, e. nan eſt creatum fit, 
quia ſcilicet nihil reale eft. Atnunceſtſermo de increato, quod tale far politive, Refe/litur, de 
hoc eſt,quod entitatem habeat, habet tamen eam increatam & independentem ab jygrgato ſpatios, 
alio, id quod revera ſoli Deo conyenit, Atque inde adhuc relinquitury {1 accidentie © OR 
bus iſtts divinis realis e4qz iNcreata eniuras conyeniat,quog revera Dus (nt ,qued 
antea abſurdum erate nd) Sts wt Quod 
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 Qudd autem accidentiailla non habeant eſſe creatum, id inde paret,quia fic a 

xterno fuiſſenraliqua entia creaca,Patet conſequentia,quia decreta divina(ex qui- 
bus potifliimim adfiruuntur iſta divina accidentia ) fuerunt ab zterno. Ateſt id 
expreſse contra hdem quod aliquid ab zterno creaturn ſitu clare docet creationis 
hi "tia Deinde cn de ratione accidcnris fit perficere ſubje&umy,quomode Deus, 
quiinfinitum enseft;poreſt perfici ab eo,quodcreatum eſt. Alia argumenta mitts, 
Vide,fi libet,plura apud Thom. tr. p.q. 3.4.6. Valentiam, alioſque Commentatores 
Ibid. Suar difþ.30./.5. Chemn. 1. part.Loc.p.68. ; 

Proponitur ſententia Vorſtit, ponentis in Deo accidentia. 

Contra hanc communifſimam ſententiam diſputat Conradus VorBGius in Nor, 
q4ddifÞ.z .de Deop.208, ſeqq, & in Apologiis ſuis aſſim. Non ſunt hec ſimplici- 
tgi vera 8 Nufum 0nd mn Deo accidens eſſe, ſed quicquidinipſoeft Deum eſſe, 
inquit, 4.L,p.207+ In ; a tamenre (atis repugnanter loquitur, Nam diſputat dari 
aliqua entia, five accidentia in Deo a Deo 8 inter ſe realicer diftinta, & tamen 
negat in Deo dari compoſitionemy & non niſi per x37 3eno1y ibi efle compolitio= 
nem, fic enim loquitvr, ad Apolog, Exeeeſ.in append Part,1,91.4. Etrurſus nihilos 
minus hzc diſputat, in notts alegatis, utevertat fimplicitatem omnimodam Det, 
ut ex titulg patet, Þ. 20 3. 

Argumenta PorSii prigs d.l. hxc(unt:in Deo, inquit, ſunt varia derebus cred- 
tis velcreandis decreta,que reverg inter ſe differunt v.g.decreta,quoſdam eligen« 
di,alios reprobandi, mundum condendi vel abolendi ,&'c que contrariis aut diverſis 
ſaltem objeffis ad que feruntur, aperte differunt, At Det ſubſiantia unica & ſims 
plex eff, Nonigitur quicquid in Deo eff, Dei ſubſtantia eſt, Eſſe autem iſia decreta 
in Deo tanquan in ſubjefto, aut ſaltem tanquam in efficiente cauſa, vel ex eo con« 
ſtat, quod ſunt efjeffa. froe atoves Dei, omnis autem attio eſt in agente. 

Il. Hzc ipſa decreta Dei libera ſunt, hoceſt, ita ſunt in Deo, ut fimpliciter 
poſſint aut potuerint non efle, Sic enim dicitur nos Deus elegifle, ſecundim cuob- 
x/ay ſuam, Eph, 1.4. At effentia Dei non poteſt non efſe 1d quod eſt, nec ulla 
modo indifferens eſt ad eflendum, five de contrarietatis, five de contradicionis 
indifferentia loquamur, E. non quicquid in Deo eſt, ipſa Dei eſfentia eft. 

II]. Hzcipſa decreta, quia pendent a cauſa voluntaria, videlicet a libera Dex 
voluntate, non ſunt ſimpliciter zterna. At Deieffentia ſimpliciter zterna eſt, 8 
omnis omnind principii, ſive originis expers. Non ſunt igitur iſta Dei effentia, 

Extruit hinc quarts aliam rationem, $1 quicquid in Deoeſt,Deus eſt, non poreſt 
quicquam apud animum ſuum Deus libereE,h.e, contingenter five indifferenter de= 
cernere. Proinde ncclibete aut contingenter poteſt quicquam opecrari. Nam in eſ- 
ſentia Nei nulla eſt mutabilitas,ſeu contingentia. St igitur omnis aftio divine yo- 
luntatis eſt ipſa Dei efſentia, conſequitur omnino,Deum quicquid vult ,ex neceſ[i= 
rate naturz velle : Er quia quicquid vult, idem facit, fiveefficitury ex eadem na- 
turz neceſſitate, cum omnia facere, quz facit, 

Hinc porro, 7nqait, alia cffloreſcit ratie qui docetur accidentia etiam quzdam 
in Deo focum habcre. Nam (5) decreta illa Dei aur ſubſtantiz ſunt,aur accideptia, 
Non illud : quia neque Deus ipſe ſunt, (uti vidimus)neque res creatz jam rEyera 


exiſtentes. Siquidem aliud eſt propoſitum de re, aliud res ipſa.Ergo hoc: & proinde 


totidem in Deo accidentia ſunt, quot decreta de rebus foris eſhciendis, 
Addit & /ext9 rationem ex Eoclenio, quod Deus & calatur, invocetur, offen- 
EY eek datur 
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datur, &c, Et addo ego, inquit,ex ſacris literi $,quod peccatorib,yere iraſcatur,con» 
traqucy bon1s piorum operibus deleQetur, deque creatur1is ſuis Iztetur, &c. Hxc 
autem omnia cxtrinſece quidem accidentia funt, quzque Deus aliquatenus tum 
ad fe recipit. ; | 

Tandem ſubjicit Yorſtius conſiderationem diſtinQionum perſonalium in Trin- 
rate ,quz & ipſe videntur facere in Deo compoſitionem. Sedeadere in pizceden- 
te punto aftum eft,& nunc non agitur nifi de compoſitione accidental, 

E x AMEN, 
Sententie Vorſliane, de Accidentibus Dei, 

Argumenta Forſfitfere omnia ſumuntur ex decrcris divinis, de quibusipſe di- 
ſputar, quod realiter a divina eflentia diſtinguantur, & proinde in Deo realem 
compoſicionem faciant, (accidentalem [ci],) Quod fienim quandoqueevitare yulr 
nomen compoſitionis ,revera tamen in remipſam incidit. Omnia enim dicity quz 
ad yeram compoſitionem pertinent, nempe I, quod illa decrera fint accidentia, 
2.qu6dque ea fintin Deo, & 3. realiter diſtinaa a Deo. Iſta autem ad accidenta- 
lem compoſitionem (atisfunt. 

Nunc igitur port6 adyertendum eſt, quod decretum dicatur de Deo per avIpw- 
mT) AH Jnde vor ifta ab impertetionibus expurganda eſt, ut reRingde diyi- 
nis decretis judicemus, Igitur nos dicimur decerners (loquor enim de decreto,qua-« 
tenus a&tum decernendi fignificat, cum foleat alias ctiam decretum ſum pro {en- 
tentia decreta, quz quah objectum eſt aCtus illius quo quid deccrnitur) quando 
ultro citr6q; diſcurrentes 8& conſultantes, tandem aliquid faciendum ſtatuimus. E 
quibus,cum diſcuiſus ac conſultatio ſint imperfeRiones, removendz iſtz 3 Deco 
ſunt, & fic divinum decretum mihil aliud eſt ,quam cognitio, vel intuitus rei fcien= 
dz, Jbidum rem faciendam dico, Dei volitionem includo, Neque enim Deus 
quicquam facit,nifi quod velit facere. Loqui igitur de decreris divinisgeſt nihil a« 
liud, quam loqui de cognitione & volitione Dei,prout iſti aQus referuntur ad ob- 
jetum cxternum: Plulotophi, miſſo decreti nomine(quod 220ao34xwTtesy eft,) di- 
ſputant hac de re ſub nominibus aftuum liberorum, 

Ad plenam autem rei illius dijudicationem,de duobus dicendumeſt, I. An iſti 
aftus liberi rcaliter diſtin fint ab efſentia Dei, & proinde, an revera non ſint 
ſubſtantiz , ſed acctdentia ? 11. Si diſtinguantur,vel non,abeffentia diyina : An in 
Deo accidentalem compoſutionemfaciant f 

PrRiMo DisPpuTaTuR. 
«Quid fint aftus liberi Dei, & quomodo ſe ad efſentian 
Det habeant ? 

Eth ſolum volitio Dei ſit libera formaliter, loqurmur. camen ctiam de Det in» 

telleione, quia decretum divinum ,ut viſum eſt ,cogniticnem implicat, 
Cognitionen ec volitionem Dei eſſe eandem cum efſentia Det, 
Teitur Cico 1,Cognitio Ef volitio Det, prout in ſe ſumuntur, & ſignificant aftum 


264, 


265 


Decretun quid, 
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vitalem quo Dew aicitur formaliter cognoſcens & volens, ſunt idem quod eſſentia Intellefio & 
Det.[tavidco tener: 10 univerſum 2b omntb,doRoribus,Philofophts & Thealogis, volitio Det 
Vide Aug.lib.15.de Trin c.15.foletg; idemdeduci, ex lib, 7,de Trin.c,7. ubi ait ſunt idem quod 
quod efſe Dei (it [apientem effe, Ar fſipientem effe Deum, elt nihil aliud, quam eſentia divi- 
evmintclligere. Adde Thom.1 ,Þ 4. 14.0.4. L.2,contra gentes,cap.19. Scotum,1.d,2. na, 


9. 1. ubl & Lychettum fol, 44. /cqq. Vzlent tom, 1,18 Thom diiþ,1 4,14. punt, 1. 
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Bellarm. 1ib.z, de libero arbitrio cap. 17, Suarez in Met.DiÞ.30.ſ.n.14.@ [.16, 
n,12. ſeqq.15.ldemque docet drbipeviey ne inducit prolix e Suareq, AiPÞ.15..40, 

Iſta igitur aſfſertio probari potreſt mutipliciter, Primo Dei ſumma perfeRio con- 
ſiſtt in cognitione, & amore (qui ad vcluntacem pertinet)(alrem (ui, Nam ex hac 
ipſa cognitione Deus fcelix & beatus denominatur, Abſurdum autem eſt ſummam 
Dei perfetionem conſiſtere in al1quo creato ente, edque accidente, quod omnium 
imperfeatifſimum eſt, 

Deinde, ft amor1lle & cognitio Dei effent aliquid a Deo diſtintum,ergs efſene 
entiacauſata. Nam quod incauſatumelt, idem eſtcum Deco, cam folum fit unum 
ens incauſatum, At abſurdum eſt, taliadici entia cauſata, Nam quicquid cauſatur 
five producitur,i! cauſatur mediante cognitione & volitione, hoc eſt, nihil produ-« 
Cit Veus, niſt quod cognoſcirt & vult. Ergo vel progrediendum eſt in infinitum in 
iſtis cognitionibus & volitionibus, quz ad facienda entia creata przxrequiruntur : 
Pel dicendum ett aliquid a Deo fteri, ad quod nonprzſic aliqua cognitio vel volis 
tio, quorum utrumqz abſurdum eſt;Fel denique ſiſtendum eſt in aliqua cognitione 
& volitione increatagquz conſeqnenter erunt idem quod Deus,ut per diQta relin= 
quitur, 

Dices:id procedere quidem de cognitione & yolitione, qua Deus /e ipſum co- 
gnolcit & amat, Secus autcm efle in iltis,cum cognoſcuntur & amantur res credte, 

R, I, Dottores fere in communi, ficut conſentiunt, quod cognitio & volitio, 
qua Deus /e cognoſcit & amat, fint eadem realiter cum Deo : ita etiam docent, 
quod aQus,quo Deus cognoſcit & amat creatures int idem cum Deo, 

IL. Et hociplum (equitur ex prioti. Nam nulla idonea cauſa dari poreſt, cur 
iſti actus Dei, Fn rcaliteridemcum eco, cum terminantur ad Deum & non ciim 


create eft idem cerminantur ad creaturas. Inprimis ve1O 1d ipſum ſequitur ex argumento, guod ad 


quod Deus. 


271 


evitandum procefſum in infinitum fatum eſt, Vande & id 4 Lychetto & Scoto ure 
getur 1.d.2.9.1, fol.44.facq. 

Pre ſuppono, inquit 1bi Lychettus, quod Dews poſſit realiter eauſare hominem, 
atque tum certumeſt, quod non poſſit eum canſare, nec voluntas illum velle, nifi 
preintelligeret, Querotunc, aut inteltettio hominias eſt idem cum principio effe- 
Aivo, aut eſt aliud. Si primum : habetur propoſitum, quod ſcilicet etiam intelleFio, 
qua Deus intelligit rem creatam, ſit idem quid cum Deo, $i ſecundum : Ergo ilty 
intelleffio eft quid cauſabile, Nam omne quod eſt aliud @ primoefſetivo,eſ# cauſa - 
bile. Sedvoluntas non poſſet illud velle, niſi & hos preintelligeretur, Et tunc 
quero de i/lla alia inte/tefione,an ſit eadem cum Deo, an aliud Sialiud: Ergo & 
prima intefteffio erit eadem, cum non ſit major ratio de ſecunda quam prima : þ ſe- 
cundum, tunc erit proceſſus in infinttum in inteleFionibus refpefu equſdem hominis 
cauſabilis. 4d i/?um igitur evitandum.,eſt in prima intcefFione hominis ſu/tendum, 
quod ſcilicet ea realiter cum Deoeadem ſit, 1demque eſt etiam de voluione re- 
rum creatarums 

Iterum : ftintelle&io & volitio Det, qua creaturas intelligir, effet aliquidrea- 
liter a Deodiſtintum,tum Deus non eller ens e&vTgyts, & ſufficiens, & fatis per- 
fetum,in ordine ad produccndas creaturas. At hoc cit abſurdum, ut fere ex primog 
quem de Deo habemus,conceptu pater, Ergo & eritillud ablu. dum, Conſequentia 
connexi patet,quia Deus non producit rem creatam, niſi volenado & intelhigendo 
illam, Ergo ad produftionem cujulque re: creabilis przſupponicur yolitio = 
pRg tellectio, 
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telleRio, (altem ut conditiones ſine quibus non, Si igitur ifta non fint idem quod 
Deus, ergd Deus tanquam in ſe infufficiens ad agendum, completur quaſi & 
aCtuatur ad agendum, per creatum aliquid. ; 
Cognitionem & volitionem Det eſſe unam, refedta 
omnium objeforum. 
Ex haRenus dictis. 11. Dico : quod inteilefio Det, reſpetiu onmnium intelipt. 


bilium una ſit ; Et, quod volitio Dei reſpeftu omnium volibilium ſumiliter und ſit. Unam ee in- 
Ita ſequitur ex 1is, que de identitate iſtorum afuum ad efſentiam Dei, concluſa telleFionem, 

gua Deus res 
Declaro autemiſtam propoſicionem lic : Deus intelligitſe, & intelligendo ſe, omnes inge hi- 


ſunt, 
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intelligit codem atuomnia, quz a Deo creata & creabilia ſunt, Er amando ſe,a- git, 


mat omnia quz a Deocreata ſunt, & creabilia ſunt. De utroq; preter di&ta patct 
breviter. Infraenim fortaſse prolixius hzc dicentur. IntelleRio Dei,quacogno- 
Ccir ſe, eſt comprehenſiva.Ergo per eam cognoſcit Deus omne, quod quoquomodo 
ad Dcum refertur, Ergo & terminatur ad effeAus Dei, arque aded ad ca omnia, 
quz quoquomodo poſlibilia, hoc eſt, ralia ſunt, quibus participari poſfit divinum 
elle, per qualemcunque imitationem illius,Et confirmatur, quod ad illam adzqua- 
tam & comprehenſ{ivam Dei cognitionem utique pertinet cognitio perfeiflima 
potentiz & ſcientiz divinz.PerteQiflima autem cognitio [cientiz & potentiz di- 
vinz non potclt cſſe, niſi perfcQte cognolcendo (cibilia & poſſibilia ſecundum 
i1]a atrributa, Abſurdum autem eſt, Deum, camſe intelligic,incelligere Ce per plu- 
res aQus or ones volitioneetiam idem patet. Nam inprimis creaturz 
amantur a Deo,non nif1,ut media deſervientia ad Dei gloriam, At medium(quod 
ſimpliciter medium eſt, & non inquicrationem finis /\non amatur,niſfieo ſolum a« 
more, quo amatur finis, Ita non amamusſefionem manus, niſi amore, quo ſani» 
catem amemus, & fic in alis. 

Nunc declarandum eſt, quomodo in iſto au uno & indivifibili, yolitionis di- 
vine (it libertas? R,igitur 1d ſolum efle,cum is cerminatur ad objetum aliquod 
extcrnum,veluti eſt creatio mund!, punitio hominis, miftio Prophetz ,&c.hoc eſt, 
elt in yolitione, in quantum volicio 1!la, vel intclleQtio praftica eſt, ſive operoſain 
extcrno objecto. c 

SECunDo DISPUTATUR, 
4n decreta divina faciant in Deo compoſitionem realen ? 

Refþpondeo z non faccre : quod inde patec. Decretum enim duo notat. I. cogni- 
tonem ac yolitionem. 2, terminationem ad objc&tum externum. Quantum a4 
premum,haccognitio & volitio realiter idem ſunt cum Deo,ur prius viſum eſt. Ar 
realis compolitio prxſupponitrealem diſtinfionem extremorum componentium z 
Hic jgitur non poteſt eſle realis compolitio, Quantum ad ſecundum lic verum eſt; 
Deo realiter diftintos effeQus attribut, veluti creationem & predeitinationem, 8 
fic in aliis. Effetus autcm cumſua cauſa non faciunt compolitionem,quia ſecun- 
dum proprium ſuum efle,non ſunt in cauſa,fed icauſaſolum.,Unde hoc ipſocaulſz 
luz extraneantury & ab ca quaſi eorediuntur. At termini componentes tn 7e le 
debent, Eſt enim de rationecompoſiti, includerc,vel intra ſe continere multa,ſub 
"it1one alicujus unitatis, 

Examinautur Argumenta Vorſlit. 

Arzumenta Yorfttt cx his fere dyjudicari poflunt ; ad pleniorem tamen totius 

:6 dijudicarionem ſpecialitcr relpondeo. Ad }. 
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Ad 1,'dico : Decreta Dei diverſa effe per extrinſecum, five perhabitudinem ad 


Decreta divina aliquid extrinſecum. Ar id non ſatis eſt, ad factendum eorum reale diſcrimen in 
quomodo diffes Deo, Nam & poſſe D.i unum eſt & ſimplex, neque componitur Teus ex varis 


rant, 
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poſſe.Et tamen per habirudinem ad extrinſecum,polic divinum diſtinguitur. Aliud 
enim eſt poſſe mundum creare, & polſe eundem perdere, & poſſe hominem prx- 
deſtinare, & kc in aliis, Vnde ficut reals diſtinRio inter crextionem, & perditio= 
nem, & przdeſtinationem,1d que terminatur divina porentia, non facit realem 
diſtinfionem, in divino poſe « Ita eorundem diſtinCtio, ad quz termin2tur diving 
voluntas, non facit realem diſtintianem 1a divino Vege, & fic utrinque cefiar in 
Deo compolitio. 

II, Decretadivina ſunt in Deo, quatenus in iis implicatur atus cognoſcendi 
& volendi, Illi autem aus [Lunt in Veo, non ut in lubjeRto, (cd per identitatem 

ad eflentiam Det, ut pris probatum eſt. 

ITI. Neque ratio Yorflit ad id probandum firmaeſt. Aitenim illa ctle in Deo, 
quia eſt i]lorum cauſa, & omnis aQtio fit in agente, Naminprimis ad rationem 
aRionis (alia ut omittam iſtius argumenti {/qxAuwamre ) non requiritur, ur ipſa ir 
in agente, de communi ſententia regs ng ph Convenit, inquam, iis (olm 
modusefſendi AB, & non modus eflendi IN, ut apparet ſaltem in aRionibug 
tranſeuntibus, Quin & aCtiones immanentes non {unt in agente, ut ſubjeQo, vel 
ut accidentia : ſed dicuntur ſolum in co efle negative ,quatenus non terminanturin 
externum ſubjetum, unde etiam cum agente aEusinterni compolitionem 10n 
fictunr, qua de re (upra dixi Num,247,@ 248. , 

Ad ſecundum Reſpondeo : Decreta Dei effe libera, folum per rerminationem 2d 
extrancum, {eu in quantum volitio Deicirca objeum aliquod extrinſecum, pra- 

&ice eſt ut prins dicebamus. Eo poſito, non tamen datur intra eſſentiam divinam 
realis multitudo volitionum, e quibus Deus fit accidentaliter compolitus, Ur ex 
ſimili de poſſe divino parvit. Et alias iſti aRus externi, voluntatis divinz ſine 
dubigrealicer, &interſe, & a Deo diſtinguuntur. Aliud, inquam, elt deftrufti 
mundi, & aliud creatio mundi,& aliud Deus ipſe. 

Ad tertium Reſponſio eadem eſt. Pendent itaque ifta decrcta 4 Dei voluntate, 
quoad terminationem ad extraneum ſubj:Aum. In quantum autem in Deo ſunr, 
ic important iſta decreta ſolum cognitionem & volitionem creaturarum, qui aus 
realiter iidem ſunt cum Deo. Et fic utrobique cadit compoſitio, I67,quia extranea 
componunt. Hzc ,quia realiter ea non ftaciunt realem compotitionem, 

Ad quartum negatur conſequentia propoſitions, Nam nulla repugnantia eft, fi 
Deus aliquid hibere ad cxtrra agat, fi maxime in ſe nihil conctingentiz includat. Et 
confirmatur ex hypotheſibus Yor81z. Inprimis enim datur juxta Porſtium aliquis 
aus mutabilis & contingens in Deo, qui realiter a Deo fit diſtin&us, unde & 
formaliter fit agens liberum : Is aQus, quia eſt aDeo diftinQus, eſt produſtus & 
cauſarus ( ut loquimur) a Deco : Ergo ante illius produttionem, nihil liberum erat 
in Deo, Quia h quid przextitificr, de eo 1den procederet diſcurſus. Ergo fic tans 
dem deveniturad effentiam,a tali producto aRKulibero, denudatam. Ar f fic, quu= 
modo eum ipſum liberum aCtum producere poterat Deus, f1 Deus nihil libere ope- 
rari poteſt, niſi aliquem in (ec liberum actum includat, per quem quaſi ultimg a» 
Quetur & complearur ejus ſafticientia, ad agendum libere adextra. Patctq; adeo 
Deum ex vi ellemtiz (uz, citra aliquid additum, primo [ufficiemtem cle ,ad eden- 
dos atus liberos: F Ad 


De Deo: 109 
Ad quintam Reſpondeo: 1. Majus vel ſalkem xque grave flagitium eſt in Philo® 286 
ſophiazinter creatum & increatum ponere medium, quod ibi Vorſfia Facit, quam T7nter creator 
onere medium inter ſubſtantiam & accidens, quod ibi Yorſtive conatur declinare, GW increatum 
I1.ARusliberi ſeu decretain quantum x Deo funt ( fic enim de iis ſolum loqui= yo datur me - 
mur, quia ſub aliararione non apparer quomodo compoſtionem facere poſſim (ic dium, 
utique ſubſtantiz ſunt, per ea, que ſupra diſputataſunt, ubi probatum c cog- 
nitionem,& velle Dei,idemeſle cum eflentia Dei. 
Ad ſextumex parte ſupra reſponſum eft. Num, 249. ubi vide, DeaQu autem 
iraſcend1 8 ſimilibas dico, eade Deo diciper ay$pwmmIHar. Quantum autem 


fignihcant a parte rel, id coinciditcum aCtibus intell:gendi, & volendi, qui, ut vi- 
7D eſt,ſunt non accidentia, (cd eſſentia Dei. 


PUNG TUM YITL. 
eAnDens ſit componibilis cuns aliise 


Per ſummam fimplicitmem removeri componibilitatem cum aliis ſuprarelaturn 4g. 
eſt,num.222, De eacrgo nunc videndum <cft. 

Hac igitur in re inprimiscertumeſt, & de fide, quod divine naturz unita fithu- ,g > 

mana natura, quodque ex iſtis fitquaſi compoſita perlona Chriſti, compoſita, in« 
quam ,quatenus in Chriſto attenditur naturarum pluralitas, & earumin perſona ca- 
dem, {ive v2gzov, unio, TTnde & perſona ilta compoluavacatur, ut clicitur & 
diſputatur 4 Damaſe. lib, 3.de orthod fid c. 3,4,5, ErThom part.z, q, 2.4. 2. Lomb. 
#,3.4.6, Fonſec.l.s,Met c.8.4 7ſt ful. 560. Valentia in Thom tom. 4. diſÞ.1.q.2. 
pun@.q.0 tom.1.diſp.1.443 £5. Ubi & docet Palentia hanc compoſmonem ſo- 
{umn efle quaſicompotitionem,quia compolitum debeateflealiquidperfeiius partie 
bus componentibus. Lbi autcm nihil mayus & perfeCtius, quodex conjunftione e- 
 juſmodinaturarum cxiſtit,quan fir ipſa (olanatura divina,ut quz eminentiori mas 
dojamdum habeat omnem perfeRionem humanitatis.Unde ſolam diciturilla per» 
ſona compeſita, quatenusea cim una fit, conſtat tamen ex pluribus diſtinRis na« 
turis.Sed 1d myſterium eſt Vote xg722.n\\4v. Unde cadere taceamus potins quam 
diſputemus, & { quid diſputandum lit, id a Theologis fiats 

Igiturloquendo de yulgatis, & natura notis ( altias enim Philoſophia non tran= 4g N 
ſcendit) compoſitionum generibus, dico, Deum non potle effealterum compoſitia= 
nis terminum, ut (itiſto modo componibilis cum aho, patunque id ex parte in ſus- 
verioribus, ”; 

Nam ibi probatum eſt , Deumnon poſſe efſegents, ut breviter inde paret, quia 8 
omne genus multiplicandum eſt in ſuis (pectcbus,ut plures homines,v.gefint etiam Nov "/ hs 
plura animalia. At Deus non poteſt multiplicari, Deus enim, ut fic, eſt aliquid infi- Pogſe 
nitum. Repugnat autem infanito, ut ſep? viſum eſt, multiplicario, 

II, Dew 1101 poteſt eſſe differentiacu uſquam, Ita patct, quia de ratione diffe» 26 
rentiz eſt h1hrc perfetionemprecfam & limitatam, & #qualiter contra diſtin= "3 . 

Aam a differentia alia, Inde contra rationem differenti# eſt habere perfe&ionem envy nonpot eſt 
infinitam ,quz Dcoconvenite | e/e differentis, 

IT1.Deus eſt nullias rei materia H xc affertio eſt comra Davidem de Dynando, , 
qui materiam primam & Deum Rtultiflima opinione nihil differredixit, ut refers 87 _ 

& refurat Thomas 1.,p 9.3.4.8, Et 1,contra gent. c,17,Et Pererima lib. 5. Phyſ. cap, Nec materid 
32, Colleg.conmb.1 Phyſ.cap.g 4.3. Sic & Alexander quidam Epicurzus,Deum 
Vy MALErIAam 
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maceriam efle dixi, ut Albertus,r,phyſ. traF.3.,c.13, refert, & meminir Perer d.F- 

Hzctamen opinio prorſus ſtulta eſt, & fere non meretur refurari, quia ſub ipſo 
nomine D:i omnes apprehendunt ens perfe&ifitmum, quod omnibus fit cauſa el- 
ſendi,eis provideat 8 przfit. Sub nomine autem materiz primz omnes apprehen- 
dunt ens imperfeRiſſimum, iners, expers omnis 2Rivitatis, potentiale, incomple- 
tum,quz omnia repugnant Det canceptui. 

ObejfAio iſtius Davidifuir,qued Deus & materia prima idem int ,quia fi diff=r<. 
rent,peraliquid (ui differrent.E.in utroque efler aliquid per modum differentz. E, 
ſingulumiſtorum effer compoſlitum,nempe ex differentia &alio,quod per differen- 
tianafuetur. At id repugnat Deo & materiz primz, cum utrumque iftorum fir 


- ens ſimplex ? 


Driverſaque. 
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Dem nullius rei 


forma eſt ? 
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Reſpondetur:M ueriam primam & Deum non eſſe idem,fed diſtingui. Per iſftam 
ramen diſtintionem non ſunt differentia, (ed primo diverſs. Quz autemprims 
diverſa ſunr, non diſtinguuntur per diffzrentias, ſed (eipſis; quomodo & ipſz diffe- 
rentiz , veluti rationalitas, & irrationilicas diverſa ſunt, non per difterentias alias, 
unde iRtz compohitz int, ſed (eiphis. 

IP, Deus nullias rei poteſt eſſe forms. Hzc allertioeſt contra Varronem, qui 
Deum animam mundi effe dixit,ut refert 4ug.t.7.de Civ.Dei,cap,6.Et Thales Mis 
tefrus ,ac Democritus apud Euſebiun l,x 4.de prepar.Evang.c.6.,tr Pliniusl.1i.Nat, 
bift.c,r.Er Petrus Abailardus apud Bernh.Cpiſt 199. Huc pertinet etiam quod ali« 
gui dixerunt : Deum efſe formam omnium rerum, ut refert Thom, 1, p.4, 3. 4.8, Er 

uod Gnoſticiae Priſcilaniſtg animam humanam dixerunt efſe particulam divine 
Cabſtantiz , referente Aug, hereſ, 6. & 7. If | 

Sed tamennechzc ſententia ſubſiſtere poteſt, Nam forma eſt ens incompletum, 
atque adeo imperfeum. Sine dubio autem perfeQior clt 1:.9dus ſublitendi come 
pletus,quam incompletus. Fam porro forma ordinatur ad alterius perfe&ionem, 
nempe compoſiti,quod conſequenter perfeAtiuseſt,quama forma ſola. Er denique 
forma includit dependentiam ad aliquod ethciens, quodcunque id fit. Fnde repug- 
nat forme, ut fit ens prinaum. At hzc omnia repugnant conceptui,quem de Deofor- 
mamus - omnes enim apprchendimus Deum ſub efſe completo, & perfeRiflimo, 

& independente ,atque adco primo. 

Argumenta contra hanc ſententiam nullag quz fpeciem habeant, invenio. Nec 
etiam deczteris generibus componibilitatum, aliquid dicendum ſupereſt. Quod e- 
nim Deus videripoteſt componibilis cum alio, ut accidente, de eopriori punto [a= 


fis fuit. 
PUNCTUM VIII, 


Tn quo propounntur & ſolunntur generalia arguments 
contra ſimplicitatem Des, 


Duo funtquz paſſhim prnegairer {:mplicitati Dei opponi olent, I.Simplicitas eſt 
aliquid negativum. Tra patet non ſolum ex nominis noratione, (ſimplex enim dici- 
turtangquam quad eft Sreplica, vel plicatione)ſed etiam quia fimplicitas non ſoler 
explicari aliter,quam quod fimplicitas (it unitas,ſecundam quam quid(non ſolum 
indivifum,ſ{ed etiam) indivicbile eſt, quiconceprus negativus eſt, Negationes au« 
gem nullamperfeRionem dicunt,Ec fic difſerit Cajetanus de ente & efſen.c.zs 
Deinde ; Si Deus effer Ens ſimpliciſſiaugmy, Ergo res create, quo eſſence 
Eno 5 8k ſimpliciores, 


De Deo. MDT I Fl! 


Empliciores, eo effent perfeQiores. Nam Deus eſt menſura perfe&ionis, Res 
zoitur creatX erunt perfeRtiores vel imperfcRiores , per majorem vel mino- 
rem appropinquationem ad Deum. Id tamen ſecus eſt inrebus creatis, Nam ma- 
reria ex omnibus creatisentibus eſt Fmpliciſhma, & ctamen imperfc&iflima. Etin 
oppoſitum,homo ex omni genere rerum naturalium «| nobil-ffimus & perfe&ifſi- 
mus, & tamen eſt ſumme compoſitus,ur evincit formatum in eo multitudo,ſeu itz 
I parte rei mults ſinrſcu ſolam per varias abſtraQiones,juxta varios eflendi pradus, 
Solvuntur objeftones, 

Ad primunm horum Reſp, I. quod {implicitas omnins cenſeatur perfeRio ſimpli- 195 
citer, ut reRE tuentur, contra Cajetanum,Lychbettas 1.4.3, q. 1. Scotusibid.qu1. 4d Simplicitas We 
prinun, Sugreq AtÞ. 3 Metaph.q.14. Erpatet,quia ſimplicitas ſignificat perfeRio- jorcm per fettio- 
nem independentem» At compoſitio infert pertetionem dependentem X' partibus yew onificat, 
componentibus. Sine dubio autem perfeRio independens eſt perfeio lampliciter : quam compoſi= 
Nec officit huic veritati, quod fimplicitas fit attributum negativum, per ea,quz ge- tip ; 
neratim de attributis negativis ſupra dia ſunt. num. 13 1.h,cap, . 

Ad ſecundum reſpond. Quz magis appxoximant Deoin attributis, ea efſe perfe= 
Aiora, id verumeſt, ceteris paribus. Nam quz approximant Deo, magis quam 
alia,ſecundam attributum unum, poflunt a Deo magis recedere, in attributo alio, DT 
e6que potiori. Unde per hunc decefſum a Deo, limpliciter ſunt aliis imperfeRiora, l eum, or . 
Velutizmateriaprima, etſi fimplicior, & per hoc propinquior {it Deo,quam res alie epus fit part 
creatz ztamen iplſa eſt ens valde potentiale, unde per hoc maxime a Deo recedit, umperf ecionle. 
qui eſt a&us purifſinws, Sic major perfeQio Deieſt, intelleQio, quam ſimplicitas, 
Unde Elementa, etfi propinqutora Deo fint quam homo, quoad t1mplicitatem, ta- 
men magis ab eo recedunt, quam homo, quoad intelleionem. Etper hoc, non 
obſtante compoſitione, homo elemenris nobilior eſt, C onfer Suarex difp,z0, Mer, 
f.3..3, Ethocipſumeit etiam in alus actributis divinis : Deus quia immenſus, eſt 
immobilis;& tamen in rebus creatis nobiliores (untcreaturz mobiles: veluti Ange- 
1: & animalia,quam immobilesgveluti Japides,& alia, quia ſcilicetiſtz creaturz in 
aliis potioribus aibus approximaneDeo, dimilsaimmobilitate. Aliamnto, Vide 
pluraſupra b, c.5 1.14. 
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TITULUS VI. 
De Det veritate & copnoſerbilitate, 


Conſiderati unitate in Deo, conſideranda etiam eſt Dei veritas,atque adeo Dei 
cognoſcibilitas, Veritas enim dicit conformitatem ad intelleQum, atque adeo im- 
portat cognolcibilitatem five intelligibilicatem, : 

Igitur Deo convenire veritatem, atque adeo verum quid efle, indepater, quod 298 
Deus ſcipſum cognoſcir, & intelle&us crearus etiam eundem cognoſcit, ades utin 
iſta cognitione, beatitudo rei creatz conſiſtat, At intelleus non fertur ad rem 
nf (ub ratione vert. | 

De cognoſcibilitate Dei yaria ſolent hoc loco diſpurari, Sed ecrum pleraque 299 
Theologicaſunr, INE autem hacde materia Philoſophice diſputari pom unt jams 
dum traRata ſunt in ſuperioribus, #um.25.ſeqquubiconcluſum eſt, quod Deus non 


—_—_ quidditativeg & comprehenſiye ab intelleRucreato cognoſa ſed ſolim qua» 
iter qualiter, ſed h&c ibt vide, 
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De bonitate 


tranſcendente,. 


De. bonitate. 
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SITS UL VUS-:VII 
De Des bontitate, 


Sub hoc Titulo traQari ſolent variz quzſtiones, de quibus communiter agi (0+ 
let ad Thom, 1,p,9,6,4b Interp,t.An Deus (it aliquid bonum, 2,Anfolus Devs bo- 
nNus (it £ 3. Quomodo Deus bonus hit, veluti : an ſitfumme bonus, & bonus per eſ- 
{cntiam? Et denique,An aliz res fint bonz Dei bonitate ? 


ARTICULYS. I. 
An Dent fit bouns ? 


M-nichzi ſtatuerunt#lium Deum bonum, alium malum, ut Auguſtinus memi- 
nit,hereſ.46, C alibi. Probandum igitur eſt; Deum efle bonum,non ſoliam boni- 
tate tran/cendentalt (de qua fortafle id admiſerunt etiam Manichzi, ſtare cnim noe 
reſt iſta cum malitia 22074l?, ut apparet in hominibus & aQionibus malis)ſed etiam 
de bonitate morals." Jbi ramen & lentencia Manichzorum inde convincitur, quod- 7 
non poſſunt eſſe plures 12ii,utprins viſum. 

Igitur bonitare tranſcendentali Deum effe benum quidy. patcriindegquia ens eſt. 

Bonitas enim tranſcendens eſt realizer idem cumentegur priori libro-oftenſum eſt. 

Eſfe etiam eundem bonum,bonitate morali, ut fic loquamur, hoceſt,nullis.eum. 

vitiis przditum efſe,inde pater, quia vitioſitaseſt.ab imperfeRione,& in ordinatic=- 
ne ad finemultimum, At omnes ſub voce Dei apprehendunt ens pertc&tiflimum.. 
Sumptumque hocipſlum eſt ex omnibus Scripturz textibus, qui dicunt, quod De-: 
ns ſit bon#3 adjeive. Nam loquendo fine addito, Bonus .fignificat bonitatem mo- 

ralem, & bonum fignihcat bonutatem tranſcendentem,Dicitur autem Deus bonus, , 
B/al.73.& 119: Theen. 3, O alibi, 

Jbi tamen nequaquam 1d dico, quod iſta bonitas in Deo ſit habitualis, vel ac- 
cid:ntalis, quomodo eaxinnobis eſt, ſed eaconvenit ci per efſentiam,.ut oſtendat: 
ex ditis,de attributis Detin genere, Celebre eſt illud Auguſ4lib.8.de Trin.cap, 2. 
Deus fine quantitate magnus, fine qualitate bonus eft ,&'c. 

Accedir,quod attribura Boni Deo conveniuart, velucizquodeſt aliquid appetibile 
& amabile, quod eſtſui diffulivus,& communicativus,. & quz ſunt alia, 

Objiciz: Bonum conliſtere inſ{pecie, menſuri & ordine. Hxc aytem Deo non 
conveniunt, qui eſt ſub nulla ſpecie, & immenſus; & non ordinabilis ad aliud, 

Reſpondetur przdiQam definitionem Loquide bonocreato, Deus gutem quiz eſt. 
primacauſa,bonus eſt hocipſc, quia aliis dat ſpeciem, mcnſuram, & ordinem, Vide: 
Thom. 1.Þ.4.6.4-1, 4dprimum. 


ARSICUETUSTIE 
Anſolus Deas fit bonus, 


Tra videripoteſt, Nam x. Ita diſerte dicunt Scripturz, Matth. 19, v, 17, Newo: | 
Boxus nif3 folus Deus IT, Idem probatur ex ratione,. Bonum et quod omnia appe-- | 
ruat, per Arift,x,Eth.c.x, At nilil eſt,quod omnia appetunt,przter ſolum Deum.. 

In oppolitum tamen,non ſolim Deo convenire eſſe bonum,limpliciter paret ex 
Scriptura- Vidit Deus omniazquz fecerar,& ecce erant valde bona.Gen' 1.& Matih,. 
25. Servus fidelis & bonus dicitur, Er Matth,1 2, Bonus homo de bono thefauro, &c, 
Paterque idem per rationemy quia quzcungz preicr Deum-ſunt,ſunt entia. a Deo: 
CICAta,, 


Q e+** 


 rationem. Deusrerumcreatarumeſt cauſa xquivoca. At inomni cauſa 2quivoca 


De Deo. Up r13 
zreata, At repugnaty ut Deus producat aliquid,nifi velit illud ptroducete; Vohintas 
autem non eſt, nifi ad bonum. In omni ;gitur re creabili eſt bonitas, cujus imuitu 
Deus eam producere cuplt. 5.2 "30 EY 
Lzitur 1, Reſpond, Deum ſolum dici bonum, per eminentiam & excellentiam, 
Undeexclufive /0lus, non removet ab aliisprzdicatum (elle bonum)ſimpliciter, (ed 306 
quoademinentiam ſolam, intelligendo bonitatem. Simile eltz.cum Deusſolus in Luomodo ſolus 
Scripturis dicitur immortalis & verax. Nam & hxciſta prexdicata, £- uptime in. Deus bonus dee 
tell:genda Cunt, Sic Auguſt.Epiſt.g 4.44 Macedon. Non eſt, inquit, contrarid locutus (atur. 
Deus, Hic(Matth,19.) & Matth.12, Bonus homo, Wc, Deus ergo ſolus fingulg. 
riter bonus eſ#, & hoc amittere n0n poteſt, NuKius enim boni participatione bona 
et, quoniam bonum, quo bonus eſt, a ſtipſoeſt. Homines autem, quos Deusbonos 
dicit, ex participatione gratie 1d ſunt, 
Ad 2, reſpondentalii,quod Ariftoteles loquatur ibiſolam de bono increato,five' . 
Deo, propter argumentum in objeCione fatum. Ira ſenſit Euſtachins, '& alij, ur © ; {0 ; 
ceferunt Conimb. in£th, diſp.1,4.1,4.2, H&c tamenlimitatio Ariſtoteli non con- Mag : eb 
eruit, dicitenim Ariffoteles 1bi, bona aliis alia amabilioraefle, unde non loquitur er pars ws. 
de bono increato, ſed de bono in communi. Alii alias interpretationes afferunt, 492C Cmlaage 
Mihi optims videtur dici, quod propoſitio Ariſtotelica fit exponenda negative, FG 
Nempe bonum eſt quod omnia apperunt, hoceſt, nulla res appetit quicquarn, nifi 
guod bomum, Bonum,inquam,eſt, & non majum, ad quod quzliber five omnia 
feruntur. Similis modus loquendi eſt, Foh.1: V. 9, Deus illuminat omnemhemine us 
venientem in hunc mundum, non quia nulius hominum fit,qui non i{luminetur, ſed 
nift ab co, nullus illuminatur, utinterpretatur Lombardus 1, 4,46, 


ART ICULVU-5-1L6L 
Duomodo Dens bon fit ? 


Hujus quzſtionisdeciſio ſumifere potelt ex priotibus. Unde dico 1, Deus eſs yog 


ſave bonas. \ta ſequitur ex dito, Matth.pridsallegato. Nam non alia ratione peu efſe ſum- 


Deus ſolus bonus dicitur, quam quia eminemiflime bonuseſt, deinde apparet Por 22 bonun. 
eminenter eſt id,quod producit. Ergo 8 bonitas, quamin aliis producit, eminen= 
cus eſt in co, quam inrebus aliis. 
IT, Deus non eft bonus bonitate accidentali, ſed per efſentian. Prius pater,quia fi 20 
iſto modo Deus bonus eſſet, jam cflet compoſitus, & in-Deo darentur accidentia Dan, e/Ne be- 
quorum utrumque abſurdum eſt, ut privis viſum, Relinquitur igitur,ur Deus fit bo- ,,, per e/ſen- 
nus line addito,immediate, per eſlentiam, tian % 4 
Dices : Etita rescreatz ſunt bonz per eſſentiam. Ergo haenus Deus nihil pe+ X 
culiarehaber. Antecedens patetsNam bonitas,ſicut & aliatranſcendentia attributa, 
realitereadem ſuntcum effentia, Ergo unumquodque ens bonum | ſine addito, 
hoc ipſo, quiaeſſentiamhaber, 
Reſp. Dupliciter ſoli Deo convenire, quod fit bonus per efſentiam. Prims per Nubliciter Des 
eflentiamdiciturid efſe, quod tale eſt, non per participationem. Etiſto modoſolus ſoli convenit, 
Deus dicitur ens per efſentiam, alia aurem entia dicuntur entia per participatio= eſſe bonum dey 
nem.Ergoidem etiamin bonitate. Servata proportione ad efſentiam, Ergoens per efentian 
eflentiameſt etiam bonum pereflentiam, & ens per participatiqnem, eſt eriam ba- fe ; 
num per participationeme 
V1 Deinde: 
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Deinde : Deus ſoluseſt bonus per eflentiam, quia omnis bonitas convenit Deo 

reſlſentiam, & nulla accidentaliter. Homines tamen,yv.g, etfi bonitatemtran- 
| Wie een habeant ex vieſlentiz ſuz : tamen bonitas moralis ctiam in iis eſt, 
quz eorum accidens elt, proinde eſt in iis amiſſibiliter- 


ARTICVUELVUS. IV; 
eAn res create fint bone bonitate diving ? 


312 Cajetanu 1,p. 4.6 4.4. diſputat denominationem boni in rebus creatis effe par- 
tim intrinſecam,partim cextrinſecam. Hoc: quia bonz ſunt dependenter a Deo : it- 
lud,quia in ſe habent ſuam ſibi eflentiam, quz bonitatem aliquam implicar. 

312 Rurſus etiam videripoteſt: res creatas eſſe ſolum bonas bonirate divini,hoceſt, 
per denominationem extrinſecam ut ſcilicer dicantur bonz, quia ſunt a Deo, vel 
quia ardiaantur ad Deum. Quo videtur pertinere dictum Aug. lib.8.de Tin c.8. 
Bonow hoc ,& bong illud. Tolle hoc, & tolle ilud,ts vide ipſum bonun, þ potes, 
Ita Deum videbiq non alio bono bonum , [ed bonum onni boyi.. - 

213 Nihilominus abſolute dicendumeſt: Denominationem boni in rebuscreatis eſſe 

Res creatas A bonitate propria, adeoque ab intrinſeco. Nam ipſa eſſentiarei creatz eft appeti- 
eſſe bonas , bus bilis,crgs implicat aliquam bonitatem, ut per eam res create dici poflint ab in- 
erin/ece. trinſeco bonz. | 
Quanquam & res creatz ſecundario quaſi dicantur bonz, bonitate divina, 
quatenus ea bonitatis proprix, quz increaturis eſt, & unde formaliter bonx di- 
cuntur, eſteffeRiya vel exemplar, juxta quem ſcnſum etiam intelligi debet Au+ 
guſtinua, ſecundim Thom. 1.p,quef1.6.0.4. 

31 Ad argumentum Cdjetdxi in oppolitum neganda eſt confequentia.Nam depen- 
dentia ab extrinſeco, non facit tatim denorminationem extrinſecam, quia ſic nulla 
denominatio intrinfeca inveniretur in rebus creatis, quz omnes ſuas perfeRiones 
habentdependenter ab efhcientibus, Sive igitur aliqua proprietas aliunde pendear 
ſive non, cenſcbitur facere denominationem intrinſecam, fi formale fgnificatum. 
illius, fitintra eam rem,quz ab ea. proprictate denominatur, Atque hoc eſt de ba= 
nitate in rebus creatis, Ergo ſimpliciter eſt denominatio intrinſeca,unde rescreatz 


bonz dicuatur, 
TITULUS Is. 
De perfettione Des, 
215 Inprimis ſuperiors lib,c. 11. tradicum eſt,quod perfcRum bifatiam dicatur : ali- 


Perfeffum du- quando ſumiur participialiter,Eftque perfeAtum illud, quod ab aliquo perficiente 

pliciter dicitur, acci it ultimum {uum complementum,ſeu,quod eſt plene & totaliter faRum, Hoc 
ode Dens non dicitur aliquid perfeQum. Sic enim perfeRum dicit reſpeKum ad 
aliquid, quod effeRiye perhiciar, Vinde repugnar, ut quod ad efficiens eft tndepens 
dens, ficperfe Rum dicatur. Aliter jgitur yox perfeQti ſumitur nominaliter, in quo 

| ſenſu preſcindit ab efficiente. 

Ouemoda. Deus Diciturque perfeQum in communi id omne, cvi nihil deeſt,efto fit dependens, 

dicatur per ſe- five non. Et hoc modo Deus dici poreſt perteus,gprxcuntibus Scripturis, Matth.5, 

a? E/tote perfefi, ficut & pater veſier perfefius efl, Pofito igitur, quod Deus fit 
perfectum.quid, videndum eſtdeduobus. I. An Deus fit aliquid perfeiflimum ? 
Il. An & quomodo xerum creatarum perfeRiones contineax ? 


uy wy 


ART1IC;, 


De Des, 


ARTICULUS. I. 
An Dems ſit aliqnid perfeftsſſimmnr ? 


Inprimis dupliciter incelligi poteſt, quod Deus fir aliquid pe:feQifſimum. Privzg 


ad removendam inperfeQionem privativam, quodſcit. Deo nihil delteorumgque Dupliciter in- 
e: debita ſunt + Ad quem ſenſum unaquzque res , in genere ſuo, dicitur effe te/lieitur Det 


316 


perfeQa, quia nihil corum deeſtei,quz intra illud genus efſendi, rei cuique deben. perfefio. 


zurs ethi alias his poſſint deeficulteriores peiteRiones, quz intra latitudinem entis 
poſſibiles ſunt. 

IT, Poteſt Deus dici ens perfc&iflimum, ad removendam imperfeAionem ne- 
gativam, quOdſcilicer Deo nihil defit. Dicamclarius. 

Perfe Rum ens dicitury cui nihil deeſt, Impoſira igitur eſt vox perfeAi, ad remo« 
y:ndos defeQus,five imperfcAiones, Ergo perfeAiſiimum eſt, cui nulla convenir 
traverfectio. oh 


.zterum imperfeQio duplex eſt, privativa & negativa,Secundiim imperfeio- Tmperfeffio ne- 
nem privatamdicitur id imperfeQum, cuvi aliquid eorum deeft, quz habere debet, gativa Of pri« 
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vcluti {i animal aliquod fitczcum vel ſurdum.Secundum imperfeQionem negati« yatiya, 


vam id dicitur imperfeQum,cvi deeſt aliquaearum pertctionum,quz non quidem 
huic ſpeciei debentur, ſunt tamen in genere entis poſſtbiles, Hoc modo imperfe- 
tus eſt lapis, quia non poteſt loqui, & homo eſt imperfeftus,quia non ef naturi 
immortalis, vel bonus per efſentiam, & ſic deinceps. 

Hinc duo dico, I Deweſt ens perſeffiſſinum & ei nihil deeſt eorum que babere 
debet, & proinde non habet imperfeAionem privativan. Ita pater, quia privatio 
eorum, quz inefſe debent, non contingit niſi ab cxtrinſeco.UJnum quodque enim 
ens appetit ſui conleryationem, adque adeo & ſuarum proprietatum, At non poteſt 
Liver your cam potens efle, quod Dei iſta, quz ei debentur,adimar.Neque hic dici 
poteſt,quod Deus poſlit ſibi adimere ſuas perfe&iones, Nam Deus, quia eſt ens 
ſimplicicifſimum,omnes imperfcRiones haber per identitatem adeſſentiam ſuam. 
PerfeQiones igitur divinz non poſſuntei adimi nifi per deſtruQionem eſſentiz 
divinz, quz prorsus immortalis eſt, ut alibi probatur, Vide Suarex 4iip.z0./01.8% 
Lychett,1.d.2.9.1. 

IT. Deonihil dee harum perfetionum, que in genere entis vel ſunt, vel ſunt 


poſſwiles, Ita patet. Quia,quzcungque perfectiones, extra Deum, de fafo ſunt in Deg non conve= 
mundo,cz ſuntdependenter a Deo,tanquam a prima cauſa, eaq; xquivoca. Ergo nie imperfefig 
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oportet ut przhabeantur omnes iſtz perfeRiones in Deo, & id quidem excellen» negativg. 


tiori modo, Utrumque patet, Nam omnes res creat#zficut habent eflentiam cau- 
ſatam,ita etiam habent omnes perfeRiones cauſatas, acreante, id quod ipſorum 
cauſa eſt.Cauſzetiam non poteſt dare id quod nullo modo habef, Quod autem ha» 
beatiſtas perfeRiones excellentiori modo, patet, quia de ratione caul# #quivoce 
eſt, perfeRiones ,quz ab ea dantur,nobiliori modo prehabere. 

De peifeRionibus poſſibilibus eadem procedit probatio. Nam perfeCtiones 
iſtz dicuntur poſſibiles, non nifi ſumpra denominatione A potentia aQtiva Dei, ur 
conſtat ex diftisſupra ,de entibus potentialibus,ErgoperfeRiones poſſibiles dicun= 
tur,quas Dcus poteſt producere. Ergo hicetiam intervenitratiocauſz, quz infert 
eminenterperfcQionemiſtam in Deo. Alia argumentamitto. Relinquiturq; aded 
ex his; Deum ſimpliciter efſe ens perfeQiflmum. Sed tum Ratim incidit altera 

quexſtio, Vy 4 ARTIC. 
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cundym quid, 


115 


LIB. II. C AP, 111. 


ARTICULUS IL 
Luomods' Deus contineat aliarum rerum perfeFiones? 


Prxcedente quzſtione viſum eſt, quod Dei perf. Rio conſiſtat in hoc etiamyquod 


contineataliarum rcrum perfe@iones,quod ipſum etiam docet Dionyſ.de Div.nom. 
cap. 5. Iren. 2.lib, 2.6.1. 4ugu/tl.q.de Trin.c, 1.Damaſe.l. 1. de orth. fid. cap. 8. 


o/bel. incap. Monolog, £.3 4.35, aliique plurimi, ut prolixe recitat Valentia in 


Thon.1.p.q4.4 Pund,i.,quomodo igitur iltz perfectiones Deo conyeniant ? vi- 


dendum . 


Principio igitur tenendum eſt, quod perfeRtiones in rebus creatis fint duorum 
generum:alie ſunt perfeiones (impliciter, alie ſunt perfeRiones ſecundum quid. 
Ubi perfefiones ſanpliciter ſunt, quz nullam implicant imperfeQionem, quales 

untin homine, eſſe ſapientemy bonum, intelligentem. Perfeliones autem ſecun- 
dam quid ſunt, quz implicant imperfetiones, quales (unt in homine, quodeſt ri- 


fibilis,diſcurfivus, IRud enim atcributum requirit commercium cum materia, quaz 


cns imperfe&tum eſt. Efſe aurcm diſcurſtyum (lignificat intellefionem, quz pro- 
cedit ad cognoſcendum, quod antea ignotum erat, Unde hoc iplo imperfeRtoneny 


connotat inintelligendo. 


Hiac dico I, «Que in creaturis ſunt perfeiones ſunpliciter, ſunt in Deo forma- 
liter, !topater. Nam cum iſta attribuca nullam imperfetionem implicent, nulla 
cauſa eſt, cur in Deo non ponantur formaliter, prxfertim cam hic modus habendi, 
c#terispartibus,lit nobilior quam is,quo quid habetur eminenter. 

Eſt autem hic diligenter notandum : Cum Deus iſtiuſmodi perfeQtiones creatu= 
rarum (veluti ſapientiam,bonitatem,intelleftioncs, &c. /dicitur habere formaliter,, 
quod no! id ita intelligendum fit, quali prorſus (ecund um eandem rationem fintin 
Deo, ſecundum quam ſunt in creaturis. Omnia enim iſta in creaturis accidentia 
ſunt. Atin Deo lecus eſt. Dicitur igitur Deus has perfeRiones continere formal« 
ter, ( ut & Suarex monet, diſp. 30, f. 1: 2.12.) quiaſecundim eas habert aliquam: 
formalem convemientiam cum creatura, ratione cujus illa perfeQio, ſecundum u- 
nain & eandem rationem ſen conceptum formalem, attribuitur Deo & creature, 
ſa!v4 interim prius infinuata diverſitate, iſtarum proprietatum in Deo & creaturis., 
Idemque eſt ctiam de vita Dei, Efle enim viventem, eſt utique perfeRiog & ramen 
non ſecundum omnia attributa, convenit Deo vita, ac nobis, ut Sugrex. diſleriz 
diſp, 30 fe 14, 1,7. & infra acttingam Fif.,13, 

[T. Dat ſunt in Deoperfeftiones ſecundam quid, ſunt in Deo non formaliter,, 
ſtedeminenter, Pius pucty quia mthil formaliter v. g, & ab intrinſcco poreſt effe 11 

cozquod imperfeRionem norat. Ar tales ſunt illz peifeAiones,que talcs dicun- 


guonzodo fint in Fur lecundum quid. Et hinc alterum relinquitur, quod iſtz fint in Deo eminenter... 


De? 
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»© uid fit emi- 


Sed 7 quid hoc cit, quod dicitur Deus habere iſtas perfeQiones eminenter ? 
Reſp, Hober Deus perfeQiones creaturarum eminenter, quatenus omnes aus 
earumcff.Ctivos ctiam per le ipſum exercereporeſt., Veluti maxima hominis perfe- 


enter babere 2 Aocit, producere honunem, & equi,producere equum. Has ergo perfeQiones ha» 
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bet Deus,qut & iple poteſt producere hominem vel equum. 

Artque ita 2, habet Deus perfeQtiones creaturarum eminenter quatenus illc ha- 
bet altquid omnibus 1itis perfeEtionibus excellentius, per quod poteſt omnes tales 
actus autinge:c, V cluti peris ig hominis oſt res cogngleore per giſcurſum, per ocu- 
7 EG los, 
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los, aures, &c. Has perfeQiones haber Deus cminenter, quia ex perſpicacitate & 
lumine intelleQus ſui ilicd & intime penerrateſlentias rerum, ut eas cognoſcat,, & 
hucpertinet, quod Pſal. gz. dicitur : Qui plantdvit auremnon audiet ? W qui fin- 
xit oculum non confderabit ? Et Eſa,66, Qui generationen ceteris tribuo, {te- 
riluero? 

Dixi de aFibus effeFivi, Nam illi fimpliciter ſunt perfeAiones.Inde omnem 
cauſam efficientem ſupplere poteſt Deus. Attus autem formales & materiales, non 
ſunt citra imperfeRionem,entitatispartialis & incompletz. UJnde ifti non poſſunt 
a Deo ſuppleri,1ndeque poteſt quidem homoeſle fine generatione, Deo atum ge- 
nerantis ſupplente : At nonpoteſt efle homo ſine anima, ut munus forme etiam 
ſuppleat Deus. : 

Denique 3. habet Deus petfeAtones rerum creatarum eminenter quatenus ipſe 
ellentiam haber,i qua omnes iſtz cfle poſſint : Er hoc modo ipſlam eminentiam 
Suarex d.l. explicatzex Aug 1,4, de Gen ad lit,c.24. & Anjhelm,in Mondl, c,3 4435. 
creatureginquit, in Deoeſt creatrix efſtntia. Vide & in proſelog.c,17. 


TITUL US A 
De Infintate Det. 


 Quotmodis vox infiniti ſumatur,quidqz ſub voce infiniti ſignificetur,cum per fini- 
tum &infinitum ens dividitur,ditum eſt{upra.l.t,c,1 3. Nunc de co queritur. x. An 
& quomodo Dcus lit infinitus? Deinge declaranda ſunt #quipollentia attributa Dei, 


ARTICULUS I. 
An & quomodo Des fit infinitus ? 


Tnprimis infinitum hic dicitur per carentiam finium. Ergo infinitum eſt, quod 
n0n habet fines, fines,inquam,in efſentia,in perfetionibus,in virtute & operatio- 


ne,& duratione & prexſentia. Atque hos omnes fines remoyendo, Deus diciturens 
infiniturn, 


Igitur 1, Deus eſt infinitusin efſentia, Infinitas eflentiz divinz fignificatur per <5eus jinſinitus 


duo particulariaatuibuta, nempe per omnimodam independentiam ab alia [uperi- 
Ori caula, & per omnimodam indefe@ibilitatem (ive immortalicatem. Igitur,quod 
Deus prorſus ſit infinitus in efſentia, nec ab ulla re alia dependeat, inde patct, quia 
ſ11deffet, tam daretur ali;uid effteRivum, Deo natura prius. Athoc repugnat pri- 
mo conceptui de Deo. Omnes enim fub nomine Dei apprchendimus tale ens, quo 
non fit prius. Ita autem hoc effetivum potius diceretur Deus quam illud. 
Rurfus:quod Deus omni modo fit indefeRibilis,& immortalis,inde patet,quia 


f Dens define:e pollit, tum vel id effert ab extrinſeco & per vim alterius, vel eflet Deus nullo m0- 
ab intrinſeco, vcluti perſpoatancam deſtrutionem quam (1bi violente Deus infer Jo poteſ# deſs- 


326 


327 


328 


in efſentia. 
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ret aut per coilapſum naturz tanguam per ſenefutem, At neutro modo id cle pa= yere, 


teſt. Ergo Deus elt fimpliciter immortalis, Aſſumptum pater,quia {1 Deus deſinerer 
per vim alicujus agentis extrinſec1, Ergo1d eflet Deo potius & valentius. Omnis e- 
nim aGio, quz ct cam finali victoria, & deſtrufione paticntis fit a fortior!,Jnde 
hoc diſtrutivum potius dicendum efle Deus, quam i1ud, 

Neque intelligi poteſt,quomodo Dcus fibi pſi adimere poſtit vitam. Nam inpri= 
mi,om1$ ens naturaeſfle appent nec apperit ſui deſtructione nift per inordinations 
Yo!u/itatis Emu autem 9 77zp45u70 tibucre volunzatis inordinationemabſurdum 


eſt, Denique 


. _ 
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Denique,Deum ,quaſi per collapſum , & ſenium naturz definere poſſe, dici non 
poteſt:quia lic Deus efler compoſitus ex contrariis, vel haberet qualitates aliiscon=- 
trarias, & ſic revera eflet inferioris conditionis, quam ſunt aliquz rescreatz, ve« 
luti Angeli, & animz rationales. Et hoc yulc etiam Scriptura, r. Tim,6, ubi Deus 
ſolusimmortalisdicitur,Relinquiturque adeo, per utrumque,quod Deus ineſſendg 
lit immortalis, 

9 Ethinc IT. ſcquitur: quod Deusetiam in durando fit infinitus,h,e, quod fir vere 

Infinitas Dei & abſolute #ternus, ZEternitas enim fignificat durationem undequaque indefe« 

' in duration, Sibilem, urſupra viſum eſt,h,1.c,16. Ar ubieſſentia eſt undequague independens, 
" _ & immortalis, ibiconſequenter neceſlario etiam duratio ct indefeQibilis . 


x III. Deus eſt in perfefionibus infinitus, Ita relinquitur ex pracedente ti:ulo, 
In gerfedioni- Nam ibi oſtenſumelt ; Deum eſſe Ens perfe Qi mum, atqueita Deum tantam ha» 
bus, bere perfe&ionem, qua major efle non poſlit, & cxteroquin omnes alias rerum as 


liarym perfeftioneseminenter continere,eumqueſufficientem efſe,quiiſtas omnes 

perfeRiones producat. Athzc elt infinitasin perfeRionibus, 
333 IV. Deus virtute & operatione clt infinitus. Hancafſertionem probat Ariſ#.8, 
In operations Phyſ. t.9. & 12. Metaph.t.1 4. inde, quod Deus movet infinito tempore, Ad mo= 
" vendum auteminfinite,requiri aitgvirtutem infinitam « ſed hzc ratio bona non eſt, 
Nam quzlibet virtus immaterialis, in infinitum repeterepoteſt attus(uos, Defati= 
| © | gatioenim, vel defeRibilitas, in ordine ad operationes,ſequitur ſolum ex commer- 
cio cum materia, Vinde anima ſenis, {i datetur ei oculus juvenis, zque bene vide- 
ret per iſtum oculum, ac fi effer anima juvenis, ut ex Ariſtotele (ubtiliter docet 


eur, eam primi agentis potentiam immaterialem efſe, non autem infinitam, 

Vatii DoQRores,Philoſophiz Ariſtotelicz amore, varias vias conatiſunt propoe 
nore, juxta quasSexponant mentem Ariſtotelis, ut prolixe diſputat Suarez diſp.3 0, 
f.2 nt. 3. ſeq.(ed operxprxtium non eſt, iſta perſequi. 

Urigitur reins probemus : infinitam virtutem agendi in Deo, inprimispriug 
determinandum, in quo iſta infinitasconſiſtit, quod optime fiet conſiderando fini- 
ratemin operando, 

332 Tgitur finitum in virtute aQiva dicimus i]Jud, quod in operando fines habet,ultra 
Finitumin vir. & extra quos operari non poteſt, 


ducere ex nihilo,atqz adeo in n$ ens agere, 2.Virtus creata eſt determinata, ad pe« 
culiar? ſpecie,intra quam producere poteſt id quod optimum eſt, non tamen extra 
camy mult9que minys aliam excellentiorem fpeciem, veluti homo quidem poteſt 
producere homineim, at non poteſt producere vel equum vel angelum,&c 3. Virus 
creata habet fines & ſpheram effivitetis ratione diſtantiz, Velut ignis aliquis po 
reſt calefacere ad decem pedes 2 {ed non ad pedes mille. 4, Virtuscreata eft depene 
dens in agendo a concurſÞ extrinſeco,veluti wpſiusDei,fJadeetiam cum eamaxime 
intendit operati,&ex ſe ſufficiens eſt ad operandum,ſepe tamen non poteſt in ope= 
catione progredi,propter defeQuiiiſtius concurſus, i Deo placear,cumnon adhibere, 
334 Ergo fic Deum inhnitz virtutis eſſe intelligemus,fi fit in operando prorſus inde« 
pendens, polsitque adeo id operari omne, quod fit pollibile,hoc eſt, quod ex patte 
ſui non implicet repugnantiam, veluti, fi poſſit, dimiſs3 materia, ex nihulo facere 
rem materialem & producere id, quod inquayis (pecic eſt melius,arqz aded fi agar 
independenter 


Scaliger,Exerc.76. ſ. 4. Ad ſummum igitur ex iſto divine virtutis efteRu, ſequi« 


tute quidit? Velutivirtuscreata x, determinata eſt aqmateriam: & ſic non poreſt aliquid pra« 
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:1dependenter 2d quamvis aliam cauſam, & in quamvis diſtantiam. 

Sic igitur nuncdelaracur infinia infinita virtus Dei. Deus agir prorſus indepen- 
denter,& citraconcurſum alterius ſuperioris cauſa, citra concurſum matcriz, &c. Deiit vitinds 
Ergo haber vim agendi infinitam. Conſequentia firma eft, quia finitas in agendo aud Vl , 1 p 
ſumitur ex dependentia ad alia ut viſumeſt. Antecedens autem probatur, Nam oy wh 
primo, Deus eſt ens primum, ergo non recognoſcit aliud ſuperius ens, ergo nec me agens, 
aliud ſuperius agens, a quo in agendo pendeat. Ergo fimpliciter agit ſecundum in- 
ecll:tionem & volitionem. Ergo producere poteſt omne illud quod ullo modo poſ.. 
ſibile eſt, ſeu quod nullam repugnantiam involvit, 

Qudodetiam Deus poſit agere independenter ad materiam, atque aded, quod 
poſit agere ex nihilo, patet, quia inprimis nulla hic, ex parte effeRi, apparet Et txdedenden. 
repugnantia, Ergo hatenuspoſſibile eſt, ut homo, v g.fiatex nihilo, Arquod nul- terad "9 —y 
Lim tnyolvit repugnantiam, Deo poſlibileeſt, utprius dium eſt, & infra plenias hon 
dicetur traQtando de attributo omnipotentiz, Quod enim ad hunc modum agendi Agere in nibi- 


335 


revera requiratur infiniza virtus in agendo, inde patet, quia tanto major requiritur guy; eft infinite 


virtus in agente, quanto major eſt diſtantiarei producibilis, ab efſe, quod habere 4; 
deber. lens ubi ſt infinita diſtantia, ibi oportet, ut fit infinita views in agendo, virtuth, 
Ciim autem res eſt ſub nihilo, & deinceps eſt lub eſſe aQtualiz ibi eſt diſtantia ink- 
nita, Sed de his erit plenins in materia de creatione, 

V, Deus eſt infinitus catione preſentie, hoceſt, Deus eſt reyvera immenſus & 7 257 Wy 
omniprzſens. Ita patebit inferwus, cum de Dei immenſitate agendum eſt, » 7 ; —_ 


ARTICULUS It. tia. 
1n quo folvuntur objeFiones contra Det infinitatem. 


T, Videri potceſt Deum non effe infinitum in virtute, quia nullusejuseffeQuseſt - ; 
infinitus, At excffeRibuseſt yudicandum de efſentia cujuſque rei, 33 

Reſpondeo. 1, Nullum eftcQum Deipofle effe infinirum, (urnuncde infinito EFe@uy wo po- 
loquimur ) quia manifeſtac repugnantia, in ratione effeRi & infiniti, EffeQum refe pe infint - 
entm qua taleeſt, dicitdependentiam in cflendo, acauſa ſua. Arde ratione infiniti zgm,] 
eſt,carereilla dependentia, ut priuis viſum eft, 

I I, Ipgitur nd judicandum de effentia cujuſquerei,ſunt conſideranda, nempe & E//entia quo- 
effefus,& modus ſeu ratio efhiciendi,Jnde eth nulluseffeus Dei fir infinitus:Eft ,zo4y jpdicetur 
ramen modus agendi,quo Deus agit, infinitus, veluti, quod agit in non ens, ut fci- £ effettis t 


* o Oo * . . . . . . 
licct aQtuer id, quod in infinitum diſtat ab omni attualitate, & entitate. Erhocin 


pre(ſentia ſatis eſt,Eleganter ad hanc rem air Scaliger exerc.z6 5./.8.Non ſequitur, 
inquit, 4iofnita,ergo & agens, Propterea quodeternaeſſentia G& potentie con- 
tinuatio, ſupereſt ipfs jam fate opere, Partes tamen habet intefligibiles, que per 
intelleflum adequantar fnitis ationibus,ſed alie ſucceduntininfinitam. 
2. Deus eſt hoc, & non aliud. Ergo ſuam fibi habet eflentiam, ita finitam, ut 2 39 
per eam diſtinguatur a quavis re alia. Ergo cſt ens finuum. Ec confirmatur, quod 
Deus aliquo modo poſſi; definiri, ur ſupra viſum eſt, Ergo fic Deus eſt aliquid werg- 
£4£voy, detinitum. 
Reſpondeo, Eng dici finitumgnon quod intelle&us noſtcr definite, vel wetouive; Ens finitum un» 
& non &£9etcws, hoc ec, indefinite & confuse apprehendit,ſeu quod eſt hoc, & non de dicatur ? 
aliud,ut ceRe Alenbas dicir, 1 p,4-6. art, t.4d 19. Scd quia definutur & perficitur ab 
alio, Gye quod dependemtiara haber ad aliud, & non poteſt agere gmne, quod ci- 
tra 
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efſe infinitum 
corps ? 
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tra repugnantiam eſt poſlibile, Arque hoc, dum Deoconyenit, Ut yiſum eſt, ipſe 
ſimpliciter eſt ens infinitum. 

FIT. Si Deus effet corpus infinitum & immenſum, tum non poſlet dari ullum 
aliud corpus, Ergo eodem modo, {i daretur ens infinitum, non poſſer datialiud 
ens infinitum. 

Reſþ. Negando conſequentiam, quz mala eſt, propter difparitatem corporum; 
& entuum ſpiritualium, Tgitur (i daretur infinitum corpus, non poſſet dari ullum 
corpus aliud, quia iſtud jam dum ea vi immenſttatis ſux occuparer omneſpacium, 
Ergo fic excluderet omne corpus aliud. Quantitas enim in corpore facit impenetra« 
bilitatem. Ad idnoneſt ex ente infinito, fi quod daretury(ut de fafto datur)in gee 
nere entium immaterialium,Entia enim immaterialia non ſunt alicubi per accupa< 
tionem ſpatii. Jnde ubiſunt ipſa, facile poteſt efle ens materiale,vel immateriale, 


 aliud.Atque fic patet,per immenſitatem corporis uniu$tolli omnia alia corpora. At 


34! 


Infinitas mnulti- 


_ 1dnoneſfle, per immenſitatem entis immarerialis, 
IF. Videtur infinitum importare multiplhicem impetfetionem, E.non dicendus 
eſt Deus infinitus. Antccedens patet. Nam inprimis infinitas eſt attributum negatt- 


vumg Negationes autem nullam perfeRionem ſignificant. Deinde finitas & infini« 
ras ſumuntur ſecundum quantitatem, ut eſt, 1,Phy/-t,15.& 3,Phy/ct.66.Quans 
titas autem utique imperfetionem fignificar, 

Reſp. I. Negationes non neceſlario importare imperfeionem, quia poſſunt re« 


plicem imperfe= moyere multiplicem imperfeRionem, id quod eſt Cub artributo infinitatis, ut priug 
aionenrexovVet ſatis patuit. Removetur nempe a Deoſub hoc artributo, dependentia 4 Cuperiori 


& Den. 


Infnites & f.- 


cauſa,defeRibilitasineſſendo, virtus limitata & determinata in operandozquz ome 
nes ſunt valde magnz imperfeRiones. 
2. Finitas, & infinitas ex prima impoſitione quidem ſumuntur a quantitate 3 


nitas non dicuns Tranſlatz ramen ſuntille voces deinceps etiam ad effentias 8& perfeRiones re 


tur in {ola 
quantitate. 
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Deus quomodo 
ens@(et 
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rum, quz hinc dicuntur quantitates virtutis. Er ſecundum hunc .poſteriorem ſen< 
fum, infinitym & finitumy dividunt ens, non utique attendendo quantitatem vel 
molem, ſed eſſentiam\, & perfeQionem rerum, Et ſecundum hunc ſenſum Deus a 
nobis dicitur infinic ud, 
RTICULUSI. 
In quo aeclarantgr attributa 4quipollentia, 


Superiorilib, 1.6.x 3. dividendo Ens, in finitum & infinitum, ditum eſt, eſſe 


alias zquipollentes divifiones, E quibus nunc etiam Deo applicanda ſunt, quz iba 
dicta ſunt Enti infinito zquipollere, 

Ergo fic 1, Deus eſtens 4 /e. Eſt, inquam, Deus ens a ſe, non id intelligendo de 
politivo influxu, per quem Deus fibi dederitefle. ( Hoc enim implicat ) ſed intelli- 
gendoid negative» Eft, inquam, Deus ens a ſe, hoc cſt, non eſt faRus a cauſa ali= 
quaſuperiori. Et fic patet Deum efſeens aſe, Nam ipſa infinitas ejus, quam ha- 
Qenus probavizinfert omnimodam independentiam ad ſuperiorem caulam, ut pri- 
us viſum eſt, in preced. hujus tituli art.1. ER 

2: Dew eſd ens independens. Hoc etiam relinquitur ex.diis. Nam infinitas pris 
mo conſiſtit, independentia ad cauſam ſuperiorem, 

3. Deus eſt ens increatum, Nam increatum ens dicitur per remotionem cauſ# 
efficientis, que infinito repugnar per prius diQa, 

4. Dew 


OO TE. 2, 6 
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De Des. rzI 
4.Dexs eft ens þbf eſentiam.Per eſſentiam zinquam, & non per pitticipationem, 
quatcnus is, ex ſe,& a ſegſuam habet eflentiam. | 
5, Deus eſt ens pure afuale, fiveeſt aus puriſſumaus. Sub hc appellatione, 3 
Deo removetur omnis potentia paſſiva. Argue ita primo Deus expers eſt omnis po- 93,9 nulla con 
tentiz ,ſecundam eſſe vel fuiſſe poſſibilis, quz potentia vulgo ſolet objeRiva dici- ,eyit paſſiva 
Pater autemgquia enSpoflibile dicitur, per latentiam in caufs, At repugnar ens in- potentia. 
faitum habere cauſas. Secundo; carer Deus potentia obedientialiad noneſſe. Nam. 
Deus-prorſus & Gmpliciter eſt immorralis,per prius difta, Tertio: Deus caret po- 
cetitia paſſiua, qua poſſit creſcere vel decreſcere in perfeQionibus, Eſt.enim De- 
us ens limpliciter perfe@iflimum. PerfeRiſlimo autem repugnat omne incremen« 
wm & decrementum. Querts: Deo repugnat potentta marerialis, Deus-enim ſim- 
plicicer eſt ens (piritualeg.ut ſupra diſputavi, Spiritus autem nullam habet mate- 
riam. 
6, Deus eſt ens pure necefarium, Ipliusenim eſlentia ſimpliciter eſt immorta- 
lis, unde nec potuit aliquando non efle. Quisenimyex illo non efle, potuiſlee De- Deus eſt ens: 
um educere ? Nec poteſt aliquando deſinere, quia eſt.fimpliciter immonalis, ut yece/ariun. 
antea piobatum eſt. 
7. Deus eſt enS&metyesrny, hocelt, inciccumicriptum. Lncircumſcripeus, in- 4346 
quam ,Deuseſt, totidem modis,quot modisetiam Deusinfinitusdicitur.Incircum- Ft incircums:) 
ſcriptum enim dicitur,per defetum terminorum ſeu hknium. Potiſſimum camen,ſub ſcriptum. 
hoc titulo removetur &' Deo circumſcriptio localis,quantitatis & effentiz. Atque ita 
Deus T. non eſt ſolim in partiali aliquoſpatio. Hocpatebit infra,ubi demonſtran- 
dum eſt, Deum prorſus immenſum, atque ita omniprzſentem efſe, IT, Deus non 
habet limitatam aliquam quantitatem, intra cujusextrema contineatur, Lta patet, 
quia non ſoltm Deus elt immenſus, (ed etiam eſt naturz ſpirituilis. Ungde omnis 
quantitatis eſt expers. I 11.Dcus eſt expers finiumſeuterminorum in eflentia,quad 
na declaratur, ficut in ſuperioribus declarandum eſt, quod Deus infinitus fitin eſ-- 
Ccntia, Hic igitur nihil addo., 


T1310 L-U'S 11, 
De Dez a4ternaate. 


Sub infinitate Dei, comprehenditur ejus zternitas, ut pris viſum. Aternitas 
enim ſj2nificat carentiam terminorum in duratione, At infinitas indifferenter dicit . 347 
quamliber finium carentiam,utex voce patet» Dz iſta igitur nunc ago. Etin ſuperi-- 
ori quidem lib,r.c,16.n.36. ſeqg. ſatis dictumeſt, quid zternitasf1t,UJnde ea dere 
nihil dicendum ſupcrett, Solum hic videndum eft de duobus. 1, An. Deus fit xter- 
nus 2 2, Qualis ſit Dei ecernitas ? 


AARITCULUS-L 
eAn Dens ſit eternus, 


Inprimis quod fit #ternus,per Scripturam certum eſt, Vide Pſal,90,V.2.& 102. 248 
V.13. Eſa, 40. Roms. & alibi, 

Idem etiamex ratione cettum eſt, lgitur inprimis #ternitas ſignificat durationem 
undique indefectibilem, qua ſcilicet ens, quod zcernitate duraredicitur,' nec/po- 
ecſt initium, necporelt habcre finem. Ar Deo hzc omnia convemunt. Nam in- 
primis Deo conyenit aliqua duzatio, Permanct enim Deus in effe (uo. Ar Erernitas Det... 
permaniia 


I22 LIB, 11. C AP.AIT17. 


permanſio in efſendo, vocacur duratio, Deinde Deus non poteft habere initium, $i 
enim idefſer, rum Deus efſet dependenter ab aliqua cauſa, quz ilk efſe tribucrets 
At hacrepugnat Deo, ut aliquotics demonſtratum eſt. Deinde Deus etiam non po- 
teſt habere finem : Eſt etiam abſolute &prorſus immortalis,ut fimilitery in priori 
titulo demonftratum eſt. 

Atque hzcetiam ratio conſequenterevincit, quod ſoli Deo conveniat #ternitas, 

Soli Deo conve - Nam quidquid eſt, przter Deum, eſt dependenter 3 Deo. Unde nec ei repugnat 

nireternitg. habere iniciumgnecrepugnat aliquando definere. Unde ſimpliciter habet defeRi- 

tem. bilem & mutabilem emtitatem. ArdefcQibilicas in efſendo, repugaat #terniratizut 
paulo ante dium, & ſupra, lib. 1,c, 16. probatum eſt. 

250 Objicitur 1, Aternitas eſt duratio- Duratio autem habet rationem menſurz. Eg 

ObjeFiones, X Deus menſurz habet rationem, At repugaat ut menſura Deo tribuatur, quia ipe 
* ſeeſt immenſus, quz vox carentiam menſurz lignificar. 

Reſp. Negando,quod duratiohabeatrationem menſurz , ut ſupra citatoc4þ,16, 
oſtenſum eſt. Ad rationem igitur durationis, [atiseſt,fi quid inefendo manear, At 
hoc Deo conyenit. 

351 IT,Si Deus eſſet xternus,ctiam ab zterno aliquidegifler,Videtur enim repugna- 
re, fi Deus dicatur tanto rempore otioſus fuilſe , przxſertim cam natura boni ſir, 
ſeiplum communicare . 

OuidegeritDe- Reſponder 4riſfor.Deum ab #terno mundum fecille: ſed hec reſpanſio ever« 
» ab eterno ? cit principia fidei, quibus docemur, mundum definito c#pifle rempore. Salse re* 
ſpondent aliiy iſtis curioſis hominibus, de aRibus divinis quos Deus ab zterno ha- 
bucrit,quod (ci). Deus colligerit virgas, vel przpararitlocumpcenz iſtis, quide ta- 

libus Gli Cunt. Confer Aug.t. 11,conf, 6.12. & Bod.in Meth, bifs,p. 446. 
Sed ſecundoreſpondeo. Non opus fuilſe ut ab zterno Deus qucquam facerets 


Nam ſufficienter Deus beartus eſt citra operationem ad extra. Confittit enim ejus 
beatitudo in viſione & cognitione ſui, quam ab zterno labuir, 
252 3. Neque hinc Deus otioſus dici deber,antequam quicquam facerer,Otioſum e< 
nim dicimus,quod cam debet,8 poteſt agere,non tamen agit,ut Scal.definit exerg, 
6./.9. Atquis legem Deo poſuit,quod debuerit agere ? 
Cuy Deus in ,. 4+ Nonetiam id eſt contra rationem boni. Nam Deus quidem, ens bonum eſt 


rempore mun- ſed ramen 8 agens liberum. Unde communicat iſtam bonitatem ſuam, pro yolun- 

EE ndidert iy ate ramen 8 placito ſuv : Placuit aucem Deo,non ab zterno, ſed in tempore, ad 
creaturas eam diffundere, idque variis de cauſis, 7, UJtappareret Deum mundo non 
indiguiſſe, ſed fuifſe eum perfeRe feliciſſimum,mundo etiam non exiſtente, mun- 
dum vero ut eſſer, diving indiguitle virtute, IT, Ur ita Deus ſe demonſtraret rerum 
omnium eſſe principium & cauſam efficientem. Si namque mundus ab zterno fu- 
ifſer,quis a Deo eum faQum efle intelligeret. Dnique utcognoſceretur, Deum eſſe 
agensliberum. Vide ex Toleto Tqure/um, 1. 1. de rerum #tern,ad argumentum, 1. 
Toleti þ: 50, Et Perer.l.15, Phyſcc.4.adargumentun 1, 2. 


AISLE VU LHS T0, 
Lualis fit Det eternitas, 


Hic vulgaris ſententia eſt ex Boethio,l, 5.de conſol, quod #tetnitas Dei ſir inter« 
minabilis vitzztora ſimul & perfea poſlefiio. 


In quadefinitione dyo dicuneuy, 1, 1. 4#0d &ternitgs Dei fit interminalis vite 


pogeſſs : 


ft a 


De Deo, 123 
poſſe ſſo t hoc eſt, quarenus Deus dicitur #ternus, habet vitam undequaque indefe- 
&ibilem,quz nec poſlit incipere nec definere. Et hzc pars per ſe conſtat ex diQis, 
przcedenti quzſtione. _ | 

2, Dicitur, quod Deus,in quantum Zternus dicitur,habeat vitam ſuam totam /?- 91g; erernites 
mul.TJade ex hacparte removetur a Dei duratione, hoc eſt, ejus zternitate, omnis tore ſimul 
ſuccefſio. Id.etiam docet Augaſt. in Pal. 101. conc. 2, FEternitas Dei ſubſtantia ; 
eff, inquir,que nihil babet mutabile , ibinihil eſt / ro eg e/# futurum,quia 
nondum fit, ſed non eft ibinifz eſt. Vide & lib. .de vera religione,c. 49, [equuntiir= 
queeum ſententiarii 1.4.9. 19,09 2.4, 2, 

Ab hactamen ſententiarecedit Ay wad Not.ad diſp.z.de Deo,pag.a22.ubi yg, 
contendir, etiam Dei durationem ele (ucceſityam, 8& probat, quia Deo tribuantur Vorſtii [enten- 
diffcrentiz temporis, heri, hodie, quzque diverſitatem temporis inyolyunt, ut re® zjq, | 
cordari,promittere, prxdicere,&% quz (untalia. 

Sed res faciliseſt, & reQE iftapoteritexpediri, fi ſoltun intelligatur, quo fenlu 355 
Dei #ternitas dicatur effe tota ſimul. Kefellitur. 

Inprimisigiturſciendum eſt x, quod duratio non dicatur ſucceſſiva, per coExi- Durgtiounde 
ſtentiam ad tempus imaginarium, quale etiam, ante mundum conditum, Extra dicatur {vcceſ+ 
Deum polſumus apprehendere, (icutapprehendimus ibi ſpacium imaginarium. Eſt frvg > | 
enim duratio attcibutum reale entium, unde non debet ea peraliquid imaginarium 
compleri.Fuit eadere ſupra ib, 1,c.16.n,92. 

II.Neque duratio debet ſucceſſiva dici per coexiſtentiam ad motum coli ,qui [uc- 
ceſtvuseft, Num duratio limpliciter eſt attributum intrinlecum, Ergo ſucceflio 
etiam quz fit induratione, 10n eft ſumenda ab extrinſeco. Quod fi per alterurum 
horum zſtimetur ſucceſſio in durationererum, id eſt per x47 xen(,uv & impropries 
ah wan autem quoad hunclenſum utrumque, #ternitarem Dei Lucceſſivam dici 

Co 
FI aliud evincunt argumenta Vorſtit ,quz omnia de alterutra ſucceſſione lo- Cuomo do eter - 
quunturz unde nihil ad iſta porrd reſpondendum Cſupereſt, Patres autem, & alii tas Det ſit 
Theologi, & Philoſophi de iſta ſucceſitone, quam imaginariam, vel extrinſecam ſucceſſiva? 
diccre poſlis, non loquuntur, | 

Ad hocexplicandum prznotandum cſt, quod duratiorealiter eadem fitecumel- _ 357 
ſentizrei, quod ſxpe d.b.x £16, probavi, & Yorſttus facile admittet, ſaltem de Deo <Q uomodo non 
& cJus xtcraitate 2 Propter iſtam igitu: durationis & efſentiz identiratem, #ſti- ft ſucceſſroa ? 
mandaelt (ucceſhodurationis ex ſucceſtioneefſentizx. Arque hinc in cujus efſen- 
tia nulla datur ſucceſſioprorſus,in ejus duratione quoque nullaerat ſuccefiio pror- 
ſus, Facit huc quod & ipſe Yorftius dicit, in4dot. ad diſp,z.de Deo, p. 221. Omnit 
duratio, gui, eſtimanda eft ex naturd entium, que durare dicuntur. : 

Quopolitoadyerrendumeſt : quodin efſentiis reram creatarum dupliciter fie , 33® . 
aliquaſucceflio. Igitur I, aliquibus entibus creatis, in particulari convenir, quoad In efſentiis re- 
eſſeillorum, ſuccefſiotalis, ut partes eflentiz ſuz nunquam habeant fimul, qualia 74% creatarum 
entiaſunt accidentales morus, qui ob id etiam dicuntur entiaſucceſſiva. unde per duplex eſt ſi6- 
excellentiamillis convenitduratio ſuccefliva, Etreliquis omnibusentibusconvenit , C*Y®- 
ficut efle, ita & duratio permanens,ut ſupra de durationibus viſum eſt. 

1. In univerſum omnibus entibuscreatisconvenit ſucceſito in eflentia,in quan- 
um illa per divinuminfluxum, iplam conſfervantem, porro ſunt, Periſtam enim 
conſeryationemgontinuatur elſe zllorum,quod femel per eationem zvel generatio- 

nem 
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De preſentia 
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nem acceperunt.{Jnde conſervatio illorum dicitur centinuata generatio. Et vi iſtiug 
influx as, in quoliber momento poreſt abrumpi efſentia illorum, ut res creatz non 
accipiant illam quaſi partem eſlſe/ſui, ſed per influxum conſeryativum, proxime 
ſubſequentem, obtingerer. Ad quem modum & lumen accipit cfſe ſuum abillumi- 
nante, quod per continuatum influxum conſervatur ab i{luminante,& fic partes eſ- 
ſentiz (uz, {uo modo, influxum habenr, 7 

Et horum neutra eſt in eſſentia divina,quez neque partes fluentes haber, per ma« 
dum motuwum : neque etiam partes effe ſui habet dependentcs, ex continuo influ« 
xu alterius conſervantis- Ergo fic efſentia divina prorſus eſt tota ſimul, Ergolic eti- 
am ejus duratio five #ternitas (quz cum eſſenria eſt eadem) eſt tora ſimul. Intelh» 
guntque hoc ipſum DoQores verbis przallegatis, contra quam ſententiam prorſus 
inefficacia ſunt argumenta Vorf7it : Sed ſolum loquuntur de imaginaria & extrin= 
ſeca ſucceflione, utprius dictum eſt, | . 


TL UDSMWS Al, 
De omnipreſentia Des, 


Inprimislib.,1,c.17 72um,21. (atis declaratum eRt (ſub phrafi * ef? alicubi rep!e- 
tive ) quid fit, efle ubiquezyel omniprzſens ? Nempe cfſc omniprxſentemyelt nis 
hil aliud,quam non adefle ſpacio alicui finito, ſed adefle omnibus ſpatiis, ramiis, 
quz de faQtoimplera ſunt corporibus, qu am 11$,quz nobis imaginamur, etiam cx= 
ra hunc mundum,unde & relinquitur,quod omnipreſentia formaliter non confi- 
ſar in operationetranſeunte, quod ibi pluribus confirmatum eſt. Arque (ic ſumma» 
tim, eſſe omniprzſentem, eſt eiſe abomniſpacio, tamreali quam imaginario:'iſta 
igitur Dei omniprzſentia nunc oftendendaeſt,quod ut harzquationes aliquz ſunt 
enodandz, 


QUuz8Y 10 1 
An Deus ſit omnipreſens ? 


ln hc quzſtione pris referam aliorum ſententias z Deinde veram ſententiam 
proponam 8 Denique (olyentur objeQiones. 


ARTICULUS. I. 
In quo referuntnr ſententia Varite 


De prxſentia ſubſtantiz divinz ad res quaſhiber atque adeo de immenſitate Dei 


Det ſententia dubitarunt plurimi ex Veſcribus, & etiamnum de ea controyerrtitur 3 Ariſt.Metaph, 


Ariſtqtelis, 


c.8.t.84. ait ? primum motorem neceſ{ario,vel in centro, vel incirculo {eucircum- 
ferentia efſe. Er 1,deceloc.z.t.22.ait: Omnes homines ſupremum locum Diis tri- 
buifſe, Idem dicitur in lib, ad Alex. de mundo, c. 6. Preſtabilins efſe cenſemus, in- 
quit Autor, Deoque tum decentius tum magis conſentaxeumyita de eo opinart, ut dz - 
camus , poteftlatem illamin celo ſedes ſuas babentem incolumitatis cauſamrebus unt- 
verſis preftare,iis quoque que longins ab eo remota ſunt,Necillis afſentiri,qui eam 
ipſampoteſtatem per onnia pertendenten, & ventilantem adea quoq; ,que ues adire 
ipſam phy eſt neq; dituTecioſum. ſta illic opera efficere contendunt, re/Jue 
terrenasadminiſtrare. Atque fic nec ex bominun quidem Principum dignitate eſſe 
dixeris, cuilibet operi incumbere,at v. g. Exercitus ducis, aut urbi prefettt, atque 
ctiam domus primarii diſpenſatoris,f jaſciculi ſarcinarium componere ,qut _ 

' gliquan 


it 


De Deo. T25 

81i4uan operam obire uſu venerit, &'c,Sic & Agyptii, aliique Philoſophi, Deum 

in cceloſuolocabant. Vide Fuſtinum Martyr, Tom,1.in Parenad Gentes. Cyril. 

Alex.l. 1. contra Ful. 
In Ecclefiaetiam itaſenſeruntaliqui Judzi vetuſtiores ,qui Deum in ſolotem- 262 

plo Hieroſolymitano ponebantgut refert Hieron.in cap. 66,Ef, Et Auguſt, Steuchus 

# Pſal.138.ait:incolo Deum efle per efſentiam, in terraautem eſsecum ſolam, 

per virtutem, patentiam & cognitionem, ficut (ol, quo exemploutitur,eſt, pereſ= 

ſentiz prxſentiam in (uo orbezin aliis autem rebus,per influentiam virtutisſuz, 
Noviſlimeetiameandem [ententiam renovavit Vorſttus, in Not.ad difþ. 3. de 263 

Deogp,z 30 quanquam non vult videri, quod ita doceat, Et ait quidem ftatimin Vgrſtij ſenten- 

initio, efſecertum & exploratum,quod Deus non modo virtute & potentiig(ed eti> gig, þ 

am eſlentiz reſpeQuimmenſus fit : Nihilominus, iſticontradicens, mox inter du- 

biaponit, quomodo Deus ubique praſens lit,puta ( verba iplius ſunt;) per efſenti- 

amne, &* quidem onnino totam , an per potentian & operationemgeneralem ? Tum 

etiamejus [ententia inde patet, quod omnia aigumenta,quz pro immenſitate Dei 

afferri ſolent, examinat. De conttaria autem ſententia, id non facit, ſed ſemperlo= — 

quicur plauſibiliter, & non obſcure infinuat, inquam ſententiam propendeat, & 


- aliquotiesdicit « Immenſitatem eam non immeritg inter fimpliciter advyarareferrt, 


Þ. 234. £timmenſe eſſentie, adverſatur nature Þ.25 5.Et hinc communiſlime 
a Theologis Yorſtio tribuitur ſententia hxcy etiam a Calvinants, quod omnipr- 
ſentiam eflentiz divinz neget. | it, | 

In oppoſitum autem, yulgatior eſt Dotorum (ententia, quod Deus omniprx- 364 © 
ſens ſit, efſentiz ſux ratione. Dico ef/entie ſue ratione, ad excludendum modum Communis {ex 
loquendiillum,quo Deus omniprzlens diciſolet a parte adverſa. Jd enim intelli- rentigexpont- 
gunt de przſentia ſecundum virtuter & operationem{olumgquod (cilicet cam pre- rur. , 
{entemexhibeat in omni loco mundi. 

Hzcſententia vecioreſt, mox probabitur, An ramen Artfot, eam defenderits, $365 
dubitari ſoler, Multi certe ſunt qui id aflerunt, Vide SimpI, l.8.phy{. comment.q$. Approbater, 
Philopon, 1 1, de animagt,qo. Eugubin, de Perenni Philoſ.,l.4.c,z. Tolet.l,8, Phyſ|, x 
c.10 9,7, Golleg. Conimb, ibid.gq. 1, rt, 2,Et videri ita poteſt, Nam{4,1.de part. 
animal. cap. 5. laudat ditum Heracliti, qui ingreflus domum furnariam interro 
gabatur,curtim vilem doimum ingrederetury& reſpondit : etiam ibi Deos eſe, Alia 
mitto 2 Neque magnoperecuro, quid Ariſtoteles ſenſerit, ut rantam ca 1n re ope= 
ram inſumi necelle fit. 


ARTTCHWULDOS-10. 
Tn quo probatur Dei omnipreſentias 
Jr ')ei omnipreſcntia & immenſitas probetur, duo ſunt concludenda, x. Deum 


eſſe in qualibet partc mundi. 2. !)cumetiam efle in imaginariis ſpatiis extra mun- 266 
dum. Utrurmque enim requititur, ad rationem omnipreſentiz, ut ſupra viſum eſts 


ltb.r, cap,17, 
PUNGCTUM-L-:; 
De preſentia Deiin omnibus parnibus miundt. 
Ergodico 1. Deumpreſentem eſſe in quavieparte mundi, Ita patet, primum per 367 


Pcripturas, Pſalm,z 39,V. 7, Quoibo a Spiritutuo, & quo facie tua fugiam. Si Didi 7/139, 
X x ana - 7 
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aſcendero in clam , tu illic es, fe deſcendero ininfernum, tu ades, ſ, ſumpſero pennas 
meas diluculo, iltic etiqam manus tua duceret me, & apprehenderet me dextra 

rus, | 
263 Excipit hic Vorſtins cum Calvino : quod agaturin hocdiQto, non deefſentiz 
Exceptio Vor- immenſitate, ſed de omniporente providentia,& operoſa ſive efficace Dei virtute, 
ſti refellitay , Sedinprimis vocabula omnia difi illius,(f proprie intelligantur)notant przſcntiam 
efſentiz diving, velutiſunt, IJic es,& ades, Vultnempe Prophetaoſtendere, quod 
nemo ſe poſlit ſeducere afacie vel conſpetu Dei, quia ipfe fit in oranibus mundi 
angulis, indicans ſpeciatim iſtas mundi partes, quz peculiariter inacceſiz ſunt, 
quzque aded tales ſunt, ut fi quo A loco Deus fit abſens, ibi potiſlimum abeſſe 
cenſendus fit, veluti eſt infernus & extremum maris, De przxſentia autem perefki - 
caciam & providentiam, non niſi per catachreſticam Metonymiam intelliguntur 
ifta, ades,& illices, qualiseſſer, 1 quis in terradiceret efſeſclem,ſolem, inquam, 
h.ezcalorem vel lumen ſolis,Tropicus autem ſenſus in Scripturis non eſt acceptan« 
dus prz proprio,nifi manifeſta cogat neceſſ1tas,per Ang 0.3.de doft.Chriſt,c.10.16, 
369 Ejuſdem argumentieſt,quod Propheta Fer, c. 23.v, 23, probat, neminem poſſe 
Difum Ferem: abſconditum efle, quia ipſe ecelum & terram impleat, atque adeo fitetiamin ab- 
ſcondito,& non Deus de longe, Quz omnia clare, & quoad literam loquunturde 
oo eflentiz przſentia,ut non nik violente a Porſtioexpliccntur de ſola(dimiſſiefſen- 
tiz preſentia) providentia Dei. Verba hxc ſunt. Nunquid Deus Ee vicinoego ſun, 
4 :0n Deas de longe, Sic occultabitur vir in abſconditis, & ego non videbo eun ? 

cit Dominus . N unquid non celum C& terramegoimpleo? 

Pertinet & huc diftum,Eſ@, 66. v. 1, Calum ſedes mea, terra autem ſcabe/l um 
pedum meorum. Ubi Deus per «&yIpwmregaey intlligitur ſedens in alquo ſolio 
vel ſella. Proinde licut inſella ſedens, exhibcr cflentiz ſux praſentiam,non folim 
iſti ſellz, ſed etiam (cabelloz ( nam in eo ſunt pedes ſedentis.) Ita etiam Deus in 
celo,tanquam in ſolio ſedens, aliquam tamen ſui parcem, ( ut per eandem ay2pw= 
mmegHay loquiliceat) exhiber etiam terrx, que ciſcabellum eſt, 

71 Ubi non video : qua fronte dicat Vorſlias , in Noth þ. 23 2, Iſtud dictum pottus 


Exceptio Vor- immenſirari Dei refragari,quia hic dicatur ſubſtantialiter in alti ſemo illo cels( ver= 
ſtiirefe/litur. ba ejus recito )fanquamin ſolzo vel palatio ſuo refidere, fic tamen ut virtualiter ett. 
am ſet 14T ey*gyeiay ſuan in terra verſetur : Siveita, at hec etiam terreua aſpi- 
cere Cf curare dignetur. Nam cette ſedens inſolio aliquo, non minus ſubſtantia - 
liter przſens eſt Scabello, utpote ad quod pedes pertingunt (qui utiqz ad ſubſtanti- 
am ſedentis pertinent)quam ſubſtantialiterprzſens eſt ſolio ipſi.TInde quo jure ex 
eadem MetaphoraſedendizVorſttusDeo tribui preſentiam ſubtantiale ad (olium , 
& przſcntiam ſoltim energeticam per intuitum ad Scabellum, ibiad coclum ; Hic 
-ad terram ? 

29% | Sic & Auftor,17. V.27,28, Non longeabeſt Deus ab unoquoque noſtrum, In 
-ipſo enim vivimus, moyemur, & ſumus. EtEph.4,v.6, Deus dicitur effe in omni« 
bus & per omnia. | 
Exceptiones quz cjuſdem generisſunt cum prioribus vitande prolixitatis cauſi 
refatare nolo, przfettimgquiafi maxime hzc difta de omniprzſentia eſfentix Dei 
non loquerentur ; SatiStaimen ea evicta eſlet per priora, Nunc cadem coaclulio ra- 

FE tionibuseſt probanda. HaRenusenim oſtenſum eſt elſe eam de fade. 
373 Ratio potifiima,cur Deus (ic omnipreſens,lumitur ex ejus concurſu, cum rebus 


Creatis, 


bt; 
De Deo; 127 
creatis, qui cſtad omnes atusecorum. Ita autem nunc ſupponimus & infra idem 
probabitur, Hoc igitur ſuppolito,efficit Deus omnes Phyſicos & reales motus, atqz 
a&tus cauſarum ſecundarum.E.etiam 1is eſt przſens.Ita patet,Nam in rebus ſpiritu» 
alibusaRio ipſarum tranſiens, ſupponit earum prxſentiamy& alias etiam ſemper, 
inter agens & effeAii, debet eſſe propinquitas. Variz ſolent ad hanc argumentatio- 
nem objeQiones heri,[ed ex deſumunturex propinquitate cauſz ad efteAtum,unde 
& alibi vidende ſunr,ui volet videat prolixe eas i uieaterm Suar difÞ,: e7--4, 
& [eqq Valent.tom.1.in Thom.difÞ,1 .4q,8. pun&#.r. EtThom.1.p.4.8.4.1. 
Deinge idem probarur ex attributo infinitatis. Deus c& infinitus-Ergo & immen- 


ſus, & amnipr#l{ens, Ita patet uu defeQus omnipraſentiz & immenſitatis, eſt Rationes pros 
per finitam prex(entiam, & menfuratam, ad definita loca, ut ex terminisconſtat, Dei ownipre- 


374 


Omniprzſcntiz enim opponitur partialis vcl particularis przſentia : Ex immenſi- ſentia. 
P j P P 
1 


eati opponitur menſuratio, quz {mul involyunt finitam prezſentiam, At quodeſt 
nite przſens, utique finitumeſt,non infinitum. 
Tandem etiam idem probatur perteſtimonium DoQorum, Igitur iſtam eſſentiz 


divinz (ubſtantialem,in toto mundo przſentiam, manifeſte docent, Diony/.c. g. Teſtimonis pre 
de divinis nominibus. Deus ſuper omnem magnitudinem funditurg & ſupra expan» Dei omnipre- 


375 


ditu', Cyprian, l, de vanit.idolorum. Dei remplum eſt torus mundus. Aug. Epiſe, 57, ſentia, 


«4 Dardan. Deus ſuſtantialitcr ubique diffuſus eſt, Er 1,7,de Civit,Dei,c.zo. De- 
us ubique totusimplens ccelum & rarram, preſence potentiay non abſence natyri. 
Vide plures alios Patres apud Palent, ub? ſupra,% adde Lombardum 1.4.37,ubi eti- 
am id docent ſententiarii, Item Thom. a, Þ.g. 8. ubi & cjus Commentatores idem 
cenent> E Philoſophis ctiam, rum gentilibus, rum Chrilſtianis, trenent idem plus 
rimi, Pythagoras apud Laant. lib, x, Div. Inft. c. 5.ait,; Deumeſle animum, per 
univerſas mund: partes, omnEmque naturam diffuſum. Orpheas de Saturno ait : 5g 
pater; x7! maya hen KOgpunrzer, quihabiras ad omnes mundipartes, Alios gentiles 
Philoſophos recenſet Ficin, de immortal .anime,l.2.c.6.Clemens Alex.l,.Strom, 
circa fi. Alex.l, 1.contra Fulian,Eugubinl.4.de Peren.Philoſopb. De ſententia A- 
#iflotelis & Herdcliti prins dium eſt. | 


FONG UML 
De preſentia Dei extra mundum. 


Dico 11, Deum pre ſeutemeſſe in omnibus ſpatiis extra mundum, Et ſic revers 
emmenſun & onnipreſeutemeſſe. Hxcaſſeruo ctiam probari poteſt. I, Scripturis, 
2. Rationibus. 3. Autoritatibus, 

Toitur Scripture icſtimonia ad hanc rem multaſunt, quz Deum dicunt effe im- 


menſum.'Jt Pſal.1 45.v.3.Magnitudinis ejus non eft finis Ft Baruch .3.v.24,25.0 p, pu pre« 


ſentia Det ex= 
tra mundun, 


Iſrael qua magna eſt domus Det, & ingens locus poſſeſſionis ejus. Magnus eſt & non 
habet fine, excelſus & immenſus.At certe Deus non cflet immenſus ,fed haberer fi- 
nem magnitudinis ſuz ,fiſolum effet in omnibuspartibus mundi. Nam totus mun- 
dus finitus eſt, & non immenſus.Deind# idem probatur ex 3. Reg, 8.v. 27 Celt cw - 
torum non capiunt eum."Inde & Deus excellentior ceelis dicitur, Fobt 2,v.,8,9.Ex- 
celfior celo eſt proſundior inferno, longiorterrs, Et Fobi 22,V.12. dicitur excelſior 
celo, W ſupra verticem ſiellarumſublimior. Que verba clare indicant, quod Deus 
etiam ſit extra & ſupra ccelum.Sic & Ftiſ{inus ad hxcinqq.Chrift.q 11, Deus uni- 
verſo major eſt ſubſtantia & a Aabns -- huc Metaphora dc Dcoſedete p 
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clo tanquan inſolio,f/a.66.v. 1, E quaſequitur, quod Deus ficutſubſtan:ialitex 
preſcnselt partibus aliquibus infrafolium,veluti qua pedes pertingunt ; Ttaetiam 
fit CubRtantialiter przſensaliquibus parribus(upra ſolium, quacaput pertingit.Ergo 
ſic juxta ſedendi Metaphoram, Deuseſt in folio, & infra ſolium, & ſupra folium, 
Quinquan in iſta Meraphorica argumentarione non admodum nitor, 

Exceptiones Yorſtiane depreſcnria virtuali & exerttone providentize ad ditum, 
3. Rep. 8.facile evaneſcunty Nam extra ccelum nonexeritur divina providentia, 
(uppolito quod ibi nihil creatum fir, Loquimur enim de iſtis ſpattis imaginarijs ſu« 
pra ceelum , ubi nihul creatum eſt. . 

Quoad rationes, aliquz iſtarum ſupra propoſitz ſuntgl. 3.641 7,#+-27,/eqq.Inde 
eas brevitatis cauſa repetat leor.Poteſt autem id porro eriam probari, ex conſide- 
ratione infinitatis divine, Nam inprimis non apparet, quomodo Deus (it infinitus 
in przſentia, fi intra hunc mundum tantim fir. Nam mundus hic totus finitus eſt, 
ut & antea argumentabaryztin priort claſfeprobationum ad praſentem concluſions. 

Ro: "gal autores, ica ſentientes, etiam plurimos allegayz, & cap. 17, #um., 265 
ub vides 


ARTICULUS Il. 
In quo ſolunnutar objeiones veritats contrarie, 
ObjcRiones duorum generum ſolvendz funt. Primoquidem illz, quibus docc= 
tur, & confirmari intenditur, quod Deus habet zero five partiale ubi,-& fc ne 


quidem in toto mundo fit, Deindeetiam illz, quibus confirmatur : Deum non cfg 
prz{catem imaginariis ſpacus extra nuundum. 


PUNC TUM: FE 


In quo conſiderantur objeftiones de partials Des 
preſentia in hoc mundo, 


Autores negantes omniprzſentiam Dei & conſtituentes ejuspartialempreſen» 
tiam, vel id ccelo, vel alibi, prins recen(iti ſunt in initio hujus tituli. Argument# 
autem iſtorum complexus elt Conradus Vorſtius in Not .ad aifp * Jn de Deo. Þ: 235 
quz reſumemvus, 

Parmum ARGUMENTUM, 

I, Objicitur : Quad Scriptura omnino aftirmare yideatur:Deurn ratione ſubanſt- 
tix ſu#tantiimeſle in ccelo, five ceeleſti Paradiſo, quz nimirum proprise domus 
& locus, & habitaculum ipſfrus in Scripturis appellatur, E/a.66.v. 1,P/al,2.0.4, 
103,V 19. @ 113.V,5,6.& 15. I06.2.,V,14, PſHl,14.4v 2: 33,V.12414, (5* 
I23,V,t. @ 1338,V.6, Matth.6.v.9, @ 18.%,io. 1,Tim.6,v,16. Eja,y40. U.22: 
Hzc omnia loca allegat Yorſtius,Et ſubjicit, hic non poſſe excipizquod h#c omnia 
Improprie ſic dicantur,propter {ingularem aliquam gloriz divinz patefaQionem , 
quz in clo fiat, quia hoc ipſum, przcipuum hujus loci xewoulaey fir, rantilper, 
dum clarius probetur, in mediorelinquendum fir. 

Reſpondeo primo. Ita diQti indicant 3 Deum efle in co>lo : At non dicuat, De-: 
um«. fc in ccelo adzquats, hoceſt, incceloſolo. 

Secunds Imo aliqua corum contrarium docent. Nam in illorum aliquibus Deus 
dicitureſle in ceelozſed ranquam in ſolo, vel throno, velſede, unde tamen, ut A» 


dem 
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De Des, | 29 
dem Metaphor3loquamur, pedes porrigat uſque ad rettam, quz illorum pedum 
ſcabellum ſit. UJade & ibi, hoc eſt, in ceelo ſubſtantialuer preſens eſt, & in terra, 
Nampedes utique pertinent ad ſubftantiam ſedentis, 

Er patet fertio, quia alias Scriptura fibi conttariaretur. Nam paſtim Scripturz 
dicunt Deum eſſe in cordibus hominum, ibi eum manſfionem facere, eſſe thi tan- 
quam in habitaculo vel templo, quz di&a, ex modoloquendi, non minus infinu- 
ant ſubſtantialem przſentiam Dei, hic, ac ibi, hoc eft, in clo. 

Utigitur quarts Scriptura fit ſibi analoga, quid queſo vetar, Vorſtt, quo minis, 382 
ut communiter fieriſoler, explicerur a Scriptura, de ſpeciali illa przſentia Detin 
clo, per (ſpecialem a&ionem, hac modo: Deus ubiqueprzſens eſt ; (ed tamen 
oratiohi{{imus ille hoſpes, non ubiqueeadem operatur. Unde ubi plus operatur, 
ſpecialitspreſens eſt, Tgitur cum in ſanRis (it operando in illis gratiose, quod 
non eſt in reprobis ; Specialicer iſtis adefle dicitur, ab his abefſe. Er rurſus, cum 
inccelo ſit Deus gratiose, per ſui viſionem, & fruitionem, fe exhibendo (andis, 
quod noneſt in hoc mundo : Ergo ibi ſpecialius dicitur efle quam in munde, Hec 
ſatisrete cohrrent, Nam de preſencia Spirituum fere non ſolemusloqui, rift per 
manifeſtationemeorum ex operationibus ,unde & aliquipreſentiamillorum,quan- 
quam perperam, ut alibi viſum eſt, putarunt conſiſtere in operatione tranſeunre. 

Et hc tandem quints patct, in hacreſponſione non peti principium, ut Vorſtiue 
excepit. Nam dimiſlo illo ſpeciali modo divinz przſcntiz,non apparet quomodo 
conciliari poſſint ſibi Scripturz. At iſtz nulquam ſbi contradicunr. 

SECUNDUM ARGUMENTUM, 

TI. A4ccedit, inquit, Porſtius, tacitus udture, & populorum onnium conſen- 384 
fin. Ad celum enim elevamus, & animun, C& oculos, & manus , fuoties in preci- Rationes 4þud 
bus noftri ad Dei majeſtatemquaſs aſſurgere conamur, atqueita n0n obſcure ſate- Forſtium. 
mur, Deumin celis habitare,prout diſert8 ait David,Pſal,123.v.1.Adte levo ocu- 
les, qui habitas in ceelis. IpfetiamEthnict, boc nature inftinu, ( tefte Ariſtot, in 
lib, de mundo,) Deumin celo, utpote ſuprema mundi regione & quaſs acropoli ſeu 
regia ſede habitare, confeſſi ſunt, Hzcille. 

Reſp. 1. Suppoſita amniprzſentia eſſentiz, ſatis idonea ratio dari poteft illius 3 
elevationisin coelum, nempe quia illic eſt patrianoſtra, & ibidem Deus maxime g,, 1 je. 
plorioſe ſe exhiberſuis,quo & nos aſpiramus ſicut Judzi orantes, ſolebantſe ver- 1 20 
rere verſus Jeruſalem,in orationibus ſuis, non quia ibi ſolum efſer Deus: Sed quia ,,,,.. > 
1bi Deus ſe peculiariter manifeſtabat,ibique quaſi patria illorum erat,Sic 4uguſtin, 

ſerm. 182. Cumad orandum,inquit, ſlamus,ad orientem vertimur, unde celum ſur- ; 
git, nou ides, quod ibi fit Deus, tanquamceteris mundi partibus reliffis, ſed ut ad- Cur 4d orien- 
moneatur animus ad excelentiorem naturamconſurgere,ideſ#, ad Deum. Peccatori em * 
enin diftum erat : Terra es,q interram ibis. Ergo ſic,cuim de conſuctudine oran- 
tium, (oleant homines oculos clevare ad ceelum,ſed Orientem verſus. EF, ad men- 
tem & intentionem Vorſtii ſequitur : Deum in parte oricntali coli efle, unde ego 
porro inferam: Deum ubique eſse. Nam ubique oriens,& ubique occidens inccelo- 

Ethnicorum autem teſtimonia ) & conſenſus, ſxpe non ſumuntur cx lumine De Erhnicorums 
naturZ, ſedex imperfeQtione intelle&is, Veluti eſt chum inducunt m27Av3$0Tyrha, teftimoniſs 
purgatoria animarum, &c, ; 

Neque 3, omnes Ethnici tenucrunt, Deum non efle omnipr xſentem, prout (us 
pra conſtitit,@rt. 1. 2,hujus queſiionk, Et na Ariſiot.(quanquam 2utor 
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iltius libri cenſetur alius ) in lib, de mund. docet, al:quos gentiles autumare, quod 
Dearum omnia fint plena, eth alias1s autor, ibi, ſecus deceat. 
| TErRTIuM AR GUMENTUM. 
386 FII, Adhec, inquit, mdjeſtas Dei poſtulare videtur ut ſubſtantiam ſuamn a rebus 
biſce terrenk fordidis ab/frattam habeat , que alioquinrebus ipſis immiſcert, 0g* 
-pars earum effict videbitur Et licet hoc nug, ſequeretur , an non tamen indignum erit 
Deo fe dicatur inantro formice , aut locis ſordidis.tota ſud efſentia adeſſe, Et nun 
Maje//ati ejus conſentaneum erit dicere, totumeſſentialiter adeſſe in minims etian 
pulviſculi grano. Quibus cogitationibus.qui indulgeret , non videatur nagnifice ſa» 
tis & condigne de Deo ſentire. Simpliciter igitur credamus quod ſucre litere do- 
cent : Deun revera ſua ſubſtantia (que ut ampliſiima, & maxima. nojtrIque re- 
ſpe 7u immenſa, ita ſimul ſuxmme glorioſa eſ# ) in cxlo altiſſuno, eademque capaciſſt= 
mo babitare : In terra veroubique virtute C& ſapientid ſua, frve efficact operatic- 
xe & providentis ſuanobisadeſſe. 
287 Reſp. 1, Nihil derrahic Dei Majeſtati, G adfit rebus ſordidis, Sicut neque detra« 
Nibil detrahit hitur illi, quodeas facit & conſervat. Non eſt minor ratio hic quam ibi. Lumen 
Deo preſentis (olis, erſi collultret resfordidiffi mas, ciſque conjungatur : Nitul ſordidum camen 
adres ſordidas. inde contrahit. 
Necindererum 2+» Nequeetiamindeſequitur : quod Deus rebus ipfis immiſceatur, & pars ea- 
pars fit, ram efficiatur, Pcz{cntiaenim fimpliciter expoſcit ſolum aſlitenttam, & unionem 
accidentalem. Atzut pars quid dicatur,unioeffentaalis requiritur,ut ſcilicet alterunz 
eorum ſit quaſi aftus intrinſece perficiens, & aliud fit potenti » perfe&ibilis, Id au- 
tem, in przlentia Dei ad rescreatasznon eft. Er ipſe ctiam PForſiins (ua adverſativa 
fatis indicat imbecillitatem ſuz rationis, dicens : Licet idnon ſequeretur Ge. 

3. Dc rotalipraſentiz Dei, ad quamlibet partem (pacii, in quo cſi, poſtea vide» 
birur, Interim cogitet /orſ#tws,cum ipſe Deum dicat przſcntem effe carlo capaciſl« 
fimo, utrum magnificentius fit : Deogin [patio extenſogrribuere praſentiam diviſie 
bilem(qu6d (oltm convenit corporibus) an vero indiviſibilem,ut 1n quaque parte 
{patii Git rotus,quodaliis etiam ſpiritibus competere,inf:a ſeq cap. probabo. Ccne 
qui divifibiliter, adcoque per modum corporum,dicunt Deum przſentem efle,mul- 
to minus magnifice accondignede Deo fſentiunt ac alii z ſicur & id non admodum 
magnificum eſt ,quoddicatur : Deum folum reſpeFu noffriimmenſun, ubi indica. 

Ait Vorſtrus: tur, quod abſolute & fimpliciter Deus fit menſurabilis { menſurabilicarisenim ne- 
Deun nofirtre- gationem fignificat vox immenſus ) & finitus, | 
Feftuimmen- 4. De dictis Scripturz, quoad preſentiam in celo, antea refponſum eſt, ad pti- 
fun, mum argumentum, Ve przſentia autem Dei virtualiia terris quz dicuntur, dicuns 
tur ſolamgnon probantur,Neq; nunc allaut argumentum id convincir,ut vidimus, 
QuaRTuM ARGUMENT uM. 
17. Subſtantia De videtur ;amab Angelis, Matth. 1.4.16, & videbitar a 10+ 


383 vis de facie ad faciem, 1. Fob 3.v.2.&* Apocal. 2 2.V.4.Erg,o noneft prorſus & ſum- 


De viſtone Dei. pliciter infinita, Nam quodiale eft, nulls ſenſu apprehendt pote/f, quia ſcilicet pro- 


portio eſſe debet , inter rem percipiendam. @ rem ſea perſinampercipientem, Porrs 
quod ea loca quibus Deum viſart dicimur, de interiori mentis ſpeculatione , 01 de 
extern. oculorum inſpettione vulgo interpretantur, neſcio an (acris literis ſatis 
eon/entaneun fit certe magnam future felicitatis yojtre partem, bac explicatioas 
tollere Videntpr, aGteuus ile, 

ee A Reſp. 1. 
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Re/p.r.Certum eſt,naturalicer loquendo, Deum, ſenſu corporeo viſiis non eſſe ,x g 
viſibilem, Deus enim eſt incorporeus,porentia autem viſiya corporea & materialis Deug ocul{ cop. 
eſt, Undeipfaex vi ſux nature, non poreſt Denm artingere, tanquam ſubjetum poreu an videa« 
viſibile, tribuiturque contraria ſententia Anthropomorphitis & Arianis, Im$ tur 2 
cenſent etiam aliqut, id fieri non ab oculo glorificato, Vide Auguſt. lib, 3. contra 
Maxim, cap.26, lib, 1. de Trinit,c.8, Epiſh, 111.112, 174.178,Greg. l. 18. Moral, 
cap.2 6, Epiph, bereſ. 70. Etalios,apud Palenttom. 1.diſp.1 q.t 2 puns, Er Sua- 
rex difp,zo f.11.n.2, ; 
Sedquicquid eadere fit(relinquens cjus pleniorem dijudicationem Theologis,) 9 
Reſp. litam Dei viſtonem non tollere ejus infinitatem. Partim, quia (11d fit, ele- Pifio Dei nos 
vanda elt vis viſiy:, ur Auguſt, ait lib. 22.de Civitat. Dei, cap. 29, Longe alterivs, z0jtir ejus infi- 
71nquit, potentiz erunt ocult, {1 per eos videbitur incorporea natura,quz non conti- yitaters, 
nctur loco, ſed ubiquetotac : 7Partim ctiam, quia efſentia Dei, tota in ſingulis 
cli ſpatiis videri poterit ut infra videbitur. Przſentia enim ejus eſt prorſus indi- 
viſibilis, Ad perfetionem autem beatitudinis ſatis eſt, (i tora eſſentia Dei videatur, 
quod in quolibet punRo fieri poteſt » Partim denique, quia illa viſio debet efle cla- 
ri\1ma, Ar clara & diſtina viſho, (11 ex noſtra viſione, prout eam hic habemus, 
ſumamus ejus rei indicium,) non potelt elſe de re infinita, fed ne quidem dere yal- 
dE magna, Nam & res nimis magna exceditcapacitatem oculi & viſus noſtri, ut 
Experientia monſtrat. Porſtius autem etfi Deum infinitum neger, fatetur tamen 
eum efſe ſubſtantiz awpliſimz, & efſe inc celo capacifiimo. Unde fiex modo cor- 
porez viſionis ejuſque claritate, argumentait velimus, Jonge minoris amplitu- 
dinis oportety ut fit Deus, ac Vorjtius fibi imaginatur, Sed de diviſione Det nihfl 
cert1 dicere pollumyus, qualis ſity cum 1n patriam venturi {umus, ca de re accuratins 
philoſophari poterimus,Merito igitur iſtud argumentum interzm damittere debebar 
Forſtius. 


QuinNnTuM ARGUMENTUM. : 

P. Nibil, inquit, poteſ# eſſe affuinfinitnm in naturatota, cam onnidatiumcer» 3gt 
tum habeant, & definitam efſentiam, per quam ſunt id quod ſunt, & per quam ab 
aliis differunt. Nam ne materia quidem, etfi potentia dicitur infinita, aau infi- 
nita eſſe poteſt,quia revera non poteſt recipere formas infinitas, Nec numerus ulus, 
Aec magnitudo in attu infinite eſty& c. Ergo nec Deus, Nam aiiu infinitum eſſe, & 
#1: ſpecie hoc vel ifludefſſe contradifforia ſunt , quia omne, quod au eſt, hoc aliquid 
in ſeipſo finitam, « ad certumaliquodgenus Entis quaſi contraffum eft, Non quod 
Deus ab alio Des finitus vel limitatus ſit, ſed quod a ſeipſo, frue natura ſua babe- 
at ſpecificam fornan ſeu differentiam, que ipſamſubſtantiamneceſſario reſtringit, 
timitat, definit, 

Reſpondeo 1, Dc 1nfinitate eſſentiz divinz;ſeu de infinitate, quam Deus habert 392 
in ellendo.ſatic 41tum eſt,tit, 10, Nuncautem ſub nomine immenſitatis, & omni- 
preſentiz loquimur ſolumdeinfinitate inadeſſendo,velinhnitate preſentiz Dei; 
de qua, cx in{tituto etiam loquitur Porſtize. 

2, Eft 2utem admodum inefficax conſequentia. Materia, & magnitudo, & mul- 
titudonen eſt infinita, Ergo nec Deus. Nam argumentatioab exemplo, debet proe 
cedere fimili exemplo. Diffimilitudo 2utem hic eſt maxima, Tum quia infinitas 
aliter de iſtisinrelligitur ac de Deo ; tum etiam, quia illa creata ſuntentia, Deus 


autem tale quid non c&, Infinitas autem convenit Deo, ex hoc ipſo, quia Deus eſt. 
X x 4 Undce 
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Unde per iſta non magis ſequitur, Deum non eſſe infinitum, ac, eum non effe jn« 
creatum vel Deum, quia iſta vel alia non (int increata vel Deus, 
3- Neque tertio repugnat eflentiz infinitas,quia omnis effentia Joc ipſozquia eſt 

393 aQuzdebeat finita eſſe Nam preterquam, quod nunc ſermo nun eſt de %* pode 

in eflendoy (ed de infinitate in adeflendo, diltinguendum eſt neceſſario in yoce in- 
eD uomodo Des finii. Infinitum, inquam, aliquando eſt idem quod vagum, &oewgay confuſum, 8& 
dicitur infini= indiſtin&tum, &c. Sic Deus non eſt aliquid infinitum. Et hac infinitas repugnat 
tus & enti. Hoc ipſoenim, quia quod ens eſt, eſt unum quid, & fic diſtintum quid, ideo. 
et & rationeefſemtiz ſux indiviſumy& aliud a quovis alio.Aliter autem infinitum 
dicitur ineſſendo quideni, quod prorſus independenter, & indefeRibiliter eſt, ins 
effendo vero, quod non habet eflentiz (uz finem. Er hxc infinitas non apparct 
quomodo tollat entitatem : Etentis illiusabaliis diſtin&ianem. DiſtinRio enim 
rerum nonſ(umitur per ordinem ad locum, (ed ſumitur ab intrinſeco, Immenſum 
zgitur etfi ſic in omniſpatioy it) quo eſt aliud, eft ramen aliud ab iis, cum quibus eſt, 
Ec id ipſum oportet agnoſcere Forſtium etiam, nifi forte dicam Deum in coelo ita 
efſe, utcedat a ſpatio eo, in quoſunt Angeli vel ſanAtizSienim eft cum 1llis ad idem 
ubi, relinquitur, admiſſ2identitate 53 ubi, nihilominus adhuc effe diverſitatem in 
efſentia. Sedea de re jam dum diQtum tit. 10. hujus cap.art, 2+in ſolut,2,0bjeFfio- 
mis, nun. 33 9. 
SzxTUM AR GUMENTUM. 
294 FP I, Potentia Dei, inquity etſ: reſpeitu noſtri, & rerum poſſwilium refte immens- 
fa dicitur, non tamenprorſus infinita eſt,quia non extenditur ad impoſſibilia. lmoin 
ipſo Deo conſiſtit intra naturales Dei qualitates, Ergo nec efſentia infinita eſ#, quia 
ut infnita potentia requirit infinitam eſſentian, ita etiam finita finitam, 

295 Reſpondeo 1, UJaiulcunque potenuz vis eſt zltimandacx objeQo proprio. Ne- 
queenim potentia viſtva deber audire, aur potentia auditiva videre. Obje&tum au= 
tem proprium potentiZ divinz eſt id, quod non involvit repugnantiam. Igitur fi in 
Deo ſit ſufficiens virtus, per quam aCtuari poſlit id omne, quod repugnantiam non 
involvit, abſolute dicetur infinitus in potentia, hoc eſt, omniporens, Etpater ex vi 

Vorſtius dicit vocis,Omnipotens eſt qui poteſt omnia. Vox autem illa[omnia].itſolim diſtribu= 
potentiam Dei tiva ad entia, Ergo quibus entitas repugnat, ſub iſtis non continentur, rgo per de= 
noſtri reſpeffu, feaum potentiz, ad producenda talia, nihil decedit omniporentizyſeu infinitz pc 
infnitan efſe tentiz, Abſolute igitur & ſimpliciter Deus eſt infinite potentie, & non ſolam ac- 
folgn, firireſpedu,cujus certE Iocutionis pudere debebat Chriſtianum, nedum Theolo-- 
gum. Cam nequidem fapientiores Ethnic ita loqwuntur, Igitur 2. Evita omni« 
potentia,hoceſt, infiniti potentia Dei, 7eſpongeo per retortionem argumenti Yor 
ſtiani. Deus haber infinitam potcntiam» Ergo & infinitam eſtentiam. Sequorenim 
Forftium quo ducir. Nequeenim aliaslermo nunceſt, de infiaitate eſentiz Dei, 
ſed de infinitate prxfentiz :; (cugnon ſermo eſt de infinitate eſentiz,ut efſentia eſt, 
ſed de infinicate eflemiz, ut przlens eft, 
SBPTIMUM ARGUMENTUM, 

296 PIT. Addeetian,inquit,qued [acre litere,Deum quidem magnum ,excelſun ele- 

uatum vocant vide Pfal.g5 V.3, & 96,V.4, 97.0.9, © 99.v.2, Of dlibi, ſed 

Dews ſecundum nunquan abſolute Ay ex-d aut ſinpliciter immenſum appellant. Nam ſecundum 
guid eft infint- quid,cr comparative dict poſſe infinitum, non negamus , fecut reſpeu noſtri infink- 
i= Vorſtio, Tus eſi nunerss [iellgrum & arene marts, quanvis in ſe definitum cg certuns fo 
60n{tet 
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De Doo. 133 
ehnflet cum du infinitum non ſet in rebus creatis, licet mulra fic dicdutuy ſuo 4uo- 
dan peculiari reſpedu & modo, rn 

Reſp. I. Multa ſunt in Scripturis , que tamen in tis non dicuntur, inquit Nayt- 
417exus de Theot. VelutiCſunc ea, quz per conſequentiam eliciuntur inde # unde, (: 
maxime 1nScripturis nondiceretur, Deum efſe immenfum, nihil ramen ejus im- 
menſitatiderogaretur,quia per bonas conſequentiaseam ante confirmavi ex Scrip= 
turis, IT, Non tamen admittoantecedens. Nam fupra relatiſunr loct Scriptura- 
rum, in quibus Deus immenſus dicitur,& magnitudinis eJus finis non effe,Caren- 
tia autem finis in magnitudine, eſt immenſitas. ITT, Quod autem iſta immenſt» 
eas fit intelligenda,non abſolute & ſimpliciter, ſed ſecundim quid , prout infinitas 
intelligi ſolet, cam rebus creatistribuitur unde tamen evincet Forſ7eus ? Tutius 
ecrt8 eft,quod litera docet,tenere cum 2oorivus communiflime ita ſentientibus, 
quim ob qualeſcunque rationes A litera deſciſcere. EthaRenus fuerunt argumenta 
ts ar tanti zſtimat, ur alrem opinionem de particulari preſentia Dei 
poſlint (pecioſatn facere. 


PUNCTUM II. 


In quo ſoluuntar objeftiones, quibus diſputatar 
Demum non eſſe ſupra calum. 


In priori punRo, quz probarunt, Deum non effe in toto mundo, quiain fe & 
abſolute non fit immenſus : illa conſequenter inferunt, Neum ctiamin inhnitis 
ſpatiis ſupr3 coelum non eſſe. Indeque ifta ex prioribus dijudicanda ſunt, Suppoſi. A 
autem prazſentia efſentiz divinz, ad quaſvis partes mundi,- negant aliqui, Deum 
efleprzſentem ctiam extra ccelum, Ita cenſent, Aquarius, Argentarius,Durandus, 
Scotus,Bonaventura,Capreotus, ali1que quos (uprarecenſ,lib.1,c.17,H.25, 

Objicitur 1, Res ſpirituales ſunt in locoper operationem (cranſeuntem intellige,) 
Atextra ccelum non poteſt talis operatio effe, Nam operatio tranhens dicitur,quia 
ad externam materiam terminetur. Ib autem tale quid nihil eſt. 

Refþ. Negando propoſitionem, Er patuit ſupra ſatis, quod nullivus rei preſentiz 
eflencaliter, vel formaliter confiſtatin operatione. Vide L,1.c.19.9,7:49- ſeq. © 

TI. Objicitur, Spatia illa, quz ſupraco-lum ſunt, vel ſunt aliquid, vel nihil, St 
ſunt aliquid, cum divinam eflentiam & increatam non habeant,oportet ut fint quid 
creatum. Entia autem creata pertinent ad [yſtema mundi.Sermo autem nunc elt de 
iltis, quz ſuntextra mundum. Ergo afſerendo, quod fpatiailla fint aliquid, non- 
dum diſputatur ex hypotheſi propoſita. Si vero ſunt nihil, non magis erit Deus in 
iſtis ſpatiis,aceſt in privationibus, 

Ke#þ. De cſle ſpatiiſuper-celeſtis exiſtimant Conimbricenſes, illud non eſſe 


297 


398 


399 


400 


401 


ens rationis, neque tamen etiam effe prorſus ens reale. Vide l, 8. Phyſ, c,ult, queſt. Spatium ſupra- 


2.4rt-4. Idemque ſentit Fonſeca,l.5.Metaph.s. 5,q.1.ſef.1.Sed hec ſententia me- celeſte quale 
LO TEJICttur, per ea, ut in priori objectionisparte dia ſunt. Plene autera iſta ens ſzt ? 


[ententia rcfurata eſt ſupra, L.1,c,17,92.14,15, 

Izicur admifſo,qued ſpatium illud non {i aliquid ceale, ſed rationis:Jam porrs, 
Primo refpondeo + Inprimis non repugnarez'ut aliquidprzſentiam habear, ibi, ubi 
przterea nihi] adeſt.Ita patet, non (A) de toto mundo ,qui a nullo reali ambirur, 
Et ramen partes 3us ſurme praſencs ſunt, iſtis proxume comiguis ſpatiis, ſup- 
polto, 
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LIB, I]. C AP, 110, 
polo,qued-mundis nan;fit magnitudine infinitus, IdEmque effer de corpore, fi 


quod Deus poneret intra vacuum, aut fi lapidem poneretextra mundum, ibique £- 
um crearet, Er certe iple Deus ante creationem mundi non fuit nullibi. Przſentia 
igitur illius non neceſſari0expoſcit aliquid reale, Id quod & Auguſt. verba mo- 
nent, [ib, 3, cont. Maxim.cap.21.dicentis, Deum, antequam, mundum fabricaret, 
fuiſſe in ſeipſogin ſeipſo inquam, negative, hoceſt, non in alio. 

Unde rurſus apparergaliam efſeſpitii & aliam privationum rationem, Spatium 
enim primo dicitaptitudinem ad przſentiam : non autem, id eſt, de priyationibus 
aliiſque negationibus.Plura non addo. 


Quzsra1io IT. 
Qualis fit Dei onnipreſentia ? 


402 Comnrmunis,ad hanc quzſtionem, Theologorum & Philoſophorum conſenſus 
preſentian Dei eſt, Deumeſſe przſcntemindiviſibiliter, atque aded efle eum totum prxſentemy in 
©/e indivifbi- qualibet parte ſpatii illiuszcui adeſt. x 5 WD 
fra Hzctamenſententia mints placet Vorſtio, quaſyis fere de Deo diviniſque pro« 

o4 Prictatibus ſententias, innovanti & pervertenti, Num maje/?ati ejur, inquit, in no« 
Forftiiſenten. *is ad diſþ. 3. de Deo, 237. conſentaneum erit dicere, totam eſſentialiter adeſſe, in 
rig minimo etiam palviſculi grano?Qut his cognitionibus indulgent,non videtur magni - 
; fiee ſatis & condigne poſſe de Deo ſentire.Et in Apol, Exeg, cap. 16. taxat Schola« 

fticos, dicentes: Deum rtotum toralitate eflentiz (uz inſtar indivifibilis punRi in 
omnibus etiam minimis, effe ſubſtantialiter, ade6que ipſam $5, Trinitatem, Pa- 
trem,Filium, & Spiritum ſantum ,non dicam in antro Scarabzi{(quod valgo jacta® 
eur) (ed in atomo alique, y. g. in exiguo pulviſculi grano, totam realier przſentem 
efle, Et hincporro, in opuſculo contra Sladum, aliquoties juxta hanc ſententiam, 
Deum per contemptum vocat Atomicum, hoc eſt,indivifibilem & punttualem De- 
um, Rurſus etiam in diQis notis ad di/p. 3.de Deo.p. 248, Sane nimis videtur eſſe 
paradoxon, Deum fic omnhquanttatisexpertem eſſe,ut totus ſubſtantialiter ſit in re 
qualibet etlam minima, v. g.antro Scarabet, aut in apice unius pilt ,& c,Hoc enin 
maximan & ampliſſiman Det eſſentiam eſſet in anguſium cogere, frve ex maximo 
Oo immenſ0 Deo,minimum & pufillum facere, Et ſubjicit pro argumento : Non 
video, quomodo idem cum Sacra Scriptura conciliari poſit, que Deum vere mag- 
nun O& amplumeſſe aperte teſtatur, nempe non tanquam ratione qualitatis,hoc eft, 
virtutis, ſeu potentie ſapientie & bonitatis ,(quod extracontroverſþpan eft)ſed eti- 
am reſpequ quantitatis, ſed ſpiritualis & divine, hoc eff, que ſubſtantie divine 
conventat, 
408 Nihilominus iſta, de Dei indiviſibili preſentia,ſententia necefl3riotenenda eſt, 
Indivifibilis & facilc obtinetur, fi (oltum reQe intelligatur modus loquendj, In communi enim 
Dei preſentia ſpiritibus convenir, ut ſpatio, cui adfunt , adfint indiviſibiliter, Tgitur id inprimis 
probatur certum eft , quod corporazad eflentiz ſuz integritatem, requirant materiam» H'zc 

; cnim elt altera pars compotiti materialis. In iſta materia fundatur quanritas, ut per 

tenotum eſt. Eſt enim iſta materiz proprietas. Quantitatis autem officium eſt, 
Corpora Cur 107 ponere partem extra partem, inordine ad patium, (i ſermo firg de eo, quod juxta 
babeant pr = ordinarium naturz curſum eſſe ſoler. Ethinc fiz,ut matetiazatque adeo conlequen- 
Ham divifibi- ter ullum corpus naturale habeateflentiz ſuz ratione, ſpatum indiviſibile, ſed 
lem? eam habcat parreRam, (ecundam varias dimenſiones. Sic verbi gratia, homo my 
poreli 


: 
, 
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poteſt eſſe totus in qualibet parte ſui ſpatii: quia eth({upponendoita)anima rota 6 
in pede,v.g. tamen anima & pes nonconltituunteflentiam hominis, ſed ad efſen- 
ae inegritatem hominis requiritur ectam cor & cerebrum, & aliz partes, mas 
teriam, a:que ade eſſentiam hominis ( materia enimeſlentialis eſt ) unegrantes, 
Uade & hr, ut neque torus home (it, 1bi, ubi cor, vel cerebrum, vel pars corporis 
alia eſt, Hzc igitur eſt quam dix1, conditio omnium corporum, ut in effentia ſua, 
propter materiam habeant politionem partis unius extra partem aliam, 

Porro, dimifſa materia non remane:t iſt « proprietas, quia phyfice & realiter lo= 406 
quendoz'1011 datur quantitas extra materia.Cum igitur res ſpirituales non habeant Res ſpiritualey 
materi3,coalequenter nec habent (eam conſequemE)quantitatem,per quam ponat tote funt , ubt 
partem ex:ra paitem» Ergo (ic adefſentiz ſux rattonem ſunt in indivifibili, & ubi- ſunt, 
cunque ſuntztotaſunt, Sumamus exemplum Animz. Hzceſt in pede, Quzroan | 
in -0 tota (it ? Reſpond. Urique eam ibi totam efle. Quid enum extra pedes eſt, Vt anime. 
quod animam cll.nualiter conſtituar, & aliunde acceiſendum fir, ut anima fit ani- 
ma ? (icut ad cflentiz hominis integritatemy ad animam & pedes accerſendum erat 
cor, cerebrum, & alia,zquz etiam homini ſunt eſſentialia. 

Idem «ſt <tiam in qualitatibus ſpiritualibus, Sumamus doArinam vel ſanRita- yzo7 
tem. Illaeſt in animay (upponamus nunc animam habere extenlam preſentiam, Qualitates ſpt- 
Prout cert& eam incorpore habert, Hicigitar dedoQtina reRifſime dicimus, eam rituales, 
totamellc ia qualibet parte anime#, loquendo deefſentia dotrinz. Quaid cnim de- 
eſt dotrinz ,ad eſsentiam ſuam, in amima,ubicordi unitur? aut itervm,quid deeſt 
doQrinz ad c[se ſuum, in anima, ubi cerebro, vel alii parti unitur ? Nihilcerte no-+ 
minaripoteſt. Hoc igitur ſenſu res ſpirituales in communi dicuntur totz eſe in 
qualibert parte ſpatiiy 1n quo ſunt, quatenus ad eflentiale ipſarum complementum, 
non ſunt aliunde acccarſ{endz partes ali# : ficut in omnibus materialibus,ad unum= 
quodque punum,ia quo forma cjus totaeſtzaliunde accerfuntur partes aliz ma« 
terialtes,quz ad efſentiam rei pertinent. | 

Zabar.lil de partit anin cap, 1, Ctum anima dicitur efſetota in qualibet corpo® 4go8 
ris parte,dicit, 1d pole trifariam intelligi : nempe de toralitate efſentiz , quantita* 4nima quomods 
tis, poteſtatis ac virtutis, Et ſubjicit : non intelligi id, de toralitate ſecundum zorg fit in qua- 
quancttatem anime, quam inteligitar habere per ordincm ad [patium in quocR, [bet corporis 
ſed de toralirate efſentiz & virtutis, ergo anima toracſt in qualibet corporis parte, parte ? 
hoceit,in ubi ctiam minimo,nthil deeſt anime,quod ad eflentiam ejuspertinet,aut 
potentia,vel perfeR1o ulla. Idem eciam judicium c de ſpiritualibus ſubſtantiis aliis, 

Ec fic pater ctiam ſolutio 0bje Rionis Forſtiane de magnitudine atque amplitudi- 409 
ne Det : Hxc enim nonperit, fi dextre intelligatur ; & optime ſtar, cum indivifi- 
bili Det, ad quodvis (patiumgpreſentia : cft,inquam,Deus maximus, imo immen= 
{us, ſed ramen nullibi ei deeſt, quocunque fit in (patio ctiam minimo, quod ad eſ- 
entiam £ejus aliunce accerſendum fit, nulla etiam virtus, nulla potentia, vcl perfes 

&tio. Sicutea'm erat in anima. 
Excipu Vorflias, d. l,p. 241. ad exemplum anime, negans cle eam totamin Arq 

qu:liber corporis parte. Sed inprimis id pugnat contra principia Phyfica & Metaph, 
Nam inprimis, forma noninformar compolitum, nift umione ad materiam, un= 
de cm pedem, verbi gratia, antmatum dicimus, non eft prexdicatio accidentalis, 
haves eller, fi ſo'tum virtus animz a corde vel aliunce in pedem porrigeretur) 

£« Flenualis & ſubRancialis, non minus ac cum cor aujmaturs dicitur 3 fed hae 
rea 
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rem perfequunttr phyſici, Et baQtenus quidem fuit de illis attributis Dei, de quibus 
#ccafione ex tranſcendentibus fumpta, difſerendum uit. Sequuntur alia. 
| | TITULAMS .XIN. 
De vita Dei; 


41ſt InprimisCſub hec tit. de duobusqueri ſoler, Prims: An Deo conyeniat vita ? Se3 
cunds: qualisea (it, & quomoda ei conueniat ? 


'. ARTICWLVWS I. 
eAn Deo conveniat vita proprie loquenas ? 


412 Inprimis Deum poſle viventem dici, certum eſt ex Scriptura,quz eum ita appel- 
lat ſzpiſlims, Deut.5.1,Rep.17. Eſa.z7.Heb 9. Ap0ci5.& 10. & alibi,An verd 
per Mctaphoram (ol\m,quomodo ei oculi, aures,al:aque membra tribuuntur,nunc 
querendum eſt. | 

412 © Adhancigiturremprincipionotandum eſt, quod vox, vite, rims impoſita ſit, 

Vita unde dicge inde,ft quz deprehenſa ſunt ſeipſa movere ,ut 4rmand.de Bello Viſt recenſer,lib. 2, 
| Termin.c,51.Et fic ex motuſuo, argentum vivum vocauut vivum, & aquz ebulli» 
entes,ex impetu moriis ſui , dicuntur,vivz, Stagnales autem & quieſcentes dicuntur 
- mortuz, Et hincſpeciatim, poſtea manſit nomen vitz iſtisrebus,quz intrinſecum 
principium habent a&tionum ſuarum,yveluti idin fpecie repertum eſt, in plantis, be- 
ſtiis, & hominibus in quibus vita eſt (inter iſtas quidem (ſpecies ) nobilifſimo mo- 
do, Eſt enim ibi yarens, prod principium intelligendi. Intelle&ione autem non eſt 
wn otmnn aQus, quiulli rei naturali conyeniat. Conyenitque aded homini vita ins 
tellectiva » | | 
Unde ſtatim relinquitur, quod Deus poſit dici quid viyvens, Nam & ille eſt res 
intelligens. Ar, ut viſum eft,intelle&iva eſt nobiliflima vita.Unde & porro ſequi- 
eurgquod non ſolim vivat Deus, ſed nobiliflime vivat, quia iphus aRus vitalis,hoc 
eſt, intelleRio, cft nobiliflimus. 


ARTICUL US IT, 
Luomodo Deo conveniat vita, 


414 Inprimis ex przcedentibus relinquitur : Deo convenire vitam, non improprie z 

Vitam Deo pro- & per ſimilitudinem, ſed proprie. Unde Deus formahiter eſt aliquid vivens, Porrs 

prie convenire, ca, quz formalicer ſuat in Deo, non tamen abſolutiflimam habent convenientiam, 

| cum iiſdem ateributis, in rebus creatis, Neque enimſequiturgquod formaliter repe- 

riturin Deo,effe ibi, ur accidens, vel habitum, vel aliquid ab efſentia Dei realiter 

ditinQum, ficur eſt in rebus creatis, Idemque eſt in ceteris attributis, ut ſupra vi- 

ſum eſt, tit. g. 4rt. 2. Jnde {i quz imperfeRiones occurrunt in iſtis attributis,quz 

formaliter Deo attribuuntur, repurgandz iIlz prias ſunt ab imperfeRionibas, & 
deinceps Deo accommodandz, 

n Eft autem in rerum corporearum vita, hzcimperfeQtio, quod 1. eaconſfiſtitin 

Vitd reram cre- Corpore, nde vita eſt permanſio anime 73 corpore. Diciturque In animalibus con- 

atarum quas i iſtere incalido & humido, per Arifeot. l. de, vit. & Mort, Hzcin Dco nonſunt, 

tmperfeftiones 1913 ipſe eſt res ſpiriruzis. Alta imperfedtio eſt, qua res creatz habent aus ſuos 

zmplicet? vicales, per veram caulalitatem & aQionemy quz ad cauſalitarem eftetivam Catis 

elt, ItaintelleRio hominis, v. g, ad hominem comparaturgur ad cthicientem oye E 
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ge dium, Hocetiam noneft in Deo. Aus enim vitales Dei, ueeR ejus intelle= _ 
Aio & volitio, habent ibi realem identitatem ad efſentiam diyinam.UFnde ficut eſ® - 

ſentia Dei eſt infa@ibilis, ita etiam iſti aus ſunt infaQibiles, hoc eſt,non poſſunt 

dependere ab aliquo faciente, vel abefficiente cauſa. 

Dimiflis igitur imperfeQionibus iſtis,quz ſunt inrerum creatarum vitazaliquid _ 4? 6 OPEnY 
eſt in vitarerum creatarum, quod fimpliciter eft perfe&ionis, qu6dque aded conſe. Perfeltiom vie 
quenter ſub attributo vitz Deotribuendum eft, Ulud eſt, iy y ( verbaſunt Suarex T6. 
difþ.z o. [" 14- 8.7.) exiſtentes (res creat#) in ſuo naturali ſatu, (ele aQtuant, vel 
al:quando fe perficiendo, vel in ſe ipfis aliquareprzſentando, per cognitionem, vel 
in cognita tendendo,per appetitunn.Ergo Deus cli aliquid vivens in porn appre- 
henditur ut ſoſe aftuans ( negative intelligendo, quatenus ſciliceriple non aAtuatur 
aliunde, vel ab alio) & intclligens ac volens. Nunc igitur de iſta divina vita, five 
aRibus vitalibus, porro agendum. | 


TITULUS. XIV. | 
De intellefiu five ſcientia Des. \ 


Inprimis hacin re Cuppono,ut certum;Deum eſſe intelleRualemyfive naturzin* 417 
telleualis.Erpater id firmiter ex effeQibus divinis, in quibusrelucetordo,& om» Deum efe 14- 
nium partium harmonia, fi unicam hominiseſt ſtruuram intueamnr, quoad di- ture inte/tefiw- 
ſpenſationem alimenti, communicationem ſpitiruum, exclufhonem excremento= alis, | 
rum,connexionem membrorum & quz ſunt alia *utimpoſhbile firyexiſtimare, ca 
ex caſu & fortuna, & non ſumma cum ſapientia coagmentara efle, Aliataceo. 

Conſfiſtit autem preſentistituli tratatio, inprimis, in his quatuor articulis, ut 
diſquiratur T,quid fit ſcientia five intelleftus divinus? TE.De intelleGionis divine 
objeRo, ITT, Ie ejuſdem modo) & ut yarii mod! inte}leRionis explicentur, 17, An 
& quatenus Deoconveniant ? 


ARTICULUS. I. 
Quid fit ſcientia ſive intellefns dromns ? 
Hanc rem perſequor diſtinRis propoſitionibus. T. IntefeFus Dei x01 eff poten- 418 
#i4, ut fit qufi in au primo, ſtcluſo au ſecundo hoc eft, inteReFioneatfualis Patet ry neo non 
aucem veritas, Nam potentia ad ſuum aQum comparatur,ut effeQumillius, Lode ;yretteFus per 
inteſle&io y.g, eſſet effe us potentiz intelleRivz, Ar hoc hic abſurdum eſt. Nam ,,g4um poten « 
intelletio Dei, cum fit aftus immanens, conſequenter realiter eadem eſt cum tie, P 


I ſuperits probatum eſt, Atrepugnat Deo, ut fit eftcus,” ab alia ſuperiori 
CaULA, 

Atque hinc TI, dico : Intefeffum divinum non efſe in Deo per modun babitis. 
Ita patet. Nam habitus non ocdinatur nifi ad facil:tandam & juyandam oaturalem 
potentiam, ut ahbi viderur, Ar potentia intelleRiva in Deo nulla eſt, & alias ctiam Neep of modun 
habitus ſuntaccidentia, quz "eo repngnant, mabiths. 

ITI. Sctentiatgitur,vel intelleans aſfiznandus eft Dev, per modum atiis puri @ 
altimt, five, eſt idera quod 1mellectio, Harelinquitur ex prioribus, Nam quia'omnie 
no Deo convenir intelleQtonaturalis,ut in procemio viſum eſt, & vero ea necha- 
bet rationem, vel potentiz, vel habitus, Ergo Deus immediate per ſuam intellei- 
onem eſt intelleQualis,Diligenter iſta & prolixe proſcquitur Suarez,diſp. 39.h15. 
B 4s ſeqq. ubi y1de. 
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- Deinde : Gi intelleRiogqua Devs intelligit, efſer aliquid a Deo realiter diſtin&umy 
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I'D. Intelle#io divinaeft idem quode/*entia divins, Tea patet, quia ab intelle- 


Alone, nt viſam' eſt, Deus dicitur formaliteriinelleRualis. Efſe autem intelle&1a- 
lem, elt quidditativum five effentiale Dei attriburum, quaſi per modum differentiz 
Deumconſtituens. In nulla autem re differentia eſt aliquid realiter diſtintum 3 


| ſuodifferentiato, Ergo id a fortiori eritin Deo. Non ſolim, quia ille aliisrebus 


ſimplicior eſt,ſed etiam quia intelleQualitas illazrigorose difta,differentia non eſt, 


oeffer aliquid creatum, Inter Deum enim & rem creatam non datur medium, 
Abſardurn autem eft, intelleftionem 'divinam effe aliquid creatum. Nam in hoc 
conſiſtir formaliterfelicitas, arque adeo ſumma perfeio Dei,quod intelligit,prx- 
ſertim ſeipſum. Abſurdum autem eſt - Beatitudinem Deiconſiftere in aliquocrea- 
to, hoceſt, caduco, & variabili ente. Sed hacdere ex inſtirutoſupr diſpurayi,plu- 
ribus argumentis tit. 6,2.267. ſeqquubivide. 


AKTICULUS It. 
De objetto divine intelleFflionis.- 
Inifia materia varie ſe offerunt materie,de quilus di/putari ſolet t5 Metaphyfi- 
ce, inprimis apud Thom. 1.,p.q-14. &f alibi : ſed eam rem contraham. P9p" 


RPUNCIUM TI. 
De cognitione Dei,qua cognoſeit, ſive intelligtt ſeipſum. 


| Dico I.Deum cognoſcere ſeipſum, & que in ſe ſunt, Ita apparer, Nam 10primis 
in Deo eſt entitas, Omnisautem entitas, qui ealis, eſt cognoſcibilis, Er incelleQus 
lumanusfaltem quomodolibet Deum cognoſcit. Ergo 2 fortiori, divinus intelle- 
Ctus cognoſcitiſtam Deientitatem, Er confirmatur. Nam nulla cauſa eft, curin- 
telleus divinus non poſlic ſeipſum apprehendere, arque aded divinam cfſentiam, 
Omnia enim ibi ſuffcienter ſunt proportionata, PertinErque huc quod Apoſtolus 
ait I, Cor, 2, «Que ſunt Dei, nemo novit, nift ſpiritus Dei, qui in ipſo efl, Quod 
dictumetiam inſinuar, perfeRifſimam eſſe eam cognitionem, qui Deus fe cogno- 
{cit, Nam ibi, nofſe Deum, ſoli Deo vendicatur, At id non eſt, loquendo de Dei 
cognitione ſimpliciter. Nam & nos cognoſcimus Deum, Ergo loquitur id dium 
de eminentia five perfeRione cognoſcendi, tali, inquam, ut in comparatione ad 
iſtam,noſtracenſeatur pronulla, ad eum modii,quo Deo attribuitur immotrtalitas, 
bonitas,veracitas,in quibus prxdicatis fimiliter excluſiva excludit non Ipradicato 
fimpliciter, ſed ab ea eminentiaillud habendi, Erfacile patet resipſa, Nam omnia 
attributa intelliguntur de Deo cum ſumma perfe&ione,. Ergo idem eft etiam de 
cognitione, qua Deus ſe cognoſcit, Unde & ſolerilla cognitio vocari x&T2Anmnr, 
hoc eſt, comprehenſrua, hoc ſenſu, quod Deus cognoſcendoſe, comprehendatillam 
efſentiam ; vel quod illa cognitio adzqueturefſentiz divine, 


PUNCTUM TI], 
eAnu cognoſcat Dens res creatas omnes, que ſunt in mundo ? 


Viſo, quod Deus cognoſcat ſeipſum, jam etiam videndumeſt, an cognoſcar a* 
lia pxzter ſe, ubi principio inquirendumeR de iftis, guz in mundo habent eſſe 
aRuale, ſcu quz creata ſunt. Tbigentiles aliqui Philoſophi cenſuerunt, vileſcere 
intelleQum Dei,(i ad res vilifiimas etiam extendagur. Ira inprimis tribuitur Avi= 
cenne 


( 


- 
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| 
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| 


renn&B& Averrol, Tmd & Ariſe, ita operari cenſentaliqui, Neweſ.1, $.?hil.c.4; 
Ambroſ.L1.de offic.c. 13, Clemens Alex. lib. 5. ffromat. Fandun. x2. Metaph, 6. 4, 
t, 51. Manifeſtum, inquit, Ariſioteles,eft, quod iltud Deus inteHligit, quod divi- 
niſunun, & honorabiliſunmum. Et poſtea 2quedam melins eff non videre quam vi. 

dere, Alioquin non efſet optimumquid intelletfio : ſcipſum evgo inteMigit, fieſt qui- 
dem quodoptimum eſt. Sicetiam difficilis eſt locus, Hteron.iu Habdc .c.1. Abſurdam Hieronymi 


ef, inqir,'dd hoc deducere Deima\eftatem, ut ſciat per moinenta ſingula, quot naſ- ſententta. 


cantur pulices, quotve moriantur. 2ue Carnicum, pulicum, & muſcarun ft in 

terra waltituds : quot piſces in aqua natent, & qui de minoribus mayorum prede 

cedere debeant. Aliis tamen locis [at bene ſenſfit Hierozymus, hac dere t Ethic lo- De bobus quo. 
cus intelligi poſſer, in ſenſu comparatoy ficut illud Pault ; Nunquid de bobua curaeſ# modo Deo non 
Deo, cujusſolitm(enſus eſt,quod non tanta providentii Deus bonus prolpieiar, ac fit cura ? 
hominibus 2 ut inde apparet, quod alli cextus Scripturz paſſim providenztitam Dei 
ad res vilifſimasextendunt, veluti gramen agri ,paſſerem, pilum capitis ,& quz ſunt 
his fimilia, Vide Mat.c.6,04c. 10, Luc, Zo» 

Atque ex hislocis.oppolita ſententia reRtE primum confirmatur : quod ſcilicer 
Deus res quaſvis cognoſcat, que ſuntin-mundo, ,Nam ut yiſum eſt, providentia 
Dei extendituretiam ad res viliffimas. Atprovidentia (Grzcsg@evoue) nonelt (i- 
ne notitia vel cognittone ut yel ipſa vax evincit, Accedunt & generalia diQa:Heb,4, copnoſe 
Nan eſt ulla creatura inviſibilis in-conſpectu ejus. Omnia,enim nuda & aperta | at hs 
ſunt oculis ejus @& 2.Paral.16, oculi Domini contemplantur univerſam terram. 

Et Fob.28, Ipſe fines mundi intuetur, & omnia quz [ub ceelo ſunt reſpicit. 

Idemqueappater etiam ex ratione. Inprimis certum eſt, magnam efle perfettio- 426 
nem intclleAu»noſtri, 6 plura-cognoſcat, b.e, in extenſione ad plura.cognolcibi- Probatur ex r4« 
lia ; ut indepatety quia uno cognito, adhuc mens noſtra laboraty -ut,porx©-cognal- tione, 
cat, & fic aliquam perfetiouem canſequatur-per extenſfionem ad plura objeRa , 

Unde apparet,limpliciter efſe perfe&tionem in nobis,fi cognita habeamus plura ob- 
jea, Etabſolute non apparet ea in reulla imperfeRio, Erga formaliterdeber Deo 
convenire cognitio omnium rerum,qualeſcunque fint, | 

Deinde : idem probatur ex prxcedentiafſertione. Inprimis cognoſcit Deus ſeip® 427 
ſum comprehenſive,;hoc eſt ,ur cognitio cjus efſentix adxquzetur. (Ergo & cogno» 
(cir Deus potentiamſuam, quacreare & conſervare poteſt res quaſvis. {At jd nan 
potelt feri,quin cognalcantureodem au, quo Deys fe cognoſcir, etiam res quz= 
vis cteabiles & conleryabiles, | 

Er porro tertig id clarius patet: quod iſtam potentiam ſuam- Deus aftualiter 


425 
Deun res quaſ- 
Vis in; mund 


 exercet, cxcando & conſcrvande res, Eaamemellerwaxima imyerfeRio,& proin- 
de altenifſima a Deo, 6 Deus crearet & confervaret aliquid, &tamen neſciret quid 


crearet & conlervarete 34 | Tee 

Er hzcſententia communiterteneriſolet, a Chriſtianis, aliiſqueſanis Philolo« ,,,, - 
phis. Erputaturetiameſle ſentertia Ariftotelis, Nam 3. Met.c, 4.t.15, taxat Em- =, 7 PR. 
Pedoclemgdicentem : quod Deus non itelligat contentionem, quia fic Deus non fir ! -o irs ra 
teliciſlumus, & minus ſapjens, quam czteri, qui contentionemg1& diſcordiam in- © bo iakis 
tclligunt : & rurſus,-I. de anime t.a18. air, ad mentemEmpedeclis, Deum infipien- 
temeſſe, Voluit igitur Ariſtoteles; partem ſapientix & felicitariveeflez etiam hzc 
fecularia intelligere.Idem Ariſtoteles1.12, Met.c,2. Deum facit autorem omnium. 
Notum aurem eſt,quod de ſententia Ariftotelis, non faciat Deus quid ignoramer. 
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- Deinde : 6 intelleRio,qua Devs intelligit, eſſer aliquid a Deo realiter diſtin&umy 
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_I'P. Intellefio divinaeft idem quod eſſentia divina, Tea patet, quia ab intelle- 


@ione, ut viſam' eſt, Deusdicitur formaliter iintelleRualis, Efſe autem intelle&ya- 
lem, elt quidditativum (ive efſentiale Dei attributum, quaſi per modum differenti® 
Deum conſtituens. In nulla autem re difterentia eſt aliquid realiter diſtintum 2 


| ſuodifferentiato, Ergo id a fortiori eritin Deo. Non ſolum, quia ille aliisrebus 


ſimplicior eſt,ſed etiam quia intelleQualitas illazrigorose difta,difterentia non eſt, 


ergo eſlet aliquid creatum, Inter Deum enim & rem creatam non datur medium, 
Abſurdum autem eRt, intellefionem divinam efle aliquid creatum. Nam in hoc 
conkiſtit formaliterfelicitas, arque adeo ſumma perfeQio Dei, quod intelligit,pre- 
ſertim ſeipſum. Abſurdum autemn eſt * Beatitudinem Dei confiſtere in aliquo crea« 
to, hocelſt, caduco, & variabili ente. Sed hacdere ex inſtituto ſupra diſputavi,plu+ 
ribus argumentis tit. 6,4.267. ſeqquubivide. 


ARTICULUS HI. 
De objetto divine intelleftionis. 
Inifia materia varie ſe offerunt materie,de quilus diſputari ſolet t5 Metaphyſi- 
ck, inprimis apud Thom. x.,p.q-14. & 9libi : ſed eam rem contrahan. 
PUNCTUM. TI. 
De cognitione Dei,qua cognoſeit, ſive intelligit ſerpſum. 
| Dico I.Deum cognoſcere ſeipſum, & que in ſe ſunt, Ita apparer, Nam inprimis 
in Deo eſt entitas, Omnis autem entitas, qui talis, eſt cognoſcibilis, Er intelle&us 
humanusfaltrem quomodolibet Deum cognoſcit. Ergo a fortiori, divinus intelle- 


tus cognoſcitiſtam Deientitatew, Et confirmatur. Nam nulla cauſa eſt, curin- 
telle&us divinus non poſſic ſeiplum apprehendere, atque adeo divinam efſentiam, 


Omnia enim ibi ſufficienter ſunt proportionata, Pertinerque huc quod Apoſtolus 


ait I, Cor, 2, Que ſunt Dei, nemo novit, nifs ſpiritus Det, qui in ipſo eſt, Quad 
dictumetiam inſinuat, perfeRiſſimam eſſe eam cognitionem, qua Deus ſe cogno- 
{cit, Nam ibiy nofſe Deum, ſoli Deo vendicatur. At id non eſt, loquendo de Dei 
cognitione fimpliciter. Nam & nos cognoſcimus Deum. Ergo loquitur id dium 


de eminentia five perfeRione cognoſcendi, tali, inquam, ut in comparatione ad 
iſtamgnoitra cenſeatur pro nulla, ad eum modii,quo Deo attribuitur immortalitas, 
bonitas,veracitas,in quibusprzdicatis fimiliter excluſiva excludit non aprzdicats 
fimpliciter, ſed ab ea eminentiaillud habendi, Erfacile patet resipſa, Nam omnia 
attributa intelliguntur de Deo cum ſumma perfeQione,. Ergo idem eſt etiam de 
cognitione, qua Deus ſe cognoſcit, Unde & ſolerilla cognitio vocari z4rzAnThKh, 
hoc eſt, comprehenfrua, hoc ſenſu, quod Deus cognoſcendo ſe, comprehendatillam 
eſſentiam ; vel quod illa cognitio adzqueturefſentiz divine, 


PUNCTUM IL ; 
eAn cognoſeat Dens res creatas omnes, que ſunt in mundo ? 


Viſo, quod Deus cognoſcat ſeipſum, jam etiam videndumeſt, an cognoſcat a® 
lia pxzter (ſe, ubi principio inquirendumeſt de iſftis, guz in mundo habent efle 
aRuale, ſeu quz creata ſunt. Jbi gentiles aliqui Philoſophi cenſuerunt, vileſcere 
intelleKum Dei,fi ad res vilifſimas etiam extendatur. Ita inprinus tribuitur Avi- 
cennE 
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renns 8 Averrol,” Tmd & Arife, ita operari cenſent aliqui, Neweſt, 8. Philc.4; 

Ambroſ.L.1.de offic.c. 1.3, Clemens Alex. lib, 5. fromat.. Fandun. x2. Metaph, c. 4, 

t, 51. Manifeſtum, inquit, Ariſtoteles,eft, quod illud Deus intelligit, quod divi- 

niſſumum, & bonorabiliſunum Et poltea :quedam melins eff non videre quam vi. 

dere, Alioquin non efet optimumquid intelle{tio : ſeipſum evgo inteMigit, fieft qui- | 

dem quodoptimum eſt. Sicetiam difficilis eſt locus, Hteron14 Habdc .c.1. Abſurdum Hieronymi 
eſt, inqu1t,'4d hoc deducere Det ma\eftatem ut [ciat per momenta ſmgula, quot maſ- ſententtg. 
rantur pulices, quotve moriantur. Que Carnicum, pulicum, & muſcarum,þit tn 

terra waltituds : quot piſces in aqua natent, C& qui de minoribus majorum prede 

cedere debeant. Aliistamen locis (at bene ſenſit Hieronymus, hac dere Ethic lo- De bobus quo- 
cus intelligi poſſer, in ſenſu comparatoy ficut illud Pault ; Nunqnid de bobua curaeſ# modo Deo non 
Deo, cujusſolutm ſenſus eſt,quod non tanta providentii Deus bonus proſpiciar, ac ft cura ? 
hominibus 2 ut inde apparet, quod alii cextus Scripturz paſſim providentiam Dei 
ad res vilifſimas extendunt, veluti gramen agri ,paſſerem, pilum capitis,& quz (unc 
his ſimilia, Vide Mat.c.6,09%c. 10,0? LUC 1 2. 

Atque ex hislocis .oppolita ſententia re&tE primum confirmatur s quod (cilicer 
Deus res qualvis cognoſcat, que ſuntin mundo, ,Nam ut viſum eſt, providentia 
Dei extendituretiam ad res viliffimas. Atprovidemia(Grecisg@ewua) nonelt fi- 
ne notitia vel cognitioneut vel ipſa vax evincit, Accedunt & generalia diQa:Heb, 4, copnoſcer 
Nan eſt ulla creatura inviſibilis in-conſpectu ejus. Omnia enim nuda & aperta | 61 Hex 
ſunt oculis ejus @& 2.Paral.16, oculi Domini contemplantur univerſam terram. 

Er Fob.28, Ipſe fines mundi intuetur, & omnia quz (ub ceelo ſunt reſpicit. 

Idemqueapparer etiam ex tratione. Inprimiscertum eſt,magnam efle perfe&tio- 426 
nem intelleAus noſtri, 6 plura:cognoſcat, he, in extenſione ad plura.cognoſcibi- Probatur ex rd« 
lia ; ut indepatety quiauno cognito, adhuc mens noſtra laboraty -ut,porx©-cognaſ- tine, 
cat, & fic aliquam perfetiouem canſequatur-perextenfionem ad plura objeRa , 

Unde apparet,{f1mpliciter eſſe perfe&tionem in nobis,fi cognita habeamus plura ob- 
jeta, Ertabſolure non apparet ea in regulla imperfeRio, Ergo formaliterdeber Deo 
convenire cognitio omnium rerum,qualeſcunque ſint, | 

Deinde : idem probatur ex prxcedentiafſertione. Inprimis cognoſcit Deus ſeip®= 427 
ſum comprehenſive,;hocelt,ur cognitio cJus eflentix gdxquetur- (Ergo & cogno» 
(cic Deus potentiam ſuam, quacreare & conſervare poteſt res quaſyis. {At jd nan 
poteſt fieri,quin cognoſcantureodem au, quo Deus fe cognoſcir, etiam res quz=- 
vis cteabiles & conſleryabiles, | 

Er porro tertid id clarius patet: quod iſtam potentiam ſuam- Deus aQualiter 


425 
Deun res quaſ- 
VIS ih, mun 


,exercet, cxcando & conſcrvando res, Eaaumemelletrmaxima imgerfeRio, & proin- 


de alieniſſima a Deo, fi Deus crearet & confervaret aliquid, &tamen neſciret quid 

crearet & conlervarete I | Ty 

Et hxcſententia communiter teneriſoler, a Chriſtianis, aliiſqueſanis Philoſo- 428 

phis. Et putatur etiam eſſe ſententia Arifiotelis, Nam 3. Met.c, 4.15, taxat Em- uid Ariftotes 
pedoclem,dicentem ; quod Deus non itelligat contentionem, quia fic Deus non fir les /en/erit ? 
teliciſlumus, & minus [apjens, quam czteri, qui contentionemg1& diſcordiam in- on to ba 
tclligunt : & rurſus,-I.deanima t.18. ait, ad mentemEmpedeclis, Deum infipien- 
temeſſe, Voluit igitur Ariſtotetes; partem ſapientix & felicitariv.eſlez etiam hzc 

fecularia intelligere. Idem Ariſfoteles 1.12, Met.c,2. Deum facit autorem omnium. 

Notum aurem eſt,quod de ſententia Ariſtotelis, non faciat Deus quid ignoramer. 
Ergo 


'TV40 LIB: 71. CA P: IIh 

- Brgo onia'cophoſcit. Eet.Oecon.c,z. air: Divind providenti3 viri & mulitris (o* 
cieraterh ordinatam eſſe; Ergo vir & mulier Deo nota ſunt, ſecundam Ariſtotelen. 
Alia talia occuttunt apud Arifotelem plurima. E quibus omnind videtur,alia Arj- 
flotelis (ententia acceptanda comparate, quod de Hieronymi ſententia dicebamus; 
cum hzc dictaclarifiime oſtendant': Arifotelis ſcententiam efle, quod Deus res 
omnes cognolſcat, niſt forte placeat dicere, Ariftotelem ( quippe quihomo fuit, 
& proinde errate potuit ) hacin re cotitraria docuifle. Conter pluribus Thom, x, 


Þ-414+ 4.526. Suarex difþ,zo. ſ. 15.u.28. & 40, e44 Etlnterpp, Thome,ad 4, 
1,Þ:4-14. & ſententiarios 1: 4.35, 


ConNSECTARIUM. 
Demtitia fngularium & wniverſalium, corporalium EP ſpiritualium. 


429 Ex his, quz haQenus concluſa ſunt, qued ſcil. Deus cognoſcat omnes res, & 
ſe creatas, ſequitur & entia fingularia & univerſalia, corporalia & ſpiritualiay a 
Dcocognoſci. 

Et de fingularibus quidem pater. Nam aQtionibus ſunt ad fingularia : cam igitur 
ex vi ations divine, hocelt, creationis & conſetvationis, conveniat et notitia 
Deun nu cog creaturarum ut viſum eſt, Ergo oporter, ut iſta fingularia Deo fint cognita. Ca- 
noſcere ſolim ditque adeo ſenteritia eorum, qui,ut Thomas refett, 1,P.q. 14.4.6. @ 11. aunt: 
res in communi, Peum cognoſcere res creatas ſokim in communi, in quantum entiaſunt,quz <erts 
ſatis magna eſfet in intelligendo imperfefio. Per eundem autem diſcurſum ſequi= 
eur: quod Deus cognoſcat conceptus univerſales. Cognoſcit enim res fingulares, 
comprehenſive & quidditativE: exigente id perfeQione divinz cognitionis, Ergo 
cognoſcit -etiarn 'communia' prxdicata rerum ſfingularium, Ea caim in-eflcentia & 
> - quidditate eartmeoncluduntur. - t Dart 
* bimiliter { quod Deus cognoſcatres materiales & inmateriales, ex cadem gene- 
ralitate relinquitut. Nam circa has res omnes ſunt aRus divini. Quia igitur Deus 
non poteſt aus ſuos ignorare, conſequenter neque res iſtas ignorare porteſt, ſeu 
immateriales ſinty (eu materiales, 
:£ Deobjectionibaa. 

43 Duoad hanc rem poſſunt objici. 1. Singularia funt numero infinita, preſertim- 
que ideſt, ſuppoſita angelorum & animarum immortalitate'& permanhone in x« 
ternam, Hinc enin ſequitur cogitationes,&aQus iſtorum multiplicari in infinitums 
At infinitum numero eſt incognoſcibile, quia id infinitum, quataleeſt, ſemper eſt 
ejuſmodi, ut ezus quantitatem apprehendendo, ſemper poſſit aliquid ulcra & extra 
eam ſumig per Ariſ#. 3, phyſ. text.63. Et Auguſt: lib, 1 2. de Civ.Dei, cap. 10. ait, 
quicquid ſcientiacomprehenditur, {cientiscomprehenfione finiti, Une vel infinie 
tum numero erit finitum quod 1mplicat # vel comprehendi non poterir. 

421 TI. Objicitur : inter intelleum & intelligibile debet effeproportio. Ar res ma- 
teriales eam non habent, ad intelleQum divinum,quick immarterialiflimus. Ergo 
res materialisab intelle&ione divina non poteſt cognaſc!, 

422 Reſp. ad primum': Iafinitum numero poſſe cognoſci, rion quidem'per intelle- 
Infnitum nu- Aum cceatum,fedtamenper diviuum intelle&um).gt Alg."clire docct d. l. 12.de 
aero 411 cognoſct CtV, Det, cap. 18. Quamvis infinitorum namerorum nilus eſt NUmMerus, non ta- 

poſlit : men eſt incomprehenlbulis ei, cujus [cientiz non eſt numerus. Efique id proprere 
e3,quia Deus per eminentiam lcientiz omnes res intelligit ſzmul, Ergo & g panons 
umecro 
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De Deo. CEN r4t 
Numerointelligit, fingulos nempe iſtivs infiniti numergs apprehendendo; juxta 
tempus ia quo Deus unumquemque futurum vidit,Nos autem,quia infinitum non 
pollumus apprehendere , nili partem unam intelligendo per alteram : Ided nobis 
infoicum numero eſt incognolcibile, Confer Thom. 1.þ.q,14. 4.1 2. 

Ad fſecundumreſpondeo : quod proportio inter intelligibile & rem intelle&am 
non expoaſcat, ut ucrumgue eorum fit intra eandem enris ſpeciem. Deus enim cam 
fat ſubſtantia, intelligit accidentiag & cam ſit creator,intelligit creaturas. Ergo. & 
cum immarerialis fit, poteſt intelligere res materiales, Proportio igitur illa(olam 


Exigirqualemcunque Gmilitudinem. At rescreatz certo (uo modo þ1myles ſunt cre» 
2tort, ut alibidicecur, fs 


| PUNCT.UM HI. Es 
eAn Dens cognoſcat res creatas in ſeipſo ſolum ?..an vers _ 
cognoſcat eas juxtaproprias earnm eſſentias ® < * 


Etf hzcquzſtioattingat modum cognitionis divinx : Non incommode ta- 
-men hicgeca agicur,quia in ea implicatur 1atiO objeti, Senlus enim hujus queelti- 
oniseſt + Anrescreate lint obje&um divini intel[eQus, in efle proprio:an vero (0- 
lum, in quantum in Deo eminenter ; idealiter, aut virtualiter cominentere - 

Hacin re dico 1.11 ſe cognoſcit Dew res creatas. Itapater. Nam cognitio elk 
aQusvitilisjutriaſecus agentisper quem (cilicerobjetum cognolcibile cernitur ab 
intelligente, & ci quaſi actrahitur. [n quo differt a volitione, Volitio enim qegredi- 
gur ad objeQum,IntelleRio autem q PR objetum, Eſtg; id perſe clarum. 

, Quopolitagdico ::LI, Oportere aliquigeſſe in Deoquodrepreſentet res creatas. 
Kit enim intelle&ioper reptgſemtationem objeRi ineelligibiliss ad intclleQumy, 11+ 
Ia auterwrepreſentatio non eſt per ſpecics,a creaturis,acceptas.Prout alias fic ngſtra 
intelleQio,utinfra patebit, ER igitur aliquid intimius Deozquod res creatasrepreg- 
ſeater, Eſtque id effentiaipſa Dej, quz eſt quaſh lucidifſhmum ſpeculum, inquo, 
citra additionem ſpecierum relucent omnesefſentiz, & perfeiones rerum creatas 
earum. Ipſa igitur ad easreprzſentandas ſufficiens eſt, Cumqueis modus intellis 
gendiſft eminenttflimug,gratis confingitur alius, ng by 

Neque tamentertis hocſequiturs. quali Deus: non. cogngſcat<reatytas inefle 
Pproprio, ut videri, poteſt inde, guiaſolum ſicDeusimcelhgitcreaturas comprzhen- 
<dendo, vel adzquate cognaſcendoeflentiam [luam, Id enum cum fit, cognofcit De- 
us omnem modum, quo 1lla participabilis,vel participataeſt, E,hictehus ſemper (t- 
Ktitur,in cognitione, qua Deus cognolciturin efſentia ſua # neque apparetilizusco- 

gnitionis progrefſus, ad cognoſcendas creaturas in elle proprio, | 

Tora igitur ces confiltitineo : ut explicetut : quomodo Deus cognolſcatcreatu- 

xas inefle proprio ; & tamen non cognoſcat cas niſi intuendo & compreheadendg 
eflentiamſuam. Omnia enim,quz hanc per hypotheſin inſinuantur, admittuntur, 
Nempe I. Cognoſcit Deus creaturas, in cfle propriogh.e. ipſum efſe creatum, qui 


_raleeſt, proutin priori punto ſatis concluſum eſt, & per textus gcriptur®, & per 


rationes, Omnia enimilla huc faciunt, ut oſtendant Veum cognoſcere res creatas, 

-Atid noneſt, finoncognoſcat Deus res in efle proprio. Ipſa enim ellenuaDci,non 
Elt quid creatum, 

Deinge & hoc admititur:quod Deus OPNSNSERY as,comprehengendo cilcn- 

y tiam 
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tiam ſuar, ut patuit inhocpunto, __— ſecunda, Denique & huc admir- 
it 


tiruc : quod eidem aRione, qua cog Deus efſentiam ſuam,cognoſcatcreatus 
ras.Copgttitio enimdivina eſt realiter eadepn cum cflentia divinagut ſupra wiſum elt, 
Ergo unoindivifibili aftu attinguntur & cognoſcuntur omnia. + 
rigitur concordantia fit iſtarum propolitionum 2 inprimis pratcognoſceridun 
eſt ,quod eſſentia divina per ſerpſameam rationem habeat,in cognitioney, qua De- 
us cogholſcit, quam rationem habent {pecies, in cognitione Hominum, Ita patety, 
quodutrumque proxime eſt iſtaratio,unde cognitio htaGualis. Sicutiguur, fata 
wnione ſpeciei ad potentiam cognoſcitivam,apprehenditur ipla res, quz inctic (uo 
eſt extra intelletum, idque juxta effe proprium, ipſa habe realiter & de faRto in- 
mundo, extra animum. Itactiam eſt, cum Deus cognoſciteſſentiam luamgut in ea 
etiam, tanquam ſpeciereprzſemante cſſentias creatas, res creatz intelligantur & 
Deo juxta efleproprivith; Similicer 6tiam eſtin ſpeculos Qui iatuerur. rem in ſpe* 
culo, proximequidem. intuemnſ{pectem in ſpeculoextancem, \(ed-tamen & aRuin= 
wetur Petrum vel Paulum,cujus ca eſt imago.. | 
Summatim 2 Incelligit Deus res creatas in efle proprio ipfarum, & intelligit cas 
m eſſe ſuo. Ibi indicando id Quodintelligitur : Hic vero indicandoid Quo intelli- 
gitur rescrcata, Videatur Thom, 1,Þ:q. 14.4.6, & interpret dbid. & adde Interp- ad 
Lombard. 1.443 5. Etadde Sugrex diſp.30.{i15.%, 2. et il 41 
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eAn Des cognoſcat res contmgenter futuras ? 


Affirmanda eſt hxcqueſtio. Nam inprimis & res przteritz & furuidziquz ſunty 
continenturemimetiterineſlentia divinaginde non polſuntgznon cognofci,oum Dee 


$, us iſtamſyameſfentiamcopnoſcit; Relinquittzque+'idex diQtis, inprecedentibus 
Tx £4 , X 4 _ 


unCtis, , 2@: 2: ..; 
4 Sedtum incalit difficytras, 'qttornoF0 toritotdes reram iftarum cominpentiag 
cumcertitudine'& infallibilitate fcientiz divinz. Quiaenim res contingentespol- 
funrnon feri.Ergo-eriampoſſunt non fciri.Ergo/aut nulia eſt earumrerum(cientia, 
aur eft mutabilis & variabilisſciemtia. 
Hxc1gimr res ut concilictur,'prolixe folet ex ab interpretibus Thowe 'tri- 


res bifartampos Rarj, ad 1. part. queſ?, v4 artic. 13, Optimetamen-expedicur hoc:negovium , 


diſtinguendo cogmrionem rei'cqntingentis. Foiturres contingentes-poteſs brfariatn 
cognolci: nergpe in-propriofuo cfie, quod de facto habet in mundo, 8 aliter in- caus 
(a ſua & ejusdiſpofirionibus. Tgirur fi conttngens cognoſcarur in-cauſ#ſua, & ejus 
difpofitionibus ; non-gignitnih conjeurakm,hoceſt, incertam notitiam.. Nam 
caula rei contingentis,cumptttaruf in proximi ecfle diſpofitionegnihilominus-adhuc 
variate poteſt effetum, vel 6b imervemiens impeditmentumy(fCerme lit de'agente 
naturali) vet obalterationem voluntatis,(fiſcrmofitde agente libero, )yeluti,ft quis 
puerum videat pergere ad Pzzdagogium, adventus ramen ad Pzdagogium non co= 
?nofcitur infallibili & cerrd fcientra,(ed Colum per opinionem :eſto ſatisin iſto mo= 
bh cognoſcatur paeri diſpoſitio,adiftumadventum,.quia tn ipſo momento,quo yulr 
putr liminipedeminferre, poteſtalterariejusyoluntas, autaliudei obvenire,  , 

Ur igitur certitudo divinzfcientiz conſtet,alizviaprocedendum cf. Quia enim 
aosde futuriscontingentibus non pollumus judicare,nifi ex difpoſitionrbus corumy 
2 quibus func res contirgentcs z 14c0 noſira de illis{cientia non nifi Iubrica & in» 
g6ra elt, Proinde 
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Proinde dicendum eſt; quod Deus cognolcat contingens, tanquam ſub proprio 
efſe, % non ſolam indiſpolitione caulz, Ea enim elt per{picacitasdivini intelleQus 


per inde coaſter certitudo divino intelleui, Atque ita a longe Deus intue- 
tur, id quod in tempore fat, juxta omnes circumſtantias, ſecundum quas futurum 
eſt, tanquamin ſpeculo, velturri infpiciensea quz a longe accidunt, vel appropin- 
guant, Isquiin vie vadit,inguit Thomas 1,Þp. q. 14+ 6, 1 3, Adtertium, 10» poteſf, 
guidem wvidere eos,qui poſt ſe veniunt, Ihe tamen qui eſt inaltitudine aliqua,totans 


vian intuetur,& funul videt onnes tranſeuntes per viam, ſtu longinquo fint, ſeu. 


e propinquo. 

Perperam igiturhanc remexplicane ,qui rebus creatistribuunt eſſe quaddam #- 
ternumgaut etiam, qui idem ponunt a rebus abjungum, quod intuens Deusdica® 
eur cognolcereresetiamcontingenter futuras, ut hinc habeat certam atque infalli- 
bilem (cientiam, Nam inprimis illud eſſe zternum quod res creatz habeant, ante- 
quam creenturg tRitiunveſt, ut lupra oltenſum eſt;{,r.c,14.&* 15.declarando na- 
euram entis potentialis & exiſtentiz, F 

Quod inprincipali decifione dixi, inde etiam ſuculentifiimum eſt, quod ca eſt 
perſ{picacicas divint jntellecus, ut ctiam politis hypothefabus folum, ndous 
poſlit Deusſcire, quid eventurum (ity Moc eſt, quidfuturum (if, dererminata ali- 


qua hypotheſis futura fir. Ubi certe iltiulmod zterna idea non (upponitur, Ita De cog nitione 
L. $618.23 .c4Þ. ſciebar Deusgquid furnrum fuerit,fh David abiret in certamen, Ait egrym,que nus- 


quam RE. 


enim Dominus : Deſcendet Saul & Ceilite tradent te, Et Matth, 11. SiinTy- 
70 &* Sidons fate efſent virtutes que inte fatte ſunt ,egiſſent penitentiamin ci- 
ticio &f cinere, EtSap, 4+ Raptus eſt ue malitia mutaret mentem, Hzc reipla non 
futura erant, & tamen pr#zvider Deus, (ub aliquibus hypotheſibus, quid eventurum 
fuerirs 

Objicies; Ergo Deus non cognoſcit rescontingentes ſub aQu proprio, ſed ſolim 
per intuitum illarum diſpoſitionum,quz ſunt in cauſis. Nam iſta, quz enumerata 
Cunt, nunguam fartita ſunt a&um, ut conceditur, & res ipſa Ioquitur. 

Reſpondent aliqui : cognitionem Dei, quz ct adaQusiſtos Hypatheticos,cfle 
ſolim certam moraliter & probabiliter, Sed hzc reſponſio diminuit de perfeione 
divineſ(cienmiz, Nam quod probabile eſt, nihilominus poteſt efle ſecus, ind&que 
non elt de eoſcientia, ſed opinio folum,quz cit imperteRta notitia. Deinde Deus 
non habet certam notitiam eorum, quz abſolutz ſunt de fato,per intuitum diſpo- 
fitionum illarum, qu in caufis ſunt, Ergo nulla cauſa efty cur is moduscertificandi 
notitiam Dei, ſir in iſtis atibus hypotheticis, quaſi (cilicer ea certa ſit, ex hoc ca» 
Pire, quia Deus intueatur diſpoſiriones caul#,Antecedenspater» Nam cum omnis 
diſpohtio cauſz contingentis [eu libetzy antecedens quidem ipſum effe&um,litin- 
differens ad utrumliber : non poteſt ex viillius, aut in illa, certo preſciri effeRtus 
futurus. Vide inprimis Yalentiamtom.1,diſp.1.4.14.puntt.5.S.2.f.3 42, Docentqs 
id etiam communiter Logici, qui etiam in contradicentibus aiunt: alceram partem 
contradicionis efle determinate veram, Artqueex his intelligiturfummatim zcam 
Deus intuetur aRum rerum gontingentium, intuerieum vel abſolute yel lub hypo- 
thefi, Ad utrumqgueautem modum nonincommode iſta rerum yifio ampliatur. 

x Yy 2 " ©  Eftqug 
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Deus copnoſcit - 
8: ſcientiz, qui Deus ranquam uniyerſaliscauſa, ad omnes a&tus,iiſdem efſe dan» YES contingens * 
do,concurrit, ut 4 long poſit videre, quid unaquzque cauſa fit operaturaz An illi fes in efepro- 
alteratio voluntatis, veſimpedimentum in agenda eventurum fit, vel non, ut ſem- Þrio- 
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Eſtque illud, cum aftus abſolute dandus eſt : Hoc verd, chm a&ut prxvideturfus 
turus quibuſdam politis, - | | 


PUNCTUM V. 
eAnDewu cognoſcat etiam non Entia ? 


447 Reſpondeo 2d hanc quzſtionem : przmittendo varias acceptiones non-Entisg 
Non ens mut. Primo igitur aliquando non ens dicicur,quod non eſt ens aQtuale, Arque ita,quod 
tifariam dicz- <{1n potentia,non eſt ens,vel non eſt, Deinde,Ens folet accipipro co, quod hiber 
tur, realem vel poſitivam entitatem, Unde 1n oppoſitum non ens dicitur7quod eſt quid 
rationis,aut quid negativum, Denique, non entia dicuntur,quz [unt ovyadvyarty 
hoc eſt, impollibilia, vet incompoſſivilia, ſeu, quz inyolyunt contradiftionem: ug 
eſt, Chimera, Tragelaphus, quzque ſum his fimilia, 

{ 448 Nunc ſtatuo al1quot propoſitiones. 1. Deas cognoſcit eaque poſſibilia fant ſera 
" Ben rneſee- oft futurs fint, ſeu n0n ſint. Arque ita cognoſcit Deus non-ens, quod fic dicitur ah 
re pofſbilia negandam entitatem actualem.Ita patet ex Roman. 4, Yocet Deas ea que 08 funts 
* tanquameaque funt,Erfi enim iſte locus non loquatur primo de cogmrione, [ed de 
produfione eorum, guz non ſunt, ut reQe interpretatur Chryſoſt, hom. 8.44 Rome 
& Theodoretus ad b. |. ramen ea ipſa produQtio involvit, & prerequirit notitiam« 

Quis enim credat Deum aliquid producere velle,quod non intelligit, 

Deinde : patctidem ex (zpins allegataratione. Deus adzquate ſeu comprehen= 
five (ut loquuntur ) Cognoſciteſſentiam ſuari:Ergo & potentiam ſuam ,hoceſt,quid 
facere poſlits At inzer ea guz Deus faccre poteRt, lunt etiamentia poſhbiliagſeu fu« 
eura fint,ſeu non, Namex hociplo dicuntur poſſibitka, quia ad ea aQuanda,.prx » 
exiſtit alicujus agentis potentia,quz ad iſtam aQuaticnem ſitſafficiens, qualis elk 
potrentiadiyina- ltaconſtat ex ſupra ditisde ente porentia, £,14.4.1., a 

450 FI. Deus non format quidem Entia rationis, cognoſcit tamen ea, Ira patet;_ Nam 

-Dewn cognoſce- paimo, quo Deus non former emtia rationss, inde pater, quia formare entia rationis 

reentiaretio- ct ab impatfeR&ione intelligend's Ens enim rationis formatur, cam id apprehendis. 

nis, non dutem tur per modum entis,quodreveraens non eft,aut apprehenditur ahteraceft : yejur, 

ea formare. ciim aliquidnegativum , apprehenditur per modum forme hercntis in ſubjeQoy 
aut cum quod abſolurumeſt, apprehenditur ſubaliquo reſpeRu z aut quod Apartg 
rei unum eR, apprehenditur, ut diſtinQa ; aut que a parterei diverſa ſunt, appre- 
henduntur ut unum, per przct{os, & abſtratos conceprus. At fieri non poteſt, quia 
in ila deformitate object ad intclleQum, (it magna 1mperfe Rio, non minor, ac 
quis, quod. Orichalcum eſt, cognoſceret tanquam aurumzaut quod ſpirituale eſt,aps 
prehe<nderer, ut corporale,& fic dernceps. 

452 Secunda : quod auten cognoſcat Deus entia rationis, inde probatur. Nam 1,ſfints 
plicitereſt perfeRiams, {t intelleus extEndartur ad plura intelligibilia. Ergo ad ab- 
folutiſhmam, &-per fe&i\limam fcientiam, hoc eſt, omnifcientiam, requiritur ex= 
tenſfio (ita enim vocari ſolet amplitudo, quz eſt in ordine ad objeRa;) ad omnia 
objefta, Ar inter intelligibilia pertinent etiam entia rationis, ut paterper experiens 
tam humani inrelletias. Nosenim omnes experimur nos intell;gere five cogno- 
ſcere entia rations. Ts | 

4532 Atque hinc 2, id ports confirmature Inprimis td:certum et, quod Deus cogne- 
fcat ownia entia realia,ut prius viſum eſt, E,& cognoſcit, Deus etiam illam homi< 
ms intelleQionem, & 1llum farmalem concepiiigqui ih homineeſt de ente rationis, 
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Nam intelle&Qio & conceptusreales ſunt, quiſunt deentibus tationis, it ſupr3 con* 
cluſumeſt;c.25.Num.86,7n lib. 1. hu;us operis, TntelleRio autem & formalis con- 
ceptusnon poteſt cognolci, nil cognoſcatur & objeQum illius, ſeu objeCtivus con- 
ceptus, quem vocant.IntelleRio enimeſt nihil aliud, quam reprxſentatio objeQi 
in potentiacognoſcente,unde cognoſcensintelleQionem non poteſt ignorare obje- 
Aumillius aftus, 

ITI, Deus cognoſcit etiam negationes, veluti ſunt cacitas , texebre, @'c. Trales cs 
quiturprimdex jam diftis.Nam iftz etiam ſunt encia rationig, in quantum iplz in- new cognoſee « 
telliguntur ab humano intelleRu, ut habentes poſitivam entitatem, At viſumeſt, ,y negdtioness 
enti2 rationis cognoſci 2 Deo, Non tamen cognolcit Deas negatianes,per modum 
alicujus poftiviz{licenimex iis formaretentiarationis, quod heri non poſle often= 
dimus ) ſedabſolute & fimpliciter cognaſcitillas. Neque enimperteQa cognitio 
negationis.(quz Deotribuenda eſt) expoſcit, ut.ipſa direte, & per modum entis, 
reprzl[enterury ſedeſt in hoc, quod Deus cognoſcendo clariflime entia poſitiva, in 
eis cognoſcitunum non eſſe aliud,vel non habere aliud,ſub hoc non effe unit alii 
abſq; ulla diverſa reprzſ(entatione negationis vel privationis. Sic igitur Deus perfe- 
Aillimecognoſcit negationes, eodem inquam aQtu politivo & real1,quo Deus cog- 
noſcitextrema,quz de ſe invicem negantur, Confer Suarex Diſ/p,Met.54.[.21.22. 

_ TP. Deus cognoſcitetiam impoſſibilia. lea relinquirur etam ex fao diſcurſu ad #454 
ſecundam propolitianem, Nam & iſta ſunt obje&a & fifiones intelleAtts humani, Deumcognoſce- 
Etpatet porroy quia impoſſibilia ſunt terminus ſive finis negativus intelleRionis. 7e etiam impoſ- 
Unde non poſlent cognoſci extrema in ordine rerum poſſibilium, niſi cognoſce= bilis. 
renturiſta,quz ultraeum (unt impoſſbilia, Veluti perteRio alicujus reicreatz eſt, 
cognoſcere lingulariaſenſilia,yeluti eſt in pleriſquebeſtiis.Vitra cam adhuceſt per- 
fetio in genere rerum creatarum, cognolcere etiam univerſalia, uteſt in homine 
per diſcurſum.UJkra cam adhuceſt perfeQio in rebuscreatis, cognolcere eftetum 
1n cauſa ſuagade6que quali intuitivegnon autem neceflaris per caulamgadeoque per 
diſcurſum. Ita reperitut in Angelis quadantenus. Omnia autem cognolcere.intuitie 
ve, quzcunque intell;gibiliaſunt, id eſt impoſiibile,in reccreata. Ur igitur cagnoſ- 
catur iſte ordorerum poſhbilium : negative tandem in aliquo fiſtendum eſt, quod 
ſcilicet non poſhbileſed impofſibile fit , veluti hic eſt creatura, intuitive & perfe- 

Aiſlime cognoſcens omnia, Etidemeſt de aliis, 


PUNCTIVUM VI 
An Dens etiam mala cognoſcat ? 


w 
rba notitie 
guomodo ſuman» 


Inprimis hanc ad rem precognoſcendum eſt,quddyerbum notitiz velſcientizy 
ſeu cognitionis in Scripturaambiguum fit. Aliquandoagitur (umitur notitia quaſi yy, 
complexe, proute3.implicat approbationem, vel amorem, quomodo Deusdicitur 


movie viam j vis eqs | $9no- 1.5.08, 
ſe viam juſtorum. Pſ.1, Indeq;,quz Deus non approbatzdicuntur abeo 1900- 1.5, Scripts 


rar, Jt Mat,7.v.z 3 .Nunquam #0vt yas: Diſcedite amezqui eperamini iniquitatE, 
Er,de hacſcientia facile patet?: Deum malum noncognoſcere ,hoc et, cognoſcenda 
approbare. Mundi ſunt oculi tui,dicitur Habdc. 1,ne videant malum,@ iniquitaten 
re/ptcere on poteria. Non vident,inquam, quia nonlibenter vident, ait Hieron.ad 
Hab, 1,4, Aluer igitur ſumitur vox cognitionis preciſe & {impliciter, hoc eſt, line 
addito vel connetato, & rum notat cognitionem, ſive atum intelletus, eum pre= 
ciſe, quo res apprehenduntur , non addendo aRtum vllum voluntatis, veluri 

Y-3 amoris 
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nd (£178. 1, CAP.117. 


amoris, yel effeAtts alterius, Er de haccognitione in preſenti quzritur, 

56 Iterum 2.ptzcognoſcendum : quod demalo poſſimus trifa:iam toqui : Newpe 
prin3 quoad id, quod in eo materiale eſty veluti eſt aRus, vel aliares politivazque 
malitiz ſubſtar. Secunds , quoad id quad ineo formale cſt, hoc eſt, de ipſa maliti2, 
vel &rmFZia, vel ipſa inordinatione, ad divinam voluntatem, Dentqse, de toto 3g - 


gregato, vel complex0,qu6dque Ethici ſolent malum yocare, hoc elt,aQionem y.g. 
cum adhzrente&TaZia. 


457 Ex his quoad primum res eſt expedita, quod Deus cognoſcat malume Nam ſci- 


entia divina indubie extenditur ad omne poſitivum, ut fupra patuit.De c#tcris au- 
tem duobus capitibus quzftio eſt, 


458 Dico 1gitur : Deum cognoſcere etiam ipſam malitiam , atque adeototum id, quod. 
Deun ipſan fienificatur voce attionis male, lta paret, I per Scripturam, Pſal.49. v.11, bi di- 
malitiam cog- citur Deus novifſe vanitatem in cogitationibus hominum, & fic in locis aliis, Dein+ 


de idem patetper rationem.Tnprim:s non poteſt Deus ignorare aus ſuos.Ergo non 
poteſt ignorare objeRum eorundem, vel etiam alias ceorfthdem circumftantias. 
Confirmatur ex ſupra difis, Ibi enim inferebatur, Deumgquia non-poteſt ignorare 
atum ſuum creativum, ignorare non poſſe objeQum creabile ,ſeu creaturarum, Er- 
go ad eundem modum, fi Deus atum aliquem exerceat circa rem malam, oportet 


ut etiam cognolcat ipſam rem malam,tanquam aQtisiſtiusobjetum Aus autem,, 


quos Deus curca-malum exercet, vatiifunt, veluti punire malum,iratci malo, pro- 

hibcre malum, pcrmittere- malay &qui ſunt ejus generis alii. TEE 
459 Ob tcitur: Scientia Detelt cauſa rerum,ut Thom.1it 1, Þ.q-1 4.4.3.At malorum 

autor Deus noneſt. Ergoneclcientiam de tShaber, Reſp. 1. Sctentia divina dict - 


Seientia Det, ur elſe cauſ a rerumgnon quilt quzecungque Deus cognoſcit,efficiat : (ed quod nhit 
quonodo fit efficiaturcitra divinam (cientiame. Eſt enim aliqua notitia Dei non praRica, ſed 
cauſa rerum? [peculativa foltim, Er patee, Nam cognofcit Deus impoſſtbilia, & gencratrm omnia 


enti2 rationis, queque poſſibilia quidem ſunc, nunquam ramen eveniunt, cog» 
noſcit etiam ſeipſum, quorum nihil efhcit Deus, Setentia ettam divinaeſt cauſa 
rerum, adjunaa voluncare, ut refte diſputat Palentianus tom. 1.difÞ.r q.14 punt, 
8. fol,z 79. Jnde quz (cit Deus,nontamen vulc, non etficit, ſed quz & cognoſcit, 
& vult, cacfhicir, 


23-34-40 IE-1IF-S-71-7, 
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460 Quoad modum divinz cognitionis multa ex dictis clara eſte poſſunt. Sed v2» 
grediamur diſtinQe, 


PUNCTUM:-T. 
Cognitio Dei eſt perfettiſſina, 


PerfeRtifliitma,inguam. Nam omaia attributa divina ſunt ſunenda cum perfe Qi» 
one ſumma, Eſtque illa perfeQio intelligenda de perfeRtione tam extenfivi quam 
intenfiva, uteos terminoshuic materizattribuere liceat, ex analogia-ad habitus & 
actuscrearos, PerfeQio ejus extenſju@elt in eo, quod nihil, quod quacunque ratio» 
ne fit imtelligibile,effugiat divinam intelleQtionem,prour per partes, in prxcedenti 
articulo, viſum eſt, Perfetioautem intenſivacit inco{non-quet cx pluribus(ci- 
£302 gradibus fit coagmentatay quod alias ſoleteJein exrenfya perteRione habis 
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wum & auum) ſed quod ea divinaſcientia fit clariflima, evidentiff;ma, abſolu- 


tiſlima, nullo modo fluctuans, caren{que adeo omnibus imperfeRionibus, qui» | 
bus humana vel angelicaſcientiz ſuntexpolitz, 


PUNCTUHUM II. 
Copnitio Dei eft certa & infallibilis. 

Lta relinquitur ex priori attriburo 2 Nam fallibilizas &-incertitudo inſcientia eſt 
maximz imperfe&ionis. Quomodo autem ea infallibilitas & certitudo divine 
ſcientix conſiſtat cum rerum contingentia (de hoc enim poriflimum dubitari ſolet) 
2urea viſum eſt, inpreced. Artic pund 4. 
Diſtinguunt aurem aliqui inter ce:titudinem & infallibihtatem in ſcientia. ItaV& 46, 
lentia tom, 1,diſp. 1.queſt. 14 punft,5.S. 2, Infallibilem (Gentiam vocat,quz talis Certitudo ow 
eſt, utſpeRatolumine, [eu principio ſeu medio, quo nititur, atque etiam (pearl znfallibilitas 
ratione obje&i,de quo eſt,non poſlit efle falla, Certam autem vocat ſcientiam,quz /jeutie an 
ica eſt neceſſaria, ut non poſitt non haberi. Arque ſic infallibilitas purificat ſcienti- fint idem ? 
am a falſfcate vel opinione : Certitudo autem purificat ſcientiam a contingentia, | 
Frequenter tamen certa vecatur (cientia, quz certificat quaſi intelleQum in aſlen- 
fu, indEque intelleRum expurgat 2 dubitarione, falſnate, vel debilitare aut timidi- 
ratein aſſentiendo, quoſenſu infallibilitas & certitudo ſcientiz in idem recidunt, 


PUNCTYU M ill. 


Dems comprehendendo [e ( ſeu comprehenſive & adequate 
fe cognoſcendo ) cognoſcit creaturas in ſeipſo, 
juxta proprium eſſe earum, 


Duo definio : 1, Modum, quo Deus le cognoſcat, cognoſcit inquamſecompre- 
henhye, [1. Defimio modum, quocognoſcit creaturas. Has igitur cognoſcitin ſeipſo 
ranquam ſpeculo, in quo relucent idez omnium rerum creatarum, attingendo ta- 
meneas ſub eſſe proprio earum. Neque enim cognoſcit ſolum eflſentiam {uam De- 
as. HT tora res ſupra plenius diſputara eft, in prec, art, hujus cap. puntt.r. w 3. 


PUNCITUMI1Yy, 


Dems non cognoſcit per ſpeciem res creatas,& proinae 
nec ſeipſum, 


Quod Dcus non cognoſcat res creatas per ſpecicm, multipliciter pater, Nam 1. 46 

{pecies eſt quaſieffeum ret intell;gibilis, Igitur ordine nature eſt poſteriorre in- 6. BN rec: 

telligibili, At rem creatam intelligit Devs, cum ipſa adhuc ct in efle poſſbilizubi ,, NOR. COOM0 

nullamſpeciem ſpargere poteſt, Hanctamen argumentationem non aded firmam cere 6 

puto. Veinde : {1 Deusadrescreatas cogno{cendas egeret ſpecie, Ergo earum pro- ,,, POE” 

duCtio ctiam preſupponetet earum ſpeciem, inintelle&u divino. At hxc efſerm age 

na in Deo ImperfeQtio, fi produceret Devs rescreatas, ex nccefſario prxſuppolito 

aliquo creato ente,quia (ic Deus ex ſeipſp,8& line addito non efſert ſufficiens ad exe« 

cutionem porcntiz, At Deus eſt ensgawmzgcgany. Ergoiſtoente creato, hoceſt, 

ſpecie intelligibili opus non habet, ad rerum produRiones, E:1 multo minusad ED : 

ak (=) | SARA NS Speciei inteMt- 

carum cognitionems. Denique officium ſpecici intelligibilis potiſimun eſt duples: gtbilis offcium 
. \ 


Y 4 primum, 


primum eſt,unire objetum intelleQui Senn Coe enim obje&um appro- 
xirmarum effec potemtiz cognoſcenti, unde cum ab intelleAu humano mutta quoad 
elſcnciam ſuam ablint, quz ab co cognofcuntur, func ei per fpeciem fui preſentia. 
Alrerum eſt aRtaare potentiam cognolcentem, quz ex ſee indifferens eſt, 2d obje- 
Rum hoc vel illud, % fampliciter prior eſt ipſa atuali cognitione, U'irumque autem 
ccf{ar in cognitione Dei, Nam divino iatellectui,urpore, qui ubique eſt, omnia 
Cunt przſentiffima. Vnde & obeandempreſentiam Dei, noſter etiam intelle&us 
Deum non intelligit per ſpeciem intelligibilem, Huc pertiner quod Scaliger air 
©xerc,365./. 3« Non intelligit per ſpeciem, ſed per ſui ipfiusprefentiam, Leinde 
etiam diyinus intelleus eſt aftualiſimus, Eſt enim ſcientia in Deo non per mo- 
dum habits vel potentiz, ſed per modum aQiis primi & ultimi, hoceſt, non eſt 
m Deo potentia intelligendi, (ed intelleRio unde dicitur Deus intelleRualis natu» 


p#,per actualerh intelletionem, quz cum ipſo Deo cadem fit, ut ſupra concluſum 
ef}, boc titulo, articuls primo, 


PUNCTIUM YV. 
Deus non cognoſcit componends & dividends, 


465 Noftra imtclle&io triplex eſt : Al:iquando incelligtmus (implices terminos : ali- 
Fetelleio bo- ' quando apprehendimus & facimus propoſitiones, & aliquando difcurrimus, ur A- 
minis triplex. rift. docet, lib 3. de anima, cap.6. (ubi & Interpp. ) & lib,deInterp cap. :.Scalig 

Exerc. 307./ed. 2, Zabarehl, lib,z.de nat Logic. cap. 2. Conimb, 1. prior, cap. 4. 
queſt, 7 iy aliique. Ex his 1gitur, quid Deo conveniat, vel non conveniat, nunc 
vidcadum eſt, 

Hac igitur in re id primocertum eſt :- quod Deus cognoſcat ſimplicia & com- 

466 plexa, hoceRt, propotitiones & Syllogiſmos. De his enim fGingulis ſunt incelleRio» 
Dewnnon cog- nes noltrx, indeque i{t1 omniaper conceptus formales in mente noſtra repreſen- 
no/cerecomple- tantur. Quia igitur cognolcic Deus omnem inteNKeRionem noſtram, igitur cognoſ- 

x6, cit etiam'omnis intel lectionis noſtrzx objetum.Ergo & ſyllogyſmum & propoſitio- 

. nem. Nm intellc&io eſt nihil aliud,quam objeRti perceptio.Ergocognitio heec eſt 
hujus objeRi perceptio, Ergo & cognoſcere intelleionem hane, eſt copnoſcere 

+ hujus objeRi perceptionems Arque hinc ſummatim, cam Deus fuam intelleRio- 
nemcognoſcit, codem aCtu fertur ad cognofſcendum humani intelletasobjetum. 

467 Loquendo autem non de re cognita, ſed modo cognoſcendi, dico ; Deum non 
Modus cognoſ- cognolcere compone-ndo & dividendo, hoc eſt formando propoſitiones.Idque inde 
cendiin Deo, clt,quia noſter intellcftus diſtinQa intelle Qione non fertur ſimul ad plura objea,. 
non eft percom- & proinde necefle haber, ut partiatur intelleQionem, juxta diverſitatem intelligi- 

pofirionem & bilium, imo, ut aliquandocandem rem partiatur in intelligendo, dum, per plures 
 divifbonen, inadzxquatoSconceprus, cum oportet apprehendere, quod a parte rei unum eſt. Ve- 
luri,nonpoſfumus nos una intelleRione apprehendere,fignificatum hominis, 8 bg- 
nificatum rifibilitatis, Oportet igitur,ut aggregemus hos conceptus, dicendo: Homo: 
eft rifþbilis. Hzc aurem rationon procedit de divino intelle&u. Nam divinus in- 
relle&tus &1ſtiniflime ung aGtu cognoſcit objeQta omnia, eo (cilicet, quoſe ipſum 
coznoſcit Atque hinc confequenter repugnat Deo, ut inte[ligat componendeo, & dis 
yidendo, hoceſt, per plures intelleRiones, quz pluralitas in iſto modo cognoſ. 
cendiimplicatur, ut yiCurg eſt, Confer Thom, 1. Þ. 4, 14-6. 14. De diſcurſu ſtatin 

LCA.» | 


PUNCT, 


De Dev: Ke 


PUNCTUM VI _ 
Dems noncognoſcit diſcurrendo, 


Vifo, decompoſitione & divifione, nune addendum eſtde difcurfu, qui ex di- 
Qtis, tertius erat modus copnitionis noſtrz. 

Przſupponendo autem hanc ad rem quod & prxcedentipuncto dictum eſt, non 
efle nuncſcrmonem dere cognita,led de modo cognoſcendi. Inprimis enim cer. 
rumeſt,quod & 1bi probatum eft, qudd Deus cognoſcat difcurfum,quin & ipfe dif- 
curſy nititur ,cam nobis aliquid patefacity vel in verbo {uo perfuadere intendir, Eſt 
enim iſtorum diſcurſuum plenaScriptura. Hoc ſolim dico, quod ipſe non cognol- 
cat diſcurrendog hoceſt, ut habeatalicujus reiaotitiam, non gam acquirit fibi per 
difcurſum, 

Hocut re&ius intelligatur, przcognoſcendum eſt, quod diſcurfus fit duplexgali- 


us eſt coatinuus, alius difcretus, ſeu, ut claritts dicam, aluus eſt per ſucceflionem Diſcurſus du- 


468 


469 


continuarn, alius diſcretam, Prioris generis diſcurſus eſt in ſyll-giſmo, ubi a no- plex. 


titia prxmifſarum,deducimur in nctitiam concluſionis, quz ex iſtis, in ſui notittay 
pendet. Alcerivs poſterioris _ diſcurſus eſt, cam citradependentiam unius ad 
aliam, unum poſt aliud intelligimus. Veluti fi, cognitis plantis, cognolcamus do- 
Qrinam de Metallis. Eſtque aded ſummatim in omnidiſcutſuplarahtas notitiarum 
ſcle conſequentium, ut inferids pluribus perſequor, cap, 4. hujus libri, num, 190. 
ſeq. & pleniusin dofrinaſyllogiſtica 6, 1. 4.17, eqq.& ConferColleg. Conmb: 
(tb,1.prior, cap.1-4.2.0. 1. | : 
Nunc I. dico « Deus non difcrrit $ſcurſa eo, qui eſt ſecundum continuam ſuc- 
ceſſtonem. Ira pater, quia uſus 1ttius diſcurſus eſt , ad cognolcendumex notis igno* 
tum & dubium, Unde & mcdius terminus dicitur ratio, rei dubie fxdem faciens, 4 
Cicer. Et Ram lib,z.Dial.cap.g. 2d conſtituendum ſyllogiſmum ait s Cam aliquid 
dubium fit queſto efficitur, & adejus fidem tertio argumento opus eſt, Aths funt 
mulriplices iumperfe&iones in cognitione, prxfupponere aliquid ignotum & dubi» 
um, & ejus notitiam querere per ante cognita,& in aflenſu dependere ex tertio ut 
facile conitar, y | 
Dices : Deus cognoſcit cauſam & effeum, v. g, Ergo ex cauſa cognira poteſt 
concludere eflte&um, At ifte diſcurſus eſt ſyllogiſticus. Ref, Deus non cognoſcir 
effetum cx caufa,vel per cauſam,ſed tarim in cauſa intuetur ejus effeRus omnes, 
Citra dependentiam notitiara.Eibi non eſt difcuſus, quia diſcurſus, de quo loqui- 
tur,elt cam notitiarum dependentiagutſcil.untm per aliud,vel ex alio cognoſcatur. 
II, Deuanon copnoſcit diſcurſu eo, qui eff per ſucceſſionem, atque ades funplict- 
rer n0n diſcurit, lea pater, quia ſummatim omnis diſcurfus eft cum ſucceflione no» 
titiarum, indeq ue prxſupponit mukitudinem earum. Ar ſimpliciter repugnat Deo, 
alla intelle&ionum pluralitas, ut viſumeRt, in precedentipunRo,de compoſitione 
& diviſions. Ea enim quz ibi diQa ſunt, hic a fortiori procedunt. Nam minus fim- 
plcx eſt modus intelligendi per diſcurfum, quamiſte, quointelligimnscomponen» 
do & dividendo, ut conftat. Confer Aug.1 5,de Trin.c.34. & de Geneſ. adliter,c. 
18. Dionyſ. de div.nom.c.7, Et Thom.lx.cont.gentes,cap.s5 5.ſeqq 2uodlib.11.9.2, 
& 1.0.4 614 4.7. : : | 
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Dei unam eſſe 


Þrobatur . 
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ARTICULEUS IV. WED 
De variss diſtinftionibus divine cognitions. * 
Inprimis preſuppono hancad rem, A parte teizunam eſſe Dei cognmonem, yt 


_ 


ſ{zpe viſum eſt, & nunc iterum breviter pater. 


Inprimis cerrum eſt, quod Deus cognoſcat ſeipſum 8& quidemperfeRiſiime, In 
iſa enim cognitione ſu), conſiſtit Dei felicitas. Sine dubio autem Deus eſt beatiſſi= 
mus & feliciſſimus.Porro illa cognitio, qui Deus ſeipſum,quzque in colunt,cog » 
nolcit, neceſſari6 eſt una. Nam ipſe Deus eſt aliquid unum, & quz iniploſunt, 
habent realem identitatem,cum ipſo, Ergo & cognitio, qualſe Deus cognolcit, eſt 
una. Unum enim objeRum, per pluges inadzquatos conceptus spprehendere, eſt 
imperfeRionisin cognoſcendo. Ergo, ha&tenus Deus cognoſcendoueflientiam ſuam, 
una & eadem intelletiune, cognolcit perfeQifimo etiam modo omnia ſua attri- 
buta, &-proindeetiam potentiam & ſcientiam. At potentia & ſcientia Deiiſto au 
intelligendi, non cognoſcitur perfeQiflime, 6 noncognoſcatur iſtorum extenfiva 
latitudo, in ordine ad objzAa, hoc eſt, quid particulariflime fit per ea attribu- 
tea Deo per potentiam quidem, poſlibile, per ſcientiam cognoſcibile, hoceſt, quic* 
quid ullo modo extra Deum eſt. Ergo hzc omnia codem aQtuy uno & indiviſo,per- 
feaiflime cognoſcuntur. Ergononſupereſt jam aftus intelligendi alius. Ergo ab= 
ſolute una & ſimplex eſt Dei cognitio. Mitto alia de quibus confer Lychet, ad Sco- 
tum 1,4.2.9.1, fol.4 5. & Suarex difp.30.[. 15.84.33 

Arque hinc fequitur : quod in yariis divifionibus cognitionis divin#, non intel- 
ligatur mulciplicari divina cognitio « ſedſolkm membra iſtarum diviſionum, re- 
{pondent nofiriadiverks iſoue inadzquatis Conceptibus, quos de iſta una divina | 
cognitione habemus. Quanquam aliquz eriam continent ſolam diſtintionem no- 
minis, ut apparebit. 

Propono autemprimoiſtarum diſtinRionumaliquas 3 deinceps etiam alia no= 
mina.cognitionis humanz confiderabogan ea Deo tribui poſſiar. 


| PUNG TUM LI 
De asſtinitione ſcientia Dei in ſctentiam ſimplicems e5- 


% 


ſerentiam approbationss, 


x. Scientia Dei eſt vel ſunplex, vel approbationis, HecdiſtinQio eſt diſtinQio 
nominis ſolim. Indicatenim vocemſcientz vel cognitionis ambigue dicizhoc ſen- 
ſu, quod aliquandonotetfolum & preciſum.atum intelle&us divini, hoceſt, nu- 
dam cognitionem 2 Er fic ſcientia diyina eſt ſimplex # Aliquando vero notetcogn;s 
tionem, cum addito,vel connotato au voluntatis, yeluti eſt aus approbationis, 
vel amoris,ſeueffe tis. Diciturque fic Deus ea cognoſcere,quz cognoſcit & amar; 
Secundim priorem ſcientian), dicuntur omnia nuda & aperta effe oculis Dei, Heb.g, 
Secundum paſicriorem (cientiam Deus dicitur non novifſe malediQtos Matth, 7,v, 

23. Sic Auguſt, Epiſ4, 10 2. qd Evodiam, Deus, inquit, ft ad ſtientiam referas non 
inorat eos quibus diffurns eſt non novi. vos, ſedearum improhetio boc verboinſinua- 
ia eff. Alia exempla prius relata ſunt, hujus 77t. art, 2. pant, 5. 


PUNCTUM 


De Dea 


PUNCTHYOM tt. 
De divifione ſcientia Det, in ſcientiam viſionis & intelligenties 


II.Scientia Dei eſ# vel {ctentia viſponis, vel ſinplicis intelligentie, Ur diſtiti» 476 
tio hxcintelligatur. prxnotandum eſt diſcrimen, inter vilum & imtelleGum no» 
trum, Igirur viſus cognoſcit ea ſolam quz cerra ſant, quzque ades praſentia 8& 
aQualia ſunt. Vnde & preſentia Scholaſticis quibuſdam difta ſunt,tanquam pre 
fentibus enti1, Intellc us autem vagaturlongius, & non cognoſcit ea ſoltm, quz 
prz ſentibus ſunt;ſed ea etiam, que Futura ſunt, aut etiam, cum quz ſun prorfus - 
impoſſibilia ſbi imaginatur. 

IZicur 14 hancanalogiam ſcientiaviponis eſt, quaDeus intuetur & cognoſcit ea, 477 
quz coramſuntzaut ettam 1n upiverſum, quz efſe aRuale habent, vel habuerant, Scientia Viſio. 
ycl habitura ſunt. Hac omnia ſcuprxterita ſeu futura (int, ſunt intelleQui divino M&; 33 
przſentia, non hoc ſenſu, quaſt res omnes habeant eflequoddam #ternum & pet- 
manens, per quod Deo omnibus temporibus coexiſtant, fed quod fingula pet 1de- 
am ſui, quam in mente diving habent, nunquam Deo (int incegnita. 

Scientid autem fimplicis intefligentie diciturilla, qua Deus cognoſcit ea, quzin 478 
nullo tempore hab:bunteſle aQtuale, veluti kunt ea, que ſunt impoſtibilia,aur,quz Scientia ſumpls- 
elimex parte ſuinon involvant repugnantiam 2d clendum, non ramen de fato enivfelligentie 
exiſtunt unquam. Multa enim quz potlibiliafunt, nunquam frent. Ifta igitur cog - 
noſcuntur 4 Deoſcientia, nou viſionis, (ed intelligentiz. 

Ex his apparet 1, Sctentiam viſronis non dici hoc ſenſu de Deoquaſ: Deus aligua 479 
eognofecat per ſenſum viſiis, dimiſſis dltis, que cognoſcautur ab intelleftu : ad quem Deo nonconve. 
ſenſum, in nobis ſunt duz potiatiz cognoſcitive , ſenſus [cilicet, & inteNeAus, ad nit viſus, 
quem modum porro dici ſolet, in nobis ſenſum <fſe ſingulariutm, igtelleum au - 
tem eſſe univerſalium. Nam inprimis viſioproprie ficdita et aftus marcrialisgun- 
deeſt dependens a materia ve organo corporeo, quod oculuseſt, proindeque non 
convenit nifi rebus material|bus. Deus autem (piritus, & proinde expers 6mnis 
materiz eſt, Scientia igitur vificnis,.de Deo non proprie, ſed per Metaphoram dici- 
tuc,ſumpra fimibitudine inde,quod ficur initrodiftum eft ficut viſuseſt return pre» 
fentium, ita etiam Deus dicitur cognoſcere (cientia viſionis,ca que preſentia ſunt, 

Ubiramen & ampliatio five Synecdoche concurrit. Cum enim viſus {it ad przſen- 
tia ſola, ſcientia ramen viſfioms, Deotribura, non eſt ad (ola prefetitia, fed etiam , 
pr#terica & futura, que Deus ita intuetur, ac ficoram ſeu przſcntia effent. 

Dein&e ex his ctiam apparet ? ſcientiam 1ntelligentiz in Neo comradiſtingui a, 
con:raſcientiam viſionis, non hoc ſenſu, quaſidetur in Deo ullacognitio,qyz non 
Gt intelle Riva, Sedgenerale nomen remanſi ſpeciali aQtui intelle&its divint, quod 
al:s etiam familiare cR, vt ſpeciei uni manear generale nomen. Generatimn igitur 
loquendo, omnis cognitio divina eſt intcllefioſcu intelligentia, proinde etiam ſct= 
entia viſionis, quam vocamus. Speciatim aurem, quia Deus aliqua cognoſcit, co» 
rim intuendo, aliqua non intuendo, hinc iſte modus cognoſcendi poſterior, ſimply- 
citer yocarur ſcientia intelligentize 


| PUNCTTM IT. 
© De diſtiallioneſcientia divine tn pratticam & ſpecnlativam. 


III, Scientia Dei eft praftica vel ſpeculativa, a9 3 
driſloteles 


432 
Tripliciter di- 
 Cttay cognitto | art? ary | | 
feculativa wel furalibus vel divinis, ez faciunt ſcientiam ſpeculativam e quz operabiles ſunt,pra- 

pradica, 
| 483 


434 


497 


152 BLK Tk CAP. HE. 


© Ariſtoteles lib.3, de anjm.t. 49. intelletam humanum dividit in fpeculativum - 


& Practicum 2 unde aliqua proportione iſtz. applicariones tribuuntur ſcientiz dis 
vinz. Synt autem duo conſideranda. 1, Quid fit praftica & ſpeculativa cogni=- 
tio ? Atque aded an iſtz Deo ronveniant? 3. Quarum rerum fit (cientia prafti< 


ca,& ſpeculatiya. 
Q EE oT 10 Il, 


Quid fit prattice & feculative cognitio? argue 
aded : an Deo conveniant? 


Thomas 1.p, 4.14, 0. ult, diſputat, iſtas denominationes Atribus ſumi, 
Primd ; igitur dicitur ſcientiay ſpeculativa,vel praQica, ex parte rerum ſcitarums 
uz ergo non ſunt eperabiles a ſciente, qualis eſt ſcientia hominis de rebus na- 


Ricam, qualis eſt ſcientia zdificatoris, de domo, vel ſutotis de calceo, 

Deinde ſamuncur iſtz denominationes ex modo cognolſcendi, quicquid fit de 
objeRo ſctbili. Tra ſcientia ſpeculativa eſt, 6 quis domum cognoſcar, v. g. ſolim 
definiendo & dividendo iſtud thema,aut etiam communiſlima ejus prxdicata pen« 
ſirando, | | | 

Denique (umuntur iſtx denominationcs ex fine. Ergo (1 quis aliquam rem cq- 
gnolcat, ut ſecyndiim cam cognitionem operetur, dicetur habere (cientiam praQi 
cam : Si autem rem aliquam cognoſcat, citra intentionem operationis, ſolum ve- 
ritatem conſiderando, dicetur habere ſcientiam ſpeculativam, 

His przmiffis apparet: Convenire Deo (cientiam ſpeculativam, & praRicam; 
Nam Primoz cadunt aliqua ſub divinam cognitionem,quz non ſunt operabilia,ur 
eſt Deus ipſe, Deinde: apprehendit Deus noſtros conceptusgquibus definimus, & 
dividimus tes, hoceſt, de rebus ſpeculamur, Denique cognoſcit Deus aliqua,qua 
nunquam facere yult, Ergo haRtenus Deo convenit aliqua ſpeculativa cognitio, 

Secunds: cognoſcit Deus aliqua operabilia, veluti omnes res creabikes, & qui 
dem antequam creet,ut definito tempore eas creare velit. Ergo haQenus Dei cognis 
tio de iſtis eſt praQica. Sed hxc awplius patebunt in ſequenti queſtione, 


QuNesT tie 11. 
Duarum rerun fit cognitio Dei ſpeculativa & prafica? 


Attingamus eas ſolam materias, de quibus controverfia cle folet. Atque hing 
dico 1, Dew cognoſcit /# pure ſpeculative, Ita pater, quia Dcus non eſt aliquid o= 
perabile, Ergo nec ut alaquid operabile cognolſci poreit, Operatrix vero (cientiz 
requirit ſubje&tum operabile, & ordinem ad operationem. | 

Oppugnant hanc aſlertionem Scot ue, tz Prolog, ſent. & 1. d, 38. ubi docet ſci- 
entiam five cognitionem, quam Deus de (ec habet , effe praQicam , quia reRificer 


 amorem, P> Deus ſe amar. Sed fundamentum lubricum eſt, Nam filla reQtie 


ficatio praQica efſet, oporteret cognitionem, qua Deus ſe cognoſcit, diverſam efle 

ab amatione, qua Deus ſe amat. Quomodo enim quid dicetur reQtficare ſeipſum? 

Amatio autem & cognitio, qua Deus ſe cognolcit & amart, realiter idem ſunt,quia 

ſunt aRus vitales Det, qui ad efſcntiam, & hi ad fe invicem, realem habent iden» 

tiratem. Vide Falentiam tomo 1, Diip.14. puntt.8, 

IT. Dico; Cognitic Det reipefu creaturarum creabilium eſt praftica. Ita patets 
| Nam 
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Nam & fubjeAum ibi/Sperabile eſt,” & cognitioeſt 2d operandum? : © 
Objicit ic Scotws « Serentiam Dei, reſpe&u harum rerum non effe prafticam, 

Qua praxis omnms, queE lt in rerum produ@ione, refercnda (it, ad voluntatem, 


| nonad intelle&um five ſciemtiam. Refoxd.: Scriptura frequenter produ@tonem 


refertnon ad yoluntatem ſolim. ſed ad intelle&um etiam, ut ad Eph. r, Operatur 
Deus omnia juxta confilium voluntatis ſuz. Confilium enim utique ad intelle+ 
um pertinet. 2, Humana etiam ſcicnrtiuride prims ſurpta eſt iſta appellatio) 
non dicitur praftica, quaſi ſcientia preciſe & remota volunate'fit prattica ,v'(6g 
guod e4 accedente talis fit. Ergoetiam ur aliqua ſcientia Dei dicatur praRicagfatis 
eſt,fi id it accedente voluntate. Vide Cajetan. in ſkmm.1, p,4.14. 4.6, 

ITI, Dico : Scieutia Det etiam reipeftu malorum eff pratiica. Non hoc lenſug ,es 
quaſh Deus mala efficiat , fed quia per aliqucs aQus. praQticos, circa ea occupetur, 7 
ycluti ordinando, prohibendo, permittendo:ea. Sic Thom, 1,p. g.r4.4.16, Mala, . 
inquit,licet a Dco non ſint-operabiliagtamen (ub cognitionem praQticamiplius cas - 
dunt, ſicut & bona : in quantum permitcit, vel impedir,yvel ordinatea, hcut & zgri- < ,..... 
edines cadunt (uþ praticam [cientiam Medici; in quantum'per artem ſuam curat . 
eas & remover, Ih 


Te PUNCTUM 1V. 
In qtta diſſerithr de alits humane. ſcientie nomimnebuh, 
& corum appellatione,ad ſcientiam divinam, 


7. Scientia humanaolet diſtingui in confuſam & diſtinfam, adxquatam & 48g 
inadzquatam. Hzc tamen varietas intelligendi in Deo apprehend: non poteſt. Deo 61 conve- 
Nam rem confuſe & ona wigs, ov" ex ſcmuiſſe ſaltem eſt imperfeRio- nit [cientia cons 
nisy uteXx ipſis terminis conſtat, nfule Gquidem apprehendere-rem , oft cam fuſa & inad- z 
apprehendere, prout per nomen {dimifla definitione ) exprimitur , ut Srerus defint 2quata, 
in quodlibet. q.2, $, lognends igitur ; Vel etiam eſt idem, quod rem apprehendere 
in i1$que# 1n ea continentur promiſcus & permixtim cognitis, ut Cofeg, Contmbr, 
definit,1. Phyſc c.1, 4.2. 6-1. ubi confer Zabar, de ord..inteÞ.c.1r, 

II. Scienita humana alia eft A priori, alia a poſteriori, Ila dicitur (cientia pro- 490 
pter quid, & eſt per caulam, ; Hzedicitur ſcientia quia, & eſt per effetum. Juxta Nec ea, que eſt 
quam dittintionem etiam aliqua dicuntur notior? ſecundum nos, alia fecundam @ poſteriort, 
naturam, apud Ari/otel. 1. poſt,t. 5, & 6, Topic. cap. 3, Sed nec hxc yatietas 
O__ in Dcum cadit. Novit enita Deus neceſfariam connexionem cauſx 
cum eftefto, & novitetiam intelletum humanum poſſe afſurgere, ex effte Forum 
cognitione, incognitionem cauſarum : ipſe ramen non ita aſcendit, ſed efetum 
potiusi# cauſa cognoſcit, Er ſicnonconvenir ei ſcientia A poſteriori. Vide Suarex 
Diſp.z0. {15.n,38. | TE 

Sed negue ſcientia propter quid,ſeu a priori,Deo convenirgfi rigoroſe loquamur, 491+ 
ad modum (ciemiz zllius, quam in nobis yocamus ſcientiam, propter quid. Eam <Q uatenus ef 
enim fic dicimus, quam de effefto habemus per vel proprer cauſam, per cayuſam, conveniat ſci- 

inquamy ranquam medium. Id enim notat yocula per &_propter, Indeque inſiuu- entia 3 privrt, 
ant diſcurlum, At ico non convenit diſcurſus,ut privs vilumeſt gart.3; puntt.s; Ad 
quem movcum & Tho. ait 1-P,q-14. ds 7.44 ſecundum ; Deus non cognolcit per 
42/4, quali prius cognitamy efteRus incognitos, ſed cog cognolgcit #1 cauſe. 
| Nihilominus 


154 £13, H.\CFP. 111. 
- Q nomddo [ei- Nihilomindec9mwodelinterpretandoy porift ſientia Deivocaripropret quid; 
- entia Dei dica. purtiminegatiyepquarenus tho mods loqueudi{temovetur i Deo fcientia Apoſte- 
* - eur, Proptey K0r13 partimeriam ut particula propter,1ndicer, non cauſalicatem, reſpeRtu illiug 
quid? © -cognoſcentis, ſed ſolum cauſalitatern gntet Entia cognoſcibilia,quz a parte rei eſt 
"i veluti quod effeRtus eſt per vel propter cauſam. Vnde habet Deus ſcientiam, Prop= 
tex quid; in quantum fimpliciſiima tognitione cognoſcit, quinam effeus huic vel 
ib: cauſz conpruant, vel guinamex hagyel illa cauſa effe&ns'dependeant. Confer 
Darand:n.42 5:4: 49: io £70557 29 0h RSS 1! | 
492 * - Denique: loquendo,deſcientia noſtra, folet frequenter ufurpari nomen judicit, 
previſionis, recordationh, ſeu reiniſcentie, fidei, opinions, conſultationia, ſeu con« 
lit. Hzc omnia fignificaticimpertetioneny,' unde fofmalicer Deo non conyeni- 
unt; ſi proprie loquamur, .Videamus de-ſingulis; -* .- 
498 Jadidua ignificat in:nobk modum intelligendi compoſitum, eum nempe, qui 
An Deo conve- elt per compolitionem, & divifionem,'& diſcurſum. Unde & pars Logicz ea,quz 
niat jugicium? eſt de propoſitiombus & ſyUogiſmis yocatur do@rina judicii apud Cicer. lib, 4. de 
Finibus., & init. Topic.” Fabium Inftit, Ordt.' caps 14. & alios; Vide inprimis 
Ramum lib,2Schot. Dial. c.8.& compar.z.& 4. contra Schegk, in orat pag 472: 
Sicigitur ſolet in judicio implicari'duplex aQus, alter eft apprehenſivus, quo (cili- 
cet obje&um apprehenditur; alter veroſuperveniens, eſt judicativus. Sic Bgtd. 
{ib. 2, deWnina trad: 5. queſt, 1. 4. ©. enetdabdu judicium ct, inquid, quando 
potentia przter aGtionerhy goa apprehenditabjeRira, elicicaliuntaftum, qqo ju- 
dicat rem itaefſe yel non efle, quomodo apprehenditur : Et hoc mode judicare,eft 
opus mentis, quz apprehen{a hac propoſitione, homo efllanimal, afſentitur illi, 
judicans rem ita fe habere. Cum igitur intelleQio Dei non fit compolitay judicium 
ei propris non convenit, - 
In quantum tamen judicium (ignificat cognitionem, purificatam quaſra temeri- 
rate, imptudentia, vel ſententiz precipitantia, fic judicium Deo convenit, Ita di- 
citur Dcus corripere in judicio, Hier. 10. caſtigare in judicio , hoc eſt moderats 8& 
teviter, Hier.39. Mitto (ignificationes alias, quas diligenter recenſitas, Vide apud 
Flac, in Clavi Script. part,1. is voce judicare. 
494 Previſio & recordatio,dicuntur per ordinem ad przterita & fututa,quz cognoſ- 
- "4n Deoconve- cuntur. Recordamur enim prateritorum & pravidemus futura. Et proinde accu» 
- niat ' previfio rate loquendo, (quia ad divinum intelle&um nihit eſt futurum vel przteritum,fed 
& recordatio? intuetur Deus omnia tanquamprzlentia, unde & amnia,quibus conyenit elle a« 
&uale,fub quacunque id fit differentia temporis,cadunt ſub ſcientiam viſiouis Dei, 
quam vocant) Deus non przvidet vel recordatur. Praſertim quia recordatio five 
reminiſcentia efteorum, quorum notitia in intelle&u noſtro quaſi abſciſſa eſt, per 
oblivionem. Ciim Pecies in mente noſftra obrute ſunt aut confuſe , per diſquiſitio- 
nem aut evolutionem mens noſtra eas repetit. Et banc rem reminifcentiam vocaht, 
b aitScal, Exerc. 307. f.2.p.921. Sie. & de prieviſione ait, Exerc.z 65. fog, Onnia, 
inquit, preſentia Deo ſimt, quare ut i/'ud quoque ſubtilis excutiatur, ne verbamn 
quidem 1//ud previdere Dei convenit omnipotentie , nif: quoad noftra mutild intel- 
lefione metimar infinitatem, Nobis quidem, quibus eſt futurum, previfuilla eff, 
Dexs; ui nihit futurum eft, non previdet . ſed videt fnapliciſſmne quod eſt preſens, 


» 


At omniapreſentia. Vide & Exerc.307.f.20,p.957. 
Quod ſi'tamen pr# viſto & recordatio , yel cememorauio fimpliciter fumatut 
Juxta 


De Debi Tik 

juxta ordinem temporis,quod eſtan rebus eappotobils, wm uaresalic glig 

priores lang, & proinde alie przteritz, aliz tupurz,.non.aytem omnes praſentes 

tunt, hatenugſano ſenſy Deo poteltrribyi ftzvilio &.recordatio, . hoc c>, cog- 

noſcere res, quz ſunt poſt alias,vel prz aliisin mundo. | es 

Fides notat aſſenſum propter autoritatemdicentis vel teſtantis, atque fic, prout 49F 

autoritas major minGrve eſt in eetanee , fitles eſticertior vel. incertior. Ab exi/ti= Deus an per fi 
matis proficiſcens oratio, vel ab inexiſtimath eadem, rg) 3: tqntuydem wa- dem. cognoſcat? 
let, ait Hecuba apud Eurip, ad Viyfſem. Axque hinc, quia refumpnium divinum = * 
zafinuat autoricatem jn.dicente ſummam, ideo certiſſhimug eſt allenſus, qui etinni- 

ticur. Certiflimus inquam eſt -aflenſus's non tamen necc{ſarts eft ei evidentiſſt- 

mus, quia non potelt ſcire rationem, ob quam concluſio vel (entgntia,quam tengt,, 

vera ſit, idgue propyer rerum ſublimicatem & imperſcrutabilitacem. Atque ita ſume 

matim fides infinuat 2+ imperfeRionem ,ineyidentiz 8 obſcyriatis, 2, dependen- 

tiam.ad autoritatem digeatis, Do autem cqgaitio efiph Deg clar img. &.c y eN- 

ciſſuma, & prarfus infependens ad alterius autoritarew,:Dicoafd alrerius : Nam: 

reſpetu ſui iphus non <R creditio,-ut (cilicet quis aſſentiatur,verbis ſuis oþ ſu; au- 

toricatems Ind&que nyNa.zelinquitur autoritas, cyjus reſpety Dea tribuenda fit fi 

des, hoc eſt, qua ipſe credat, vel eam coghitionem habtax, quam nos kdem voca- 

raus, Nam infewor autoricas ex-ſe fallibiligeſt, &,proinde Deum non poteſt ad 
afſenſum-thevers>:Þr {i quandepiRtis Kopupym aſlentitur,, non E3cit id gredendoy 

{ed (Gienda. -Sibi antem'noncedit, quia locugio, qua, tb; Joquitur Deus, clt perfe-= 
Riſſima ſui & reryum omnium comprehenſio, Vide Suarezin Metgþb: ip, 20, 
f.15. nen.sz.7. : Fo 


Opinto notat 1n hominibts aNenſ am flu&uantem, indeterminatum Ge probabi- 496 
lem. Ita opinamur, cras ſor&-ferenitarent him nune ct veſpertina rubedo opina- Opinio Deo 101% 


*mur aliguemfore doftum vel divter, quia yidemus plum pro:cempore diligenter convenit, 
Ruderezychinkuare thus, ifRerrque aded opino X-[cientia ine0, quod (cientia 
eſt de rebys certis. Opinio-autem et de incertis, & gue pollunt ſecus habere, Im- 
perfeRiq zgitur manifeſts infiquarur per opinionem. ide eriam Deo ngncon- 
venity ut cognolcat aliqua per opinionem.. Arque hinc etiam [ſupra refeaum eſt, 
in hypothericis futurts, Deum habere & iſkis certitudinem moralem, hoc eſt, pro- 
habilitatem., Nam ifta-abfolute non cR certitudo, Vide Loc titulo art. 2, punto 5. 
Confilium & 6#yſultatio primc) ctiam ſignificant jzmperfeRignem., Navtinliny= 497 
ant multitudinem.cogiationum vel inelleGionum.  Gooſulcamus erum conferen= Conflium an 
do diverſas.{cntentias. Ac pluralicas intelleCtionis imperfe Rig eſt, De6que regup- neo cnveniat2 
nat, qui omnia.intelligit intelletione una, Atque inde” illaetiam imperfettio vo rg 
in conſulcatiene, guod ſci}, in canſultando animug primymdubjus eft,quid renen- 
dun fit in mediis propofitis, , Cqululiamus enim, us in dubio. videamus, quid; ty» | 
uus vel verius fig. Vide 4ri/Zot.lib, 3. Ethic. cap. 3. Neweſ- lib, 5, Phil. cap (Fo 
Thoman,1 ,2 4:14, & 4: $6 \Jbi & interpp. Vide & nominatim FValentign ; 
tom, 2. diſþ. 2. q.9. punt.2, 3. Dubitare autem ſ;milicer notat impettcAionem,, 
Arque hincScal,Exers 365.8, ittam impiam eſſe yocem canſilii an divinis,ac 
eft Dejratis pluxalicas,, Conker;& Pelarg, ip Namaſc, pag. 7.7.6 Suarex Diſp.30. 
feta5.nwngzg. 1 1 4 * Pe Rp hg 
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ranter, vel impradenter,  Ethocſenſu dicitur, Eph, 1,v.1t, Deum omgia operari 
ex confilio volunativfuz, 'Er: Fer,z 3, v.18. Dicicur Deus magnus canſilio. Pa- 


terque ade) ; lic Deo convenire, ut ei triþuarur confilium. - 


TITUL US. XV. 
De Volauntate Des. 


499 © Hacinre id prefuppono, quod vmnind Deo conveniat yoluntas, Tta enim (e- 
| w> q1 4. i \i 4 Sb a x Uppeys” 
quitur ex iis, quz de Del intelletu <Qa ſunt. Curcunque enim convenit intel- 
lefus, ei-etiam'canvenit voluntas,* Ferttir enim unaquezque res in ſuum bonum, 
Inclinatio aytem ad bonum eſt per appertitum. Ergo —— rei ſuus convenit 

Deg conventre appetitus. Proinde & res ferantur ad bomim ſuum per naturalem inftintum , erit 

«voluntatern. appetitus naturalis : Sinferantur ad bonum ſuum per notitiam ſenſitiygm, appett- 
| eus crit Cenfitiyus & anjmalis. Ergo & {rferantur res ad bonum ſuum per notniam 

intelt:&ualem ,'competit eis etiam appetitus ineclle@ueRi3'; quod nihil aliud eſt 

quim yolaticas, [Proindeque hinc maximeconnexa Cunt', habere intelleQurn & 
voluntatem; * Unge'ſ} iſte'Deo convenit, eidem etiam conveniet voluntas, Plura 
vide apud Thom. 1.Þ- 9-194, 1, @ Þ. 3: 4.18. 8.1, ubi & intetpp« vide, & adde 
na: 1 Je 

$00 "© Hoc prezſuppoſito dreeridum ET voluntas Dei*-27 Quedefit obje- 

Proponuntur 'Qum yoluntaris divide? 3. Qualis fit yohuntas Dei; lev quomodo'velit?' 4. De 


dicenda, . diftiyionibus diViae vollinratis;” Er denique! de virtetibus 8 afteRtbus notre 
| yoluntatitribui fohgis, of © OMYCO $0649), 23h ; n 
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F nid ſt Voluntas Des? AS 4 


DIEE Volaars aliquando ſlgnificatrem volitam, hoe eſt, obje&um'voluntatis. Ut 
yolunt regis ct , ſuſpendi latronem: Td enam eft'm divirits: Sicin P/Al. dicitur 

7n capite libri [criptum eſt, ut facerem voluntatem tuan, hoc eſt, jd quod vis, & 

1.Theſſ, 4. Voluatas Dei eſ# ſanflificatioveſira. Vide Armand, de Bello Viſu.l.2. 

Term.c,145. Hzclignificatio voluntatis A przſenti inſticuto eſt alkena, Queri- 

mus..enjm quid fitillud , unde Deus formaliter & abrintrinfeco dicatur yolens. 

6 Hzc i2itur res defcidenda eſt, juxta ea,quz de inrelleRtu divino ditaſunt; in pra 
| cedenti tirulo 1.4. bujzs capiti. a,x. Artamen melioris lucis cauſa duo dico. 

SOL I. Voluntgs divina eſ#idem quod ipſa effentia divina, eandem inadequate, {eu 
Pauniatem di- inadequato conceptu fignificans. Ita inprimis parer, ex 11s que generatim de divi= 
Vinan efſe ean+ nis attributis ſupra conſtituta ſunt, Nulla enim ravio eſt, cur voluntas debeat cfſe 
dem cumipfivs aliquid realiter diſtin&itm in Deo, ab cjus efſentia, & non'ſfit idem de-zrernirate, 
efentia, yel bonitate; yel attributis aliis, Inadzquatus antem conceptus, quo voluntas hg- 

nificat elefitiam Det , tw'eo, conſiſtit, quod yolunras addit inclinationem ad bo- 
11m. Mtque ita voluntas divina, adzquate loquendo, eſt idem quod eflentia di- 
vina, ad bonum) propenſa. do. | 
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tiam volendi non fignificari pet voluntatem Dei. Atque ita non ptobo, quod Ar- 
mand, de Beflo Viſu,d l.2, Termin. c.1 45. ait: voluntatem etiam in divinis aliquans« 


do (ignificare per modum potentiz, & aliquando per modum aQtts, 
Quod autem volitio, ſeu atus yolendi fit idem, quod effentia Dei, pater inde ? 


FOZ m 


quia in iſta aQuali volitione , ſeu complacentia & amore ſui, confiſtit magna pars Yolitionem Det 
beatirudinis divinz, inde uſque ab xterno. Unde f volitio Dei, ſaltem qua Deus eſe ejus efeny 
per atualem amorem conjungitur quaſi fbi ipſi, non effet ipla Dei eſſentia,confi- ttam, by 


ſeret beatitudo Dei in aliquo creato, quod abſurdum eſt, & pugnat contra &yTup« 
x#iay divioam, & aliquid creatum fuifſer ab zterno,quod iterum abſurduin, & pue 
gnateontra fidem. Neque enim quod efjentialiter a Deo diſtinguitur,alwd poteſt 
elle, quam Ens creatum, Omni res que Deus non eſt, creatura eſt, ait 4Aug,l,r, de 
Trin c.6, Et Fuft, Martyr, in Expoſe. Fidet : inid quod creatum eſt, & id quod non 
creatumn eft dividuntur onnis. | 

Atque hoc ipſum eſt etiam dicendum de aQuyvolendi, quo Deus aQualiter yult 


504 


creaturas, prout ſciliceteſt iſte aus a parte Dci, Nempe & aQtus iſte volendi cit Yolitionem cre- 
idem quod eſſentia Dei. Sicutenim aftus quo ſe intelligit Deus, eſt idem cum eo aturarum eſſe 
2Qv,quo inclligic creaturas,(ut przcedente vitum eſt, art,4.in mnt.) ita ctiamille divinam eſſen« 
atuszquo Deus yult & amart ſe,elt idem cum aQuiſto,quo Deus vult & amat crea« tjam, 


turas ſuas, Et confirmatur, non ſolum , quod nulla ratio diſparitatis dari pcteſt ; 
ſed etiam, quia aus voluntatis ſequitur (ut loquamur de divinis modo loquendi 
noſtro) atum intelligendi. Neque enim amamus incognitum. Ad iſtam igiturpra- 
portionem ſequitur, quod ubi in:elleQio eſt una & eadem etiam fit volitiouna, 

Deinde : poteſt idem ſpeciali argumento probari. Inprimis certum eſt : Produs 
Rionem creaturarum preſupponere in Deo volitionem earum. Hoceft, nihil de 
facto Deus producit, nifi quod antea voluerit producere, volitione, inquain, ea, 
quam ab xtcrno habucrit. Autzgittur i!Ja volitio creaturarum , & profluctionis Ca= 
rum,eſt aliquid creatum, aut non. 

wo” pus dicatur, duplex abſurdum ſequitur, Prius eſt, quod ifta aQualis voli- 
t10 eſt proxima diſpoſitio (ut fic aan, caulz agentis per intelle&tum, indeque 
fine iſka, cauſa eſt inſuffticiens in cauſando. Niſi enim illa accedat, nihil creabitur, 
Si igitur iſta eſt aliquid creatum, Ergo Deus, ad cauſandum,cowplebitur per ali- 
quid creatum,& in ſe ipſo, ad hocgcitra additionem alicujus creatizerit inſufficiens, 
Abſurde, Citius credetur, non efſe Deum , quam eum tam impotentemeſfle, ur 
non poſſie apgere niſi dependenter ad aliquid creatum, Poſterius abſurdum eſt : 
Quod fi illa yolitioeſt aliquid creatum, Ergo & ita eftex przſuppolitaalia yoli- 
tione, Simpliciter enim impoſſibile eſt : Deum producere aliquid creatum, pr#ter 
id, quod vulr producere- Ergo vel in iſtis yolitionibus creaturarum dabitur proce(- 


ſus in infinitum , quod repugnatzyel GRendum, ct in aliqua volitiene increaray at- 


que hoc eſt quod intendo. | 
Atque hinc fi poſtremum dicatur, hoceſt , quod volitiocreaturarumgea gnquam, 
qua Deus eas vulr,fit aliquid increatum,tum habetur intentum,nempe quodetiam 
volitio rerum creatarum fit idem quod Deus. Nam non datur nifi unum increa= 
tum & hoc eſt Deus, Confer Scotum 1. d. 2.9.1, & Lychet.ibid, fol.4 4. Col. 3. 
ſegg. & plures alios,quos retuli ſuperius boc cap,n,268. ſeqg. ubi vide. 
Arque ita ex diQis ſummatim conſtat de duobus, I, Quod yoluntas Dei non 
latin Deo potentia quzdam , (ed quod fir oo purus & ulctimus, IT, Quodque 
& a20cS 
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ades yoluntas five yolitio Dei, tum qua ſe, tim quacreaturas amar, fit idemy quod 
ipſius eflentia, | 

ObieFio,quz contra hanc rem fieri ſolet,ex conſideratiane liberatis, quzeſt in 
aRionibus voluntatis divinz, ſupra examinata eſt, prizs citato loco. 


ARFICULUS IT 
De objefto voluntatts divine, 


Viſo, quid 6t voluntas divina, nunc videndum eſt, de ejus obieQo , non quafi 
putemus elle aliquid, quod aCtuer quaſi voluntatem divinam, (quod offtcium aliis 
ſolet efſe obieRorum, in ordine ad habitus & potentias) ſed quia apprehendimus 
voluntatem divinam terminari ad aliquid, quod haRtenus habet rationem obieRi. 
Eſt enim ad rationem obiecti ſatis, fi terminet atum aliquem, Dico igitur 


primo, | | 
Dem amat ſeipſum primarioe 


Hic dico: obieQum voluncatis divin# eſte Deum ipſum, Amare enim eſt aQug 
yoluntatis. Igitur,quod Deus velit ſeipſum,inde inprimis patet, quia Deo conye- 
nit bonitas ſumma, ut ſupra patuit, hoc cap. tit,8, q,z. Bonitati autem proportia- 
natur appetitus. Ergo quod ſumme bonum eſt, ſumme etiam appetibile eſt. 

Dices : Id appeti quod non habetur. Appetitms eft affeFio ejus, quo caremnt, 
Þotiunat. ait Scal. 1, d, plant. p.37. & Exerc.274.p.8 37. Appetitus,inquit, eſt af- 
teus habendi: Ar quod habetur non appetitur, Similia ſunt, Exer, z 07. ſef.27, 
pag.978. & l.5. de C. ling. lat.c.114,123, At certe Deus ipſe i Ceiplo non abeſt, 
Ergo non porteſt voluntas (eu appetitus Dei terminart ad [eiplum, 

Reſpond. Ad propoſitionem : diſtinguendo. Appetitus fcilicer duplex eft, alius 
dicitur appetitus defiderii , alius eft appetitus complacentiz. Ile terminatur ad 
bonum non habitum; hic vero ſignificat quietationem mm bono hibito, Sic mare- 
rizy vg. tribuitur univerſalis appetitus ad formas, & tamen non poteſt omni for- 
ma carere, quin alicui formz de fatto fit unita, Ad formam igitur, quam habet, 
habet appetitum complacentizx. Vide Cofeg. Contmbr. lib 1. Phy/” cap.6, 9.5.4, 1. 
Sic etiam omnia dicuntur appetere ſuum efle. Er Ari/oteles aic amabile bonum 
unicuique eſſe, ſuum efle proprium. Arque fic yoluntas Dei terminatur ad ipſan 
efſentiam divinam , non per appetitum defiderit , ſed per appetitum compla- 


centl#X. 
FU NGCTW M TH: 
De: voluntas terminatar etiam ad res creatas. 


Tra pater x, per Scripturas I, Thef7. 4. Hec eſ# voluntas Dei ſanftificatio Ve/iias 
S4p.11.% 26, quomodo poteſt aliquid permaners, zifi tu voluiſſes, Pſal, 115. v.23. 
Onnis que voluit fecit, 1.Cor.12,V,11, Dividit dona prout vult, Alia in Scrip= 
turis ſunt plurima. 

Pater 1dem etiam per rationem. Inprimis Deus producit creaturas. Ergo vel 
yult & amat illas creaturas, vel eas non yult & amat, Hoc dici non poteſt, Nam 
agens per intelletum nihil producir nit, volitum. Voluntas enim ineo eſt prin= 
cipium practicums Ergo relinquitur 3 quod Deus cas creaturas velit, Deinde eſt 

in 
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De Deo. . 159 
in rebus creatis bonitas aliqua, Ergo illa eſt amabilis, Ergo matime per divinam 
yoluntatem. 

Scd quzritur : 

An Dew velit res creatas in ſe, an ineſſe ipſorum proprio? 

Hzc queſtio proportion:litet Judicanda & decidenda eft ex eis, quz de Dei in» Ir. 
celleu diQa ſunt, 71 priori tit.14. art, 2. puiidfo 3, ; 

Tgirur dico I. Pult res creatas Dew in eſſe ipforum proprio. Ita patct. Nam ipſe 70 
rescreatz ſunt effea divina, ſecundum efie proprium- At non producit Deus ef- 
fetum,niſi quod vult producere, ut ante argumentabar. 

II, Pult Dems res creatas , non tamen ultimate. Ita patetex Prov,1g. omnia 
propter ſemetipſum operatus eſt. Omnia igitur quz cupiuntur a Deo , cupiintur 
non ulcimate,ſed propter aliud, hoc eſt, De1gloriam. Atque hinc etiam eft, quod 
Deus eo au volitionis, quo amat fe, amar etiam creaturas tanquam media deſti» 
nata ad ſuam gloriam. Confer Valentian tom. 1.diiÞ,1.q.19.puntlo 3. 


PUNCT-UM IL 
Dems noz vult peccatum [eu malum culpe, 


Qui Deum peccati autorem faciuntiis conſequenter afſerendum eſt,quod Deus 5x2 
peccatum yelir. Nihil enim facic Deus involitum, ut cx prediftis conſtat. Auto- Duinam dixe- 
rem autem malorum faciunt Dcum multi ex Hzrericis. Manichzizipud Auguſtin. rint Deum au- 
de hereſ. cap,49, Marcion, apud Ireneum lib. 1. adverſ, here. cap.19. Florinus torem peccath. 
apud Euſeb,1. 5 . hiſt, Eccleſ. cap 20, Aibigenſes,apud antonin. part. 4,ſum.tit. 11, : 
C4p.7, 8.5. & ante hos omnes, primus herericorum, Simon Magi, apud Vincent, 
Lyr, c.34, Et hos ſequuuntur in przcedente aflertione, Zuinglius, Calvinus, Bexa, 
& eorum aſſecl#, uc ex cocum verbis multi E noſtris oſtendunt, quibus adde Bel- 
larmin, lib.z. de amiſſ. grat, cap.z. 

Per peccatum autem five malum, in przſenti non intelligo ſeorſim & preciſe, 
a&um poſitivum, qui ſubeſt iph malitiz : (ed totum id complexum, quod pecca- 
tum vocamus,id nunc intelligo : An lcilicet towum illud , quod per fornicationem 
vel adulterium intelligitur,fit a Deo, ubi implicatur etiam eyopic vel £72F1za. 

Formavi etiam propofitam ſententiam de malo culpe, quia de malo pane ſecus 
eſt, Potcſt enim id malum, ſicut & naturalis defettusg conjungi cum alio bono 
magis appetibili. Unde re&aratione, quanquam intentione ſecundaria,a Deo ap» 
petu potelt; pour & Scriptura docety T/aie 45. Hier. 36, Amos 3. & Det. z 2, 

T2itur: quod malum illud culpz,non velit Deus, diſerte docer Scriptura paſſim, 
P[i5. 45, O[e.13. Prov.iy, Sap.14. Ethincinde id Scriptura infinuat. Deinde 7 
idem patct per rationem. M.lum formalicer conſiſtit in inordinatione ad yolunta- 
tem divinam. Malum,inquam, voc1n:us unumquodque, in quantum eſt difforme 

Dei voluntati. Ergo, fi Deus vellet malum, vellet aliquid diftorme fuz voluntati, 
hoc eſt, involicum a (e, vel involibile, Hzc autem manifcſta eſt pugnantia. 

Deinde : {i Deus vult peccatum, tum cuam licite poterit ſe corformare homo 
divine voluntati,volendo idzea rationegqua id Deus vuk,& coniequentergnon pece 
cabir volendo malum, quod eſt abfurdi\ltmum. Conſequentia tamen patet : quia 
eſt perfeRio ſimpliciter , conformare fe divinz voluntati, Huc pertiner quod Ful- 
gentius ai, lib,i, 6d Monim. poſit peccatum aliquudex Dei przdeſtinatione effe,fi 
poll;t aliquis hominum juRe peccare- 
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Tertio: Eoregia hanc ad rem ratio eſt, D. Auguſt, 1,83 . 94. 4.3. Nullo ſapien; 


te homine autore, fit homo deterior. Ac Deus elt ſapientiflimus. Ergo multo mi. 
nus Deo autore fit aliquis hominum deterior, At id efſet maxime, Deus yeller 
peccatum. Peccatum enim per ſe maculat & dedecorat, 

Duarto: Quicunque vult malum, ille vult aliquid £yopey, Ceu recedit a regula 
legis #cernx,que eſt juſtitia & ſapientia Dei. Repugnar autem, Deum recedere A 
zuſtitia & (zpientia ſux. Ergo Deus non vult malum. Vide plura apud Irexeum 
lib. 4. cap.47 Gregor, Naxian, in orat.1. contra Fulian. Fulgent. lib. 1, ad Moni- 
mum, cap,z 1, 22,23, Ambroſ. lib.1. Exaen. cap.s. Anſhelm. l, de lib, arbit.cap.s. 
Greg, Magn. 1.29. moral, c.21. Bafil, in honail. quod Deus non fit autor peccatt, ubi 
inter al1a aut: Idem eſ# Deum aſſerere peccati gutorem, CF negare efſe Deun, Vide 
& Lomb. 1, 4,46. Er (ententiarios ibidem, 


DriSPUTATUR? 
Dean 101 eſſe cauſam peccati, atque aded non velle 
ettam peccatum per 4ccidens, 


Dices: per ſe quidem Deus non vult peccatum, Vult tamen illud per accidens 

in quantum ſcilicer Deus 1d poteſt ordinare ad Cuam gloriam, | 
Rei. Ne fic quidem, Deum velle peccatum. Nam inprimis nunquam appe- 
titur malum, nifi per conjunCtionem ad aliquod bonum. Cim Leo occidit aliquod 
animal, intendit cibum,, cum quo conjungitur occiho iſtius animalis, & cum. hoe 
mo fornicatur, conjungitur deformitati a&us, deleQatio ſenfus, Ur igitur malum 
bona cum ratione , Pu re&e appetatur , nempe (ub boni ratione , oportet ut id 
bonum malo adhzrens. , vel eidem annexum,, fit magis appetibile, quam bonum 
aliud, quo privat, Sed nullum bonum, cum. quo ſit coniunftum malum culpz , 
eſt magis apperibile quam iſtud bonum quo privat malum culpzx. Ergo malum 
calpz prozſus non poteſt rete appeti,vcl a Do, vel ab homine : Aſumprtio pater, 
Nam nullum bonum (ut re&e diſcurrit Valent, tom. 1, Diut.1, g.19, punt.) 
eſt m2gis appetibile,zquam bonum iplum divitum, & rectus ordo creature ad 1l- 
lud , quippe clim 1n hoc ordine ad Deum , contineatur ratio-ipftus boni honeſti,z 
quod eſt omnium appetibilfiimum. Hac autern boni honefti catione, privat mas 
lum culpz. Ims etiam quantum eſt ex (e,rollit bonum divinum, vel quia per ma- 
lum culpz conſtituit fibi homo alium finem ultimumyvel ettamgquia quantum eſt 
ex ſe, Deum-contriſtat & privat ſurama felicitate, quz eſt illi nataralis & intima : 
Confer etiam ipſum Thom. 1.Þp. 4.19. & 9. Et Clarifs, Meiſnerum part. 1. Sobrie 


Philoſ.[.2. queſt.5. & [. 4+ 4:6, Vide etiam que ad hanc rem in Topic.. dixi, 64 


$aput 3.num.75 ſeqq. 
Obiefiones, quz contra hanc rem efle poſlint, plerzque continent diQa aliqua 
$criptur#, Iſtarum igitus obietionum expolitionem Theologis relinquo. 
AKRTECULYUS. UI. 
Dnals fit voluntas Dei? ſeu: quomodo velit Den? 


Duo ſunt, quz principaliter attribuuntur divine voluntati, ibertas & immuta< 


bilicas, quibus quaſi modus yolitionis divine ſignificatur, De utroque igitur vi= 
dendum «> 
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Ad hanc quzRtionem diftinguenda ſunt obieQa divine yoluntatis, juxtea ea que 
privs recenſita ſunt.Continetsr newpe intcr iſta 8& Deus iple,& alia abeocreata, 
Loitur [. dico: Deum ſtipfum amare & neceſſaris. Ita patex,quia quicquid eſtin $18 
iſta volitione, neceffario ett ſemper, tum ex pane voluntatis iphius, tum ex parte. Dews amdt ſe 
obicRivolibilis. Oporrerigitur ut ipſa etiam volitio ſeu 2matio necellaria fit, An» nece/ari0, 
tecedens patet. Namipſa eflentia divina habet in ſe hancperfe&ionem,per quan 
ipfa eadem voluntas etiam eſt obieQtum ſui ipfius, in quantum ipſa efſentiale ba» 
num ct, in quo quietari poſſi voluntas Dei. Hzc autem effentia divina eſt Fng 
neceſſarium, & necefario per ſe extſ{tit,Cum igitur per hanc ipſam entitatem Deus 
ſe velit, neceſſari0d ſeipſum fimpliciter vult, non modD, quia (e, averſari nunquaya! 
poteſt, ſed etiam quia non poteſt unquam intermittere ſui volitionem & amatia» 
nem. Confer Gree, de Falent. Tom,1, difÞ.1.9.19.punt.4. 
Dico IT. Voluntas divine in terminatione ad externd obiefeſt libers, Ita pater $39 
paſlim per Scripturas , & confirmatur per rationem;. quam elegantcr perſequitur Folantas Det 
Thomas 1.p, queſt.19.4.3. Alia a fe yult Deus,in quantum ordinantur ad (ut gla-, ad externs ob- 
ciarntanquam finem, Ea autem:quz ſunt ad nem, nonex. neceſſitate yolamus, jefg eft liberg. 
eolences Rem » niſi fint ralia, ſine quibus finis efle non potelt, ſicut vokumus ci» - | 
bum, yolentes conſervationem vitz, & navim, volentes transfretare, Non ficau- : 
tem ex neceflitate volumus ea, fine quibus finis effe poteRR, ficut equum ad peregri» .* - 
nandum, quia fine hoc paſſumus ire. Hine igitur argumentor : Quz appetuntur ue 
media ad finem, quzque non ſunt ad eum necefſaria, ea non appetuntur au ne» 
ceſſario, ut haRenus viſum eſt. At tales ſunt omnes res creat#,in ordine ad Deum., 
A Deus enim eſt Ens & urupkeqz,7ey, unde nec indiget ullo noſtrum, Voluncas igitur 
2 Dei non fertur ad iſtag au neceſſario, m- ; COME 
Dices: C ognitio,qui Deus cognoſcir res creatas,eft neceſſaria. Ergo & volitio,” 520 
Utriuſque enim videtur effe eadem ratio, Deinde yolitio, qua Deus vult ſe, & res ObledFiones. 
creatas A page rei eſt eadem , ut ſupra concluſimus, Non-poteſt igitur dici fimul 
& necefarius,& liber aus, qui elt indiviſibiliter unuss 
Adprimumreſpondco 3 neganda paritacem+ Eſique diverſitas in 80, quod vo» $21 _ 
Luntas fercur ad res, juxta eſſe aQtuale illacum;ut vel effe aRuale accipiant,vel in.ea Solvunturs 
conſerventur. Intelle&us autem Deli pertingit-eriam ad res poſſibiles ,apprehendu= + , 
; que easetiam, cum ſunt ſub gon effe, ut ſupra patuit. Cum jigitur efle atuale res Diverſitas V8e 
+ creatz habeant contingenter & amiſſibiliter, utique amor etiam iſtorum obieRo-. litionks 7 int= 
% rum non erit neceſ{arivs, quoad iſtam, de qua loquor,terminationem ad obieQum. teKefionh dis 
. Suarex Difp.30.ſ.15.9:37. Diſtinguit voluntatem a ſcientia fic: ObieRum ſci» vine. 
& bile, inquit, etiam creatum nece{lario ſcitur a Deoznon autem omne diligibile ne- 
b- ceſTario diligitur, Et ratio diſcriminis propria eſt hzc, quod voluntas eſt formaliter 
= libera,ſcientia vero non eſt formalirer libcra. Arque inde fir, ut ſcientia nacuraliter 
3c neceſſario repreſenter, quicquid reprzſcntabile aut (cibile eſt ; Voluntas vero 
non neceſT1riv amety, quod amabile, Advertit etiam varietatem ſtatuum in rebus 


eres ay & (cibilibus, & ſubtiliter perſequitur-eam rem ad hoc propoſitumt fed 20 
? s 2d ibi vide, | 471% 
Ad alterum in przcedentibusreſponſum eſt. Vide fupra num. 272. | 
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Dico ITF, Atque hinc fummatim relinquiturs Deum efſe agens liberum,vel now 
gens ex neceſſitate nature,' Et:patet. Nam poteſt Deus volicionem ſuam-termi- 
nar? & non terminare ad extra, hoceſt, poteſt creare mundum 8& non creare, de- 
ſtruere eum , & non deſtruere , hoc momento punire p:ccatorem & non punire, 
Ar hzc omnia ſignificant libertacem in agendo, Deinde idem patet inde, quod li. 
bers agere vel cauſare, ſimpliciter eft perfeRionis, agere autem ex neceſittate nas 


*turz; eſt imperfeionis, 'Ergo non hoc, ſed iſtud Deo competit. Antecedens p1- 
"ret. 'Qiz enim agunt cx neceſlitare nature,agunt per direionem ſuperioris agen» 


eis, quod ipſum ad finem ſuum ordinat, unde 1d hoc ipſo agit dependenter. Hz au= 
tem omnes ſunt imperfeQiones maximz. Tertio idem patet, quod, interroganda 
de rebus creatis, ultima reſolutio eſt ad Dei beneplacitum, veluti : Cur fecit Deus 
hominem tantz molis, & non majoris, veluti qualis eſt arboris,nec minoris, qua 
lis eſt ovis alteriuſve animalis, Nulla hic ratio alia eſt, nifi quia ſic Deus libers 
yoluctit. 
ObjeFiones contra Libertatem Det. | 

Objici contra hzcſoler. I. Si Deo tribuarur liberum arbitrium,qucd ram De- 
us poſlir ctiam defle&i ad malum, Si enim (olam bene agerct Dcusgnec [cus age= 
re pollet, non libere,fed neceffarid ageret. IT. Sic ationes cjus fient conungens 
tes. TIT, Ipſe aget,aliquo determinante iphus indifferentiam, ut hoc agat & non 
aliud, Denique is fiet mutabilis. | | 

Sed nihil hor procedit : Nam x, liberum arbitrium eſt quidem ad oppoina ,, 
fed ea non ſunt neceflarid, bonum & malum,ut libertas verſetur inter bene & mas» 


IE agere. Imd in oppoſitum, quo minus male agere poteſt agens aliquid, co hbe- 


ft rius eſt,unde Deus vocatur agens liberrimum, Acrque ita liberras in Deofatis indi= 
ze/ſ#rifa ſolgm catury fi poſiit creare & non creare, & quiſunt aQus alii, quibus bontatem ſuany 


communicart.Vide'Lombard. I.2.d.24-25. & Aug: t.z2. de Civ. Dei,c.z0. 

Ad ſecundum reſpondeo: Malle aliquos Philoſaphos dicere, quod Deus agar li- 
bere, quam ut dicant, agere contingenter, quia vox hxc aliquam imperfeQionem 
ii{inuet, Sed ft vox reRe explicetur, ur (cilicet contingenrer agere fit dem, quod 
indiftcrenter agereghoceſt, non neceffario fic, vel aluer ; aftiones Dei contingen= 
res dici pofſunt. Neque aliud expoſcit agendi libertas, Tra etiam fentir Scotws x, 
8.:.n,38. 239; & Pereriml.g. phyſc c.1t. Videantur de cadem, Conimb.8, Phyſ- 
C.2. 4.5.8.1, 


Ad tertium refpondeos Agens liberum EC creaturarum genere eget determinantey. * ; 


fed quiaeſt Ens imperfe&tum : nempe quia ipfum agir ex preſuppoſita potentias. 
guz atuanda eſt. Deas eſt agens liberum ,non per potentiam volendi,fed per pus 
rum & vitimum a&um volendi, ut ſupra concluſum eſt. Nullo igtcur opus eſt hic 


dererminante- Itzque Deus per eminentiam & ſuthcientiam poreſtaus ſuz,ſeipſum * 


dee.rminare poteſt, Confer Thom. l,1, contra gent.cap.82.plenins de tora hac re 
d1x1,7% Topic, cap.3.num,z8. ſeqq. | | 

Ad quartum de immutabilitate voluntatis divinz ſtatim reſpondebo, 

Quesra1iseo | 9 ff 
An & quatenus volant as Dei fit immutabilie? 

Inprimis Scripturz paſlim tzibuunt voluntari divine immucabilitatem, Ne. 3 3+ 
Facob.i, Hebr,6, & alibi, Ea igirur dextreexplicanda cft. 
WT He | Joityr 
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Tgicur 7. Tmmutabilitas voluntatis divine nou eft intelligendd objediy e, ho eſt, Immutabilit as 

quaſi Dew non poſſit veltc mutationem vel varietatem rerum,, Nam hoc ipſum per» voluntatis di- 
ginet ad libertacem Dei, quod potelt yellezut mundus, v.g. protempore fits & paul6 vine non eſt in- 
poſt non fit. Sic in V.T, voluic Deus obfervati ceremonias & Judicia, hoc eft, Le» telligenda obie- 
Viticas & forenſes leges, quas in N.T. nonvalt teneri amplius, Neque iſta muta- five, 
bilitas objeQiva facit Gmpliciter mutabilem voluntatem,ur etiam in nobis apparet, 
Nam quis putet eum hominem haberec voluntatem mutabilem, qui hac hora de- 
cerneretz quod cras yelit domum zdificare, & poſt biennium yclit candem deſtru. 
ere, i hzc exequeretur, Non habet inquamy Deus mutabilem valuntarem, ſed ta« 
men mutationem vule, ait Thom, 1.Þ.4,19.4.7. ad tertiunm,  _. _ | 

IT. Nec inmutabilita: voluntatu divine ef? inte/lligenad in ſenſu diviſo , bec 
eff, anteguam quafs uni oppoſetorum conjunfta eff. Anrequam enim Deus decernit 
punire hominem aliquem, poterat.ugique non decernere. Er hxcipſa eſt radix li- 
berratis. UJnde fi aliquod agens diceretur gymutabile, in ſenſu diviſo, revera non 
efſet liberum, quia libertas conſiſtitin h poſiic quis divifive velle & non yd- 

Icidem, — ot*ebt; 

titur ITT, Immutabilitas voluntatis divine inte/ligenda eſ# in ſtnſu compoſito, \« 28 
boc eft fs Deus atuali volitione ſe ad aliquan rem determinaverit, eſt conſkans & Ty quo confftat 
tenax propofiti, Veluti decrevit Deus ab #xterno mundum aliquo tewpore create. Det j abt 
Eo autem, quo tum deftnivit cum heri debere , tempore, eundem fecit. Dectevit liray, 
Deus, aliquo temporis pun&o annihilare hunc mundum, id igitur co,quo ſ1þi pra» 
Kituit cempore, Deus exequetur, Atque h#ceſt immutabilitas voluntatis,que nt» © .. - , 
hil pugnat cum ejuſdem libertate, Nam & nos qui agentia libera ſumus, poflumus | 
conſtantes manerc in propolito, atque iti in ſenſu compoſito habere yoluntatis im 
mutabilitatem, non decedente quoquam de libeitate, 

Quod autem iſta Deo immutabilitas conveniat , patet ex textibus Sctipturz, $529 
pris allegatis, qui nihil aliud volunt , quam talem immutabilitatem, quam nuu.c Probatur De 
definivi. inmutabilitass 

Principaliter contra hzc objici folet : Quod in Scriptura Deo tribuitur peeniten= 5 0 
tia, Gen, 6. penitet me fecifſe hominem, Peenitentia aurem eſt Gonum mutatz yo- «DO womdo Dee 
lunratis. ;  tribuatur pent- 

Reſp, Hzcintelligenda effe per &vIpommgHay, & Metaphoram, Nov, in- tentia, 5 
quam, dicit peenitere, quando id.deitruimus quod feceramus. Id on igitur ſigni» 
fcaturetiam per paxnitentiam de Deo, Quz tamen abſolute ,ut deDeo uſurpatur, 
non dicit nifi mutabilitatem obieRivam, de qua in prima affertione Joquebar, Nam 
tata deſtruere non ſemperetiam in homine, notrat mutabilitatem voluntatis, Pa 
teſt enim & homo ſine yoluntatis muratione, aliquid facerey fimul intendens, can« 
dem rem,ex interuallo, deſtruere, quod maxime procedit de Deo, quiex lumine 
intclle&iis ſui, intime videt, antequam eas faciat, quid rebus ſuig{uperventurum 

fit, UJnde nulla cauſaeſt , cur decernendo creationem, non poſſit decernere, quid 
ad hanc vel illam circumſtantiam, porro velit agere , ut peenitentia proprie dit, 
atque aded mutibilitate, opus non (it, Huc pertinety quod eleganter ait Auguſitn, . 
lib. 17, de Civitat. Dei, cap, 7. ubi legitur : quod, Deum cam peeniteat, muratio 
rerum Tignifcetur , immutabili prxſentia divina manente, Er Fuſiin, Martyr, 
tom. 3. in 44, Chriftianorum, queſ?, 36, Si in divinitatem non cadit muratiogcur 
Deus de Saulis unRione dicit, ſe poenitentia duci , & de eyerfione Ninivz aliud 
AL 4 ſtawir: 
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= e | / | 
4+ + Natit, Refpdndet; Dominos Deus, tim ed quodexiſtir, tim ed quod aftion:s 
+= Te decentes avir, immiuttabilis eſt, Proſpicicns autem mutationi obnoxiis, utilitatt 
eoxum', quibus profpicit, conſulit, & res ipſas murat, Proinde & cum ignoſciry 
- & ciim non ignoſcit , immutabilitatem. retinet : Siquidem his , qui deiAta ſua 
corrigunt , ita ut non inutetur , ignoſcir. His autem, qui in vitiis ſuis abſque e- 
mendatione perſeverant , ita ut non mutetur non ignoſcit, Itaque illud : Pen? 
Yentid dutor, immutabilitatem <jus, £0'quod ignoſcit , dehgnat, Erillud : Aliud 
Patuit Doiminus ,inimurtabilitarem ejus, eo quod ignoſcir,fignificat. Immutabils 
BY namque eft Deus} & ſemper in eis, quz fedecent, faciendis perdurat , mutabi= 
litaemque, ad id, quod (e non decer, faciendum, nunquam admittit, Haftenm 


LD U/fIns, 
go ARTITECULVUS IV. 
* | De abviſionivua arving voluntatiz; 
Volitionem in Deo unam eſſe. 
$31 ln hacre inprimis przſupponendum eſt, quod volitio De), prout eﬆt a parte ret; 
ay * fit una numero & indivifibilis. Ita relinquiturex its, quz dd art. 1.19 2, prop. dis 
EET Ra ſunt; Volitio, inquam, creaturarum, eſt eadem, cum illa, qua Deus vult ſeip= 


41: fam, Ethezcelt cadem cumieflentiadivina , ut-de fingulis patuit &. f, Art cflentia 
'Dei et una. Ergo & volitio cft una. | 


532 * Dices: Cumvdlitiorerum creatarum muterur ,vel multiplicetur in homine,v.s! 
juxta multiplicationem obieQorum, cur non eſt idem eriam in yolntione qua Deug 
| + a I | 

' '433 Reſþ.r. Volitio noſtra fit per auationem potentiz volentis,que fir ab objeRis 


yolibilibus : ideo hinc etiam eſt alia atque aha volitio juxta diverficatem obteRos 
+: rim. Id autem non eft, de yoluntate divins, Nam voluntas divina non eft in Deo, 
per modum potentiz, ſed per modum attits ultimizut fupra probatum : Et hec et» 
1am ratio cft,cur intelle&io divina, non multiplicetur ab obicis; fed fit una & in= 
diyifibilis, cum tamen intelleQio noſtra multiplicetur juxta multiplicationem ob- 
jetorum. Nempe noſtra intelleRio eſt fimiliter fic, ut potentia intelleRiya afue= 

. tur ab obieRo intelligibili. - Divina autem intelleAtio,eft primo aQualis, & nul- 
by lam dependentiam habct,ad obieRum intelligibile. Nulla igitur hinc enafci potekt 

yarietas. Sed hacde re ex inſtituto fuir, preced. tit, art.4. in initio, 

2. Refp. Etincreaca volitione, aliquando uno aftu appeti plura obieRazveluti 
cum quid abſolute habet rationem medii , & non habet propriam bonitatem, vs} 
appetibilitatem, juxta quam terminet potentiam appeteatem : Cum ipitur Devs 
apperat omnia, ut media ſeu deftinara ad ſuam gloriam ,nec habeant ea propriam 

: bonitatem,fecundum quam ulrims terminent volitionem divinam, Ergo non ap= 
A petuntur, nifi volitione una, ea ſcil. qua finis eorum, hoc eſt, Deus amatur, Ame-= 
\ cedens patet, in amaris Pharmacis vel remediis, Neque enim uſtio, v.g. vel ſeia 
* .corporis, amatur amore alio, quam eo, quo ſanitas, cui deſtinancur iſta, amathr. 

$24 Erfi igitur przdicto modo voluntas divina eadem fits folet ea tamen per inad- 

I aom0%0 poſit Zquaros conceptus diſtingui. Eas igitur diſtinRiones propoeno. Palentianus , 
diſtingai vo- DiÞut.1, 9. 19, punt. 2, exiſtimat; iſtas diltinRiones infinuart in (cripturis g 
tuntas divind? quando nwnero plural dicuntur yoluntates, P103.4 111, Et Aﬀ4or.13.Quan- 
SHETLF 


De Deo. 4 % 65 

quam videri poteſt, 8 notariibi, vel mula lignificata yoluntacis, yel multos aQu? PytuyrarerDe?, Mi 

voluntatis,ad quem moJdum & miſcricordiam, Scriptura vocat miſericordias, Ita quid-ſint in | 

Lomb, 14,45, F,ſeq4- Rr ey : Scriptura, 
Sunt autem duz peciales yoluntatis diſtinRiones, quz vulgd occurrere ſolent, 


Prims : quod yoluntas diſtinguitur in voluntatem ſigni, 8 voluntatem beneplaciti, 
Deinde : quod yoluntas diſtinguitur in antecedentem & conlequentem, 


PUNCTUM 11. 
De djviſione voluntatis in voluntatem ſigni & beneplacits 


Diviſio hzc traditur 4 Lombard. 1.4,45.& ſeqq* Hzc non eſt divifiorei,ſed ſo- ,_ 535 
lam diftin&o vocis., ut reRtecenſet C@jet.1.p,q. 19.64.11, Cum quo coincidit,quod Qualis fit hes 
alii doRores vocant eam diſtinRtionem analogi in analogata. Intelligunt enim eam V0runtarrs di - 
analogiam, quz eſt per extrinſecam habitudinem & denominationem. Voluntas ſcindtio? « 
enim ſigni yocatur yoluntas, extrinſeci denominativone, in quantum ſcilicer ſigni - 
ficat beneplacitum divinum, quod abſolute eſt voluntas Dei, ad eum modum quo 
mulea dicuntur ſana, per habitudinem ad ſanitatem animalis, que primo ralis eſt, 
Vide Valent, diſp,1,queſ#.19 punt. 2, inixit, | 
D, Hutterus l. concord p. 1063, Sententiam Scholaſticorum in hac diltinftione Fy36 
fic explicat, ut voluntarem figni dicat eftetum Dei, quando iple foras progreditur, Explicatur ſens 
ad nos, nobiſcum agens, per aliquid involucrum, puta per verbum & Sacramentaz ſa illus. 
Voluntatem autem beneplaciti efſeſubſtantialem Dei voluntatem (ve nudam ma« 
jeſtatem, uz eſt Deus ipſe, Alii explicant aliter, 
Omnium commodiſhme tamen poterir explicari diſtinRioiſta, (i prius partia- $37 
mutr voluntatem ſigni, Igitur voluntas figni Scholaſticis quintuplex elt,ex Lomb, Diviſio voluns 
1.4, 14, Pczxceptum, prohubitio,permiſſo, confilium & operatio, hoc «ſt, Voluntas ,qzis fent. 
-fgni dicitur, cam Deus _ | 
Precipit, & probibet, permittit , conſalit, imple, 
Iſti igitur aus hignanr, quid placeat Deo, ſeu quez (it Dei evNriz, five benepla- $38 - 
citum, Ec hinc quia (unt figaum beneplaciti, vel voluntatis divine, ideo per ambi- 
ouitatem vocisdicuntur voluntas Dei. Dicitur, inquamy, unumquodgue eorum vo- 
luntss(verba ſunt Lombard,d 1.1.dift. 45 H.) quid i/?a ſunt pgna voluntatis, quen- 
aamogum 79 figua ire dicuntur ira, & ſigna dilefionis dicuntur diledio. 
Eſtquehinc porrd obſervandum « cum operatto Dei dicatur voluntas Ggni, hoc 
eſt (ignificet voluntatem ejus, qudd tum aliquando, in modo fignificandifit diver» 
fitas aliqua,inter yoluntatem Ggai, & voluntatem beneplaciti, Veluti cam exterius 
operarur, atque adeo fignat voluntatem avfteram ( jubendo, v.g. ut mulicr C ana- 
nx3arecedat,aut ut Abraham immolet filium) interius tamen intimum & maxime 
paternum haber afketum, Neque enim hoc quicquam eſt, quod viri boni officio re= 
pugner, Optimus enim pater poteſt exterius prez ſe ferre auſteritatem &ſeveritatem 
1m filios, interius poteſt eſſe in coſdem affeRuoliſſimus.,Sicque eſt in iſkis exewplis, 
ubi (ub voluntate ſigni, (quz ibi eſt Dei operatio ) latuir abſconditum Dei pater- 
numb eneplacitum ,ut Hutterus loquitur in lib Concord. art, 11 p.1068. he” TN ; 
Ex his quz haQenus dia ſunt apparet ; Calvintanos 1113 diſtinRione dupliciter 199 
rant, 2 « Sans aL; EY | Duplex abuſu 
abuti,1,Diſtinguynt yoluntate hgni a voluntate beneplaciti,in eo, quod voluntas bujus din@iſtt- 
lgni fit revelata,yoluntas autem beneplacui (it occultazabſcondita & arcana,Viti- 0 « adud Cal- 
o:flune, ut ſolaratio ſigni docer, Voluntas enim Ggni dicitur,quiack fGgnt bene- wm ' 
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placicidivini, ſet quia ſignificar, atque adco mezifeffat beneplacitum divinum, ur 
anteaex yerbis Lombardt recitavi,& ipſa yox inſfinuat. Signum enim ct,quod alind 
facir in cognitionen venire, vel quod animo aliquod manife//at & reprefentat, ut 
Auguſt definity lib. 2.de doft.Chrift.cap,x.& lib,x. De princ, Dial, c. 5. & confer 
ſupra,(ib.r.cap. 25..9.11.,/eq4, Cum igitur voluntas tigni, (it ſignum, interroga 
cujus rei fit hgaum? Reſp.clie ſignum beneplaciti divinizfeu voluntatis beneplaciti, 
X ſeu,utſpecialinsloquar, per id quod-prxcipit Deus,yel prohibet,velconſulir,velpers- 
mittit, (ubiramen de permiſſione caute loquendum eſt ut poſtea indicabo)yel ope= 
ratur; indicat vel fignat, ( iſta enim dicuntar yoluntates per modum ſigni ) ftbi ali« 
quid placere. Differunt igitur. Voluntas ftigni & beneplaciti,ficut hgnum & figna= 
tum 2 vel ficutrevelans & revelatum, maniteſtum & manifeſtatum. Hecdiligenter 
obſeryanda ſunt. 

$40 Dices : Szpe latet beneplacitum divinum: Reſp.tum etiam fignum illius bent» 

placiti,five voluntas Ggni; latet : ſeryati cadem proportione. Veluti convertit De+« 
us Sdulum furentem, in medio furore, Hzceſt operatio. At operatio ſfignieſt ya« 
luntas ſigni. E4que notaeft. Ergo etiam voluntas beneplaciti notacſt, quod (cir 
licet Deoplaceat converſio Sepli furentis, Gur aurem Deus Saulum furentemcons 
yertat & non alium ? Sicutinipſo beneplacito nobis ignotum eſt, ita etiam nobis 
ignotum eſt in ſigno, hoceſt,operatio Dei,(quez voluntas Ggni eſt ut dixi) non in» 
dicat, cur hoc & non aliud velit Deus. 

"eB Deinde : abutuntur eadem diſtinAtione Calviniani, quoniam non folum genera- 
Alter abuſus *m dicunt : Idquod in voluntate Dei later, aliquandoconvenire ,aliquando differ« 
Calviniſticys, "© 2 voluntace ſigni, ( id,quod aliquo modo admitti poteſt, yuxta ea que prints 
dixi,n8m,5 13.) ſed eniam (peciatim aiunt : Deum aliquando, in voluntate ſigni, 

prz ſe ferre animum benevolum: In beneplacito aurem ſuo habere animum inimi- 
cum. Veluticim Deus ait. Venite ad me omnes, Matth, 11. Er cum lachrymis cti- 
am conatur congregare Judzos, Matth, 23. tim voluntatem figni quidem eſſe, 
quod homines debeant venire,beneplaciti autem ejus effe quod debeant illi homi+ 
nes excxcari ,indurarig&c, Vide Bex.reſÞ,z.a4d Collog, Mompelg-p-137.174.Quz 
res indigniffima eſt, quz de Deo dicatur # & nequidem fert iplam appellationemy 
yoluntatis ſigni, Ex hoc enim dicitur voluntas ſigni, quia debet fignare, guid pla= 
ceatDeo. Specialem tamen ejus refutationem Theologis relinquo. Interim no* 
eati poteſt illud Homer, lliad.1, | 
"Exlegs ul xnvQr ous aide mVAnov, 
"Os % E7tegv þ twlQrs on3 qpnoty, dn ?) Bate, 
Hoceſt : Infenſus ile mihi eſt, ut porte inferorum, qui aliad quidemincorde 
fentit , & aliug ore loquitur,teu qui,amica loquitur, inimicaſentir. 
Hactenus generatim de yoluntate figni ſatisditum eſt. Speciatim autem volun= 
542 tas (ſigni, ſeu (quod eodem redit) hgnum voluntatis erat quintuplex, Preceptum, 
De volantate probibitio, permiſſio,con ium & operatio, Igitur quz voluntas vel beneplacicum 
beni ſpeciatim. Dei ſir, ſ1gnarur, ft quid Deusprecipiat, yel prohibeat, vel conſulat,vel operetur. 
| Et hoc per ſe planum eſt. Depermiſiione autem nonnihil dubiieft, De ea igitur 
ſeorſim videndum eſt, | 


- An permiſſio refe dicatur voluntas fignt, 
Sep fun divine voluntaris 
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lati, & abſeon- 
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; De Deo, 


R1tio dubitandi' eft,quod permiſlio eſt ad peccatum,Peccatum autem non yult 
Deus,ſeu non cit Deo beneplacitum de peccato, - 

Scal. Exerc. 307. ſef.:; þ 967. ait: permiſſionem effe, ſignum remiſſx vos 
Nm  licur & fiquis diffuadeat, cum poflit cogere, id quoque remifſi animino- 
fa 6 ,” 

Durenrd. r, d.qs 4.3.num. 7, it: Permiſfionem,cum inter voluntates Ggni res 
fe1rar, ſignificare etiam divinanryoluntatem erga peccatum, ut re&e animadyertie 
Valent difÞ. r 4. 1 9.puntt. 2, | | 

Quam igitur volitionem reſpeftu peccati, ſignat permiſho ? ReF. Signat-yo- 
Juntatem non impediendi, ficur Augafitn, ait, in £xchirid. cap: 6 9. Nihil bt, quod 
omniporens non velit, veFlinendo ut hiat, vel faciendo, Vide Lombard.1. dift. 4 5. 
L Etcap. 100, Ibid. Auguſtinus inquit, ineffabili modo non fir, przter cus vo« 


luntaiemy quodetiam fic contra voluatatem, quia non fieret, niſt ſineret, nec uti«- 


que nolens (init, ſed volens,hoc ftneret bonus hieri malegnift omnipoteng,& de ma- 
is poſſit facere bene. y 
Quanquamm Permiſſhoetiam non ſemper eſt reſpeRu peccati.Nam & bona perz 
mittuntur, & peenz, in quibus malitia moralis non eſt, Unde hocſaltem reſpefty. 
ermiſfio reRe dicitur ſignum beneplacitidivini, ue connumerari poſlit alis va* 
tatibus l1gni. 


PUNCTUM TI. 


De diviſione voluntatis Dei, involuntatem anteces 
dentens © conſequentem. 


Hzxcdiſtin&tioloquiturde beneplaciti voluntate, Hzc enim abſoluts eſt yo- 
Juncas, Bonavent. in compend, cap. 30, Vacat voluntatem primam & ſecundam. 
T:aditu: autcmalla diftinio, a Damaſe. lib. 2, de orth. fid, cap. 29. ubi & come 
mentatores ejuSeam declarant. 

Eſt igitur volanras antecedens & primazea,quaDeus abſolute, hoceſt, cura in- 


tnirum conditionum vel diſpoſitionum in homine quid vule, Voluntas autem conſe- Ogid ſit volune 
quens eſt ,qua Deus vulc,eas diſpeſitiones attendendo. Sic in parabola Evangelica, rgs antecedens 
antecedente voluntate vult Dcus omnes homines convenire ad CEenam ſuam , Sed, & conſequent, 


yoluntate conſequente, aliguos non vult eſle convivas,cos nempe,quipretextus e- 
manhonis ſux {ibiquz ſiverunt. Sic etiam, voluntate antecedente Deus vult omneg 
homines (alvos fieri, s,7im. 2,Sedgvoluntate conſequentegaliquos ſoltm vult falyos 
feri, non infadeles, ſed fideles ſolum. Sicut prxceptor, voluntate antecedente,om= 
_ diſcipulis yult przmia conferre,voluntate autem conſequente, yule punire 
aliquos, | 

Calviniſte frequenter hanc diſtintionem oppugnare ſolent,&.operose iſtud in« 
Rituitur 3 Perkinſ” de predeft. pag. 80. (7 ſeqq. Witackero, in peculiari oratio- 
ne, quz addua ett lib de Conctl,contra Bellarm.p. 3 27 alitque, a quibus tamen res 
cefſit Vorſtius, in Not, ad diſþ.6.de Deo, p.296, Scd illorum argumenta attingune 
materias Theologicas, inprimis v, argumentum de przdeſtinatione» Hzxc 1gitur 
Theologisrelinquo. 
Gregor Valent.d.q.19. pane. 2. triplicem ponit ſenſum illius diſtin&ionis. Sed 
tos apud iplum vide. Aguiiuque has de re frequenter alenmentuarus ,6d. 1.4.45, 
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FOIL | ARTICULUS V. 
Dewirtutibus & affetibus divine voluntatis , 


Voluntatinoftre attribuuntur aliquz virtutes & afteus,undefrequenter etiany 
iſta Deo attriburſolent , humana ad Deum tranfumendo, | 


PUNCTUM TI. 
De virtutibus voluntatis. 


Virtutes morales (quz ad voluntatem pertinent ) ab Ariftotele nominantur un- 
decim yl. 3.Eth. Stintgffe fortitudo, remperantia,liberalitas, magnificentia, mode= 
ſia, magnanimitas,manſuerudo, veracitas,urbanitas, affabilicas & juſtitia,quibus 
annexa eſt amicitia, 

548 Hacin re dico I, Non eſe in Deo ullam virtutem ad eum modum quo eft in nobis, 
hoceſt, utfit ejus habirus & qualitas. Nullum enim accidensett in Deo, ut proba= 
rumeſt ſupra ,,,245-/eqq. 

549 II, Etproinde non ſunt virtutesin Deo ſecundamiſtas imperfeFiones quas in 
nobis habent, De imperfeRione, quz eſt ex natura accidentis jam viſum eſt.Sic ne- 
que hoc Deo convenit,quod fint in eozacyr aftefus, qui coercendi (int, per iſtas 
virtures, prout iſti alias in nobisreperiuntur, Rurſus, cam in nobis magnificenti4 
fit per ordinem ad objetum arduum & dithciley in Deo ramen iſta difficilts & ar 
duaratioceſſat, Neque enim Deo metuendum eſt, quod indigens futurus fit, 6 li- 
beralins eroget bona ſua, Idem eſt in aliis ſimilibus. | 

550 TIT, Virtutes, quz ſimpliciter imperfeRionem inyolyunt, protſusremovendez 
ſunt a Deo, Tales ſunt, quz involyunt ordinem ad ſuperiorem, veluti ſunt ob/er- 

. vantis religio, cultus adorationts, & quz his limiles ({unt, 

Idem etjam cenſcr Saqrex diſp. 30- f. 154%. 67. de fortitudine, & patientias 
quia iſtz yirtutes inferunt paſliones ,unde ſubjiciteas non nifi Metaphorice poſſe 
Deo convenire, 

$951 Quzri hicſolet, an ineo ordincetiam ponenda fit Fuſtitia,hoceſt,ut ea a Deo 

4x Deo conve- yrioſusremoveatur ? Hac in re diſtinguendum eſt, Alia nimirumeRt juſtitia diftri« 

niat juſtitia & butiva, alia commutativa. Hic igitur Deo convenire juſtitiam diftributivam certum 

quatenus £ eſt. Eſt enimis Judex juſtifhimus, Idem etiam de jultitia commuratiya afſerunt ali» 
qui. Hucpertiner vox illa celebris Monachi cuJuſdam Argentinenſis,Deo in agone 
dicentis : Rgdde mibi quod debes.Cui modo loquendi yicinifſimus eſt Greporiza de 
Valent difÞ,1.q,21.pontt. 1, Diſputans,in Deum cadere juſtitiam commutativam, 
in contributione vitz #tern#, St, inquit, conſuderetur juſtitia commutativa ſecun- 
dumillud,quod eff in ea equalitas dati & accepti, dici pote/# proprie & formaliter 
eſſe uſtitiam commutativan in Deo reſpeAu hominis juſti, quatenus mercede vite 
eterne remunerat e us merita. 

542 Recius tamen alii ſentiunt : negantes, commutativam juſtitiam Deoconvenite, 

Deum n0nexer- quod & Ariftoteles docet,l,1o,Eth.cap.8, Ridiculi, inquit ,videbuntur Dit, fi com- 
cere juſtitiam mutant & depofita reddunt & agunt hujuſmodi cetera. Pater autem manifc{tes 
commutativan, Nam (ummatim injuſtitia commurativa continentur duo. Urwnm eſt ut ultro cir 69q; 
detur & accipiatur intra commurantes ſeuintra agentes, Alterumeſtut in iſto con= 

wactu vel au perſon 1ſtz exequenturzin dato & accepto. Neutrum autem pro 

cedirde Deo Nos enimnihil Deo damus, (ed ſumus egemi mendici, nec habe- 
- . Mus 


mus,nifiqnod ab eo hy prog in vita naturZ ,gratiz,& gloriz, Ouidprodeft De® 
6 ju/?xs ſueris, aut quid ei conferes, fs fuaght inmaculata vita tua ? ait Elephaz» 
F0b,2 2, Ec rurſus Fob, 5:5t juſt egeris quid duxabis ei, aut quid de manu tua acct- 
piet, quod prim® in juſtitia commurativa requirebatur. Multo ver6 minis interves 
nit zqualitas, interea zquz a Deo gratiose glorificantur, quzque per juſtitianz 
commurativam Deuscompenſet ; & ipſum Dei donum. Non ſunt condigne paſſio- 
res. hujus temporis, ait Apoſtolus 44 Rom. $.Sed hanc rem plenius perſequuntur 
Theologi, 

IV. Duet ex virtutibus moraltbus Deo conveninnt, tribuuntur Deo, quaten ue in 
20 volumas fignificare perfeitionem attuum, quos exercet Des. Ita tcibuitur Deo 
veracitas, quaienus ejus fermo yerifſimus eſt a fraude, mendacio, hypocriſi, ja- 
Rama alienus. Tribuitur ei liberalitasgquatenusintenditur hoc,quod'Deusin aRi- 
busſuis nullam habeat avaritiam, vel prodigalitacem & idem ct in aliis, 


PUNCTWUM-ITF. 
De affeftibus voluntatis divinte 


Nobis conveniunt varii afte&us, veluti ſunt, amor, odium, defiderium, fuga, 
2audium ,dolor,ſpes,dcſperatio, audaciaytimorg.zelus, peenitentia, & fimiles, Ex 
his igitur aliqui Deo tribuuntur,aliqui non. 

D:co I, Nulti afjetus conveniunt Deo per modum qualitatum, InDeum enim 
nullum cadit accidens, ut viſum eſt ſupra,z, 245. /eqq. 

Il. AfeFus,qui non nifi imperfefionem ſignificant, non conveniunt Deo. Ta- 
les ſunt, deſpetano, timor, fuga, & his fimiles.. Hi enim afteRus.immediate inf» 
nuant perturbationem & 1impotentuam.. 

111. Afeau.qui tribuuntur Deo, funt cum moderatione & Sromerms intehi 


gendi. Sic Auguſt .l.cont.ad leg. & Porph. Non paeniter,inquit, Deum licut homi- D 


53. 


$54 
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nem, ſicut homo wiſcretur, araſcitur, zelat, Penitentia Dei non eſt poſt errorem, afjeFibue divis 
Ira Dei non habet perturbati animi ardorem.Miſericordia non haber compatientis n# Q& humans. 


miſerum-cor, unde in latina lingua nomen accepit, Zelus Dei. ncn habet mentis 
horrorem.Sed Penitentia Dei,diciturrerum in ejus poteſtate conſtiturarum,homi- 
nibus 1nopinata mutatio. Ir4 Dei,vindiQa peccati. Miſericordia Dei. bonitas opi- 
twwlantis, Zelus Dei,providentia, quInon'ſinir eoS,quos ſubditos haber,. impune a. 
mare, quod prohiber. Sic & lib,t. de Trinit.cap,16. Cum Deus iratus diciturma= 

lis, & placidus bonis, ill; mutantur,non ipſe, ficut lux infirmis oculisaſpera eſt, fix- 
mis lens, ipſorum ſcilicet mutatione, non ſua. Similia (ſunt 1tb.-2 2, de Civitate 

Det, cap. 1. Sic & Tertull, lib. 2. 4dverſas Marcion. Ponicentia,. #nqutit,Dti neque 

ex providentia,neque ex levitate,neque ex ulla boni aut mali operis. Deinomina= 

btione Feputaturylicut humana. Neque-cnim ea ad/humanasconditionesrefterenda 
eſt, Anjhel. generatim ait i# lib; de expoſ, membrorum @ afkuum/Dei, Ubicunque 
vcriptura in Deo-motus animz deſcribit, ut iram,furorety, oblivionem;recordatig- 
nem, pcenitentiam, & alia his'ſimilia ;; non communiteriuxta hiſtoriam, a re&s 
intelligentibus ſcienda ſunt, >i quis.enim Deo humanamembra,aut motus anime;, 
more humano inefle credit, proculdubio in gorde (uo iGalum fecit. His adde que 
dita ſunt, ſub hoc tit, 6.3442, 1d fmems 
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T-4-1-V-&:V-S-EYL 
De potentia Des, 


'556 Quia inprotime ſ(equentibus titulis agendum eſt de aRionibus Dei externis, 
prius videntur eſt, de potentia Dei,” quam ifti aRus praeſupponunt. Sent autem 
eractanda quatuor, 1, An in Deo fitpotentia, & quid fit ea ? 2, Qualis fit potentia 


Dei? 3. Quod fit objetum potentiz Dei ? Er denique de diltinQione potentiz 
agendum elt. 


aA TICULUYS 1 
An in Deo fit potentia, & quidea ſits 


v5 Hacinredico I. Non convenire Deo potentiam peſſtvam. Ita patet. Nam Deus 

Des ws $6. 2. Yocatur aus puriflimus, .Igitur caret omni potentia paſlivds Hanc enim remover 

| nire potentiam aus puritas, ut ſupra viſumeſt,0. 1 6.13.4rt.4 dift.5, Er patetporto, quia unum= 

paſſivan. guodque paticar(loq ucndoderealt & tnerinſeca paſlione) cum veldeſtruituryvel per- 

7 ficitur. Unde utroque incaſupaſſio infinuat imperfe&tionem, ibi, quia convenirer 

paticnti perfeQio amiſlibiliter: Hic quia augmentum perfeRionis, in termino 2 

quo, ſupponit perfetionem minorem. Dixi de reali & intrinſeca paſſione, Nam 

palltones, quz per extrinfecam denominationem Deo conveniant, frequenter Dea 
tribuuntur,qualesſunt, cognoſci,coli, adorari, blaſphemari & his Goniles, 

[T, Dimifſaigitur potentia paſliva inpreſenci ſermo eſt,de potentia aiva,Hzc 
21tur, quod Deo conveniat, inde primium pacet,quod afiones defato Deo conve- 
niunt, ut ſunt creare & conſeryare, Non ageret autem Deus niſi poſſer agere. Aﬀtio 
igitur ipſa preſupponit in agente potentiamad agendum. Etpatet porro, quia age- 
re eſt perfeCtio (1mpliciter, Neque ex ullo indicio apparet, unde atio imperfeRio- 
nem ſ{ignificer, Atea, quz ſimpliciterſuntperfeRionis, 3 Deo removeri nonde- 
bent, Sic & Scriptura paſſim Deo tribuir potentiam, Pſalm, $9. 106. Luc. I. 
Kon, 9. & multis locis alis.Echzcde prima parte propoſititituli, (atis ſunto. Ve» 
; nio ad partem alteram. | 

559 Utigitur declaretur,quid fit potentia diving : Inprimis przſupponendum eſt, 
Quid fit diving quod potentiaillarealicer idem fit cum effentia divina, & conſequenter, cum at- 
porentia e tcibutis c#teris divinis, Tta enim patuit ſupra, in communi, de attributis divinis« 
Jnde peciatim eriam ſequitur: quod potentia divinarealiter idem fit cum intel- 
letu & voluntateDei, 

560 Idautemquzritur: An nequidemper rationem diſtinguaturpotentia Dei ab e= 
An fam licitey jus inccHeu & voluntate? Ita enim videtur, Nam potentia De1 1 nobis apprehen- 
idem 4 quod diturgurfignificemus eflemiamDe:, cum ordine ad operationes exercendas. Athez 
intelleFus vet I<feruntrad volun:tatem &ſcientiam Dei, Facit enim Deus resper velle ſuum. Atqs 
voluntas Dei 7 hoc videtuu yells illud;B/{148.1pſe dixit & faRaſunt,ipſe mandavit & creara ſunts 
| Dicere aurem & mandarefunt aRus intclletis & voluntatis. Er diſtinftias air Au - 
guſt.in meditat.c.:9.Cujus voluntas opus cuius velle, poſſe eſſe. ui omnia de nthi - 
lo creaſti, que ſola tus voluntate feciſti. Tuenirque hanc Cententiam Palent. in 
Thom. diſp. 1.4.25.punf.t,Potentia Dei aGiivazinguit, ſecundum propriamy& qua» 

56x fiſpecificam ſuirationem, eſt ipſe Dei intelle&us & yoluntas. Sic & Cajetdbid, 
probatur eorum 1 oppolitum tamen reRius exiſtimatur: Poceatiam Dei ratione diſtingui ab ins 
diverfttas, t&llectu &yolunate Deizprout & Suaret cxiſtimar difp. 3. ſir 7, n8m38. ſeq4.& 
_ 3#prinate 


$$8 
Deo conventre ; 
potentian aft. 
Vam. 
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inprims #1m.47.09 ſeq. Pater autem veritas mulripliciter, Nam T. oftendunt hoc 

plerique Thcologi &Philoſ ophi, qui ſub diverſis titulis agunt de Dei voluntate,ac 
intelle&u, & de potentiz. Unde cert@ ſignificant alium conceptum ſe habere de 

iſtis, & al:um de hac. At diverfitas conceptuunn, ſatis eſt ad diſtinionem rationis, 

Deinde diſtinRio rations inter attributa divina habetur ſumpta occaſtone,vel fun- 
damentoex fimilibus attributjs,quz (unt in nobis,Ea nempe,quz in nobis diſtin- 

guuntur realiter, cam referuntur ad Deum, juxta analogiam ad hzc, diſtinguuntur . 
melle&ione noſtr4. Ad hunc modum, v.g, nos diſtinguimns miſericordiam & ju= 

ſtitiam in Deo, At voluntasgſcientia,& potentia in nobis diſtinguuntur realiter.Er- 

goin Deoſaltem diſtinguuntur ratione, Sicut aliud eſt in nobis potentia loc-oma« 

tiva, exequens motum z & aliud appetirus ſeu yoluntas imperans motum, & aliud 
cognitio dirigens motum , Et hoc clare docet Thoms 1,Þ,4.25. art, 1.4d quar- 

tum : Poirnmia, inquit, non ponitur in Deo, ut aliquid difterens a ſcientia & vo- 
luntateſecuudum rem : ſed folum ſecundum rationem, in quantum fcthicer impor- 

eat rationem principii exequentis id quod voluntas imperat, & 1d quod ſcientia "FR. 
dirigit, 

Etex hisetiam patetſummatim * quid fit potentia Dei ? Nempe eſt nihil aliud 
quam ipſa eſſentia Dei, ſecundum quod ipſa apprehenditur, ut exequens id, quod 
cognovit & voluit faciendum efle. 

Neque obieCtiones de identitate potentiz ad intelle&um & voluntatem efficaces $63 

ſunt. $014 enim voluntate dicitur Deus agere, excludendo per particulam ſolagnon 
potentiam), vel etiam intelletum, ſed operoſum conatum & laborem. Dictum Pſal- 
mi autem recfert puidem aftiones Dei ad igtelleAum & voluntatem, (ed id noneſt 
excinfve ditumy Et fimiliter1bi intendit dicere Propheta, quod gftiones Deo (ine 
facillimxy neque expoſcant laborioſum conatum, ſed ad nutum 8& voluntatem 8& 
mandatum Dei przito hint omnia, 


ARTE CULVUS-: I, 
Luals fit Des potentia ? 


Ad hincrem duo ſolent dici 3 Do&oribus, 1, Dei potentiam eſſe infinitam, De 564 
noc patuit ſupra ſatis, hoc cap. tit, 10.pur, r.in aſſert. 4, Dei potentiam 
_ T1. Dico : Deipotentiam eſſe omnipotentiam, Lca pater, przſuppoſita vocis ſig- e/ſe omnipoten- 
nihicatione. Inprimis omnipotentiam dicimuseam potentiam, quz potelt omnia, #;4; 
atque adeo, quz extendttur ad omne poſſibile. Nunc jgiturprobo Dcum omnipo« y 
tentem efle. Quicquid eſt pollibile, id per denominationem ad aliquam poren= 
11am eſt poſſhbile, ut ſupra patuit (tb, 1.cap. 14. Dicitur nempe poliibile ilud, quod , 
raleeſt, Jrab aliqua potentia atuari,atque adeo de potentia extrahi poſſir,At non 
eſt ulla potentia, ad quam omnia quz poſſibilia ſunt, dicantur poſſhhbilia, ( ur pater 
de illuminatione c#corum, reſuſcitation< :nortuorum, & {imi}1bus.) Ergo omnia 
14]a dicuntur poſtibiliaper ordinem ad tivinam porentiain. Ergo divina porentia elt 
omnipotentia, 
Dices: Omnia quidem,quz poſfibilia ſunr,dicuntur talia per ordinem ad poten- «og o 
tian agentis, ſed id noneſt neceſſario ad potentiam unius agentis, (cd id eſſe divi- gyjede. 
im ad pJura agentia, E.nonduminde extru1 potelt Dei ommportentia, = 
Refp,1.Dicuntur aliqua poſſibilia, per ordinem ad potentiam creatam, quia ſci], $66 
pPotentla creata poſit ea auare, Ergo a fortiori hxc dicuntur poſſibilia Deo, Ita goatyitur, 
ex 


— 
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ex duobus paret. Nam primam Deus eſt cauſa zquivoca rerun creararumy; Ergo in 
co eminens peifeQtio eft, ad omnes aRus rerum creatarum. Id enim eſt deratione 
cauſz zquivacz. Deinde: Deus immediate etiam concutrir ad praducendas aRtio- 
nes & effeRus cauſarum ſecundarum, Eſt enimeaula univerſalis, indequo prexber 
univerſalem influxum ad cauſasſecundas, in aftiones & effeftus. Ergoin eodem 
concurſu , quod eſt poſhibileper ordinem ad potentiam creatam, ſimiliter poſlibile 
eſt reſpetu Dei ibidem concurrentis. Ergo ſummatim,quicquid poſſtbile eſt ad pa= 
tentiam creatam, pofſibile etiameſt ad potentiam divinam. J am prztereaſunt alt- 
qua, quz dicuntur poſſibilia, non tamen ad porentiam creatam, veluti erant, que 
prins referebantur. Dicentur igitur iſta poMbilia per ordinem ad potentiam divi= 
nam, Ergo, utrumque poſhbilium genus completendo, omnia que poſibilia ſunt 
in univerſum, dicuntur poſitbilia per ordinem ad divinam potentiam. Ergo ſicite« 
rum divina potentia erit omnipatentia, 

Deinde: {i aliquid eſt poſſibile, non tamen eſt poſſibile divini potentia (ut ex 
Joc capite dici non poſit omniporentia) trum potentia divina non eritinfnita. Ar 
conſequens eſt abſurdum, ut priori afſertione viſum eſt. Ergo & antecedens, Con= 
nex10 pater,quiaper defeRum iſtius potentiz haberer ea potentia limites & fines, 
Er cvzitarinon poteſt, quomodo non fiat Maior, fiexcendi poſſit ad illud aliud 
poſſibile. At hxc omnia pugnant cum infinitate virtutis. 

ObieAiones, quz detrahere yidentur omniporentiz divinz, attingunt obieQum 
divinz potcntize Dz iis igitur commodius agetur ſequentiarticulo, | 


ARTICULVUS.qIL. 
Puodnam ſit objeFtum divine potentias 


568 Ut hzcresrecius explicari pollit pris inferam obieRiones, quz aliquaext* 
munt 2 potentia Dei, quzque adeo adfiruere videntur, quod non ſit omnipotenss 
hoc eſt,quod non poſſit omnia, 

Proponuntur obiefiones, 
569 Nam I. Deus non poreſt facere quid infinitum,hoceſt,alium Deum, Atilla eſt 


OlteM#iones cons yalde magna perfeAt1o, facere poſe rem fibi fimilem in ſpecie, Per illius igitur de« 

fraommpoten- fe&tum, Deus non erit omniporens. : 

tam Det. II. Deus non poteſ facere,ut przteritum non litprxteritum. Sic Auguſt.aitl, 6, 
cont, Fquſ#.cap.s . Quilquis dicit, ti omniporens eſt Deus Faciat,ut quz fatta ſunr, 
faQta non fuerint,non videt, hoc ſe dicere,faciat, ut quz non ſunt,eo iplo quo vera 
Cunty falſa finr, Er Nieron Epif# ad Euſtoch, Audenter loquor, ingquit, cim omnia 
poſſit Deus, ſuſcirare non poteſt virgznem poſt ruinam, hoceſt, ut lapſa nor; fit E 
virginitate, quz lapſa eſt. 

{ I I. Non poteſt Deuspeccare, mori, deſtrut annihilari, Addo & aus poſi 
tivos, Non potelt Dens informare materiamgſuſtentare formam,atque ade0 intrin- 
ſece conſtituere compolitum,creſcere,alimentumconcoquere,generare,ſentire,am- 
bulare,diſcurrere. Ergo non eſt omnipotens. Nam hxc omnia ſunt poſſibilia: ergo 
vel dicendum eſt, Deum non efle omnipotentemzvel ad omnipotentiam non perti- 
nere,poſſe omne polſibile, quorum polterins abſurdum eſt,ut ex ipſa vi yocis patets 
Atqueex his exemplis Timplerusl,5 Met.c.7.4 19.dicit: Non omnia poſlibiliaca= 
dere ſub omniportentiam Dci, 

IV. Omnipotentia Dei non extenditurad impoſiibilia, Ergo illapotentia _ 
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| DeDo,. OS, 
eſt infinita potentia abſoluts, ſed reſpetu.noſtri ſolim; Ita argymentatur Yorſtiae 
Di#Þ.3. de Deo'in Not p,238. Sin autem potentia- Dej infinita noaeſt, tum-ne 
quidem omnipotentia eſt, oy = 
 V, Videripoteſt,ſolam in objeRtodivinz potentiz contineri res gas, que fata 
Cnr. Nihil enim poteſt Deus facere, niſi quod preordinavit & preſcivit ſe fa- 
Gurum: Atillud nondum ſatis eſt, pro objeRo omnipotentixz, Ergs Deo non 
conyenit omnipatentia, aut poterit Deus facere, quz nonfecit. Et hinc etiam ſe- 
guitur, quod Deus non poſi, niſi quod vult, rique enim non vult, nifi que 
Acit. | 

VI, Denique,non Weſt Deus facere res meliores ac nuncſunt, Alias enim,non 
feciſſer optimum. ObjeRum igitur potentiz divine ſolam ſunt res, ſecundum 
tam perteRionem, quam nunc habent; Athoc nondum ſatis eſt, ad ponendam 
omnipotentiam. Autigitur Deus omniporens non eſt, aut alirer id objeAum cons 
ficuendum eſt, aeferode exjaen Deus poſlit rem melicrem facere, ſects, quam 
feri poſſe probatum eſt. at SF, 

Conſtituitur objefum divine potentie,qtque aded onniputentie. 

Obj:tum divinz potentiz aliqui dicunt efle omne 1d, quod eſt poſſibile, - 

» Sedquideſtefle poſltbile ? Poſſibile denominatur a potenia. E, id ſumitur vel 
in ordine ad potentiam creatam, vel in ordine ad potentiam 4increatam, Si prins dis 
catur? Poterit Deus facere omne id quod creatura poteſt. Sed hzc revera eſt po» 
rentia finita, Sic igitur objeum potentiz divine 'non reRe conſtituctur, quippe 
quz infinita cſt. Si aucem 1llud poſhibile dicaturper ordinem ad divinam potenti- 
ain, tum revera committitur circulus. Potentiam enim Deiextendi ad omne poſ- 
ſibile, eſt idemg quod eam extendi ad omne, quod poteſt facere. Et proinde fi quis 
negaret, Deum pole creare aliquid przter mundum, poſlet nibilominus dicere, 
Deum effe omnipotentem, quia poſit omne poſlibile, eo quod nthil, przter hoc 
univerſum ab ejus potentia poſhibile denominetur, ut reQe infer; Sugreq, DiiÞe 
20, ſe@.17 .Nun.10, 

Ad hanc rem igitur tenenda eſt alia poſſibilis diſtinio, quam tradit Thomas $72 | 
x Þ.q.25: 6, 3oex Arifiotele 5, Metaph, text.17. Aliquandoigitur poſſibile fumi- PoſſibHe quid 
cur per denominationem ad aliquam potentiam. Et heclignificatio non eſt pro fit 2 
hoc inſtitutogut viſum eſt, Aliquando autem poſlibile ſumitur abſolute, 8 nega» 
tive, citrareſpetum ad potentiam. Efique tum poſſibile ex habitudine rerming= 
rum, awed non involvit repugnantiam, Atque ſic, dimiſsa voce poſlibilis, obje- 
um divinz porentiz ſolet dici illud, quod non involvit contradiionem, (eu 
repugnantiam. - 

Czterdm illarepugnantia intelligendaeſt, tum reſpeRu rei faQibilis, tum re= 573 - | 
ſpeRu ipſius facientis. Arque ita extra objeQumdivinz petentiz primuma (unt ea, eQuenan fint 
quz inſeinvolvunt repugnantiam. Veluti,fic Deus non potelt facerc hominem ir= extra obieſlum 
rationalem, Faccret cnim hominem & non hominem. Detndeextra objeftum divixe poten- \.- 
divine potentiz ſunt, quoad modumagendi,ea,quz cum ex genere ſuo (int pol- tie, #5 
ſibilia,zimplicant ramen imperfe@ionem, per quam repugnant, quo. minis A Dc 
ſine. Huc pertinent pleraque quz in terrto argumento dicta [unt, Deus enimMnon 
porelt generare,vel concoquerevel creſcere,vel videre,vel audire,quia hi a&us ma+ 
teriales ſunt,& proinde poſcunt deperdentiam ad materiam. Jude conſequenter 
Deg triþui intrinſece non polſunt, quia ipſe - prorsus ſpiritualis & ygnmaterialis, 

| a A Dixis 
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174. LIB. 1. CHF. Ih 

Dixi : 4u0ad modum agendi hoc eſt,nt iſti aftus iph Deoconveniamin eo agen- 
di modo, quo ſunt a caufis ſecundis, Nam alias iti aQus, przciseſumpri, ſunt ir 
ſphzra poſlivilium, - 8 habent ordinem ad divinam potentiam, in quantum Deus 
per univerſalem ſuum influxum, cum cauſis ſecundis concurit ad iftas naturalesg 
& materiales motus. Deus, inquam, non generat quidern, vel concoquit cibum,vel 
ambulat. Nihilominds efficitgenerationemyvel concottionem, vel ambulationem? 
Er proinde, quia Deus iſtos a&tus efficit, utique ad cos etiam efficiendos potentianz 
habet, ut Gimpliciter Deo iſti aus (int poſſibiles. Atque hoc diligenter obſeryan= 
dum ecſt,ne, per exempla iſtorum aRuum, rebus creatispofſhibilium, detrahamus 
aliquid de divina omnipotentia, quod Thyplerws facit. SeFhac de re etiam poſtea 


erit, ad objeQionemretrtiam. wy 
Soto ait : illam cepugnantiam, cujus defeQus requiritur ad objeQum porentiz? 


= 


- Unde ſumatar divinz, ſumendam eſſe per ordinemrn ad naturale lumen intelteQtits. Vide ipſum 3 
nantia Phyſ.q.4. Hoc, inquam, dicit, quod divina potentia nonextendatur ad id, quod 


. pſeeſe? 


tale elt, utquam primum reſfiliatinlle&us, (1 illi proponatur, Sed hacin re juſtiſe 
" fimeE deſerizur Soto ab omnibus aliis, qui repugnantiam illam non ſumunt ex par= 
te intelleAtiis, ſed ex patte rei. Etpatet veritas, Nam fi 1lla omnia dicerentur elle 
Deo impoſiibilia, quz non a parte rei repugnantiam involvune, fed folum re , 
pugnant lumin+intelleus hf yg multa eflent impoſſibilia,quxz de fatto no- 
vimuseſfe in mundo, per miraculoſas Dei a@ioncs,& in mylterus. Vide alert. 
Diip.1.9.25. puntt. 5. Suarex diff, 39. f-17 R.11-12, | 
Summatim igitur quicquid non involvit repugnantiam, id tale eſt, ur per Dei 


$76 | = 90M; | 
potentiam poſſit accipere i]lameſfentiam, que ei non repugnat : Atque ſic eſt Dea 
poſſibile. Ita docet Thom. Þ. 4254.3. 4+ Of l.2,60ntragent.c.2 54% Lombard 
1.4.42, ubi yideantur utriulſque Interpretes. 

_ Eſt autem hic tandem diligenter obſervandum : quod ctfi divina potentia ficrs 
Diffcultas in 2 poſit, quod repugnantiam involvitztamenin particulari non fitfacile ſemper 
#nveniends re- 2 Vcmure illam repuguantiam. Ex proinde, Irmaxime guandoque intelleRusnoſter 
pugnantia. puter effe in terminis comradiQtionem, cavenda tamen diligenter eſt temeriras,ne 

precipitanter dicamus: Dewun hoc vel Hud non poſſe. Nam diſert8 Scriptura elevae 
potentiam Deiukranoſtrum intelleAum. Poteſf Deus abundantins facere, quan 

: mntelligimas, aic Apoſtolus Eph. 3. 
Caluinidui Unde per fe clarumeſt, facilius & gravius peccari in defeQugquam in exceſſug 
iran Ibienim derrahitur potentiz Dei: His aucem detrahitur intelleRui noſtro folum, 


qui yidere non poſſit repugnantiam in terminis, quam Deus vider, Proinde maxi» 
me temerariz ſunt Aces Calvinianorum: Dems omni ſua potentia fucere' non po- 
zeff, ut unum corps fit in pluribis lock, Polito,ſed non concefſo, quod oftendi 
non poſlit, quod hxcrepugnantiam non habeant, mirum certe eſt,cur non ( an« 
tequam tam audaRter limient divinam potentiam ) cogitetur ab iſtjis,quod Veus 
facere poſſit aliqua, quz nos non intelligimus, eum facere poſfe, ut jamex Eph. z, 
dittum eſt Sic & x Cor, 1. dicitur: Stultam fectt Deus ſapientian hujus mundi,ubi 
gol ex Ambroſio in þ. 1. ait: Saptentiam hujus mundi fecit Deus ftultitians, o/fen= 
deg poſſubite efſe, quod ille impoſſibile judicabar, , 

Ego pro vitarida iſta temeritate,ob iſta,quz ſunt difta, eam quzritur: An Deus 
boc vel iffud poſſit, libentidis aio,quam nego; &, fi pure afftrmare non poſitm, li- 
deatuysſuſpendo uegationem, quam uttemere negem,ſubirque ſewper cogitatios 
TE ren torcals& 
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-nitgiatga hoc ttt illud effe ex iſtis reſervatis, quz e poſſibilium numero quidem 
v1.4 ſuperant ramen intelle&um noſtrum, qud minus puremus ea poſlibilia efſe. 
' ?Sotvuntur objeftiones, & queſtiones diſcutiuntury. 
In, prin objeffione quzritur: 
An Deus poſfit facere infinitum , atque adeo alium Dewm : » 
Reſpondeo id involyere repugnantiam clariflſime. Non igitur continetur in genere 
poſſibilium. Ira pater, Nam per Deum omnes intelligimus primum ens, & inde» 
pendens. Quod autem eſt faQtura, id non eſt primum ens & independens, (ed eſt 
participatum & dependens. Et proinde Deus faQus, eſt Deus, non Deus : Quo 
ſenſu in Symb. Niceno etiam dicitur filium 2 patre genitum,non faftum eſſe, quia 
ſcilicer efle faQum repugnat Deitats, , 
Facere autem rem {ibi ſimilem, eſt perfeQionis, in rebus creatis, Deo autem id 
cribui non poreſt, proprer eminentiamefſentiz, & infinitatem, quz in Deo poſtu- 
lant unitatem numeralem, ut ſupra patuit, diſpatando de unitate Dei, 
In ſecunda objefFione quzritur : 
An poſſit Deus facere, ut preteritum non fit preteritun : 
Afficmant id Greg. Arimin. 1, &. 44. & Altiſiodorenfis 1. 1.ſunmm. c.12,de po- 
tentis Det, q. 6, Ali tamen communiter negant, cum Auguſt.& Hieron,quotur 
ſententias ante3 allegavi, Conſentit eis Thom, 2, cont, gent .c.2 5,0 1.Þ4 25, 0:46 
& 22.4.152.4.3. 
Er omnind cain reeſt clara repugnantia, Fuiſle, & nonfuifle, Proinde, quia Alegatur ques 
Dei potentia non extenditur ad ea,quz repugnantiam inyolyunt, abſolute dicen- figs 
dum eſt, impoſlibile eſſe, ur fatum fit infeftum, > 
Eſt autem hac in re notandadiſtinio, pzr quam etiam conciliari poſſunt jam 580 a” 
:zclatz diſcrepantes opiniones, Poſſumus aurema de re prxteritaloqui in ſenſu com- Diſtinfioquee 
poliro, vel in ſenſu diviſo. In ſenſ# compofito loquimur de re przterita, cum ſup» ſtionis, 
ponimus,cam fatam efle, (eu in rempore przrerito extitifle.1n ſenſk aurem diviſo 
loquimur de przteritis, cum ſolum & przcise eſt ſermo dere preterita, veluti 
Adamo, vel Davide, non addendocircumſtantiam temporis, 
Arque hic in ſenſu compoſiro, (de quo ctiam, nifi quid addatur,abſolute ſuppos 
nit ſermo de preterito.) Devs non poreſt facere, ut quod faRtum eſt, fit infetum, 
ut antea probatum eſt. In ſenſu aurem diviſo,fecus eſt. Loquendo enim de re que 
fuit in tempore preterito, utique illaralis cft, ur Deus, quiliberrimum agens eſt, 
potuerit ei conferre eflentiam, in tempore przterito, & potuerit non conferre eſe 
ſentiam, Ergo, hoc ſenſu, etiam Adam potuit non fuiſſe. 
Idemque judicandum eſt de preſentibus. Nampreſentia etiam habent hypo- , 5 or 
theticam neceſfitatem, Unde;inſenſu compoſito,ad ea non eſt porentiadivina,ue 47 420d eff, - 


/ 


eſt. Vide Palentiam, Diip.1,4.25.puntt, 3.1.2. . 8 
Intertia objefione quzritur ; 5v2 > | 
An potentia Dei extendatur ad peccandum,moriendum,8lio/que v 


faciatrem quz eſt,non eſſe, In ſenſu tamen diviſoſecus eſtzut de preteritis dictum Pt nonefſe Þ  : 


- 


"> 
- 
- 
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naturales atfus ? £6, 
Hac inrediſtinge reſpondendum eft, Igitur I. dico : Deus non poſſe peccare : Deumnon pole 
b.e. potentia Dei non extenditur ad peotandum, Ita patet.Nam peccatum,formali- peccane, © 
ter loquendogelt poſitum in defeRtu. Potenua autemyut de ea Metaphyfici in rigore = 
loquuntur,non eſt ad defeRus( ag quos c impotentia ) ſedad aQus, qui utque "of 
AAR Z aliquid = 
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firiyem ® botium ſunt. Eleganter hrncad remtait_ 4ag: 1:15. e Tris 
Magne Det potentia eft,non poſt mentiri.Sunt enim quedam,que indlin yy, 

potefitsz deputanda funt in alii verd minime. Non ergd ided Dew mints pottns e/3, 
{ula peccare on poteſt,cim omnipotens nullatenus eſſe poſſit,qui hoc pote$F, © lib. 

: 1.48 ſpmboload Cat endsc. 1, Nonideo omnipotentie Det in aliguo detraht 

_ turg web derogatur, fi peccare non. poſſe dicatur.quia non efſet hoc potentie,ſed ins 

- » Praagath; Si enim boc poſſet, omnipotens non eſſet. Non ergo impotentie, ſed po- 

-  Miltie tuputandum ef, quod non. poteſt peccare. | 

Eaſe. © Te Jet potentia nn eſt ad morienduna, yel deſtrui & annihilari. Ita patery 
7 Dea nonpoſe -quia htizetus ſunt aftusporentiz paſlivz. Potentia autem paſtiva none in Deo : 
| = =  Tomniporentia, ut initio conſtitutum eſt, puriſlimT'fignificat potentiam aRivams 
Iſtregitorafusficut & ipla potentia paſſiva, manifelte infinuant imperfeRtionem, 

A.Deo.uaque alieviſiimi ſunt. Hzciterum eleganterexpreſlit Aug, ditto lib,z, de 

/ymb. ad catechum, c.1, Deus omnipotens, inquit, 107 ge mort, non poteſ# fakti, 

a0 poteſt mori ,vel vinci, Hec utique, & hujuſmodi, a fit ut poſfit omnipotens, $8 

enim bujnſmodi paſſunibus & defeftibus ſubjici poſſet, omnipotens minime foret. 

Et ided monſfiratur onnipotens, quia bec ei _propinquare nonwalent ; Poteſt tamen 

hec in aliioperari, <0 

. »{TT.; Det potentia non eſt ad aftus aturales, ut eos in ſeexercedt : Non ſunt 

tamen ili exempti a divina potentia Urumque prids patuit A.57.3-conftituetido 

objeum divinz potentiz. Et nunc iterum manifeſtum eſt. Nam quod Deus non 

polhic iſtos aus in /e exercere, vel eos ſbi connaturales habere, id indeeſt, quia 

M4. £d naturales PMs ili imperfeRionem inſinvant. Plerique enim ſunt aQtus materials, & po- 
KY Of» Rulant,ut fiaot in materia 3 Ind&Eque non ſunt connaturales, niſi _rebus corporeis,] 
Dd © Dens aut {pirituseſt,Diſcurrere autemerft Graftio immaterialis,tamen «99 
\ habet imperfeRtionem, ut Deo convenire non poſt. Neque jmplicat multitudinem 
intelle&ionum;zac procefſumnotitiz 3 noto ad ignotumyprout ſupra yiſum eſt, boc 

cap. tit,14.art.z punk. 3. | 

Quod tamen ifti aftus non fint:cxcepti a Dei potentia, inde manifeſtum e&, 

-quod Deus ad iſtos aus concurrit effe&ive, ſeuper modum. cauſe univerſolis, 

Non dicendus autem eſt efficere Deus;nifi quod poſlit efitere.Sie & Lombcx.d.42. 

B Quomode,inquit, omnie poſſe, dititur Deus,cum nos quedam poſſinus.que ipfe 

. #91 poteſ}. Non poteſt enim ambulare, loqui,, &* hujuiſmodi, c. Quibus id reſpon- 

. dendum avbitzor :q1:04 hujuſmod: aftjones ambulatio- ſcilicet, 9% lorutio ,eo hujuſ- 

-: modi 5 Det potentia aliene non: fiat; ſed udipſam pertineant, Licet enim hujnſ- 

modi ationes rin fe Deus habere: whn poſſt;” earrawenin acaturis pote# operari, 

* : Facit epimut homo ambulet,. £7 loquatur ; @ hujuſmadi. Non: turper iſtzs afti- 

\ ones diving potentiz detrahitur aliquid, : quia/& ' be facere . poreſt omnipe» 
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De Deo. 197 
11: poſtulant fieri iforma & materia, hoceſt, ab entibus incompletis, pattialibus,' 
& perfeRibilibus, unde manifeſtam imperfetionem involyunt. Proindeque'quiz-" 
Deus non poteſt eſſe ens incompletum 8& partiale, & proinde nec materia; nec 
forma : hinceriam ipſe non poteſt aliam rem informare : aut materialiter conſti--/ 
tuere, Egihacdece Gove plenias hoc cap. tit. 6, art. 2. pun. 7, Nihilominds 
Tertio Reſpondeo : Iſtos attus non elle prorsus exceptos a divina potentia, \Nam 
Iyeus ad cos coneurrit efficienter, -quatenus formam & materiam in effe ſuofu- 
ſtenrat,'& eas per influxum efteAivum juvar, atque hinc extrinſece & efficienter 
(quod iſtz cauſ# intrinſece faciunt ) compolitum conſtituit 8& componit, quod 
guidem nobilus «ſt, quam f perintrinſecam unionem conyeniret ad rerum ſtru- 
Qurams 
Quarta objeftio inquiric : ef 
An Det potentia extendatur ad impoſſibilia ? - Nes 
Negandum id eſt, Er paret ex terminis, Deienim potentia extenditurad id'quod 
per eam aRuari poteſt, Potentiaenim ad atum dicicur relative. At quod impoſli- 
bile eſt, non poteſt aRuari, Ex hoc enim dicitur impoſiibiley, quia ei repugnac 
omnino efſentia, atque ade omnis aQualitas. AW 
- Nequeexinde potencia Dei finita eſt, ut inquit Vorſfimue. Nam unulcujuſque 
agentis potentia zſtimatur ex proprio objeQo. Proprium aucem objectum divine 
potentizz id eſt, quod tepugnantiam non involyit, Sed hac dere dictum eſt fupra; 
Tenendumqueeſt fummartim, quod cum Deus dicatur efſe omnipotens, & proinde 


poſfit omnia, quod particula illa omnie non diſtribuar, nifi in enia, ſub quibus 
impoſitbilia non continentur, 


«Quintaobjefio de duobus inquirit: primo, 
An Dew poſſit aliquid quod non fecit ? 

Hacin te negativa ſententia fuit Wiclephi, ut vulgo'referri ſoler, ex Walden, 
[.1. de dofFr,fid c. 10, Eandemque ſententiam tribuit aliis, Bern. ©pift.2 90.Er Cal-" 
Vino, Gregor. de Valent. DiiÞ.1.q.25. pund.z. 

Nthilominds certum eſt : poſſe Dium facere, quz tamen non fecit, indeqz ejus 599 
potentiam non efle reſtrictam ad res faftas, aut deinceps faciendas. Itadiſerte Poſſe Deun 
docet Scriptura Matth., 26.4n putas, inquit Chriſtus, quiau0n poſum rogare Pg facere, 1ue #0 
trem, ut exhibeat mihi plas quan duodecim legtones Angelorum,Hicfilius poterat facit. 
rogare, & non rogavit, & pater Poterat mitrere angelos, & non miſit. Ex faQis 
igiturnon haber limites divina porentia, Eodemque de exemplo , eleganter air 
Auguftl.1.de ſpirit. lit cap, 1,Omnipotentis voluntas multa poteſt facere, quz 
non vult, nec fecit. Potuit enim facere, ut Angelorum Legiones duodecim pugna- 
xent contraillos, qui Chriſtum ceperunt, Vide & eundem, tn Enchirid. c, gs. @ 
lib.de nat. @ grat.c.7. 

Er patet veritas illa, etiam per rationem. Igitur ff Deus non pgſlet facere, nift 
quz facit,tollerctur infinitas potentiz divinz , & ejuſdem libertas, quorum u- 
trumque abſurdum eſt, per ea, que de uroque attributa diCta ſunt in prioribus. 
Conlequentiaautem propoſitionis manifeſta eſt. Quiz omnia,que facit Deus, 
fnita ſunt omni modo. Siergo ad ea ſolim extenditur divina potentia, tum ea 
abſolute finitafts Libertas autem Dei tollitur juxta eandem (ententiam, quia de 
ratione agentis liberi c{t,poſle agere,& non agere.Ergo enam,quod non agit agens 
liberum, agere camen poreſty quodgue de fa hoc vel illud non facit , non | ex 
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defcQu pateRatisy fed ex;defeAtu voluntatis, gquz ad hoc velillud agendum deter« 


minate in agene hibero prerequiritur. 

Objicitur, prout & ſupra relatum eſt: id ſolum poteſt Deus faceregquod ab zter- 
no.przſcivit & decrevit ſe faturum. Sed illa folam,quz aliquando faciryprxſcivie 
&.decrevit Deus ſefaRurum, ut oſtendit immutabilitas voluneatis divinx. Ergg 
illa folimy & nonaliud poteſt facere Deus, _ 

R. Negandopropolitionem, Nam quod poſit Deus facere,quz.nunquam prx- 
ordinavittaciendazpatuit ex.ditis.5ed ramen reſpondeo: Propoſitionem ambiguam 
eſle, propter yerbum poteſf, Hoc enim verbum aliquando fignificat potentiam, ut 

tzciſam ab atu, Quomodo dicimus hominem poſſe loqui, v,g. cum tamen non 
Donne, imo nec, ob impedimentum aliquod, aftualem locutionem habiturus eſt, 
Poreſt icaque loqui hoc ſenſu qui potentiam habet diſtiuQtam ad aftura laquendi., 
Aliquando vero verbum [pote/&] connatat aGum patentiz,, Veluti ſic etiam dici- 
mus. hominem-poſie loqui, quiaRulaquiturz & poſle diſputare, qui aRudiſpurart. 
Vide Ari/#.in fine Lde Interp, Themiſt.l,z. de anim. t. 8. Zabarell.in 2.de anim. ad 
2.6.fol.136.1.1.de prim.mat, cg. & lib.1,de mot grav,ep lev.c.1t. 

Proinde fi 73 poſe ſumamus primo modo. utique in Deo potentia eſt ad ea, quz 
non ordinavitie-tautam, Si autem 72 poſſe ſumatur ex polteriorti modo loquen«= 
dis verum eſt id non;polle Deum, quod non przvidu le facturum, Hocenim poſſe 
loguitur de exercitio vel executione potentizsPotentiam autem ſuam non exequie 
eur Dens,ni{t in cognito objeRo, Aliam relponſfionem Thomas haber 4. Þ:4+254s 
5. 4d primum,ubi vide; Et adde alia cx Lomb. 1.4.43. ſenrentiariis ibid, 

Altera quzſtio,quz in iſta quinta objetFione tangitur,eſts 

An Dew ſoltm poſſit facere que wvult * 

Tea videri poreſt, quod ſenuat Auguſittnns, lic enim ait,in lib. de ſpirit, & liter. 
Onnipatens, ait, eſt Dew ,nongquod poſſit omnia facere, ſed quia quicquid vult, pa« 
te$ efficere, ita ut ipfuavoluntati nihil poſſit rejiſtere, Sic & in Enchirid.c. 95. Nor 
ob aliudveraciter vocatur omnipotens, niſs q!0niam, quicquid vult poteſt efficere, 
nec voluntate cajuſquam creature, Vvoluntatis ſpiritualis impeditar efeftus, Ad 
cundem modum & Chry/offom. ait, iz hom. de Symbol, Ipſe eſt Omniporens, quia 
totum quod vult poteſt, 

Nihilominus, in oppoſitum dicendum : potentiam divinam non definiri per 
ejus volitionem,quodqzades poſlit Deus multay quz-non yult.Et apparet ex prio- 
ribus. Nam fi facere Dei non terminat cjus effentiam«Ergd nec yelle Dei: quia non 
facit Deus nifi volitum, Et confirmatur, quad voluntas Dei non terminatur nifi 
ad aRuale eſſe rerum, ut ſupra habitum eſt, diſtinguendo voluntarem ab intelleRu, 
At potentia Dei noudatefſe aQtuale omnibus poſlibilibus, hoc ipſo, quia Deus 
multa poreſt & non facic, Ergo voluntas & potentia Dei non ſunt xqualiter cos 
Extenla ad objega. | 

Ad teſtimonia ex Patribus n.5 94. objeRa. R.s. Aug.ſub omnibus, ad que Dei 
omnipatentiam declarat, comprehendere etiam mala, tt in hac generalitate, Det 
omnipotentia-non conhfiſtitin eo, quod poſſit omnia promiſcue, ſed quod poſſit 
ea, quz volunau ſuz ſunt conſentanea, Poſtea,chm idem Auguſt, & Chry/o/F. 
declarant Dei omnipotentiam, per cjus voluntatem, loquuntur de ea inadzquate, 
& intendunt a'Deo.removere eam noltram imperfeftionem, quod nos multa yo- 
lumus qua amen non pollumus, Sicut milites volunt vincere hoſtes ſuos, quos 
eamein 


fef. 3. In unaquaque aftione urum tantam reftum eſt ,idque a redo, hoc eſt, ſummo 


$3:3gn perſxps non poſſunt vincere, Hzc igitur eſt perfetio divine potentiz, 
a®5que indicium omniporentiz, quod Deus in poſſefuo non ett its diminutus, 
ad CLinas poſſic illa onmia, quz vule. Confer Lom 1.4.42.G, 
" Inſexta Objeftione atcingitur la frequenter difputataquzſtio, (97 
An Dems poſſit melins facere quod fecit, ac quomedo fecit ? 
Odtofa eſt hxc qu#ſtio, inquitde ea-Seal Exerc. 249 f.z.novo huicvulgo, qui 
in ſuperficie, atqueſupinitate, quam ipſi {implicttatem 'vocant;ieetieRionem con- 
templationis noltrz poſuerunt. Iraque curioſos nos yocant & Scholaſticos, cim 
iph hoc, quod bene dicunt,amant (eſe neſcire,quare aut quomododicant. Afinis 
fimiles ſunt, quitriticum ad molasferunt : Rei ramen officii ſui ignorant finem, 
&c, 1gitur negat d. exerc. 249.;ſed.5. ut & lib,1. de plant. p. 141. Scaliger, quod 
poſit Deus facere pag melius, Ilemque tenuit Durand 1, d.44-4.2. 3. & Au- 
reol, ibidem. Oppolitum tamen hyjus opinionis plurimi-alii tenent- Vide 'Lombar- 
dun 1.4.44. Thom. 1.q.25.4.6, & utrobiquecorum Interpp, Er adde Suare7 Dilh / 
30,/. 10,4110, "57591 
Expediam rem hanc per diſtinftiones, Prims.Vorx illa { Metiw] inhac quX- 598 - a 
flione ſumi poteſt bifariam, 1, ut noter modum ex parte factentis, quod eſt 1. ad. Poteft Deus 


verbialiter ſumatur, 2. ut note: ipſum obje@um, vel reny meliorem, i aliquid meltus , 
Proinde, quia modus agendi, qui Deotribuitur, necclſarts eſt optimas &: per- 20n melting. 


fetifimus, haRtenus non potelt Deus facere guid melius. Melias enim dicitex- 
ceflum ſupra minus bonum. Ergo aQGtiones Dei priorcs minis bene, vel bone: 
effent, & aliud diceretur melins ab co heri. Et juxta hzc ait Scalig. exercitat,249. 


redo, Deo ipſo conſtitutum. <Yuare ,quodcunque preter ilud reum et, none 
Dei, ſed non Dei, propterea quod minus bene facere capeſſit privationem ſummt 
boni, & ſumme poteflatis, D1miſſo igitur hocſenſu, dico: poſſe Deum melius 
aliquod, hoc cit, rem meliorem facere, quod in ſequentibus plenias dicetur, 8 
probabitu”, io” 

Secundo : Loquendo igitur de melioritate ex parte objea1, poſſumus eam bif1- 
riam intelligere, vel fiſtendo intra rem eandem,vel comparando ad aliam:;Er intra 
rem eandem fiſtendo, poteſt intelligi vel melioritas ejus in eflentiahbus, vel in 
accidentalibus, 

Muibus premiſits ad hzc dico primum : Non poteſt Deus facere rem unam- 599 
quamque meliorem inefſentialibus, Eflentia enim poſita eſt in indivifibili. Mclio- Res non poteſf 
ratio igitur in eflentia cujulcunque, non eſſet, niſi per rationem cflentiz, eflentia® meliorart in * 
liter nobilioris, priori : qualis cfſer,fi lapis, v.g.acciperereflentiam intelligentem. e/ntialibus, 
Illa autem revera non eſt melioratio,(ed diſtinRio ceflentiz. Proinde, non poteſt 
Deus,zrem ita manentem meliorareinefſentialibus. Et quoad hancpartem, reRE 
loquitur Scalrg. de Plant .l.1.p.1qt. Clafſes,inquit, & gradus conftituit (Deus ) 8 
attribuit ſuum cuique, Quod vero preter hxcelt , monſtrum eft. Quid enim eflec 
arbor, ſi loqueretur? Raud profeQto effet perfe&ior. Eſt enim id preterillius ge» 
nus. Non effert autem id quod effer. Itaque aftio, tametrli, perfeAionem arguit anis 
malis,lapidi ramen null: eſt perfeio. Hec ile 609 
Deindes Poteſ# Deus rem unamquamgue facere melioren in accidentalibus, Res potbft mes 
Veluti, hominem potuifſcr Deus creare,vcl facere 1n juſtitia confirmatumzporuiflct bone. aces. 
eam perſpicacioreni dareintelleum, & potuiſſer eidare acutiorem viſum, vel p,,, 1-1... 
Aa 4 mM3jorem : 
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In exezutione E-incacum finitusnon fit proceſſus, relinquitur,quod in ca efle poſſit proceſſus in 
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majorem ſagacittem, melius ingenium vel judicium. In his omnibus enimaws;76 
eſt repugnantia. Nec aliunde apparert indicium ullum, cur iſta poteftas Deo 
conyeniat-Atque haRenus locutus ſum de re meliori,quam Deus producerezter- 
fiſtendo intra eam, quam produxit, Nunc loquor de comparatione rei pro. \ 
ad aliam & diverſam, ; | 

TIeiturtertiodico: Poteſt Deus res alias facere meliores hu, quas fecit in en? 

tialibus, & in accidentalibus. Nam 1,Cam Deus fecerit ſpecies plures ſub genere 
plantarum, & ſpecialias,ſub genere herbarum vel arborum;ſpecies etiam plurimas 
ſub genere beſtiarum, & ſpccialins ſub genere avium vel piſcium,v.g.cur non poſlie 
etiam ſpecies multiplicare ſub genere nature intellefualis, ubi nunc de fafto duas 
ſolam dantur, Angeli (cilicer & homines, ſupponendo, quod angeli non ſpeciey 
ſed numero diferunt. . 

-. Deinde:ſi Deus non poteſt producere plures & meliores res,tum illud non poſſe, 
vel eft propter repugnantiam, quz fit a parte rerum, vel eſt propter defetum pa- 
rentiz, Alterutrum enim horum dicendum eſt impoſhibile, fi quid fit impoſlibile. 
At primum non eſt, Nam ſingulz res, quz jam ſunt in mundo, ſunt finite, Ar 
finitum eſt, extra quod ſemper eſt aliud accipere, ut Ariftot.definit. Ergo quod eſt 
finictum in perfetione & efſendi modo, extra illud poteſt accipi aliud melius in 
perfeRione, & modo efſendi. Ergo a parte rerum produtarum,non eſtrepugnan» 
tia, cur extra eas non poſiint meliores res produci, Oportet igitur, ut illa repy- 
enantia fitex defeQu potentiz, At deteRus potentiz, ſlignificar utique impoten= 
tiam, & tollit omnipotentiam. 

Potiſſima obje&iocontra hanc afſertionem eſt, quod ea poſlitazdetur proceſlus in 
infinitum. Nam qualibet creaturi meliori dataſemper poterit melior dari, quia 
& iſta ſit finita. Extra finitum autem ſemper fit accipere aliud.Ifte aurtem proceſſus 
in infinitum videtur effe abſurdus. 

Sed Refondeo : hacin re,procefſum in infinitum, non efle abſurdum. Nam in 
hoc confiſtit ctiam infinitas potentize divine, quodilla non habet fines, ultra 
quos progredi non poſſit. Sique iſtos haberet, jam non infinitaeffer, ſed finira. 


Q 


infinitum, Loquor della infinitate,quz non fit in efſe illius,quod ulcimo fir pro- 

4 ducibile,quafi Deus tandem producere poſlit rem infinitarh ( hoc enim repugnat, 
utin prima objeRione viſum eſt) ſed quod, in numero producibilium,non fir ali- 
quid ultimum, ultra quod non poſlit Deus producere aliud, quod melius quidem 
fit priori, ſed ramen eſphzra entium finitorum. Adeo nempe inexhauſtam dici- 
mus infiniztam Dei potentiam ,ut qualibert re produCta, poſlit aliam ea meliorem 
producere. Erpatet in ſimili, de procefſy in multitudine, & magnitudine. Nullus 
enim numerus dari poteſt, quo Deus'non poſit majorem dare, nullum corpus 
datur, quo Deus non poſſit facere majus. Vide etiam Sugreg Difp, 30, Met, [ef?, 
17,78,20. & prolixius Palentiam, Dip. 1 q.25.punft.;. 


ARTICULUS 1v, 
De diftinttione potentie divine, 


Inprimis hiccertum eſt: Potentiam Dei a parte rei unam eſſe, « Eſt enim reas 
liter eadem, cum effcntia divina. Hzc autem una cft, DiſtinRio igitur potentiz 
lius, cſt {olym jugta inad#quatos conceptus: In qubusfundatur diſtinRio ra- 
Uon1is, | Lgicur 


ſecundam vordinem prefixum ab ills lege. 


, 
Te 
*/ 
- 
tas *; 
11 
© - 
W | 
& 
f 
. 
4 
p l 
©2.Y 
- 
21 
4 * 2 
n ny 
10 
7 
Y of 
7 
: " 
LAS 
Fl \ 
[EF TE 
; >, 
- bf 
be 
Aa.27t 
» 
A * 
4+ 
= 
C9 


De Dea. 181 

Tgitur primddiſtinguitur potentia Dei, per ordinem ad aRus, Arque fic, quia 1 Pe 
atus potentiX divinz eſt creare, res creatas conſeryare, & cum iifdem concurrere, tentie Der per 
ad exercendos aus : idcirco hioc porentia divina dicitur creativazconſeryativa, ordinemad 
& quz ſunt nomina alia. ES: attus. 

De difinftione potentie divine in abſolutam 
& ordinatam. 

Secund6:diſtinguitur potentiadivinain abſolutam & ordinatam. Ad quem mo- 604 
dum & alterius liberi agentis potentia ſolet abſoluta dici,vel ordinata. Nam & in 
his invenitur ratio jw. 4s & ordinatz potentiz, ut Scorus docet, 1.4,44.9.Uic, 
Veluti,ut ipſe inquir,li Legis-lator vel imperator agat ſecundum leges ale poſitas, 
agit ſecundum potentiam ordinatam. Si autem agat eX refervatis,aut ex jure Ma- 
jeſtatisſug,vel etiam de faQo,ſupra,vel preter, vel contra leges,agit ſecundim po- 
rentiam abſolutam, 

Proinde ordinata vocatur D2i poteſias, quam exercet, agendo conformiter or- 605 
dini & legibus, 3 ſe Ratutis, veluti, cam conſervat hominem, ſed alſumenccm ali- Ordinata pote- 
mentum : cham hominem convertit, ſed utentem mediis a ſe deſtinatis ad conver» {48 que © 
ſionem, veluti 6 verbum ſuum audiat. Sic & Scotwe, ubi ſupra ; Potentia ordingta © | 
dicitur, inquit, in quantum eft, principium exequendi alia, conformiter legi res, 


Abſoluta autem potentia dicit cur, (quzque fimpliciter eſt omnipotentia )  quz 606 
abſolute & ſimpliciter reſpicit omne, non includens contradiftionem, Unde Vo- Abſoluta þ0- 
luntas divina dicitur agere ſecundim potentiam abſolutam,quagdo,non habita ra. 7621@{ue ? 
tione ordinis, quem Deus conſtituit in mundo, facit fimpliciter,quod non involvic 
contradiftionem, veluti ca quz ſunt contra aut ſupra naturam, Ut,cum hominem 
ſuſtentar, fine cibo & potu pcr dies quadraginta vel amplitis; cum hominem, in 
medio furore adverſus ipſum, atque in medio contemptu, & proculcatione medio- 
rum ſalutis, proſternit & convertir, & quz ſunt his hmilia, que crebro facit Deus, 
in oſtenſtonem abſolutz ſuz poteſtatis. | 

Atque ex his apparet 2, Ratio appellationis, de utraque potentia, 11a enim di» 607 
citur ordinata, quia continet executionem potentiz divinz ſecundtm ordinem 4 Unde dicatur 
Deo, in mundo, inſtitutum. Hzc autem vocatur ab/dluta, abſolutay inquam, ab ab/oluta & or- 
ordine, Ita enim evincit oppolitio, vel potius diſtiatiocontra potentiam ordi- dinatg poteſtas? 
natam, Sed a quoordine ? Reſpondeo ab ordine, qui in mundo cerniturs Nam 
alias nullus aQus divinus cf inordinatus, five &78x#7@>.Ad iſtum igicur ordinem, 
qui de fatg eſt in mundo,quz divina potentia adſtrifta non eſt,yocatur abſoluta. 

Negque enim { ut ad hanc diſtintionem Scal, ait Exercit, 3 65. ſes. ) ordine dt- 
ſtinguitar, aut difponitur ejua potentia, ſedipſe ordinis autor eff, cujus ordinis ne- 
ceſſitz: onnis ab co pendet, Ipſe namque rebus ordinem prefixit, per ſapientiam, 
& bonitatem, 
2. Ex hisapparet : & ordinatam, & abſolutam Dei potentiam non fignificaie 698 


du3s porentias ſed iſtam lujus quaſi partem efle: vel etiam,ſignificaripeream di Quonmedo com+' 


ſtintionem,ſolam duplicem agendi modum+ Patertita. Nam abfſolutz potentiz parentur ad in» 
obje&tum eſt omnepoſiibile, ſeu omne, quod pugnantiam non involvit. Attalia Vicem ? 
ſunt omnia illa, quz juxta ordinem. & legem naturz fiunt. Ergo hxcetiam_ ſub 
obieRo abſolutg poteſtatis continentur,ut ad hecetiam ipſa Dei potentia abſoluta 
extendatur  Nili forte precise ſumere velimus abſoluram Dc; potentiam, 
7 | | in ordine 
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2442. inordine ad aus, ſolim ſupra, aut contra-Naturales. Sed prior modus loquendi 
| ufitatior eſt, ut potentiaabſoluta zſtimetur Fmpliciter ad owne poſſibile, Arque 
hinc & Scalig. ait, exerc, 365.ſef.8, Mortales duplicem Deo potentiam eribue- 
runt, altcram quam vocant ordinatiam,alteram quam yocant abſolutam ( vide'& 
eundem, Exerc. 244. ſ, 3. Una tamenin ipſoeſt, Namgque ordinaria eft abſolute 
pars, exc. Sic & Lychet. 1d, 44.9. Unis. Potentia, .inquir, abſoluta & ordinata in 
Deo non ſunt duz potentiz, diſtinQtz ex natura rei,vel formaliter. Im propris 
ciim dicitur potentia, vel abſoluta, vel ordinata, non dicitur aliquapotentia, ſed 
mapis quidem modus agendi, abſolute {cilicet, vel ordinate.Hec i/e, 

Et haRenus fuir deatcributis divinis & internis a&tibus. Sequitur, ut deiaceps 
agamus deexternis Dei aRionibus ,quas vocant. 


T1313 LUST AVI 
De Creatione., 


609 Summa capita DoQrinz de Deo in initio haujus commentarit, conſtituta ſunt 
Alusexternt quatuor, E quibeultimum crat de aRionib.Dei cxternis. De iſtis igitur ad conclu. 
qui ? dendam hanc de Deo tratationem, tandem agendumeſt. Dicunturqueilli 2Rug 


externi,per quos Deus aliquid operatur extra fe.Soler autem detribus potifſimam 
3 Philoſophis diſputari, newpe de credtione,conſervatione, & concur ſi Det ,quem 
| przbet cauſis ſecundis ad operationes earium. | ; | 
Diftinflio-rre- Agam autem de iis hoc ordiney quo eos recenſui. Fundattirque iſe ordo in na« 
ations conſer. *9r1 ipſa, Nam oportet, ut res prius accipiat eſſe, antequam ejus elle continuatio- 
CG 8. nem hibeat, Er utrumque neceſſarium clt, antequam res operetur, Atque ex his 
concursfs Dez, £12 aliquod iſtorum atyum diſcrimen __— quod optime ſumitur ex triplici, 
* quam res creatz habent, imperfeftione vel indigent, 

610 Igitur 1, res creatZ non ſunt entia puts acualia, (ed poſſunt effe ſub eſſe poſſi. 
' bili, ad hancigitur aRualitatem, quam habenr, extrahuntur primim de porentia, 
vel efle poteſtativo, per creationem, que reducit eas a non eſle ad efle., Secundd : 
res creat eflentialiter includunt dependentiam ad Deum, tanquam primum ens, 
: per cujus continuum influxum, rctinent efle, quod acceperunt, efle,inq uamzillud, 
* quod amitterent ilicognift 1d aliunde ſuſtentaretur, Huic igitur indigentiz rerum 
creatarum ſubyenit Deus, cA operatione, quz dicitur conſervatio, Tandemetiam 
res creatz ſunt ſicut inefſendo, ita in operando aliunde dependentes, neqzpoſſunt 
per ſe ſufficere, ad ſuos aQus, Poſtulant igitur aliunde ſufficientiam ad aRus uos, 
Atque huic indigentlZ medetur Deus per concurſum ſuum, qui proxime deſtina- 

rur,ad juyanda entia, in ordine ad atusquos exetcent, 


_— — —— 


G11 Eſt igitur decreatione primatim dicendum, idque ſub his articulis, Prims agen« 
Traanda de dum eſt de voce creationis. Deinge,de detinitione, & quidditate creationis, Tertis, 
creatione. cujus fit creare ? & Quarts z cujus fit creari ? Er Dexique, An demonſtrari poſlit : 

aliquid creatum ele ? 


ARTI1ICTHEVUS TI. 
De woce Creations, 
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G12 Etymologia vyocis hujus creatiojuxta Feftum,eſt hc, ut creare ſit quaſi cernere. 
Undedicirur Quandoenim aliquid creatum eſtztunc tandem cernitur. Vide Chemn.part, 1.loc, 
creatio ? T heologicorum, p. 278, 


Quoag 
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Quoad yccis ambiguitatem ſciendum eſt, vocem creandi inprimis bifariam 


Gr} 


ſumi, Aliquando cnim creatio Ggnificat generationem omnem} effeHionem, vel Fox creationha 
produttionemyut Þſ. 51, crea inme cor novum:Sic Auguſt l, 1.contra adver/. legis tripliciter ſu- 
& Prophetarum, c. 23, Si,inquit, verbum creare ex conſuerudine conſideremus mitur, 


locutionis humanz, creari non ſolum filii, ſed etiam magiſtratus dicuntur 8 
urbes, Et juxta hunc ſenſum etiam hlii Dei zternam generationem, poſſe yocari 
creationem, Befarm. ex Hilario docer, lib,1. de Chriſt.c, 18. verſus finem. Sed 
hanc rem Theologis relinquo, Aliter igitur creatio ſumityr pro ea  rggeriomtya 
uz conſtitur e mihilo rem, ut fit, quz antea prorsus non erat, niſi in porentia 
(Ren materiz ſed) efficientis, Et Juxta hanc acceptionem nunc ſermo eſt de crea- 
cione, ut poſtea ex eJjus definitione clariuserirt, 
Ex alia ambiguitate iterum tripliciter ſumitur yox creationis: quod ut intelliga- 
eur, prxnotandum eſt : quod particularia nomina aQionum ſoleant etiam_ (igni- 
ficare paſſionem, veluti calefaQio fignificat & calefacere, & calcfieri, Arque eo,ut 


614 


Vox creationla 
tripliciter ſu- 


exiſtimatur, confilio, Ari/e.l. categ, cap. 9, non nomina [ed verba adhibuir,ad fi- #Hur, 


enificandam aQtionem & paſſionem z Sic igitur creatio ſumitur vel aFive, & notar 
atum creantis; vel ſumirur paſſive,& notataum creati. Id vulgo ſclet exprimi 
ſub nomine creationis aQive, vel paſlivz. Tandem vero creatio:norat r7elationen 
inde reſultantem, Creator enim & creatura dicuntur ſecundum aliquam relatio- 
nem, Hzc igiturrelatio etiam exprimitur voce creationis, Quodque hzxc ſignift- 
catio diveiCa fit a prioribus,patet, quiarelatio creantis & creat furidatur in ativa 
& paſliya creatione, Sicut igitur relatio a fundamenta diftert, ita differt creatio, 
ative accept3, ab illius relationis fundamento,hoc eſt, atione, qua quis creat, & 
paſſione, qua quidcreatur, quz tamen ſingula idem nomen habent & dicuntur 
creatio. Et hecdiligenter notanda ſunt, Loquimur enim non de creatione in quan- 
tum relationem, (ed in quantum aQionem ſignificat, 


Denique : diltinguiſolet creatio in mediatam & immediatam,ſub quadivifione 


non continttur nif yocis diſtinio ; eſta; ſenſus illius, quod yox creationis aliter 
arque aliter ſumarur, ut iſtas denominationes accipiat. Poteſt aurem mediata 
creario ex duobys dici, Primo, creatio mediata cft, cumprimun agens per veram 
ac proprie diam creationcm, unum producit, & ill: imprimit connaturalem, vel 
ſupernaturalem .virtutem producendi aliud. In hoc jgitur caſu hoc ul:imum dicitur 
crear) creatione mediata, Veluti creayit Deus immediat3 creatione c&lum,non aus» 
tem animalcula quzdam, aut herbas quaſdam- Indidittamen colo ſufficientem 
vim,res iſtas producendi,Res iſt# igitur dicentur produci produttione vel creatione 
mediata, quia ab initio ſoluim fuerunt potentialiter, & materialiter. Vide Auguſt, 
lib,z.de Geneſ ad liter, in princip. & adde Lombard, 2,diſ#.1 5,D.aliter mediata 
creatio vocatur, cum Deus rem aliquam producit ex materia, fed non habili,veluti 
cum Deusex lapide panem vel hominem facit, ex coſta mulicrem,ex aqua vinum. 
In iſtis igitur cakbus materia, quz preſupponitur, mediat quali adiſtam aRio- 
nem, unde iſta aQio vocatur amediata, Dicitur autem idem aQuscreatio: quia ma» 
teria , quZ ijlt aRtioni preſupponitur, eſt inhabilis, &ex'conſequentia non eſt 
Vere materia. Nam in materia prz{upponitur habilitas, ſeu porentia ad accipien* 
dam formam, E, ubiilla potentia non eſt, nec vere materia «ſt, Ergo ex inhabili 
materia producere, pcrinde eſt, ac ex nulla materia, ade6que ex nihilo produceres 
Et ig iſte aQys yocatur creatig. Vox enim creationjs proprie tribuitur iſtt aRioni 

| iN QuA 


615 
Diſtinfio cres 


ationts in me - 
digtam & im- 


mediatam, 
Creatio medide 


ta eſt dupliciteF 


184 Z1B, 11. CAP. 11. 


64175 + in quaſubſtantiacx nihilo, hoc eſt, ex nulla prejacente materia conftitutur, -ut 
=} videbimus, : . ; ESC, ASP | 
6x6 Arqueexhiis apparet ? quid ſit creatig immediata. Nempe immediata creatio 
Duid creatio eſty per quam Deus, citrainterventum alcerius, immediate agit,quaſi in nihilum, 
Immediate? - ©v9cando ex eo, ca, que realem & poſitivam eſſentiam habenr, - 


. | ARTICULIS II, : 
De definitione & quidditate creationtss 


619 In hoe articuloconſtituenda nobis eſt primd definitio creationis. Deinde inqui- 
rendum eſt : quomodocreatio ſe habeat reſpeftu Dei ? ſeu, quid lit reſpeQuDei 
creantis ? Terti9, quid fitea reſpeRu rei creatz ? «Quart, an poſlic ea dici muta- 
tio ? Quinto, ancreatio poſlit dici aRio & quidem tranſiens ? Er denique, an de 
ratione iplius fitnovitas efſendi, quam yocant? hoceſt: An quod creatur,neceſfarid 
przxſupponat aliquod tempus ( imaginatium ) que non fuerit, ſeu,quod idem et, | 
an aliquid creari poſit ab #terno ? 


PUNCTUM I_ 
Tn quo conftituitar definitio creations. 


618 Chenn.part, x. Loc.Theol p.281. Definit creationem fic: Creati0 eft aftio unius 
Chennitii defi» & ſolius Dei, acindiviſum trium per fonarum divinitatis opus, quo pater una cumn 
xitio, filio cotterno, & Spiritu Santo cotierno condidit omnid viſibilia & invifibilia, 

extra ſuam divinitatis eſentiam, non ex materia ab eterno exiſtente,ſed ex nihito, 
Hzctamen definitio. Stao31zwTtes eſt, in quantum implicat diſtintam mentio- 
nem perſonarum divinitatis, Unde cam illud Triadis myſterium, non conſter, nifi 
ex revelationegatque inde Philoſophi non ſoleant loqui de Deo, ut Trinus eſt, ſed 
uteſt unus : hinc igitur ipfi, citra diſtintam mentionem diyinarum perſonarum, 
creationem definite ſolent. 

619 Ex Thom ſolet creatio ita definiri: Creatio eft emanatis enth univerſalis ox- 
Thome defini- nihilo. Quz definitio ſumitur ex 2. Þ. «4 5.@+ 1, ubi Emarationem, inquity, totius 
tio, ents a cauſa univerſali, que Deus eſt, defgnamus nomine creationis,Sed obſcurior 

eſt iſadefinitio, - 

620 Pererius l.5,Phyſ. c.5. Creatio, inquit, eſt produQtiorei immaterialis, & in» 
Pererii defmi- corruptibilis,ex nitulo, quz immediate fir a Deo, Sed hic non apparet cauſi cur 
tio, creatioreſtringatur ad ſolum ens immareriale, & incorruptibile. Creatio enim ex ſe 

przſcindit abiſtis diRerentiisentis, utcreari poſſint & materialia & immaterialia, 

& corruptibilia & incorruptibilia- 
G21 Scaliger omnium optime dicit, Exers. 6,/. 13. creationem efle conſtitutionem 
Scaligeri, ſubſtantig ex nihilo.Solentq; ad cundem modum creationem definire Patres, Vide 
Ambrof, 1.1. Hexaem: c.4 Aug.l 1. de Geneſ.contra Maniche0s c.2,09 lib,de Nat. 

Boni contra Manicheos ,c.16.1.1. contra adverſ, legis & Prophet, c.2z3. 

622 Vhurpat autem 3, Scaliger vocem conſittutionis, quia vocabula imperfeRiones 
Explicatur de- quaſdam inſinuare yideatur, unde & ab aliquibus a quidditate creationisremo- 
faitio Scali- ventur.Talia ſunt, nomina murationis, aCtionis, &.quz his correſpondent. Sed de 
geri, his ſpecialiterinferius ago, an & quatenus creationi tribui poſſint ? 

Deinde dicit : Conſtiturio ſubſtantie, Accidentia enim non dicuntur creatj, 
(ed concreari : ingequelpecialiter reſtringitur yox creations ad ſubltantias.Diſtin. 
'guiturque 
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irtirg; ide in produtionibus rerumy crentio, rota genaaiinem/abe; rip... 
Slam dicir — otiBionem ſybſtaniiatum}; ue ex'PhyſitisnorumeRt; --+ 2: 3 NE 
- Denique dicitity : Creationem' eNeconftiturionens ſubſtamizex vihou Ext iO - 7 
hilo autem,dicuntur recs creari, non quaſi nihilam ſirmateriz, undeDeiis creer:ſedl - * © - | 
ft modeſ endi removetur ontnis materia-E nihilocrearDeuggnon vreſt, mas * ©- 
retia, fe | | terminus, Vide & Lychet. inScotum, 2 4.1.9.2.1n Mitio.dnſh; in | 
Monolop.0.7,8.& Taurel.de rer.Etern;p, 210. Defuriturque illaparticula $ Scri> | 
pruris,quz aiunt creationen Ee nihil6 fFitam Eſet. & 2Maccth.g', |: 7 jew 
Gregor. de Pdlent.difÞ.3.in Thom. q. 2. pun. rt. refervexPhome Waldenfis, 623" 
tom.1'c 17. de Wiclepho, quod aitille:creationem non heriex nihilogſed cx: cfle Creatio quone- 
incellig1bili procedere cteatonemy adeſle clfentiate;extra Deum./:,._;.,. -.-,.: do fiat exefe 
Sedeſt in1is Elenchus oppoſitorum, Res igitur creabiles procedunt ex effe.ivtel> inte/ligibilt, * 
Fvibili; ad effe eſfentiale* -Per elſe incelligibile 1ncelligendoidea velexerplar, VOY 
'uod rebus creahdis preſupponitur its mentedivina;'ad quem = m: Ari/oreles , © 
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ait l.7.Met.c.7.tex.23.ſanratent fieri ex'ſanitate, & domum'materialemtx:domo”'?\. © 
immaterial, quatum locutionum (enſus eſt, ' quod res producantys. :confarwiter 
ill; idexzquz ill preexiſtitin menredivina.Dunyverd res dicuntur fieri ex nibilo: 
Ex nihilo,non remover exemplar rerum 'creandarum, ſed-remeoyet- materiim, ur 
G9: 
Ex 


nihilo vero; ut materia,” ! '* Vit 7 1611 
GEL EUN GCEFAOTMCT 4-0 
Did fit creatio reſpeiu Deicreantisuel in Deo? 
"'\Exiflimant aliqui .creationem reſpeQu Dei nihil aliud eſſe, quanreus volitio- 624. 
"Hem vel impertum, -quores' producir; Hane ſententiam Thom ttibuirGajetanus , 
"#4 1.Þ,4.45:4.3, & ſequitur Greg. de Palent;Difþ :3:4,2 puntt.31 S$:81Attem. 1: 
-©Solet autem hxcſententia probiri varie. zdnpiimiscermumeſt [yore creationis 625 
Newifcari atum, vel aRtionem Dei. 1le- aiifom non eſt aus tranſitas,. Nam in 47£uments, 
quod '{ubjeQum- tranfirer, *eam'omne-fubjecum; frat demutn perx .creationem:? quod creatio fe 
Ergo eſt atus immanens reſpe &ii Det | At non ſunt alii. ans immanentes Dei, Voittio Det, 
nf intelleio & volitio, Ergo cit his ideririficatur creatio, : Idghe procedetrin- 
primis, < aQusAle '(formilxer iramatiens } dicatur firtuebrer:.@ effeRive, hel 
eminenrer rranſiensy -quatenins Tcilicerperallam,Dervalitionewpovicyr> aliquid 
extra Deum, |. 5 11534994 2000070 4 DETPHY cont Et nogits nolt 
Deinde :f creatio non eRidem cum volitione Dei, & confequenter tnefſentia 
Dei, tum ett aliquid ereatum, Nam quicquid er s eſt przter Peum,id eſt ens cre- 
" atum. At ipſa'creatio non'elt ens ctearnm, -Nam res creatz detnum!' ſunt termibys 
creanonis, uhde ficiit'xdficario non eſt domus, ita creatio-noneligreatagBradan 
oppolitum ſequirur eredtigneny, autfibileſſe, aurcfit ens:inceawmms,! Jntet;hec 
enim non datur medium. Eg confirmatur,quia,f creatio fit aliquid creatumzergo 
& ipſa creatio fictpercreationem, Nam qgutcquid creatumeſt, fit percreationem. 
Ergo fic dabitur proceſſus in infinitum, dtd — | $7 
Nitlomints hzeſeneniainen procedit, quod: creatio' ſumpta reſpeta Dei, -. , 627 
five pſ@ JQiva creatio, velucreativs:aBtio, fic idem- cuiea [cflentia, aut yolitione Creationem, now * 
' Deir Hant ſententiary plurimuMetaphyflicielegerunt, Vide Occan t.diff,43.4uef. e/e volitionen - 
1: Thomas de Agent. 2, dift, 2-9: queſt. 1; artic an, Egid. 2.d1,q00h, 3.art.2, Del 
Suarex 
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cunreſt, Producurittrque aded fummatim res:creande tx,aliquo, uteremplari: 
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> {11641473 + In quaſubſtantiact nihilo, hoc eſt, ex nulla prejacente materia conſtitunur, -ut 
} videbimus, 

&x6 Atque exhhis apparet 2 quid ſit creatiq immediata. Nempe immediata creatio 

uid creatis ſts per quam Deus, citrainterventum alterius, immediate agit,quaſi in nihilum, 
Immediats z - ©V9cando ex eog £a, que realem & poſitivam eſſentiam habent, y 
EE. ARTICULUS I, : 

De definitione & quidaitate creationts. 
617 In hoe articuloconſticuenda nobis eſt prims definitio creationis. Deinde inqui- 


rendum eſt: quomodocreatio ſe habeat reſpeftu Dei ? (eu, quid fit reſpetu Dei 
creantis ? Tertid, quid fitea reſpeRy rei creatz ? «Quart9, an poſit ea dici muta- 
tio 2 Quinto, ancreatio poſlit dici aRio & quidem tranſiens ? Er denique, an de 
ratione iplius fitnovitas eſſendi, quam yocant? hoceſt: An quod creatur,neceſſarid 
przſypponat aliquod rempus ( imaginarium ) quo non fuerit, ſeu,quod iden eſt, 
an aliquid creari poſſit ab #terno ? 


PUNCETUM LL - 
In quo conflituitnr definitive creations 


618 Chenn.part, 1. Loc.Theol þ.281, Definit creationem fic: Crears0 eſt aftio unius 
1 Chennitii defi- & ſolius Dei, acindiviſum trium perſonarum divinitatts opus, quo pater una cun 
x1tio, filio coeterno, Cf Spiritu Santo cotterno condidit omnia vipubilia & inviſibilia, 


extra ſuam divinitatis e/ſentiam, non ex materia ab eterno exiſftente,ſed ex nihito, 

Hzctamen definitio. $42031207te, eſt, in quantum implicat diſtintam mentio- 

nem perſonarum divinitatis, Unde cam illud Triadis myſterium, non confter, nif 

ex revelationegatque inde Philoſophi non ſoleant loqui de Deo, ut Trinus eſt, fed 
uteſt unus: hinc igitur ipſi, citra diſtinRtam mentionem diyinarum perſonarum, 

' creationem definire ſolent. 

619 _ Ex Thomd ſolet cieatio ita definirt : Creatio eft emanatis entic univerſulis ex- 
Thone defini- nibilo. Quz definitio ſumitur ex 2. Þ. 94 5-@+ 1, ubiEmanationem, inquit, forius 


tio. entis G cauſa univerſali, que Deus eſt, deſg,namus nomine creationis.Sed obſcurior 
{ \.._cſiſtadefinitio, * | 

| | 620 Pereriusl.5,Phyſ. c.5. Creatio, inquit, eſt produQtorei immaterialis, & in» 

Pererii defi- corruptibilis,ex nitulo, quz immediate fit a Deo, Sed hic non apparet cauſi cur 

tio, creatioreſtringatur ad ſolum ens immateriale, & incorruptibile. Creatio enim ex fe 


przſcindit abiſtis dRKerentiisentis, utcreari poſſint & materialia & immaterialia, 
& corruptibilia & incorruptibilia- | 
G21 * Scaliger omnium optimt dicit, Exers. 6,/. 13. creationem efle conſtitutionem 
Scaligeri, ſubfſtanig ex nihilo.Solentq; ad cundem modum creationem definire Patres, Vide 
| Ambroſ, 1. x. Hexaem: c.4 Aug.l 1. de Genef.contra Manich0s 6.2, lib,de Nat. 
Boni contra Manicheos ,c.16.1.1. contra adverſe legis & Prophet, c.z3. 
622 UVurpat autem 1, Scaliger vocem conſtitutionis, quia vocabula imperfeRtiones 
x Explicatur de- quaſdam infinuare yideatur, unde & ab aliquibus a quidditate creationisremo- 
faitio Scali- ventur.Talia ſunt, nomina murationis, aCtionis, &.quz his correſpondent. Sed de 
geri, his ſpecialiterinferius ago, an & quatenus creationi tribui poſlint ? 
| Deinde dicit : Conſtituio ſubſtantie, Accidentia em non dicuntur crearj, 
| led concreari : ingEqueſpecialiter reſtringitur yox creationis ad ſubliantias.Diſtin. 
| {IS 5 46d 'guiturque 
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ſolim dicit produftionem ſybſtanciatum ; ut ex PhyſicisnorumeRt, Res | RJ £ 
- Denique dicitity + Creationem'efſeconfſtiturionens ſubſtamiz-ex vihio, Ex rh * * 
hilo autem Aicuntur res creari, non quaſi nihiſam firmateria; undeDeig creeriſed - 2% © 
fto-rode uendi removetur oninis materia-E nihilocrearDeuggnon vreſt mas * © + 
tetia , ſed! | terminus, Vide & Lychet. inScotum, 2 4.2.q.2.i9 imitio fnſhi in hn. 
"Monolop.0.7.8-& Taurel.de rer.arers; 217, Defumitirqueillaparticula & Scri> 
pturis;quz aiunt creationern e nihils fa ac Eſa4ti. & 2 Macho, 1s 
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regor. de Vdlent.difÞ.; . in Them.q. 2. pun@.1." refervex Phone Waldenfis, 625- 
tom.r'c 17. de Wiclepbo, quod aitille:creationemnonfigciex nihilo,ſed ex; cle Creatio quone- - 
incelligibili procedere creattonemy adeſle eſfentiale,extra Neum./, 1; ,, -.-,; do fat exefe 

Sedeſt in1is Elenchus oppoſitorum, Res igirur creabiles procedunt ex effe.intel> inte/ligibilt. * 
Tgibili; ad effe eſlentiale* -Per elſe Incelligibile zncelligendotidea velexeraplar, OS 
'Tuod rebus creahdis prxſupponitur ity mentedivina,ad quem amo m: Ari/oreles , © J 
ait l,7.Met.c.7.tex.23.ſanratent feri ex'ſanitate,& domum'materialemtx:domo”" \, ©3000 
immaterialt, quarum locutionum ſenſus eſt, quod res producantw#. :confarmiter | 
il; idexzquz illi preexiſtit in mentedivina.Dunyverd res dicuntur fieri ex njhilo: 

Ex nihilo,non removet exemplar rerum \creandarum, ſed-remgyet- materiam, ur 
diftunreſt« Producurittrg! e aded fummatim res-creande tx.aliquo;uterxemplati: 
*6x'nihilo yerd;; ut material” ! 1 7 1000 14 a6). inyom an 5 51 
oF lalons EUN Cx OM 221-0 
Daid fit creatio reſpefiu Dei creantisguel in Deo? © 
"Exiflimant aliqui creationem reſpeCtu Dei nihil aliadefſe, quanrejus volitio® 624 
"nom? vel imperrum,' quores' producir; Hane ſententiam Thorne ttibuirGajetanus , 
"#4 1 -Þ.q.45:0.2, & ſequitur Greg. de Patent;Di#Þ :3:4.2 puntt.3 $:8iAlten. 3:1 
- © Solet autem hxcſententia probiri varie. telnprimiscerrumeſt {yore creationis 625 
Nemificari a&tum, vel aRtionem Dei. 1Hle- atom non eſt aus tranfiths. Nam in {1£uments, 
quod 'ſubjeQum- tranficer, /eam'omne-ſubjeRum; fiar -demutn per .creationem;? 479d creatio fot 
Ergo eſt aus immanens reſpe &tii Det | At non ſunt ali; aQns immanentes De1 , volttio Det. 
nfi intellefio8 volitio, Ergo cit his ideririficatur creatio,: Idgque procedetrin- 
primis, $6 aQusAle Cformilker immatiens } dicatur yirtuebrer:@ efedive, ntl 
emineiter rranſiens, -quatenias Tcilicerperallam, Dervalitionew:povicyr> aliquid 


by : " * 
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"or 


extra Deum, . ears: 93 INT): 072+ ILY 320167 OC; 1 
Deinde :{: creatio non et ide cum volitione Dei, & confequenter tuniefſentia 
Dei, tum ett aliquid erearam. Nam quicquid ers eſt przrer Peum,id eſt ens cre- 
"datum. At ip{a'creatio non'elt ens ctearum, Nam res creatz detmum! ſunt texrmibys 
creanonis; uhde ſicitxdificario non eſt domus, itz creatio-nonefigreatagBredan 
oppolitum ſequitur ereationents, aut nihileſſe, aurcile ens:increatums! Jotet: :hec 
enim non datur medium. /Eg confirmatyr,quia,k creayio fit aliquid creatum ergo 
& ipla creatio fictpercreationem, Nam quicquid creatumeſt, fir percreationem. 
Ergo fic dabitur proceſſus in infinitury, EGS | 
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| Nitlowioks hzeſentemtiainen procedit, quod. creatio' ſampta reſpeta Dei, - , | 627 : 
five pſa 7Qiva creatio, vel.creativs:atio, fit idem: cuima ;cffentia, aut yolitione Cree honen up We 
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' Dei: Hant ſententianh plurimuMeraphylicietegerunt, Vide Occan t.di/f, 42-4ueſ. e//e volitio 
1: Thomas de (Argent. 2, dift, 2.9: queſt. 1: artic a1, #gid. 1.d.1,400f, 3.art.2, Dei, 
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ZIB-11. C AP. TI Io 
Saarer difþ. 20. {. 5,0um1 1 ſegq, Clarif. Martini difÞ. 11. Metaph,q.z. 
6:4 Et hzc vera eſt ſententia. Nam fi 4lli aus externi eſſent idem cum volitione 
D:i, aullaeffer cauſa, cut, inter attribuca divina, diſtinguerentur potentia. & vo. 
luntas ? Lllud enim diſcrimen nou ſumitur, nifi ex diſtin tione 2Ruum. Poſſumug 
3giturin ationgdivina duodiſcernere : Primam eſt, volitio alicujus rei, Hxc eſt 
aus immianens Dei, Aterun eſt, executio iſtiusyolitionis : atque hzc jam refer- 
tur ad potentiam Dei. Proinde « ficutin nobisaliud ct tpſumvelle, five yolitio: 
& aliud voluntatis executio, Ita etiam in Deo. Neque enim apparet hac in parte 
dilctimeh, Nam connexio exccutionis cum volitione non ſatiteft ad ponendam 
 iſkamidentitatem cum Deo, Nam hi aCtus in nobis etiam frequenter ſunt connexi 
ſiveconjunRi,quoties ſcilicetid exequimur, qued volumus. Neque tamen idem 
eſt yolicio & executio noſtra. | 
p In prime objefione petitur difficultas, de creatione : unde pofſic aCtio tranſiens 
. .. 72. dici- Id enim incommodum putatur inobjeRione, Sed hanc rem perſequor poſte3 
Objeiones ſ0l- in puntoquineo, Unde hujus{olutio ad preſens peti poteſt. 
VUNmr. Ad ſecundum reſpondeo: Efſe ambiguitatem in vace creati entis.Creatum enim 
639. ons quand6quedicitur id ſolum, quod per aRionem cyeattvam incipit eſſe, qu6d- 
Creatum ens ae eſt quaſh cteationis terpinus, Er fic creatio non eſt aliquid creatum: Quand6- 
ambigue di- que verd ctcaftim ens dicitur,omne illud,quod dependenter eſt ab ente increato, 
citur, five id fitper modum aRionis, five per modum rei fa&z per ationem. Er hoc 
modacreatio eſt quid creatpm. Simile quid cſt in voce effeRi,vel effetus, Dicitur 
Efetum ambl- enim quandoque effeftum pro eo, quod eſt quaſi aRionis terminus,quomodo do» 


- gue dicitur, mus,v.g. ct eftetum, Aliquando veto fumitux communit$,ut dicatur effeum, 


quicquid cauſa eſt, five id kt per modum aQionis, (eu motiis; five per modum 
rei per motum fa@tz, Er lic etiamipl# aftiones dicuntur effeRa, ut 2dLocatioggen 
neratio{(& non ſoliim domus, hilius; &c.) {unteffeRa, Acque ita ſicug noſtrz aGi- 
ones ſunt effea,ipſe tamen non poſiulant, ut per alias aRiones fiant, ad evitan- 
_ dutn proceſſumin infinitum. Ita etiam creatio eſt aliquid creatum,ipſa ramen non 
poſtulat fieri per aliam creationem.. Et patet : quia actio, & licetiamcreatio, non 
mediant quaſi ad omnem effeQum, led ad eum, qui ad creationem & aRionem 
conſequitur, ubi tamen prima emanatio, & prima ratio efteRi, eſt in ipſa aRione. 

Vide Suarez Difp,z0,ſeF.5 v1 1/15 1,0 difþ.n 8 [1 O, 2WM. 2,00 8. 
G21 PatEtque adeo fummatim t quod creatio (it aliquid realiter diſtintum a Deo; 
Creatio real» Non tamen tanquam aliquid in Deo exiſtens, (cd tanquam aliquid a Deo ema- 
ter differt F nans. In D:o enim nihil eft, quod non it ipſe Deus, requirente id ejus {implici- 
Deco. * tate. A Deo tamenquz ſunt, illam identitatem ad eſſentiam Dei non poſtulanr, 
Neaz enim illatollunt fimplicitzem Dei. Simplicitatem enim non tollit nifi com« 
pofitio,Compbſitioenim non cit nif ex talibus rerminis,.qui intra rem {int,quale 

-quid non ſant aQiones,que non ſunt in agente, (ed ab agente. 


*'PUNCTVU M 1. 
Duid fit creatio ex parte rei create ? 

» G22 Hae in re principalicer duz ſunt ſententiz, Prima eſt : quod creatio fitrealiter 
Prarie ſenten- idem cum recteata, nullo- modo ab co difftcrens, Ergo aiuntercationem effe njhil 
tie. _— aliadquamipſatncreituramy in quantum ea apprehenditur Juxca fieri ſuum, 4liqut 
| tamen exiſtimang crcationem non eflc idem quod creaturam, fed aliquid "—_— 
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i ant (Gentiz. Sccundum aliquosenim creatio addit.efſen- 
cho d ſecundum alios autem kignificat additam relationem 
, E P (G- be - . ; 
ep L ak non poteft formaliter penifeare relatior 633 
refulcat, vel exurgitex aftione Creatio non por 
Creatio igituts' 1N. quantum relationem teſt benificare 
fgnificat ationem relationem. 
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le 1am aſto on 
feonifiat ip [ at odo dependentie. Ita patet? Nam 634 
inprimiscerrum eſt» per cre pendentiam rel CIeaUt# © creatore» 
Thi cnim intervenit Vera cau © fignificatur Per dependengam- 
Deine: ſufficienters eriam explica giuſmodi dependentiam,, 21curt 
-ning tio in communi ſignificat depe n eff canſa;ha etiam hec.aQioy 
Genificabithanc dependentiam yeluti creatio A re creante. Terti0:quod autem de- 
pendentia illa non Ge res diverſa I re creatas Parets QUIA I aliis dependentia etiam 
non fignificat rem 4iverſam 2 dependente. Deniq=e © quod dependenua fignificet 
modum in re creata, inde evidens eſt;quia illa depcadentua eſt variabilis, {1 univer- 
faliter loquamur, Poreſt enim aliqua tes ereata dependere 3 ſolo Deoy in lua creat» 
one, & poteſtetiam dependere a Deo & mxtrument0, quod Deus hibere poreſt 
ad creandum, ut infra diſpuro- At itz: dependentiz variant: Vide plenius Suaret. 
dip. 20ef. $.70,1 O(fts a 


PUNCTUM IV. 
An creatio po[ſit dici mutatio * 


Video hacinte variare Philoſophos.Perer.l.s. Phy 6.5. Fudret dif}. 20+ [. $+ 
4. 17. Negant eam effe ver xm tautationem, Aug. ramen lib, 5,.de Tin. cam Eam 
mutationem vocaty ubl Jocet , cor creatura aliqua creaturgturn cam nova relatione 
referri ad Deum , non per mutationen Dei,led creatur®e Sic & S64t. Exerc, 6-f.13+ 
ait,creationem eſſe mur#ionem /& addit: eam elle mutationetn contragittoriams 
quatenus eſt igter eft pmpliciter, © 10r eft ſumpliciter. ECL 
Hxc res componi potelt per aftintionem vocis. Igitur YOT mutationis bifart- :<4®:-£5) 
am ſumitur : Aliquando dicnur Per ordinem ad ſubje&umy ubi mutari dicicur res, Fox 7rarronts 
que alitcr ſe haber nunc ac priuiss Dicirarque adeo mutaro Per ordinem (non ad ambigue dict- 
rerminum, ſed) ad ſubjetum meu p X00 - Ita calefaais eſt mutatio, mMUtatio zift> FT, 
quam, non calotis, ſed reicalefaRibilts, SICVT etiam generatio dicicur mutatio,non 
quia res genita Mutetut's ſed quia in generatione materia muterur, qUE aliter arque 
Mirct ſe habear, ſub diverhs Grmis exiftens> quanquam & hoc eſt ſecundarids 
Nam vox mutationis primo pertinct 2d mutationes accidentales , hoc eſt, cas qux 
id accidentia ecrminantur. Et Ge creatio not eſt mutatio- | 
Aliter auter-{urnvr Vox mutationis, & oeneraliter gn ficat omnem noyita- 

em in e{ſendo. omnis 1giteur acceptio effenti#» ſic ct muratio. Mutatio, 1nquam,.4 
non cfſe ad efſe, Erhoc modo creatio fignificat mutationeM, quia per cam creaturs 
-ducitur adeffe A non efle. Et hoc intuens- Seal. 4.100 zirgcreationem effe muratio* Creatro quate- 
nem contradictoriam , Quatenus ſcilicet termini ater guos eſt crearto> Cunt eſse & #5 we io fit 
non eſse qui termini yy oven Confer & Swarex difp,20: fe 5:4. 18, & contradiftorid, 
7 "part. 9. $4-41t, 3, (44 [ecUnaBD. 

bom, 1. part. 4+ $4: 0t: 3+ { | CONCE, 


wu " yy} = \ s > ay * 
c «a _ oy #4 #508) LES : 
$044 *s 


L IB. II; C A'P. I . 
fy OLARR 025510 ics 20D od CE 1D. Moo Viet fb bolts; 4g: 
#49 122 STT6 CULAR IC las: fs ' od © ARTE 6: 4 _ 
or: {i An tereatio poſſit dic: attio, Ou quiaens attio tranfiens ? © 
- Co =o 17 Ad priorem partem hujus queſtioniss anſcilicer creatio lit atio; negantidali- 
qui, Ita expreſse facit Porer.5- Phyf.c.s. Et ſumiturex Ariftotelica definitione 
-.\ .-* aRionis. Ariſfoteli enim lib; Categ..cap, 9. actioeſtid, ſecundum quad res in id; 
- * quodſubjicur; apere dicuntur- Unde:aftioexpoſcic ahquod ſubieRum (non in 
quo fit ipſa, ARio enim per ſe, & proſe nonexpoſcit ſubieum : (ed dicic ſolim 
tmodum efſendi AB, ſed ſolum) in quod terminetur; Tale autem (ubietum non 
habet creatio, quiaid non eſt aluud quam materiae Creatio autem eſt ex nihilo & 
in nihþilum, non autem cx mater12« 35S 306 «T6311 | | 
> © Duoigitirhitinre ſunt probabules dicendi-moidi, quos, Sydrex attingit,DifF. 
63 20(Metaph,ſis n.28:&* 3. tom.in z:part.Diiþ,50,fed. 5, Pcimo dicipoteſt: illam 
Quetefus cred- dependentiam creativam, uthabertrationem aQionis, non efſe ationem 4cciden- 
tio ſit affio 7 talem, cuiuſmodi eſt ia, que indiget ſubieQo, ſedefſe ationem ſubſtantialem : 
AÞ42, ideo6que non collocari in przdicamento attionis,: (ed reduci ad prxdicamentum 
ſubſtantizz' Alites dicuntaliqui, quod in predicamentis acciJentium non tantim 
locenturez, qui ſunt vera & propria.accidentia, habentia veram inhzfonem in 
ſubieto:; ſed efiam mula, quz ſolim imitancur qualicercunque modum ſubſtan- 
tiam afficiendi, illum, qui accidentibus convenit, Atq; ira,quia dependentia crea- 
tiva ( etfh alias ſiffubRamtialis) tamen in ordine ad agens, induit rationem-aQio- 
nis, indeque creantem denominat, ita, ſicut aRtiones ſolent agentia denominare : 
TY Hincergs & creatio, fiye dependentia creature, in ordi ue ad Creatorem, ex 


*» 
- 


> 


. 


= parte Dei creantis, cius poteſt yocafi aftio, 
- Quantum ad alteram partem queſtionis attinet:an ſcil. creatiodicipoſlit aRio 
tranſiens Similiter diſplicet aliquibus:eam vocare aQtionem tranſcuntem. 
Iterum'videtur res ſolym componi polle per diſtin&tionem vocis. Si enim aRio« 
639 nem tranſeunterh placeat dicere, quz in externum ſubieQum tranfit,. verum eſt, 
Ancreatio fit ceationery non effe tranſeuntem, ARio enim creantis, antevertit omne ſubie- 
attio tranfiens? &um,quiaillaeft ex nihilo, . _ | 
. Sedtamen nec fic aio1lla creatiya poteſt immanens dici. Nam aQiones imma- 
Creatio non eft ,cntes,quales valgs nobis notz ſunrgnon ponunt effetum aliquem extra azens, & 
aus mmanens, reyeri non ſunt Fr in intelleuali natura, magis quam intelleQio & volitio, 
Non admittimus aute creationem eſſe idem cum intelleRione'& yolivione divina, 
quia iſta proximt refertur ad potenti.m Dc. 

Quod fi igitur adzquare aRio immanens & tranfiens debeant dividere aRio- 
nem, . ſuppolito, - quod creatio fit atio, dicenda eat aQtio tranfiens; indeque 
aRio tranfiens communius concipienda eſt, quam ut ea ſolam tranſiens dicatur, 
quZ in externum ſubjetun tran lite 7 

Creatio quomo-"  Igitur Ariſt.l Metaph.g.tex16, iſtas aGiones tranſcuntesdicir, quz referuntur 

do fit aftiotran- ad terminum, yel.eum producunt, qui fitextra cauſamagentem, Attendendo igi» 

iens, rur,quod creatio fit talisaCtio Dei, per quam non producatipſe aliquid in ſe, ſed 

| extra ſe : creatio poteſt dici aRtiotranſiens, Et chm res eſt plana, facile conyenire 
oportebit in vocibus. | | 

Eitque gencraliter recordandum; quod verba debeant expurgari ab imperfeRige 

nibus cum ea a noftratibus ad divina wansterumcurzomniag ficut crines & ungues 

| Prxcidend 
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precidendi erant, ex lege Vereris Teſtamenti;; iis, qui ad Ecelefiamt 4ccedebane. 


Vide & hac de re Suarey Diſþp.20,fſ;s num. 20,ſe1q &@ num.29.ſeqq. Ubi diſputat 
aded nun inconveniens efle, ut Deo a@to tranſiens tribuatur, ut potias,omnis aRio 


tranſiens fit atio Dei- Nam i illa aQtio fit Acreatura, eſt A Deoper generaleiy” 40710 tranfleus 
one concurſum, Proinde ficut cauſa ſecunda 3d aRionem ſuam tranſeuntem concurrit, Þ9e/# Deo at- 
Lid, ita Deus etiam per iſtum generalem concurſum ſuum ad eandem aQionem concur. 1777u8. 
nin rit, Ergo ficut iſta ſumpta ad cauſam ſecundam,tranficos eſt, ita etiam reſpeQuDei 
lam rranſtens eft,quia illa fluit extra utrumque agens. Rurſus & ad aRiones immanen- 
non tes concurrit Devs, ex vigeneralis concurſits ſuig quia igitur iſtz dicuntur imma- 
» & nentes,reſpeu cauſ# ſecundz,in qua itz ponuitur, BE. & he reſpeCtu Dei,a quoy 
ut prima cauſa univerſali, fluent,ſunt tranſeuntes. Nulla jitaque imperfeQtio metus« 
Up. enda eſt, fi Deo aRQio tranfiens tribuatur. 
= rover nn 
= An ad rationem creations fit neceſſarza novitas eſſenas? 
um Novum & verus dicuntur per ordinem ad tempus. Novitas igitur dicit incho» 6g _ 
um ticnem in tempore, & excludit aliquod tempus ante atum. Senſus igitur propoh - Explicatur ſeys 
1 1 tz queſtionis eſt, an aliquid poſht creari ab zternoz an vero omnus creatio ponat ſis que/Fiont. 
al aliquid novum in tempore: quod ſcilicet przcedenti tempore non fuerit Loquimur 
rea- autem hac in re,non de fatoy (fic enim certum eſt; mundum non fuilse ab zterno, 
210+ nec quicquam quod in mundo eſtY)ſed de pole, An ſcilicet poſſit quicquamab zter« 
$- no creari? ubi rurſus, ut verba ipla inſinuantz ncn eſt ſermo de efse fimpliciter: an 
EX ſcilicet quicquam,prxter Deum, poflit ab zterno eſse, veluti per eſsentiam impro=- 
duQam, ſed ſuppoſitogquod eſsentiam produtam vel creatam habeat, quzriturzan 
io ab ztcrno talem productam cflentiam accipere potuerit per creationem, 
Hzc igitur in re duas principaliter inyenio ſententias. Prima eſt eorum,qui aiunt 642 
Lio® fimpliciter repugnare creaturz ,ut ab zterno creetur, Ita tenent Gandaven/. quodlib, Varie [entons= © 
elt, 1.4.7. @ guodlib.g.q.17. Philoponu 1, contra arguments Proclt, de mundi atex- tie. 
Die- nitate,c, 3. Alb, Magnus 1.4.1,4.6. 10, @ 8,Phyſ.c.1. Bonav.2,d.1.9.6,4.2, 
1778 Toletus, 8, Phy. c.2.q.2. Hi ergo autores dicunt; de ratione creationis effe, quod 
Na- quicquid creatur,ponatur in mundo, per temporaneam Inceptionem. 
3, & Alii autem autores in oppoſitum aiunt : creationem poſſe ab zterno eſſe, Tra 
UO, docet Thomas 1. þ, queſt.46, 4,2. quem ibi {cquuntur interpp. Ferrar.8, Phy/.q.z. 
na, & plurimi ſentcntiarii ad 1. 4.x. Abeunt tamen & hi autores in diverſas opiniones, 
h Aiunt enim aliqui verum id elle, de ſolis Entibus incorruptibilibus, quale quid eſt 
tio- Angelus, Unde in oppolitum negant , res corruptibiles poſſe incipere per zter» 
que nam creationem, Ita opinatur Durand.2, d, 1.4.2, Alii autem latiys extendunt, 
tur, ad res corruptibiles & incorruptibiles, modo permanentes flint. Unde aiunt, mo=- 
tui, qui Ens ſuccefſiyum eſt, repugnare , ut habeat efle ab zterno, Ita noviſſime 
ur ſentic Perer, lib.15. Phy, de mund. eternit, cap. uit. Prop. 4. Idemque tribui ſas 
To tet Arim. 2. d,r. & dlils, 
led Ergo hac in re non defcendam ad particularia ut diſputem, cuinam Enti conve- 
ms niat illud, ab zterno poſſe creariz Id enim prolixum foret & oporteret multa ar- 
l tingere,quz ad rationem moriis alioquin pertinent, Manens igitur in generaliori. 
tige bus oftendam, folim in communi ſaltem, hon repugnari Enti, ut ab zterno acct- 
ues plat efle per creationem. | 
nd B bb leitur 
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644 Tgirmr ad hancrem,(quod Sugrex moner, Difper.26. Met./c6, ng.) prafuppe- 
nendumeſt, quod duobus modis intelligt poſit rei alicujus produCtio ab zterno 2 
an0 modo, ut fit #terna, per intrinſecam neceſfitatem, fic, ut repugnet eam fteri in 
tempore, (quomodo generatio filii eſt zternaz) atio-modo, ut it zterna, ſoliim ex 

| libetoplacitoprimz cauſz, urque aded ſimpliciter & extra illud- divinum placie 
tuin, poſit non efle ab zrerno, ; 

645 Nunc dico I. Nu#ares poteſt creari ab eterno per intrinſecan neceſſitaten, Itz 

Nulla creatura pater, Nam Deus ad extra agitlibere,& nonex neceſſitate naturz, Proinde quod 
per intrinſecam us creatzpoteſt & non create, Ergo quod nunc creat ,poteſt nunc noncreare.Ere 
neceſſitatem eſs go quod ab zterno crearct,poſſet ab-zternonon creare. At quod potelt efle & non 
@þ eterno. efſe, non eſt neceſlarium. 

II. Dico: Poteft Deus rem aliquam ab eterno creare; Et proinde 4d creationens 
#011 requiritur novitas efſendt, id quod nuncdiſputare intendimus. Ita patet: quia 
necin hoc repugnantia eſt ex parte creantts, nec ex parte creati, nec ex parte ipſius: 
creationis. At quz talia ſury, ut non involvant repugnantiam,Deo poſſibilia ſunt. 
Antecedens patebit, (olvendo variasrepugnantias, quas oppoſitz ſententiz defen« 
fores ad hanc rem conquirunt,& comminiſcuntur. 

De Objeionibus. 

646 Objicitur 1. Quicquid fit, eſt poſterius faciente, five cauſa ſud. At quod:ab #ter= 
nocreatur, non potelſt efle alio-poſterius, Eſt igitur in-co repugnantia, ſt quid hit ab 
#ternocreatum.Si enim ſit creatum recognoſcitaliquid prius. Si autem fit ab zters 

- no,non recognolcit aliquid prius, &terno enim non poreſt aliquid eſffe prius. 

Reſþ.r, Effettus neceſfaris poſterior eſt fu&caulF,attendendo ordinem naturrs 
non autem ordinem temporis. Ordine enim temporis effeAus, & cauſa funt ſimul, 
five ov pee. la ignis & combuſtio,ſol & lumen,anima & dimanatio rifibilitas 
eis-ab ex, Lunt fimul e 2, Aternitati autem repugnat prioritas,fed-il}a, quz eſt ſe- 
cundum fucceſhionem remporis. Hoc, inquam, non dicit, poteſt ab-xrerno efle g. 
quod aliquo tempore non fuir, Prioritas autem illa,quz eſt in ordine nature, non 
collit fimultaneam durationem, Hincenim effeus aliquidicuntur cozvi ad ſuas: 
cauſas, Coxvitasenimnotat fimultaneam durationem, Ergo fimul durabunt,quez 
etiam diſterunty ut prius & poſterius natutaz qualia ſunt caula & effeRus.Arque ita 
repugnantia nulla fuit, 

647 Objtcitur 2. Ex definitione creationis, Quod creatur,id prins eſt ſubnihilo. Ef 
enim creatio ſubſtantix conſtituno cx nihile. Interrogo igitur, id quod ab-#terno 
ereatur,quanda fit fub nihilo® Aliud nihil dici-poteſt , quamquod abzterno fuerir 
fub nihilo.. Ergoab zterno fuit ſub mihilo,& etiam ab zrerno fuit ſubeſſe,Accepit 
autenrefſe ab ztcrno. Hecaurem ſunt pugnantia, effe ſubuijulo, & effe ſub prg® 
pria cſsentia, hoc cſi, eſse & non efse. 

648 Reipondeo :cum res creat# aicuntur conſtitui ex uilnlo, tum non eſt ſenſus ille, 

Res creata quo- quaſi aliquo temperelatuerit innonelse quod creatur,ſed illud ex nihilo p:iecile nos 
modo fyerit ſub *3* <arentiam materie. Indeque crear1ex nihilo,nihil atiudeſt,quamnon creari,ex 
#ibilo. aliqua-przjacents & preexiſtente mate1ia. Quod fi aliqua prioritas ipfius nihuli 
anre efse rei creat@'per acceptionem creationis importatur, ca ſolim eft prioritas 

natur#, ut bene notavit Suarexg DIſpur. 20, ſeff.c.num. 1. Prioritate inquam na- 

rurz ea, quam ibi Scotus 2. diftinf, queſe. 2. vocat prioritatem naturz privati- 

yam. Erg9 creatura eiit ab etcno lub efse, loquenda de momentis temporis , 

; (1013. 
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guia nullavt momentum temporis defgnari poteſt , in quo non fuerite Fuir 14- 
men aliquande ſub nitulo, partiendo momenta naturz. Qa6dque ea jn re , lic 
« Expokiri, non ſit repugnanria, patet, quia idem argumentum faeri poteſt de omnis 
bus effeQis , quz cauſis [vis ovygeore ſunt. Nam & illa, in prime inſtantizquo 
eſt cauſaillius, non. ſunt, loquendo de inſtanti naturz, qui efFeRa ſunt, Er ſunt 
tamen in codem inſtanti , quoeſt cauſa, loquendo de infſtanti temporis. Sunt 
CEar MY xoud, ; 
enmm wv, Qbjtcitur: (1 quid fit ab zterno, crit eternum, At fi eſt zternum, eſt in- 
terminabile & indefeRibile, Acternitas enim ſt jnterminabilis & ſimulcaneavitz 
poſseſho, ut Boethius definir, lib, 5, de conſol. Phil, Proſ.6, Repugnat autem vt ali- 
quidcreatum fit indefeQibile, quia,quod creatur,ſubordinatur,ad porentiam agen» 
eis creantis. nde ficut per eam potuit in eſse conſtitui. Ita per eandem poteft de 
Entitate ſua deponi, Eſse igitur creatum ,& ramen eſse indefeRibile, vel zternumy 
repugnantia ſunt. 

Keſpondeo negando primany propoſitionem, quod ſcilicer res creata eterna ſit, 
fit ab eterno creata, Nam ad #ternitatem non ſatis eſt carentia initii, (in ordine 
temporis (alem imaginarii) ſed ad eam requiritur, utzquod zternum dicitur,qu6d- 
que adeo per #ternitatem durat, non poſſit habere initiumznec poſlit habere "26th 
ut ſupra3 diſputatum eſt, lx. c.16. de duratiomibus, Hoc autem longe abeſt a 4 
bus creatis, Quia,ut maxime ponangur fatta aliqua ab #ternognihilominus potit» 
erunt in tempore incipere, At hoc tollic xt:rmtatem. Ad #rernitatem enim petti» 
net #0 pofe incipere, ut ditumeſt. Sic Auguſt. l,1 2, de Civit,Dei. c.15, docet, (i 
vel maxime Angel: ab zterno creati eſsent, non ramen eos xternos foreg(icut Des 

413,quia ille #ternus fit +ternitate immurabili iſti aurem facti fint, 
IV. Objicitur: {1 Deus crearet mundum ab #ternog non ageretex libertate, ſed 
'ex naturz neceflitate quod amplicat, j- | 

Reſpondes 1. Verum eſt,quod clarius pateat libertas Dei, exinde,fi prout & $a- 
Qum eRt, in tempore creet mundum , prout & alibi dium eſt. Nihilominus per 
iſtam ztcraam alicujus produQtionem,ft ea daretur, non tollitur ejus libertas, quia 
antequam Deus id faceret, intelligitur Deus ut indiferens ad agendum & non a= 
oendum,quod hbertatem ſatis indicat, Qu6dque ifta decerminatio voluntatis di- 
vinZ, ab zterno fa&ta, non tollat ejus libertatem, inde eſt evidentiflumum, quod 
ipſa divina volitio rerum ,quas ihtempore Deus eſse vult, fit etiam #terna : Execu- 
tio lolum iſtius volitionis eſt in tempore. | 

Denigque objiciuntur varia patrum dita ; Ambroſ.}.1. Hexaem, c,3, Quidtam Ggy1 
abſurdum eſt, inquit, quam ut zternitas operis jungatur ztcrnitati creatoris. Ex De 4; Pe- 
Aug.l.contra Felicianum: Creatura eſt ex eoquod nondum eſt,vel aliquando non trum, 
fuir,corruptibilts r:4 quantum in ſe eſt, Omniporentis Det voluntate faQta ſubſtan» 
tia. Et Damaſe.l.1.de Orthodox. fid 6,8. Quoniam creatio, nquit, divinx voluntay 
tis opus eſt, non eſt cozterna Yeo. Neque enim, quod a non efle ad efle traduci- 

tur,capax eft,ut cozternum ſit (uo principio. Sic & Hugo l., 1. de Sacram. 6.10, Fu- 
git, inquit aivinam voluntatem ,ut aliquid fibi coxternum faciar, | 
Ad hzc & fmilia patrum teſtimonia, quz frequenter occurrunt, duplex elit re» Explicantue; 
ſponſio. Prizzo loquunuur patres illi,decreatione,ut de fato ea contingit.Ertautem 
fata eſt cum novitate efſendi. Detalt igitur creatione laquendo,non poteſt ca ab 
z#terno eſſe, Nam novitas, ut initio hujus pun dium eft, excludit tempus, quo 
quid non fuerit. Bbb 2 Deinge, 
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-. Deinde, loquuntiir illi patres'de zternitate, prout durationem interminabilene 
fignificar, juxta quem ſenſum & 3 nobis admiſſum eſt, ft quz creatura ab xterne 
fiQaefſergeam tameninon effe dicendam #ternam,Vide num.648.& adde Durand, 
S, d.r. q.io&t Them.de potentia Dei.q.8. art.14. 


ARTICULUS. Ul. 
Cujm eft creare? ow 


852 Hacin re tria dico, 7. Dew poteſ? creare. Ita patetgquia Deus f1 non poner cre= 
Deum poſſe Rre,virtus ejus dependeret ab aliquo przſuppolito,nempe 4 materia-Abſurdum au- 
ereare. temeſt Env illud, quod fimpliciter independens eſt, non poſſe operari, niſi depen» 

denter ad materiam. | 

Deinde : Si Deus non poſset creare. Ergo daretur aliquid improductum prxter 
Deum. At hoceſt abſurdum, quia, per efle incauſatum apprehendimus nos Deum. 
Unde hzc adzquantur & reciprocantur, habere efle increatum & eſſe Deum, Non 
poſsunt autena plures Dii efſe. Er fi maxime plurgs Dii darentur , non poſſer ta 
men alter alterius aRtioni preſupponi, per modum materiz-+ Conſequentia autera, 
eſt evidens. Nun omnis mutatio, diyerſa & creationes fit in materia. Ita autem 
materia, quz aQioni Dei prxſupponitur, vel eſt produRa, vel non. Primum dic 
non votes, dimiſcd creatione ,quia fic materia haberet materiam,& ſic darerur pro» 
ceſfſus in infinitum. Materia igitur iſta haberer eſte improductum, quod abſurdum 
eſſe oſtendimus, Et patet porro, quia ſic Enti imperfetifiimo, qualeeſt materia 
conveniret, & ſumma imperfeRio, & ſumma perteQio. Summa imperfeRio, quia 
materia eſt Ens potentialifſimum- Summa perteCtio autem, quia eflet incauſatum, 
ade6que efſert Ens independens, idque maxima eſt perfeRio, ut inter atttibuta di= 
vina mereatur recenſer1. 


Atque hzc afſertio etiam certa eſt d2 fide. Paſlim enim Scriptura Deo tribuit 
opus creationis. | 
| An creatura poſſit eſſe creationu cauſa principalis? 

65 Dico II. Nulla res, preter Deun, poteff creare, ut cauſa principal, Atque it 
folius Dei eff creare. Loquor autem nunc de cauſa principali, Nam variant hac 
inre fententiz, Aliqui enim exiſtimant, poſſe creaturam aliquam effe inſtrumen- 
tam Dei, ad creandum, ut poſtea attingam, 

Zxplicatur ſens Tn autem id, quod nunc de caufa principal dico, duplicem habere ſenſum, 
ſie queſronha, An ſcilicet creatura, ut cauſa principalis, creare poſit ? Primo, ut id tribuatur ill; 
' tranquam prorſus indepehdentt , ab alia ſuperiori cauſa : Secunds, ut intelligatur 
aliqua creatura creare poſle, ut cauſa principalis, ſuppoſito generali Dei concurſu, 
quem & alias preſupponunt creaturz ,cum ſunt cauſz principales, in ordine ad 

fuos efleus, 

Ir-utroque igitur caſu , creatura non poteſt aliquid creare, per modum cauſe 
principatis. De priori pater, quia dimiſso Dei influxu & concurſu , res quzliber 
cadir it nihilum. In hoc enim conſiſtit rerum creatarum conſervatio, quod Deus 
perpetus influit.ad eorum conſervationem. Ergo 3 priori vel fortioriy etiam cons 
currie Dens ad rerum produtianem. Proinde, dimiſso 1llo Dei concurſu, nec pers 
liſtere poſlet ulum agens ; nec ulla aQio velef:Aus ab eodimanare. Atque: in 
hoc facilis eft conſenſus. | 

655 Quod autem nec conyeniat ulli creaturz , aliquid creare per modum cauſz 


principalis, 
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Lombard. 4.d.5.& Thom.1.Þ. queſt.q 5.4.5. & ubi utriuſque interpp. Vide & Occam 
guodlib,2, que/fY, & Hearic. 4uodiib, 4.queſt.37. Agid.quodlib.s.queſt.x .Suarex 
diſp.20, ſe4.2, nu, 2, Perer.l,5.Phyſ.6,& l.15.0,7, 4d ſecundum, FE Y. 


Coatrariam opinionem tribuunt,Gabrieli, 2.4, 4.4. 4.3. (ed reveratllius mens 


eanoneſt, Nam & ipſe dicit : creaturam non poſle creare. Senfit autem ita Ayt- 


cexns, qui (ut Thom, refert 1-pdrt.q44 55+) dogety apgd prima ſubſtantia ſeparata 


creetur a Deo, & hxcdeinceps-creetaliam poſt (cy& ſubſtantiana, orbis, & anumam 


#jus,& rurſus deincepsallaſabſtantia orbis creet materianyinferiarym corporum, - 


Rationesad hancalleitionem demonſtrandamgdifficulter etui poſle, contendune 
omnes, ut apparet ex di[curſu Suarez? d.loco.. Noſtri inftituti ratio ron, fert om. 
nes.illas ratrones}djvarſorum avtorum excutere-Ea. autem videctur ſatis probabilis 
hujusretratioc c,qupe per creationem id gRuaturquod (impliciter nitul fivenan 
eſt, Hinc fic argumentor: Quo majpr eſt. diſtantia'porentiz ab aQuzes major vig- 
rus in agente requirizurs At inter Ens & non-Ens , inter quos terminos verſatur 
creatio,eft maxima diſtantia,imo inftnita; Namadeffe ibi nulla prorſus potentiag 
ad formamtei creandz zrecipiendam ſupponitur. Ergo. ad creandym iniifuta victus 
requiriturs At nulli creatur# convenit infinica, virtus. Ergo. nulla creatura ereare 
poteſt. Arque hoc etjam docet Augaftn. 1h, zs de Trin, c,8, Ubi docer,quod neque 
boni, neque mali angeli poſſint efie creatorcs. Unde a fortior 1d lequitur de crea» 
ruris aliis, utpote quz fant minoris perfeCtionis, 

Dices:{uppolito concutlu Deigelt in cauſa rei iſtius infinita virtus. Nam creatura 
non eft ad#quara caula ſui effe&tas,unde per reſpeum ad ipſam,non eſt xſtiman» 
da folum conduic cauſz, in ordine ad, praducendum hunc vel alium-eftetum, 


Reſpondeo: concurſus Deizquem ſupponimus.,cſt generalis ſolum: ade 0qz per-' 


tinet ad potentiam Dei non abſolutam, ſed ordinatam. Hic aurtem Deus non agit 
niſi congruenter naturis rerum, juyando quaſi aQus iſtos, ad quos caulz ſunt proe 
portionatz. Non igitur,per ordinem,ad iſtum Dei concurſum, lumendum ct, quid 


creatura poflir,yel non : (cd ex virtute vel viribus iftiyscreaturz, In hac igitur fi nan 


fit infinita virtus, creare non poterit,ut dium eſt. 
An aliqua creatura poſſit efſt cauſa inſirumentalu creation ? 

III. Poteſt aliqua creaturs creare inſ{xumentaliter, non juxta diſpoſtiones na- 
turales,{ed elevata.g virtute ſuperioris agentis.Ita docer Lombard.l. 4.diſtind.s.Et 
probabile exiſtimar Suarex difp.20. ſef.s. Quanquam non deſuart alias, qui ne- 
gant creNgram creationis inftrumentum <fſe poſe, Thom. 1.p.4.45. Art.5. & 3:f» 
q.13:4.2.,7%7 l.2; cont gent. c.21. Sic & faciunt multy fententiaru ad 2,4.1.W 1.4, 
diſ?.5. quibus adde Pererium liþ. 5, Phyſ. cap.6. 

Nihilominus pater veritas aſſertions propoſitx, Inprimis cjuſdem virtutis eſt , 
aTICHay x, &ytKTHHAY, hoc eft, creare & regenerate, five creare ex nihulo, & cxeare 
ex 1nhabilt materia, veluti cx lapide panem facere, vel ex pulyere hominem. v4 
igitur:hoc (regenerare, aur aliquid ex 4nhabili materia facere) potelt conyenire re- 
bus creatis, ut inſtrumentis prim# cauſz : Ergo idem potck efle in creatione, Prz« 
ſcrtim, quia iſtis atibnus mihil videtur deeffey ad rationem creationis, Quod au- 
tem iſta convcniant rebus creatis , paſſim hiſtoriz ſacrz reſtantur, ubi (ani le- 
2untur ex baculis feciſle ſerpentes, ex petra aquam clicuiſse , reſuſcitalse mor» 
29s, & in operibus &Yy2Kms manifelte dicuntur J48 opyepp3 , & cooperariiy 
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miniſtri\, diſpenſatores: Et confirmatur de HumanitK Chriſti , que utiqueeſ 
finitz naturz : quz ad iſtas miraculoſas aRiones ( quz wap Xquiparantur} 
dicitur inftramentum verbi Dei,fibi perſonaliter uniti, abipfo TYMme z. pert, q.1z, 
ert,2, i corpor. 

Czterim : quod iſtz virtus inſtrumentalis fit, quz in iſtis atibus cernitur, eſt 
evidens. | | bp | | 

Nam inprimis: quod aliquacaufalitasefie@ivaſignificetur,clarum eft, ex voce 
eurip}aicg , quam'Scriptura uſurpat. Quod autemiea non major ſitquam inftru- 
mental:s, hoc eſt, quod non ſtr virtas cauſz principals, inde patet, quia in iſtis a« 
&ibus clcvatur res creata , ultra agendi modum , f1bi proportionarum z nempe ad 
eff. Kun, qui per ſe eſt infinite virturts, At ex hoc dignoſcitur aliquid efle inftry« 
mentumy fi quid elevecur ad effte&tum nacuri & cauſalirate fu3-ſupertorent.' 'Tam 
enim indicium eſt, iſtum effeftum ,; ab aliquodirigente, & ſuperior: caulJpendere, 
quidare poflir 1d, quod iftud dare non porerat. FE 

Atque inde etiam patet : quod nihil inſtrumentum poſſit effe ad iſtos aftus, niſt 
Cavod in afſertione dicebamus)eleverur Deo, ad ſupranaturalem.quendam fta= 
tumanan autem fir take 1nſt:umentum, ſecundumpure naturalia. 

=. Objicit Thomas, 1.part, queſt 45. art, cauſa ſecunda inſtrumentalis non pare 
Obtefio Tho- ticip it aRionem cauſz ſuperiors, iſt in quantum per aliquid fibi proprium diſpoe 
ML, ſitive operitur, ad tum principahs cauſz effteFum. THlud aurem quod.efſt propri- 

um -fetits Det creantis, eſt i1]]ud, quod przſupponitur omnibus aliis, quod eſt, 
effe abſolute: Non pateſt igitur al!quid operari diſpolitive, & inſtrumentaluer 
ad hunc eff. um : cum creatio non ſit ex altquo preſuppoſito,quod poſſit difponi 
per aQtionem inftrumentalis agentis. Sic tgitar impoſſtbile eft,,quod.alicui creatu- 
re conveniat creare, neque virmuce propria, neque inſtrumencaliter five per mint« 
ſterium, Hes i/ke. this | : 

Sed in hac objeQRione aliqua dicuntur gratis, quz non admittuntur. 

Nam prime non neceffarium eſt, ut cauſa inftrumentalis agat per aliquid fibi: 
proprium, Suppommus enim nunc g cum quid eft inftrumentum<creationis, tum 
id habere rationem.inſtrumenti, non per aliquid fbi naturale & proprium, ſed cle= 
yari. 

Deinde etiamy non neceRfari&inftrumentum debet agere diſpofitivE, Si enim ef- 
£cus producatur in inftanti, prediſpoficionibus opus non eft.. Confer Suarex dif. 
20, {eff 5. 28m... Si quis tamen meliora docuctit, non refragabor. Neque enim 
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adhuc hacin re ſatis mihi fido. 
_ARIICVULUS.IV, 
Ca fit crears ? 


662 PererizsL.s. Phyſ.c.s. Crextionem dicit (olum clſe produRionem rei immate3 
Now ef# ſolgm 11alis & tncorrupubilis. Sed hec ſcntentia non procedit,. & fine dubio per iNCogie 
Enti immateri- tantiamexcidit Pererto, Scriptura enim univerſalius de creatione loquitur,quam us 
alis & incoxy- cam reftringar ad (ola Entia immaterialia 8 incorrupribilia, 
ruptibilis. Dices: [d quod creatur caret materia. Creatur enim exnihilo, hoc c&, non «x 
664 aliqua materia, &t Entia-matertaliz non poſſunrcarere materia. Eſſtt enim in hoe 
Obje&Fio, repugnantiazut ipfz voces indicant; Ergoſola Entia immatertalia creancur: 
Mgteriglia,qu0+ Reſpondev; Entia materialia gon pollunt carere materi3 in faRoeſie Ab intrine 


ſcco- 
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feco enin materia pertinet ad efſentiam mareriati. Ind&q; ade fion poteſt resma- modo careve 
teriataefſe inc materia, ac anmatum non poreſt. effec line animay. At nihilominus materia poſ- 
Enria miterialia poſſunt carere materia,in fieti- Ex hoc ſatiseſt,ad eorumcreatio» fint. 


nem, Non creantur igitvr res-materiales,ex materia, ſed tamen per creationery ac-- 7. 


cipiunt materiamzex qua.intrinſece componuntur & con {t:amwncur, Unde materia 
xebus materialibus accidentalis eſt in fiert, efſentialis in faQo eſſe. | 


DimiſsA igitur iſta Pererti ſententia, Tria dico : Primo : St creart fenificat ow-. 


nem dependentiam, per quam aliquid conſtituitur diverſum a4 Deo, tum, quicquid 
P1093 e/f Dews dicctar creari , modo habeat aliquam efſtntian. Nam f viii he, facils 
pater, tum id ron creari. Creatio enim eſt modus,per quem creans tribunt aliquod 
efſe, Er juxta hc, & ſubſtantia, & accidentia 5 & Entia completa' & incompleta , 
5mOipſa creatio,ſic poteſt dicicreatur-quid- | | 

IT. Si creari fignificet mutationem, relatum quaſs ad aliquem terminumad quem 
quaſs mediat creatio, ficut generatio ad rem genitam; tum creari, frve res creatd id 
pmne dicitur, quod cumantea non eſſet, incipit per creationem, ſrvequod poſt attie- 
nem creativan remanet; Arque aded rum omnia prius enumerata-dicentur creariy 
ſol2 ipſa aftione creativa cxcepta , prout & ſupra diftum eſt, art. 2. pin#.z, ad 
ſecundum, | | | 

ITI. Si creari ftrifte ſumatur proutopponitur ei ,quod'concreatur, ficut & gene- 
rarialiquando opponitur ei, quod congeneratur, vel ingeneratur; tum ſolis Entibus 
completks ,iiſque ſub/tantialibus & ſungslaribus,hoc eſt, folis ſuppoſetis convenit cre- 
ft Idque exinde,quia ationcs & pathiones,in iſto rigore, ſuat (uppoſitorum. 


ARTICULUS V. 
en probart poſſit: quod aliquid de fatto ſit creatum? 


HaRenus fere aftum eſt, de quidditate creationis, & potentia creativa : Nunc 
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inquiro * An ea de faRo dara fity five an quicquam fit creatum ? Ubi non divaga- Senſis queſts 
bor ad conſiderationem mundi , ut inquiram: An mundus inceperit per creatio” on, 


nem, an non 3 ſed in generalioribus manebo. UJnde nec inquiro,an aliquacreatio 
faQa ſitab zterno, an in tewpore? Quanquam id demonſtrari non poſſe opinor, 
ſuppoſira libertate primz cauſ#, Ex nullo enim indicio patere pofle autumo , an 
libertas divina elegerit rcm aliquam crearc ab zterno, an vero in tempore. Nihul 
enim horum involvit pugnantiarm, ut viſum eſt, 


Teitur exiſtimant aliqui : lumine naturz non poſſe oftendi, quod creatio aliqua 


faRa lit, Tta docet Gregory... dift.1, q.z, Bafſulm 1, dift.1. q.1, art,z. aliique. 
Oppoſitum tamen plerique ten<nt, Vide Suarex difÞ,20, Metaph, ſeff,1,n.15. & 
autores, quos allegar, #.7 « ibid, 

Leitur hac in re preſuppono, quod nulla res przter Deum poſit habere effenti- 


am improduttam, Ita variis argumentis confirmat Thom. 1 part queſt, 44 artic.1, Optnis altorum. 


& Grep de Valent difp.z.queſt.x pund.1.0& 2. aliique. Er pater breviter; quiah 


darenu; pluraimproducia, tum ordo mundi non effet aliquid unum, & ficreverz 


non eflet o:do. Omnis enim ordo eſt ad aliquid primum, idemque unum, 
Deinde 3 poſteriori id pater, Omnia Entia przter Deum , ſubjacent divinz 


% 


potentiz, ut per eam annihilari poſſine, Lrgo omnes res in cfſentia ſua pendent A 

Deo, & ab co ſunt produte, Antecedens patet ex infinitate potentiz divine, 
| 5/7 pin iS 0 ag | 

Conſequentia autem eſt evidens, Deugenim non annihilat, niſt ſuſpendendo in- 
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fluxum ſuum confervativum.- Ergo quicquid annihilat , ancea abeo confervarunt 
eft, Conſervat amem Dominus per contimuum influxum ipſius efſe, unde & con» 
ſeryatio-dicicturcontinuata produRio.Ergo & id ipſum produxit Deus quod confers 
vat, Ergo fic nihil eſt przter Deum improduftum. Nunc pergo. 

Aut produit igitur Deus res per generationem, aut creatitonems{loquor de ſube 
fantiis.. Illz enim fi inceperint pet creationem:, ſatis eſt, Nam accidentia , ran= 
quam Entia accefforia,ſequuntur fuum principale.) Non per generationem.. Ergo 


pet'creationem; Propoſitio paret', quia iſti duo-modi ſolum-ſunr producendarunt. 


ſabſtantiarum. Aſumptio autem-ſimilicer manifeſta eſt, Nam omais generatio eſt 


| exprxſuppoſito. Ergo randem ſtandum eſt in aliquo ingenerabili,quod eſt mate« 


ria, quz per nullam generationem heri poreſt, Ergo (i preter generationem non 

eſt alius modus producendi ſnbſtantias, ſiſtendum eſt in aliquo improdufto, O-«- 
&endimus autemgnon poſle quicquam prezter Deumeſle quid improductum. Opor= 
ret igitur ut id (it per creationemy per quam ipla materia inceperit ,.cui ex novo in- 
diciorepugnat, ut fie improduta,. Nam ita conveniret illi, & perfeQio ſumma,.& 

imperfeRtio ſummagutantea argumeatabar ix art,3. 4d afſert.1,unde relinquitur: 
quod eſſe habeat per creationem,cum illud habere non poſſic per generationem, ut 

dictum eſt. Speciales probationes de talibus Entibus prolixe inducit Suarez diff, 

dif, 20, ſeft.t. num, ſeqq. & adde Thaw, cum interpp, 1. part.queſt. 44.45. 

Videturque hzcſententia ſatis conformis (acris liceris, in quantum docenc, quod: 
rantiim non clament creatutz,: Deunv efle aytorem & faQorem ſuum, de. quibus- 
ſupr3fuir,ut.in quzſtionibus procemialibus.. 

| De Objedionibus, 

Objicitgr contra hanc ſententiam, 1. Si lumine naturz cognoſci poſſet, quo: 
aliqua creatiofaQa ſit, fine dubio cognoviſle id Ariftotelem, Platonem, alioſque 
graves Philoſophos, qui diligentiflime, (crutati ſunt naturam, Deinde notitiam 
az creationisſcripturaclare refert ad idem. Hebr, 11. Fide intelligimus.aptd-- 
ta eſſe ſecula. Quz autem: mx. ſunt, non ſunt emgyr,, hoc eſt que ſunt obſc- 
Ra per fidem. cognita , non cognoſcuntur per rationem (eu ſcientiam, vel lumen, 
nature. 

Ad primunsreſpondeo t Graves autores dicere, Platont & Ariffotelt cognitunn: 


ſed.1, num-23, Etex vctuſtioribus Thom. 1.p,queſt, 44. Þ 2. contragentes,c.1 5: 
Scotus in.quodlib, q7..9 2.4 1.4ueſt. 3. al:ique. Sed fateor rem inceritam eſle,. Et: 
multi negantypreſercim de Arift, creationem cognitam fuifle. Perer.l.g.Phy[.c.7 » 
audacer air: Nihil reperiri aut fmngt poſſe, quod fit magis contrarium dofrine Arie 
ftotelis, & quod omnes cjus artus & nervos vehementias elidat, quam creationevs 
#4 eo ddmittere. Poſtea & ponit quid Pl/ato-ſenſerit. Ergo iſtas criticas comentios 
nes,de ſenſibus vel ſententiis autorum, non magnopere curo. | 
DireQe igitur reſpondeo : 1, Quz lumine naturz cognita ſunc,non ilico requi= 
rere alſenſum apud omnes,ut ſuperius confirmatum eſt;& patet, rum de Deo,quod 
fit Deus,tum quod unus-fit,quz naturaliter cognoſci pofſunt: Neque tamen omnes: 
els conclufionibus afſentiuntur, & ne quidem elt 111d, loquendo de fapientioribus: 
Erhnicis, nam & quandoque mdgnus (que multiplex imperfeRio noſtra cf) dore 

mitat Homerus. 
Ad ſecundum reſpondeo : 14. Non efle gbſolute pugnantiam in eo , ut fit quid 
cognitum: 
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copnitutn fide 8 tatione. Eaenim iy vane fidem, quibysaſfſentimur ob Selutio-ad {t- 
autoritatemtcſtis, Cur igitur ea, quz Deusdicit, quzque adeo credimus, afſenti« cundum, 
endoteſtimonio Dei, non pofſumus etiam nolle, per propriam demonſtrationem 7 

proinde, ſicut dependentia aſſenſius ad teſtimonium humanum, non impedir,. qus 


1be minus aliquid demonſtrari poſlit : ita etiam dependentia afſenſus, ad teſtimonium py //e aliquid- | 

Ne divinum, in-quantum tale eſt, non impedit, quo minus id (cientifice cognoſcamus, cognoſei per fi 

go alſentiendo divinis teſtimoniis. Dixi : t12 quautumtate eft,quia aliunde teri poteſt, 1921 v ratio- 

Int. nempe ex retumzvel ſublimitate, vel obſcuritate,velintelleQis hebetudine,ut que nem. 

eſt certi fide tenemus, ob revelationem nobis faQtam, demonſirarenon poſlimus, Er 

Ce patet id ipſum, Nam fide tenemus : Deumeſle, Deum effe unum, Deum effe ens: 

Ml primum s & immortale, corpus haberecarnem & offa ; regnum contraſe diviſum. 

J-. non poſſe conſiſtere 5 & quz ſunt infiniga alia: de quibusramen poteſt eſſe ſcien- 

1% tia, utconſtat. 

I Deinde : Eſt tamen, circacreationem rerumgaliquid peculiariter tribuendum fi» Qnid fit quod de: 

va & dei, quod nulla ratione conſtat, yeluti, quod omnes res creatz ſint intempore # creatione ex tou 
: MF qu6dqueiſtacreatio faQa fic intra ſex dies, quod hocdic hoc, aliodie aliud fit fa- ta Scripturgbas: 

ut RF Gum, &quzſuntalia, Ad hzcenim nullacatio pertingere poteſt » quod fic facta beatur ? 

f, EE finomnia. Etde hocloquitur autor Epiſt, ad Hebrzos. Inprimis cette in his aRi- 

'- © busdominatur Dcilibertas, Non poteſt autem,nifi ex ſola revelatione,nobis con 

d. | Kgarc,quodnamerx'oppoſitis iſtis,ad, quz Deus, juxtalibertatem Voluntatis, indif-. 

Ss ME frcenseft,de fatto & in particularielegerit. | | 


Sed decreatione ſatisefto : pergimus.ad conſervationem,. 
TITUL US XVIII. 


. De conſervatuone, 

; Cam res, peftquam eſe cceperunt, perſeverantdeinceps-in (uo effe,ide&-yiſo do» 676 
w* creatione, deinceps videndum eſt, de conſervatione. | Per illam enim res apprehen- 

-" duntur primum accipere ef{e; per conſeryationem retinent eſſe acceptum, Eſt autem: 

L de duobus videndum. 1., Quid {at confervatio ? 2. An & quomodo Deoconveniav 


res.conſeryare ? 


ARFFICULTS:T. 


: Q u34-it conſervatio ? c-» quotraplex * & quomods: 
fe habeat ad creationem- ? 


| Tnprimis confervatio fignificat, in communi-attum agentis, ſecundim guem res: 
defenditur in effe accepto. Dico aurem agenti,Nam conſervatiopertinetad cauſam ,, : | 
efticientem,indequeconſeryanseſt efficiens. Efficientisautem cauſaluas eſt.aQtio,, S274 conſere. 
Timpler, Meteph.c.2.4,47. negatcauſam conſervantem efle efficientem : ſed con- voueye? 
tca id fatis dix1 ſupra Libgt..cap, 22, Additur autem : quodper conſeruationem res 
defendaturin eſſe accepto, In quocontinetur diſtinQiocreationis a conſervatione,, 
Per creationem enim res primQ actipiteſſe. Perconſervationem igitur notaturcon- 
tinuitas 1111us cfſe,. quod pritisacceptum elt. Unde etiam.-inſinuatur conditio alia 
lus rei,quz conſervatur ,quod (cilicer, iJla non poflit eſſe ens primum, ſed ens de-- 
pendensg$ per participationem : quodque ade? rc bus conyenjat conſervari- ab ime: 
perfcione aliqua.. 


> Cxterums 


| - 
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658 Cxterimconſeryatio varie diſtinguitur » prim6conſervatio alia eſt per ſe, ſims 
Diftinfio con- "IF & diree : alia per accidens, & ſecundam quid, apud Thom, 1.pdrt.q-104, 
FOTTSC a1r,1.2, 
, potegocer ro Directe conſervari dicitur 11ludgquod dependet a conlervante, ita ut fine eo eſſe 
[e, ef queeſt 10n poſlir, Vel, diree id conſervat i[lud,qued influit effe in aliud : quomodo Sol 
per accidens, conſervatlumen,continue ſpargendoradios, & quaſi aggenerando Jumen.Indire&e 
aucem dicicur illud conſeryare, quod removet prohibens, ind&que non influit in ip= 
ſum efle, quod conſervatur 7 fed in aliquid extrinſecum; Puta? quodrei contrarium 
\ eſt, Idemaue eſt, (i influat in diſpoſitiones rei connaturales, an ill» maneant pro- 
portionarz naturz illi, quz conſervanda eſt, Diciturque iſta conſervatioindiretta, 
quia dircte influxus eſt in aliqued extrinſecum: exinde tamen reſultat permanlia 
alterius rei in eſſe ſuc. Et ex hoc eſt 60nſervatio: cx 1ila avtem indirefa eſt. Sic 
Magiſtratusconſervat Rempub. componendoſcditiones & fationes, arcendohoe 
ites, prohibendoufuras,cenſendootioſos, aliaque Reipub,nocumenta removendo, 
Sic ſal conſervat carnes, argendo purredinem, Idemqueelt inaliis, ; 
679 Deinde conſervatio duplex eſt, alia poſitiva, alia zegativa, quam alio nomine 
permiſfivan nominat Suareg diſp.2,ſeda.1.n.14. 
Conſervatio Poſitiva eſt : quando conlervans coaſcrvar per poſitivum & realem influxum,ut 
privativa, @ at in prius relatis exemplis. Privativa eff, cam id dicitur conſervare, quod non 
pofitivg quid. deſtruit : veluti, hoc poſteriore genere Deus dicitur conſervare mundum, quarenus 
| mundum fon deftruit velprivatillo eſſe,quodiple habet, Quanquam non diffite= 
or, ſatis catachreſtice iſtam dici conſervationem, quz citra influxum elit, Etque 
aded ita ſolam conlervatio nominetenus, Alias diſtinRiones mitto, ncque enim 
ſunr ad propoſitum. Harum 2utem uſus erit in ſequentibus, 

Ex diQtis igitur dico : Cam Dew dicitur conſervgreres creatas, intelligi conſer- 
vationem illam, que direfta nominatur C& poſetiva, Deum igitur rem conſeryare, 
nihil aludeſt, quam eumyper poſitivum influxumzin ipſum eſſe rei ejus (non au- 

- tem, ineaquz extraneantur rebus) quz conſervanda eſt, influere. Quod autem 
Deoconveniat, poſtea diſpuro, Nuncenim ſolim terminum conſervation decla 
ro, quid per eum intell:;gatur : quando Deus conſeryare dicitur, | 

Atqueex his facilis eſt dijudicatio iſtius quzſtionis, 

An & quomodo differant,creatio @ conſervatio ? 
685 Hanc igitur ad rem Henvic, «Quodlib, 1. queſt, 7,di[putat, Creationem & con= 

Diverſe [en- ſervationem elle duas aRiones, quod ut admirti pofſet, dualitatem illam intelli« 

tentie recen- gendo, juxta inadzquatos conceptus, unam aQionem apprehendendo, per modum 

{entuy. | duarum zita loquendo de iis, prout ſunt aparte rei, vere eſt una aQio, Idque docer 

wa Thon, 1 þ.q.104.6.1, Etdepotentia, queſt, 3. Suarex diſp. 2 1. Met. [, 2. num qu 
& /eq9q. alitque. Eſtque fere recepta ſententia, Ex qua & Scaliger ait, exerc.z 1, 
conſervationem efle nihil aliud, quam efſendi continuationem, & efſe quandam 
veluti perpetuatam generationem, Vide & exerc, 250 /tf.1.p.768.,07 exerc.zo7. 
ſe4,27.p.978, Et Zabarlib.decalorecaleſt.c. >f0l,56 1, att: generaricalorem,dum 
continue conſervatur, _ 

Hzc igiturſcatentia,quz vera eſt,hunc ad modum probatur : Conſeryatio nihil 
additcreationi, nift permanſiorfem in influxu ſemel inchoato. Supponimus enim 
nunc? Deum per influxum poſitivum conſervare, quad poſtea probatur, Perman= 
k9 alterna non addit noyam caticacem., Ita pater s Nam alias oporteret fingere tot 

confervationes; 


conſervationes,quot ſunt momenta, (1 qr apentis _—_ Gionepatere- 

retur ſecum realem diſti1ionem « Et fit hoc evidentius-exemp isaliis, Sobillumi- 

natin primo inſtanti, & permanetin iluminindo, five continuat aRtionem illam: 
illuminandi. Hic utique una eft aRio, Eadem enim aQtogcitra interruptionem con- 

tinuatur, Continuitas amtem unitatem notat. Sic, incipimus videre vel intelligere, 
& permanemus in videndo vel intelligendo» Hic una eſt viſio, intelleQio una, 

quz poſtquam ccepit, aliquandiu durar. In his ommbus gratis finguntur duz aRi- 
ones, viſion primo inſtanti, & permanſioin videndo. Ergaidem eft etiam de crea- 

tione & conſervatione, WFbi creatio fignificat inchoationem divini influxus : con- 

ſervatio autenmy notat ejuſdem realis influxus continuationem, Er iterum patet,. 
exemplo durationis,quez non realner diſtinguitur ab exiftentia, ut ſupra viſum eſt, 
quiaexifſtentia non addit, niſi permanſhhonem. Summatim igitut concludo 7 creatio» 
nem & conſervationem non differre realiter. 

Atque hoc iplum etiam procedit de generatione & conſervatione, loquendo de 
ea conſeryanone, qua id, quod genuit,conſeryat,per continuum influxum in ipſum 
efſe rei. Ratio enim & hic mihitat, quz allata eft, Sicu ſol gignit lumen,(pargenda 
radios, & continuando iftam ſuam ſparhonem radiorumy confervat lumen. Hic igi- 
tur non eſt alia a#19,qua So! gignit lumen, & alia, qua conſervat, ſed eſt una & 
eadem, {ix1 : qud id quod genuit , conſervat. Nam h< aliud fit gignens,: & aliud 
conſeryans, utique differunt generatio & conſeryatio, Ira enim alia ratio «ft paren=» 
gis & nutricts. Rurſus dixi : 2 ud quidconſervat per continuum influxam, hoc eſt, 
qua quid conſleryat, conſeryatione dire&3,quamprius dixi.Nam conſeryatio,quet 
talis dicitur per accidens non habet identiratem ad generationem-. | 

Poſtroautem 7. quod creatio & conſervatio fint realiter idem, ut hattenuscon» 633 
cluſum eſt : nihilominus iſtraRus differunt ratione, idque per & propter inad#- Ouomodo ratioe 
quatos conceptus unius & cjuſdem reiguxta aliam atqz aliam connorationem» Eſt, ”* diſtinguun+ 
quam, una attio Deis Hxc,in quantum reiconfert primum effe, vocatur creatio: 797 creatio 03 
Inquantum.autem eaconfert rei produRtx continuationem ta efſendo, dicitur con conſervatio 4 
ſervatio, 

Duo autem ſolent potiffimum ex Henricoobjici, contra iſtam rcalem creationis, 694 
& conlervationis identitatem, Primumeſ}: 51 conſervatio eſt idem y. quod creatio. Ob earones 
Ergorescreata ſemper critinfier1, Nam creacio ipſum fieri fignificat. At hoc eſt Hentich 
ablurdum, ergo & aniecedens, Deinde : creatio elt inftantanea & indiviſibilts, 
Conſervatioautem eſt lucceſſiva & divifibilis. Sicut Scatrg. exere. 307. ſeth 27. 
inquit :!Conſervatio-arque perpetuatio nihul eſt altud quam conjunttio mulicorum 
prxfentium,& influxio fururorum, 

Ad utrumque primo generaliter reſpondeo 2 Diverſitas attriburorum,, non ilico 
factt realem diſtniiomem, Poteſt enim ea provenirc ex inad#quatis conceptibus 
unus ret- In iftaemm conceptuum diverfcate ſufficienter fundari poteſtifta di- 
yerfitas. | 

Deinde ſpeci»licer ad primun ico : afſumptionem ambiguam efle, qua dicitur : 
creaturam10n poſſe ſeraper fieri, Fieri enimali jnando "Rt 4 prymam 4nceptio® 
nem an cftenacy five rovita:em efſendi,Fr fic yverum eſt creaturam non-[emper hier, 
hoc eft, de novo incipere, Aliter autem 'T8 fterr poreſt grt#care. dependentiam 
actualem inefle. Erg0 hoc infenſucreaturaſemper fit, hoc eſt, aQualiter a Dea 
pender, & recipn efleperiſtum aRtualem influxum, quo ſemel. produtta.ett a Deos. 
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Ad alterum teſpondeo 7 1]lam obje&ionem confirmare ſolim diſtinQionem r1< 

* tionis, inter creationen & conlervationem. Iſta enim (atis e{t ad eam dyſtinios 

nem, quz ibitraditur, Itapater, fic loquendo: Una eſt Dei aQio, quz, quoad 

primum inſtans,a nobis dicitur creatiog&proinde eſt indiviſibilis &'inſtantanea: Er 

eadem dicitur conſervatio, & proinde ſuo modo ſucceſſiva & divifibilis : itz quan« 

tum continuatur, Simile eſt in exiſtentia & duratione; in illuminatione & conſer« 
vatione luminis,& fic in aliis, 


ARTICULUS Il. 
ener quomodo Deo conveniat res conſervare ? 


688 Quod Deus conſervet res naturales, ex Scripturis certum ek, Hebr.1, Poytat ome 
CententiaScrip» nia verbo virtutis {Ue, Alia mito. Idem & Paires docent, Auguſt. lib. de immov- 
ture @& Pg- tal. anim,cap. 8. Rec vis,inqrit, & natura incorporea effecti, corporis univerſi, 
frm, przſente patenti@ tenet univerſum. Non enim fecit, & diſcefit efteftiimque deſe-= 

ruit,Et poſtea; Taeffeforiavis vacare non poteſt,quinid,quodahb ea faftum eſf,tue- 
atur,tt lib. 4. ſuper Gene) .ad lit.cap.1 2, Neque enim, inguit, ficut ffruturam edi. 
an, cam fabricaverit quis ,abſcedit, atque illo ceſſante, atque abſcedente fiat opus ' 
ejus : ita muxdu vel iffu oculi ſtare poterit, fi & Deus regimen ſui ſubtraxerit, 
Proinde & quod Dominis dit, Fohan,6: Pater meus uſque mode operatur,continug- 
tionem quandam operis ejus, quo univerſaw creaturamn continet, atque miniſtrat, 
o/Zendit, Ec Gregor lib.16.moral c.18. Res,inquit, in ſemetipfis minime ſubþs/tunt, 
& nifi gubernantis manu teneantur ,efſe nequaquan poſſunt. Cunia namque inillo 
ſubſu/tunt,a quo creata ſunt. Ertpoſtea : Nam ex nibilo fata ſunt: Eorimque efſitne 
tid rurſus ad nibilum tenderet, nifs eqn autor omnium IENs manu teneret, Vide 
Dameſc.lib.1.deorth fid.c 3, Greg. NaFianx. orat, 2.de Theolog þ. 36. Anſhel, in 
monolog.c.12,..idemque docere Philoſophos gentites inducit Fuſtin, Martyr, in 
orat, parenet, ad gent. Eugubinus, lib.1.deperen, Phil, c. 6, Et addealios Philoſo» 
phos,quorum ſenteatias recenſet Suarex diſÞ.21./ex 94.15, 

689 Arquehzc etiam ſententiaprobari poteſt per rationem, Inp. imis certum eſt: De- 
Fdemprobatur um tes conſervare permiflive, hoceſt, res permanere, quia permittit eas vivere & 
retionibus. elſe. Cum enim D-us fir ftummus Dominus ſuarum creaturarum, poteſt eas de= 
De permiſſive ſtruere, Ergo, quod ex non intereunt, vel deftruuntur, eſt ex placito divino, & cjug 
conſervatione, permiſlione, Ha&enus igicur Deo conyenit primus modus conſeryand1,juxta diſtin» 

QRionem ſuperius propoſitam. 

Quodtamen & conveniat Deoconſeryatio, per pofitivum influxuw, eamque 
direum, in ipſum elle rei creatz, patet : quiaſecus non pofſet Deus res annihila- 
re. Annihulatio enim non poreſt confiſtere ja politivo, quiatendit in non eſſe fim- 
pliciter. At omnis aftio poſniva rendit adefſe, VJnde & corruptio Phyſica non eft 
motus politivuss nil in quantum exclus3 forma una, concomitanter introducitur 
alia, Confiſtit 1gitur annihilacio in aliquo privarivo, quod non eſt aliud, quam 
ſuſpenſio influxus diviniz quo rem conſervabat. Preexiſtebat igitur annihilation 
ille poſitivus influxus, ad reiconſervationem 2 Er quod in iſt ſulpenſione inftuxug 
divini, conliſtat rerum annihilatio, etiam ſcriptura docert, Fob. 6. Solvat manu 
ſuan, inquit Fob, & difſecet vel ſuccidat me. bi indicatur: quod rerum ſucciſioz 
yel interitus lit per ſolunonemyvel cetrationem mantis renentis,vel ſuſtentantis ,ue 
£utn locum cxplicat Valentia, dip. 8. queſt, a. grt, 1. Alias rationes vide ; pud 

OL IE ns Then, 
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ad nempe Deus, non ſolum permittendo, ue res fint, (ed etiam poſitive influendo, & . 
Ex continuandoillud efſe, quod ſemel dedir, omnino ficut Sol conſervat lumen ſuum, "= 
nn. Id prigvm procreat (pargendo radios, & continuat3 alt 3 cadiorum ſparfione iden \ "i 


etiam lumen conſeryat, Eo enim exemplo in hac materia NaQores frequenter y- 
runtur, 


Diluuntur objefiones, 
Objicitur : ad perfeionem artificis pertinere, k poflit effetum adeo ſtabile f1= G6g1 
cere,ut non opus ficilli effeRo, perpetua artificis aſliſtentia, quiſervert xdificium, Fideri argut 
ne corruat,E.ad imperfeQionem Dei,& diving aRionis verget,ti non poſlit,nifi tale 1mperfeatonem 
zdificium facere,quod collabaretur ilico, fi Deus manum ſuftentantem retraheret. artificis, fi faci= 


FRE 
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P. 
, Reipondeo 1,retorquendo, Imo ad maximam amplitudinem divinz potentizy& 4 opue cut per- 
en eminentiame<eſsentiz illius facit,fi quzcunque ſunt, ipfius manu ſultententur, yel petus aſſitere 
Mt yerbo virtutis ejus portentur. Ad iſtam enim potentig amplitudinem pertinet,quod, debeat. 
'M ut &$Fuarex 7; Ima A.17.meminit,habet plenum dominium omniumcreatura= G6g2 
” rumy & intrinſecam poteſtatem annihilandi eas per ſfolam (uſpenfionem influx*Qs Solvitur, 
, ſui:Et rurſus ad eminentiam eſsentiz divinz pertinet, quod Deus ſolus eſt ens gy 
< IvT:7y, hocelt, inſciplo Bans vel ſubſitens, & prorſus ens-aw mpres, a quibus 
I perfeRionibusrecedunt a Deorcs creat, #0 
p Unde 2. Reſpondetur.Stabilitatem operis commendare perfeionemartificis,f 
9 illud, remot2 artificis aRione,perfiſtateſed id eſt,luppoſita ali4 ejus imperfeRione, 
b quod,ſcihartifex non potelt faceretemſecundum proprium cſse fed ſolum ſecunda 
= accidentalem coocdinationem rerum naturalium,yveluti lignorum vel lapidum,&c. 
- Hac igitur imperfeQtione przſuppolita ad perfeftionem arrtificis pertinetyfi iſtas par- 
. res ariſſime & S000 jungere & unire poſlit.Idemetiam cK in multis at» 
- eributis aliis.Immurabilitas vel immobilitas etperfeRio fimpliciter in Deg. Et ta- 
men ſuppoſit3 aliqui imperfeQione in rebuscreatis, pertiner ad perfeAtionem Tre- 
. rumcreatarumgf ſint mobiliores. Nobiliores enim ſunt res mobiles,quam quieſce- 
: res,veluti animalia,quam ſlirpes, & fic etiam eſt in aliis, ut aliquotiesditum eſt. 
x IT. Objtcitur. Si Deus per continuum influxum conſervat resnaturales, vel om- 
nes creaturasſuas,tum omnesres creatz habent eſs? per fluxum quendam, & pro- 
inde (untentia ſecceſſiva, non permanentia, 


Reſp.Non qualiſcunque fluxus vel ſucceſſio facit ens ſuccefſivum,ſed illaſolim, 6 | 
in quares acquirit parterg poſt partem,ad eſsentialem ſuam integritatem? atque in» 9; 4 
de efsentiamſuam non poteſt habere totam ſimul,ſicutzideft in hora, yerbi grati2, 
quz in nullo momento habettotum eſxe horz ſimul. At tale quid non eſt in ifto 

 influxuconſervatio. Nam per illum in uno momento totum illud, quod ad eſsen- 
tiam rei pertinet per continuationem influx Us diviniaccipitur * Sicut & id eſt injl- 
luminatione vel lumine, Sicutigicur lumen,per continuatam aggenerationem lumis 
nis, conſeryatum, non eſt ens ſucceffivum, ſed permanens: ita etiam ideft in rebus 2 
creatis, loquendo de iisin ordine ad divinam conſeryationem, fed ea de re etiam «1 
ditumeſt,[.1.c.16.7n,9.7.ſeqq.&c. 19.fere toto, | 
III. Ob icitur : Sunt aliquz res natura incorruptibiles,veluti, coelum,angeli,8 
anima noftra, prout de his quidem partculatim difpuratur, eq.c.4, uwum,6 7. 5. 44 


4 #.20,/tqq.ergoiltaentia non egent poſitivo influxu De. 
Reſponded 
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Creaturas vere 


aliquid efficere, 


-"'ReſpdxrNeo 1d aheecedrhs : RN effetaturd incorruptibiles, quia ſuppofith 
Dei concutrſu gentzali, hulla reselt, quz co defiruere poſfir. Idemque eff de a- 
nima, ut citatis loci diſputacum eſt, Eitamen natural! CTY 
polita, nihilominus Angeli, & anima ita ſubſunt divino dorninio & poteſtati, wn 
per candem annullari,vel anmhilati poflint, Non autem annihilat Deus, niſi = 
fuſpenfionemm conſervarivi influxi$ut antea probatum eſt, Proindein fingulis iftis 
conſervativus influxus prxſupponitur. 


CEITULYUS MX. — -- | 
De cooperawone ſive concurſu Dei cum carſic ſecunan, 


AQum eft de a&udivinz conſervationis, per quem influit Veus in efſe rerum 
creatarum, continuando illud ne intereat, Nunc igitur agitur de divina cooperatios 
ne ſtye concurfug per quem Deus expler inſufficienciam rerum creatarum, quam 
habenc in ordine ad exetcendas operationes ſuas. UJbi & apparet z: hanc coopera- 
tionem Deipoſteriorcm eſſe conſeryatione, ficut in quibuſque rebus operatio poſte- 
cioreſt efſenti2rei, Egi autem de tota hacte, prolixiuſcule in Topic, cap, 3.7 97, 
& [2q4. in comment, Et.inde hic ea de re nunc compendio(e ago, 

Toitusprizcipis ad hanc rem quzritur: An caufz ſecundz five res creatz aliquid 
agant, Ita enim, (quod ſcilicet agant, ) przſupponendum eſt, quia nifi ita cller, 
Deus non concutrreret vel cooperaretur, fed {mpliciter operaretur, Concurſus enim 
vel cooperatio notar ſocietatem ad aliud . Quo poſnto ſtcundo inquirendum eſt ; 
an Deus concurrat ad cauſasparticulares, five ad aftiones cauſarum ſecundarum, 
Tertio; Quomodo Deus concutrat ? Seu ? In quo conhitar iſte cotcurſus Dei ? 


ARTICULUS I 
en res create aliquid vere agant f 

Neceffitas hujus quzſtionis ſub hoc utulo'pater ex priotibus, 

Tgitur fuerumt aliqui Philoſophi, qui negarunt cauſasſecundas,five res creatas as 
liquid agere,ſed aKionem omnem Deo tranſcripſerunt : Indeque ad aRtones, quz 
iftis eribuuntur,dixerunt eas habere ſe prorſus per accidens, & non magis eſſe cau- 
Cas earum, acingrediens in hypocauſtum eſt cauſa ruinz, fi eo ingrediente paries, 
vel pavimentum ruat. Tra quod ſenſerint Aliacenfis lib,q ſent. diff. 1,9. 1. & Ga- 
briel, 4.dift. 2.4.2.3. referunt plerique autores. Et Mahometis ſe&atoribus idem af» 
fctibirur a Thom q, z,de potentia,art.7. Alii admittuntres ſpirituales folum al:quid 
operari, non autem rescorporeas & materiales, quasſolam videri agere, ctim in iis 
agit Deus, aſseruit Avicembron,inlib, fontis, ut Thomas recenſer,x « part. queſt, 
II5, rt, 1. 
 Nihilominusoppoſitumplerique autores tenent, & reQe, Vid: Albert... phy, 
trad. 2 cap.z . Averroem.g.Phy/.comment.5, & lib. 2,comment,18.Thom. dif. loco, 
Suarex difþ.18.ſet. 1. Colleg.Contmbgz. Phyſ.c.7.,4.11.4, 1, Fonſec. lib, y, Metaph, 
cab. 2,queſÞ.5. iliolque,. 

Te:tur 2 quodcreaturz yere aliquid efficiant, multis rationibus probari poteſt. 
Nam prims, ſecusfruſtca darentur potentiz aRivz in rebus creatis. Potentiz enim 
ſunt propter aus, Deinge : Non poſsenc diſtingui viventia a non viventibus. Ho- 
rum enim diſcrimen ſumitur inde, quiailla intra ſe habent pcincipium ſuorum 
atuum, hc non, Tertis ; Senlus judicat, iznem calcfacere, verbi gratia, & alias 

res 


- 
. 


De Deo. "0 " 00g 7”, 
res alias aQus exercere, Senſum- autem dinurtere in ih, 2 pe& eurn manifeſta: 
ſunt, &ppogie Navel oſt ut ait Ardfſor.'3; phyſ. F. 24. Rorſur Fer Baie, Ferbi 
grati4, non peccaret,(ed Deus,-quoties peccatum conſiftit in commiſlione, Ertxae- 
Rique (ic perirer libertas hominis. Ea enim in illoconfiſtic, quod homo exſepoteſt 
ſuam operationem elicere, vel'non elicere. ; 
Artque iſta argumenta etiam confirmant, quod corporeis rebus conyeniant ope- 698 


rationes, quas ipſz per ſe efficiant, Pleraqueenim, quz induQtafuerunt, de corpo- Efiam corpor: 


\ % 


ribus loquuncur, autſaltem coffftunicet attingunt omne ens creatui veluri quod agere, 
ex natura potentiarum aQivarum ſumitur. S "OY OAPI "ANA PY 
Solvuntur ob;efiones. 

Obficitur 1, Quod Scriptur# aiunt : Deum operari omnia in omnibus. 

Reſp. Operatur Neus omnia in omnibus,ſed ille non eſt adzquatum vel ſolita®» g.,. 
rium ptincipium iſtorum aKuum. Operatur, 19484m , ſed non ſolus operatur,Poſitig 9 
ugius non eſt excluſioalterius. ERR DIST 

II. Objicitur : Deus non poteſt omnes aus rerum creatarum ſe ſolo efficere, 
ergo fruſtra adhibentur cauſ# ſecundz,vel creature ad iſtos aftus, Dd 

Reſpondeo,negando confequentiam. Fruſtraenimid eſse dicitur? cujusnallus eft 
finis. Quod autem res creatz ſuas aliquas operationes habent, non carer fine, 

Nam prims, iſtz opcrationes ad hoc ad(unt,ut indicent rerum creatarum perfeQiq«: 

nem, PerfeRio enim rei eſt,operari poſse. Deinge : illz operaciones: rerun creata- 

rumilluſtrant gloriam & bonitatem Dei,ex hoc, quod Deus fe communicavit,non 

ſolam, ut alia Kiheren: else, licut ipſe ens, (ed ctiam, ut alia fint aRiva, ficur ipſe 

2Qiyus eſt, ws | 
' TIT. Obyicitur : Saltem corpora non pofle agere. Nam corporibus convenit 70r 

quantitas. Quantitas autem eſt admodum iners ens, & vulgo ea dicitur nullius Obiefiones de 

elle efficacize, Inpediez ergo aftionem rerum corporearum, Detnde;cadem quinti- corporibas, 

rate in rebus materialibus ſuppokita non poſſunt ea habere ſufficienteln immeatio= 

nem,& propinquitatem ad patiens, branes enim non admittit penetrationem, 

Atqui ad agendum omnin®neceſſaria eit approximatio agentis ad. patiens. 

Reſþ.ad primampartem hujus objeQionis..Quantitatem quidem nullius effe ef- 
fcaciz, In quanto tamen noneſt ſola quantitas, ſedprxterea formaſubſtanialis, 
qualitates,veluti habirus, potentiz, aliaque quz ſ(aris ſunt atuoſa. Gratisattem 
dicitur,fi quantitas.nullius fitefhicaciz,quod1dcirco impediataftionem.. ' 

Ad alteram partem ill:us objeQionis reſpondeo. Agentis ad patiens deberecſſe 
aliquem contaRtum, ut Ari/oteles requirit 2.4ib:de gen,ef corn. & alias; Illeta- 
mencontattus non neceſlario requirit immeationem vel penetrationem agentis in 
patiens, (quam ſoluim prohibet quantitas ) ſed poteſt effe yel in diffuſzone virtu» 
tis ad paticns, qualicontaQtu Sol calefacitterram z vel etiam fi contaQus corpora« 
lis Gr, confiſtit an approximatione agentis ad patiens, quam corpora facile htabere 
poſſunt, non obſtante quantitate. Manus mea percutit menſam, atque adeo unitur 
x menſam,, non immeando, vel penetrando ipſam, ſed attingendo (uperficien 

olum, 
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Solyuntur. 


An Dens conturrat ad quoſuis att rerum creatarum # + 


Suppoſito, quod res ceatz aliguid agant: nunc. inquirendura eſty an pers 703: 
: olas 
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_ pelagianorum 
ſent entha, | 


(olas ſufficiefites fint 2d iftas aftiones ſnas, arque aded, an ctiam Deus ad #Riones 
illasconcurrat, quas ex ſe<liciunt cauſz natutales, . 

Igitur hac inre Pelagiani dicebant : poſleſe, fine auxilio Dei, movere manum, 
curare digitum, ſedere,ſtare,ambulare,ut refert Hieron tb, 1,contra Pelag.&” Aug. 
lib, de Geneſ adlit c.20. O& lib. de grat.Chriſh,cap.q4.hoc eſt,dicebanc ill ; res crea« 
ras peragere motus ſuos naturales ( de iiSenim nuncloquimur) citra concu:ſum 


. Dei, Idem docuit Darandus 3, ſent diff. 1,queſt. 5,7 4iſe.37.4ueſt.1,& Taurel, 


Aliorgm ſen- 
rentia, 


7-04 
Probatur «ffir- 
mans ſententia, 


de rer.etern. part. 2.4.451.8 alii, | 

Oppoſitam autem ſententiam communius tenent DoQores Theologi & Philo« 
Cophi,Vide Avguſtin.8 Hierond,t. & ad Augnſi, Epiſt. 146, 4d Conſentium, Lom« 
bard.2.d.z7. & Thom.1.p. 4.105. & 1.2.4.109, & L.z.contra gent, c. 70, Tbi & 
utriuſque Interpp. vide, Eraddg Sugrex diſp.3 2.totam, Pcrer libs. Phyſcc.7, Bel: 
larm,1.4.de lib.arbitr.c.4.alios mitto. | 

Be principid quidem patet id ipſumy per dicta Scripturz,E/@. 26,v.12, Fob.to,8, 
Matth.5,,45. P[4l.146.v.8,Ferem.t0.V.13. AR.17.v.20., Quz difta brevita« 
tis cauſa non adſcribo. Tribuitur autem inius Deo, quod onmia noſtra opera ope- 
retur, quod pleſmet hominem, pluat, producat feexnum, cangreget nubes, fulgu- 
xet, foveat in efſe & motu. Itiigitur aus, qui alias a cauſis ſecundis proveniunt, 
cum iph Deo affignentur, indicant, quod intime Deus ad ipſos influat , Atiſtein» 
fAluxus nan eſt Colitarius, quaſi adzquate iſti aus 2a Deo proyenirent.Ergo id eft 
per concurſum cum cauſis [ecundis. 

Deinde probatur per rationem. Res creatz poſtulantDei influxum ad ſuicon- 
ſervationem. Ergo a fortiori ad ſuum fieri, atque adeo ad operationes rexum crea- 
tarum. Antecedens patuit in przcedenti titulo, Prima conſequentia confirmarur, 
Nam, fſinon majoris, certE 2qualis ſaltem virtutis eſt, rem fieri & ſuſtentaci, vel 
conſeryari, Nam antecedente conſervatione, tes Jamdum habet efle, Per ſuum hieri 
autem accipit efſe, poſt non eſſe ; quod ctiam in generationibus yerum eſt, quz ex 
non eſſe privativo procedunt ad efle, Si autem concurrit Deus, ( quz ſecunda erat 
conſequentia)ad res in fieri, utiqueetiam concurrit ad rerum operationes, Nam per 
operationes rerum creatarum, five cauſarum ſecundarum res fiunt, veluti per ope- 
rationem gignentis res genita.Illa igitur res genita in fieri dependebit a Deo,ur pri- 
us confirmabatur. Et eadem etiam dependet ab aCtione agentisproximi, five gigs 
nentis. Ergo aQio gignentis ſumpta per ſe, & ſola, non ſufficit ad produftionem ef# 
feQi. Ergoea indiget concurſu Dei, ad cundem eftetum ſuum producendum.Et eo« 
dem diſcurſuetiam ſequitur, quod concucſus Deirequiratur ad producendam iſtam 
ationem, Nam & adillius conſervationem opus eſt Dei concurſyut prius confare 
matum eſt. | 

Denigque ſequitur idem, ex (ubordinatione rerum creatarum ad Deum, Res crea» 
eZ incfſe ſubordinantur Deo, atque hinc in effendo dependent 3 Deco. Ergo & de- 
pendent ab eodem in operationibus, Operari enim ſequitur efle, & modus ope- 
randi, ſequitur modum eflendi.At iſta rerum creatarum a Deo dependentia in ope» 
rando, infinuat concurſum Det, ad producendas iitas aRtiones. : 

Solyuntur objefiones, 


Objicitur primo : eQuievit Deus ab omni opere ſuo, Gen, 2.%, 2. Ergo non ams 
plius operatur, 


Rep. Quieyit Deus ab omni opcre ſuo,Gen.2.% tamen Neusctiam uſq;z mode 
OPCLatur, 
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operatur, Foh 5. Quievit igitur Devs a creando, eperatur adhnie adminiſtrando res 
crearas, fovendo naturas, explendo inſufficientiasin agendo. Nulla hiccontrarie- 
tas. Vide Auguſt Epiſt.28. ad Hieron, Cefavit, inquit, Deus nouds ratpras inſt 
tuendo non inſtitutas adminiſirandro, @ Juſtin qq Chriſt.q.49.Ceſſavit,ſedabiis, 
que non ſunt, creands. 

It. Objicitur:5i Deus concutrit ad aus caufarum ſecundarum, Ergo & ad aQus - 708 
hominis, arque aded voluntatishumanz. Ergo voluntas humana non eſt libera, De libertate 
quia per iftum concurſum mover Deus voluntatem. Mota autem non ” pe refiſte- homins, 
re Deo. Ergo deinceps necefſitatur ad ſifosaftus, Deinde libertas cſt in eo, quad 
agens liberum poreſt agercy & non agere. At,ſuppoſito coneurſu Dei, non poteſt res 
agere & non agere, Concurſus enim Dei eſt per modum aQualis influxius in effe- 
Rum,qui procedit 2 cauſaſecunda, Ergo & effeRus, polito io concurſu,dimanat 3 
cauſa ſecunda, Ergo tum illa cauſaſecunda etiam eſt aRualis., Ar contradiftioeſt .; 

Cauſam aQualem poſle non agere, | 

Refp. Inprimis multa diſputant Dd. de concordantialibertatis humanz cum.co- og 
operatione divina.Vide Thom. l, z cont gent.c.67. @ 1. p.4.105.4.5, Perer. lib.8, De concordas 
Phy/.c.8. Colleg. Conimb. 1,2, Phy{c.7.4. 10.12. Suarex diſp. 22. Metaph. & alios. tiai/Hliuscum 
Sed caresattingit modum, quo Deus concurrit cum caulis lecundis, veluti, quod cooperatione 
Deus concurrat cum rebus creatiseas movendo ad agenduw, ut & in obje&ione Det, © 
propoſita inſinuatur : Pcoindey quoad hoc,ſolutio patebit, ex ſeqq. queſP. R 

Secund) : Libertas autem yoluncatis non tollitur, inde, quod luppohtoDei con- 
curſu, res creat non poflint non agere.Nam indifferentia ad agendum, quz ad li- 
bertatem requiritur,non eſt in ordine.ad concomitantia ationem,ſ(ed ad prarequi- 

ita. Nempe liberum agens, poſitis omnibus ad agendum prerequiſitis, poteſt non . 
2gere, Concurſusautem Detcſt aliquid concomitans aQionem,non aliquid przre> 
quiſitum, Proinde iſte concurſus non magistollitlibertatemy quam quod unums 
quodque agens,cum de praſcnti agit, non poteſt non agere, & cum egit, non po» 
teſt non egiſle, 

ITI, Objicitur : Aut non potuitDeuscreare res ſufficientes ad aus ſuos, aur 
non volunz ncu:rum dici poteſt, Non primum: quia 1d manifeſts cfſet imparemtiz. 
Non ſecundum, cur enim non yoluiſſer Deus illud, quo fafto ſublevifſert ſc Deus 
tanto onere cooperand!cumrebus, & explendi indigentiam earum, quam ad ope= 
randum habent ? Ita TahreMus de rer, atern. part. 2.4 4 5,Magna profedo.inquit, 
eft indignitas, Deam,quinaturam faceret nature ſociumeſfſe ad abjetas etiam ope- 

as perpetuumquelaborem, Magna etiam Dei conditorts fuit impotentia & impru- 
dentia, qui naturam ita condere non potuit ,ut ſola, quod ſtun effetyfacere non poſſet 
officium, $i voluit Deus, ſemper operart, cur naturan fecit ? An putas Deuga þ 
quid facere velit concauſa indigere natura, Hec alle. 

Re#p. 1, Non potuit Deus facere rem creatam independemtem aDeo, in oper1- 

;tione ſua, non perdeteum ſuz potentiz ſed per impoſlibilitatem obzeRti, Tnde 
non tam.debet dici, Deum eam non poſle facere, quam eam non poſſe heri. Sicut 
& impoſſtbile eſt ,ut Deusfaciat velcreet Dcum,Etrpater:quia iſtud manifeftam in- 
volvit repugnantiam. Illa enim entia, atq; adeo etiam aiones, dependentia efſent 
entii,& noneſlent dependentia.DDependentia ſunt,quia creata ſunt. Et tamen 1ndc- 
pendentia ſung,quia excluſo Deo operantur, & ſuos motus habere poſſunr. 

Artquc hincſequitur 2-quod Deus ctiam non voluerittalem rem facere,Voluntas 

Cec eniga 


_ 
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enim Dei ordinatifſima eſt, Voluntas autem ordinata, noneft ad impoſſible, 

Neque 3. quicquam hac in re indignum Deoeſt, vel imprudens, ut Taurel/us 
Catis-profane dicit. Quz enim indignitas eſt major in co,11 Deus cooperetur ad ab. 
je&as operas,quam quod res abjeRilimas,(qugſolumpcr ordinem ad voluntatem 
noſtram ſic dicuntur )fecit & adhucconſervar in efle fuo. 

T12 Nec 4. laborioſus eſt iRte concurſos. Nam in a&tionibus immaterialibus non eſt 
defatigatio vel delaſſatio, ut acute diſputar Seah, exerc. 76, ſeft. 4, Quod etiam de 
mentis noſtrz aRionibus, prxcise loquendo de ns, prout 3 menteproveniunt, 
verum eſt . AraRiones Det ſuntimmateriales, & per ſe independentes ab omni 
mater12. | 

V. Cur autem ita Deus naturam facere volyerit?3i maxime ſciri non poſſitgnon 
propterea negandum eſt,quod f iQum fit, Ratioenim divinorum confitiorum, non 
ſemper eſt nobis cognita. Dici tamen poreſt Deum ita egifle ad illuſtrandam glori- 
am luam ,quz certE ex rerum creatarum dependentia fatis apparer. Nam inde relin« 
quitur Deoſumma eaqJue abſolutiſlima independent ad aRiones ſuas. UFnde re- 
linquitur gloria eminentiz divinz. Alia mitto, 

VI, Neque propterea ſemper Deus eget natura, 8 concutrſu, fi juxta ordinem 
mundig 3 ſe inſtirutumy nunc agat cum caulisſecundis. Poteſt enim dimif{4 natu- 
r3, & abſolut3 ſui poreRtate agere,quando & quoties vult, 


AKRETICULUS.: IT. 
Duomodo Dews conerrrat ad atns rerum creatarum. 


713 Hattenusoftenſum eſt concurfum Dei effe neceffariumgnunc videndum eſt,quo- 
- modo iſtum concurfum ſuum przbeat Deus ? Vel : in quo iſte influxus confiſtat ? 
Qua in re admodum varieloquuntur Philoſophi, ut videre eſt ex Suarex difÞ. 21, 
Metaph. feFF.x ,2. prolixe & Clariſs. Martin,diſp. 11. Metaphqueſt. 5.7. Lombard. 2. 
dift.37. Thom. 1. p.q. 105. & utriuſque Interpretetes. Solentque eam rem etian 
Theologi traRare, in doftrina de libero arbitrio. 

- Hes Ieiurprimo aliqui ponunt iſtum concurſum Deiz in cjus volitione. Proinde” his, 
Concurſi # Ze, concurrere Deum cum cauſis ſecundis, nihil aliudeſt, quam eum velle aus cau- 
an fit yolitio e- ſarum 
TY, ; : \ JD ER EIS 
yes Sed hzc fententia proba non eſt, 8& a fortiori, vel ſa}tem Apari relinquitur ex 

xtis,quz de creationediQaſuntgfit, 17. rt, z.punt.2z. Sicut igitur Deum creare 
non eft idem, quod cum yelle ut res (it. Ita etiam eum cooperarinon eſt idem, auod 
eum velle rerum a&tum, vel quod res operetur, Et patet,quia volitio eſt attus imma- 
nens. Concurſus autemiſte, velcooperatioeſt aQus ad extra, unde yolitio Dei, 
modo inteIligendinoſtro,eum concurſum precedit. Primoigitur eſt volitio aRualis. 
Deinde, iftius volitionis executto. Ethec executia per ordinem adalium atq; aljs 
um terminum, dicitur vel creatio, vel conſervatio, vel cooperatio ſeu concurſus. 
Concurſusigitur hatenuszquiparatur creationi & conſeryationi, Unde ficut iſti 
atus non funt formalier volitiog ſed volitionis execurio ita & concurſus, five co» 
operatio £jus non eſt formalicer vohtio, (ed volitionis executio. | 
Deinde : aliquiponunt iſltum concurſum Dei in vircuce aliqua ſuperaddita, qu3 
virtute addita,2junt, creaturam ſufficientem effe ad atum ſuum, = 
Sed neque hzclententia bona eſt. Nam inprimis atio Dei ad extra eſt libera. 


go iſtam yiriutem (quz {ine dubio efſer per madum qualircatis inagente) porcrat 
dare 
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Jare ſtatim in primo inſtant), in quo rei dedit eſe. Ergo in particularibus aRionibns 
ſuis tum non cgeret concurſu Dei- Ergo ſic de faſto daretur aliqua creatura inde- 
pendens 4 Deo in operationibus, At id antea ex rationecreati induximus repug- 
nantiam involyere. Deinde dependentia illa in agendo convenitrebus creatis ex eo, 
quiaereata ſunt, trgo convenit omni enti creato. Ergoetiam illa virtus ſuperaddira 
eſt ad exercendum actum ſuumziſto mododependens a Neo, Ergo ante concurſum 
Dei eſt inſufficiens ad atum ſuum. Egebitergo & iſta alia ſuperaddita virtute, Ee 
ſic dabitur progreſſus in infinitum. Pater igitur, quod in additione talis virtutis non 
pollit confiſtere Dei concurſus live cooperatio. 

Tertio : ponunt aliquiiſtum concu:ſum in motione rerum creatatum. Concur- 
rit igitur Deus, juxta hanc opinionem, cum rebus creatis,hoc eſt, mover res creatas 
ad iſtos aus ſuos. | 

Sed nec hzcfententia yera eſt,fi motionem proprie accipiamus,pro impulſy, vel 
incitatione,vel excitatione agentis.-Nam inprimis iſte concutſus fic ſolum termina= 
retur ad cauſamy & non ad aQionem, vel effetumillius cauſz.. AQio igitur iſta 
vel efte&us cauſz, nondum dependerer per ipſum concurlum a Deo, ſed cauſa ſo- 
lum, Vel ſalcem Deus attingeret efteQtum (olum remote ,& non per modum cauſe 
phylicz.,ſed moralis,indeque effeus non referretur ad Deum per influxum propri- 
um(ed ſolim per imputationem, ſicur, qui applicat vel movet ignemgadaccenden- 
dam domum, phyſicenon eſt caula combuſitionis, (ed folum moraliter & remote, 
Er ex hocexemplo ctiam apparer, fi ponatur concucſus ipſe ſolum in applicatione 
ſeu motiane cauſz ſecund#, quod cum nandum fatisfhat diQtis Scripturz, quz de 
Dei concurſuloguuntur, Lbi enim efteRa creaturarum intime tribuuntur Deo, ue 
homine generante, ipſe dicatur generaregvel plaſmare hominem, Et (ic in aliis. Ille 
autem qui applicat, vel movet aliud ad agendum, non dicitur hoc, fi proprie lo- 
quamur,agere,quod poſt iſtam motionem fit. Velutimovyens ignem ad urendumy 
aut hominem ad occidendum, non dicitur urere vel occidere, 

Dixi : Si motionemproprie accipimas. Potelt enim motio illa per improprieta- 
rem aliquam ſignificare cauſzx ſecunde dependentiam a prima : Ita aliquidicunt. 
Non movet cauſa ſecunda, niſi mota a prima, hoc eſt, dependenter aprima cauſa, 
ut exponit Fonſeca,lib.s . Metaph, cap. 2. 4. 9, ſet. 2. Suarex diſp. 22. [7 2,11, 47, 
Bellarm. lib,q.de lib. arbitr,cap.15,Þ. 967. Arque hoc verum elit, & coinciditcum 
11$,quZ mox dicam, | 

Dimiſlts igitur iftis variis modis explicandi concurſum Dei, reſtat, ut Dei con- 


curſus fit nihil aliud quam poſirivus influxus,quem preber immediate ad efteQum, Propria ſenten= 
vel ationem couſz ſecundz. Concurric igitur Deus non efficiendo aliquid in #a de Dei coun 
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cauſa ſecunda, quicquid id fir, ſed efficiendo aliquid cum caula ſecunda. Ita enim .curſy, 


inſinuat ipſa yox concurſits. Differtque hzxcſententia A prioribus, quod concurſum 
i&um ponit, non inaRu immanente divine volitionis,ſed in aftu tranſeunte, ſeu 
quz exercetur ad extra, quod in prima ficbat opinione - Et rutſus differt abultimis 
recenſtisſententiis, in quibus ille concurſus explicabaturper aliquid, quod faciat 
Deus in cauſa, veluti virtutem aliquam ulteriorem yel motionem eJus, Patet bont- 
tas hujusſententiz, quod nonſolum, ſic loquendo, indicatur inſufficientiacreatz 
rei ad aRtum ſuum : (edetiam intrinſecadependentia (prout ea ad rationemcreati 
entispertinet ) aCionis & effei (quippe quod & ipla ſintentia creata)a DeosNi- 


hil igitur nunc necelſe eſt addere. 
GCcc 2 Qtis 
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Cuia aliquoties fatzeſt mentio orationis, de Deo, proinde hic eam interferers 
placuit,quiaaliqua prolixins in ea continenturzac nunc recitata ſunt, 


CIIAKATSL 0 


In thee Magiſtrali habita Anno 161 4. 9, Fun, in qua ſolvuntur Metaply- 
fica Photinianorum argamenta contra Trinitatem. , 

| Nonconſcendi nunc {olennem hanc cathedram, Magnif. Domine ReRor, VYirt 
Reverendi, Conſultiſs, Experientiſs, Excellentiſs, Studioſi Nobilifimi, Preſtan- 
tiſiimi, DoRiſſimi, Humaniſſimi, non,inquam, nunccathedram conſ{cendi, quod: 
ple prolix4 aliqua orationetempus inſumere, voſque detinere conſtituerimy ſed 
quodpreſentibus his xy1, Philoſophiz Candidatis debita ipfius ſtudiorum, & di- 
kgentie ſue przmia, honorum ſcilicer gradus, VV olente ita vencrando-Collegio Phi- 
loſophorum, conferre'decreverim, Hoc opus, hiclabor eſt. Ne tamen ab eo,quod: 
diutucna conſuerudine introduttum eſt,nunc conſults deſciſcere videar,idcirco bre- 
vem ſermonem przmittam huic ſolennitati, & eum quidem nec noftro tempori in- 


congruum, nec a mea profefitone alienum : nec vobis, utſpeto, ingratum, inju- 
cundumye, 


. 


Eſt hodie novum quoddam hereticorum genus, quos A veterrautore hzreſcos 
Photinianos , ab interpolatore ejuſdem Soctnianocs, A ſimilicudine dogmatum 
Arrianos,a dogmatis qualtate Antetrinitarios dicimus, Hi igitur exiſtimant unam 
numero p2rſonam effe in effentia divina, indeque filium non fuiſſe ante ſui ex ute- 
ro matris nativitatem. Sp. ,aurem dicunt {:gnificare,vel operationem divinam,vel: 
Etiam ipſum patrem, prour determinatur ad aliquam operationerm vel officium:in« 
dequeſpititum ei dicunt,tale quid efle, quale quid eſtdexira Dei, vel virtusDei, 
& quz ſunt his fimilia. 

Depravant,ad obtinendam hanc cauſam ſuamzaliquot Scripturz dita;- Horume 
conliderationem T heologis relinquo, & merito, Depravant eodem ſcopo, etianz 
Philoſuphiam noſtram, mprinaſque in Metaphyſicis exiſtimant ſe invenire non 
quod puzri in faba. Admodum gloriantur Philoſophiam c wſz ſuz favere, indeqz 
dititanr a communi ratione dejeQtas,notitiis naturalibusſpoliatos,atque adedin 
c@citate obduratoz elſe es, qui Trinitatem primodefendere cupiant. Indignates 
hc, indigna otanio,indignum facinus. 

Non permittendum eſt ullo modo: Philoſophiam,.atque adeo naturales-noti- 
tias, hezrefium velamen hieri: non dandum eſt fanaticis, Deum per notitias na- 
turales docentem Gibiipl, apertoverbo docenti, contrarium efſe. Horum. alteru. 
rum eligeneum cſt, ut vel dicamus nequaquan Philoſophicam veritatem effec; 
quam obtendur:r, ſed errores Philoſophorum: vel oftendamus, quomodo amict 
canſeritiant, Dus docens per notitias infitas ,adeoque lumen rationis,five Philoſos 
plvam, & idem decens,per vucemſuam in Scriptuca nobis- reve!atam, Hoc indu- 
bitanter texendum eſt ,inquirgra viſlime Auguſ#.lib, 1. de gen. adlit, . 21,ut gquic- 
Cuid ſapientes bu us mundi de natura rerum veraciter demon/Frare potuerunt, 6 
{tendanus, neſ#ris literis noneſſe contrarium. DOuicquid amen il!i in ſuis Volur 
minibus contrarium ſacrisliteris docent fine wa dubitatione credamus id ſatſijſi 
mum eſſe, & quequo modo etiam oftendamus. Quo ita tencanius fidem Domini 
oſt, in quo ſunt abſconditr omnes theſauri ſapientie, ut neque falſe rhils{o» 
$87 loquacitate ſequcanur neque ſumulata reiigrenisſuperflitioze terreamur . $ lic 
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alibi (lib, 4. Je Trinit.c4þ.6.) ait neminem ſobrium, contre r#ionen aliqnid dicere, 
aut ftatuere, | 

Proinde operz-precium faQurum me confido,f1 breviculum ſermonem habeam 
de argamentis memoratorum Hzreticorum, quz ab ipſis comra Sacroſantum 
Trinitatis myſterium, ex Metaphyſics afferri {olent, oltenſurus,(ſuppoſita verirate 
Trinitatis,tanquamſatisper Sctipruras demonſtrara ) Philoſophiam contrarium iſti 
myſterio nihil habere,eſto alias il1ud fit Garbe vey XK xgm7dAnyay noltram. Diſputa» 
rurus aucem ſumznon declamaturus, {tylo fimplici & Phil-{ophico,non grandilo« 
quo & oratorio,verbiſque nontam Ciceroniani,quam ad hanc rem exprimendam 
idoneis, Quod ipſum dum facio,a vobis AuD 1 TORE 5sS,omaium ordinum ho- 
noratiſſimi,benevolentiam & attcntionem peto, 

Principio autem neceſſaris mihi proteſtandum eſt; quod nolim nanc,hac oratio* 
ne mea,ſingulis Chriſtiane religionisdefenſoribus,neccljtatem imponere,reſpon- 
dendi argutiis & tricis iftis hereticorum, quas mira arte texunt, ex ſubtilioribus 
Philoſophorum placitis.Non hxc quivis capitgnec quivis aptuseſt,ad concertandum 
cum altuto hzretico, neque etficacia conyertendi pertinacem conſiltit in refutatio- 
ne talium Cophiſmatum, 

Nota eſt memorabilis hiſtoria, quz intomis conciliorum ex Raffzo recitatur de Hiſtoria de 
Philoſopho & DialeCtico aſtutifimo, qui ad concilium cum aliis venerat Niceam, philo opbo in 
Is fingulis diebus conflitus ſummi certaminis movebat, cum Epiſcopis Chriſtiane —_— Nigg< 
religionis, contra myſtcrium fidei noſtrz, At nullodicendi genere a noſtris Phi- yo, P 
loſophisconcludi 8 conltringi poterat.UJbi maxime hzrere videretur,ea tamen di. | 
cendi arte inſtru&us erat, ut velut lubricus anguis clabererur, | 

Hoc viſo ſurgit ſimplex quidam confelfor noſtrorum,quicum initiali verecundia 
8 pudore alloquitur Philoſophum. In nomine Feſu Chriſti, inquit, audi Philoſo- 
phe que vera ſunt, Deus unus eſt, qui fecit celum & terram; quique homini, quen 
de limo terre formaverat , ſpiritum dedir, univerſa, que videntur, & non viden- 
tur, virtute verbi ſui creavit, @ Spiritis ſui ſanfificatione firmavit.Hoc verbuna 
e /apientia,quem nos filiumvocanus, ex virgine natum eſt; & per paſſionem mor. 
th @ perpetua norte liberavit, ac reſurreFione ſua eternam nobis vitam contulit 
Quem CF nos expettamus judicem onniumn, que gerimus, eſ/c venturum, Credia 
boc itae&fſe Philoſophe; Jlle vers efficaci, erſt (impliciſermone proftratus, & qualz 
mutus fatus ad omne cantradicend: itudium, Ita fibi videri reſpondit, & conti= 
nuo cum confelforeiſto abit, & baptizariſe voluit, inquiens : Donec verbis me- 
cumgeſia res eſt, verbis verba oppoſui, & que dicebantur dicendi arte ſubverti. Ubi 
veroproverbis virtusproceſſit ex ore dicentis non potuerunt verba virtuti refeſtere, 
nec bomoadverſari Deo. Hoc ſcilicert memorabili exemplo olſtendere voluit Deus, 
neque fimplices & ſublimis ſcientzx ignaros homines ineptos eſſe , ut contra 
hzreticos loquanrut z neque ejuſdem gnaros, ſemper fruftuoſias loqui, quam 
ifos. Aliis aded dium eſt : Stu!to reſponde ſecundum ſtultitiam ſuam, & c, Ec 
aliis: «Quod ſolvere non poteſt humaza ratio, illudat fides. Nunc rem ipſam 
perſcquar. 

Multa igitur ſunt,que in Myſerio Trinitatisaiunt non confiſtere poſſe cum Me- +422 
taphy ficis principus, 1.De finguld- 

Prims aiunt; Rem fingularem non poſſe efle aliquid communicabile. Veluti:hic pirate Det, © 
bom), non poteſt communicari pluribus ſuppoſitis humanis, Nam & communi- 
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caretut, inde preedicaretur criam de iſtis ſuppoſitis. At fi pradicaretut : hoc ipſo,co- 
gnoſceretur aliquid eſſe przdicabileg vel univerfale, Univerſalium enim eſt predi- 
cari,non ſingularium. Atqui (ſubſumunt)divina eſfentiaeſt ſingularis.Brgo & ipla 
eſt incommunicabilis. At hoc abſurdum eſt ex hypotheſibus noltris. Nam nos per- 
fonz & efſentix diſcrimen in co ponimus,quod cfientia eſt communicabilis,perſo- 
na non, Aut igitur inferunt, porro divina natura communicabilis eſt, aut non. Sy 
illud, Jam eſt aliquiduniverſale : Etproinde, Deus non eſt unusnumero, fed ſpe = 
cie,aut genere, ]nde porro non abſurdum eſt : plures numeroefſe Deos, Siautem 
effentia divina non eſt communicabilisgtum in una efſentia divina non poſtune eſte 
plures perſon. Nam pluralitas perſonacum, non ſumitur aliunde, nifi ex commu- 
nicabilitate divinz efſentiz, HaFenusifit. Videantur inprimis de hoc & ſequenti« 
| bus obje&ionibus Goſlavius in part, z,refutat Kecker.c.4.(tq44. 
92> Hxcresſatis intricata eſt : ſed facile tamen, ut confido, diflolvetur, 
Explicandum autem ſolum eft:quomado individuum five fingulare fic incom- 
municabile. Jniverſale autem ſit communicabile. 
Singulare po- - Igitur reſcicadum eſt : non omnem communicabilicatem rei Gingulari repug- 
teft efſe comme nare- Nam forma hxc, hoc eſt, ſingularis communicatur materiz huic, hocelt,. 
aicabile. fingulari,ade6que compoſitohuicy UJnde (tc apparet: individuum poſle ſe commu- 
nicare alii, ut ſuppoſite. Arque hoc jam ſatis eſt, Nam divina etiam natura non elt 
communicabilis ad plures perſonas, aliter ac ut formateſto mukz interveniunt diſ- 
fimilitudines) ad ſfuppoſitum. 
I 2.4 Deinde : quod communicabilitzs illa, quz diviga efſentia eſt communicabilis 
Divinan eſſen divinis ſuppolitis, non faciat divinam elfentiar, effec aliquid univerſale, apparet * 
tiam non e//t 4- quia quod communicat ſe aliis ut univerſ ale, neceſ{ario eſt fuorum inferiorum yel 
tiquid univer. genuszut ſpecievumzvell pecies,ut individuorum. Unde iftius inferiora diſtinguun- 
{ale. tur velnumero, vel (pecie. Aliam univerſalitacem ignorat univerſa Philoſophia. 
At Pater, Filius, & Spiritus Sanctus non funt Fpecies vel individua Dei. Fe Aug. 
deceteleganter lib.7.de Trin.c.6, ©/ſentia, inquit, predicatur de Patre, Filio, 09? 
Spiritu ſanto, non ut genus de ſpeciebus, nec ut ſpecies de individuis, nec ut totum: 
de partibus ; ſedalio quodam ineffabili & incomprehenſubili mods, 
Neque hoc dicunt noſtrifoltm  ſedprobariporeſt ex noſtris hypotheſibus, ex 
Seriptura extruis manifeſtiſliime,. Sienim Pater ,8& Filius, & Spititus-San&us c(- 
ſenc ved individua, vedſpecies eflentiz divinar, Hoc iplo diſtinguerentur conſe- 
uenter, vel (pecies,vel numero, At abſurdum hoc : Nam differentia naturalis 8& 
Gecifica fune eſſentiales differentiz, At perſonz Trinitatis-non diſtinguuntur, fe+ 
cundam noſtras hypotheſes effentialiter: Arque fic apparer : N cqu2 communicabi- 
Iitatem divinz eflentiz repugnare naturz fingularis neq; eandem ſtare cum natura: 
univerſali, qualem Philoſoph: noſse, adeoque objicere poſſunt.Ad alia venio. 
ts Toitur IT. objiciune , Ex Trinitateſequi, quod cria (tint infinita, 14 fic confici- 
2. Argumentum uſt, Loprimis immediate opponuntur in Metaphylicis ens finitum & infinitum.Er- 


\ 


ex unitate infie g0,quicquid eftens,hocyel finitumeſt, vel infinicum. Teicur cresrelationes perſona« 


- 


mitt, les (vel quicquid [t per quod abinvicem diſtinguantur perſonz SS. TeiaS&- )erunt 


etiam intinitz vel initz. Non ſuntfinitz : tum quia nihil in Deo poreſt eſse fini» 


rum-tum quia peifonalitates in ſingulis perſonis identificantur ad divinameſsen- 
tiam, quz fine dubioinfinica eſt, Si autem dicantur entia infinita : tum quia tres 


xelationes ſunt, idcirco erunt tria entia, & conſequenter triaentia infinita. Dici: 
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enim non poteſt,quodillz relationes non fintentia, At fi ill v notiones charaReeri. 
Nticz faciunt reale diſcrimen perſonarum, certe {i iſtaz non ens vel nihil ſanczperſo- 
nz etiamnihil different, quod Noetianum eſt, 
Hac in re inprimis certum eſt : non poſse dari-plura-infinita, Nam. infinium , 7 26 
ens habetetiam infinitam perfeRionem, ſeueſt ensperfeRiſſimum. At plura entia Nox poſſe efe 
ele quid eſse non poſsynt:Ponamus,yverbi grati4,duo infimita, & & B,Hicigitur 6 Þ!W74 infinite. 
A eſt infinitumgtuny habebit omnem ſum:n:; 1m perfeRione, tdeoqz includet etiam 
perfeFionem i]lam omnem, quam B habet. 51 enim non haber omnem perfeftio- j 
nem, jam ſtatim per defe&um illiusperfcionis,relinquitur imperfeQum, adeoqgz 
finictum. Ar fi includit omnem perfetionem oy B, quomodo adhuc B diſtinguitur 
ab A. Nam nihilrelinquitur in eo, quod propter infinitatem 98 A, non includatur 
in A.Si autem B nihil haberprz 4, tum jam nan eſt diſtintum ab A, & lictan- 
dem relinquitur unum jiuhnitum. | | 
Deinde,animadvertendumeſt:Erfi in intelleQu noſtro,pr#cise apprehendipoſ- 727 - & 
int divinz relationes, per inadzquatum conceptum, ut iſtis apprehenfis non ap- Relat jones-di- 
prehendatur rotum, quod fignificant ( ſignificant enim etiam iplam eſsenttam, in V7, fintne fie 
ſingulisincluſam, ut fic loquamur) tamen ut fic relationes iſtz non non ſunt in re, 4,07 rmMt - 
ſed ut reipſa ſunt, fic ſemper ſunt ur ſic loquamur, conjunRte cum eſsentia divina, (© * 
Atq; fic proutlunt,convenir eis infinitas, Nam tuncincludunt eſsentiam divinam, 
quz infinitacſt, Quid aliudeſtpaternitas, quam ipſacflentia ſubliſtens, ſub hoc 
Charactere?Et quid aliud eſt filjalitas,quam ipſa effenci divina,ſubliſtensſub hoc 
CharaRere?Ex quibusnuncrelinquicur,nondum per exemplum divinarumrelatio- 
cum, darialiquod medium inter ens finitum & infinitum. Fuerunt enim infhni- 
tz. 2, Neque tamen tunc tria fiuntinfinira, Nam fſingulz relationes habent infi« | 
nitatem,quia identificantur ad eflentiamm diyinamy quz una eademqueeſt numero = 
in fingulis, 
Sed inquies : Quando intelle&us noſter przcis& apprehendit relationes divinas, 728 
an in iſto ſtatu ſunt fnitze,an infinite? Precise (9: 
ReÞ.1,Magnis Metaphyſficis placuit,fic iſtas relationes efle finitas,Finitas ,inqua, quends de ift is 
non poſitive,quaſihabeanctalem entitatem,cuirepugnet infinitas, (ed infinitas ne- quid fint ? 
gativE,quia ut fic conceptz,cam infinitatem nonincludantzaut eam fignificentzet( 
aliiseam in re ipſa yer habeant.Hzc ſententia non uſque adeo incommoda elt. 
Sed tamen 2. Reſp. Diviſionem entisgin infinitum,& finitum,non debtreentia co- 
pleRigſecundim omnes ſtatus,quos haben vel in re, vel poſt varias abſtr2aQiones, 
in mente noſtra:ſed ſatis efſe, fi in re ip{a,y vel ſecundu objeivum conceptum, non 
denturentia,quz non int finita vel infinita.Et ia efle apparet.Nam ipſum ens uni- 
verſaliffime ſumprii@pprehendi utiqz poteſt 2 mente noſtra, Tum queroz An illud 
inifto ſtaru ſit inficitth, vel finiti, ReRE dico:quod neutri hotum (it. Nam { in1ſta 
generalitate eſſet finti, jam n6 poſſemusdicere:infiniti eſt ens, Rurſus?f1llud ens 
tſtoin ſtaru efſet infinitiztum firuti non poſser dicienszac proinde ſummatim,quia 
in iſto ſtatu ens ſgnificattalem naturam, quz reperiri poſſit in finito & infinito, 
idcirco fgnum eft,cns,ut fic, nec finitatem includere,necinfinitatem.Satisde hog, »2, 
TIT.Awunt:Trinitatem tollere Dei Gimplicitatem, quz tamen naturi cognita fit, 3-Argumentan 
Sunt enim, inquiunt; in Deo tres realicer diſtin&x perſonalitates. Art conjunQtio gy fimplicitgte 
realiter diſtinctorum eſt compoſitio. PIES 4". D@&. - 
Hanc objeRionem, quomodo ſolvant aliz, prius referam, Poſtea cuid. mihi 730 
: CcCc 4 videatuy 
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Opinio Grego» yideatur exponam : 1. Tgitur Gregor, l. 1, d. 26. concl, z, negat perſonas divinicatis 
TH, diſtingui per relationes, & quidyis aliud incorplexum 2 Arque (ic nullum relinqui 
compoſitum in Trinitate, Ait autem hasperſonasdiſtingui his complexis : Filize 
| watuseſt a Patre, Pater genuit Filiums 

Rejicitur. Nihilomiaus fic nondum effugit Gregorizs, incidi.que revera in fententiam, 
quamdeclinat, Nam iniſtis complexis inlinuat relationes perſonales per yaſet 4 

patre, & gignere filium,Q u6d {i igitur in hocexemplo,(flivs natys eff a patre) filio 

affiznatur T8 naſci a patre, quod patri non convenit, utique convenit filio aliquidg 

nempe iſta relatio,quz non convenit patri. Arq; (icrelinquitur fundamentum come 

' pofitionis,unde Antitrinitarii argumentantur, nempe multiplicitas relationums 

| J21 2, Recker, in Syſt. Theol. l, 1. reſponder ad ulud argumentum,quod compoſitio 
Reſponſio Kec- non fiatex re & modo,ſedſolum ex re & re, Veluti calor ad gradus tres,non mints 
eſt ſimplex forma, accalor (impliciter. In Trinitate autem aut effe ſoluim rem, be, 

* Kerman m ex> itivinam eſfentiam, & modum ſubliſtendi. Sic igitur ait,ibi non efſe inde compoſi- 
penditur, tionem, Addit etiam relationes non bene dici entia,fed melins dici ordines entium, 
Atque hoc poſterius refutatur a Gofdavio Keckermannt adverſario. Quod autern” 
dicit compoſitionem non effe ex re & modo, fimiliter firmum non eflc exiftimo. 
Suarer diſþ.34./-5-1,3. diſerte docet, compoſitionem ex re & modo efſe compa 
fitionem, quia datur compoſitioeX natura & luppolito, quz non aliunde eft,quam 
«x re & modo. Etalias probat hoc ipſum, diþ,30-ſc5.1,11, quia compoſitio nihil 
fir,quam diſtin orum, quicquid illa ſinr, unio per realem conjunRionem, & quia 
non poflit cogitari,quomodo res non frat ſimplicior, per (eparationem vel abjunQi« 
onem modi, inde ſignum eſt , nodum dediffe compoftionem. Ur nunc non dicam, 
magnis Theologis improbari hoc Keckermannt placitum,quod perfonalitates diyi- 
nNa$mogdeey vecavit. | 


| 722 3+ Aliam prorſus viam ingreditur Yorſ?izs, Is non laborat, quomodo poſitis 
Por/tii reſpon pluribus rehationibvs adhuc defendat fimplicitatem Dei, ſed (in not, ad diſp. 3 de 
$0. Deo p,207.) ait : Deo non repugnare compolitionem, Aucerque pro hac fententia 
allegare Fuſtinum,quiidem fenferit, 

Hacinre non poſſum non primum vindicare innocentiam Fuſzini, Fuit enim is 
Fuſtinus non Philoſophus infignis, ur ex principio ſermonis cum FT1yphone apparet. Unde ejus 
dicit Deum e/ſe autoritas, hacinrealias nos plurimim gravaret. Ts igiturf, 1. ix confur, Grac; 
compoſitum, © ve ſponſunum, ad Cbriftianas qq.queſt 3.d:{putat quidem,diſtinguiin Deoefſertiam 
by : & vyoluntatern, at noluitea dftinguirealiter, nec proinde his ipfis infinuatullam in 

Deo compoktionem, Ton. 3.in 44. Chriſf.q.14 4, Quzrit : St Deus babet ſabſiſten- 

tiam exi/ientem, & voluntatem exiſtentem, & jillum exiſtentem, © uomodo tot 

modis compofitus, ſimplex dicatur£ Reſpondet his verbis : Sicuti Deus ubique aſt 

rorus in ſeipſo atque id fide noſtra probamus. Ita etiam finplicitas ejus tota filias ef, 

C tota voluntatem babens eſt. Non enim ad inſtar create. nature Deus eſ#, utid 

quod ſit, 3 id quod habeat per compoſitionemintelligatur; Verumproeo atque na- 

turam obtinet, ita ctiam inteligenduseſi, 0 quod fit, & idquodbabeat, htinerec 

; ſupra compoſitionem. | 

"ER Quid quod Fuftmacidem queſt, 129. docet, quomodo mukitudo perfonarum: 
4% EN nontollat Dei hmplicitatem: fcibi quzrit : Duomodso Deus incompoſutus dicatur 
e duabus perſonis que tntelligentia 60 1 fubſt tiales eſe percipiuntur. Patris dico > 

Filii & unius perſone,que facile peculiarts (ubſ;/tentie rationemprebet. [ant, 
Dquims 
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De Deo. 1 - 217 
inquam, Spiritus, obtineus compoſutionem , unus, & incircum{criptus v0cdtur, cm 
tanta ejus & mens fit ſub/tantiarum, frve-perſonarum diſtiuttio.09 diſcrimen.. 
Reſpondet inter alia his verb's : Qui componentem non.babet, neque compoſitas 
eſt ,Quocirca in Deo quidem eſſe dicinus eternam ouyv map}tv, hoc eſt, coexi/tenti- 
am,non autem compoſitionem, Ideoque unus.eſt Deus,Trinitas ipſa, efentie unita- 
te, citra omnen,: quantum 4d boc pertinet, diſcretionem & diſtinfionem, Sicut u- 
num eſt 7 (Nam cum ,1..Grxcorum confer eflentiam, & cum Ty, &@ quod duo- 
bus: 1. pendulis, & uno, (upra in tranſyerſum poſito, (cribitur, comparat Triaita= 
tem perſonarum) wnitate linee, citra omnem, quemadmodum ad hoc pertinet ,diſtin« 
Aionem G& diſcretionem, H xc Fuſtinus, Ex quibus liquidum cle confido, $, Fu- 
ffinum nequaquam iftius in Deo compolitionis patronum efle. | 
Alias hzc,de Dei compoſitione,abſurdifliima,ade6que Yorſtio digna eſt ſentens 734 _ 
| Deus non eft 


ti2, quia compolitio eſt nomen multiplicis impatfeCtionis, * 
Dicirt enim 1, dependentery perfetionemgidque tripliciter:uno modo a partibys «liquid compo- 
intrinſece componentibus. Hz partes non poſsunt non elle eflentiales compaſito, fitum, 
Ergo-ſicdabunt compoſito illi efſe, ade 0que. 1llud compolitum ab iſtis ſuis partibus 
dependebit. Sic & Scalig.Oxerc.z359./.12, JappCt py apy a Deo ſunt, Compoſitio quz * 
ſunt compoſita etiam materia primg. Solus Deys purus aus ac vere fimplex, Vi tmperſeFionen 
compoſitus, non efſet primum Ens, Nam. partes priores toto.. -Altero modo, id ct, importer. 
per dependentiam abaliquo, quod effeRive componar, hoc eſt, quoduniar & con- 
Jungat partes, {icut ait Frſtinus qge Chriſt. 4.129. «© ut componentem non habet, 
quomodo compoſitus eft? Repugnat enim ut aliquod compoſitum jungatfibi ſuas eſ- 
ſentiales partes. lia enim lee antequam eflet, Nam eſflet, quiaoperarerur, juns 
gendo (uas partes? Ettamen non eflert,quia compoſitum non eſt nif partibus ſvis 
coalitis vel conjunQis. Hic igitur fic manifeRte eſt repugnantiag inprimis ,quia com- 
olitio, quam Porſtius ponit in Deo, eſt, elſentialis, ſive per terminos perſanis eſ[- 
Eadales Rutſus tertio in compoſito (quod non ct unum per accidens) eſt depen- 
dentia partis unius ab alia. Porro clarum elt,quod dependenter cſse, imperfeRius 1 
fit nd eſse independenter. | | | *1 
Ex his ſequitur alia imperfeio, quam dicit compoſitio, nempe, quod compo- +. 735 
ftum eſt, non polse efse primum. Nam omne compoſitum eſt natura pciterius 
ſuis partibus componentibus,& A priori eo, quod ipſum efteRive componie, 
Tertia imperfeQio eſt, quod quicquid per compolitionem unum cit, id neceſsa- 
£10 habet al1quid potentix, Nam {1 utrumque componentium eſset aftus, tum inde 
non conlurgeret Ens per [e, ſed per aggregationem,hoc autem aliunde imperfetum 
eſt, quia deficit ab unitate, nde ficablurdum eſt, Deum eſse Ens per aggrega» - 
tionem, atque adeo ex duobus aCtibus eſse compolitum. Ar potentia etiam nomen 
imperfeGionis eſt, indeque vulgo dicitur Deum eſse atum puriliimum, - Confer 
Thom.1. part.q.z.d.z. & Suare\ in Met, difÞ.30. ſ.3.1.4e 
uomodoigitur tandem ſalyamus Dei fhmplicitatem poſta Trinitate? Reſp.per 936 
veiba DoRiiſſimi Lychetti in comment, in Scot. 4d 1. p. d 2.4.4, Perſona divina, «© womodo c08- 
inquit, e/# ſumme fimplex, & nullo modo compoſita, tum,quia ibi propreetas tranſit ſtet Trinitas 
in perfedam identitatem realem eſſentie divine : tum, quia efentia diving ex ſe cum ſamplict- 
e/# fumpliciter in ultina attualitate, . ESE, + 
__ Polsmhancremilluſtrare, Ensdicitur unum, & verum, & bonum, Er tamen 
itz affctiones, repertz in Ente, non faciunt in eo compoſicionem, Quare? quia 
unitas, No 
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| 16 LIB. IN. CAP. 111. 
"VP \unita$, & veritas, & bonitas per realem idenricatem'convenivnt um Ente, Vilga- 
; riuseſt, quod expvremiis animz ſumitur;ſuppoſito, quedillz realirer non diftin« 
, guantur ani, ur'Stork yoluic, & hodiemulti alu, 111z igitur (velutiinrelleQus 
& voluntas) nullam cealem compoſitionem in anima faciunt, neque anima, cum, 
aut ſine iis, eſt magis minuſve compoſita , quia per realem identitatem conjun» 
uncur ctimt anima. Quanquam facile largior efle-aliquam in iſtis exemplis diver« 
fitatem. 'Sed [atis dru immoratus ſum huic de Dei fimplicitate materiz. Ad alia 
propero, | | 
737 Igitur IP, Antitrinitariinoftri aſumunt diſtinRionem Entis, in cauſam 8& cau- 
4. Argumey- fatum. Aivntque, quia Deus genuit filium,8& utraque perſonaſpiravitSpiritum 5, 
tun , ex rgtio- Igitur Pater Filii,. 8& utraque perſona Spirittis ſanQti cauſa eſt, Ergo flius eſt cave 
ne cauſe. "fatum; itidemque Sp,S. Atrepugnantia eſt, Deum dicere cauſatum. Nam cauſa- 
tum eſt aliquid natura poſters cauſa, & eſt Eng dependens 3 cauſa. Art Deus non 
eſt Ens dependens, neceoaliud privs eft, 
9338 - Hicin re brevis ero. Patrcs aliquiparrem dicutnt caufam filiis in divinis. Tta 
Patres aliqui facit Damaſe, lib. 1, de Orthod, fid,cap.8. 9.11.13. Athanaſ. in Af, Nicen, Sy- 
quomodo patre nodi, & Naxianzenns Orat. 29. de dogmat. 9 conſtit, Epiſcop. Id ego ſic accipios 
dicant cauſam quod voce cauſz uſi'fmrt ſito modo lace, & 4xve3rcyur. | 
filtt ? Al:isexiltimo: Parrem non pdfle dicicauſam fily, co modo-loquendi, quo you 
739 cecauſzinPhiloſophia ytimur. Nam primo caufatum dependet a cauſa: At filius 
Non eft id pro- fion poteſt dicYEnistlependens, rum; quia Detim & Ens dependents efſe, implicant 
prie, contradiQionem z tum, qufa dependere infert diſtinQionemEntitatum , ut bene 
Swarex definivit, diiÞ.r2. 2.1.6, Deinde cauſn, ſaltem ordine naturz, elt prior 
"'effeozut ex terminis pater, At abluzdum eſt, Deo (filio puta) effe aliquid natura 
- prius, tum,quia eſt fimplicicer Ens, tum, quia {i pater fir prior filio, crit id, vel &- 
cundum efferyiam, vel ſecundum hoc, quod pater eſt, Non fectundam' effentiam, 
quia hzc una numero eſt in patre & filio.' Nec ſecundiim, quod pater eft, quizin 
rantum dicitur relative ad filium. Relativa autem ſ1mul ſunt natura, Deficit igittr 
Pater wec uni- utrinque prioritas & poſterioritas. Denique: ſecundum quod eftea cauſz aflimi- 
V0ca, nec 2qui- lantur,habemus ſolim cauſam univocam vel zquivocam. Ar pater cauſa filii xqui- 
voce cauſa filii voca'non eſt, Nam hujus effeQus non dicitur nomine caulz. Scrinium non dicitur 
eſp. Arcularius: nec ranaSol. Filius autem habet nomen effentiale patris, nempe hoc 
ipſo,quod Deus ct. Neque tameri eſt etiam pater univoca cauſazeth ibi Deus Deum 
generet,ficutin Symbolo Niceno dicitur: Deum de Deo, lumen de lumine, Deam ve- 
rum de Deo vero, c. Nam univoca cauſa eſt ,quz afſimilar ſibi effetum in ſpecie, 
alias differentem a ſe numero. AtDeus parer gignendo filium, non gignit alium 
numero Deum! (ed generateandem numero effentiam communicando. Et lic per 
hocipſum tranſcenditur ratio cauſz, Intra cujus latitudinem non continetur quic- 
quam, quod aflimiler ibi cffeQum in eadem numero cfſentia; fed quod vel eam al» 
ſimilct in {pecie, & eſt cauſa univocaz vel in genere, & eſt cauſa zxquivocazin cxte= 
ris, ut dixi, tatio cauſz tranſcenditur. 
940 Sed, inquhi, quid eſt pater gignens filium, fi cauſa noneRt. 

Ref, Mctliusgetieraliori voce dicitur principiuzs, Hzc enim yox, hoc ipfo, 
quia latior ft cauſs, a multis (pecialibus conditionibus, & imperfcAionibus cau- 
farum przſcindir, Quanquam anttm etiam principium prius fit principiato, tamen: 
hec prioricas nen neceffario et prioritas nature, (ed ſufficit, fi qua an as. 
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&cut in divinis perſonis prioritas eſt,, quagzab Aorginis., alii enymerationis vo- 
cant, Eftque hic accurate oblervandum. Al 

«+ etiam corum, quz tamen ab ipſo-efſentialiter non differunt, quomodo efſentiam 
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$ 1. QEcunds : inter ſpirituales ſubſtantias in Metaphyſicis ages- 
t _ " dum eft de eAngelie lac 
2, eugelns eft ſpiritz# finitus independens 4 corpores 

| 
COMMENTARTIUS. 

, In hoc capite agendum eft principio, de aliquibus, quaſi procmii locs, quibus 


| fitis, progrediendum eſt, ad explicandam definitionem angeli, Deinceps ſpecia- 
| Qs excutienda ſunt attributa angelorum, Er denique corum aGus ſive operationes 
fant tratandz, 


TITULUJS I. 
De Progmialibus. 


In hoc progmio tria traltantur. Nempe 1, de voce Angeli. 2. An angeli den- 
tur? Ex denique in qui diſciplina de ysraRari debeat- 


ARTICULYS I: 


nas ea percenſeam fingula, facit &aCtus, cujus gratid hic convertus eſt 4 hte Ep 
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" Unde dicatuy 
uomen Angelt? 


fy 
Probatur An- 
gelos gart, 
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CRELEREDS TE 
De voce Angeli. 

Angelu vox Greca eftdiga am oy ay ane; anumeiando, Eftque ade yor 
hzc (umpta, non I natura angeli, ſedab officio cjus. : 

Eſtque ex hac notationeſumpra ambiguitas, queeſt in voce Aupeli, ur fignifi- 
cet quemvis interfilincium, Hine in- Scripturz angelus aliquando Ggnificat ipſum 
filium Dei? Veluti Exod. 3. v. 2, Ubi qui angelus ipparer Moſh,-mox: vocatur, Deus 
Abraham, Iſaac,Facob, v, 6. Quz eſt periphraſis Fehove, ut notat eriam Theg- 
doretus queſi.g1.in Gene, Idem filius Dei,vocatur angelus foederis, Malach, 

IT. Angelus 19hificat miniftrom Eccleſir, Ita Fobannes Baptiſta vocatur an- 
gelus'prepirins viam M:ifiz, Malach,z. Et Paſtores in Apocalypſi vocantur an» 
geli,c.1. 4,10. & 6, paſlim. | Lo TE | 

ITF, Significat in'genere, quemvis nuncium vellegatum, Sic exploratores vo- 
cantur £9 4A0%,Fdcob,zc2 5, Irem nuncii,quos Fdcob miſir ad Eſau, Gen,z 2, 

Alia tamen ab his eſt ſfignificatio, ſecundum quam angelus fpeciatim fGenificat 
ſpiritum ereatum, qui a Deco mirtitur ad nunciandum aliquid, Qua periphrafi & 
prz(cindunturaliz fgnificationes , (quz enim prioribus fgnificationibus angeli 
dicuntur, nonTune (piritus : Det filius autem ton elk (piritus creatus) & fimul ec- 
iam redditur ratioappellationis, cur hx creaturzx Angel: dicantur. . 

Gentiles, & inde Philofophi, vocant eos frequenter iiteFigentias & mentes, ab 
intelligendo. Grzce dicuntur Nugwores, quaſi Snwores, Fciemes vel Capientes,ut 
ex Tertull, Laftant. & Platone tradir Martyr. Claff,1.c. g.n:ts, Erhincpro-di- 
verfitate angelorum fafta Lunt ſpecialia nomina, Alii enim ſunt evſtluvyes, alii 
44xoNxuyts. Occurrittamen apud eos etiam nomen_ Angeli.. Triſmegitus.cmm 
Dx mones vocavit malos angelos,, ut xeferr Lgngys in Annotat, ad Juſtin, Martyr, 
tom,3. in lib,qq.@ reÞ.qu Yoo OO | 


w ARTICULYVS IL: 
| .. eAvgels an denthr,, 


Sadducei negarunt efſe angelos. Dari tamen egs.tertum eX; Inprimis ex Scri» 
pturis , quz meminerunt , & quod creati (int , & quod-aliqui ſteterint aliquibus 
laphs: item, quod adminiſtrent Deo in obeundis legationibus yariis, quez paſtim 
OCCUtTUNts | Fe! 

Deinde etiam gentbus notum fuit: dari angelos, five, ut ipfi vocant, intelligen- 
tias & dxmones, ut patet ex Platone & Ariſtotele paſlitn. 


Pofſuntque ad hanc rem aliquz probationes ex natura ſumi.. 1, Efſentia ange-' 


lica, prout definiri ſolec, notvinvolvit repugnantiam. Ergo ſaltem divina potent 
eſt poſſibilis. Id enim omne Deo eſt poſſibile, quod nullam contraditionem) in» 
volvit. Antecedens aurcm patet ; quir quz in eſtentia angelica ponuntur,fere om- 
nia reperiuntur de fafto in anima rationali. Hzxc enim etiam eſt ſpiritus intclli- 
gens,unde clarum eſt, quod non repugnet in creatura hxc conJungi, Itcrum anima 
de faQo lubſi{iſtit extra corpus, VUinde rurſus clarum eſt,quodd ſpiritus ſervare poſ- 
fit fuum efle,{i maxime non fit in materia,qu6odque adesd ad naturam fpiritualem, 
ut talis eſt, per accidens fit, an fit in materia, five non ? Unde & hoc relinquitur, 
fi de faQto carcat gale Ens naturali apticudine, ſecundum quam deſtinetur ad com» 


plementum 


De eAngels.. 
plementum alterius, quod nikilominustamen id ſubſiſtere poſſe, Et fic apparet in 
cota anpelica cſſentia nullam effe repugnantiam. | 

Poſito autem quod natura angelica fit poſſibilis, ſatis bene elicitur, quod etiam. 
defaRo firin mundo. Duabus de caufisr Nam primo, ad perfe&tionem mundi,re- 
quiruntur omnes ſpecies poſſibiles, Unde ft ei deeflent angeli,*mundus perfetus; 
noneſſer,inprimis,quia iſti {&pponuntur eſſe res nobilifſhmz.. 2. In effentia ange. 
lica fignificatur maxima angelorum afflimilatio ad Deum,Er nulla creatura eſt, quz 


plus particip*t de attributis divinis. Atnoneſt credibile ullo modo, Deum, cum. 


alias res viles intulerit mundo, eidem non addidifſe angelos, ranquam nobili{ſi- 
mum ſui ſpeculum,in quo ſcilicet tor divinz perfeiones reluceant. 

Aliud judicium poteſt ſumi ex hominibus arrepritiis & obſeſſts. Hi (pe Cunt 
idiotz;,& tamen loquuntur variis linguis, de rebus alias incognitis, blaſphemando, 
quando4ue ctiam-mentiendo.. Illorum igitur atuum: neceſlario eſt danda aliqua 
cauſz, Non autem ſuſficiunt ad eam idiot ipſfi,, quos ſupponimus efle ignaros ta- 
lium retum,& impetitos in linguis. Neque iiaQus refcrendi ſunt ad Deum, quia, 
ut ſupponimus, ſunt illi cum blaſphemiis & cum mendaciis.. Ergo eſt alia quz- 
dam uatura intelligens przter hominem & Deum ,.quz iftos aAtus cieat, At hzc 
non eſt alia,quam angelus, 

Unicum videtur reſponderi-poſle ; tales aus fieti a mentibus.ſeparatis, & egre(+ 
fis e corpore. At 1. tale quid gratis dicicury & ſine cauſa, & indicio ullo, Deindez. 
afſumpta Scriptura, apparet id eſſe fallum. Qaiatale quid faQum eſt, ex corpore 
ferpentis in Paradiſo , cum nulla anima ſeparara. adhucefſer.. Neque enim tum 
guiſquam hominum mortuus erat, Poteſt ad idem proferri robur,quod (zpe appa«» 
ret in obſcflis; id certe extrinſt.cum eſt : Et non eſt aliunde, nift a dxmone, Vide 
Fuſ#.qq. Chrift. 9.41, tom. 1, Plura omito. 


ARTICULUS 1. 
Cajus diſcipline ſit agere de Angel? 


Ha@enus duo przcognira ſunt exyoſita,nempe quid vox angeli ſignificet, & an 


angelus detur? Unde ſtatim digrediendum erat, ad definitioncm corum, Sed quia 
fuppoſito,quod angelifint, adhuc dubium eſt, guznam diſciplina hoc Entis. genus 
eractare debear. Idro id priisconſtituendum eſt, 

Sunt autem hac in quzſtione tres ſententiz : Aligui angelorum doQrinam re» 
ferunt ad Phyſica quod), {6 retE memimi, fecit etiam Goclenius in Phyſ, completa: 
Alii faciunt peculiarem diſciplicam de angelisy. quam illi vocant &yHaoygagiaye 
Alit denique referunt eam ad Metaph, junRim , ad doftrinam traulcendentuumy 
Dei, & c#cerorume De fingulis.yidendum. 


PUNCTUM L | 
An & quatenns Phyſici fit agere de intelligentins. 


Phyſici eſt, non lolum cognoſcere corpora naturalia, (ed criam principia eorum, 
& pallionum eiſdem comperentium. Vnde etiam ſuppolito 3 quod Phylice ſubie- Ouatenus phy: 


ſica poſſit agere: 
ds Angelis? 


Qum far corpus naturale, hi angehi impertiuntur cal6 motum , haRenus de e©18- in 
Phyficis agendum cit, ur & Artſzoteles fecit 7. & 8. Phyſ. Eodem modo, 6 an- 
geli funtdatores tormarum ſubliantialium, ut Avicenne puravit, in Phylicis agen» 
dum cſt de angcls. 

Veerque 


rr 


12 
An diree poſ- 
fit de iq in phy- 
fica agi? 


of 
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| Angeliproprie 


1 turales? 


y T) 


non ur ſpecies,Ced ut principia ſubjefti,vel paſhonum, Unde, cum przteriſtos re- 


eur quidditative, & | 


4n dicantyr na- renugs natura generatim idem cſt ,quod eſlentia. Sic enim omne Eng eſt naturale; & 


220 LIB. 17, C AP.,NIV. 
Uterque wrem modus effer indireQus. Venirent enim angeli fic ad Phyſicam; 


ſpeRus, aliquid etiam haberent angeli, fieſcibile, in quantum ſcilicet eraQtan« 
uxta propria & abſolura artributa : Ideo iſta trattatio angelis 
adzquata non eft, relinquendaque adeo diſciplina alia,quz de angelis quidditative 
agat, ut in fimili patet de Deo, de quo ut morore agit Phyſicus, interim ramen alibi 
cognoſcitur juxta attributa abſoluta, Vide Zabarell, lib. de invent, etern. motus, 
c@.5. Quanquam ſupra diRi reſpeRus revera ſpurii ſunt. Jnde ne quidem prz< 
di&o modo Phy ſicus agere poteſt de angelis. Particularim ctamenin Phyſicis po- 
teſt incidere mentio dxmonum'in doQrina Metcorologica, ubi agitur de externis 
caubs tempeſtatum. - | 

Dimiſs3 autem ia reſpeRivJ conſideratione , inquirendum eſt: Arn Phyſpcus 
poſſit agere direfte de angelio?1d quad juxta duplicem ſenſum intelligi potelt, Prios 
eſt; {i fupponatur ,angelos eſſe corporeos,quo polito,direRe continebuntur ſub ob. 
jeRto Phyliicz, & proinde direfte pertinebunt ad Phylicam. Poſterior eſt, 6 ſube 
jeKum Phyſice amplietur, dicaturqueid effe ſubſtantia naturalis, non autem cor» 
pus naturale, ut Scotiffe fecerunt. 

Pcior modus ſubſiſtere non poteſt, Nam infra demonſtrabo : Angelos eſſe ſpi- 
ritus, ac proinde incorporeos, Quod fi angeli aliquo ſenſu poſſunt dicicorporazra- 
men id eſt xquiyvoce,comparando cos ad corpora alia naturalia, quz juxta eam ſis 
genificationem non dicuntur corpora , qua fhgnificatione angeli corpura dicuntur. 
Unde 6 corpus in ea awplitudine ſumeretur,ut comprehenderet angelos ,& eazquz 
vulg corpora dicuntur, revera Phyſica non haberet unum (ſubjeRum, & ficnon ef 
ſer una ſcientia. Aquivocum enim non fHgnificat quid unum, 

Poſterior autem modus iterum {upponit erroneam opinionemgquod ſcilicet cor- 
pus naturale non fit ſubjetum Phyſicz, ſed ſubſtantia naturalis, de quoPhyſici 
prolixius diſputant. Nobis ſatis eſt hoc loco, quod juxta communem conſtitutio« 
nem Phyſicz, angeli ad eam non pertincant direte, Unde necdici poſsunt ſub- 
ſtantiz naturales,ft rerminum naturalis rigoroſe intelligamus,hoc elt,ad eum mo- 
dum,quo Jungitur corpori. Ita enim Scoru non obſcure eam vocem intelligi vult, 
quod vocem naturali ex vulgari ſubje&o retinet, mutat autem ſolium nomen cor« 
Þoris, in numen ſubſtantiz. Indeque pro eo, quod alii dicunt corpus naturale , ipſe 
dicit ſubſtantiam naturalem, 

- Nunc patet antecedens. Nam naturale dicitur,quod naturam habet. (Non qua» 


proinde hoc ſenſu omne Ens pertineret ad Phyſicam, (ed) quatenus natura Phylice 
ſumicur. (bi autem natura eſt principium motitis paſſivum, inquam,& aRivum, ut 
Ariſioteles inſinuat, 2. Phyſ. cap.1. Unde natura nihil aliud eſt, quam materia 
(quz paſſivum) & forma (quz aivum principium c,) in quantum ea referuntur 
ad motum producendum. Ergo quod naturale eſt,hoc ſenſu, eſt materiatum & fors 
marum. Unde relinquitur : quod naturale non dicatur,nifi corpus. Indeque,quia 
angeli non ſunt corpora naturalia, relinquitur, quod nec (int ſubſtantiz naturales, 
ficur, quod non eſt animal rationale, etiam communiori nomine non poteſt yocari 
ſubſtantia rationalis,quia rationalitas infert animalitatem. 

Relinquitur itaque ſummatim, quod Phylici non fit agere de angelis direae, 


hoc eſt, ranquam de ſpeciebus ſubjeeti ſui. 
PUNCTUM 
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_PUNCTUM 11. 
Ar dywrogagia fit peculiarts ſcientia? 


Tta faciunt aliqui propter varietatem abſtractions, quz alia ſit-in tranſcendenti- 
bus,alia in Deo, alia inangelis, ſed contra hanc ſententiam ſatis dixi ſuperiori lib, 
ep. 1. & plenits 4d introduti, Log. in tra@. de philoſophia, n 97,98 ,99. 

Concluſio Articuli. 

Atrque ex hisrelinquitur : quod &yaozeepia..rete conjungatur cum doAti- 
na tranſcendentium Dei & aliorum. Inprimis enini in genere abtraQtionis hz 
omnia conveniunt, hoc eſt, ſunt abſtraa 4 materia ſecundum rem & rationery. 
Eſto (pecialis aliqua diverſitas hic interveniat, ut alia {int abſtraQta ſecundam ef- 
ſentiam , indeque implicent repugnantiam, ut ſine waterialia 3 Alia autem fint 
abſtraQz, ſecundum indifferentiam, indeque ad efle materiale, & immateriale fe 
indifterenterhabeanr, UF ibi plenius dium eſt, His igitur praemiffis tratemus- 


de angelos 
TITULUS 11. 
De definitione eAngels, 


Solet ab aliquibus angelus definiri per colleQionem plurimorum artributorum. 
Quia tamen maxime; in definitione commendatur brevitas, ide0 ea ſolum ſelegi 
attribura,quz ſatis efſent ad aperiendum, quid fit angelus? | 

Definitio hxc eſt : apud Damaſe, lib.z. de Orthod. fid. c. 3. Angelu ef? ſubſ#an- 
tia inte/leFuali, ſemper mobilis, ſue poteſtatis, arbitriique liberi, incorporea, Det 
miniſtra. per gratiam non naturan, immortalitatem adepta, cujus ſubſtantia Þeci. 
em,terminimque ſola novit creator, 

Brevior eſt hzc noſtra : Angela eſt Piritus finitus independens @ corpore. TJbi 
per hocy quod angelus dicitur fpiritus, fignificatur ejus convementia cum Deo, && 
animi ſeparara. Diſtinguitur autem codem attriburo angelus 4 quovis corpore,cui 
;mmediate opponitar ſpiritus : item 2 quovis accidente , quia ſpiritus eſt nomen 
ſubſtantiz, Per vocem fnitt, diſtinguitur angelus 3 Deo 7 cui alias convenit 8& 
eſſe ſpiritum , & effe independentem a corpore. Per independentiam autem 4G cop- 
pore diſtinguitur angelus ab anima, quz cum (it forma hominis , implicat depen- 
dentiam iltam ad corpus, quod informare deber, 

Nunc autem & iſta & alia atrributa angelorum ſpeciatim explico. 


De attributis Angelorum quidditativn iiſqne generalibus, 


Hzc tria attributa conſideranda: ſunt quod (ciltcer angeli fint entia, & ſubſtans 
giz ,& ſpiritus; juxta cag quz ctiam de Deo, ſub ſimul: titulo, Lunt rraRata. 


ARTICULUS I. 
eArugels ſunt Entia. 


Tra patet: quia angelica natura, quz eis tribut ſolety nullam involvit repugnan- 
tiam.Et alias ctiam tribuvntur angelis reales operationes,quz indicanr reale eſſe. 
Porrs antea etiam num,3, probatum eſt : quod conveniat iſdem entitas aQtua» 


1s, (cu, quod defaco fintin mundo, unde id hic repetendum non ell, 
2 ket, QUOg GELACTO VAT IR MUNGO; P us VR, ARTIC. 
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ARTICULUS 1. 
eAngelos eſſe ſubſtantias, 


Ita patet, quia angeli (ſunt nobiliores quovis corpsic, & apprehenduntur , ran« 
quam-Entia intelleQualia, ſive intelligentia, At haxc non conveniunt, nift ſubſtan- 
tiis. Deinde : fi angeli eflent accidentia. Ergo inhzrerent alicui ſubſtantiz, Ar non 
inhzrent ſubſtantiz materiali, quia ad hanc hattenus ſunt improportionati, cum 


ſint ordinis ſuperioris,quamſunt ſubſtantiz materiales, Neque etiam poſſunt eſſe 


in ſubſtantia immateriali. Nam Deus, qui immaterialis eft, eſt incapax accidenti- 
um, Anima autem, quantum ad hoc, ezuſdem rationis «{t, quz non magis haber 
efle ſubſantiale ac angelus, ut proinde fundare poſlit accidentia, Si ergolunt aliz 
immateriales ſubſtantizgin quibus ſtint angeli, rum hz ipſz (unt,quas nos angelos 
dicimus, Accedit,quod prius probabatur, dari (ubſtantias immateriales, 2,5,ſeqq- 
Hasenim'poſlibiles eſſe, & fic eſſe de fatto in mundo, ibi concludebacur, 


ARTICULUS In 
Angel; an ſint ſpiritia, an corpora. 


Prins hie vocabula declaranda ſunt. 

Igitur ſpiritus vox bifariam, quod ad hanc rem pertinet, (umitur. Prime, (piri- 
tus eſt idemy quod corpus tenue & ſubtile, quo (enſu ventus vocatur (piritus, Per- 
tinerque huc iſta ſignificatio, ſecundum quam ſpiritus a Phyſico diſtinguitur, in 
vitalem,& animalem fpiritum. Hzc hgnificatio non eſt hujus loci. Nam fpiritus 
juxta hanc ſfignificationem, eft corpus, ſcilicer tenue & ſubule, At nunc loquimur 
de (piritu, prout cooper! opponitur, - 


% 


Igitur fecungo, \piritus Gignificat id, quod eſt expers materiz, quo ſenſu Deug 
yocatur Spiritus, 70h, 4. Unde fic ſpiritus eſt idem, quod ſubſtantia immaterialts, 
yel incorporca,vel recs non habens carnem & offa, ut Chriſtus aic,Luc. 24, Et juxta 
hunc ſenſum nunc loquimur, cum interrogamus, fintne angeli ſpiritus ? 

Deinde: Vox corparisetiam ambigue ſumitur, unde poreſt aliquod corpus dici 
tripliciter: 1. Corpus opponitur umbrz, vel g&oc five paymiouar, Hoclenſu 
etiam Deus corpus vocatur a Tertu/iano, Unde fic angeli etizm corpora vocari 
poſſunt, Deinde corpus & corporeum ſumitur pro omni eo, quod eſt compoſitum 
& mutabile. Er fic omnis ſubſtantia creata iterum eſt corpus, etiam anima & an- 
geli: Ira Auguſtin. tom.2z. in 1, de ſpir. @ 4n. c.3. Anima, inqatt, reſpe&u incor- 
porei Dei, corporea eſt. Nihil enim inviſibile & incorporcum natura credendum 
eſt, preter ſolum Deum,qui ex eo incorporeus & inviſibilis dicitur, quia infinitus 
& incircumſcriptus eſt, & ſimplex, & {bi omnibus modis ſufficiens ſe ipſo, & per 
ſeiplum, Omnis vero rationalis creatura corporea eſt: Angeli & omnes virtutes 
corporex ſunt,licet non ſubſiſtunt in carnc. Denique: corpus ſumitur pro ea ſub-= 
ſtantia,quz materiam & formam habert ; & inhac ſignificatione oppomtur fpiri- 
ui, Unde corporea ſubſtantia eſt idem, quod materialis ſubſRantia, Et hoc ſenſa 
nunc diſputatur : An angelus fit corpus? | 

Auguſtin 1.1. de orig. 48.94 Fjjeron, c.z, lingulas has Fignificationes poſuit,que- 
rens: an anima (idem enim eſt de angelo) fit corporea, St corpus eft, omni ſub/?an- 
tig (vel efſentia, que prima eſt (ignificatio corporis) corpus e/# anima. Item: St 
eam ſolum placet incorporeq naturam dicere, que ſumme incomunicabilu ep ubique 
iorg 
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Part eff, corpus cf dnind, Hz clecunda eſt ſignibeatio corparis; Poryd, (que tertia 
cſ hgnificatio magis propria.) St corpue non; e# , nifi quod perloci, fpatium, aliqud 


longitudine, laritudine,altitudinegita ſiſfitur & movetur ; ut majore ſui parte \mg- 
jorem locum obtineat, - @ breviore minorem, minuſque ſit in parte, quam in toto, 


' 
- 


” # 


ankna corpus non eff. | « re | 
| Hzc ides prolixius -recitare volui, ut intelligatur, quo ſenſu angeli corpora 26 . 
yocati poſſint : Id quod frequenter apud Patres occurrit, Patuit enim ex prioribus quomods 
poſſe id duobus modis fieri,utcorpora dicantur. 4 on i, poſit dict cor- 
Dico igitur: Accurate loquendo angelos non efft corpora, fed ſhirit us, - Ita afſero pore, 
contra Vorſtium, qui in Apologet.Ffxeg. contra Becanum, ait Gbiplus qua veri- , 27 
ſfwmile videri, Angelos effe corporeos, 1 enuit idem Niphus de Demonibus, lib,3. 
c,z. Er Eugub. lib. 8 de perenni Philoſophia,c.27. 0.41. | 


: 
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- Hzc ſententia non;poteſt ſubſiſtere, Nanr tg. Scriptura apgelos diſertE yocar 28 , 
Firitus AcrTegung Td uars : Spiritus mendax1n ore, &ee Spiritus. immundas A105 Pr0- 
pererrans, &c.Septem alufpiritus: Deinde: fi angeliefſent corpora, & proinde ma» Þ7'© 707 eſSe 
teriales, tum haberent etiam quantitatem, & prainde cſſent impenetrabiles, nec {7PITCN- 
poſſent naturaliter .efle plures, in eodgm ubi, nec etiam cum. alio corpore «lffenc 
mul. Quantitas cnim iſtam impenetrabilitatem ponit. At antecedens. abſurdum 
eſt,Nam angeli in carcere undiquaqueclauſo poſluntcomparere, ibiqz ſui preſen- 
tiam exhiberes Apparet 1gitur, quod quantitasJanuz aut murorum) -angelis non 
obfiſtar, Legimus etiam legionem Dzmonum fuiſle in uno obſefſo, Legtio autem 
folet #ſtimari 6500, perſonis. Jnde incredibile, eſt:Si quiſque D#xmonum Ghi 
ſuum ubi vendicer,ex quo cxcludat angeium alium, & corpus aliud z addo & ipſam 
animaim, quz aon eſt majori jure ſpiritus ac angelus, quomodo tanta multitrdo 
potuetitefle in uno homine ? | 
Denique,G angeli effent corporei,tum fine dubio habetent corpora homogenez, 
live diſfimilaria; Nam ſimilaria corpora non ſunt apta ad tam varias operationes, 
quz an elistribuuntur. Opartet enim, vt fit varietas organorum, per quz opera» 
tiones iſtz exerantur. Nam concurrit etiam corpus ad operationes rei materiales, 
quod fine organorii diſpofitione fteri non poteſts At repugnax: efle aliquid organi, 
& tamen [oNaris naturz, Art abſurdum eſt ,angelis tribuere difſimilare corpus,Sic 
enim angelus efſet coagmentatusex. rebus diverhs & contraniis; & proinde. effec 
natura corrupubilts, quod abſurdum eſt, quia ſic angelus dignitate ſuperarerur ab 
animarationali,quz eſt incoiruptibilis. Alia mitzo. | | 
Docentidem Patres. Vide Chry/o/#, hom. 2 2.1u Gen, Tgnat. in Epiſt.ad Trall, 30 
Natianzg. Orat,2. de Theol, Fulgent. de fide ad Petr,c, 3. Dampſe.l. 2.de Orth, Angelos malos 
fide,c. 344+ ; Y al PA - y c-,4+. + ON efe C0rp0 - 
Relinquitur autemex iito generali diſcurſv, quod nec; Dx mopes mali fint cor» Teos, 
porci, quod aliquibus in mentem venir, Er pretcrea, quod lapſus angeli non mus» 
taverit eum in efſentialibus. Aliis enim alius pupitys tni(ſ;r, & aljus peccalſer, 
Uande Dameſe.mityl, 2.de Orth.fid.c.z. Angelos moribus non naturadifterre, Ar fi 
angeli boni efſent ſpiritus : Mali autem cflent corporei, diſtaptia effet in quiddita- 
tivis prxdicatis, & proinde Dzmon, antea-ſpiritualis, per lapſum faus corpote- 
us, non eſletamplins id, quod fucrate wed 
ObjeFiones contra hanc ſententiam variz fiunt, Tres earum propoſui & (olvi in 
Top.c.q.n.21.{e4.qyas idcircd tant brevius hicrepetos =» 240 
Ddd lgitut 
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picur Prim'© vBjiciray :Antoritas Patrum ,quifrequenter angelos corporeos di- 
= - by Re conf rVige Orig tib.z:de princ.c. 23.Tertall 1 de carne Chriſti. Auguſ?,Epiſt.1 15, 
| ' & lth.,2:de Gene ad lit c.i7.& lib:11:deciv.Dei,c. 28, | 
© RefÞomdec prims perinftantiam. Er plutimi Parces angelos mcorporeos vock- 
' runt, ut prins patuit 28, 29, Dcinde angeli pofſunt corpora dici, duobus modis: 
x. $1 corpus ideny fie quod ens. 24 Si corpus idem fit guod'compolitung, per pris 
. ditaiad ns. DES | PRE ww . | 
IT. Objicitur:quqd anzeli frequenter appareanmt hominibus, ab iiſque tangan< 
- tur & videantur,quz ſunt proprietates corporum. | 
De apparitione ReÞondeo:Angeliapparenr,atque adeo tanguntur ctiamy verim non in corpote 
@ngelorum, {u0, Ted in corpote afſumpto, ficut Diabolus, Gen, 3. legicur apparuifle, in corpoe 
re naturalis ſerpentis, Er confirmatur, quia fi angelorum iHa corpora effent pro- 
. pria, tim illi haberent corpora organica & diffimilaria , & proinde ex yaria clc- 
- mentorum concretione creata. Alfende enter non poteſt partiam diffimilaritas pro- 
venires« Er fic etiam argpelieffent per fe, & naturi (ua corruptibiles. Abfurde, Re- 
linquitur igitur : quodiilla corpora non fint propria,ſed aſſumpra, conſequens eſt 
quod apparitio & taQtio angelis per accidens ſolum conyeniat. 
Te generatione FIT, Objicitur : Angeli-generant. Ergofunt corporei, Antecgedens pater de [ans 
#ngelorum. gelisbonis quidemgex Gen,6.verſ.2. 4, ubiper filios Dei angeli boni inteHligun- 
tur, apud FuFin. : Apol,1.pro Chriſt, tom. 1. fol. 87. © 88, 199, edir. Langi. 
Laniant lib. divin.inſtit.cap, 15. Clement. 1, 3.firomat. & alios. Etde anpelis 
malisidem confirmant Dzmonesſuccubi & incubi. | hs 
ReF, 1, Dubium eſt, an angeli generare poſftary & certumreſt ,quod in puritate 
eſſcntiz abiis fteriid non poſſe, ut infra diſputabitur nwn, 239, Quod fiigitur 
gcnerant angeli, fit id ſolum-in aſſumptocorpore, ex guonon magis fequitur, eos 
elle corporeos: acex eorum contreAatione. Locum Gen,6, alii aliterinrerpretan- 
tur :plerique per filios Dz1 ſanRos iatelligunc de poſteritate Sethi, Vide Chryſoff, 
bomil. 2.2. in Geneſ. Theodor. q. 47 .tn Gene. Cyril. Il g contra Fulian. Peter. in 
Genef.1.8. de cauſss diluvii, ad c.6.G nyr4.end 84. 
| 32 IV. Objicitur : Quod angeli uſtulencur in inferno, ab igne corpagali:3pirituale 
De uſiulatione aurem non poteſt pati a corporeo, 
Demonum in * RefPondeo 12d anmecedens : Nonadmodum certum effe, Sitne ignis corporeus; 
inferns. qui dicitur ignis infernalis, necne 2+ 2.951 tamen eſt jbi ignis corporeus, tum inde 
non magis crit angelus corporeus, ac animw ſunt corporez, Namanime patiun- 
turab eodemigne, Abſurdum ramen eſt, animam fin corpoream, quia ett natu- 
ralirer in; eoders ſpacio'cum corpore, penetrando- illud totum : Id autem corport 
naturaliter non convenite 3» De mriſque igitur, hoceſt, de anima 8& angelis dicett- 
dum eft, ſuppoſito, quod fit corporalis iþt ignis, fieri aRionem illam ab igne in 
fpirttus, modo prorſus incoghito, ut & Auguſt, reſpondet Þ. 2 x.de civ, Dei, c.10. 
vritur tamen fimlitudine, qua id dectarire vult "Cui capiat,inquit,quomodo ſpirt- 
22s fit forma corporia, cuminter corpus Of ſpiritumnulls fit proportis ? Sicut erg# 
potuit ſpiritus untri carni, ut ifi vitancommunicaret : ita poteſt uniri ſpiritus 
ignt, ut ab ilapenam trahat, ticer modus utriuſqguerunionis fit prorsis Wcognitus. 
; 23 Confer Durand.q.d.44.9.uit, & Bellarm.1, 2, de purgator.c.1 1,12, 
Pe eorum loco, ©. Objicitur : Angel: funt infloco, Sunt enim hic,& non ahbi,Et proinde mo= 
" & mit loggli, Venrur localigers At quod eR intoco, localiter moyerur, id & Corporcum. 


ReZs 
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Refi. - Angeli'faritinloco,. late ſumendo phraſin iſtam, provut fubdividicut 
per efle in loco definitive & circumſcriprive; Modus autem quo aliqua' definitive 
ſunt in loco, convenitentibus incorporeis. Ex quo apparets cam eſſe inloco ſutni- 
tur juxtaprxdiftam generalitatem, quod fit indifferens 5d eſſe rmareriale & inmix- 
teriale, Gve ſpirituale. | | 

Motug autem Jocalisnon convenitangelis realiter, nift in quantum omnis is 
motus localisdicitur, inquo, dimiſſo ubi uno, acquititur ubialiud, Id autem fic 
non necef{arid involvit, ur ſotdm fie int efſe corporeo, Nami {t quid*fit'irt ubi finitos 
ergo poterit illud relinquere, & efſe in ubi alio, At'ubi finitum non'convenir (olis 
corporibus. Hzc: poſtea clariora'erunt, Ku T8120 YL NID. Br 

VI. Abvgeli ſunt exrenſi'& figurati,Ergo ſunt materiales,* Conſequentia' pas' 25 
cet, quiaexten(io &;fhguraſolam conveniune quanticati, Quantitzs aveem eſt indi#' De extenſione 
cium materiz/ Probatur auteni antecedens: Nam/angclus now rieteſfatid/exhibet' & fur ange- 
ſui przſcntiam punRoindivifibili, ſed poteſtefleprz ens tori alicubi conclavi, & 10Ymn, 
omnibus partibus ejus, Arid finginon poteſt, quomodo fit line quantitate. Eol- 
dem autem eſſe higuratos, exinde ſequitur. Figura enim eſt diſpoſitio extremitatis, 

At angelusinſpatio extenſo exiſtens, haber partes,ut ſic logtar, extrerha's. Ergg 
{ic haber figuram.Tribuitque eam nominatim angelis, Scalig:exerc.q 59:4. 

Refondeo 1, Deextenfione. 1, Non omnigexterfo intiicat quantiratem, Eft _ 35 | 
enim quzdam extenſio-emitativa,quz juxtapartium multicudinem eſt ii corpore, Quarenut ex- 
remot4 quantitate, 2. Inprimis autem quantitatiya extenfio non probatur per exi» ? enfio ela cone 
ſtentianrin ſpatio.extenſo. Quantitativa enim extenſio ponit partem extra par- VenMP 
tem, . & proinde quod eam haber, eſt rotum in toto, &par$eJus in parte ſpatij,. * 

Vande fi quid fetorum -in toto patio, & rotur inqualibet parteſ[pattt, hocipfs*- - 
quantum non eſt, Alizsenim Deus quantusefict; qui cim fr ubique, utique- ct 

in (patio extenfog Arque hine dicy © Angelos;/thm exhibent prefentiam ſuany 
tot alicuicondavi, cfle rotos irv qualibet parteſpatii, quod ipſumeftniarurz ron 
corporem;ſed {piritualis; * Sicut'&anima noſtra:corporea/non eſt,” quia erfi fit'in- 
corpore extento, ipla tamenitota, & non per partes eſt in qualibet parte ſparii ſui, 
five corporis, 12025, hag y 

Deinde de figurareſpondeo: Efle aliquot, quihusi non placer, angelis tribuere 37 
figuram. Aiuntque in angelis efle ſolum terminos eflentiz. Sed revera ſententia © natenus cg 
$ alig.ſatis commode explicatur, Nam rertnin} effend?, non ſunt alii, quam qui figure conve- 
fGgniticaatur per inceptionem, five dependentiam abalio, itemdefrionenr; Preter Niat ?: | 
eani' autem-rfinitatem,. eſt 1n cnte creaxo finitas (ut fic-dicam Yadeſſends, juxra 
quam aliquid non eſt immenſum, ſed determinatutn ad finitumſpatium, Vnde, f@: 
illud ſpatium fit extenſum(poteſt enim alioqui ens ſpirituale ſubfiſtere in ubi indi- 
viſibil ) tum juxta fines ſpatii apprehendumur etiam fines in-ipfo- ſpiritu, quos 
fines in corporibus vocamus figuram, Vnde iſtoſenſu, quatenus ſcilicet angeh de- 
rerminatam przſcntam habeat inextenſo ſpatio, figurati dicrpoſiunt,, Arquetum 
reſpondeo,*hguratum else, non conſequi fiwpliciter 2d quantitatem, ſed ad eſgen» 
tix finitudinem. Quicquid enim eſſentiam finitam haber, conſequenter etiam fit» 
nitam, five nonimmenſam przfentiam habet. 

VII, Angeli deleQantur rebus corporeis. Ergo angeli-ſunt corporei, Conſe= , 38 | 
quentia eſt eyidens.Soler auitem accidens bifariam probari; x. Quod angeli dele- De deledgtice 
ctenturrebus yencreis, Hac de refatis OR eſt ad textiam objettonem, ſy- nibua gorporeſas 
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pexiusCitats loco. 2. Qudd angeli deleRentur odoribusſenkibilibus, ut Anguff, - 
refertex Geatilibas,l,8.de civ.,Dei,c.16,8 alii. YEE. 
Y Ad hocreſpondeo : Quod Dzxmones odoribus deleQentur, non fenſibiliter, ſed 
4 Tay 4 untelligibiliter, Non, inquam, quia odoratu grrcine tales odores, ſed quia in- 
teFentur odg. ©)liguntodoresaliquos, Veluti, quiin ſacrificiis adhibentur apud gentiles, inſti» 
ribs + WwWtis ad dzmonolatriam, ſpirituali affeQtu iſtis complacent. Quod autem unius 
; rci odor Diabolo magis placer, quam alius, id fimpliciter eft (ex -placito Diaboli, 
ui, ut Cornelizs Agrippa de co (cribit,eſt veluti fimia Dei, Sicurt enim Deus pe- 
culiarcs & dcfinitas res elegit, veluti aquam in Sacramento Baptiſmi ; & panem 
4 & vinum ad Co:nam, amputationem preputiiin fgnum foderis; non quaſi ab- 
ſolute hx magis,quam aliz placeant. Ita etjam facit Diabolus, quires al;quasde- 
4-5, -- finitaseligit, in quibus colatur, fimpliciter explacito, & non quia h#c res vel alta 
magis afficiateum, quam alia. Adde Swarex difÞ,z 5/03 8-11, "£1 


v5 TITULUS- IV,' 
76 Angelos eſſe intelletInales, 


'F 4 [ta patet 1. ex ipſo nomine Angeli, ſecundum quod inte/igentie dicuntur* 
 - - Deinde idem proþatur ex aftibus angelorum, qui ſunt deprehen{1,qua ſcilicet ha» 
mines tentant,habent Iinguarum variarum peritamgut ſupra tnductum eſtymittun- 
tur 3 Dco ad obeundas quali legationes apud homines, quz.gmnia {ine1atelletu 
+. .> - angehis convenire non poſſunt. | —— TR OOTY 

\ Eurdicantux::. þ «2 autem, angeli jntelleuales, non 74tionaler.. Intelligerecnim;ur Thee: 
Fntelleftuales, 1945 tradit 1, Þ q,79.47t.8,clt fimplicier intelligibilem verictatem' apprehcadere, 
nn autem rati- Ratiocinartautemeſt procedere.deynoinietleo ad aliud{a noto ſcilicer ad igne- 
audles ? tom) ad veruatem :nlclſaibilew fogndcendar. Undefic angcli.dicuntwrincelli= 

gentes & intelicRuales. tomp autemidicitut razionalis.Sedde hoc infra plenids, 

a Juxia uod angelis convenit intelleualitas,., conſequenter iiſdem_convenir 
aRtus ingelligendi, ave intelleRio, degua mule queRiones ſunt,tum quoad ob- 
jeRum iſhius ihtelleRionis, tum quoad cjuſdem modum. Sed hx commoditis cx- 
plicantur inferiNs, ubi de aQibus angelicis diſſeremus, SED 


 TITULUS Y: 
' Angelos finitos eſſe. 


4%. , Finitas &iinfinitas.a Metaphyſico intelliguncur ſecundvim- efſentiam: Angel; 
ergd finiti Lunt, quia finitam habent effentiam. Id aurem pater, quia efentia ange- 
lica eſt dependens aprimo ente, & ptoinde ad nutum'primi entis nwtabilis, Non 

" enim daturgnifiunum infinitum, ut ex priortcapite refinquitur, phe 

| 43 - Scalig exerc. 359. /.3-. angelos multipliciter effe finicos ait, Nempe ait eos effe 

|» Angeli multt- finutos poreftate * finitos eflentia: finitos quantitate, hoc eſt,non elle immenſoss 

| plictterfiniti, fraitosdenique numero, De quibusſcorftim dicendum poſtea, Finitas aytem pote- 
Batis apparebitex dicendis de potentia angelorum, quam'confiderabimus inter | 

aGiusangeticos, , 

HS EY > Ra | 
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Principaliores ſants: Compolitio ex cfle & efſentia, ex natura & ſuppolico, ex_ge- 
nere & differentiazex materia 8 forma ,ex partibus quantitativis, item ex ſubjeQo 
& accidente, De ſmgulis videndum. 


AREICIUETS! Tt; ; 
eAvngelian ſint compoſiti ex eſſe & eſſentia ? 


Sunt, Nam quia angeli non (unt encia pereflentiam, ſed per participationem. 4s 
Ergo eſſentia illorum,ut ſic & prezcise lumpra abſtrahu ab ayali & poſſibili,ſicut 
& de fafto, aliquando angelica effentia fuir, in poteſtate objeiva Dei produ- 
Quricam, Ergocum angelus de fatto & aQtu eſt, comparatur ad efſentiam an- 
gelicami,lla cxiftentia per modum advenientis atis, At in hoc conliſtit ratiocom- 
politionisex efſe & eflentia. Omne enim id, quod habet eflentiam aRyalem, cui 
alias non repugnar, ut fit poſſibile, compoſitum cſt ex efle & effentia. 


ARTICULTS: II, 
en angels ſint compoſiti ex natura &- ſuppoſito ? 


Sunt. Er probo, In homine eſt compolitio ex natura 8& ſuppoſito» Ergo'.ea eſt 46 
etiam in angelo. Antecedens vulgo admittitur,& patet.id, quia de fato humano 
natura in Chriſto non ſubſiſtit propria ſubliſtentia, ſed Ty Aye. Ergo hec ſolim 
habet naturam humanam, & non haber (ubliftentiam humanam, Ergg alii homi- 
ncs utrumque habent, hoc cit, humanam naturam, & ſubſiſtentiam, five ſuppoſi- 
talitatem, aur perſonalitatem humanam.Atque ita hi ſunt compoſiti ex natura- 8 
ſuppoſito, five ſubliantiae . | 

Ex his etiam patet conſequentia inargumento propoſito.: Inprimis enim per- 47 
tinet ad perfeRionem rei creatZ, pofle ſubſiſtere (dimilſsa ſubſiſtencia ſui ) ſub. Angeles ſuppo- 
ſiſtentia diving. Ergo 114d fieri poteſt in homine, a fortiori ſequitur, quod id fttars poſſe per 
ficri poſit in angelo. Angelus enim majoris perfeRionis eſt, quam:homo. Nec divinam ſubþ- 
apparet aliunde, cur repugnet angelo ſuppofitari per divinam ſubſiſtentiam, cum ſtentiam, 
humanz naturz iſta aſſumptio in perſonam oz avyu evenerit. Ar ft angelica na- 
tura poteſt ſubliſtere fine propria ſuþkſtentia,” Ergo ſubſiſteutia angelica, & equs | 
natura aliquo modo diltinguuntur, Quiazquez ſ{impliciter eadem ſunt, nonpofſung ; 
a ſe invicem abeſfle, Quz auten diſtincta ſunt, ca facuwunt compoſitionem, cam in 
eodem concurrunt, ut eſt perle clarum, 


et ARTICULVS Il. 1 
ef. ngels an fint compoſtts ex,genere & aifferentia 7 | tl 


Re#p. Efle cos fic compolitos ex genere & differentia - Nam inprimis patet, £48 li 
quo 1n angelis & corporibus fant aliquz communes proprietates & operationes, 
Veluti in angelis & hominibus eſt potentia intel}igend1 & volendi,& proinde aus | 
intelligendi, & volendi. Ergo conveniteis communis eflentia. Proprietates enim f 
& operationes indicant' efſemiiam. Ergo communes operationes, & proprietates 4: 
indicant communem ellentiam, Atnullum eſt indicium, cur illa communtseflen» ( 
tia non fit communis per modum generic# naturz, quod aliasfatear efle polle, ut 
(z pits docui, Ergo revera angelis convenit genus. Er conſequenter ctiam difte- 
rentia. Paucis etiam ea dere ditumeſt ſupra,hoclib.cap.1,fum. 123. 

Solct 0b;idh ; Angelis non convenite genus: I. quia ſunt aCtus purt apud Ariſt.5, 4g 
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_ Objefiones Metaph.16, 11, quiahabentia genus & differentiam, habeantetiam materiam & 
formam, ITT, quia corpus fit ſummum genus ,qu6dque inde non habeat ſe ut ge» 
nus,quod de eo & fpiritu dicicur per modum generis. IV. quia quod commune et 
angelo & corporibus, nec poſſit eſſe corporeum, nee incorporeum. inde inferunt-: 
nihul efſe CubſtantialecEt proinde nibilcelinquizquod fic genus iſtarum (ubſtantia« 
rum. 

Sed hxc argumenta ſatis dituctdavi, & refutavi in Introd, Log.c,z, tn comm, 14. 
$7-/eqq.unde ad ea paucis hic refpondeo. 

Ad primum refpondeo : admittendo quodgenus inferataliquid potentiz, Eft 
S0vurrar. enim aliquid aRuabile per differentiam, Unde quod genusineludit,non poteſt ab-= 
is i quate- ſolutiflime effe purus aus. Hocigitur ſuppolto, duplex eſt reſponlio. Una eſt, 
— 7 but gudd angeli non fint aftuspuri, ita Fonſeca docert t;5. Met.c.8.4. 4 /ef. 5: Juxta 
wy. Son hec igitur negatur abſurditas conſequentis. 4Itere reſponko eft: quod avgeli fing 

w purt ? aus puri,quomodotlibet (oltum & fecunditm quid, & hoc fenfu ; quod non repe- 
riatur $n iis omnis genexis potemtialitas,' yelutz, quam materia infert, Hoc igitur 
modo angeli poſſunt dici aus puri,& tamen eis genus conyenire potcrit. 

Ad fecundum refpondeo: negando,quod habentiagenus & differentiam, ilice 
habeant materiam & formam. Nik fortafse &yaaogus, & per fimilitudinem incel» 
ligatur, Multiplex enim eſt inter genus & mareriam, inter formam & difterentiarn 
convenientia, ut genus materia dici poſit, fed ficur homo bulla eſt, Vide de iſtis 
convenientiis Zabarel,h,1.de prim, mat. c.18.Gerhard.de Monte in-l hom, de ente 
& efſentis. fol. 10.fac,z. & Perer. l.5.Phy.c.1 7. 

Ad tertium reſpondeo : negando, quod corpus fit fuummuma genus. Secus enim 
ſubſtantia non effer prxdicamentum, fed corpus. Sicut accidens, cum non fit ge- * 
nusad quantitatemr & qualitatem, non eſt predicamentum, ſed", quz infra ipſum 
funt,quantitas & qualitas, &c., At hujus contrarium communiflime tenetur, Ge= 
nus igicar corporis ſubſtantia eſt, quz confequenter etiam rationem generis haber 
ad id quod corpori eſt ay7)pnuſoy, nempe ad angelum, quia is fub fubſtancia 
{pirctualiſumicur, 

Quarra argumentatio Plotinteſt 8d 6.0, 1 c,2. Sed facile reſpondetur, id quod 
genus eſt, ad corporeum & incorporeum,nec effe,corporeum nec tncorporeum, 
quiade ratione generis eſt, eſſe denudatum a differentiis contrahentibus, caſque 
folumin poteſtate ſua includere. Necverd hincfequitur, quod id confequenter 
non ſt aliquid ſubſtantiale. Nam omnis ſubſtantia eſt corporea & tncoiporea, 
loquendode ca, ut eſt a parte rei, cuminterim facile ab iſtis differentiis praſcindt. 
poſſic, quod ad rationem generis ſatiseſt. 


ARTICULVUS IV, 
Angel an ſint compoſits ex materia & forma ? 


= Quia materia & forma ſunt adzquata principia corporis, ide0 argumentazquis 
; bus probatur, angetos corpora non effe,fed (piritusjiſdem probatur : Angelos non 
efic compoſitos ex materia & forma, Underurſus, quz obieRtrones ſunt contra 
fpirirualtitatem angeloram, exdem ſunt pro iſta compofitione ex mareria & for- 

ma. Reperenda igiur hic ſunt, quz ante dicta ſunt, vum.23. ſeqq, 
be Reipoudent al:qu:Angelis non convenire materiam craffamyſcd yalde ſubtilem. 
Reiougeo primg;Etiam fubylis materia prohibet peactiationem, ut appares 
: excmplo 


De etngeli, 
exemploa@ris, item ſpirituum ſubrilifſimorum in corport noftro,qui neque pene” 
erari poſſunr ab aliis craflioribus, neque 1pfi penetrate FE alia crafſiora corpo® 
ra, ſed ſimpliciter omne corpus, non habits ratione ſubrilitatis vel craſſitiei, cedir 
alii ſubeunti. Ariſtam ceffionem probavimus non eſſe in natura angelorumy 
#67, 28. 29- 

Unde 2, reſpondeo, fi aliqua materia tam ſubtilis fit, ut non prohibeat penetras 
tionem, tum ne quidem materiam efſe, niſi xquivoce,Id enim juxta Ariffotelent 
materia vocari non ſoler, nec yulgs ita dici receptum eſt. 

Si quis tamen generaliter Jaqui velit, exiſtimo: dici pofſe duobus modis anpes- 


F2 
los habzre materiam, & proinde efle compolitos ex materia & forma iſtis modis, ngeli duobue 


Tgicur 1, genus frequenter ſolet yocari materia # ficut & differentia vocatur forma, modi habent 
propter ſimilitudinem, quam haber genus ad materiam, & differentia ad formam, materiam. 


Vndequia inangelis daturcompoſitio ex genere & differentii:ided conſequenter 
etizm dici poteſt dart in iifdem compoſitionem ex materia & forma. Nam propter 
#quipollentiam terminorum, hec compoſitio cum alle, juxta ea, quz ditta ſunr, 
coincidit. | 

Aliter : quia potiſimim materiaeſt quid paſhvum, & formaaQus. Hinc, cui 
convenit potentia paſiva, convenit materia per analogiam, five ſimilitudinem, & 
juxta eandem analogiam, ecJuldem aQus egg wo forma, Atin angelis datur 
aQus, ut liquidumeſt, & Pome potentia paſſiva, juxta quam poteſt recipere 
ulteriores perfeiones, vel incrementum connatarum qualitatum. Non incom- 
mode igitur dici poteſt: Angelum cfſe compolitum ex materia & forma, hoc eſt, 
ex poteltate & actu, 


ARTICULUS V. ; 
An angels ſint compoſits ex partibus quantitativa, 


Nonſunt, 6 rigorose loquamur. Nam compoſitio ex paribus quantitativis in- 
ſequitur compolitionem ex materia & forma, quia ſic efle compoſitum, eſt nihul 
aliud quam efſe compoſitum ex pluribus partibus ejuſdem materiz, qualis com- 
politio in homine eſt ex capite, pedibus,brachiis,&c,& in aquaex pluribus gurtis, 
quz omanes ſunt partes materiz, Ay ex prioribus relinquitur; Angelos non habere 
materiam. Nec igitur habent partes quantitativas, 

v1 quis tamen ampliare velitterminum quantivativz partis, ſano ſenſu, bene id 
heri poteſt, Inprimis poreſt angelus exiſtere, ut antea etiam dicebamus, in ſpacio 
divifibili & quantoz velati, i przſens fit tori alicui conclavi, cujus intuitu Scalig, 
exercez 59.ſ-3, Angelis tribuit quantitatem intelligibilem, Eſtque ſimile quid 1n 
animay quz non exiſtit ia ſolo vel cordegvel cerebro, ſed eſt in qualiber parte ani- 
malis, unde fimili ſenſuei quantitatem tribuit Zabare#. l.de anim part.c.1.& 10. 
Teitur intuendo iſtam quantitatem & angeli, & animZ, utique poſſuat partes 

quantitauvz pro ſto ſatu eistribui : dixi pro ifio fiatu, quia non repugnat, atge- 
Jum & animam efſe przſentem uni punto indiviſibili ; unde fic nullamretinet 
quantitatem, etiam intelligibilem, 

Inquies: Hzc confhirmaar; | wal angeli ( idem autem eſt de anima) revera int, 
juxtadica, compolitiex partibus quantitativis. Quid enim deefſt iis ad rationem 
quantitativz partis,proprie ditz ? . 

Reipondeo ; partem quantitativam I, prom Foun extra paitem, & proinde 
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non poſe totum integrale eſſe in parte ſpacii, ſed totum efſe in teroſpacio, & pare 
rem ejus in parte ſpacii. Vndeſcquitur 2. quod cotum quantitativum non poſſte 
conttahere partes ſuas ad idem (pacium, Vtraque conditio declaratur exemplo ho« 
minis, Is totus eſt in ſuo toto ſpacios At totus homo non eſt in qualibet parts 
ſpacii. Neqz enim illudgquod exiſtit in ſpacio pedis humani, poteſt dici homo, vel 
totus homo. Deinde idem homo non poteſt contrahere partes ſuas, ut nunc ſint in 
ſpacio minori, quam antea : mule6q; minus, ut lintin indivifibili punto omnes, 
propter impenetrabilitatem quantitatis,quz facit, ut qua parte (pacii eſt pzs, e2 
non fit pes alter, & manus, & caput ſimul. 

Neutrum autem horum eſt de angelo. Si maxime enim angelus exiſtat in 
ſpaciq diviſibili, tamen torus eſt inparte ſpacii, non minus ac eſt in toto ſpacio, 
Vbiantea, exemplo Dei, per immenſitatem ſuamexiſtentis, in ſpacio diviſibili 
oftenſum eſt, num. 36. ſpaciidiviſibilitatem non repugnare iſti modo exiftendi, 
quo: quid exiftat rotum 1n parte ſpacii. Deinde etiam angelus potcſt contrahere 
przſentiam ad indiviſibile, ut poſtea dicetur, | 
Atque itaper defeQtum utriuſq; conditionis patet: rigorose lJoquendo: Angelum 
non habere pattes quantitativas, & proinde ex 1is compolitum non efle, | 


ARTICULUS VI. 
e-F1 angels fint compoſitiex ſubjetto, & acciadente. 


Itaaio * Erpatret, quia dantur in angelis accidentia , realiter diſtinRa, A 
ſubſtantia angeli. Idque dupliciter patct : 1, de Habitibus, 2. de Potentiis natue 
ralibus, ut alia mittam, : 

De Habitibus patet, Nam ſalvia «fſenti4angelica abjicit angelus bonitatem & 
integritatem ſuam, ut patet ex lapſu Dzmonum. Neque enim Dzman perlapſum 
tranhiit in eſfentiam,ſubſtantialiter diverſam a priori, utclarum eſt. Integritatem 
tamen non retinuit, Ergo integritas antea habita fuirillius accidens, Non loquor 
nunc de bonitare tranſcendentali, quam Diabolus etiam retinuit,quzque accidens 
non eſt, ſed de morali bonitate, quam confirmayvi, acccidens efle, 

Per potentias autem naturales intelligo potcrtiam intelligendi, 8 yolendi : 
Quod igitur iftz fint accidentia, & non ſubſtantizgpater, quia nullum indicium 
eſt, cur potentiz naturales inangelorequirant identitatem ad effentiam angeli- 
cam,cum eam non habeant potentiz naturales in anima rationali ad ipſam. Sunt 
enim he verz qualitates, atque adeo accidentia animz, ut nunc maxima pars 
Philoſophorum cenſer. Confer de potenti# intelleRivz diverfitate ab efſentia an«+ 
oelica, Thom,1.p,queſe, 54.4rt.z, 


EMS VYV-S: VI. 
De aduratione aungelorum, 


Tria hic confideranda ſunt : 1. An angeli fint zternt ? 2, Si non fint 2terni;an 


ſalrem fint incorruptibiles, poltquam cweperunt «ſe ? 3, Quznam fit duratio 
effec angelici 7 
ARTICULUS I. 


An angels ſunt eterns? 


Aterniras in rigore, benificat durationem uadiquagg indefeibilem, ut ſupra 
conclufimuss 
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concluſimus, 1. 1.c.16.9, 38. Indeque #ternum dicitur, id ſolum,qugd nec initi* 
um nec finem habere potreſt, Vnde fic nulli rei finitz,fivecreatz poteſt convenire 
#teraitas, quia 9 KTi5ov 7p6719y , quicquid creatum eſ?, eft mutabile, & po- 
__ npgher liberedccn eauſz prime non fieri, & poteſt deſinere ad placitum e- 
juidem. 
Et hinc ſequitursfi maxime de faQo angelus fuiſſer ab zternog quod tamen ei © 63 
non conveniat duratioilla, quz dicitur #ternitas, ut clariuseſle poteſt,. collatis 
is, quz ſupra dia ſunt de durationibus, d.l. 1h 6 <'s hn Mb | 
Si amtem quzſtio intelligatur hoc ſenſu: An angeli fGintyvel extiterint ab xterno, 64 
vel faQti fintab zterno ( quod non eſt idem, ac {i avgeli xterni dicantur ) cum dug 
dico 2 
TI, Lumine nature non conſtat , quod fafti fint in tempore, & non fuerint ab 6g 
eterno, Nam inprimis per lumen naturz cognoſcimus, exemplo Solis & luminis Lumine nature 
cffe&um polle eſſe coxvum ſux cauſz, unde nulla repugnanua ek, yel ex parte #0nconſtat ; An 
Devel cx parte creaturz,ut hzc lit Deocopva. Atqueita,erh de angelocogno- angeli fadti fant + 
ſ{& bpoſſimus:qudd non habeantefle improdutum : nibilominus fieri por: ſt, ut in tempore, 
acceperint iUud effe, vel ab zterno, vel etiam in tempore, Neutrum enim inyoulyic 
repugnamtiam. Vande naturali lumine non polſumus devyenire ad hoc, ut dicatur 
anos, vel fic, vel aliter accepiſſc eſſe, Ita docet etiam Durand. 1.diF.1,Gree, 
arim.z. diſt,1 .Thom.1. p.q,46.in corpore, Perer. l.1 ein Phy, cap. 12. 13, Suarez 
difÞ.z5 Metaph.(.3 n.51.56. : Kophect 
II. De fide autemcertum eft : angelos non efſe ab #terno, ſed ſafor in tempore, 66 
& quiden on ante creationem muxdt. Ira patct, quia per exiſtentiam ante mun- Quando Scrip- 
dum, fimpliciter Scriptu-a circumloquitur zternitatem,toli Deocompcreniem. An- turg deceat an- 
tequan jacerentur fundamenta mundi, &c. Item : antequans montes fierent, &c. gelos fattos ? 


uam habui apud te antequam nmundus fieret, hoc «ſt, ab zternc,At Scripture paſ- 
fin negant de angelis, quod ab zterno ſint, Et nominatim Prov. 8, dicitur, quod 
fapientia, hoc eſt, filius Dci fuerit antequam Deus quicquam facerer. Ergo perſtitit 
Deus aliquamdiu, antequam inciperet resfacere & creare, Angelos autem fa» 
Qos eſſe, clare docet Scriptura, Cologſ. is & alibi. De qua re prolixins agune 
Theologit. 


ARTICULUuS I] 
An angels ſont incorruptibiles ? 


Pro determinanda duratione angelorum, hujus quzſtionis deciho eſt neceſſaria, 65 
Nam ſpecificatio durationum ſumitur juxta diverfitatem in incorruptibilitate, & 
corruptibilitate entium, ut conſtatex diRis ſupra cap. 16, 

Prznotandum autem eſt:quod incorruptibile dicatur bifariam: 1,Incorruptibile ,. 
vocatur, quod nulloprorsus modo definere poteſt, quicunque is fit, quod etiam Incorrubtibil 
dicitur incorruptibile fimpliciter. Ira ſoli Dco convenit efle incorruptibilem,, 1. ita 4 ifa- « 
Timoth. 6,v,16. Deinde incorrupribile dicitur ſecandum quid, quod pro certo ali- ,; F 
quo ſtatu,vel juxta peculiarem modum corruptionis eJuselt incapax, Er ſicquzri- L 
mus, de incorruptibilitate angelorum : Netmini enim in mentem venirte poteſt, 
quod angelus fit incorruptibr/is, ut Deus, 

Aliter : dicitur aliquid incorcuptibile per naturam, vel per gratiam, quiter- 69 
mani tamen ambigui ſunt, Igicur aliguango ingorruptibile per naturam vocatur, 
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'p.r neturam cujusnaturanonpoteſt admittere carruptionem, vel juxta naturalem, vel juvta 


atiam 


& 


obedientialem potentiam, ide 6que per comparationem etiam ad quodvis extrinſe- 


by. gui ft ? cum, Talis i$1tur incorruptibilitas ſecundamnaturam coincidit cum ncorruptibi- 


litate illa, a qua ens dicebamus incorruptibile ſimpliciter. Unde iſta ſoli Deo con- 

venit,& in hac oppoſitione,(i aliquod ens creatum perſter, & non definar, dicitur 

incorruptibile, vel immorale per gratiam. Ita Damaſc. lib.z. de Orth fid c.3.0 

1 2.Cyrifl.1. Theſ.cap.2 Hieron, lib. 2, cont. Pelag. Synod. 6.Seſſ. 1. Fuſtin. queſt, 

13.14. Scalig, ex 397.ſ.20.Etplures alii. 

70 Patet autem : Angelos juxta huncſenſum non efle incorruptibiles ſecundam 
, naturam, quia habent naturam a Deo dependentem. Artis eſt liberum agens in 
creatione & conſervatione. Vande potuit & angelos non creare, & ——_ etiam 
coſdem creatos nonconſervare,quo utroqgcaſu non erunt, Ethoc ipſo argumento 
uritur Damaſcen d.loc. Immortals ,inquit,eft angelue,non naturs, [edgrati#. Nam 
omne , quod cepit, & definere ſudpte uaturs poteſt. Solusenim Deus ſemper ens. 
Ec Ecalig.exerc.z07./.20. Unam eftprimum, inquit elegantiflime. alia deperyrut 
witur, £ 0 ſua naturd omnia preter unum corruptibilia. Tametſi enim ſunt eve 
ab/oluta a ſubjefo, & a termino : Tamen non ſunt ——_— 4 cauſa, Sunt igitur 
per aliud, 0 ab alio, At omne dependens ab eo, a quo dependet, ſs eſt vo'untarium 
' Principium, mutari pote}. Erg01pſe quoque mentes tmmateriales, etfi ponantur @ 
Peripateticis coeterne Deo, tamen ut a primo pendent , a primi nutu deponi poſe 

ſant , ab ea entitate, inqua ſunt ab illo conſtitute, | 
_ Ad eundem modum Pererim interpretatvr, lib. q.1n Geneſ.n. I9. Dixerunt, in- 
quit,angelos & animas non cfſe naturi ſuJimmortales,ſed gratia:fic,quod habent 
ex (ec, & a ſe immortalitatem, & poſlint efle, vel non efle extrinſects,hoc eſt, re- 
{peu habito ad omnipotentiam Dei, qui potuit ea creare, & noncreare, & nunc 

poteſt (ſuſtentare, & poteſt non ſuſtentare. 

72 Dices; Juxtadifta, angcli ſoltim fint corruptibiles,per reſpefum extrinſecum, 
Angeli quando refcrendo ſciliceteos ad omnipotentiam Dei, Ergo in angelisnon eſt,nifi obedien- 
dicantur natu- tialis potentia ad corruptionem. Ergo non poſſunt dici natura corruptibiles. Obe. 
14 corruptibi- dientialis enim potentia opponitur naturali. | | 
les. Re. Verum eſſe, - quod potentia, quam angeli habent ad corruptionem,non 

fit niſi obedientialis potentia. Obedientialis autem potentia, etfi opponatur ntu- 
Obegtentialis rali,quia iſta non conſiftit in addito ad eſſentiamypokitiva proprietatesſed ſolum in 
porentiapoteſt non repugnantia: Nihilominas obcdienrialis porentia poteft dicinmurilis, quate- 
dict natural. nus ea eleſt naturz conſentanea, vel in ea fundatur, Confer Suarex difÞ, 43 Met. 
[.4-n. 2, Angeli igitur dicuntur naturacorruptibiles & morrtales, quia 1n natura il- 

lorum, quippe quz a libero agente dependens et, fundaturdefinere poſſe. 
73 Fuirque haRenus prima {ignificatio, fecundum quam dicimus aliquid incortus 

ptibile per naturam ,vcl gratiam. > 

7 Tgitur nunc alicer etiam ſumitur incorrupribile per naturam, & per gratiam, In- 
Alia fignifica- corruptibile per naturam dicitur, quod pcr naturam,ſive a natur2, prout Deo con» 
tio 7% incorru.. Fradiltinguiiur, ( ita enim fit ſpe, veluti, cum dicimus, Deum & naturam nihil 
Ptibilis per na- fruſtra ficere) non corrumpitur, Tale gon eſt omneillud ,quod non corrumpitur, 
iloſophi loquiſolent, per ſuſpenſionem pe- 


quod intra naturam habet aliquidſui corruptivum, quodque tandem definir, (i 
maxime 
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maxime (peciali yoluntate, Deus | great» ſuum influxum non fubtrahat. Tale 
quid eſt animal, quod non ſolam abextrinſeco corrumpi poreſt, ſed etiam quod ex 
contemperatione naturz ſuz taleeRt, ut tandem definart,fi maxime Deus non ſas 
fpendat influxum ſuum. Eſt enim.in-eocalor,& is quidem conſumprivus humidiz 
cujus depaſtu concidit animal, non (ecus ac candela extinguitur ( nonſoltm per 
ventum, vel extrinſecam deletionem, ſed ) quando omne humidum, five vleum vi 
caloris conſumptum eſt. Vnde iſtam mortem animalis,4ri/oreles naturalem yo- 
cat, l.devita & mort. c. 4. 5s. Tale quid _ {1 perpetuo maneat incorrup-= 
rum, necefſari6 id habet per gratiam, & ſpecialem Dei yoluntatem, 

Vnde rurſus liquidum eft, quid dicatur incorruptibile per gratiam- Id nempe eft 
incorruptibile per gratiam, quod cum ex vi naturzſuz tandem collaberetur, vel 75 
etiaw intra naturam ab aliquo agente deperdi poſler, tamen fpeciali, procuratione 
alcerius, ab interitu defenditur, ut Macrobims Joquitur ith, 2.31 ſom, Scip.cop. I 3. 

Veluti,6 perfiſterer equus, aut aliud animalin #ternum,id efler incorruptibile per 
grattam, non autem per naturam @__ ; : | 

Juxta hunc igitur ſenſum : Angeli dictmtur incorruptibiles per naturam. Ita di» »6 
cunt & loquuntur Dionyf. de divin 1n0m.C.4. Auguſtde Ecclef. dogmat.c.12.Greg, Angeli quoms- 
lib.s..moral. cap. 25. Eugub, lib,8. phil. perenn. Them. x.Þ. q. 50: 4.5. Paſqu, ditþ. do incorrupti- 
182:c.2,Suaret. difÞ, 3 5: f- 3.4. 52. Eitque (enfus illius propolitionis, cwradendo þiles pernatu- 
eum per comparationem, hic ſcilicer, quod _— non fit 1ncorrupribilis, ficut xgy 2 
equus eflet incorruptibilis, fi in xternum perſiſteret: Aut, fimpliciter loquendo, 
quod natura angeli talis fir, ut, ſuppoſiregenerali concurſu, citra additionem ſpe- 
cialisgratizx, nec ipſeper ſe collabi z necetiam aliunde'yi creatacorruwpi, yel 
interimi poſlir, os EF Reta 

Nunc paret yeritas iſtius propoſitionis, Igicur primo, angelos non poſte aliunde 97 
corrumpi, patet 1. 3 minori- Anima humana occidi nou poteſt, Matth,7. Ergo Angelos non 
mult6d minis angelus : Eſt enim angelus majoris pe: feftionis, quam anima. At poſealiunde 
indefeRibilitas fhmpliciter pertinet ad perfeRionem rei, corrumpt. 

Deinde : {i angeti poſſunt aliunde, virture creata, cormumpi, tum id eft, vel per : 
annihilacionem, per quam fiat, ut deſtruatur & angelus,& quicquid in eo ens eſt, 7 
ut nihitprorsas remaneat: vel id eft,citra annihilattonem, ſcd per phylicam corru- 
ptionem. Primum dici non poteft, quia annihlare non eſt, nifi virtutis- infinirz, 

Neque poſiremum dici potett, quia talis corruptio non eft, nifiillius, quod eſt 
compohktum ex partibus Phylſicis, hoc eſt, materia & forma, quorum diffolutio 
facit ſpeciei interitum. At iſt# partes non funt tn angeto. 

Atquehinc fequitur ſecundo: quod angeli non poſſimt definere,per ſpontaneam 79 
collabentiam, ur fie dicam. Talts enim interitus non'eft, nifi ex intemperie par- Angeli ox 
eium & humorum, unde fiat, utipfz non polhat cohzrere, & forma non habeat, pofſant definere* 
pro ulteriore permanſione; commodas diſpoſitiones in materia. At hec longiflime per collabentian 
abſunt a natura fpirituali, nature, 

Relinquitur igitur fummatim : x. Angelos non efſe incorrnptibiles Gmpliciter, 85 
conſiderando etiam eos in ordine ad divinam potentiam. '2. Er proinde, poffe eos 
dici corruptibiles per naturam, incorrupubiles per gratiam,quarenus fcilicer natu- 
ram habent, quz aliunde fit defe&bilis. 3. Aliotamenfenſu, angelos poſſe dici 
incorruptibiles per naturam, quatenus per gratiam divinam(ira etiam placer Ioqus, 

4; guoad hang queſtionem iniclligatur Juborginatio gratis & nanue ) iphs 
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| 84 
Angelos non 
efſe inomnt 
Poco. 


85 
Non ſunt in, 


loco phyfice. 


naturd talis data eft,quz nec per ſeipſam collabi poſlint, nec ab ullo agente creato 
deperdi. 
ART1xiCcuLus 1II. 
Dua daratione duret angels. 


Rerum natur4 indefeQihilium, five incortuptibilium »duratio vocatur Zyum, ut 
patuitſupra E. 2.6. 16, Ac angel ſunt natura ſua indefeQtbiles, ex priori quaſti- 
one, Ergo iis conyenit durare Zyos 


7-4. LU S- VII, 
De loco, five ubs & preſentia angels, 


Sub hoc titulo plures itidem quzſtiones continentur : 1, An angeli fint im- 
menſi, & proindein omnibus locis ? 2. An angelifintin locophyſico ? 3, An anc 
geli ſ{ntalicubi,& quomodo ? 


ARTICULUS. I, 
An angels ſint immenſi, & proinde in emnibns loc ? 


Vulgo memineruat Mctaphyſiciz quod Dgrand. 1.d 37, & Hervewibid 4.2. 
4.2. atuerint intelligentias efle ubique. Alit tamen ad negandam iſtam ubiquita- 
rem angelorum, coſdem circumſcriptos vocant. Ita Ambrofius apud Lombard, 1.4, 
27.lit. A.Et Damaſtenl,z.de O. . c.z. quietiam diſerre dicit: Angelos , dum 
ſunt in calo, non efle in terra. - 

Probatur autem : Angelos non cſſe in omni loco, quia moyentur localiter, ut 
poltea videbimus. Act quod moverur localicer amittit unum ſpacium, & Acquirit 
aliud, cuiante non aderat, Ar quod tale eſt, rion eſt immenſum. Ergo quod eſt 
loco mutabile, non eſt immenſum. | 


ART CuLus Il 
An angel fit in loco phyſice ? 


Nan eſt, Nam talis modus, -efſendiin loco, ſequitur-quantitatem, Etproinde 
non convenit, nifi ſubRtantiis materialibus, five corporeis, quibus ſolis convenit 
quantitas. Cumque vox loci ſolearper excellentiam, & x47" aymyouariay ſumi, 
pro loco phylico, hinc abſolute melius eſt dicere : Angelum non eſle 19 loco,ſed in 
ubi, quz vox generalior eſt, & de ſe non implicat aliquam imperfeRionem, quz 
debearabeſle a rebus (piricualibus, quod facit nomen loct, dum quantitatem locati 
implicar,. Ind£que ad przſentiam angeli deſcribendam reQius nominatur whi, 
quam locas. 

ARTCuLus JIIL. 


DPnomode angel fint alicubi, 


Supra lib. 1,c.17.7,7.ſeq. probatum eſt, quod efle alicubi non confiftat formas 
liter in extrinſeca denominatione, vel in operatione tranſeunte, &c. 
Ex quibus fine ultetiore probatione concidit opinio dicentium, quod angelus 
fitalicubitn loco, per operationem tranſeuntem. Vide inprimis ibi n. g, 
Dicendum autem eſt; Angelum cfle alicubi definitive; Eltque is modus alicubi- 
Catls; 
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kve praſcntiz ,e0d.c.1 7,n:37:[eqq:- expoſtus. Ex quibuvinelle>poreſdgquid firs Adeſt akgelis © 
angelum(efle alicubi defininyes* 0 OOO I 0 500% UW SS\ be Jefairiuett 8) 

- Porrd 7 quia is modus adeffendi diftinus eſtab pmnipr#fentiagides Tequicars "go 

Angelum definitive adefſe ſpatio determinago, non cui perpetuo fir affix us; \fed 
oe? vo ternpore vendicet. '' $016 ATP LUSH POE ENG. +32: 45,0 I 
- Arquehine, verſus maximuin/preſentis/ angeli fines haber, quanquam innos 90 
minatos- Prius pater:quia fi angelus peſfic eſe tn mapno ſpatio; $quovis majoriy Preſentia ax- , 
aqueadedrandemin maxime, with reveryefſer randem"in omnibus 1dcis, 1d au- gel? fmes babet 
tem abſolute et maximum ſpacium ,quod omnia loca compleCtitur.Ar concluſurn; 

eK antca:Angelurb non efſe in omnibus locis.” 1d tamen fortafse jabſurdum non 

eſt, ſiputerur divin4 potenri4 fieri poſſe, ut angelus fiſtat ſui przſeanam ad quod- 

visſpatium, cvjusrer & (upra-meriinimus. | + | L 


- 
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it 


oſterius patet : Quiz tion gpotter, ur magislimitatus fit angelus'in praſentia: 91 
ſua, quam animA3,At anima habet innominatosy & formalircr ,ut fic dicam, illimi- 
ratos fines prxſentiz: Poteſt enim ipſa adefle. corpori pueriz Er poreſt efle in majori 
corpote, virilis ſtaturz yulgatior! Er poteſt ele totaetiam in corpore Cyclopico. 
Undeliquidumeſt,determinatos fines przxſentix luz cam fibi non vendicaree EE 

Deſcendendo autem & loquendo, de q.contraQione angeli, iple poreſt exiſtere | «gz, : 
'. in ſpatio indiviſibili, Itapatee, Nam quodeſt alicubiidefinitivs, -illud cit.tormm! 4ypetun peg: 
- in.qualiber parte. Ergdroivs angeboscft inqualiber parte ſpatii- ErgH &lin indi- e/ſe ty ſpatio 
, WM vifbilibus punRis torus eſt, Ergo ex parte angeli nolla eſt repugnantia, fi dimiſs2 zyJivifbili, 
n diffuſione ( utinhac materia lcearnobis' yocabulis quantitativ1s.uti-) ponatur. in 
indiyifibili, lms per propriam vimrid-poſse fieri ab angelo.,pater, quia dilatio & 

f+ contraQtio in prxſcntia, cſt.res meri atbittzi angelici. Bodem argumento utitur 


t Becanus, part 1. Theol Scbol.tr.3,5:1:4.5. Cym,inquit,angelus fit totus-in toto, Gf Y 
{ wtus in ſmgulis: partibus minimis,neque ullam hbabeat ab its independentiawporeſ®s ro 
menere in quatunque parte iihimd;, & nda in altis., 1 TI $ 
| Inquis: Anima humana non poteſt exiſtere in ſpatio indivifibili,, Ergo necan=, 93 ; 
2eJus,Conſequemia eſt evidens, quia is modus exiſtendi convenit angelo,ex hoc, | 
iaſpiritualiseſt. Ergo ſi ſpiritualiras nan prefter iſtum.eftetumin anina.con+ 
c equens eſt, quodidem effe tus fir ſpurins: in-angelo.,- Antecedensparety quia, ne: 4 
e guidem eſsentia humanaperfiſtereporeſt. in quantitate pulicis,-multoque minus. | 
n in punQo-indivi6bili. 1 oo nid if 2g, 1 ih avff ant: 
1 Reſpondeo ad antecedens, per diſtinQionem, Anima humana poteſt confiderart' 94 
- bifariam; 1.in ſe,& juxta propriam efsentiam. Er fie ex hoc; quia fpiriualis eſt, / 
1 conventt ei non miuus ac angeles, poſse eſse in ubj-indiyilibili, Deinde: anima bu- 
L mand conſideratur inquangum eR forma, & de- fa&o-congurric ad conttituendam ' 
ſptciem, Hoc awtem facere hon poteR, 'nifi com materia.” Tn utraque enim junRa 
confiſtit eſsentia compoſiti,Materiaautem propter quantitatem,ade6qzimpenetra» 
bilitatem partium non poreſt ſubſiſtere in punRo indiviſibili, Hitic ergo pro iſto 
ſatu, anima non eft vel eſse poteſt in ſpatio indiviſibili, quia ad conſtirurionem | 
n ſpeciei requiritur, ut forma fit diffyſaper toram-materiamgIndeqz repugnantia ad k 
ubi indiviſibile,non convent animz tx ſe,ſed aliunde, nempe; quia eſsentia ho- | 
> muusfmulimplicans materiam, ..nequireſse.in'indivifibilic : ''Y | 


Denique ;: de modo.przſentix angelicz dico:quod angeli plures poflint eſsein' 95 
codem Tv ; Quodque adeo avgclus non fivalicubi, per occypationem ſpatit, & Plures angeles * 
Te ; i proinde : 
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- ante 1nw,28./26,55.56.57+ difta ſuntde preſentia angelica, hic;ad-meliorenzine 


97 
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Dubia de 11u- 
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_ 
proindenee-3 loco, in qua.eſt,-cxdydatcorpus QiRd vis,; Sic; & Parnard, hail. wi 


Angeli nonſant enim.tale infinitum atugari, cum non-fit ullas numerus,,quantuſcunquefir,quo 
air i2unere, non-polfitdari major; Per Arift.g .Phyſcc. 6.t.58:ſtqq.. : Toy | 


| Scripturamparees Dan: 7.v.10;. Milla miltiurtrnaneftrabant er; : 8g6ecies mil iy 
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£13. 1. CAP.1V. 


_ 


in fe/ſ#.amunc, 4ngelis ſpiritibus, inquit, parietes non. obþtunt ; [ed cunftailisrvid 
ref gene Jn 5 £q4ue pena. rene ſoliqa vel þif's err et 
font ac pervis. Po IDOL I 0M gOJe rr ny TEIN SE IOTILEE E641 1 KO ey, 

Hzxc omnia ſequuntur ex _— angelus ſpiritualis c>,Nam repugnantia,juxta 
quam pluranequeane eſſe in dcodem ,Ts,pracige-(umicury ex:utrivſque.quangitate, 
que cauſarimpenetrabilitatem. Atquinti@s non convenit, nificormorihius,; Quan 


PT 


relligentiam repeti pollunt. .. | 

Thomas 1.þ.4.52,4rt.3« diſputat plures angelos. non polle efſein codem loca, 
Sed ejusopinto niticur fals3 hypotheſi, quad (alicer, aogelus fitinIcco, non nify 
per operationem tranſcuntem, Sed hoc lubricum eſt. fandamentumy- quod ſopry 
refutayi, &. 1,6,17,8.9.unde nuacinihil hicaddendum eft. 2257205 70g) 

hp 6 Ep 
De numero angelorum, per 
De numero angelonum ideſt certum: quod non font infmitt nthnero. Repugnae 


Deindeid'ctiam canim et it: Numerwn angelorume/e vald? gum: Tia'per 


centena-millia afliſtebant ili; Er hinc Thomas 1. þ.4..59:4:3,reQterejicirſentens 
tiam Azifforelis, qui ad nurderum ptimoarummotuum canatuselt invenire'nutme- 
rut» ſubftantiarum feparatarumy 4. r 2, Metapb.text. 43. 7 {ON 
Alia fer&omniai fuatinterta!: velntiquamaſequminumeras fir exaRei tem; 
an pluxes eormm int quam bominum,an viceuerf4? Aliqui exiſtimanorophomines 
ſalvandos, quot ſunt angeltin c aeloy ut Gregor homil,.3qun Ever Parifienfos V2; 
de univerſe, Aliiexaſtimant, tocthomines etse/falvandos, quor angeli ceciderunr, 
ad reftzurandam iltam ruinam', x quaiſementiaalienus non ef Augu/tin, tnEj-" 
chirid.c.29.& 1;22\deetu,Det, cz Juxta has:ſententias: numerus: hominuny 
major eſset, quam-angelorum: Aliiautem: auramant; - majorem eſe. numervin 
angelorum, quia-ſ\ingulis: hominibus depuratas{trangelusbonus,, & pretetea! (it? 
augelus malus, qui tentet & exerceat. Sed hz opiniones nihil probabiliratis has: 
bent, unde iſtis now.cmmoramur. .Iaprimis, quia tota kzc res magis:decidendaeſt 
ex Scripturis;quam cx: Phitoſophth. - boo iimmoum ot Bob ant on gif 
"13 bs IJ 9% Bs oth; : 
De diftinf ione angeloriim, 47% H7OIe - 
T ria hicdicendafunt ::3:De diſtintionecorum numetali. 2, de diftinRione: 
ſpecifica, 3. de diſtinftione per bonum 8 malum.. 


_ ARTICULS 18. EE Les 

e-11 angelt poſſint ſolo numero differre ?* ” 

Negat id Thomas 2.4.3.4-14rt,4. @ b;2,contragent.6.91.92.93.Wp.1,4; 50;' 
Arteq. Ejus fundamentum elt; quia quz differunt numerogea conveniunt ſpecie, 
conyentunt informag& diſtinguumur materialicer; Si igitur angeli non ſunt com- 
come 
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Gti ex materia & forma, ſequitur, quod impalbbile fre, efiridifos anjjelbs ynive 
ſe clei.bque ita yult Thomas :Omnes angelos inter ſe-ſpecie differre, cooked inks 
dum in genere avium differ hic paſſer ab hac hirundine, & hac aquila ad'hoe 
plittaco, quz- omni indrridua Cunt diverſz ſpeciei. 4 4 mT 

Nihilomints in oppoſatum certum eſt: Angelos polle folo numerodifferre,Meq; 


propriacaquſque apticas zut ſupra difpittaya 4. 2.6,7 amrumbr. x. conmmnt,qi. Quod- 
que ex materia non poſſit fumi individuatio in angelis,inde clariflimum eft,qudd 
hve angelicſslo-numero difterant, five non, .yihilomiibus differunt numero, & re- 
vera ſunt fingulares. Ergo ſune per aliquod principium (ingulares,Atid nonporeſt 
effe macevia, onjus expertes {unt,fatence Ffoms.. Ergo aliud principium habenr, 
per quod ſingulares fint, Indeque fingulatitatis adxquarum principium.non pozeſt 


efſc materia. 1 ©; Ay Ru | | 

Dixi autem:Angelos ſplo-npmero poſe diftetrre. Quin non videtur certum efle, 
neque-per Sctipturas conſtat, an fin aligui avgeli ejuſdem ſpecici, & proinde ſolo 
numero diffcrentes; quia noa repugnar,/omnes<lfe diverſz ſpeciei, hoceſt, diſtin« 
oui angelos, ficut dicebam, diſtingui hunc-pfittacumab hac aquila- ficut . neque 
fortalsE repugnare videtur, quod lequemi.queſtione diſputo, quod: fint 'omnes 
ejuſdem ſpecici, mdeque difterant, ut hic pittacus (non ab hac aquitag{edYab alio 
piittacc. * * 


- 


ARTICULTS 11. 
en angels poſſint differre ſpecie ? 


Anpelos omnes ellc divearlz Inj dixit Thomas, quod piigti queſtione rejeci- 
mus, Iii oppoſitum aliis vifum elt, omnes angelos elle unius fpectet, indegz ange- 
kim comparari ad individua angelica, ſicut homo comparatur ad individua ſya,'vel 
cos differre ab inyicem, ' ficut {quo.exemplo anteautebar, ) plittacus aThunc vel 
tum pſiteacuty Ita Damaſten.de placit.priminft.c-1: 7+ att interangelos non 
eſſe eflentialem, hoc eft, ipecificam, ſeUperſonalem, hotelt;rumertcamdifferen- 
vin tiam, Sici/& Baſil.t; 3 contre Eunomium. Pro caden ſententia pllegatur Athanaſme 
viel 9.3.79 44d anftoch.” Albert. in ſun. 2 p.traft. 2.4.8, S0naUt dy. pai art. 
has 9-1. apud Stare difÞ.3 5. [3.1042 | 
el Hac inredico duo : 1. Anpeli ppfſunt efſe diverſe ſpeciei, Ita patet: Cim enim 


angeli conveniant in natura intellcualicompletaz non repugnat, cogeani natit= 2ypelos poſſe 
ram communem habere-, juxta-varios modos effentiates,: cm m intelligendo, 8/74 diverse 
poſſar intelligi varii modi intelligendi , unde iſta ſpecificatio & diverfitas far: ſeciei, 


Sicut in genere avitim,naniza avis participarir ad diverſas fpecies,” vtlutr ſpeciem 
one. aquilz, cy2ni, anſeris: Et in genere piſcium, natura piſcisparticipatur ad diverfas 
ſpecies pifcrm, veluti-ſunt carpie, lupus, balena, &c. Neque emm ullum indici- 

um apparet:cur illa ad diverſas ſpecies multiplicatio angelicez naturz repugnet. 
- It. Incertumeſt : An angeli defafto! fint ſpecte diverſs, Ita dubirat etiam Aug: 
= tn Enchivid. cap. 53: lib.contra Priſtil:ad Oroſcc, 11.%& Bernard. 1. 5. de confid, 


5 Os ud Eugen, Ita patety Nam inprirns certumeſts Deumi effe agenshberum: Unde 
1e ficrt poteſt ut quod poreſt producere non produxerit. Neque ulla neceſfitas eſt ad 
we bog, i} pioduxerit, quog produccre poets Aliunge erjam nobis non conſtaty, an 


<p {tx 


C. 


enim ulluna indicium eſt, cur. 1d implicee-repugnanuam: Nam iadividuationis P o//e angelos: 
principiun/ut male opinatur Thomai,ron vt mareria, fed nr cbugyemplicibus eft ſolo numero: 


differre ? 
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233 LIB. 1, CAP, IV, ' 
_aſta gia aQiifaln fic, praſenim, quia per revehationemictScriptura ea de 1 
$ 0 'Ohjicitur 3. quod palbibile eſt,oportete exiam de fats eſſe in mundogprefertim 
ys loquendo de (peciebus, quia Per. earwm deteftum mimdus cſbimperfoQus. 0781330 
efponded: verifimile quidem eſſe & probabflezper hanc rationem,efſeinmun. 
+ do omnes'{pecies pollibiles, in angelica natura, ur ſupra ctiany argumentabamur, 
ex hoc -principio, quod angeli: denfur;: Nikulominus ramen abfolute id certum 
+ noneſt, fuppofica libertate prin agentisy, & quod almnde non cooſtet eas mundo 
illatas ele; +: | [1G GD D217 0.90 617-251 8 


4 gt © 
" i 3.” 


II, Objicit Thomas 1. p.q. 52. 4.4. Quzx ſugt unius ſpecies, in1is non eſt in» 
- venire prius & poſterius, utdicitur z Met:e,11,Sed in angelis etiam uniusordinis, 
ſunt primi, medii,& ultimi, ut dicitDionyſcc.4-.0* 19. angelice Hierarch.: Ergo 
apgelietiamſuntejuſdem (pea. oo No 
Ref, 1. Quod angelidiſtinguuntur in ordines, ut fit. Colof” 1.verſ.16.ubi no« 
minantur throni, dominationes principatus, & poteffates, Item quod angelidis 
ſtinguuntur inarchangetes, & angelos fimpliciter, 1d non fit necefſario,ſecundim 
diverſitatem {pecificain,ſed poteſt ideffe juxtadiftinRionem officiorum,quomoda 
in Eccleſia aliz homines dicuntur Paſtores,alii Propheiz, aliiEvangeliftz, Eph. 4; 
V. 1x. Item:quomodo hamines alii:dicuntur Epiſcopi, alu Archepiſcopi. Ex quis 
bus ettam inteIligitur, quod non omnis, ordo,: in qua fit primum medium & ulti- 
mum, inducat diverſitatem eflentialem, ſed contentus ft diyerſitate accidental, 
Unde nec Ariftoteles. cenſendus £ſt ompem mnodym prioritatis intelligere yas 


luiſle, C.-*. | ; 
ARTICULUS, I. 
De angelorum diſftinftione in bonos & malags'" +5125; -» 
- OY - ++ $1 ; | L T 5 4.4 5 EPET Io4 T7 
Angelorum h#cdiſtindioex Scripturis certa eſt. Eandem tamen etiam gentycy 
tradidertfnc ,ut,Cyprianus in lib. de idol, vanit, meminit ex Sacrate, & Poetis, gens 
tilibus,' & ex -Platone lib, 10, de legib, recitat Euſebis lib. 11, de prepar.Evang. 
©4p.13.&@ lib.13+:c,7.@ 9g. Unde apparet: aliquid lumine nature poſſe de ittis 
cognaſci, inprimifque ex diyerſicate effeQuum, Inprimis enim tompergum fuit 
Ethnicis, aliquos Dzmanes; ( 1t4' iph generatim yocant' Lngelss } homines deccs 
"piſle, item improbos fuifle mulicribus ( falrem excitando varia phantaſmata) ins 
Kigaſle ad facinora varia,&quz ſunt mille alia. In oppolitum viderunt alios Dz» 
mones ſuccurrere miſeris, tutar1 in periculis,& quz ſuntalia. Er ſicgquia aus alii 
we hg fint bonizaliimali, ad eundem medum angelos ipſas vocabant malos, 
vel bonOs. TE? Figs RW W.4 ” 312&h #7 
Quanquam id nondum eſt evidensex lumine naturz, an prorsvs diſtinRi fine 
bani a malis. Inprimis enim exiſtimaripoteſt, unum eundemqz angelum, nunc 
bene,nunc male agere ; aut etjam, fi qujs.ſolum agatbons , poſle ramen agere 
male, & contra, quomodo homines boni ſunt, vel mali, Itam igitur differentiam 
ſatuum ſolam habemuszex revelatione cognitam,unde unihil de his addo; . 
Si ſolum notetury angelos malos a bonisdiſtingui,non-naturl,vel eflentia, (ed 
moribus ſolum,ut ſupra, ex Damaſceno, loquebamur, 


: - 


| IT ITUL. 


v , - 4 als 
= aX 4 l A - 


De eAngeln; __ " 339 
ni ST UESSY ED... 
De altibus angelorum, ubi prims eſt de copnitione angelorum, 
 Tirulus hic potiflimum comprehendir: 1, Cognitionem five intelleRionem,gu3 
angelj incelligunt, 2. AQum volendi. .3. Eqrum locutionem, 4, Eorum mowm. 
5. Ationes tranſeuntes. 6, Et tandem aflumptionem corporum. fr 
De coenitione frve inteleFione angelorum, 


Potiſſimam def@ybus. tic, agendunreſt* r. De principio cognitionis anvelice, 
2. De obie&o al cognoſcibili. 3, De modo coghitionis angeliez.* '  * 

Primo igitur expediam priores quaſtiones, poſtea difturus de reliquis, Ante 
quz omniaſciendum eſt; omnins angelis conyenire, quod intelligant, quod ſuprz 


. i 
- 


contimavi, u,20 ſeq4- + 


De principso cognitions angelice. 


Quod ad principia cognitionis atrinet, ſunt ea,in humana engine i Royle: 
e quibus hogulis 


mo, animahumana, porentia cognodcitiva, '{pecies, &.habitus, 
videndum eſt, an iſta eadem ratione int in angelis, . -- oo » - 
oO ViN: CTU: :Þ.- -: |: (42 

eAn Angeliintelligant per animan? 


by 


Non &c intelligunt,. Anima enim non confers rej » Nili per modum forme. 
TInde ubi ci anima, ibiexigit aliam compartem, Forma enim non (ola conſtituit 
ſpeciem: Sed exigit materiam,cum quaid faciat.UJndeſi angeli haberent animam, 
haberent & corpus five materiam,& proinde eflent. compoſytiex materia & forma, 
1d quod ſupra (#pe refuratumeſt, .;....-,;. 0 T4 
PUNCTYUM FT. 
eAn intellefFio Angels fit ejus eſſe? 

Negandum id eſt :.quia.intelleRio eſt aQio, Afio:auecm eſt quaſi aRualis yir- 
tus., Ergo virtus,agtequam aQRipfuperycniat,eſt offibilis uordine adcliciendam 
aQtionem. Ergo a fortiori etiam ipſa efſentia vel ſubſtantia avgeli.:Ergo wirtus a» 
gendi, ade6que ipſa efſentia, ſunt ab aRione, hoceſt, intel|ione diſtin&a. Im- 
poſſibile eſt,inquir, Thomas 1. p. 9.54. 4-1. ut aliquid, quod non, eſt purus aRus, 
{ed aliquid hiber de potentia.admixtum;Gic ſua 2Ruzlitas,quizaRualitas potentia® 
licatirepugnar,. Et inde ſolus Deus eſt aus purus.Inque eo ſolo ſya lubſtantzack 
ſuum. elle, & ſuum intelligere, Confer Swarex diſp. 3 5. Metaph. {.4- num. 10. Scot, 
4. 4.1.4.1.& Lychet.1.4.,8,9,1.p.2.f01.109,9. 1. inde probat,quia fi incelligentiaz 
yolitio & intelleAtio effent forwaliter ipſarum ſubſtantia. Ergo intelligentizeflenc 
formalicer beatz ,& per ſe ipſas,feu ex vi quidditatis ipſarums Quia mintelleRio» 
ne earum conliſtatþeatitudo earum. At id. abſurdum.... -. . 

_ Objicitur:Vivere viventibus ct eſſe,apud Arift,2.de 43. At intelligere eſt quod- 
dam vivere, |.2.de.a8.tex,13. Ergo intelligere viventi,favg intelligenti eſt eſſe, 

Reſpondes: Efle ambiguitatemin voce vivere: Vivere igitur aliquando (umitur 
per modum, atiis primi, quem poſhis dicere vitalitatem, Et hoc ſenſu vivere, hoc 
cſt, vitalitas, eſt efſe viyentis z. & ſpecialis, ſenſualitas cſt 'eflc {entientis, & 

4. © imelleQu- 
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affirmative. 
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346 L181. CAP.17. 


Ingelun intel- edfifinetet ſubſtakciiithpdle Acidia 
tigere per l1 pe- 


intellcualitas eR eſſe intelligentis. Decide auterk viveteſumitur per modum aug 
ſecundi, ſive proaQione yicalt, qualis eſt, cre(cere, fentire,&c Er hot ſenſu-ipſum 
intel igere eft 'quoddam vivere. Sicut Arz/For, L.2. de an,c.t.fex.s.ctiam ipſam acs 
tretionem & mutitionetn vocat vitamg& viverc. Er'fic apparer, proptet iſtam am- 
biouitaterh,argumentum fa&tum efſe EoyM0cey, Plura vide apud Thomam 1. part, 
- ERS: 

| PIRI06 PUNCTUM & 2 - hh | 
' Am angels fit potentia cognoſeitiva, diſtintta We eſſentias. 

Tra aio, probavyi ſuprx ##n,60,/quizetiam inafhima-potentia intelle&iva ſit ejus: 
quilitas, & ptvinde accidens. Nulla aurem ratio eft, cur angelo ſfimplicitasmajot 
debeatur, quam anime, aut cur in anima vis.intel{igendi fit accidens; id'ver& non: 
fit in angelo. Deinde in aliisrebus treatis, virmes ſeu potentiz ative ſunt rea- 
titer diſtintz ab eſſeatirs carung., Ergo: &.id elf in bogetls; Inprimis.cnim. fere 
omnia,quz nobis nota [unt de angelis,ea haQenus cognica ſunt ex proportione a: 
tebus noſtris. Confer Suarey in Mer. difÞ. 18. [3 #12. & ſtq4. ErdiſÞ:;5. (4. 
#.16, Zabar. de facalt.anim.c.z. Collep.Conimbr, 1,2. de dnim. c. 3 ,que/6,q.4rt.:. 
Thom, 1, Þ. 9.45. 4. & 4.77 0.2: Ma”; Jig a4 

Ob icttur I. Angeliſunt.ccs (implicess. Ergo-cis non conveniunt accidentia. Ac- 
cidentia enim additea {wbieta faciunt in es cEPabyoncmaetinge Boethimu in lib; 
de T rinit. ait : Forma Nroaplex fadie um eſte nequit. 

' Re/ponded ad antecedens: Ange ſuntfimplices,nonremovendo abiisomnem 
compoſitiohemut ſupra pituity, fed removendso-ab iis compofitionem ex materia 
& forma, edit bly ex; folum fecuhdam quid. Id autem quod abſo- 
lit fimplex eſt;uceſt Dtus folus; elk accidentium!' ihcapax., SES 

IF. Objicitur : Quod angeli preciſe yocantarmentes & intellke&us: White fis 
gnificatur omnimoda 1dentitigeſſentiz angelic; ad vim iateNigendi, 

Reſp. x. DenominSMnearpudh irocor polnionesnominum ſunt iberz, Now 
igitur exinde deſumitur ratio eſtentiz ilfco.. 2. Ided.autem dicitur angelus, intel- 
tetus & mens, quia t6ta eJus cognitio.elt inteHeftualis, Animwx autem oognitio 
eſt partim inteleQualis,parjim ſenſitiva,. Vide Thom. 1:p. queſt:45. art, nd pri. 
man, & queſt.59.art,z. fatfbg ; LITE 

PUNCTUM. Ivy. 
eAn: Angelin adantelligendum requirat ſpecies? 


' Oninitis, Nan frangelus —_— omnia per fubRantiam ſuamy tum Snnia- 

wel! :firdfri oft. Nam eG ſubſtantia angelica fir 
tobilioraliis rebos'ctegtis: tarwen-fimpliciter eRifinits,, @ detetmmnard/all Bnjras. 
perfeRibties, Athodeminenter omniutaaliorum perfeQiones continet,infini- 
tum debeteffe, quod E:quorumvis generum-yerfeftionibushabeat eminentiorem. 
Unde Coli. Deo reſervatum- eſt ,'dimiflis fpeticbus onmnia intelligere per propriam. 


furm (abſtaritiar, 

Denique'? fi-atigelus non'titeretir ſpecie/ad intelligendumy/turt nan poſier ine: 
telliferealiquid diftatisabea.' Ar chiifequeiis'eft abfurdim,”Ergo &alitecetens.. 
Confiexiv patet, *Quia wit ite mretleRio obieAs copnoſcibilis requiritur , ut ob- 
{eQuiti cognoſetbile Uniatirr cam potentia cognoſeents 'Indeque Feng 
i)lud. 


De eAngelic. \ 24% 
Mud ſecundum ſubRtartamabſenselt requiritur ſpcciesillud repro: fentansinpo-: 
tentia cognoſcente, Hacenimde cauſa, & aniinjanoſtrs ad-intelligendumrequiric: 
ſpecies,ut ex Phyſicis conſtat, Alumptio autem probauur: Quia angela nondeber 
minor perfeRio in intclligendo tribui., quam. ammez humanz ,quz illud-etiam in- 
intelligere-poteſt , quod abſens eſt, Maxime autem -pertinet ad-perfeftianem na- 
turz intelleRualis , -mulcitudo intelligendorum ,; in, qua confiſtit perfe Rio. illa, 
quam vulgo perfectionem extenfivam yocant.. Vide Thom, 1.parfquieff,s 5.4rt.1. 
&2.4.12.art.z. Agid.lib.z, de an, cap.8.queſt:3.artir, SuaverudilſÞ.y 5. /« 4: 
1u,17 .& ſtqq 'Sic :& Dionyſ.ait, de d&vin, nom..06p.4. Angelos ilummatiratio» 
nibus; hoc eſt, (peciebus rerum. | 

Czcerium ex iſta propontione ad fpecies ,, quibus anima: inantelligendo utitur, 122 
reQe.ſequitur,quod in quibus caſtbys anima non eget ſpecie intelligibili;in ir{dem Angelum all. 
calibus nec angelus ea indigeat, .Iai{equitur; quiaiarelligere per. [pectemf1mplici- gugndo non uti 
tereſt imperfeRionis,quia divinaintelleRio eam non cxigit. Ergo & intelligereſi- ſpecie. X 
ne ſpecie liwpliciter eſt pertetjonis/ At abſurdum et , Angelo tanquam ſpperiori = 
nature intelleQuali,denegare id, quod anime convenir. 

Porro : anima noftra nn utitur (ſpecic inſe 1pfa cognolcenda. Eſt enim anima 124 
ſibi ſatis propinqua. [Deinde ettam cum anima- ſpectem cognolſcit, per quam alia 
intelligit, Neque enim datur procefſus.in infinitum, qui-non evitaretur, fi ad coge 
noſceadam ſpeciem requireretur: ſpecies alia, utrumque docet.Scelrg, exerc,2y8. 
fi14. @& 307.[.13. infme ſer. Idem<ctiam eſt de Deo, qui non poteſt cogno- 
ſci per ſpeciem ab homine , cujus rationem ponirt Scalig..hac exerc. 310. [eR,8; 
quia cUm ipſe fit immenſus, non poreſt ate ipfo quaſi egredigut ſui ſpeciemofferat © 
inteleQui, - | 

\Ergofic-etiam angelus non egebir-fpecie, incognoſcendo vel ſe ipfoy velpecie, 1a, 
gua incdlligit, vel etiam in cognoſcenda Deo, :Conter Sencin1 2, Metaph, q 59. 
Suarex difÞ.,z 5. [c4+ 8.18. & autores ibj citatos, : 

Objecitur: quod ſecundum Ariffot.1 2, Metaph.t.51.& 3. deanin. t.15g. In 126 
ilhs,quz immaterialia ſunt, idem eſt intclieRus, & res intelleRa, quod hi ira, 
intclle&iis angeli non intelligit, nif ſubſtantiam ſuam, :& in ea cllentias rerum a- 
liarum, & proinde fineſpecic. Nam ſubſtantiam fuam non intc}ligit per ſpeciem, 
ut ditum eſt. | | m 

Reſpondeo ad antecedens, IntelleQum & rem intelleAam efle unum , quando 7Tntefied us of 
eſt aQtualis intclle&tio, non per identitatem efſentialem, ſed per identitatemacci- xes inteftefta 
dentalem, quia ſcilicer ſpecies intelligibilis de re inte}leQa aQualem intelleRio- quando font 
nem faciens; eſt intime & propinquiſlime unita ineclleRui. Ita etiam Thomgs ex= iden? 
POnAit 1.Þ.4.55+ 6.2. 44 ſecundum, & lock alin. | 


PUNCTUM V. 
An cognitio ſive intellettzo angelica fiat ex habitu? 


Noſtra cognitio ht juxta habitus inte]leAuales,de quibus quzrimuszan in ange- T'23 
lis dentur. Inprimis valde mihi probabile yidetur, dari habitus cognoſgjtivosin an- Dart in angels 
velis, Nam 1, dantur in angels habitus morales, yelutigur (int miſericordes, vera» habitgg, 
ces,juſti, &c, Ergo probabile. cit, efle etiam in iis habitus 4ntclleRuales, Antece- 
dens paret, Nam impumis certum eſt , iſtas denominationes angclis competere, 
nempe cfle miſericordes,veraces,&c, Aut igitur mifericgrdes ſunt per realerviden- 
; Lec 2 titatem 


—_ _—_ —_ — 


1238 


129 


130 


133 


#3 4 


135 


'LIB. II. C A Po TI}. 
tiratemn tmiſcricorfiz ad eflentiam :illorum, ut miſericordia 1n adzquato conceptu 
ſnificet i uomodo Deus dicitur miſericors : Aut dicuntur miſe- 
ricordes , tanquam effenialis eorum proprictas ſit miſfericordia,&c. Aur quia iſti 
fint habirus angelici : aliudÞexcogitrari non videtur poſſe. At priora duo abſurda 
ſunt, quia miſericordia, veritas,&c. habent ſe ad efſentiam angelicam mutabiliter, 
ut apparet z quia de. fao abſuntifta a Dzmonibus : At quod eſt efſentiale, eſt 
immutabile,” Relinquiur igitur urpertiſta ſfignificentur habitus in angelis, Confer 
Thom. 1.p4.q;50. 4.6. Et autores ibi. F Bo 8d 

Jam vcrd conſequentia eſt evidens indeg. quod habitus morales ordinentur. ad 

rficiendos aus voluntatis. Ergo fi voluntas angelica in appetendo juyatur ha- 

itibus, cur incelleRus in intelligendo uſdem defticueretur ? 

Dcinde de fatocontigit error in intelletu angelico. Ergo intelleQus ange- 
licus eſt capax habicuum, Ergo & coſdem habet, & non amplias in intelligendo 
Erect. | | ASST v Wed 

Quoad antecedens yalge tenuiter loquitar Searex difp.z 5. ſ. 4.1.24. Habitus, 
Inqvit, (untneceſſarii, quia potentia, vel propter inchnationem oppoſitam non eſt 
ſatis propenſa in atam ſuum, vel propter aliquam'imperfetionem non eft fuſſici- 
ens & prompta, ad bene & facile operandum. Nulla autem ex diQtis cauſis repe= 
ritur in intelligentiis, quoad prxdicos virtutum intelle&ualium habitus, quia ea. 

rum:iacclletuale lumen omnind eſt propenſum in aGtum, & alioquin eſt Ati CX = 
peditum ad operandum- Unde ſubjicit: dari in angelis folum habitus, guoad ea, 
quz ab eis cognoſcuntur per conjeRuram. | | 

Nthilominus veritas anteccdentisapparet,ex lapſu dxmonis. Cum enim is f1- 
Aus fit, ex apparentia ſublimioris gloriz, necefſariumeſt, przceſſifle errotem in 
judicio. Voluntas enim non fertur,.niſtad cognitum, & quidem quod:cognitum 
ſit tanquam quod bonum fit & congruum,. Ergo f voluntas feratur adi, quod 
bonum noneſt revera,oportet,ut intelleRus judicaverit ideffe bonumgzquod tamen 
non fuerat bonum reyera, 

Fam vero conſequentia iſtivs Enthymematis etiam evidens eſt, quia, ut Sudre? 
jam fatebatur, neceſſiras habituandi porentias,infertur ex coyfi potentia ante addi» 
tionem habitis, non ſatis bene & prompte operetur, Quod vers infertur, eos ha- 
birus de faQoin angelis effe, id ſatis ſequitur, quia immunitas ab errando aliunde 
ſumi non poteſt, quam ex abfirmatione potentiz ad bene agendum, At hoc ipfum 
eſt habituatum ie, quid fit in bene agendo obfirmatum, 

Quoedenim de faRto angeltnon acquiliverum eos habitus, ſed Deus,cadentibus 
aliis angelis, iifdem infudit : Nihil unpedit. Inprimis enim potuiſſe eos habitus 
acquirere, inde ſequitur, quod alias minorisperfeRionis effent in intelligendo , 
quam homines. Hi cnim quadantenus fe ab errcribus intelligendi liberate poru- 
erunt, acquirendo habicus'inelligendi, quod iuxta oppoſitam hypothefin angelis 
Negatur. 

Et haQenus quidem aRum eſt, de principio angelicx cognitionis; Pergimus ad 
eiuſdem cognitions obietum. 


ARTICULUS'I14. 
De objetto cognitionts angelica? 


Theme 1.part. q. 56+ 41 initio, particus eſt diſputrianem de obie&o angelicz 
cOg".1;i0» 
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x24 diverſitatein/rerum” materialivn ſciticer & immaterialium , de 
quibiis is viderdur eft; Totam hncrem' compleQat ſequentibus quzRtio- 
06192; es | | 
MI | PUNCTUM rs 
O24... An Angelus ſcipſats cognoſeat?. , _ 
. Tracatur & affirmaturhzc quzftio a Thoma d-lot, att.1, & atiBi, & 3 Thomt. 
feicibid. Becan.traf.2.S$chot:Theol, 6.1: 4.7, oo Oe OO OO 
Eſt autemillius quezKionis decificy&rprobattofacilis . Inprimis non decetur any 
clus ſit minoris perfeionis in intelligendo, quam eſt anima humana, ut eſt per 
ſe liquidum- Ar id effer,fi angelus non cognoſcerer ſeipſum. Tra patet. Nam reflexE 
cognolcere,fimpliciter eſt perfeQtio, Wide in hoc ſuperat homo bruta. Ar ca fic ca- 
rerent _— Sequitar jgiruc's {i antrii noſtra poſſi ſeipſuma cogneſeete, guodin 
nobisde tao experimur, quod ctiam angelus poſit feipſum cognolcere, Deine: 
ex nullo indicivapparet', cur iſtz cognitio _ neganda fie; Inprimis enim id 
obie&um angels ſatis proportionatum'eſt , & {atis propinquum eſt, & non deſunr 


- 


1bi conditionesaliz; ad cognoſcendum requiſitz. 

ObjeRiones quaſdam contra hanc afſertionew objicit {bi Thomes, ubi ſupra: 
quz ficonficerent:! Angelum ſceipſum non cogtioſcerez tum etztam humana anima 
(oigfum'non cognoſceret, cujus falfitatem in nobis experimur, + 

| | PUNCTUM IL. 
An Angelus unus cognoſcat altums 


Dubitari ſolet inprimis in garicunet hac dere: Veluti,an angeliſuperiores cos x26 


gnoſcant inferiores , & vici 
Scalig.Exerc.359. ſ.9. 

Dico 1, Angelus wnus cognoſcit alium. Ita infertur fterum, comparando intellee 140 
Qionem angelowum cum humana, Ifta enim cum ſuperethanc, utique quicquid in © g6d un an- 
humana intelle&ione perfeAionis eſt , a fortiori oportet y ut id fit in intelleRione gel aliun co- 
__—_ At unus homo cognoſcitalium. Ergo a fortiori,angelus unus cognolcir gnoſcat, th 
alium. - Fe 

Deinde : Angeli (unt ciyes unius Reipublice. Ergo oportet ut fe invicem cog- 141 
noſcant, Iſta enimvunitas & communioconjungit angelos ad communia officiazad 
quz fi agerentur ſolim & moyerentur, non vero ſeipſos etiam diſponerent, efſenr 
inftar bruti pecoris, quad abſurdum eſt. Confer Thom-1.p. 9.55. 4.2. & tl. 2.con- 
tragentes,c,g6. 

2, Et angels inferior poteſF cognaſci G ſuperiori, &@ ſuperior ab inferiori, Et 142 
primum : qued inferior angelus poſlit cognoſcere [vperiorem, pater: quia ſecus Non habito res 
efſer, tum 1d evenirer proprer exceflum perfeQionis, que fit in perteQiari angelo, fbeftu ordinh, k 
unde fiatantangelus ſuperior ſit improportionarus ad potentiam cognoſcitivam an= 
veli inferiotis. At id nihil eſt, Nam inprimis incertum eſt,anquz major perfeRio 
cit in angelo alio , ſit ſolam accidemalis, & in diverfitate donorum : an vero ef 
ſentialts {ir 8 (pecifica ? Si primum fir, turn ceſſ+r Ratim proportionis diverſitas, 

Quia fic efſentia inferioris & ſuperioris angeli ſunt in eadem fpecie. Sin vero 
polterius dicatur : tum, fi maxime angcli ſint diverſe ſpecici, conveniunt tamen 
:n genere, At hc ipla convenientia in genere indicat » quod etiam ſuperior 

Ece 3 | intcl- 


1? . Negkrunt id veteres Peripatetici , ut meminit 


rIQTeMN., 


143 pt % or 
LQued ſuperior quia id nan effet, ram oſſer, idinde, quiz aligs vileſceretimellefAus 
cognoſeat *infe- geli, & ficret imperfeQior, demittendo-ſe ad rey wliores)-Itz eminargwrticntaban» 


144 


_ rum concludi pote 


FS 7 " —_ 


1LIB. TE CAP IT. 


244 


intelligeatia fit-pxoporttonatatognitioni inferigris-intelligentiz, de ſoquirere 
quia cognitio|hamuais patelt, cranſcendere; ad-ea- etiam qua: ſupra. 
u 


Wm genus: 
ne, veluci eſt, cam cognoſcit angelos. Quod fi igitur homo angelum, hoc eſt, 


rem diverfi generis poteſt inecigens a fortiori ſequitur,qu6d angelus alium ange- 


lum generis ejuſdem poſticintelligere, | © 
udd vers ctiam apyelus ſuperior poſſit cognolcete thferiorem, inde apparet : 
fuperioris an- 


tur veteres Peripatexici, ur refert Sc4lzg. Exercit. z 95, fe@.9,10. Atid nihil eſt, 
Nam inprimis angelus iſte ſuperior cognoſcit rem materialem. At res quzlibee 
macerialis ignobilor eft quoyis angelog Antecedens apparetgquia intelligentia,quz 
movet orbem Saturns,: (ut ad mentem.-Perip@eticorum-loquamur):cognoſcit_or- 
bem Saturni, Negue enim putandym glt: angelosalligari orbibus;{icut.boves ſunt 
ad\molas tcuſatiles, finecognitioneaRils ſui, Arnomporeft anpelys .movens cooe- 
Iym, cognolcereaQum ſuum, nift cognoſcac obieRumillivs,queadiillud: a&us re- 
ſpetum wplicat, hoc eſt, celum ipſum, quod moyet, Orbigautern Saturni fine 
dubio ignobilior eſt ,quam intelligentia, quz-movere dicitur orbem lunz, Quod {t 
igitur incelligentia. fuperior (movens orbem Sturm) poteſt cognel cere orbem'$4- 
turnt, a forciori poteſt cognoſcere intelligentiam inferiorem, veluti motricem ocbis 
lunz. Atque ita ſummagim relinquitur: quodzex intelleRione rerun vilium,non, 
vileſcat nobilitas intelleQits, ut etiam ex intelleFu humano conſpicitur,quia nul- 
latenus vileſcit,ſed magis perficitur, fi in rerum vilium,yclutiioſeRoruw, aliarum- 


. , @ 


ve rerum ſimilium, comemplatione exerceitur; 


PUNCTUM _—_- 
en Angelt cognoſtant animas ſeparata?  . _ 
_ Qudd eas cognoſcere poſpnt,lumine naturx cognolci poteſt, Ioprimis enim non 
datur repugnanma inter intelle&tum angelicum & perceptionem iſtius obie&i, 
Quod ettam ea de fado detur, de. fide certum eſt. Scriptura enim'docet ; Anj- 


mas portari ab angelis, & eas ad eandem quaſi Rempublicam aſſumi, in conſorti= 
um Angelorum, quz omnia nequeunt efſe, fine animarum cognitione. | 


PUNCTU M IV. 
eAs Angel; naturaliter poſſint cogn oſcere Deun? 


Loquor.de angelo, juxta puranaturalia, ſeu ſecundam perfeRtionem, [ umptos 
quz e1 per naturam convenit, extra conliderationem addicorum donorum: gration, 
forum, SIN bs WA, WERE Bt LH ; TÞ- : | 
Quod igitur angel in purisaaturalibus poffint aliqui4 de Deo cognoſccre, itc- 

| , ex proportione ad intelleionem humanam, ex qua ſemper 
fere Pluſoſophandum eſt , de cognitione intelligentiarum. Tetur intelleRus hu- 
manus, juxta pure naturalia, potelt aliquid cognoſcere de Deo, Erg0:mitto ma- 
gs oportet, ut id fit in angelo : quia ut ſpe dium, non oporter, utiminor fic 
perfeRio, naturalis & eflentialis, ia intelle&uy angeiico, quam eſt ininrelleu hu- 
mano, Antecedens autem evidens eſt, ex Rom. 3. 6, Ubi Ethnicis dicitur Cognt- 
tw tuifle inviſibilis Deus, ex-cognitione rerum viſibilium. Er confirmatur : audd 
tere quecunque radunzur 4 Philoſophis de Deoz talia ſunt, ut iis » Juxta fas de- 
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Honftrationes, aTentiti poſit intelletus hominis |; mart Tins, de f1Ro, talia 
mile atiifſt ſunt ab Brhnivis,-urſuperiort capire viſarrreſty 11); TALA7,! ; 
-SolerobJ/ci:quomodo Deus eſt infinitum Ens, InteHeRus auttery fingeloram eft 
Anitus. E. inter iſta non datgrproportio, E.hiciftum naturaliter intelligere nequit, 
RefÞ. 1, Si maxim&e intelleQuy angelicus AmOatys, per gratiam ſpiritualem, 
nihilominus manet finitus, & ſemper eſt Deus aliquid infinitum. Ergo fi iſta pro. 
pottionis riegatio' obſtat, quo mintis.angelus Deuns naturalitercognoſcerer. rum 
ntque angelus illuntimacys poſſetDeum cognoſcere; Abfurdum. Tum 2, Re$, e3- 
dem de cau[3 intelle&um humanum non poſſe cognoſcere Deum, quia hic eader 
tauſa;” Td'autem antta monfſttavi efſefallum; Tgitut tertis refſpondeo diſpropor- 
tionem tam Entis firiizi-& infiniti facere folim,ne Deus cognoſcatur comprehen- 
ſivE, (tit loquuntur)) abimelleQ creato, hocieſt,periintelleAionem quz adxque» 
eur eſſentiz& petfeRionibusdivirjis- Hanc aurem nos 'angelo non tribuimus, ſed 
ſoliimqualenicungque{quamiſta diſproportio-rion impedit. Confer Thy. 2.4.25, 
1.2.4.1. i, part. q.g.6: art,3. 1.2. cont, genr.c.49.0 5 2, Becauun inTheok, 
Schol.part.1. tratÞ.3.6.1. 9. 4: 


35 I PAEMETIN-.Y: 
eAn Angel: poſſint coguoſcere res materiales? 


Si intelligentiz movent coflos, tum neceffarium eſt , coſdem cogn@ſcere ceehos, 
& preinde rem materjalem proportionatam effe intelleQui angelico, ut deduxi an- 
rea nm. x43. Nunc autern id probo gene .aliter dimiſsa iſta hypotheſi, 

Intelligenctz cognoſcuntres immarter. les, ut antea oſtenſum eſt. Ergo A for» 
tiort copnoſcere poſſunc res mareriales , tanquam minoris perteCEtionis Enria , ad 
quz minor virtus cognolcitiva eſt neceffaria2,quam ad cognoſcendas res ſpirituales, 
Unde de fa&ogur experimur, intelle&ys humanus ad illas percipiendas ſatis eft, 

Deinde: non apparet indicium, cur intetlefus angelcrum non poſſit cognoſcere 
res materiales. Nam, {: quicquam effer, inprimis id effer, inde, quod res materia- 
les fint diverſi generis ab angelis. Ad id nihil efficit, Nam illa exaQa homogenei- 
eas inter intelleQum & rem intelligibilewm, non requiricur, IntelleQus enim hy- 
manus, cn fit immaterialis, intelhgit tamen res mareriales: & cum fit ſubſtantia 
lis, intelligitramen accidentia, & cum fit humanus, intelligit ramen angelicum in- 
ctelleAum. Er ſicin alits. 

Solet objict: Res materiales non poſſe cognolciznifi ſenſu & imaginatione. Sen- 
ſus autem & imaginatis in angelis non ſunt 

. RefPongeo: negando antecedens, qyod in ſeipſo continer ſui refutationem, Nam 
fi ſenſus & imaginatio pofſunt cognoſtere res materiales, ut ibi dicitur, A fortiori 
ſequitur,quod virtus cognofcitiva, quz eſt ſuperior pena; $i cognoſcere recs ma=- 
tertales. Quod enim poreſt virtus inferior, 1d omne poteſt virtus (uperior, ut indi- 
catur per locum a minurizapud Ariftot. 2, Topic. c. 10,43 4: 

Czterurm, quod dixide rebus materialibus, indifferenter intelligo,de rebus ma- 
terialibus, tam univerfalibus quam fingularibus , hoc eſt, angelus & intelligere 
poteſt naturam hominis in communi, & naturam hujus hominis, velutz Petri. At- 
que'ita non probamus eorum opinionem ,qui, ut refert Thomas 1.Þ, 4.57. 4-2: in 
Corp. ſenſerunt, angelos fingularia non cognoſcere, Conſtatque adeo hujus opi- 
nionis falfitas , ex rationibus pris faftis. Thom, d, 1. hac criam utitur ratione 
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angel ſont: admit atoriifpiritts in rebus his inferiaribus, Ergo copng cutie: inp 
gularia. ' Adminiftratig|enim'& motus, -&: providentia ſunt circa firigularia z'hoe 
eſt, res prout-hig:& nunc ſunt. ', * Tai 1. vn cnn INvie - 
PUNCTUM-VT, ak 
en Angels futyrd tognofcant? F 
152 Ad quxſtionem ,hanc reſpondetidurh eſt; ,; premalis almquot-diſtinionibus, 
Faturorum dif. \+ Futura ſunt in triplici diſctimine;. lia une necefllariay quia. pefident-ex caufis 
crimen. neceflariis, qualis. eſt Ecliphs, | furura eſt adhucy yet hocy vel alio ſequentium 
annorum. Item: quod Solinera decurſum 24 horarym interim occupaturus'ſiteum 
locum quem jan habet, Alia futura ſunt contingertiagzſed its tamen, ut fiant ut 
plurimam, Ita futurum ef}, ut cras quis dolorem capitis habcar, fi hadie incbric- 
eur + Ec futurum eſt ut quis mariatur, 6 hodvel alip modo diſpaſus ft-in zgritu+ 
dine Tertidalia furura ſunt prorſus caſualia & fortuira,, velpslcolapfuras elle.x= 
des aliquas ex tempeſtate,& quz ſunt alia. , Et his, quoad hevi & non Gerizzquis 
parantur aus liberi agentium liberocum, qui non magis-pxz[ciri poſſungzabalio, 
quam cauſalia & furtuita. | 
154 Deinde: ala notiria eſt qe. the quaſt per mqdum opinion 


. Notitie diver- oſt certa evidens &'infallibilis,& quaftpermodinifcientizx. -- 
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ftas, Tertio, 3haelt noticia revelata aliunde : lis (umitur ex proprio lumine cujiiſ- 
155 queincelleQus, cjaldEmque perſpicacitate, ; . youd 
156 Duarto : Aus liberi, qui prxſcuntur , alii ſunt ſunt aRusproprit , alii, ſunt 
atus alieni. | | = 
157 Denique : alia preſciuntur,. quz zevers futura ſunt, & nondum (unt,defaRto. 
Alia vero ſoltim quaps preſcruntur'; quz (cilicet vere luntafualia, putantit autem 


a nobis eſje (olum furura. + .. __ 295606 SE | 
148 - His pofitis dico | Solius Det proprium efe, 1, ca\uſcungue generis futura, 2,n0- 
Soli Deo, quo- Fits Infallbili &@ certa, 3,expropria ſua perſpicacitate, 4,tumquoad az pro- 
modo proprium Proprios, tum quoad au atienos, preſcire. ; | 
/ bt preſcire fu. ira patet : quia quzxcunque futura ſunt (de Emiubus loquor, (os que quid poſit» 
Tara vum ſunt) funt per Dei concurſum, (altem generalem : qui cum fit independens. ab 
alio, conſequenter utique omnes aftus ſuos przſcit , & fic etiamea cum quibus 
conjungendi ſunt. Nam & nos iph poſſemus preſcire infallibiliter aftus noſtros, 
ft aliunde independentes eflemys, & proinde non poflemus , cx defeRu aliarum 
conditionumgtd aftus noſtros requifitarumyyvel etiam conqutſis divini ſuſpenfione 
impedirt. | 
Car nnllus in- Atque hinc in oppoſitum ſequitur « quo@nulli creato intelleAui poſit. prefeis 
tefefns babeat cnrtia infallibilis quorumyis furyrorum tribui, quia,quzcunque futura ſunt depen- 
infabtibilem fu- dent ex Dei concurſ v,Is autem, cum liberfargpro arbutriodivino ſuſpendi pateſt,ug 
zurorum ſcien. £2 que maxime naturalia funt. noneveniant, veluti, igni naturaliflimum eſt, com= 
TATA burere viſcoſum corpus, illudque in cineres redigere. Hinc ergo naturalis ſcicatia 
concludit,fi quid in ignem projiciatur,id combuſtum iri- Nikilominus Deus ſuſ- 
pendendo concurſum ſfuum, facity ut injeRa aligquando non comburantur,exemple 
rium Virorum.apud Dantelem, Idemaqueelt de pixſcientia propriorum atuum, 
4111 ip{1, vel maxime intenti & cupitiy aliquando ramen nan ſuecedunt, ut exempla 
gacent, Indequeclatum efts nilul horum infallibiliter fieri, Ergo nec infallibilicex 
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prx[ciri poteſk Expreſs2 ctiam Scriprura calens-prefcientiam foll Deo vendicae, 
E/4.41,0,22,22. Venite, air Dominus,/adidolagemium, @* annurtiate nobique 
venturs ſunt, @ [cienus quia Dileſiis vos. Quod quidem ditum.nowinteliigi- 
turde qualicunque przdiRtione, ſedinfailibilt, & quidem quorumyis futurorum 
rzdictione, ©: -\ Il 00 NN de ak 
T - I. Angelipoſſunt ex proprio lamiue” precogneſcere future illa, que pendent ex 
c4uſis nece//arils, vel [atrom Fans ut plurimymn, la patet? quiaiaditalem predifiv- 
nem, etiam intelletits humaniTymen fuffitit,'quoÞtamen minuveſt, quam lu. 
men intelle@iisangelici. Mathematici enim habent ſua prognoftica de Ecliphbus, 
de tempeſtaribus,de faturis diſpoſitionibus acris,indeque onentibus febribus, pe- 
ſte; morbiſque'atiis, & que funt alia, Sic & Medici» Prognoſtica & conjeRurales 
predictionesſuashabencde infirmis, vel Canitate, vel zgritudine, ubiquo quis pe« 
ritior. eſt medicus,co exaQtivs &certius predicityunile rec infert Thom. 1. Þ.q457+ 
7,3. Quiaangeli peritiffimiſuntrerumi naturalium,& earum viresacdiſpoſtianes, 
nunc ultra aliquorannoritmillia,incuiti ſunt pretereaq3 longe majori mrelletis 
lumine yaleant quam homines,quod longe exaRtins de 1ſtiulmodi futuris Judicare 
pofſunt, quam quiſque mortalium. 


'G Ternid: Aﬀus liberi Angelo cuique proprii, pofſunt ab eo preſeiri notitid conje« 16 
fzurali.ConjeRuraliter, 1inquam, quia atuscujuſque agentis creati impedirt poſ= | 
' ſan divinitus, unde quia hoc incuitupoſſuntnon heri, Ergo necinfallibiliter poſ< uo, 
funt przſciri.Diabolus inhidens in tibia alicuivs, & impediens uſum illius membri, , Jicat Aeurg 
nt h.c.claudum faciens(ut Tertul.in Apolog.c.22.de miraculo Veſpaftanoſcribir)potett : 
predicere,quod pok oRtiduum, plus minus claudus iſte fit ambulaturus, quo (cili- 
Js cer Diabolus propoſuit {1bi, defiſtere ab occupatione tibiz., Huc etiam rcferri ſoler, 
n quod Diabolas, in.pg:ſona excirati Samuelis, przdicit Sapli & filiiscius interitum, 
1, Sam.28,quiaſcilicet demandata fuerat erexecutio a Domino adverlus Saulem, 
* & quz ſunt fimilia huius generis. | - 
* Quarto: Aus liberi alieni, it, ad quis previdentur diſpofetiones in agentibas, 
pre ſciri poſſunt «b angelis,notitia contefturgli.Ceteri autemnullo modo, Prioris ve= 
7 ritaspater, quia(uppoſita diſpoſitiane ad agendum, aus ille qualitercunque yide- 
b tur incauſa ſua, Diſpolitiones enimfſunt cauſe inftrumeutales aQtionum.. At rem 
f przdicere per intuitumcauſarum, cadit in intelletum creatum. Quod autem ita 


prezſcientia adhuc ſolam fit conieuralis, inde patet : quia ſuppolitis diſpolitioni- 

bus 1n agente creato libero, adhuc fiertpoteſt, utafus non ſequatur, vel quia is di- 

vinitus impeditur, quia igfum. agens murat confilium. Agens enim liberum, po- 

fitis omnibus przrequiſitis ad ngendum, porelt agere vel non agere. Alterum pater 

etiam 3 Quia aQtus, ad quos non prezvidentur difpoſitiones, ſimpliciter non pre vi- 

demur, nif in ipla volyntate. Omais enim previſio fururorum, fit ab jntelle&u 

creato, per intuitum cauſZ, ex qua quod fururum eſt, egredjtur. Ar. rematis iſtis 
d:\politionibus, nulla reltinquituraRuum cauſa,niſfi voluntas, Voluntas autem per 

ſe non magis propendetad agece hoc, quam aliud ; Hoc ipſo, quia eſt poteſtas libe- 

r3, Unde non magis pre videri potelt, quod yoluncas fit elefura hoc, quam qued 

non fireleAuura. | 

Quinto : Que ſunt pore cafualia & fortuita, ne quidem conieFurali notitis 162 
pount preſcirt ab angelts ex propriointellefiis lumine : Ita pater : quia intelleQus De Caſudlibmns 
cite atusnon. poteſt pradicere futur2grift intucndo caufas rerum futuraramyex quibus | 
; conſequuntur, 
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conſequaneur.Alius enim modus nobi$naturalilyeine notusnontf, ArgqueTung 
- purficaſuatio & fortuita IUacauſysdefinitas non haberit. Frgohec intelleftuscrens 
tus quicquam, tanquam cauſam effecti fortuiti intuert poteft, Confer, dehooSugs 
rex diſp. 34.ſ+4-94 | : 3+ SL « j Pon, 
162 Firque hincetiam, ut Martyr monet» 1. Clafſe Locor. cg, num, 17. ut Diabolug 
Diaboli frans temians predicere ea,quz vires ejas ſuperant, id eft;ca(ualia &:fortuita, utat 
in prediftione cs, &infidiis; velutiin big: 1 7 ot it betty TILT 
8ſualium, More, Axcida, Rowenos vincere poſes - | 
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Et : fy 
Creoſus Halym penetrans magnan pervertet opum vim, _ . _ <.-. 
164 Sexto 2 Ea que reverg atualia ſunt, & ſol; eccults ,vel futurd, quoadopinio. 
nen noftiran, es ſatis preſciri, vel potins ſciri poſſunt ab Angelo,. Nam hoc:i 
quiaactualiaſunt,ideoſatis habeng, ut intelle&um-angelicum aftuarepoſiier, ut; 
__-  proindeearum) hac dere, aliqua fir notria,Pertinethuc hiſtaria,cujus Auguſt, mes 
Hiſtoria arrep- minitin lib. de Gen, #dlit.D. Et inde Martyr, loco prins citato n, 16. atreptitius 
FH, quidam, i nemine yoluit cibum capere,nif a quodam facerdote. Is igitur ſacerdos 
procul habitavir ad quinque milliaria, & de hoclacerdote pronunciavit is arreptis 
tius, quod vellet egredi;quando futurus fit in itinere, in taberna, in fundo, pra fo- 
ribus, Diabokss ib1, -ex i}lo arrepritia loquens, -partim celerictate mortas ,/ parti 
tanquam princeps aeris;ex acre, tanquam alkaſpeculz potuir, illius pattoris mo3 
rum aRualem incueri, & fic,non, quz a parte rei fucura erant predicere, ſed qux 
putabantur futura opinione hominum. Simile eſtyfiſpeculator ex turri e longe vis 
deret adyenientem turbam militum, & poſtea diceret : eam circa definitum tempus 
afkuturam civitati. 

Et ha&tenus quidem locutifumus, de eo, quid poſſic Angelus ex lumine pros 
prio intelleQis ſui': Nunc dicam de notitiarevelatz, 
Ubi interveniente reyelatione, certum eſt : Azgelos multa preſcire, que ſolius 
Dei propria ſuyt,Nam id etiam multis hominibus datum, velutt qui Prophetz ccle= 
brantur in Scriptura,ficur & qui fideles ſunt, cerro norunt futurum eſſe aliquod ex« 
rremum judicium & mortuorum vivificationem, quz alias przſciri non nifi intel» 
leQudivino poſſunt,Et ex hoc capite explicari debent Prophetiz Sibyllinz & alio« 
ram oraculorum, de nativitate Chrifti & aliis. Quia eaimm diabolo cognitaeſt 
Scriptura, & prxditiones 1n ea content , ideo, ad conciliandam fibi autoritatem, 
ex eventu reſponſorum, yerſute attemperavit ſuas przdiiones prediionibus 
Scripturarum, Quanquam ahis videtur : cam dzmonegvel oracula Echnicorum 
cale quid przdixerynr, peculiari, five ſpeciali id factum > ad diabolos revelationey 
ficut & pervatem Balaam Deus vaticinatus eſt, & benedixit populo ſuo, eth ipſe 
alias vir nequam eſſet. Vide Fuſe, Martyr.tom. .in 44. & reſponſq.2. & Auguſp, 

ſerm,103. de tempore, h 
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PUNCTUM:VIT. 
ez Angel cognoſcant cognitiones hamanas * 


. 166 e quzſtione hac, quz magis Theologica effe videtur, reſpondeo breviter per 
FR traditam a Thoms, 1.p.4. 57+ art, 4. @ 1. contra gent, cap.68. @, 
þ,3.cap.158, | þ 

167 Lgitur cognitio cordis peteſt cognolci dupliciter z #70 mdo in ſuo effetu, Er fic 
non 
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non folinrab mAtects ſed eridihiab homitie opt agheef, & edfit6 qtidtimy thagl” Cogitatio cordia 
feſtias, quanto magis maniſetaFerteffetur7 8tutſus tans o-ne® pppdory= WS: eft biferian 
fetus faerit occultior, , | | cognoſei, 
Cognoſcitur autem cogitatio interdumy non ſolam, þ*1 aQum exteriorem, ſed 
etiam per immutationerh vultfis, vel atiunde. Uudemedica _ afteRiones ani- 
mi per-pulſum cognoſcere poſſunt, Ind&que muko; magjs' angeliavel etiam Dztyo- 
nes,,quame ſubylias hujuſnmodi tmmutationescorporales perpendunts Sic 8& Aug. 
lib,de divin.demdn.s $edocet,quod aliquindo hominum difpoftiones, non ſokinr 
yoce prolatas, verum etiam cognitione conceptas,cum figna quzdam ex,animoin 
corpore exprimuntur, tota facilitate perdiſcunt. ' 
Alio modo cognoſcuntur copgitationes, prout ſunt in intelleu, & affe&iones, 268 
prout ſunt in voluntatezriecfe extetius produfiteEt hoc modo ſolius Dei eſt cogno(- 
ccre g@gitationes cordigy& inelinationes-voluntatis, ut paſſim in Seripturadacetur, Cur Deas ſolus' | 
Vide 2,paral.cap.6.v,19, Feremti 117.149, Roman: 8.%, 26,qujus rationem hanc x3eNowagns, | 
reddit Thom. d. t, quia voluntas rationalis creaturz foli Deo ſubjacety, & ipſe ſolus 
incam potelt operari, quia eft principale ejus objeQum, & ultimus fianis : Erides, 
quz ex voJluntate ſola dependentyyvel tn eafolaſunt, foliDeofunt tiotad&x (ola au- 
tem yoluntate dependent, fi quis aQualiqua conligeret. | 
Objicitar : Si angelus porelt acquifere ſpeciem hominis vel parietis, indeque yx6g 
coonplcere hominem 8&parjerem;- /Ergoertiami poreſt: acquirere fpecits cogitatio- 
namhumanarum, Non enimuhic eftdiverficas, :in rationemeelligibilis, preſerrim 
quia cognitio ranquam ens ſpirituale magis eſt proportionata intelleui angelico, 
- ut eum moveat, quam homo vel partes, quzſunt aliquid materiale, 
Reſp, 1, Dubitant aliqui : andere immareriali ive ſpiritualypoſiit {umiſpeci- 
es, ſicut ſymitur a re miaretiali} Ynde juxta hancſcatentiam ſatis commode dari 
poſſer ratio diverſitatis. 2. Ponendotamen,ab utroque ſumi poſte ſpeciem, nihilo-' 
minus requiritur, ut utrinque objeum concurrat ad eliciendam vel producendam 
ſpeciem, Effeive enim dependet [pecies ab objeto, Ergo & cogitario cordis, fi 
intelligi debear per [ui{pecrem, debet concurrere ad imprefioneritlius ſpeciei, Ac 
aQusintelleAhs,propter concurfum cum voluntate, ſunt l:beriznon natutales, Non 
jgitorfier ita imprefiio nifi exconſenſymentis. Ar mens ordinaric & naxwtaliter 
non conſentit aperite alii ſuacogitata, niſfper externa ſregnazvel vocem,  &c, Ergo 
nec ſpecicsintelligibiliscogitatorum iſtorum fieri poteſt,nifi' per 1gna» C onferBe+ 
can,part. 1, Theol, Scbolaft. traft. 3. cap, 1: queſt, 10, Etadde Colteg.Conimb, de 
enim. ſeparat. difþ.y cM. :. ininitio, Denique in diſtantia ad intelle&ionem ſa- 
ris non eft, [ed pratercainquiritm; ucficpropertiointer intelleftum & intelligi- 
bile, Intelligibile autem non efptoportionatum intelleui- (quod alias per 
Trans cognoſcitut ) nifiſubtarioneſpecici inteligibilis, quazz cur non deruribi, 
ante dixi. | | 
Durand, 2, diſt. 3, queſt. 5. Exiftimat : Angelos cognoſcere copirationes, 271 
quz de prezſentifunt in intclleuz non autemcognoſcere easquz de fururo ſunt nyt; {tn 
in intelleQu,& harymcogitationumcoguitionem reſervatameſleſoli Deo. tentia. 
Sedhzcſcntentia conf flere nonporelt, turh quia generaliter oltenſum eſt, An- _,. 


gum non' poſſe prafentescogifationes cognoſcere; tum ctiam,quiate nulla catiſa Rejicitur. 
elfet, cur Deus ſpecialiter dicarur z8eNo5rweyg, cognitor, vel (crutator cordis, quia 
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AR TICOLYS. It. 
De mods cognitionis Angelice, 
HaRtenus,'quoad angelicam cognitionem, de-duobus aftum eſt, nimiruw, de 
cjus principio, & de ejus objeQis.; reltat ut aggrediar membrum tertivm' ſupr2 


propolitum,quod cl deimodo cognitionis angeliczz ad-quem intelligendum, dica 
kquentia, 


PUNCIVUM' TI. 
Angels copnoſcunt per ſpecter, 


Hoc relinquitur ex ſupra diRis, ubi probatum eſt'> Spectem requith, ut prin«' 


cipium cognitionis Angelicz, Vide ſupra,.1-21% ſt44- 
PUNCTUM Il. 


Angeli cognoſcunt ſic, nt mods ſint altn intelligentes, 
modo poteftates nol 


Thomas 1,p.9. 58,d4rt.1 ..notar bifariam-intelle&um poſſeſſes. in poteſtare; qua- 
ad intelletionem. Vno mado : ficut,quihabitum [{cientiz habet, non camen-aftu 
conmemplatur. Altero modo, ficur, qui poteſt acquirere notitiam, quam nondum 
haber. UJbi prior poteſtaseſt ſolum & preciſe ad intelligendum # poſterior eſt ad 
Lntelligendum & ad habitum- five notitiam, LN 


mojnit 
quia alias omnia naturalia ſimul, juxta diſtinRos conceprus apprehenderet, &-pro- 
inde de faQto intelligeret multa, quod abſurdum eſt. Non-contingit ,inquit, Ariſe. 
2. Top, cap .4. multa famul ſcire, ſed unum tantum intelligimus, Apparebitque ejus 
abſurditas poſtea ſpecialicer. 

Deinge : Intelle&tam angelicum poſſe acquirerenotitiam ejus rei, quam antea 
non habuit,ex rationibuscertum eſt, Narfi 1; intelleQus angelicus poreſt diviaitus 
illuminari, notitiaalicujus cei, quz excedit naturalem capacitatem intelleRiis ſui, 
veluti ut reyelet ei Deus,quo diezaut hor, aut anno mori debeat,quinunc naſcitur, 
aliridve futurum, quod ſol: (cientiz divine reſcrvatum Fo. YA : poreſt id fieri 
etiam in naturali intelleRione. Angelus, ut pris conclulum eſt, novit cogitatio* 
nem cordis, fed non antequam ea reveletur Angelo, peryocem auraliud fignum, 
Unde 6 homo reyeler aliquam cogitationem quam ante habuir occultamy angelus 
mower naturaliter intelligere id, quod antea non intellexit, & proinde anteafuit 
intelligens poteſtate ſolam. 


PUNCTUM TIII.- 
An Angels ſimul poſſint multa intelligere. 


TcaRat hanc quzſtionem Thomas, ubi ſupra, g. 3, & de inteleQu humano 2. Þe 


g. 85.4. 4. Etadde 2.4. 3 4-3. 4.4. & 3: d. 14.0. 2:44. 
Elk autem reſpondendum per diſtin&:onem. Igiturquz multa ſunt confideran- 


utfurutz ſunt unde in tantom ita proc] 


ou ue modo dico : Intelle&um Angelicum poſſe eſſe in poteſtate. Nam-pris- 
elletum' angelicum non. omnia au conſiderate quz ſunt, inde. apparety- 
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Teitur mulca,ut multa ſunt, unaintelle&ione,nec humanaznec angelica apprehen- 
di poſſunt, quia que mylta ſunt habent etiam multas effentias, ade6que mwltos 
conceptus objefivos, At conceptibus objeRivis conformantur conceptus formales 
five conceptus mentis.UJnde fi iſti fint multizneceſſatium eſt etiam conceptus mens» 
tis efſe mulros. Atconceptuum multitudo infert muſkitudinem intelleQionis. Neg 
apparetulla ratione, cur id non fit in Angelo, cum fitin homine. In Deoaumemid 
non eſt, quia is non intelligit per ſpeciem, (cd pec intuirum ſubſtamiiz ſuz que 
una eſt, in quo omnium rerum funt exemplaria. | 

Quando autem multa uniuntur ad ahquod totum, tum quia hoc ipſo ſortiun= 
eur aliquam unitatem, atque ita habent unum conceptum objeAivum:z ide) fic eti- 
am una intelleRtione percipi poflunt ab angelo. Nam tale quid etiam fieri poteſt ab 
intellc&u humano, quia non oportet ur magis multiplex intelleQio fit.in Angelo 
ac eſt in homine, cum mulciplicitas intelligendi fit ab imperfeQione, ut inde appa- 
ret, quia in Deoefſt intelleiouna;a parte reiloquendo, etiamſi nos apprehendi- 
mus plures intelleiones in Deogjuxta diverſtatem particularium objeQorumyſive. 
intelligibilium diverſitatem, 


PUNCTVU:M:I1V, | 
en intelleFus Angelicus omnia intelligat vere ? 


Angeliboni, utjam confirmatiſunt in bono, ſatis conſequenter muniti ſunt ab 
ab errore, ne ſcilicet errent intelligendo,quia 6 quis poſſer in 1is eflc error, in intel- 
lIigendo,conſequenter poſſer etiam efle error in volendo five appetendo, Appetitus 
enim ſequiturjudicium inteHeRis. Unde fi intelleRus judicaverit aliquid effe bo- 
num ,ſive fit revera five non ſit,voluntas ad illud fertur, fine vlteriori difcretione, 
aut diſquifitione,que preciſe ad intellei pertinet. Ar  poteſt efle error in appetitu 
angelico, ilic6-pravi & mali efſenc, Id autem non eflet fine inordinatione volunta- 
tis angelicz, Ab inordinatione autem voluntatis ad objetum incongruum [umitus 
denominatio malitiz. 

Intelletus tamen angelicus, ex natura ſua, 8 citra additamentum' ulterioris 

ratiz, non eſt incapax falfitatis, five falſz intelleRionis, ut apparuit,quia de fat 
Fioſus eſt angelus,non immutarg effentialiter natu: a angelica, llle autem lapſus non 
potuit elle nifi ex previa falſa intelleAionegut ſupra argumentabat # Iz t«Jnde & 
quia ifta confirmatio ad b@he &reQc intelligendii noneſt fafta in demonibus, ided 
przciſe eis non repugnat, adhuc dum habere falſas intelle&iones.Iza & Dion. 6.7. 
de divin.nominibw ait,angetos ectidifle a veritate, & habere depravatam rationem, 


PUNCTUMV. 
en Angelus intelligat componendo & dividends ? 


Hacin re ipprimiscertum eſt. 1. Azgelos cognoſcere propofitiones. Propoſujones 


enim continentur in genere entium, late loquendo. Ar quicquid tale eſtzelt intelli- Aygeli intefi- 


gibile, przſertim ab angelo, qui haber quandam in intelligendo przccllentiam, 


a 


2,Certum eſt: Inte#igere componendo & dividends, abſolute efſetmpefettionk, 
Ira apparetyquia is modus intelligend: Deo non-convenit. . Dei enim; cogniticeſt 
limplex & intuitiva, Copponendo autem & dividendo intelligere, eſt intclleRio 
; | compolita, 
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ttt yel ur mulea ſant, yel:ut unjuncur ad al:quod totum, five id fitufiu per fe, five Queffic diſtin 
unum peraccidens, ' : X enitus, | 


© #8 


iti@- 


gunt propoſi 


A 


a let £ CT _ 
= ”"% 


_ LIB, 11 CAP; v1. hy 


Lutgdft fntel- compoſita. ade porrd caute definiendutn eft, quid br intelligere componends 
ligerc compo» dividendo, neid Deo attribuatur. Arque inde dico : quod non. fit .intelle&io per 
nendo & divi- compotitionem & divifionepn, quando intelliguntur extrema propoltionum, eo. 
_ flendo. remque vel convenientia vel diſconvenientia, Nam Deus etiam cognolcic naturam 
hominis, & naturam riftbilitatis quodque ca:conſentiant; hoceſt, quod homo fic 
rifibilis,vel quad riſibilitasinſit homini. AtDeo non convenit compoſiria & divi. 
Go in intelligendo,ut probatumeſt. Ait Thom, 1 Þ.q. 58. 6. 4+ SiimtelleQus ſtatim 
in amorheutone quidditatis ſubjeQi, haberet notitiam de omnibus quz .pofſunt 
Attribuiſubze&o, vel removeri ab eo, nunquam intelligeret componendo, & diyi- 
dendo,ſed ſolam intelligendo quod quid eſt, Hinc ergo componendo & dividend 
intelligitintelleus,cam diſtin3a vel diverſa nocitia apprehendit ſubjeQum, & il- 

lius predicacum, : 
185 Atq; hincinfero: Deum yon cognoſcere componendo C& diyidendo ,quia res crea» 
Deus fic non in- tas iple non a rehendit diſtin&e, hoc eſt, alia atque aliacognitione, quiaomnia 
teftigit. intell;girperfu —_— ſuam, quatenuseſt ſpeculum vel exemplar omnium re» 
rum crexatum. Unde, quia ſubF3ntia Dei una eft, ided una etiam ett intelleRio 
divina, & ptoinde nec diſtinRa intelleRioneſubjetum '& predicatum apprehen- 

duntur a Deco, quod crat intelligere componendo & dividendo. 

- Undeports infero : probabile eſe, quod angeli intelligant componendo & divi. 
deuds : Quia enim angeli non intelligunt per ſubſtantiamy ut ſupra probavi, ſed per 
ſpecies intelligibiles, quas multas habet intelleQus angelicus, ideo non apparet 
quomodo idem intetle&us non feratur diſtinRi five diverſA intelleione ad cog+ 
Poary amnmu ſubjeRum &'prxdicatum, At hoc nobis eft iatelligere companendo & 
dividendo, 


Objicit Thom,1.Þ4.53.4.4. In angelo efſelumen intelleuale perfe&um, E.non 
intelligere componendo & dividendo, 

Refp. Negando confſequentiam, quia perteQio,quz convenit intelleui angeli- 
co,non eſt nifi finita. Jade hociplo in effentia angelica non poſſtrat reſplendere 
imagines omnium rerum,quia hoc non poteſt efle, nift eo, quodemimenter continet 
perfeRiones omnium rerumgquod non convyenit nih enti infinito- E, etiam intelle- 
tus angelicus non poteſt intelJigere omnia, irituendo ſubRantiam ſuzmgErg9 ins 
telligicper multitudinem ſpecierum, Er proinde intellieit componendo & dividens 
do,quia intelligi non poteſt, quomodo intellefis multis ſpectebus, non fit com» 


politio & divifio in intelleRu, ut diftum ee. 
PUNCTUM v1, » | 
An Angels coguitio ſit diſcurſpua cf Dianottica ? 


18S De d)ayoiacy & diſcurſizs nomine & naturl pluſcula trado in Logicis ad do&ti« 
nam ſyllogitticam 6, 1:#1 comment. , 17. ſeqq. unde paucula ad incelligentiam 
cetminorum pro preſenti quzſtione repeto, 

139 Primo 'igitur d)ayoia generaliter ( quanquam per xg922en01y ) fignifica om- 

Vox Srzyoiag; fi nem inte\letionem, etiam ſimplicem. Magis ramen proprie honificat intelleRio- 
ve-diſeurſus . nem compohram, Arg enim fignificat quandam tranſmiſlionem notitiarum, ur & 
ambigua. przpohtio D& in voce diſcurſus, ut & vocemiſtam interpretatur Scalig. exercit., 
| 307-/.3.& Zabaret,r.poſ#.ad t.1.fol. 621. & de mente bumana cap. 7. Uade 
cad omnemdiſcurſymw, five Jyorgy requiruntur plures cognitiones, ut reRE 


diſpuzat 


4; De eAngelis. 
difputat contra Sedtum Caierdyus 1.Þ4.53.4, 3, & Coleg.Conimb, x; prior. cap, 1* 
,2,4,1. 
gy ut ibidemn tradidi, diſcurſus poſteriori modo ſumptus, duplex cit. Aline 1g 6 
habet ſCucceſfionem notitiarum diſcreram, quando ſcilicet uno cognito progredi- Diſcur ſits du 
mur ad cognoſcendum aliud,fine pependentia huius ab alio, Altus autem diſcurſys plick generin. 
habet ſucce/fonem notitiarum continuam, quod eſt cum poſteriot notitia depen. © 
det ex ptioti,firque clara & illuftrisex priori,cum antea ignota efler, Er hoc mods. 
ficere ſy!logiſmum eſt dilcurrere. . 
His poſitis extra controverſiam & certum eſt. x, Angelos Hayorry, {uatenus 
avon fignificat omnem intelfeFionem. Sunt enim angel: intelleRualis naure, xg 
2. Angelos diſcurrerggdiſcurſu diſtreto, Poſunt enim Angeli omnia naturalia » © 
cognolcere, '& —_ poſſunt omna fimul cognoſcere, ur diſtinQim patuir ins. 
$rioribus. Ergd necMarid cognoſcuntila omnia ſucceſliv 6.. Ac-iseRt diſcutſus 
diſcretus, 48, 
De diſcarfu autem continuoy quem dixiznune quaſtio eſt. Hic igitur Thow, r,Þ.g, 192 
58.4.3, & alibi 2 aliique multi exiſtimant : Angels non competere diſcurlum. De diſcur ſit: 
Rayones Thome, in prime parte ſunt + Angeliillum gradum tenentin ſubſtantiis continuo. 
ſpiritualibus, quem corpqra caeleſtia habencin ſubRantiis corporeis. Eft autem 
hzc differentia inter cceleſtia & terrena corpora, quod. corpora terrena per muta» Sententie Tha- 
tionem & motum adipiſcunturſuam ultimam perfe&ionemy. Corpora vers; cele- wirgans arg ur 
Nia,ſtatim ex ipſa ſua natura ſuam ultimam perte@ionem habenr,Sic igitur &.infe= wentis, - 
riores. intelle&us, ſcilicet hominum, per quendam motum & diſcurſum inteleRu- 
alis.operationi8accipiunt perfe@ionem, ins veritatis cogntione, dum ex uno cogni= 
to inaliud cognitum,, vel. potiis cognoſcendum, procedunt. Angeli autem in iis. 
__ 09a naturalirer copnoſcnnt, ſtatim-jnſpicitunt onmnia quzcunque in ciscog- 
nolcipolſunr. | 
| Alan rationem ſumit Thomas, ex nomine, quod ſcilicer AngeliinteleFuales: 
item inte[ligentie dicuntur. Animz ver@humanz dicuntur rationeles, Entelligere 
autem eſt ampliciter veritazem intelligiblem apprehendete. Rau veroeſt vis qua. 
procedimusab uno ad altud, Confcreundem 1.p.9.7 9.4.8. | 
+ Neutaramentationim ifRarum firma elt ſaus. Namprime:' fundatur in fimili- -gg'2 
tudine yet comparatione,que pet le inefficax cft, ad probandum, habetque ſolum gotvurturari 
vim iHuſtrandi veritatem aliunde/probatam, utalia taceam. guinent@ Thee. . 
Quod ad alteramattinet, hocipſoz quiaex nomine ſumptacR non el? (atis'ef- ze, N 
ficax, A nomine enim tion dicuntur argumenta neceiſaria, pre fertim quia ſatis. 
commode altaratio nominisdari poteſt, Dicuntur igitur Angelitytellefuales,non, 
quia non utuntur ratione, ſed quia ſolim cognolcunt per rationemy & nonpet ſen« 
ſum. Homincs autem particulariter djcunturcationakes, ſumendo rationalitatem: 
pro differentia animalis,. unde quod fic rational eft,, hoc ipfo eſt animal,. Angeli Duomeds Ans 
autem non ſuntanimalia rationalia, quia animalitasimplicat carpys, quad angelis geli non ſint 16s. 
non conyenir, ut ſupt2 paruir, Augu/F. lib, z. de Gen adlit. cap, 20. zquipollentia 7jyngtes 2 | 


ſunt: mens, ratio.& intelligentia, 
'M>pisipiturplacet fententia : quod avgeli utantur difcucſu,Nam 2-nihifinrati» g4 
one diſcurſas videtur implicari,quod reptpnet angels, Nam difcurfus tatotie ge- Jugelos diſcan.. 
neris figantficarmaoltitudinem intllcRionum, & earum Cſucceffionem.. Verumque rereprobaturs.. 
arenk angelo, ue propane cÞ48. 150, Of 394, [nfonuair een tho" onautins. | * z 
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ſignificat dependentiam unjus intelle&ionis, tanquam ignotioris,-ab alia ranquam 
notiori. Hz comnia angelo conveniune, Nam fſ1gna externa indicant Angelo co« 
gitation?m cordis, Ergo cogitatio cordis ignota erat angelo,antequam cognoſcere- 
tur fignf, (alrem ſecundam ordinem naturz, Non efſe aucem in iſfhs intelleRioni« 
bus, unius ab alrera dependentiam,pugnat contra rerum natura,in quanti ejuſmg- 
di neceffariam connexionem habent, ut operationes indicent efſentiam, & eſſentia 
per reſultantiam producat naturales proprietates. Unce cum diltinQis inteNeio« 
nibus mens angelica apprehendat iſta extrema, fheri non poteſt, requirente id 1a- 
eurirerum, ut non fit dependentia in intelleFionibus. Modus enim cognoſcendi 
ſequitur modum efſendi, | i | | D | 
94 Deinde: Angelis conyenit cognitio experimentalisgut oP. Thong 4.1.59, 


. & frequenter docent Autores, Ifedor. l,z. de ſum. bon.c. 2. Ft Thomas iple infinuat, 
1.þ.queſt.57,9+3 aliase Experientia autem fit per diſciMum, colligendo (cilicer 
ex multis fingularibus notitiam univerſalem,ut 4riftoteles docet 1. poſt, text. 104, 
& 1:Metephcep.1, Er patet. Experientiaenim non fit, nift inducendo, Indutiia 
autem eſt ſpecies diſcurſus, Alia mito. 


TITULUS XII, 
 Devoliutione eAngelica, 


4: 96 Hacderenon adeo mula dicenda ſunt, quia (ſervat4 proportione, hicfers oms 
nia, quz de potentia intelleQiva diQta ſunt, recurrunt. 


1-4: + ART ICULUS TH 
eAngelos habere voluntatem, & proinae velle. 


ES Tgitur primg certum eſt * Angelk competere voluntatem. Intelletus enim non 
Angelos habere datur fine yoluntate, ſed pertinent ad eandem entis{peciem. Repvgnat enim ut a 
Þ voluntatem. 9quoquam intelligatur bonum, & tamen non ametur ab eodem. Eſt enim de ratio- 
| ne boni z1a6y vel x#AGy, (unde & x4A% dicitur) appetitumrei intelligentis, Atin 
angelis datur intelleRug,ut ſupr3 patuirz indEque & cognitio boni, Ergo & in cis 
datur voluntas, K | | | 

198 Atque hing ſequitur 3'etiam Angelis conyenire yolitionem, five atum yolend;, 
on ſolim, quia tales potentiz proxime dantur propter aftum, unde coablats 

fruſtra ſunt : ſed etiam, quia in angelis datar aQtualis intelle&io. Unde fieri no 
poteſt, ut angelus non ah 1 ſalcem intelleRiqnem ipſam. Idem autem eſt de aQuali 
intelleionerei bonz, ad quam fieri non poteſt, yt non conſequatur aRualis amar 


(rei amabili proportionatus ) iphug rei cognit#,, Acualis autem amor pertiner ad 
a6tus ygluntacis, | ; | | 


, 


- 


- 


ARTICUBLUS 1: 
LIME be et? De principio volition Angelice, 
_ Sicut ig intelleione angelica, diſtinguebam principium, atum , & modum, & 
199 - A Se alcaze od INCIPLUM, « 
objectum ejus : ita vportet etiam id fieri, in yolitione angelica. 
200 e principio igitur Angelicz volitionis dico, : Eqmfiert ab e{entia avgelica, me- 
diante potentia welendi, @ dliquibus etiambabitibas, 


268 Deefentigreseit liquida, Onnes enim aRus referendi ſunt ad eſſentiam agen= 
tis, ut ab caprodeants k 
De 
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De potentia amer volengi pater jis xrgymentis, -quibur probattim eff, Angelum ' 167 

ad IN exigere Potentiam. jotethgendi, A fubſantia fna diſtinRam. De 

to v! eN,il » : = | ; Po ; . 
4 Anattemeapotentiavolendi fit diſtin&a;3 potentia intelligendi*sn v. fit imhm , 323 
idemque accigens, fiye potentia anzeli,quz ,juxta habitudinem ad diverfosa us; An differat bk 
mods dicatur yoluntas;maodo intelleRus, ficut una-ead& ue-virtusSolfs. nod laxt as Angel 
illuminativa,mods calefaQiva dicitut \ poculizrivqubſiivo 3D. Uh Ws ee ov WE ur intelle- 

De qua omnino exiſtimo : diverſaspotemiaveſſe -iritelleRcirti'& vBluaritthrin as: 
angelo,quiaaRus fint ferEgenerum oppoſitorum, IntelleRus etiith dit atrrahendo 94 
fibi obje&um, fibique illud uniendogquod fit per ſpeciem intelligibilem, Voluntas 
autem agit quakegrediendo ad obje&um, vel per modum tentientiz ad alind;nnde 
nulla (pecie eget, -per quam voluntati reprzſentetur res volita, 'que erat inrefleQui 
neceſſariz, utprius patuitzunde hafenuseriam inter yohunrtatem & intelleRuym di. 
verſitaseſt. Re. nor oY 04 vtees; xt'f1 1:52 ie FAO Es: 

Porrs : habitusefſe involuntate angdica, vel ſakem car haud* incapacemeſſe 795 
habituum, liquet iis argumentis, quibus probatum eft,cos dariin intefleRu angel: 
Videltprayn,l 27. ſeqq. ang boi Bingo 02 av 3. nh5e 0A 
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Dt aftn &- modovoluntatis Angelices .. 


Lnprimis yolitio angelica'non eſt 'ejusſubſtanria vel eflez ut relinquitur' in-ptos 206 
portione ex dictis deintelleQu angeli, per nwm,1 16. Eſtgitur ifte aus ſuperye> Palitio Angelt 
NIens nature iplius angeli. * + nt ol CHSLOND RA DSIAO ES I EEG 2 non eſt e,us [ub- 

Potro, volitioni angelicz conjungitur libertas. Tra parer, 1, quia angelus haber ſantrs. 
radicemlibertatis;: hoc eft judicium imtelle&us.:Deinde-hiberE'3gere eſt perfeftio 2097 uh 
6mpliciter, ut inde apparer, quod Deus eſt agens liberrimum./Ificongruiim futern Eax eſe libs- 
eſt, ut ulla creatura magis approximerDeo in perfeQionibus ſuis, qatmangelus, ram, 
gui eſt creaturanobilifima, Art 1defler,fi angeli non eflent'agentialibera,quiaex- 
perimur in nobisipſis, aftus-noſtros efle hberos; Sed hac'dere prolixitis dixi tn To- 

Fic c,z.incomment ny s. ſtq.in materiazde cauſis libexis, (quo viczndeprobimatis 
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ARTICUL US TY, 

De objetto volitionis Angelice. : 
| Inprimiseo uſque patet objeRum yoluntatis quouſgz patet obje&um inrelleRus: 
ſed tamen, in quantum- in eo invenitur'fatio boni, Voluntas enim non refertur 
ad aliquid nifi ſub ratione boni. Ingenereenim repugnat contra tationem appeti- 
tus, ferriad malum': qua malumy unde 3fortiori procedit id de apperitu angelico, 
quiperfeCtior debetefle quovis appetitu alio,- At fine dubio imperfeRionis eſt, fi 
quis appetitus feratur ad malum, Si quid huic aflertioni objici poſlir, id ſolucum eft 
n Topic c.6,de fine,in comment. n.25, ſeqqubi vide. 

TITUL US XII. | 
De Angelorum loquutione, .._. 
Sub hoctitulo de duobus videndum eſt. Prizd, An angeli Ioquantur, Secunde, 209 

Quamodo loquantutry | | "LP 
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loquimpr, Ef per(c orma 
partes corpore#aveluti ſuntpulmo, larynx, fauces; linguazdentes;labra,UJade hc 


WA: - 
L0qui in gnue 
quidftt,. {exmo © 

©-*..2 3... i & praindeado alpeciah fernigne,: yeluti.angelico vel humano.,. eft- mhil- aliud 
| quam manifckare conceÞtus- Intelligimus.ig1ariangelum loaqui, cam apprehendi- 
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«1 03tIL GJ Fir eAneAvgelts loquantar® 


Fi angelum nunc intelligimus angelum, juxta-naturam- ſuam precise & citra 
Lumptionem corporis : In. quozcum habeat membra organica, utique ficutillud 


= unizum corpus mayere poteſt,ua poteſt ctiarn partes ive organaillius corporis- mo» 
nf 0004s © Lvere, & ficexcitare vacemy\@-proindtloguics to | 


.Deinde To 1ogyinuncimelligious indifferencer,ad quemcunaqz-iſta locutio fiat, 


five fit ad Deum five angelum alium, velſuperiorem yelinferiorem, vel hominem, 
in qua re ali4s ſpecigles contraverſiz ſunt, ut patet cx Thom. 1;þ.4 107. 


- 


' Hacainredico 7, oy TRY T8 0c AGAR; rmationem, ut nog 
clarum.quia. ad vocis.cfformationem-requizuntur diſtintas 


omnia in ſermone humano requiruntur,, Efttenim {ermo vocum articulatarum lis 
aofio,urScel definits. 1,46 cauſ7 ling lat.c: 4, Partes amem'corporezin angela 
non (unt,utſatisſuprapatuit. 

IT. Nihilominus Angelo convenit loqueld: purificando nomen- toguele vel {ermo« 
28, abimperfeftionibus, Nam gum angelis tgcutionem tribuimus, dignum eſ#, ur 
Greg.inquit,l.2.Morgl.c.5. ur meng nofrogualitorep orpore@docutionts excedens, 
6&4 ſublimes. 7 inegnites modes Nocurionis intime faſpendatur, Er ipſa (criptura, 
angelis loguglam'tribuir, '11\Covinth, 134 Sidoquar linguis Angelorum, fc, & Zechs. 
I. Re ſpon fir Angelus Deo &t dixit, cc, Ec paſlim alibi. | 

digitur.utexplicemus, oportet ut-denudemus anoſtra locutione, 1d quod qua= 
Utara cOrpare®aade'd organa.corporeazacrisverberationem,& queſunt alia. His 
remAis,(&mo no CN om concept, Loaw igiturin genereg 


mus-cum conceptusſuosmanifeitare. Sic & Them,1.p.q4; x07. 2;1;ait: Ex hor quod? 
conceptus aenth-angelice ordinantur ad manifeſiandamualtert; per'voluntaten ip4 
bus Angeli conceptusmentisunius Angeli. innotefcit alteri; Et: ſic loquitur anus. 
Angelus alteri. Nibileſ# enim aliudloqui adalterum, quam:conceptum mentis als 
rert manifeſtare. CER 34 3 iT 

Arque hoc mododeclarato termino loquends, evidens «ſt : Angelos loqui. Nam. 
homines-loquuntur,Ergd"3Fottioriid convenit angelis. Conſcquentia eſt evidens, 


qua appli cſbperſeaio {fmpliciter, Nam Deo convenit loquipolte, hoc eſts. 
manifcſtare.conceptum ſuum ſive. yokantatem ſuams Unde fi id angelis negaretury, 


homings magis approximarent Dea inperfeRionibus ,quanyangeli. Ergocum De- 
us ſit menſyza perfeRionum creatazumgangeli fimplicitereſſcatimperfeRiores hos 


tyinibus, quod abſurdum ef}... | 
ARTITCULUS:. IT. 
LuomodaveAngeliloquantur?” 

Angelos loqui nitulaliud efat quam cos manifetare cangeprus ſuos: Hocigitut 
nunc quzro.: quomodo angelt foquantur,” dceft,,quomodo.conceptus ſuos mas 
nifefganc ?, 3115 . SET oY) | 

lzitur de modo locutionis angeliezx variant DoRores, Thom, d, 1. ys : 

oh | AnyMds 


 @-4 4 A 


Angeloglaqui, ſi per-voluntatem ſuam, oxdingns coop ſubs, fe-fin aperrs.alii Farie oinjonee 


angelo,qui velit eos intueri. Er hocfatis eſt ad ratiqng 


4 


- 


imprimat,memialterius angeli, conceptumy-ſimilemconceptuiſune :- 1; 1 
 Darand.2.d, 1x. queft.2-Exiftimats. Apgelps:colloqui; fieut& neaRiipfhad, 
nos loquuatury bac eſt, efformando vogesex 4ergubixeters Duraitalee,. ialios opin * 
nari;quedcolloquantur,formandochayaftercs iv ecelp3Ahialingopinnifuct, : | 


© Scotws 2 d.g.q.2. opinatur : Angelum.uayen laguiali, (i dere aliquaeſfeQive As 2 


| Egoinhacre nibil ecmers degerno, Qyodloquanr Angelieexpricri 218 
necertrum-eſt, Quomado id fiaty nonexiſtimanaturali ratione (arts; conftare. Sic = 
& Augoft. 2it : in Enqbisid, cap. 591 nec ſcirt, nec affirmari. poſt, quduanmuetions. 
Angelt vel ad aurem forinſecurs, vel ad animun bonginilips initus laguantur.. Vide 
cundemy lib, de Civ, Det, 16.6. ao: FI 2 434i 00K 2327-2 457 ELTON 
| T2 T0 LV Oy: 70-1299 2 20. 5 _ 
De motueAngelorym., "| 2h 


Quoad motum Angelorum ſmilites deduobusvidendumeRt. Newp8rawan” 219 


peli moveantur ? & qyomodo maveantur. : - | 
ed ARTLOw eee doe 
e-An Angels moveantur? wr 
In hujus affirmatione communiter fors Dd.conſentitint-,Vide A8gaſ#.fpift, 57. 0p 
£d Dard Bernh ſerm. 5 in cant. Ambrof, t. 1.48 Spir Sdiff-cop. 10, Lombard. 8, 4,6, 
Ec fencentariosibidem; Thom. 1,p.q.5:3-cjufque wterpp, Suarey, 4iſÞ; 35. Metaph. 
fag & diſhes 1.f.4 41.11, feqs alofquec Eftqueheclententiaabſolute verag 
'dofideetiatncerta. Quanyuam colder immabdesefſe, docuirdriſtcteles, us 
ex 12, Metaph. text.4z . deducunt Soncinas, 1 2, Merapbq 6. ErFeveliibid.g..q 
Quod tamen ad intelligentias, morficegorbium, reſtrinxit Suarex diſp. 35. /[.3. 
ntl 49, | EIT OE ATI 
ly Scripturaſatis declarat Angelos moverizquia (zpeFacitmentionemzalcen= 22T 
ſus & diſcenſus coririy,quiziad liceram ſunt.ſpecialia nomin@mutyum lactlium, 
. Nequealiundeappatet, ulla tatioy.car hic lnerauvdeferergdebeamos, '& incer- 
pretari ea per &rIpwm HAY qua utimur in explicando motuDti.:Nam- aliunde 


- 
4 


"_o ubiqz eſt;znon potcſk moverilocaliter.Motus enim Jocalis ſemper firper amiſs 

zonem termini, & acquiſitionem alterius non habixi,qure ſimpliciter repugnant ei, 

quad iratmenſunveſt,. EDS 208202f01 5 2! | | 

' \'Deinde: ideqrprobaturicx montanime, Antecedens patet, ſaltemcug anima © + +2 


egreditut corpus,8&id deſern,Tum enim) amnirtit reflen) praſentiam ad corpus, quod 4niman vs- 


informavit At mutatio preſentiz,eſt nihil aliud quam mows localis, Ind&que co- wert. 

girart non poteſt, -quod quicquam' mater preſentiam, citra motum localem; nifi 

fortaſle id fit per extrinſecam denominationem; veluti , ut quid mncet prxſentiam 

ad aliquidzfi1llud aliud recrocedar,quomodo arborin flumine exiftens murat praz« 

ſentiam ad aquam przterlabentem.,.'Talis autern mutatioprzfentiz-in animala- 

cum non habet. Corpus enim non fugit & deſerit animam alibi celiam, Jllud ip- 

ſum enim{fugere, non convenit corpori u1ifi per influxum animz. 

Conſequtentia autem iſtius argumenti- paret, quiay .xecedendo ab immenſfirate, 223 

Fit 3 _ (implicitee 


Ariftotelis 
* [ententia. 


| = . Deumeſſe ime 
conftar, ex multis Seripturis, quod Deus fn 1immutabilis 8 uvique'praxſens. Art Deane? nt 


a 


LIB. I, C'AP. TL. 
Tian Ages Gmplicittt yy miutare tecum. At hon oportet; it major ſit perfes 
movert, Gio in_anima, quam ina gele $0567 Of 379 © ef 
Immobile ath= © UJr,quod dixi,inelligatur, tiotandum'eſt - Effe aliquid immobile dupliciter, ung 
quideſ# duplt- modo fitimmenſum, & fc ubique, quod localicer moveri non a ut ante 
citer, ptobayignumk't $1. Alia raodo,fi fit affizum alicui finito & determinatoſpario;unde 
| nf ept6di-SOf; qyomodo animalii quadam, &"res'cxterz- immobiles ſunt: 
Janiprinasinodud/imanbbllifatis angelis non convenir, quia hi-ubique non Cant: 
AD Poſtenarets agcetnaddr: wnnoblicratis dico efle: maximz imperteRtonis. Tra 
pater cothparando animalia,/ Namſine dubio perfeRiora ſunt animalia mobilia 
daviyiRorg\iqurathabynt onines immtbbilivm perfetivnes, & preterea moram.” Ex: 
hinchomibi3qui perfetiflimniugeſt ingeiicre animalium, & proinde.menſura pers 
feionis in c#teris animalibus, ettam motus convenig i ooh 
b Ec hinc nunc peculiacis ratiorfymi poteſt, Angelus exhybet przſentiam (patio fi- 
224 nito, utpatet ex remota ab cq.immenſitate., Etnon eftathxus (patio, ut proxime 
',. patuitgnuwm. preced. Ergo ootelt moveri localiter.Confequentia pater,quia dimilſa 
{patiofhabitinon porelt efſe cirra morum togalem. | y12) | 
Objedtiones, quz contra hanc doQrinam ſpeciole fiert pofiint, non ſunt, niki 
quz ſumuntur ex conditionibus 4riFoteficls mots Phylici, quem ultra fatcor Anz 
pelis non conyenire, Patebiique id mox plenius [ equente quzRione. 


2% 3. I ARTICAIEUS I: 
ra in i ql PRELAOR : Qromodo Angels W0V6ANRY. 


. 
” 


226 16 hoctitula multz particulates quzſtiones continentur, quz diftinftim.excu; 
tiendz ſunt, urintelligatur,qualiſfnam figmorus angeli, Ante quz,dicay Angelugy 
moyerilimplititermovento ubiſuum, &hc exhibendoprzſentiam fpatio-unt,.dis 

' miſlp ſpatio'alidNintequeritir, ©: 9m 3 f 0 46 
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6dp.2.\Jn 
ſtantiam naturalemy':o@; 


| & Scalig, Exerc. 359 ſ\1zalique plurimi, Boks 
Requifita mo- Igitur multa deſunt angelis, quz requiruntur ad motum Phyſioumyhoe eſt,quas 


am—_ enimde 


£ct, unde in mobiliPhylicogguod in ſe moverur,requiric Ariffoteles;partem moram 
! 6 partem 


” 5 M7 


De eAngeln. 259 
& partir moventem, hoc eſt, materiam & formam, At hc pre@pzi2gon conveni- 
unt angelozquia is non eſt corporeus, Alia mitto. WT 


PUNCTUM II. 


An Angelis motus conveniat per extrinſecam 
denominationem? 


Ita cenſuit Cajetanus, ad 1.part.q. 53.4. 1. EtHerveus1.d.17.4.1.6.2,Et ali 
quos enumerat Suarex difÞ. 5 1.Metapb [.4.v.13. lh igitur exiſtimarunt : Ange” 
lam non eſſe proprium moths ſubjeAum, (ed intelligi cum moyeri cum moyentur 
alias © 

Hzcſententia ſubſiſtere nonpoteſt, Nam 1. fieri poteſt, utangelus moveatur 


- ”” Way M -_ ol dos & 
. . 


222 


2209 


non moto alio,cui propinquus eſt. Veluti quieſcente & manente materil in eodem Rejicitur affir- 
loco : angelustamen potelt recedere ab illa. 2, Si avgelus non moveret,nifi per de- Mans ſententta, 


nominationem extrinſecam, tum revera ipſe, przcise & juxta naturam ſuam, re- 
mot6que omni extrinſeco, efler ſpatio affixus, quod probavimus antea efle im- 
perfeRionis. 2.Etrurſus non moveretur niſi improprie & per magnam x4T% C10 1V, 
ad eum modum, (1 quis diceret arborem in flumine moycri, quia ſemper aqua rece= 
dit ab illaz aut ficut arbor movetur in ripa, pretereunte navi. 

Denique : (i vel maxime angeius moyeatur in alſumpio corpore, tum tamen in 


230 


illo non moveturper extrinſecam denominationem & per accidens, vel ad motum Ne quidem in 

corports, (ed potius corpus moyetur ad morum jpſius, indeque,a priori,angelo con- afſumpto corps- 
venit motus ipſe, ut bene diſputat Suarez diff, 51.,/ed.q. n.18. Nam licer, quoad re movetur per 
nos, ſeu in externa ſpecie, videatur angelus mover, per accidens 2 quia totumillud grjgens, : 


apparet per modum unius corporis viventis ,tamen revera id, quod movyetur,non eſt 
unum per ſc,ſed duoy qn# non habent inter ſe unionem, niſi motoris & moti : Ec 
ide0 angelus non proprie movetur ad motum corporis, ſed ſeiplum dum mover,ſe- 
cum defer tale corpus quod yocatur afſumptum accidentalitery propter motionemy 
in co ab angelo exercitam. 

Simile f , cUm corpus portatur ab angelo, per acrem ; veluti, cum anyeluspor- 
tabat Philippum aut Habdcac, ubi angelus non fertur ab howine, {cd homo fer 
tur ab angelo + Et proinde primo motus convenit angelo, conſequenter autem 
homint. | 


1M CT-13M- 111; 
eAn Angeli motus ſit inſtantanens? 


Dico FT. Angelumpoſſe nutare preſentiam ſuamininſtanti. Veluti 6 preſens 
fit angelus tot1 conclavi, facere potrcſt, ut in momento przfens bt uni parti illivs 
conclavis, Ita patet,quia non apparet r.pugnantia ulla in iſto modo ſubitaneo con« 
trahendipreſentiam, Revera enim ibi nn c{ morus localis, ſed folam wut loque- 
bar, contraRio preſentiz. 


Il. Probabile eſ#, Angelum in ſpacium diſtans non movere in inftantt, veluti ut 


231 


232 


£3us motus Giſsa Venerias fitinſtantancus, Ita apparer, quiaſecus videntur eidem Inſtaxs tow w- 
rei convenire contradictoriagNam Venetiz,quz ſunt terminus ad quem illius mo» weri ininſi6ntd, 


tus,ſuntin porentia ad terminandum illum motum.E,de fato trum non terminanr, 
Et tamen 4 morus fit inſftantaneus, codem momento, quo angeluseRt Gifſz, 
K ff 3 eſt 
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eftetiam Vent fic Venetiz codem moments quo inpotentia erant ad termi» 
nandum motum ,ade6que non terminabant, de facto tamea terminant. . 
233 _ objict exemplum de illuminatione, quz fit in inſtami, ubi non eſt repug- 
ia. | 
Reſp.Exemplum effe diſſimile,ut Thom.probat 1,p.g. 53 .4-3.quiaTumen in acce 
eſt terminus motus localis ſolaris. Non repugnae autem termini motus incipere in 
n{tanti,quod eriam eſt in generatione ſubſtanriali,cujus terminus incipit in inſtan- 
ti, Eodemque fenly illuminatio dicitur ininſtanti. At motuslocalis Angeli non 
eſt terminus alterius morus, (ed eſt morus preciſe, Confer & Colleg. Contmb. lib 6, 
Phy/. c,6.q.1,4.ult, 

224. TNF. Celerrimus eſt motus Angeli, atque inde videtur eſſe 4aaþs inflantaneus, 
Tarditas mote Tra paret, quiatarditas motus provenit incorporibus, vel ex refiſtentia medii, unde 
in.corporibus tardior eſt motus per aquam, quam per afrem: vyelex impenerrabilitatepartium 
ngde fit . mobilis,unde fi quid in vacuo moveretur, moveretur tamen ſucceſſive & non in 

inſtanti, quia quo tempore hoc ſpatium occupat,v.g,pes hominis cadentis,inuno & 
codem tempore non poteſt illud [patium occupari a capite hominis. At neutra cauſa 
datur in angelo, Nam nec iph ullum corpus reſiſtic, nec etiam habet quantizatem 
unde ei conveniat partium impenetrabilitas, 
Celeritasin wo= Etpropter iſtam motusceleticatem, aliqui dicunt : Angeli motum eſſe inſtanta- 
tu Angelico eff neum : Imo angelum (non moveri, (ed) ciſe ubique, Origines in cap. Fobi:Demon 
tanta ,ut pute- ubique eff, totum mundum ſubits pervolans. Ubi quod non vera abiquitas intel» 
tur ob id ubique ligitur indicatur per vocem ſubito pervolgre. Quod tamen indicetur celerrimus mo- 
eſt. euszindicatur inde, quod vel hinc ubique putetur efle angelus, 


PUNCTUM TV. 


x An Angelus tranſiens ab extremo ad extremum, neceſſaris 
trauſeat per medium, 


Thom. x,Þ.q4. 53 .6. 2. reſpondet per diſtintionem. Ait igitur angelum aliquan« 
do moyeri motu continuo,aliquando motu non continuo. Et primo modo non poſ- 
ſcangelum moveri, abextremoad extremum, niſfiper medium. Eftque id per ſe 
evidens. Nam continuitas moths angelici, fere non aliunde deſumitur, quam ex 
continuitate ſpatii, Fere dixi, quia potelt illa continvitas etiam ſumi ex continvi- 
tate duratioants. Motum autem non continuum ait Geri poſe » abuno extremo ad 
aliud, non pertranſito medio, | 

Unde apparet : quod de (ententia Thowe, motus angeli non necef{ari0 fiarper 
medium,qu6dque adeo fecus fieripoſſir. Velutiangelus poteſt Giſs& moveri Fran- 
cofurtum, vel Spiram, nonetranſeundo per media locay veluti Fridbergam,. vel alia 
interjacentia.Non ſolum autem loquitur de continuitate, quz fit ſecundiimlineam 
rectam, led de omni continuitate, quz excludat tranſum per medium quale- 
cunque. Ita docent etiam alii Thomſie, 

226 Hxctamen ſententia ab-aliis. non admittitur, quianititur falfa hypotheſi, quod 
Rejicitur. feilicer angelus fit in-loco non aliter, quimper operationem. Unde juxta illam 
byporheſin congrue dicitur,fi aliquis angelus hic opererur,& poſtea operetur Fran» 
coturti, nectamen operetur in.ullo (patio. interjeto, quod moveatur de loco Gile 
ſeno, 1dlocum Francefurtenſem, non tranſeundo per medium. Contra iſtam 


alutchy 
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 DeaAngeln, 26 
amem hypothefin ſatis fuit,ſupra, lib,1,c, 17. 9. Ifta autem bypotheſi dimifſ3, 
nulla relinquitur veriſimilitudo, juxta quam talis motus angelis tribuendus fit. 

TITIUL US XV, 
De attionibus tranſenntibus eAngelorum, 

Sub hoctitulo de tribus videndum eſt controverfiis, nempe an poſlint angeli +,» 
producere ſubſtantias ? An poſſint qualitates materiales produeere 9 Er quomodo 
aliacorpora moveant ? 

ARTICULUS I. 
An Angels poſſint producere ſubſtantias ? 


Loquornuncde Angelo, juxta naturam illius, 8 qualis eſt citraafſumtionem 8 
corporis.Poſtea enim videbitur ſequenti titulo « An angelus generarepoſſt in aſ(- Procientas 
ſumpto corpore, gne. 


Deinde loquar de tali produRione,in qua ipſe angelus influat producendo aliud, 
non vero fit ſolim cauſa applicans aQtiva paſſivis, ut hoc modo det occalionem 
progenerandis ſubſtantiis, a propriis ſuis cauſfis, Nam hoc modo poſle angelos proe 
ducere ſubſtantias, certum eſt. In tali enim aQtu nihil facit Angelus nifi quod mo- 
vet corpus unum ad aliud, veluti fi moyeat uſtile ad ignem, gignerur ignis. Et ficin 
aliis, Angelos autem habere vim movendi corpora per ſeplagum eſt, & poſteaeti- 
am magisdilucidabitur. Czterum:ficangelus non eſt Phyſica (ut loquiſolent Me- 
taphy(ici) cauſa produttionis ſubſtantiarum, ſed morals ſoltim, ut ei efteAus im- 
putetur.Ipſe enim non attingirproductionem forme,nifi diſpofitive & remote, lg- 
nis enim (ut propolito exemplo utar) in ſeſufficienscſt, adproducendum ignem, . 
undeper accidens elit, utei ab angelo exrrinſecus jungatur aliquid uſtile,quod zgue 
bene poſler fieti a ventogvel homine, &c, 
Loquendo igiturde Phyfico influxu ad produftiones rerum, Dico I. Angelum 246 
201 poſſe producere aliam ſubſeantiam per creationem, Duo enim ſunt modi produ- Angelum non 
cend: ſubſtantias, altcr ett per creationem, altexper generationem. E quibusprio- poſe creare, 
rem nunc remoyeo,de quo patets, Nam inprins, ut priori capite patuit, ad crean- 
dum requiritur infinita virtus, propter modum agendi, qui eſt in creatione : quippe 
cum agens per creationem agat in non-ens. At virtus infinita non convenit angelo, gx 
IT, Angelus non poteſt generare corpora. Ita frequentcr DoGoresdocent, Vide Nec generare, 
Thom. 1. Þ.4,1 10. 4,2, W 1.6 contra gent. cap.103. Quodlib, g.art,10, Durand, zz, © . © 
ſent, d. 7.4.4, Suare,diſp.z 5.ſ:6. .2.ſeqq. Dithculrer tamen datur adzquara e- 
Jus rei ratio, 
Durandi ratio hzc eſt : quia in natura nihil eſt ſupervacaneum 8 fruſtra, Arid 242 
eſſe, h angclipoſſent producere.corpora,cam alioquin eriam ſufficiens virtus ea pro» Rationes alto- 
ducendi fit jamdum in natura, Sed hzc ratioſufficiens non eſt. Namfrequenter in Tum examingns* 
natura fit, ut plures cauſz int ſufficientes ad unum effetum, Ignis ab alio ijgni 187. 
produci poteſt, & potelt etiam produci ex percuſſione fetramenti ad filicem. Ranz 
r4nas gignunt, & exdemetiam gignuntur per influxum ſolis, Et ficetiam in aliis, 
Pertinerque hoc ipſum, non ad ſuperfluitionem naturz, fed ad naturz divitias & 
facunditatem,(ur Saarex loquitur ) in eum finem, ut fi quod agens non lit ſatis ap- 
plicatun, aliud fit, ut ſuthcienter res iſta conſeryari poſſitin ſpecic'ſua, 
Thon,, in prime parte probat id inde, quia ft angelus pofſet producere aliquod 343 
Ky Fif 4 corpus 
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Ratio Suarez. 
245 

246 
Angelos non 

generare ant- 

mas . 
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Felt Angelos. 
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corpus naturale, tum vel eiin ſpecie cſſet ſimilis, vel contineret naturam corporis 
eminenter & in virtute ſua,Non 24 yomm-t.hen angeluseft incorporcus. Non poſtre« 
mun,quia id foli Deo convenit. Sed tamen nec hinc rationem Durandu,ubiſuprty 
exiſtimat ſufficientem eſſe, Er certeccelo non eſt in ſpecie fimilis rana, nec etiam 
celum Deus eft, & tamen poteſt producereranam. 

Suarex igitur, quaſi explicans Thomam, hanc ponit rationem : Inprimis angelus 
non continet eſſentias rerum naturalium eminenter, Ad hoc enim requiritur infini» 
tas, ut & (upra indicabamus, concludentes ideo non convenire Angelis, quod in- 
telligant per ſubſtantiam,quia ex defeRu inkfinitatis non continent eflentias omni= 
um rerumeminenter. Atquehinc angelus non eſt ſuffciens ad producenda corpo- 
ra,ficut Deus (ufficiens et propter eminentiam virtutis infinite. Ex alia autem 
parte angelus eſt valde diſlimilis & diſproportionatus, quia materiam & formam 
non habet, quz ſunt generaliſſima priacipia corporumg UJnde {i in iſkis generali» 
bus non convenit angelo, cum 3liqua re naturaliz quomodo proportionatus pote 
eſſe, ad producendum, verbtgratia,leonem, vel muſcam, vel aliud. In omnicnim 
agente requiritur ſimilitudo, & ea quidem non adeo remotacum re genita, Jnde 
haRenusccelum magis proportionarum eſt ad producenda corpora,quam angelus, 
qui eſt res mers (piritualis. 

Solet objtct : Quicquid poteſt virtus inferior ,id etiam poteſt virtus ſuperior, Ar 
inferior yirmus, hoceſt, corporalis,producere poteſt corpus, veluti ignis ignem, Erga 
multo magis1d pateſt virtus ſuperior, hoc eſt,ſpiritualis in angels. | 

Reſp. Quod pate virtus inferior, id pateſt etiam virtus ſuperior, ſervando ta 
men obje&tum hujus virtutis, & non egrediendototam latitudinem ejus. Alias e- 
nim xana ranam producere poteſt, homo tamen etfi ſit virtutis ſuperioris, ranans 
producere nequir,Et (ic etiam in als. Producere autern corpus aliquod oftendimug 
eſſe extra latirudinem objcRorumpoſiibilium ab Angelo, proptce diſproportionems 
ejus-ad corpor. 

ITI. Angelinongenerant animas. Ita patret,quia animz, cum {int forme nom 
producuntur, ſed cmmprogucunys ingenerantur, TJnde fi angeli generarent ani» 
mas, etiam generarent animata,ade©que homines, Patuit autem 1d efſe fallum, ex 
priori propolitione. 

IV. Angeli nongenerant Angelos, Ita primo certum eſt ex Scripturis, Matth. 2 2, 
ver/.z0. Unde & d3aus dicuntur 3 Damaſeen. L.2.de orthod, fid.c, 3, Et demon- 
ſtratur id a fine. Generatioclt prorter conſervandam f[peciem, ne (cilicet ipla intere- 
at,deficientibus individuis, At angeliſunt natura incorruptibiles, ut ſupra vidimuss 
Unde & nos, cam in futura vita habituri fimus «p@Meaay, non generabimus ye} 
gencrabimur in ea, per 4 6,23, Mattbet. 


ARE CULUS TH. 
en Angels poſſint prodacere qualitates materiales? 


Per qualicatesmateriales wtellhigogcalorem,f. ious, zgritudinem ,ſanitatem, hu- 
tA rags og WR Ares enim ſpiritualbus indubium elit :. Eag 
poſle product ab angelis. Angelus enim poteſt docere hominem de (ſuis conceptibus 
& de divina voluntate,, unde fic mentt humanx pore inferre natitiam, quz eſt 
gualitas fpivituals, 

Louor autem & hic de produRtione jnamediata angefi non ed, que fitappli- 


c :ndays 
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cando aQtiva paſſivis, hoe eſt, urens uſtili,, & humeAans humeRabili, .& her bam 


ſanantem morbo, Ideo hoc ſenſu pateſt producere calorem, humiditatem, ſanita- 
tem. Extra hunc ſenſum. 

Dico: Angelum non poſſe producere qualitates materiales. Hz enim qualitates 
habent naturam cohzreutem, cum rebus corporeis, five materialibus. TJnde 6 
quid prorſus improportionatum fit, ad produQtionemcorporis , erit etiam procſus 
improportionatum, ad produtionem qualitatis materialis, Antecedens vero pro« 
batum eſt de angelis antea- 

Objict ſolet, Animam poſſe qualitates materiales producere. Ergo a fortiori 
poſſe 1d angelum, Anima enim attente conſtderando res,infert calocem capiti, Irem 
fortis imaginatio, quz eſt aftus animz, mutat animal incalore & frigore, rubedt- 
ne & nigredine, (anitate & morbo. Notum eſt, quod cura, (quz eſt aus meantis) 
canos facit, idemqueeſt in innumeris aliis., 

RefPondeo : eſſe hac in re diſparem rationem animz & angeli. Ita enim omnia 
non conveniunt animZ,ut przciſe (piritualis eſt, quo incaſu, a fortiori conveniret 
angelis, quod animz conyenit : Sed convyenit ei inde , quia eſt forma corporis, 
Unde conſequitut : ut intimam habeat cum corpore coniunCtionem , & eodem 
ctiam tanquam organo utaturg in multis operatiombus ſuis, Clarum id inprimis 
eſt de operationibus [enſitiyis. & appetitivis, quz omnes fiunt ab anima, per com- 
mercium cum corpore. In iftis autem frequentiflime obyeniunt iſtz tranſmuraciq» 
nes. Tntelleio autem : erſt fit quead judicationem ſpecierum immaterialis z ta= 
men intelle&us quoad ſpecierum receptionem, utitur orgamis corparxeis. Unde ex 
attenti ſpeculatione zazoweur oriri ſolet , propter loractconS ad cere» 
brum, ut ibi fpecierum receprio Juvetur, unde & calor ſequitur. Tta & Thom. 1p. 
q.110, 4,2. 04 primms. (:c.1 


ARTICVULUS IIþ 
De Angelorum vs motiVae 


Hic de re duo traftanda ſunt, 1. An angeli maycant aut movere poſling aliqua 
corpora ? 2, Per quid moyeant ? 


PUNCTUM IT 
eAn Angel; moveant aliqua corpora? 
Huins quzſtionis non aded diffcilis eſt decifio, Inprimis enim (cripturz clare 


id docent, quando meminerunt angelos tranſportare homines , veluti Philippum 
& Habacuc, & alios. Ex hypotheſi etiam Peripatericorum id certum eſt , quia di- 


cunt angelos. moyere ca:lum & orbes ca:leſtes, :Quanquam, Hac de re, valde am- Column non ine, _ 
bigo. Inprimis enim videtur natura ceeli ad hoc ſutticiens efles neque appatet : cur diget motrice 
non potucrit Deus facere rem aliquam inanimatam , gue (ciplam ex natura ſua inteligentit, 


moveat, in loco (uo, ut potro opus non fir externo motore» Sed hzc res pertinct 

ad Phyſicam. | 
Dinuſs34 igitur iſta hypotheſi, aliter ex Philoſophia probari poreſt : quod angeli 
poſſint corpora moveri. Id fic conficio. Angeli poſſunt ſe movere, ut prius patuir 
4,221. Fregoetiang poſſunt movere corpora. Conſequentia apparety quia ex hoc, 
quod angeli ſeiplus movent, apparct : quod cfficientia morus, fit proportionata 
aaturz# & perfeciioni angelice, Vode clare lcquitur; quod moyere non excedax 
virtutern 
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virtutent angeli. Triter omnesAurem motus,nobiliflimus eft ift6,quo 2ngeli fe tmox 
x vent, Ergo a fottiori ſunt proportionati ad motus imperfeRtiores , ut (unt motus 

corporum. Ct tneft id quod majm eft, etiam inerit id ( .ntra idem genus loquendo) 

quod minus eff, air Ariftot 2,Top.c.10, Aliialias ratic nes afferunt, dequibus vide 

E Thom.1, p. q.110. 3.3. Suarez difÞ.53.ſ.6.n,15. @' ſeqq. 

256 Objicitur : Angeli non pofſunt producere qualitates mareriales, ut- priori quz. 
ſtone patuit. Ergo nec poſſunt producere motam localem in corporibus. Neque 
enim videtur inter iſta diver(a ratio inveniri poſſe, Cum hic non minus fit con« 
nexus cum materia, ac eſt iſte. | 

Cur Anzelas Reſpond, Ratio diverſitatis eſt in iſto, qudd motus localis ex genere ſuo prx« 

poſſit motiz pro- ſcindit 4 motu corporis, unde morus corporis non eſt tam materialis ac eſt calor: 

ducere, & not cum nullus'calor poſltt effe in re immateriali. Eſt autem idem etiam de qualitati» 

etiam gualita- bus materialibus aliis. Atque hinc fit, ur motus localis magis proportionatus ſic 

tes materiales? virtuti angelicz, quam eſt ulla materialis qualitas. Alias difterentias afferunt alii, 
Ergo hanc probo maxime. 


PUNCTUM IL 
Per quid Angels moveant corpora? 


257 Interrogo de principio motus angelici, quade requzſtioeft, tum ex parte ip- 
ſus angeli, per quam ſcilicet iſti potentiam movyeant: cum ex parte mobilis, an (ci- 


licet illt neceffario imprimant impetum aliquem per quem moyearur corpus, ſicut 
projiciens prghgt0 (oler imperum imprimere, 


QuzsrT1io I. 
An in Angels fit pecultaria potentia motiva? 


258 Igitur quantum ad primvum, exiſtimgant aliqui, Angelos moyere corpora per vo- 
luntatem ſuam, nec efle iv iis pecultarem potentiam,ſecundiim quam conveniat cis 
movere. Et probatur, quia in angelis datur ſolum intelleus & voluntas, Jam in- 
relleAtis opera non eſt moyere. Ipſius enim aus non eſt per modum rendentiz 
ad aliud : quod opotter ut fit in facultate motiya, ſed qua attrahendo ebietum ad 
ſe, ut & ſupra conſtituimus. Relinquntur igitur-ut mornto 11]a fiat ab angelo per yo« 
luntatem. Ita doter Soncinas 12. Metaph. q.z35. & Durand.1.4.45, 442, Capredl, 

24.4, q.2. art,i. Argent, d,8.q.1,art1, aliiqque, 

259 Alii camen, przter intelletum & voluntatem, ponunt in angelo (quod propor- 
Angelun move« tionaliteretiam de anima concedunt) facultatem motiva, qua angelus & ſe 8 aliud 
re per potents- movere poſlit, Tea tenet Colteg,Conimb,2. de cel, 0.5: 4:7+& de anim,ſepar, diſp.6, 
a. art.z. 4d fmem, Suarex in Metaph. diſþ.3 5.ſ.6. 8.22,23.art.7. 4412. 

Ejus rationes hz ſunt, T. Quia etiam divinum velle, ut fic & prxciſe conceptum 
non operatur ad extra, ſed modo intelligendi noſtro operatur ad extra, cum Deus 
per yoluntatem ſuam applicar potentiam, quam habet ad fic agendum. TT. Voluns 
eatis aſus, ut ſic, eſt atus immanens, nec eſt operativus extra ſe : Nec apparet ra- 
tio, cur id debeat tribui yoluntari angelicz, cum non conveniat voluntati noſtrz? 
ITI, Anima noftra proprium ſuum corpus non poteſt moyere per ſimplicem yoli- 
tionemyſed facit id juxta voluntatem ſuam, applicando vim metricem. Erga mult 
magis iſta vis requiritur ad movendum corpus alienum. 


TP. Si voluntas angelica efler ſufficiens ad movenda corpora, tum id eflet inde 
quia 
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quia moyet angelus per voluntatem ſuam.. At hoc inprimis c inſufficiens, Nam 

etiam per voluntatem igtelle&us angelicus yult.intelligere, Er tamen ibi.non eſt 

idencita$ intelleAiis 8& voluntatis,ue admintitur, Vnde ficut intelleQus intcMligit per D a0m0ds th- 
yoluntarem, quatenus ſcilicet voluntas mover potentiam inteHigendi (a ſe diſtin- gelme' moveat 
&am) ad opus vel aftum ſuumy hoceſt, incelle&ionem. Tra ettam movet angelus per volunta- 
per yoluntatem ſuam, quatenus ſcilicet yoluntasexcitat vel applicat vietutem moti» rem? 

yam (a ſe diftinttam) ad aftum ſumyhaceſt, motionew, ( 

Jeramque potentiam effe probahilem videos Priorem tamen fimpliciter proba- +60 
biliorem exiſtimo, propter communem modum loquendi, & ſententiam receptam gentextis As- 
de numero facultatum animz, & proinde Angelorum, quz vulgo duz foltm po- 294, 
nuntur. Juxta Suarexii ſententiam autem numerus iſte multiplicatur, addici rer- 
tia faculcate, quz fit fxcultas motiva. Exiſtimo tamen rationes SugreFti (atis dilhi- 
ciles efle, unde nec hanc fententiam improbo , cjuſque cationes.infolutas relin- 
quo, | 


Q 'F ERE yo 
An Augelm mavendo inprimat impetum mobili? 


Reſp. Per diſtinftionem 1. Cum angelus movet corpus, cui continus adeſt, nulto 
0p 14 ff impera, Ita patet,quia impetus requiritur ad explendum defeQum-praſen« 
tiz motoris,h.c. cum motor non adeſt mobili, & tamen motus in mobilt continua- 
eur,oportet ut fit aliqua cauſa continuans iſftum motum in mobili. Hee igitur cauſa 
eſt imperus. Unde nullo opus eſt impetu, cum homo movet Japidem per a&rem 
portansillum manu (ua, Ibi enim motor (homo) proxime adeſt mobili, Unde 
nullo opus eft impetu, qui folim requiritur in continuationem motus, cauſa nor 
contingente vel tangente ipſum mobile. Unde a fortiori id procedit, cam angelus. 
movet.aliquod corpus fibi proximam, velutiquod portat angelus,nun imprimi ſcili= . , . 
cet tunc aliquem impetum ab eo, 262 | 
2, Cam dutem angelu movet aliqued corpus difians, velati projiciendo quid far- «<Quonodo ims- 
fun, tum neceſario imprimit aliquem impetum. Nulla enim alias cauſa dari poteſt £71124 impetus, 
pcrpetuati motus, {i.hic impetus negetur. 263 
Solet objict: Impetum effe qualitatem materialem.. Supra aurem dium eſt,an. 
gelum non poſſe producere qualitatem materialem, Reſpordeo; lmpetus ex'ſe or. 
dinatur ad motum localem, Wade ftcut motus localis, ut fic, preſcindebat 3 motu 
materiali, ita etiam eſt in impetu, Sic enim angelus,prazſertim minoris virtutis mo= 
vetur ab angelogpotentiz ſuperioris, (quod heri poſſe docet Suarex in Met.diſp.z 5. 
£.6.n.28,) tum fi motus iſte continuatur,ablente angelo movente,neceſfario etiauy 
arperus imprimetur angelo mobili. Atque fic impetus ex genere ſuo non eſt qua- 
litas materialis; indeque proportionatus eſt virtuti aigelicz ficut &ipſe motus lon 
calis, Vide ſupra ctitate,n,z57. : 


21 -1-L US: INT. 
De aſſumptione COrpormums 


Loquor nuncde corporibus,gin quibus apparere ſolent angeli, ſub quo: titulo de 
guatuor videndum eſt. 1, An afſumanr corpora ? z. Qualia fint ea corpora? 
3+ Quomodo cis uniantur? & 4. Quos aQas in 3)lis poſſint exercere? 


ARTICVULUS 1, 
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ARTICULUS I. , 
An Angeli aſſumant corpora ? 


De Scripture (ententia facilis eſt rcſponfio. Nam ea tradirzangeloseſle (piritus, 
& proinde expertes materiz, Unde conſequenter ex proprictate nature ſux ſunt 
inyiſibiles. Nihilominus de faQo aliquando ſunt viſt & taQti. Ar 

T ngere vel tangi ifs corpus nulla poteſ res. 
ut Lucretias ait. Relinquitur igitur, quod faltem pro tempore (e velarint corpori- 
bus. Acque hoc etiam in notitiam gentilium venire potuit,quibus etiam multi cjuſ= 
modi appatitiones faQz ſunt. Et tamen angelis non poteſt, ex principiis Pluloſo= 
phiz, natura corporea attribui. 

Saunt aliquiz qui apparitiones angelorum in corporibus interpretantur ad modum 
viſionum Pcopheticarum, quz ſunt ſecundum imaginationem, Sed (1 ita eflerznon 
faQa efſctilla apparitio promiſcue ad homines, Vide Thom.x.Þ, q.51. 4.2. | 


ARTICULETS I. 
Lualia fint ea corpora? 


Reſp.t. Cum angeli poſlint movere corpora, Ergo & movere poſſunt cadavera 


Cadavere de-. haminum defunRorum, & ſic conlequenter in iis apparete. 


2, Nihilomiaus alio etiam modo poſſunt aſſumere Gbi corpora, aliunde ea fa» 
bricando,& conjungendo corpora, Ur plurimim autem dici folet, quod illa cog» 


Ouomodo dicat- pora fint azrea , idque propter ſubicaneam evaneſcentiam, & quia iſta etiam cor- 


pora viſa ſunt ſolvi & itcrum coire. Erquz ſunt id genus indicia alia. Sicur enim 
aqua aliquando concreſcit in glaciem , & aliquando dureſcit in cryſallum * ita 
aer, quo ſe veſtiunr angeli » denſari poteſt in corpus aſpeRabile, Ubi ettam non 
diſplicet aliquibus: ft aEr ſolus non videatur ſatis effe ,ad varietatem colorum,quod 
poſlic angelus admilcere aliquid aquz aut yaporis, unde exiſtat, licut id fit in irides 
Namque 1ris. 
Mille trabit varios adverſo ſole colores, 

Vide Petrum Martyrem Claſſ. Loc. 6ap.g. num. 13.25. & 26. 

Ob icis: Ita angelum facere corpus, quod ſupra negabamus, #um.243 . 

Reſpondeo: fabcicatio illa corporis,non fit per veram generationem, {ed ſolum, 
atrem diſperſum cangregando, ejuſque partes uniendo, vel etiam cum vaporibus 
aqueis conjungendo, quz omnia poteft exequi angelus, non generando : ſed mos 
venda corpora.UFnde ctiam [pecie non diftert tale corpus _r5, reliquo aCcteg 
ſed ſolam accidentaliter, hoc eſt, ſecundum varietatem & denſiratem, quz eſſen= 
tiale diſcrimen non faciunr, ut patet de acre ſubtili five tenui,& aere obſcura & ne- 
buloſo, At concluſum eſt ſupra: angelum habere vim movendi corpora, 


R114 GIF-EL-T-ES: HH. 
D nomodo Angelus unatur corpori? 


Inprimis intelligi porcſt angelum uniri corperi tripliciter, 1 - Hypoſtatice, ficut 
0 AvyC> afſumpſir corpus, 2. Efentialiter, ficut anima unitur corpori. z, Per uni= 
onen dccidentalen, ut uniatur corport, (acut motor unitur mobili, | 
Teicur Tertudl. lib. de carne Chrif}. ait, angelum unire ſibi corpus hypoſtatice, 
Avrevlus vero apud Capregt. 2, d, 3+ 41, 6+2+ cenſct angelum unici Gorport, Nd 
MQgUa 


-- 
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modum forma; ur refer: Pelarg; in Damdſcen, tib, 2, Þ 37 p.\ge:...Þ 
Utraque ſententiaiwprobabilis eſt, unde frequenter cantemni ſotet A. 


I - 
ct a Philoſos % 

'phis, nec eget refutatione, Inprimis quia-ſupra patuir” Fs nin] non debete efſe | 1 
quid incoinpletumgunde nequit efſe forma; Nullum etiam indicium eſt, veriietdi ad 
unionem hypoſtaticamycum fatis fit unio per modum motoris & njobibs., Þ 

Atque hzc ſententiade tali ynione,poſterifis memorats, accepranda eft,que re- 272 
. Quirit tres conditiones, tt colligit 'Becanas p.1; tri, 2. Theol. Schol. cap.1. 9,46. Unio Angeti ad 

Nempe requirit itla unio, ut 1. angeli ſubltaniialiter exiftantm corporibus. 2, ut corps trig Te= 
exiſtant per modum talem,quali modo moror eſt in mobili, 3,ut utantur iis corpo» quirit. 
ribus, tanquaminſti umentis ad ſe manifeRandos. Unde alterius generis unio eft, - 
cum angelus ugit ſe corpori ſoltim ob operationem quandam, 8& non ad fui mani- 
feltationew,qualis fuit,cum angetus aſſumpfitlinguam afinz ad toquendum. 


(it ARTICULUS:' Iv. 
Pn attis poſſit Angelus exercere in aſſumpto toypore? 


Reſp, T. Angelas in afſumpto corpore poteſt exercere omnes aus, quos potefl ex® 273 
equi via locomotiva  quatenu talireſt, Ita patett quia movere corpus eſt aQtus an* 
gelo ſatis proportionatus, ut ſupra patuit :wwivetiam,,quia avgelus. unit fe corporiz 
uc motor. ſe unit mobili, Ita erge angelus tii.corpore allumpes poteſt progtedi,mo- 
yere:manum ad os,ori ingerere cibum ;. apcrire labia, movere linguam,& fic cons 
edere,& loqui, & quz funt hujuſmodi. | A x. Foto 
Dixi: quatenu tali eft, hoc eſt, in quantum tales aus -proficifci poſlunt a'vi 274 
motiva. Nam quicquid-in iftis alas eſt vitalitatis ,angelis non pateſt conyenize in 
allumptis corporibus, ut mox dicam-. Sanuk 6 15H SHS 
17. Am witgles non poſſunt exerceri ab augeli in corporibus a[umpti. Veluti 375 
angelus in corpore aſſumpro,non poreſt cibum concoquerezeum vertere in ſubſtan» 
tiam corporis, ut inde augeſcat,&c. Ita patet: quia corpus illud aſſumprum,fuppa- 
fita unione accidentali angeli-ad 3pfum,nihil cooperatur ad-aQus angeliz,ne quideia 
per modum inſtrumenti,fed eſt mere mrIymxy.. Ergo in corpore non poteſt ange= 
tus atum exercere,ad:quem alias ſecundum naturam ſuam eſt improportionatus. .. 
"Tora enim operatio. angeh: exercita in tali corpore-adxquate yendicatur angelo. ._ 
At idem eſt angelus, unutus corpori & recedens a corpore, At angelus extra corpus " 
non potelt exercere aRus vitakes ſupra diftos, qui ſimpliciter requirunt commer» 
cum cum corpore, Ergo nec eos exercere potelt intra corpus» Trowty 
ITT, Atque hinc 6mpliciter ſequitus : angelos in corpore aflumpto non 'poſfe 276 
pDEeNcrare, Genterationis,enim eadem et ratio, qQueX & cxFterarum-yitaliun attic» 
Rum. Sed hac dere fatis dixi, (uperitis ad 38.3 1 cum quibusconfer T/owem 2, ps ; 
q.5x, 6.3, 2-48. 9.4, Et de potentia queſ4.6. art,s, & alios. 


7-5-5 A. bends ht 
DE ANIMA SEPARATA. 
PA mnter ſpirituales ſubſtantias in Methphyſicrs agitnr de 
anima ſeparate. | 
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Pop a reaL 
3+ Anita ig Stir eff /þ Fit Jls fingrias intellige US, inolugdens vAth. 

ralenm propenſuonen ad Cor pits, \ 


+: .COMMENTARIL-U 59. 


Principio hic, antequam progrediary conſtituendum eſt, procemii loco : anime 
rationalis aliquam conſiderationem Metaphyſicam efle, 


TITULUS I. ! 
es Hetaphyſict fit agere de anima rationals, 


Rationes dabls Ratio dubitandi duplex eſt, Nam 1, videtur mibil (ciri poſſe, Iumine nature 
tandi, | oe anima ſeparara, quia nec novimus inde : efle yiram #ternamyyel zternam dam» 
nationem, vel #ternum Judicium, yel reſurre&ionem mortuorum,quz omnia per» 
eiacnt ad confgerationem anime ſeparatzx. Indeque ſequituryft quid de animayta- 
liter exiſtente, ſciamus,id ſolum efle per revelattonem. At.quz talia ſungtranſcen- 
fduat Philoſophiam, & traRantur in Theologica, 160 
» 'Ex. ako capite'yidetur ; i quicquid. deanima ſaibile eſt , pertinere ad Phyſicam: 
Nam anima eſt forma homigis, atque ideo principium corporis naturalis, Arprins 
Cipia tratantur in eadem diſciplina cum principiato, De principiato-autem; h. e. de 
homine,non rtraQatur nifi in/Phy ficis. þ 
Ergo hacin re exiſtimo opus efſe diſtinione, Poteſt igitur anima rationalis 
Anima quadri- quadrifariam confiderari. x. quoad attributa quzdam,quz cx ſola reyelatione con- 
farign*poteſF ſtanc, vetugi quod anima ſeparata ifernum aliquando.{y anienda corpori z quod de 
confederari. {ingulis fyrurum fit judicium, ad vitam vel damnationem : 8 quz ſunt alia, Hxc 
autem. pertinent ad Philoſophiam nullo modo,(ed.ad Theologiam: gujus proptium 
eſt, confiderare ca, que ſola divina revelatione conſtant. SEE TALLY 
II. Poteſt anima conſiderari, ut forma corporis, & ut principium operationum 
Anime confide- bumanarum,& fun&gionym.naturalium, HaGtcnus anime-rationalis confideratio 
ratio phyſics Pertiner ad Phyſicams Sjcut & de ca in Phylicis ab 4rztoteleatumeſt, tib.z . de 
que? . ' @nima,'Er pater, Nam nulla (cientia agit ſcientific de homine ,dedarandoejas na: 
turanm, & proprietates, & ationes naturales, przter Phylicam, Ar fcientifica' tis 
Ratio non eſt ſine cognitione cauſarum & prxſertim forme, Scire enim unun- 
quodque tum arbitramur, cum ejus caulas novimus : ut Ariſtor. ait, 1. poſ#! 7. 2, 
Phyf. 35 & alias ſpe, Sic & Plato in Theeteto: #% lan 73 nandnG dvtv The dls 
Hi, Veritatem non-novimus fine cauſa. EETY 
ITI, Poteſt anims'con{iderari,quoad atcributa quidditativa,yelutizquod/fit ſfub- 
iazimclligens,volens,&c. Hxceriam conſideratio pertinet ad Phy ſicaqg, Nam 
ad Phyſicam fine dubio perriner agere de homine, quia eſt corpus naturale, Ergo 
Phy ſicus debert confiderare naturam, .& :proprietates, & aRiones naturales homi- 
nis. Athominis natura nihil al:yud:eſt, a parte rei laquendo, guam natura anime 
& corporis. Ergo ſarmmmarim confiderare effentiam, aQiones & proprietates homi- 
6 aiselt cooliderare elleniiam, proprietares. & acus anime &COrporis, -* * 
Metaphyſica TV. Poteſt anima confiderart ſecundum artributa quz conveniunt a rhateria 
; y Kt (eparata,& Cunt naturaliger cognita, Veluti erynt ea,quz deinceps ay 4-2 Et 
by J10rum 
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De Anima ſepardtt-. _ <5 
Bonfth con(idtrario necefſatid pertinet zdMetaphyſicaty,Napn aninill fic eſt protfa 


alienara & ſeparata AmateriatErſic in ſe etiath nihil materialitatis implicate. Ergo 
ſic 4 materia eſt abſtraQa ſecundum efſentiam.. Ar que talia ſunt, fint'confideras 
tionis MetaphyliczSicut igitur Dei confideratio pertiner ad Phyficam,in quintunr 
efficic vel concurrit ad aRuscorporum-naturalium pyeFin quantum eſt primus mo- 
cor ;- c2teroquin autem. tra@arur in, Meraphyficis {. Ita etiam anima ad Phyſicam 
pertinet,quoad eſt cauſa corporis,proprietatum 8& aQtionum corparis alicujus-natu- 
ralis: cxteroquin autem ad ay. 5 pertinet, LP OR Lang nt 
Relinquitur autem ex {operioribus ; qucd 4d Mecaphyſicam nofh pertineat, age- 
reabſoluts,de eflentia ahimz#\,: veFde cas porentiis, & numero Grum, yel earum 
ditinRione inter ſe & ab eſſentia,& quz ſunt alia, Hac omania'enim remifimus: 
ad Phyficam:.: * ; $A DS RI 
77 Conftitupntur deinceps traffanda. BULLETIN 
"Inprimisautem, tim tota'rario confiderandianimam in Metaphyſicis) fuinarut* 
ex eius immortalitate & ſeparatione 3: Ideo primstraRtabo de anime immortalita«- 
te 3. Deinceps obtento : quod ca, fit immortalis, inquiram ?: quomodo ſervet iſtam. 
immortalicatemy an ſcilicer in ſtatmquodam Fepara tran NEO tranſeundo in morte 
Petri, v.g, ad corpus-aliud,& fic deincepsz quod-vulgo weTiunlugwoy vocant. Der- 


tid 6biznto;quod ariimaſeparatim'icorpore ſabfiftar, inquirendim eſt t_ Halis: 
fe is ſtarus ſeparationis,8&annihilominus propenfionem ad corpus hy Py 
an ſicſeparata'it eiuſdem ſpeciet &dignnatis cum angelis? Et dexique/6; conſide-! 
rabo: quas potentias, vel habitus, vel aQus habeat ſeparata 2 corpore &: 

'$,1-D DUE VS, 


. De. animes immortalitate; 


ARTICULUS IL. 
In quo referuntur opiniones.. 


De animz-immortalitate, variz fueruntolim {ententiz.. Epicur#i eam reg of | 
rut, quod Plinins ſequitur, lib, 7. Natirdl,” Hiffor.cap.5 5. & Galtnuslib. gud Parie Jentens | 
aores[equantuy temperamentum corporis, reprehendit Platonem, quod defenderic tie: ; 
immortalitarem aniniz ,quanquam is alirer loquatur aliis locis,” Idem'etiam do=* - 
cviſſe Ariftotelem, referurit, Plutarch, de placit: Philoſoph, cap,11. Simon Portius: 
in lib. de. ment, hypmana, Caietanus lib. 3. de anima,cap.z. aliique plutimi.. Ptures 
tamen ſunt, qui negent Ari/fotelem ira fenſifle. Qua de te diſquitere meanon ads 
modum refert; | Peer Rs 1 WTI 

In Eccleſia ctiam aliquiimmiortalitatem animz negarumt. Et de Sadduczxis:qui- 
derm idprobari folert, ex'Matth.22, v.23, 4,22.%. 8:. Sedibiſolam dicityr; £08: 
negare mortuorum reſurreRionem.de qua loqui aliud eſt, quam de immortalitate- 
animz..Diſerte ramen Fo/ephus 1.18. de 4ntiquit. Fudaic. cz. coranimegimmor-: 
talitatem negare docer, Eoſdemque ahi hxtegici ſequuti ſunt, ut meminerunt Aug; 
lib.de bereſ. bereſi 8 5, & Euſeb.1.6.Hiſfor. Ecclef, c.27,aliique. | 

Deincef ;; ſuppoſico, quod anima quidem de faRo non moriatur, quzhtum eſt: IT | 
an illam i1.mortalitatrem habeat exinatur4; an verd ex ſpeciali gratia ? ubi docue» Sirne immortes 
runt aliqur, animatn ex natura ſua mortalem «ſje, non mori tamen ex peculiari i naturd an- 
geneplagito, & voluntare Dei. Unge gum poruſſer Devs-non ita velle,& per lumen gratiad: 

2 AALU B- 
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nawrz non patent, clegeriras Deus interitum anim#rationalis, an non'z ideq per 
: lumen naturz nan pole probari-animam efſe immortalem, fcd ſolum ex verbo re- 


yelato, in quo parefatum nobis fit Deum nolle cam interire, Ita tribuirur Scoro 4, 
d.43-4- Z, & Cgjetano gd Epif?, ad Ron, Cc 9+ F 
| ARTICULUS:' Il. 
Ponnntur quedam precognita. 


"36 "1:41 817% | | 
2 Inprimis hic notandum eſt : Immortale bifatiam dici- Aliud dicitur immorta- 
Imnortdle bi= le per naturam, aliud per ggatiam: quam diſtinQionem, explicans incortupribili- 
fariam dicitur. eatem_angelorups, ſupra lacrds cadidi, cap. 4, hujns librt, num 68. 69, [eqq. & 
7 4+ {C4q. ubi vide. | 
. 13 liter immortale dicitur bifariam. Aliud dicitur immortale, d parte ante, quod 
ſcilicer ita eſt, ut ne quidemcxperitefle.. Aliud autem digitur immortale @ 
pſt, hoc ſenſu, ut non intereat,, poſtquam (emel czpitefle. Et hoc modo nunc 
quzritur de immortalitate 2nim#» | 


ARTICULIS QI. 
Jn quo ponuntar afſertiones, 
14 ._ HacinredicoT: Anima humans non eft omnimodo intmortalis , ut nulls provſue 
Non eſt ſmpli- yodo poſſit defmere.lta patet.Nam anima eſt aliquid creatum. Ergo ad ſui conſerva- 


citer mnwortd- tignem requirit influxum divinum. At influxus divinus eſt liber, & proindepoteſt 


'h, Deus non influere, Art-ceflante influxu diyino non poteRt perſiſtere creatura, De- 
indegſi anima prorſus immortalis efſer, tum haberet tantam yim, ut cuiviscorrum- 
penti poſler reſiſtere ſufficienter; Arabſurdum eſt : efſe in quoque agente creato, 
tantam vim, ut Deo reſiſtere palſit. Docerqueidem Sctiptura, 1,Tim, 6. ubi dicis 
eur,quod ſolus Deus habeat immoxtalitatent.. 

Poteſtque hujus intuitu dici , animam natura effſe mortalenf, per gratiam vero 
ſolam immortalem,juxta eaz quz in ſimile deangelis dia ſunt, tap.4. nu.69.70. 
& 7475570. TBD ER.: 7 "6k ; 4 Y& | du Rs 52 
\ yI5 + i Dico IL. Anim non eſt inmortdlk @ parte ante.lta patet,quia anima rationalis 
Non eff immox- et forma hominis. Ergo homini comproducitur & propter eum, Ag hamiaes non 


talis 3 parte Cunt immortales a parte ante, (ed incipiunr per generationes, Ergo & anima. Jade: 


ante. nec cxiſtimo aliquo. tempore animas extitifle ante produtionem hominis,quaſi 
ſcilicer fimul creatz fint omnes, & deinceps immittantur corporibusgut tenuit Plato, 
& cum lequutus Origines L.1. get apywy cap.7. Damnata & refufflta eſt hxc opt- 
nio, in Concilio Brac.1.c. 6, & i Leone ad Turbium c.1x0.0 fpift.11,4d Fulia- 
; num, Avg.fpiſp.28.44 Hieron 8 prolixe a Cyrillo Alex. I.1.in 154 £.9. 

6 Dico [TI, Aninaq rationali eft naturd immortalk, indeque naturalt lamine, & 
ex principil nature poteſ# doceri probabiliter,cam non interire. Idem auten de fide 
certum eſt. Hxc aſlcrtio continet principalem decifionem propolitz controverliz! 
quam prius explico, Dico igitur : 4nt-am naturd immortdlem , in oppoſitione ad 
ea, quz pollent quidem manere incortupta, fed non-ni6 per (pecialem Dei aRtio- 
nem , que hinc dicuntut immortalia gratil, Qaalis effer eguus, 6 per divinam 

voluntatemi'maneret incorruptus & immortalis.. Animam autem h:ymanam ita in- 
relliga eſſe immartalem,qus i folam przſuppoſito generali influxuDei ipſa non des 
finar, nec (it Jelura, atgque adey quod nan definaty nifi Deus ſpecialiter, & quaſi 

| | ; mixaculoſe 
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miraculoss ſuſpendat influxum ſuum generalem, quomodd ſuperiori capite diſpus 
tabam de immortalitzte angelorum. Poſtea autem 1d ipſum Probabo, Nunc perge 
declarare fatam propolitionem, 

D.co t2itur potro : Maturati lumine poſſe probart immortalitatem anime, Ita 
ſcquitur ex priori. Nam quia nos naturaliter cognoſeimus naturam & efſentiam 
211M ,uit patet;ifti naturz autem,ut ſupponimusgett tndita immortalitas.Ided ap- 
patet liſtende in puris ndtural:bus, poſſe nos aliquid ſcire de immortalitate animz. 
S icut & hinc plurimi gentiles in iſtius notitiam devenerunt, Plato & ali. 

Addidi autem, poſſe id doceri ſolym probabiliter, cam non interire. Nam quia 
ſupponimus ex prima propolitione, Dcum, qui agens tiberum eſt, poſſe animam 
corrumperegtGbis autem EX Natura non prorshs certum elſt, quid Deus ex conſfilie 
volunatis (uz velit, vel nongideo infallibiliter ex principiis Philoſophicis (ciri non 
poteſtygintercacne anima (de aQtu loquor )Jabiens a corpgore, an non. Erthoc indicat 
etiam Antonin,apud Cicer.lth.1. Tuſcul, qq. Evolve,inquit Ciceroad Antoniam, 
diligenter librum Platonis, qui eſ# de anima, amplius quod defideres nihileſt, Ar 
Antonizs, fect ,inquir me bercle, & quidem ſepigs, ſed neſcio, quomodo dum lego 
a//extior cam poſut librum,v mecum tipſe detmmortalitate animarum cogttare ik- 
cipio,omnis ills afſenſ labitur. Sic & Tyeonibrotus, cum Icgifſert eundem hibrum 
Platoni,probabat quidem,dum legebat,ſtatim ramen vacillabar iterum: & tandem 
ut videreryveranceflent, quz Plato diſputarat, de muro le przcipitavit, uthinc 
moreretur. Vide Aug 4,.de Civ. Dei,c 22. 

Addo denique:.Certum eſſe de fide, animam non interire, Scriptura enim teſtatur, 
2nimam humanam, homme moriente, alio portari,& vivere vel in gaudio, vel in 
damnatione. Imo Matth, 10. dicitur : - Animam occidi nz pofſegex quibus verbis 
plurimi inferunt : animam natura immortalem effe, nec id immerito, Significant 
caim iſta verba, nullam virtutem efſe, que ſufficiat ad procurandum intericum 
anime. Nunc afferemus ad hancrem probationes Philoſophicas, 


ARTICULUS TV, 
Probatar anime rationals immortalitas ex Natura. 


Plato in Phedro, Phedone, Thimeo, Philebo, in Menone, & libris aliis rationes 
multas propoſuir, quarum decem repetit# ſunt inde,a Perertolth,6, Phyſcc.18. & 
C.20, adjecx plurimasſuas, Sic & Colteg.Coninb. dip. I .de anim. ſepar, a. 2. Ruvio 
de anim. ſepar.q. 4. Thom. 1. Þ 4.76. a. 6. Fortunius Licet, l.2,deanim. c. y.4+ 
Patritius in nova Philoſ. lib,12.c.1. Vallefrus de ſacra Phil.c,4q.aliique Pauciores, 
quzqueſolidiores videntur, ego feligam, quarum duz ſunt potiflimum. 

Prima deſumitur ex Providentia Dei. Inprimis naturaliter nobis notum eſt, 


quod omnia generantur ex Dei proyidentia, unde it omnium hominum animis Ratio ex provis 
naſcitur aliqua erga Deum religio 8 reverentia, & aliquando concutitur conſcien- Jentia Dei. © 


12,8 clim calamitas ngularis imminet,nemo eſt, qui non optet & imploret Dei 
auxilium, Experimur etiam aliquandocaufas naturales dimittere aus {uos, veluti 
non urereignem,& ferrum natare,& quz ſunt his fimilia, At hac omnia arguunt, 
alicujus ſupremi numinis direRione, iſta omnia gubernari. Pugnat autem contra 
Vei,Capientiſhimi proviſorisdiſpoſitionem, non reddere bene merentibus pramia; 
{celeratis aurem & facinoroſis, paznas. At experimur viris facinoroſis in hoc 
mundoeyenicc bene : fideles aurem perperi varias calamitates, perſecutiones, &c. 
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Relinquitur igitur quod anima polt mortem ſuperites maneat, ubi tum fiat come 
penſatio virtucum & yitiorum Huc pertinet quod Clemens aitl,z. Recoo, Si Deng 
juſ? ue eſt, Ergo anima immortalis eſs. 
23 Secunda rauo deſumitur ex operationibus animz, Operationes aliquz animz 
Ratio ex ope- rationalis ſunt independentes a materia, rgo & cllentia anime rationalis elt indee 
rationibus 4ni- pendens 3 materia. Ergoea eft natura ſua immortalis. Prima confequentia patet: 
me. quia operationes indicant efſentiam, & modus operandi ſequitur modum elfendi, 
Altera v, conſequentiaprobatur : quia animam natura ſua effe immortalem, eſt 
nihil aliud, quam cam haberenaturam talemy quz fit a materia independensy 
quzque non necefſario deſinat, materia fat3 indiſpoſita, ſicut ſunt forme acci- 
dentales, ut calor & frigus, 1tem forme brutorum, ut equi, afint, &c,quz cor» 
—_ definente ſubjeRo,& materia faRIindilpoliti, in qua tales forme exo 
| unres 
22 Fam vero operationes animX eſte independentes a materia ( quod antecedeng 
Operdtiones 4- erat propoſici argument) probatur inde, quod illz principaliter ſunt intelle&io & 
ime retionalk volitio. Athos atus immortales elle, apparet ex genere illorum, quo tales ſunt 
eſſe indepen. etiam Deo & Angelis convenianc ,quibus nilul materia! inceſt... Tum etiam pro 
Jontes d ma. iſtisaRibus non poteſt nominari ullum ocrganum, per quod magis ii exerceantur 
teris, uim per aliudglicut ad vifionem, & auditionem(qui ſunt aftus materiales)natura 
Nm oculum & aures. | 
24 Elucet autem iſta immartetialitas horum aCtuum in nobis multiplicicer, Etenim 
humana cognitioades eſt ſubtilis, ut ad intimasetiam rerum fpirituahum, & alia» 
rum quidduates penetret, vel penetrare concendat 3 Aded eſt ſagax, ut quzcunque . 
ſunt reipſa conjunRa,diſcernat,dipudicetque, quidnam ad earum pertineat eſſenti- 
am,aut quid ex ca profluat,quid contingenter inf, Eft enim ades potens, ut quze 
neq; ſunt, neqs elle poſſune, & apud fe fingaty& varios modos atque habirudines 
inter ea excogtitety ut a minimiseffeis ad fummas cauſas dilcurrendo progredize 
eur, ut in ſe quoqz animadyertar,quam certs vel evidenter objeum attigerit ſcip« 
ſum, quacunque re aliay atqgades ab objefto diſtinguat, & quz (untalia, quz 
erudite atringuntur a CoZeg. Conimb.diſp.de anim.ſepar art,z. 
Referunt huc etiam aliqui id,quod in raptuexperimur,ubi anima noſtra,dimiſla 
omni ſenſu,omnes vires ſuas applicat ad aQum intelligendi, & volendi ea que ob« 
jiciuntur Unde proiſto ſtatu anima prorsds inteligit independeater a ſenſu:plura 


WittOs 
ARTICULUS V. 
Soluunter objeftiones. 


Supereſt ut explicemus objeRiones , quz huic dotrinz contrariati videntur, 

IT. Objicitgy : quod pathim 3nima dicitur immortalis, non per naturam,ſed pet 
gratiam,Sic ex Seraphin dicitur Synod,6,44.11, Intelefualis, &@ invipbilia nul- 
{atenus quidem moriuntar & corrampuntur : non tamen ſunt immortalia per natu« 
r&n, ſed gratian eh largitusef# Deas Sic & aliiloquuntur. 

Sed-<ft ambiguias ſolumin phrafi, eſe varurs vel gratiaimmortate, de qui 
dixi przcedenre c. 3,68,/eq. Vnde repetatur. LiqueEtque ex iſtis:animam efle & 
natur3,& gratii immortalem,fano ſenſu. £ 

41; Objicitor dium Ecalepaſte, z.v.ig,Uuueſt interitus bominks, @ junen- 
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Prim, 0 £qua utrinfq; conditio. Sicut moritur bomo. fic & illa moriuntur. Er 
poltcaV 21 © uinovit an Spiritus filiorum hominum aſcendat ſurſam, & Spiri« 
ens jumentorum deſcendat ? 

R. x, Certum ett:perS:tipwras animam efle immortalem, ut priug patuit Num, 
x9. At non conrrariatur {bi Scriptura. 2. Ad hoc 1gitur diftum duplex eſt reſpon- 
f5,alqui interpretanturca, tanquam per proſopoperam difta a Salomone, quia 
ſcil. Deus loquatur ſub perſona impi1.Itacenſer Greg .l,4. c,q, Probatque in Thor, 
x.Þ.4.76,4.6 4d primum ex prop»ſitione facta, in cap.2. ubi fc orditur Salomon : 
Dixt in corde meo,videam 7 affiuan delitiv,gyc, Ali autem explicant di&n illud 
de externis eventibu3,ut fecit Ofeand.tn gloſa, & Martyr Claſ. 3. L0c.cap.15. art, 
x2, Nempe extrinſecus non apparet difterentia inter mortem hominis & bruti, Ex 
praciSe loquitur Salomon, non deconditione animz in homine & bruto, ſcd de * 
ipſo homine & bruto, corundemq; morte. Nempe licut beſtia (non comparando 
(ccundam qualitatem moriendi,ſed comparando inipſo genere,hoc eſt,morte) mo- 
ritur,ita & homo, vel ſicut beſtia non eſt libera a mcriendo, ita nec homo. 

[IT Objicitur dium Sap. 2.V.2.©x nihilo nati ſumus, Cf poſt boc erimws tan- 
quam non fuerfmus. 

R, Dictidex perſona inſfipientium, & 1d quidem ibiculpatur, Sic enim ait (a- 
picns: Dixerunt tmpit, cogitantes apugd ſe non refe,& quz l[equuntur, 


431TULUS: 1 
eAn anima perſiſtit 3n ſtatu quodam 4 corpore ſeparato ? 


Hoc ſecundum eſt,quod propoſui. Poſtquam enim viſum eſt, animam immor- 30 
ealem efſe 2 nunc videndum eſt, an ſeryet immortalitatem ſuamy ſeparatim ſubli- 
{t:ndo,an vero ſubcundagzin morte hominis hujuszad corpus alterius. 

Hacin re vetus opinio eſt, gudd fit quzdam werrpeugwors, lfiverranſmutatioz 3 x 
hocc>t, tranſitus anime hujus,incorpus aliud. Hujus opinionis aſlertores conſe- De WeTeunlus 
quenter immortalitatem anime ponunt in iſta tranſitione ad corpora alia. Ita do- ze, | 
cuilſe legitur ©mpedocles, Plato, Apollonius Tyaneus, & Pythagoras. Idem fe ante 
converſfionem tenuiſſe, Fuſiizns Martyr meminit, Dial, cum Tryphone, pag. (miht) 

22: 33-Et Manichei# candem tranſmutationis defenſionem tribuit Augufttn, I de 
hereſ.cap.46 .0 lib.s.contra Fauſſum,c.to.Pettinet & huc quod news ad 43» 
chiſen ait, in inferno,ltb 1, AEneid apud Virg. 
O Pater anne aliquos ad celum hinc ire putaxdum eſt, 
Sublimes animas ,iterumque ad tarda revertt, 
Corpora, Wc. 
Vt retert Auguſt, ſerm.143 .de tempore. 

Quanquam variant autores harum opinionum. Aliqui enim dixeruntid foling 
efle ,le anima impiorum, & facinoroſorum hominum, unde & Eneas intcrrog ax 
ſol:;m de fublimibusanimis, redeantne ad corpora, Animos enim magnorum vie 
rorum ponebant in ſtcllis. Rutrſus variant autores, Aliqui enim aivnt tranſitum 
ſoltm «fe animax humanz ad hominem alium. Alii yeto trankire eas aiebant, ad 
corpora beJluina,utinſinuat Aug d.loc. Er id quidem, juxta conditionem vitz an- 
teat, yeluti porcos fieti, qui indulfiflent libidinibus : leones & Jupos ficri, qui 
fuifſentcrudeles : Luſcinias,alaſquecantatrices fieri ayes, quifuiflent Muſici z in 
vulpes degenerare,qui fuiſſent altuti, 
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22. Atquehinc Auzaf,. 1,7. de Geneſcadlit.cap.1o.% Philoponns, lib. 1, de anim. ad 
MT yugts text,53.autumant:hexca Philoſophis iftis dia ſolim puoyerwdtss x, CNN Ee 
Alltegoricas, 2&5: quod ici}, Philoſophi illi voluerunt Gignificare, homines juxta vitz conditio» 
' nempervitia & virtutes affimilari brutis, tic vel vituperari, vel celebrariſolitis, 
quodq I vitia quaſi deponant naturam humanam, & naturam porcorum,& [u- 
orum induant : quomodo 2 parte reinon fignificatur tranftus animz, ad meme« 

ra belluina : fed ad affeQus belluinos. 

73 Et eo quidem modo intelleQaiſta wer ligwors, facile admitti poteſt nec ali- 
quid mali habet: fi ramen intelligatur de Phylico,& non morali tranſitu,accipi uon 
deber. Inprimis enim Scriptura clare teſtatur animas a corpore diſcedentes, ſeorfim 
ab omni corpore ſubliſtere,8& non niſi corpori proprio, uniendas; tum, cum homie 
num futura eſt mAryyerens. 

34 Ex ratione ctiam patet : non poſle primo animam humanam tranſire incorpora 
Improbatur bratorumzquiacum fic eadem numero effet anima hominis, & anima bruti, idc9 
Phyſica weTeyu« abſolute & praxcise dicendum eſſet,etiam.nimam bruti eſſe immortalem,Deinge* 


uxwrrs. fi bruto conveniret animarationalis,quz ſcilicet hominis alicujus fuit, tum etiam 
in brutointelligeret. Conſequentia eſt evidens, quia intelleQio eft naturalis ope= 

ratio iſtius animx, 
35 Dices : Efſe tbi impedimentum,cur cauſa iſta. naturalisnon habzat ibi cffeRtum. 


fuum naturalem, hoc nempe, quod ibi iſta anima. fit. in.corpore porci, quod non 
eſt habile adintclleionem.. 

At hocnihil eſt, Nam determinationem, & (pecificationem ad operandum non 
habet forma a materia : (ed contra, omnis determinatio iſta provenit a forma ad 
materiam, quia materiaeſt, propter formam. Veluti, quod ex hoc corpore ct 1a- 
rratus,ex alio hinnitus, i&non eſt inde ,quia diſpoſitiones corporis necef{itent ani- 
mam ad hos aus : (cd contra :. in materia fcilzcer ſunt diſpoſitiones talibus a+ 
Qibus congruz, quia anim1 hos aftus vult exercere. 

36 Deinde : etiam. anima humana non poteſt tranſi: e in aliud numero diſtintum 
Animem humd- individuum. Nam individuatio,(ut ſuperius de fingularitate cancludebamus, )ſub- 
2am non poſſe ſinmiiz corporex ſumitur ex individuitate forma: ,quz eit principalrspars efſentiz. 


zranfireing- Ergod idem individuum.eſt, quod.eandem numero tormam haber, Ergo repugnan- 
tliud bumanum tine in terminis : efle individua alia numero, & tamen efle,formam(non aliam,, 
COTPUS. [ed ) eandem numero, Atnihilominas abſu.rdum eſt, individuum utrobique idem 


efſe, veluci fi animahzceat in-corpus aliud, Namid.individuum, quod hiRenus 
:nformavit anima, jam corruptum eft, & eo iplo momcnto, quo animaab hoc 
corpore Exiit, deber ſubire aliud corpus,ut ſic perpetuetur, At hecipla res erit viva 
per ingtefſum animz., Ergo cadem numero eri res genita & corruprta, quad abſur- 
dius eft quam h idem numera,quod lemel deletum eſt, dicatur redire in vitams. 
quod ramen. Ariftoteli non placet, & humanz rationi-primd ſatis difficile eſt. 
Summatim fic concludo;5i animaeſt immortalis, non ſeparatim ſubhiſtendo,ſed: 
txanſeundo ad. corpus aliud: Tum vel tranfir & perpetuatur wn corpore alicujus bru- 
ti, velin alio corpore humano. Non primum, ut patvit num 3 4.,nccſecundum, per 
2am. 36.Nullo modo igutur perpetuaturyper C#7euyv guar, ſed per ſeparatam ſab- 
1ftentuim, quam tam dw retinet, donec ſummus Monarcha corpus ex pulvere 
reITz refuiciter, guod antea informaverat anima, Sedde here prolixius agunt 
Ta:olog1,in materi de returrectione, ” "WY 


De Amwa ſeparata.  . 6 275 ; 
- 2:0 DT ET LIFS: MG hints Sei; on fs 12, 
An animt ſit ſeparations: ftatus naturaliugnecne ? 
ARTICULUS I. 
Declarans terminos hujus queſtionis; 


Inprimis terminireQe ſunrprincipia intelligeridi, Separatio igitur alia eſt realis, +3 - 
alia mentalis. Mentali eſt, cam abſtraQtionc mentis unum ab alioſeparamvs, Separatio realis 
qued cſt inter res maxim unitas, imo aliquando id fit, inreprorsus eadem, ft C& mentalis 
Juxra varios eJuſdem rei inadzquatos conceptus rem apprehendamus, ſecundum quid ? 
hunc conceptum,dimiſſo alio. Sicut apprehendimus ceſſentiam coryizdimiſsa nigre- 
dine,& zternitatem Dei dimiſsa potentia» Etde hac mentali {eparatione nunc 
ſcrmononeſt. Loquimur enim de realiſ(eparatione. 

Realis autem Ceparatio alia cſt pobtiva, aliaprivativa, Privativa leparatio eſt, 39 . 
chm alterutrius,quod ſeparatur, interitu. Sic calor ſcparatur ab aqua,non per po- Tep4retto pob- 
fitionem ad aliud vbiFin quo ſervet effe ſuum, ſed, quia manente igni iple deſinit, #194, veF pre- 
Pofitivd autem ſeparatio eſt, cam utrumque ſeparatorum poſt ſeparationem ſub- V#IFV. 
ſiſtit, quomodo ſeparantur materiales partes ante unitz : Veluti caput a trunco, 
manus a brachio, & (ic'in aliis, Et hanc (eparationem t1buimus peculiariter ani- 
mz rationali. 

Ex quibus obiter colligitur : cam Philoſophi aiunt, Mortew eſe ſeparationeus 
5xime @ corpore, quod ſeparationem intelligant generatim, & cum indifferentia ad 
Privativam & pokitivam ſeparationem, Antmarum enim plantalium & beſtialium 
teparatiofit,cum eorum interitu.Vnde Priyativaſepmatione ſeparantur, An anima fir ſep 
humana, ut relinquitur ex defenſa ejus immortalitate, cſt poſt illam ſeparationem'#%%*« 
fuperſtes,unde ſeparatur ſeparatione poſitivs. | | 

Id vero diligenter notandum eſt : quodſeparatio illa non neceſſario fiat per 41 

diſtantiam localem, quod fic intelliges. Separatioilla opponitur unioni. Unio aus Separatio ant- 
tem,quam haber forma ad materiam, non eſt nuda przſentia ad Jocum materiz : me nonfit ne- 
ſed (1ſ3 przſuppoſita ) eſt nihilaliud, quam ſubſtantialis at wpnors, vel im= cefſario per de» 
meatio,quz A parte rei nihil aliud eſt, quam informatio. Infoimac autem anima, ſfantianloce-, 
cum ipſazin legitime diſpoſita materia,dat efe compolito, Ergo ſepatatur a matc- lem, 
ri,cum definit habere iſtam unionem, hoc eſt, cam definitinformare:quod fic, 
materia reddaturinidonea, in qua porro perſiſtat, veluti, fi in ea non ft amplitts 
proportio debira calidi-& humidi. Arque adeo hinc animal mori dicitur,fi iſta unio 
amittatur, fi vel maxime anima proterpore velit in eodem ubi manere aliquame 
diu, ad quod cx parte anime non eſt reptgnantia,ut appater inde,quia animay(up- 
poſitlejus immortalitate,poreſt efle in corpore (perlocalem przſcntiam prorsus 
:norganico, utde fato contingit cam per aErcm tranfit a corpore in cexJum, Ex 
qua hypothefi id quod dixiclariusevadit, Nam fidivina potentia cadaver emor- 
tuum eleyaretur ad illudſpatium aeris, per quod tranſitura eſt anima, tum anima 
tranGrer, etiam naturaliter (neque enim cur anima iniſto motu ſuo non poſſir, aur 
cebeattranſfire ) per ubi illud, ad quod effet elevatum proprium corpus. Indeque 
Local: przſentia uniretur ſuo corpori, & tamen propter defetum dubirarum diſpe= 
fitionum in corporeg non poflet ilJud viviticare. . 
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Fade clariffime apparet:qugd Ceparatio anime a corpore nonconfiſtat forma« 
liter inabſengia lacali animz & corpore, - ſed (olam-in defiſtentia illius ſubſtan 
tialisunionis, þ 0K dixi.Etficredamus, & de fide certum fit,de faftoeam ſemper 
conjungi cum hac , animaſque ilico in-fhorte hominis alis. abſcedere, yel pore 
tari. 
. 1 Dedgraturvos: Naturals; i 

Vocem hanc alibi prolixias-declaravi. In hac tamen mareriaſolet poni cjus 
ttiplex fignificatto. Tgitur x,nurale dicitur omneillud, quod non cft hyperphyfi- 
cum, fiveſupernaturale, ſeu ſuper naturam, 2, Narurale opponitur violento,eſtque 
id violentum,.quod eſt ab extrinſeco, & eſt contra inclinationem naturz, eamque 
deſtruit, unde & contra naturam dicitur. 3. Naturale dicitur id omne, quod eſt na= 
eurzZ congruum & confentaneum cui contra, diſtinguitur id quod eſt preter natu- 


"i, Quibus ita propoſitis,'nunc ſunt vari opiniones ad hanc rem tratande. 


ARTICULUS IT. | 


In quo proponuntur varie opiniones, clun fun 
damentts earum. 


Tgitur quoat hanc queſtionem tres,principaliter ſunt opiniones. Prins exits 
A *  mantaliqui: ſtatum ſeparationis elle animz violentum, & contra naturam ani- 
nine fat gz 1, frequenter tribuitur Ferrarienſc 1.2, contragentes, cap. $3. Ita & Thomas 
eſſe Violent. loquitur l, P. queſt, 1.18,6. 3. Ou L, 4.contra.gent.c, 89, Quanquam alii Thomann: 
\.  Mtexpretancuraliter. Aliquibus enim in verbis iſtius Thome,idem eſt,contra Natu- 
® ram,quod przternaturam,quomodo Ariſtotelesetiam hac voceuſus eſt, 1.decel. 
:6,2otext.15,@ L.2.cap.3.text. 8. Aliisautem contra naturam ibi idemeſt,. quod, 
nonex prima intentione naturz,. Ita nempe-animai contra. naturam ſuam eſt fe=- 
parata,quia ex prima intentione naturz [uz eſt forma, atque ade0-unita materiz 
Hanc conciliationem. ego-non'yalde curo, neque ad:veritatem refert quid Thomas: 
ſenſerit, 

Nititur autem hac opinio principaliter hoc fundamentoy quod anima,cum ſepa- 
47 raturprivatur aliquibusperfeRionibus,naturaliter Gbi debitis: Quia enim anima: 
£ undaments =. prima intentione naturZ, ut omne$Sadmittunt, eſt forma corporis 3: ide0-line 
014,45 optrond 11bio, ad illius perfeRtionem pertiner,,ſe corporicommunicare,& illud animare, 8 
per illud atus-naturalesexercere, unde & adhuc anima naturalem inclinationem: 
haber, At hac omnia ami:titanima cum ſeparatur, ER igitur tum in ſatu violentos. 

Hzcratio ſolvetvur, 2841. 544 
46 Secunda-ſententigelt eorum:qui aiunty anime ſtatum (eparatum ,. effe quidem 


naturalem, quatenus naturale opponitur violento 5; abſolute ramen uon efle natu« 
Secunda {en> lem 


,quatenus ( juxta tertiam- hgnificationem )'naturale opponitur ei,. quod c{t: 
TerTttd. 


preter naturam, Dicunt igitur animam ſeparatam effe in ſtatunon naturali, ſed: 
przter naturam. Ita docent Colleg Conimbtib.z.de gener. corrupt.c,r1,queſt» 
1.47t. 4. De anim, ſepar. Diſſs.2,art. 2, & (.quos Conimb; allegant ) Henricus quod» 
lib.7.p.13. Cajetan.1.p.4. 89s Eſtque i fortiori cram Ferratienfis hzc opinios 
18. quantum 1$ docuit, animz nonefle iſtum Ratum naturalem, Quanquam is in 
£0 Giffert ab hac opinione,, quod ille adeSdixitiſtum-ſtatum non effe naturalems: 
W EAI VIOL6 rum) ax 115 ,9ugg DON FAGIgng aytares predic: Sequurusſum _ 

cot 


* 


De eAnima [cparata; 297 


Jem opinionemy þ4rt. 3. de anim. Ditp.z.num. 29, 2110 | 
Hujus opifionis fandamenta, 3 Conimbb..enamerata ſunt.h#c, 1, AfﬀeRiones 47 
privative oppolitz non poſlunt eidem rei coanaturales eſſe. At tales ſunt, uniri cor- Cjus fundamen. 
poriz & ſeparatum efle acorpore. 2. Id quod in totius perniciem cediy, non debet ta. 
eſſe naturale form ,z qua non eſt niſi.compoſiti pertetio. Ar certe ifta (eparatio 
cedit in perniciem compoſiti, quod decedente antma moriur, g - Separatjo ad na. 
turam form? nihil intereſt, Sicut.ergo c#terz forme non habent propenſionem 
ad fatum alwum, qui 11s fir naturalis, Ita nec anima humana. 4, Quia omnia,quz 
ſunt.in ſeparatione anim2, ei adyerſantur, yelut noxiz difpoſitiones & mortiferg, 
Non poſſunc igitur cam ad Rtatum Naturalem impellere. Hz rationes ſolventur, 
Num, 57« T- , 
Tertia opinio elt eorum, qui atunt: anime Ratum [cparatum cle prorsns naty= , 48 
ralem, & nec contza naturam, nec. pr#ter cam,lta docet Seneca Epift. 10244 Þus Tertia opinie, 
cilium, Rube in tratt. de anim. ſepar,q. 6,. & alii, Juxta quorum hypotheſes, | 
animaz& in corpore [ubliſtens, 8 extra 1llud,nagurales ſtatus haber.Id quod variis Exempla ad 
exemplis declarari poteſt.Naturale eſt homini pro tempore eſe piloſum in capite, þgnc opinionen 
eider) tamen non minus naturale eſt in ſeneCute, habere Calyuiun). Arboribus ho” 
naturale eſt in zftatey habere frondes & folia z -inhyeme,iiſdem carere, iterum ei 
naturale eſt, Aerinaturale eſt, interdiu effe illummnarum 3 nou, efle caliging- 
ſum : Animali utrumque naturale eft, vigilare, & dormire, Inprimis verdelegahg 
eſt ſimile,quod Seneca haber, d, l. ubi docer ics Sicut nobis primum naturole eff, 
latitare aliquamdiu in utero matris, 0 ibi Srperen 3 deinceps vero un mings 
naturale e, extra uterum : Sig etiam per hoc ſpatium, quodab infantia patet dd 
ſenefutemgin alium nature partum ſumimur alidque 10s origo expedat, alius re- 
rum fiatus, Nondum celum, nifs ex intervallo, inquit, pati poſſumus,proinde horan 
tlam decretoriam proſpice, non ef# animo ſuprema, ſed corpori,Tranſeundun eſt; ex« 
cutit natura redeuntem, ficut intrantein. IS, 
Atque-hane ſententiam nunc video ſatis etiam probabilem, etſi nec mediam 
prorstis ſperno.Probabo omni modo animam ibi efle in ſtatu naturalizidque juxtra 
tres lignificationes, oy naturalis, ſupra propoſitas, 


TITULUS 1. 
Ponuntar aſſertiones, & defenduntar, 


Dico I. Anima ſeparata eft in flatu Natural, non _— Sumo nunc $5©O 
naturale, juxta primam figntficationem ſuperiis propolitamy ut oftendir oppolitio Anime ſepard- 
ad ſupernaturale, Arque tum hxc propoſlitiocerta eſt, & communiter admittitur, #2 /atam nou 
& probatur. Nam ſupernaturale 1d effe dicitur, quod non convenit nifiex fupcrye- eſſe @pra nate 
niente 2tione Dei ſpeciali, quam yocantz quomodo ſupernaturale eſt, fi ferrum 7am, - 
natet,aut virgo pariat, aut & forma bruti in morte bruti perſiſtat ſeparatra, tuncilli 
is ſtatus ſeparatus cſlet ſupernaturalis. Cum enim tales formz ex1igant ( indicio 
ſumptoex carum operationibus) dependentiam & connexionem ad materiam , 
utique ea { materia)remota interirentynifi aliunde ex per ſpecialem Dei aRionem 
confirmarentur, & quaſi fulcirentur, At id non eſt deanima rational, quia, ut [u- 
perins viſum eſt, anima cft Natura immortalis Unde,ex vi terminorur relingui- 
:ur,cam in perfiſtendo non egere aliquoextrinſeco, przter generalem Dei aRio- 
nem, qua naturas, ut ſunt, (uſtentar, Er patet porr0,qu3a nil id effet, anime ra- 
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tionali non magisconveniret, poſTeeffe in ſatu ſeparato;'ac anime ali. Nam aliz 

anime ſupernaruralicer ettam poſſune Feorfim ſubfiſtere : ſolam effer differentia, 

quod anima huimnana feparetur de fato, aliz non. Ar id diſcrimen effe prorsas ab 

extrinſeco, & non effect ex natura animz ſed [peciali Dei gratia. | 
Secunda aſſertio, 

IT. Dieo : Anim ſepareta eſt in ftatu fibi naturali, &@ non viotento. Hic oe 
quor de ſecuhda fignifhcatione og naturalis,contra primam opinionem, Eftque ad 
eam affertionem-intelligendam, advertendum, quod ſermo fit de ſeparatione in 
fatto efle,non fieri. Nam lequendo de ſeparatione in fteri,verum eſt indubie ,lepa- 
rationem illam aliquando fieri violents, veluti cum'gladio, laqueo, ſuffocatione, 
$cc. cogitur quaſi anima egredi domicilium, in quo alias diutivs habitare poterary 
& habiriſler, intuendo prxexiſtentes corporis difpolitiones. Quo lenſu & Philo- 
Cophi mortem Mar viventis, que ſic obtiogit, violentam vocane. 

Loquendo igiturde feparatione animz, in fato effe ;nuncprobatur ; eam ani- 


mz viotentam nonefle. Nam inprimis, quod viotentum eſt, id tale et, per reſpe- 


Rum ad agens extrinſecum, quod prohibet & tendendo ad atum naturalemdnde 
quicquid vioJentum eſt,remoto iſto agente extrinſeco,tendit ad naturalem atum2 


Veluti lapidi violenta eſt perfiſtentia in aEce,quz non obvenit ei nifi aliunde,yelati 
2 manu eam tenente : Jnde &,remot2 manu, itlico cadit deorfum,nor procurante . 


alceriori agente, ſed pracise per tmpetum naturx. At tale quid non eft in anima 


rationali, Nam fi ibt iſte Ratus et violentuseſfer, Ergo aliunde derineretur 1n iſto- 


ſatu,& remoto iſto impedicnte, naturaliterredirer ad corpus, & illud vivificarers 


Unde naturaliter daretur reſurre&io mottuorum, eflEtq; adeo non tam illud opus 


divinum, refuſcicare mortuos, quam detincre aliquamdiuanimam, ne ad corpus 


redear,& iltud vivificet; ſicut id non eft opus(ſpecialiter loquendoJdivmum,fi ignis 


wat,ſed'fidetineatur aliquando vis uſtiva, ne utat. At hxc maxime impingunt in 
principia ftdei. | 6 Bale 
Deinde : etiam juxta hanc fententiam non poſſet perſiſtere naturalis anime 


immortalitas. Anima enim dicitur immortalis naturi,quia naturam talem habct;. 


guz abſolute eſt independens 1n efſendo ab alio, ſ1ppolito generali Dei concurſy, 
At quodeſt in ſtatu violento, id'non elit fic independens ab alio. Eft enim dera- 


tione violenti, effe ab extrinſecozunde naturalisreiimpetus impediatur,Ponamus 


igitur:Deum,violente detinentem animamy,ſuſpendere iRtum ſpecitalem atum ,vio- 
lentx derentionis, Tum igitur anmima interirer, vel non. Si non interiret, Erg6 ani- 
me naturale cffet(remoto quippe omni externo violente detinente ) fic ſubliſtere. 
v1 interiretzrevera non effct natura immontalis, ſed taſclitm, ficut equus, 6 quem: 
Deus preſervaret ab omni 1nceritu, 

Ad objeQionemr contra hanc ſementiam, ſupra, nu.4 5.propofitum. RePondeo: 
Nthil abſurdicfle : animam deperdere aliquas perfeRiones, que eiconveniebant: 
210 temporc,cum acquirit ahias,non minusei naturales, & quidem majores,vclutt 
intelligere puriſsime, cam antea fuerit in inceHigibilium apprehenfſione annexa 
ſenſibus & phantaſmatib. Ita cam naturalis fit perfeCtio vigilare aliquamdiu, & (ic 
exercere Spiritns animales, in ſenſu & motu, Nihilomintispoſtea inndern naturale 
eſt anzamaliz aliquamdiu dormire, & intereareltaurare, 8 regignere Spiritus taless 
Ex quo apparet,quod dimiffto perfeQtonum, aliquo tcmpore habirarum, non ilico 
iadicet Rarum rewuttiioanaturalem, 

Quod 
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nod de inclinatione ibitatum ci, ad id ſeiendumy quod inclinatio naturalis: Naturath in-. - 
fit duplex ,ut Lychetusnotat (ib, ;.d.1 3.queſi.q fol.z 5. Alia igur eſt naturalis in-:cligatio duplexy: 
clinatio ad determinatam formam vel Racum , unde fi quid fit fub oppokhito ejus,eſt 
tbi viotente, Sicut grave naturaliter inclinatur ad ubi deorfum, unde fi uwbi-habeaxt 3» 
ſurfum,erit ibi viokente. Alia autem inclinatio naturalis eſt, quz eſt abſolute ad 
formam ſive perfetionem, & non eſt ſicdeterminata ad iſtam ur fi (it (ub'pppo= 
firo,ibi Gt violent. Sic materia naturaliter inclinatur ad formam etiam ignis, & 
ramen {i fiat ſub forma aquz, non erit ibi viotentE- Sic animal naturaliter propen= 
derad dormiendum, &tamen ki vigilet que eſt in Katu natural, Et hoc de 
animz propenſione ad informandum corpus, | 
Tertia aſſertio, 

{11, Dico : Anima ſeparata non eft in flatu preter nataran, Hic loquor. jurtz FF 
tertiam (ignificationem 58 naturalis,contra ſecundam opinionem. Er patet preſen- Anime ſtpare- 
tis aſſertionis veritas,ſuppoſito,quod anima fit natura immortalis,quod Lupra con» te ſtatum ng 
cluſum eſt, Quicquid enim przter naturam tale eſt, id tale eſt per reſpeftum. ad ef? preter 
aliquid extrinſecum,ut ipſa phraſisevincit. Id enim przter naturam dicitur elle, naturam. 
quod eft non A natura,ſedaliunde. Convenitq; inhoc cum iſto, quod eſt contra 
naturam.At ſuppoſit31mmortalitate animz ,animanon habet cfle ſuum per depen» 
dentiam ab ullo extrinſeco, ( ſolum ſuppoſito.generali Dei concutſu, quiſemper 
implicatur & intelligitur neceſſari9 ad efle cujuſvisentis creati. JAt id ellet maxi- 
me {i animaſeparata eſſet in-ftatuprxter naturam, hoc eſt fi in iſtapermanſione 
ſua aliunde dependerer, CY 

Eadem tratione etiam Fubews utiturdift. 1, Anime rationalu, inquit, [u# naturd 
immortalizeſt, & perpetua, Ergg9 debetur ei naturaliter perpetua conſervatio 1x 
proprioefſe, Sedconfervatio perpetua includit utrumque ſiatum. Ergo uterque. eſt 
einaturalis, Minor probetur, Nam anima rationalis non poteſt naturaliter habere 
conſervationem in corpore utpote quod modo amiſſivili ab ea informatur, & ad illud 
babel talem unionem, que de fatto fit ſolvenda aliquamdiu propter corpus, quod 
tales difpofitiones habet, que facile poſſunt fiert itmproportiondte , ut cum els porrg 
201 poſſit eſſe anima. Naturale igitur etian eſ# anime conſervari ſine corpore, 

Alias enim continaata, five perpetua ipſms anime permanſio, 6x ſemiſſe e/et ci 
naturalis, ex ſemifſe non, quod reverg non eſt efſetaturd immortate, 

Ad objeQtiones autem prics 28.47-propolitas nunc reſpondeo. | 

Inprims ratione negatur propoſitio, cujus falfitas prias patuit,perExempla pro- 
polita,num.48.8 exyparte pernum.54. | 

Ad ſecundum fmiliter negatur propoſitio, que idonel ratione non probatur. 

Nechabet compoſitum, prexcizeloquendo, majorem perniciemex eof1 anima na- 
turaliter perfiſtar, guam 6 yel intereat, vel perſiſtar, prxter aut contra naturam. 
Anima autem intra corpus exiſtens, ſatis exequitur officium torma, & mumit ab 
omnipernicie compohtum, dum alimenta idonee preparat, ea, quz excrementitia 
funr,ejicit,fi quz vulnera infliguntur corpori,ſanat,& lic deinceps # ut quzcunque | 
{un pernicioſa,& tandem mortifera, proveniant ex conditione corporis. 

Ad tertium dico : Ad rationem forme quidem nihil intereſſe, an aliqua forma 
ſepareturgan nonzcum ſeparabilis forma que officia ſua,& aCtus exerceat in com- 
poſito, ac forma inſeparabilis : Sedramen valde differunr entiaill}, quz hos re- 


IkvG&us ſuſgipiunt, ut forme furs Aligua gnim corum fyntanaiua (vi Kpcntali : 
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11 /\gliav. fuar naturi ſuTmortalia, Ecex hac diverſicate, ut viſum eſt, ſequitur, quod 
1. 2nim# rationali natutaliter conveniar aliquis ſtatus {ſepararus, cetcids autem for- 
mis non ita. 

Ouartun argumentum ft quicquam evincit, id ſolum evincit,”quod anime ſe. 
paratio quoad fieri non {ic naturalis, de quocaſu nunc non loquimur. Tſto tamen 
non obſtante poteſt anima habere ſtatum ſeparatum ſibi naturalem infao eſſe, 
De quoprius erat. Nun.51.5 3+ 

LR Puerta afſertio, 

Relinquitur ita 1, «Zuodanime ſtatus uterque & in corpore &f extra corpus 
fit ſtatus connaturatts : 1d quod aliis argumentis, preter faQa, non necefle eſt, ut 
concludatur, cim cadem hanc aflertionem inferant. Anima igitur quia forma cor- 
poris eſt,naturaliter eſt in corpore ( qui clt primus <us ſtatus.) Er tamen quia cor- 
pus1llud eſt conuptibile,neque in perpetuum poteit habere dilpohitiones congruas, 
anime aQib:ideo conſequenter nec anima poteſt perpetud ibimanere, & lic, ſup- 
poſita naturali immortalitate anime, perperuatur in elle {uo extracorpus. Er hic 
eſt alter cjus ſtatus, 

" Pat&Etque ex eodem ordine, & haQenusdifis, quod magis naturaliter conveni- 
at animz ftatusin corpore, ac extra corpus. Principaliter enim anima- iſta eſt 
faRa adefle compoſito, hoc eſt, homini tribuendum. 


| TITULUS Iv. 
e/An anima ſeparata retineat propenſionem ad corpus ? 


6; Hacde quzſtionecontroverſia eſt inter Thomam 8& Scotum, & utriuſq; aſleclas, 
varie ſenten. Thomait, 1,p.,q- 75,64.4d ſextum: Anima humana,inquit, manetin ſus eſe,ciu 
tie. fuerit g corpore ſeparata, babens aptitudinem & inclinationem naturalem ad cor- 

| poris unionem, Hanc (enrentiam {equuntue & argumentis probant Conimb, de 4+ 
nim, ſepar. difÞ.2.4, 3. Rubeus de eadem materiaqueſt. 7, aliique : Erloquuntur 
eodem modo ——_ in 2.2. c4Þ. Matth.q.22 2.44 4. Et Aug.l.12. ſuper Gen, ad 
lit,6,3 5, ubi diſerte [cribit, amimz ſeparatz inefle naturalem quendam appetitum 
corporis adminiſtrandi, Argumenta poſtea afferam, nwn.6g. 


Scotus autem iſtum appetitum negat 4.4. queſ#.2,4,z. Ferrar. 2.cont.gent.c.6, 
Bannes 1,Þ. 4.26. 4.1-4ub.5, Mejor 5,ſent 4.3 4.4.Argumenta poſtea proponam, 
{tatim ea lolyendo. | 
| Explicatur queſtio propots. 
| 65 Ad hujus quzſtionis intelligentiam & decifionem, neceſfarid przcognoſcenda 
Appetitus- ng- &lt diſtinRio appetitus in naturalem & elicitum, quam frequenter Dd. tradunt & 
turalis, yeleli. xplicant 1.Met.c.1.@ b.1,fth,c.q. 


citus. , Dicitur igitur ſic &ppetitus naturdalis is, qui nihil aliud eſt, quam inclinatio nas 
65 turzAecunddmquanres in aliquod bonum ſunt propenſz, ablque przvia co2ni- 

Apbpei ;us ng- tone. Sic materiaappetitformam, unaquzque res ſuum bonum, intelleQus intel- 
tur-'is, eQtionem, yoluntas volitionem,& ſummaitmquevyis porentia {1c appetir exercere 
| ſuum aQum,& uniricum ſuo au. E quibus exemplis patet : quod defeRus prz- 

viz cognitions non imelligatur fic, quah res quz talem appetitum habet, debeat 

efſe expers omnis cognitionis, ſed quod etiam dimiſs3 cognitione, fi quzx res eam 

alias haber, nihilominis adhuc res aliqua eſt propenſa ad tale ob j:Rtum, velun eft 

jn ppzoribus exemplis, Nat i maxime homo non intueatur, five cognoſcat aQu, 


FO ns quod 
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quod bonum fit ſux intelleQive potenti#, ipſum intelligers, niliilomitids tamen 
iphius intelleiva potentia propendet ad intelligendum.Ert hoc yocamus aPpetituit 
& naturalem,& innatum. ; 

Ethincre&e infert Fonſeca lib. 1. Metaph.c,1.9.1, ſ.8, quod appetitus innatus 
non fit res diſtinRa Ire appetente.ltagravitas eſt propenſa ad tendendum ad ſuum 
Iocumgnon per aliquid 1 508 , in-quo formaliter conſiſtitratio propenſionisg{ed 
per ſeipſam, Et potentiajntelleiva ad imtelligendum, acſenfitiva ad feritiendum 
propenſz ſunt ,fimiliter fine ullo addito, per feipſas,Vnde removendo omne extra+ 
neum ab iſtis, & puriſſime confiderando eflentias earum, nihilominds implicaur 
tam habitudinem , ſive propenlionem ad aus iſtog, 
' Appetitusautem elicitus, eſt aus apperendi, quo res previacognitione ferun* | 68 
eur in bonum cognitum, quales ſunt in hominibus, cam homo appetit deambula- Appetitus elin 
re, velederegvel bibere. Iſtis enim exemplis apperitds eliciti placet uti,quia iniſtis us. 
appetitus maxim? liber eſt, & quoad ſpecificationem, & quoadexetrcitium, inde 
maxime (unt evidentia.Diciturque ipſe appetitus elicitus,quia eclicitur ex cognitio- 
ne, Eſt enim hic ordo. IntelleQus nempe, intelligicy & cognofcit rem aliquamzco- 
gnoſcitetiam in ea aliquam bonitatem,ſecundim quam ita res homini fit confen= 
tanea. It cognitione prxſuppolitaz voluntas deſiderat bonum pr#cognitumi. Ec 
ficelicitur aliquis appetitusboni, Ynde ſtatim apparet :eum'aPpetitum- non 'habete 


realem identitatem ad efſentiam apperentis, quia de fagis porelt abeſſe,' Eftque 
nunc inprimis ſermode priori appetite 
Deciditur propofita quieſito, 

Quibus poſitis dico: In aniws. ſeparata eſſe appetitum innatum ad informandint 
corps. Tra patct, quia anima eſt forma. Ergo habeteflentiarh propendentem ad in« 
formandum. Artillapropenfio non eſt in formaulla aliquid additumgſed;a parte 
rei loquendo, eſt ipſaef{entia forma. Ergo animarſeparatra, quia animx effentiam 
retinet , retinet etiam iſtam propenſionem , tanquam realiter eandem cum eſ- 
fentia, 

Nihil in toto hoc diſcurſu fer&'eſt, quod porro probandum fir, Vetamen illu- - 
ftrius fir, quod dixi, inprimis notandum eſt. : Propenfionem, quam formx (in 
communi loquendo )habent ad informandum,importari per hoc ipſum,quod enti- 
catem habentnaturaſuapartialem & incompletam, quzque aRuare poſſitcompat- 
rem. Iſtam propenfionem exercentformz, quando au informant,id autem non: 

Faciunt mediante aliquo accidente, ſed faciunt id immediate per ſeiplas, 2eproprt- 
am ſuamentitatem exhibendo & uniendo materiz, Alias enim fieret unio per ac- 
eidens,nuod ablurdum.Ifto ſuppoſitozrelinquitur,quod inter atum informandi,8& 
inter c{[entiam form#, non interjaceat accidens,per quad ipſa diſponatur,& aprz 
fit ad taformandum. Et patet porr6,quia quicquid dicitur,fruſtra ponitur,8 reyera 
fingicur,'quia-non poteſt preſcindi efſentia cjus,quod forma dicitur,ab ita propen= 
fone ad materiam,unde puriffime apprehendendo effentiamgadhuc ea eflenria ralis. 
cſt,ut, quia ſcilicer natura ſui partialis eſt entitatis, (qua denominatio non ad- 
venit ab accidente ullo) fitapta quz materiam informer. I, 

Quod (igituriſta propenſio ad materiam minims includitur mm eſſentia cus 
761, quz forma dicitur. E190 quamdiu manet efſentia rei i}lius, ramdiu manet cti- 
am propenſio, Quz enim realiter eadem ſunt, iNorum unum non cortumpitur, 

Nanente alio, per 4riffot. 7, Top,cap, 1.5. 3. Viique enim anima ſeparata aa 
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habetefſentiamanime. Relinqunmtarque ita omnia ex ſuperiori etiam diſcu:ſy 
ad num, 66. Ubi probatum eſt, propenfionem quam habeant potentiz ad aug 
ſuos(qualiseſt animz#, tanquam potentiz ative, ad animationem, 8& in genere 
formz ,ad informationem)Jeſle appetitum innatum : Hunc autcm realiter identifi- 
cariad efſentiam appetentis, & proinde ab efſentia eſſe prorsus inſepatabilem. 
Objeltiones proponuntur & ſolvuntur. ' 

Objicitur a Scoto & Scotiſtis, 1, Si anima ſeparara haberet propenſfionem ad 
corpus informandum,tum tamdiu pateretur violentiam ,quamdiu eſt in iſto ſtatu, 

Refpondeo l. negando conſequentiam, ut per exempla oftendityr. Nam potentia 
au&rix & generatrix habent propenſiones ad ſuos a&tus, hoc eſt, accretionem 8& 
generationem. Et tamen poſtquam operam ſuam expleverunt, non patiuntur vis 
lentiam,fi porro non exerceant aus ad quos propendent,qucd de potentia auQti. 
ce ſolet in hominecontingere circa 30. annum, in generatrice circa 50. aut 60, 
Il. _—_— ratio utriuſque eadem, quia ſcilicet violentum non dicitur omne illud, 
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- quod eſt contra inclinationem naturalem,(ccitas enim I nemine dicitur violenta 


inoculo animalis, & ficin al:1s)(ed quod eſt contra inclinationem eftefivam,Hoec 
eſt, violentumillud (olam dicicur, quod eſt ab externo principio, & cuires aQiye 
& effeRiye reſiſtit, 8 oblucatur, Vide Colleg. Conimb. L.2.de cel.c.z,q 5.4.5. ad 
fecandan, 0 lib, 2.de gen & Int.c.11,9.1.4.4. ad ſecundum, & de an, ſepar.Diſp. 
2.4.3. fere ad fin. & adde ſuper. lib. c.18,n, gz, Anima amemiſti tatui non 
obluQatur,& refiſtit,ut priori quzſtione viſum; | 

TI, Objicitur; Si anima haberet appetitum corporis innatum & naturalem,tum 
naturaliter poſlert fieri reſurreQio,” {1 nempe anima expleret appetitum ſuum, hoc 
e&, rediret ad corpus, At id fierinon poſſe inde patety quod omnes Ethnici Philo» 
ſophi negarunt reſurreRionem mortvorum, ut refert Tertu/l, lib, de pref. heret. 
6.7. & late Conimb.l-2.de gen. & Int.c.1.4-1.4rt.1. 

R. Negando confequentiam, quia ad vivificationem corporis non requiritur 


Cur re/ſurrefio folam aptitudo in anima ad virificandum, ſed requiruntur etiam difpolitiones 


corporis,quz necefſario exigunturab anima ad exercendos attus vitales, Neque 
enim 1fti in quolibet corpore exerceri poſſunt. Iſtas autem diſpofitiones nemo 
poteſt dare corpori demortuo, niſi ſolus Deus, idque libere, Tales enim ſunt aus 
divini, Atque inde viiſtiuslibertatis divinz in agendo,fequitur nec neceffario ani- 
mam uniendam efle corpori, atque adeo,debere efle mortuorum reſurreRtionem :* 
nequeetiam lumine rationis ad id certo probandum deveniri poſit: przſertim ctim 
anima ſeparetur ad habendam beatitudinem, Bearitudo autem iſta conſiſtir in 
viſione Dei; quam anima fine conſortio corporis habere poteſt,indeque perfeE, 
(de efle beatitudinis loquendo ) beata eſt etiam. fine iſto, ut frequenter DoRores 
difputant. Vide Thomam 12,4.4 4. 5, & lockibi citatis, 

ITI. Objicitur : Sianima haber naturalem potentiam,& propenfioncm ad cor- 
pus, Ergodatur etiam naturalis aliqua porentia aRiva, quz aftuecillam anime 


propenhonem, ſeu, quz animam uniat corpori, quod iterum abſurdum eſt; & pu- 


gnat contra id quod reſurreCtio non poteſt procurari, nif1 virtute increata, & divi- 
na- Conſequentia tamen probatur : quia omni potentiz afive correſpondet 
potenria paſſiva, 8 vicifſimy ur ſumi ſolet ex A4rifiotele, lib. 2. de anim. c. 5.8 fre- 
quenter admuttitur, 

R, Negando confequentiam in connexione, Nam potenua viſiva, que etiam 
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:n coxconatockt, naturalem haber propenfionem ad videndum, & tamen a nullo 
agente natural poteR aQuari, ut conſtat, Sic & materia quia haber univepſalen! 
potentiam ad omnes formas. E.& dimiſs2 forma.aliqua,ha et Potetitiam ut infor- 
metur iterum ab eadem, neque ex parte ipſus eſt pugnantiay ut & formam, & di- 
ſpolitionesprius habitas recipiat.Er tamen nullum eft agets.narurale quod aRuare 
rofſit talem propenfionem materiz, PO Et. 6 | 

Ad rationem autem in contrarium ( faRam cx ilfo principio: quod potentie 98 
paſſive reiÞondere debeat potentia atliva) reſponceo, i{tam propoſſtionem veram. Omni potenti® 
eſle, loquendo per ſe : (ed tamen quaſi per accidens, & ahunde, & ex defeCtu ali- an & quatenss 
cujus cireumſtantiz, aliquando fit (ut privs addutta cxempla-oftendunt, ſuntqs refondeat paſs + 
alia quawplurima) ut potentiz naturali pafſivE non correſpondeat aRiva & yi- boa, 
ciſim,praſertim ad patticularem aliquem aQum, & juxta peculiatem ac derermi- 
natum aliquem ſtatum, Perſe enim ſatis eſt, & potentia al:qua, abſolute fumpra, 
poſlit ad ſuum aQtum dici,quocunque tandem rempore ſit. Er maxime non eſt ne* 
celſe, ut potentia paſſiva, quz adzxquate refpicit aliquem ye comprehenden- 
tem plures aRus numero diſtinos,ut illa potentia naturaliter aRuetur per omnes 
TON: modi numericos aus. ut cleganter docet Snarex Difp.2z.Met.ſeft,2,uu,12. 

Arque ita de anima ſatis fuir, quod pſa aliquando per agens naturale unita fuit,uc 
fatumeſt in generatione hominis. | 
Anime ſeparate an .convenidt appetitus elicitus ? 

Quoad elicitum appetitum, hoc elt, atum appetiticnis alia quzſtio eſt,de qua 7g | 
Soarius exiſtimat, 3. part.g.5 3 dif. 44. ſef.ad finem, cum inanima nonefle: Altis .*Þ 
ramen hecdiſplicet{cntentia, & Conimb. nominatim illivsargumentarefutant de | 
anima ſeparata difþ,z art,z .Eftque hzcipfa ſententia mihi admodum probabilis, 
oued icilicet anima aftu elicito defideret unit cum corpore. Cum enim anima ad 
hoc habeat innatam propenionem ,ut viſum eſt, & przterea habeat voluntatem, 
cur non aRuali apperitu defideret, ad quod naturaliter propenla eft, Quanquam 
uaturalilumine 1d non ſatis cfficaciter concludi poteſt, 

Soler allegari locus ex Apoc.c. 6.v,9.10.ubianimz Martyrum iti ceeloclamant, 
hoc eſt, ferventiflime petunt,urt Deus judicer & vendicet ſanguinem ipſcrum, vbi 
ſine incommedo yox judicandi exponitur de generali judtcioextremo,@ ſub voce 
vindicandi, &c. intelligitur ſpecialiter pena per[Rutorum, Im© fortaſse necels 
{ario, ita intelligidebet, Deus enim xeſpondens 1lli clamorny, indicat cauſas, cur 
difterat Judicium illud univerſale, nempe vrprinscompleantur conſervi illorum. 
Et 2d hunc modum etiam expoſuit locum iftum Clarifſ, nofter Fynckelmannus in 
Apocal.c.6. part. .in paraph, Proficiſtitur, inquit, becratioex defuderio reſlitutt- 
814 omnium, Cf beate reſurretions, Nondum enimanime beate in eoperfeftionia 
ffatu ſunt, in quo poft noviſſimam diem, adſeciate ſuis corporibus, collocande ſunt, 
quia corpus altera ſcilicet bominis pars anhuc in corruptione heret quod & ipſum 0 
onntno inftaurert exoptat.Er poſtea loco 1,Clamare, ingquit, dicuntur,def:derio re- {1 
ſurrefionhs, E& reftitutions corporum. 


$5 
Apoc 6 expv8u- 
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FI TUEVNS TY. 
De comparatione angelorum, & animarum ſeparatarum, 


Jupliciter 1nprimis, cum aqua controverfin, folemt Angeli compararicum 8x 
aniRlas 
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Anima, Nempe:aniſti & hzc lant cjuſdem ſpeciei? Deinde quzxritur de comparata 
corum dignitates. , 
2 +, 14+; +... ARILICULUS I. 


ys anime (0% angeti fint ejuſdem ſpecies ? 


Hzxc quzſtio, quantum ad priorem "mah quz cit de identitate ſpecifica, ex 
przcedenti facilime deciditur. Nam eflentia animz, ex natura ſuazeſt incompleta 
& pattialis,&.proinde implicat naturalem propenſhion:m ad materiam, five infor- 
mandum, ut privs viſum eſt: At v, tale quid efſenuiz angelicz non convenit, que 
eſt totalis & completa, & proinde ei rei repugnat ut {t cujuſque forma informans, 

Tdergo indicium manifeſtum elt diverſitatis (pecincz, Erpatetporto, quia alias 
tantum conveniret cumangelo,anima leparatahzc,quantum cum anima ſeparata 
alia. SuppolitJenim identitate [pecifica, non remaneret diſcrimen, nifi numerale, 
quod non minus habet anima hc ad animam aliam, ac ad ang:Jum, Abſurdum 
Autem eft,ſimilem utrobique clle identicatemy cum anima {eparata hc, eonyeniat 
cam alia anima in entitate, incompleta, quod non eſt de angelo, Confer Thom, 
I. P44. 75s Arte 7. Scotum & Bonavent. 2. d. 1, Alenſ. 2.p,q. 20, memb. 5 

 autem contraria huic, opinio Origenis þ 1. 4% ag3@v,0. 5. 8.utibi Thoma!' 
meminit, 


Objeiones proponuntur & ſolvuntur, 
Objiciuntur duo. I, Anima non diſtinguitur ab angelo, nift quod illa eſt unita, 
yel unibilis materix. Angelus non. Atheceſt denominatio extrinleca,quz non 


poteſt conſtituere diſcrimen ſpecificum. 

Reſpondeo ; Diſcrimen illud ſumi quidem ab extrinſecogſed eanquam & poſte- 
riori,& magis nobis noto.Nihilominus illud involvit diſcrimen intra ipſam effen« 
tiam animZ, quod hxchabeat entitatem incompletam, illa completan). Et in hac 
diverſitate fundatur difcrimen [pecificum. 

FI. Objicitur : Ultimum quod eſt in angelo & animageſt intelleRualiras,Ergo 
ſecundum intelleualitatem maximediſtinguerentur iſtiſpiritus 6 diſtinguerens« 
tur. AtintelleQualitas utrobique eſt ejuidem ſpeciei, Ergo & ipſe Angelus & 
anima ſunt eJuſdem ſpeciei. # 

Ref, 1. Verum eſt, Angelum & animam eſſe cejuſdem fpecici. Si hanc deno- 
minationem ſumamus ex ſpecie ſubaltern?, idque hoc ipſo, quia urrumque eorum 
eſt naturz intelleRualis, Nam cum ſub82nta per intelleQualem, & non intelle- 
Rualem dividitur, tum intelleualitas contrahit rationem ſubſtantiz ad hanc 
ſpeciem. Ergo fic angelus & anima in fpecie convenuunt Sic autem non ſolet quzri 
nunc,de identirate ſpecifica. Nam ſpecie nunc eadem dicuatur, quz convenjunt in 
ſpecie ultima, & porro non diſtinguuntur, niſi diſtin&tione numerali, quomodo 
Paulus & Petrus diſtinguuntur., Jnde hoc ſenſu, TI,R:ſpondeo: IntelleQualita- 
tem non efle cjuſdem ſpeciei in angelo & anima, id quod nec ullo indicio proba- 
eur. Sicut enim brutalitas, vel urationalitas, vel intelleRualitas variatur ad diverſas 
ſpecies(utiq; enim diverſz [pecieifunt,equus & canis & alia)Jitaertiam non repug- 
gnat ut intelleRualicas multiplicetur ad diverſas ſpecies, ut proinde diverſz fpecici 
litintellcualitas auim#-ab intelleRualirate angeli. 

Nunc venio ad alteram partem propoſitz quzlſtionis, de collatione dignitatis: 


ARTIC, 
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ARTICU LUS II, "0 
en anima ſeparata ſit dignior, ſeu nobihioy angelo ? 


Affirmavit id Greg. Venetus de Harm,mundi cantic, ; .tem.z .c.2.his rationibus, 
1. Quia in genere animarum anima Chriſti, propter unionem hypoſtaticam ad 
aoyp,nobilior eſt,quam quiſquam angelus, Ar,cum duo genera ad invicem compa- 
rancur, illud eſt nobilius, in quo id quodeminet przſtantwseſt eo, quod eminet in 
penere altero, per Ariſff.10 Eth.c,1, IT. Quia angelifunt miniftratorii ſpiritrs in 
ordine ad humanas mentes. At ratio miniftri yihor eftquam ejus, cui fit talis ad-» 
miniſtratio, I'T,Quia homo & deinceps anima humana ultims creata eſt. At quod 
eſt uliimum in executionegſolet efle nobilifſimum. 

Hzc tamen opinio communiter rejicitury lateqzeam impugnant Conimb. de an. 
ſepar.diiþ,1.4.7, Vide & Aug.l.11.de Civ.Dei,c 15. Hieron.ad 6,1 1,Matth. ad 
verba : qui minor eſt in regno, & c.alis{que illic ciratos. 

Eſtque hec (ententia vera, quod _ animg fint nobiliores, Nam entitas 
completa,ut ex ſona verborum apparer,eft nobilior entitate incompleta,comparan- 
do res ejuſdem ordinis, Anima autem habet entitarem incompletam, & angelus 
ens completum elit, ut ſzpepatuir. 

Ad priman rationem in contrariura reſpondeo: Iſtam eminentiam effe in anima 
Chriſti,nonex naturalibus conditionibus, ſed ex ſupernaturali gratia, Extraordi- 
nariam autem gratiam & eminentiam, Deus, tanquamliberrimum agens,zque 
bene poteſt tribuere rei viliori ac digniori. Preſertim cum ſpeciales caulz fint, cur 
hominem Chriſtus aſſumpſerit, arque adeo humanitati tributa fit gratia unionis 
hypoſtaticz, non autem naturz angelicz,de quibus late meminerunt Theologi, 

Er ex hocquod dixi, de Dei libertate,in contribuendis iſtis donis,concidit etiam 
quod Venetus excipit ad hancreſponfionem, quod ſcilicer Deus iſtiuſmodi dona 
attemperet naturis rerum, Neque enim ad hoc neceſfitasulla eſt, quin fecus fieri 
poſſic, iſtalibertate Dei ſuppokita, 

Ad /ecundun reſpondeo : Angelos eſſe minifiros Dei 2d homines defenden=» 
dos,&c. Non ergo angeli ſunt miniſtri hominum, ſed ad homines, miniſtri, in- 
quam,Dei. Deus ergd Dominus eſt iſtorum miniſtrorum, E. iſte eſt nobilior an= 
gelis. Neque anima aut homo inde magiz eſt nobilis quam angeluszacruſticus,vel 
quivis idiota nobilior eſt bellicoſo, ac forti aliquo Capitaneo, qui miniſter eſt 
alicujus principis, ad defendendum ruſticum, vel idiotam quemvis, a latronibus, 
vel injurusaliquibus, | | 

Ad tertium dico: ultimum effe nobilius cxteris, f fit fermo de fubordinatione 
mediorum & finium, & finivm non ulkimorum ad ultzaos, Non autera admitti» 
'ur:Angelos efle creatos propter homincs. Tum etiam non ſumitur ide effentia= 
lis eb ſi quid ſitpropter alterum, Eſt przceptor propter diſcipulum, & ta» 
men non eſt diſcipulus ſupra M3giſtrumy, 


TITULUS VL 


nat potentias, vel habitus, wel altus habeat anime 
a corpore ſeparata? 


Titulus hic comprehendit tria,newpe poremias,babirus & aRug:de quibus fin» 
PTE fo Foy bs Ce a qo #5 © 
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SRILCULUS TI 
De potentits anime ſeparate. 


Inprimis certutn eſt, Quarum potentiarum aRus ſunt in anima ſeparata, qud4 
potentiz ip[z quoq; ſintin animaſeparata, Aus enim non eſt nifi cujus eſt po. 
tentiazut Arift, ait 1,de ſomn, &@ vigt, cap, 1. Cim igitur anima ſeparara habeat 
actum intelligendi, & yolendi,8 moyendi: conſequens eſt, convenire etiam ei y, 
rentiam intelleQivam, & reliquas. De quibus quz diſputari ſolent,quoad harum 
diſtinftionem ab anima, 8& ad invicem,ex Phyſicis huc repetenda ſunt,per ea quz 
conftituta ſugt, Num. 5.buius capith. 1d hicquzritur : 

An animan ſeparatam comitentur potentie vitales, 
| eF antmales ? 

In hac quzſtione id ioprimiscertum eſt, ex omni parte, aQus, ſive operationes 
harum potentiarum non effe in anima ſeparata. Aus enim ifti non exeruntur 
nift in corpore, Per facultatesEnim vitalesintelligimus faculcates anime vegetan- 
tis,hoceſt, potentiam nutritivam, aucricem,& generatricem 3 perfacultates autem 
animales, potentiam ſenſitivam, appetitivam, & loco motivam (eam,qua corpus 
moyetur motu animali, ) At harum potentiarum actus ſunt per commercium cor- 
potis. 

De iplis igitur potentiis queſtioeſt,non de atibus illarum. 

lpitur iſtas potentias in anima ſeparata negant Thomas 1,Þ.q, 77.4.8. vbi & 
, 94 GSunmiſtas vide. Et adde Durand.q4.4.4449. 11.4rt.2.Conimbde an. ſepar.diſþ,3 .4-1, 
Qu dicant ant” Rubeum de anim.ſep. q.8. Docentq; fere communiter id receatiores. Eitque illo- 
mam ſeparatam rum principale fund amentum. 1.quia,cum aus carum potentiarum fine materia- 
eas non retinere les, indicium eſt, quod & ipſz ſint mareriales. At quodeale eſt, id propter depen- 
| dentiam ad materiam, interit cliim a materia ſeparatur. Unde porro. I inferunt, 

talium potentiarum fubjeum proprium efſe non animam, ſed animal, hoc eſt, 
conjunRum ex anima & corpore, & proindeillas potentias intereunte animalizin= 

terire, DeſtruRo enim ſubjeRo, deſtruunturetiam accidentia, ' 

Hanc ſententiam etfi temererejicere nolim,propter multitudinem autorum eam 
defendentiumz ( Nam non poteſt non multitudo DoRorum afferre (altem verifi= 
militudinem alicui conclufioni,) Nibilominds mihki abſolute probatur alia opinio, 
quod ſcilicert cum anima omnespotentiz vitales, anjmales, & intelleivz rema- 
'neant,hoceſt, quod anima humana ſeparara talis ſity ut poſkit nuccirey augere, ge- 
netare, audire, videre, &c. Dico : poſſit.Nunc enim przciseſermo ct de poſſe, live 
de potentia. Ita docet Greg. Arimnin.2.4.17.4.3. Tenenturque idem docere omnes 
alli,qui poſtquam admittunt unam animam efle in corpore, ctiam porro docent, 
potentias efle realiter eaſdem cum anima. 
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De Anima ſeparatts 
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nalem ; quod fit prorſus una & eadem anima, quz ſecundum quod diverfa (juxra 
apprehenſionem mentis noſtrz ) przdicata efſentialia ſufcipit , vocatur etiam di- 
verſis nominibus. Nempe una eademque anima quatenus dat denominationem 
viventis , YOCcatur vegetans , & rurſus eadem res , quatenus datdenominationem 
animalis yocatur ſentiens, & quatenus dat denominatiunem hominis yocatur ra- 
tionalis- . 

Ery propter hancrealem identitatem ipſarum animarum ſequitur, cum anima ra= gy 
tionalis ſeparatur,quod etiam ſeparetur anima hominis (entiens,&anima vegetans, Homini 4xi- 
Eorum enim quz realiter eadem ſint, non poteſt unum manere altero corrupto,per yan {entien- 
Ariſ#. 7. Topic, cap,x. Neque tamen id habet anima ſentiens (idemque eſt de ve» 2oy gg vege- 
oetante) ex ſe, ut leperari pollity (ed propter idenditatem ad animam rationalem. zgyrem eriguy 
nde cum anima (entienseſt in ſpecie alia,& iſtam identitatem ad animam ratio- ſeyqygr; 
nalem non habety (ed ad animam beſtialem, etiam non ſeparatur, (ed re aniniatI : 
intereunteg interit. Probaturque ea afſertio, ctiam ex ſcripturis,que indiſcrimina- 
tim & generahicer dicunt, animam hominis occidi non poſſe. - At anima ſentiens 
quz in homine eſt, utique cft anima hominis, 

Sic igitur argumentor : Si anima ſentiens & yegetans hominis [eparantur, Ergo 98 
etiam {eparantur earum potentiZ, Conſequentia paret multipliciter. Hoc ſatis fit. Ee protnde þ9- 
Potentiz animz rationalis cum anima iſta non magis ſunt connex #, ac potentiz trentias vitales 
anime ſentientis & vegetantis cum animis his. At vi iſtius connexionis iſtz po- & animales. 
trentiz ibi cum anima ſeparantur. Ergo & hic. 

Dicitur 1. elle divcrſitatem, quia poremtiZ animz- ſentientis & vegetantis lunt gg 
materiales. Quod non eſt de porentiis animz rationalis, 

Reſpondeo ad antecedens : Non minus animas ipſas ( vegetantem & ſentien- 
tem) eſſe materiales, ac ſunt carum potentizy & nihilominus propter identitatem 
ad animam rationalem,ut viſum eſt,iftz etiam ſeparantur,non obſtante mareriali- 
tateſua, De quo porrd obſeryandum eſt,quod anima ſentiens,veg, fit formahomis 
nis,in conceptu inadzquato concipiendo formam hominis, juxta quod [cilicet ani- 
ma apprehenditur, ut conferens homini efſentiam animalis, in quo conceptu anima 
hominis eſt materialis. Apprehendendo autem eandem in conceptu ad#quato, fic 
abſolute dicitur animam hominis efle immaterialem , quia ad hoc indicium ſuffi 
ciens ſumitur, ( 1!la res quz anima humana dicitur, exerceat aliquos aftus imma= 
teriales A materia independentes. Unde hoc ipfo indicatur, eam remextra materi= 
am ſubſiſtere, eth aliquos, ut fic dicam, per ordinem ad apprehenſionem noſtram 
gradusanima habeart , & proinde aliquas potentias,quz materialiores ſunt, que 
omnes tanquam accefforix ſequuntur ſuum principale, Et fic etiam ſoluta eſt pri» 
ma objeio,8.93. taQti. 

Dicitur IT. effe diverſitatem, quod potentiz animZ rationalis ſunt anime ade 
juaQa propria: at potentiz c#terarum animarum fint adjunQa propria viventis & 
animalis, ". 

ReſÞ, Non agnoſco hic diverſitatem haters. Nam anzma ab Ariftot.z. de ap, 
tex, 24. dicitur indiſcriminatim principium, unde vivimus, ſentimus, moycmur, & 
intelligimus. Ergo non minus ei conveniunt potentiz vitalcs,& ſenſitive ac intel= 
leRivz, Anima igitur ſingularum poreniiarum eſt ſubjcAum £a0, Gave inherentizx, 

Loquendo autem de ſubieRo denominationis, five ſubiefo Quod, fic iterum facile 
admitto, non animam, ſed viyens, animal, ©3454 elle tale ſubieQum. ”— 
1 ub 
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& ſub hoc loquendi.genere non anima intelligit & ſentity (eſt enim & hic #quali. 


fed animal vel homo intelligit vel fentit. Inrelligit camen & ſentir per animamy 
| Ef. ait, 1: de dnim. tex.65. Er fic ſola eſt ſecunda obieQio. 


ARTICULUS II. 
De Habitibus anims ſeparate. 


Loquar inprimis de anima (eparata beatorumyunde- transferri hc res poteſt, 
ad animas czxteras, ſervata debita proportione, 

Hacin re id certum eſt, I, Quorun habituum at ſunt tin futura vita, quid 
etian habitus ipfi pnt futuri in iſia vita, Effetuscnim noneſt fine ſuacauſa, Ar 
habitus cauſz ſunt ſuorum atuum. Ergo erit ibi in anima habitus charitatis, & 
dileRionis, Conjungitur enim anima  AFbon Dc o & angelis aftuak amore. Er 
ſicde aliis, 

+ II. Certumeſ? : Inanims ſeparata nou manſuros habitua, qui ſunt ex imperſe: 

- Fione nature & ſtatis hujus mundt. Tales ant opiniones , hoc eſt debiles aflcn« 

ſus conclufionum , habitus intelle&tas erronet , mclinatio qualiſcunque ( habitus 

enim fartes yitift, non erunt in anima beata, cum feparatur a corpore) ad vitia, &c 
Cumenim ad perfeAionem tnteleQus pertineat certa notitia veri, & ad perfeio-? 

nem yoluntatis determinata cupiditas boni, utique cum in futura vita perficiendus 

fat intelleQus & voluntas, nitul calc (upereſle poterit. Dicuntuarque hi habicus COt® 

rumpt,per introdutionem contrariorum-: h 

ro; III. Habitm aliqui poterunt manere quoad entiratem, deficient tamen quoad ys 
Hebitus linggds [41% V cluti qui hic cognoverat mulcas linguas, ſine gepugnantia poteſtibi retinere 
mm Yariarum lem habicum.. Non tamen uſurpabit locutionem variarum linguarum, fed ctedi- 
bile eſt, fermonem animant ſeparatam non; habiturany, perexpreflionem vocum,; 

ſed per communicationem conceptuur, ut.de angelis Philoſophati ſumus ſuperiori 

.capite.- Cam auters anima redieritad corpus , (quem reditam ex ſola revelatione 
novimus}) veriamile eſt fermonemalium prxter Hebrxum non futurum, Sed certi 
nihilhabemas. Videtur avrenr ipſe Apoſtolvs, 1, Cor. 13.8, idiphum velle, quod 

uſus linguaruns ſir periturus: ſi ramen abſolute & Categorice intelligi debct,quod 

ipſe ait hypothcrice, feve lingue ceſſabunt, & Prophetie, & ſcientie, charitas non 

excidet, Sic cum,ut Auguſt, 1ityl,14. de Tris. c.g., Fuſtitia fit in ſubveniendo mi- 

ferk: Prudentiain precavendiinfudits: Fortitudo in perſerendis moleſtiis: Tempe. 

rantiain coercendis dele Aationibus pravis; utique tales eorum aus non erunt in-þt- 

aria, Entitas igitur iſtorum maner,non ramen, a&tus vel uſus ite praſertim. Poſlune 

enim habere uſus alios, ureriam ex Bed docer Lombard. l.3.4z3. lit. A, Et adde 

Thom, 1. Þ. 4.89. ert.5. & utrobigque Comimentatores. 

Atque ita ex haRenusdidtis. pater, 1, Animaca ſeparatam habituram efle ali- 
quos habirus. z, Subituram'tamervefle eam,aliquamgquoad habitus,mutationem;, 
Nam quidam, per jintroduftionem contrariorum, tollentur, quidam hic habiti, ibi 
;perficientur: quidam#hic habiti & quoad effe, & quoad uſum, ibi erunt quoad vſle, 
noa quoad ufum, falrem in toto.. Et fic deinceps. © 

ObieTiones proponuntar W ſolvuntur. 

Sed objt ortur &,dictum Apoſtch, x.Cor. 13, ſcientia deſtructur. Tnde fic colligi- 
tar. '5cientia'maxime perhcn intelleQum.. Ergo maxime pre ceteris habitibusve* 
rifle e#,cam manere in anwma ſeparata, Wade {1illa deftruaturya fortiori ſequis 


- 
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ur, ceteros hibitus deſttui, Ec confirmarur, quddaliis etiarvintelleAfis angelici 
perfeAio, eſt ſcientia quancumvis rerum, veſuti naturz lapidumy plantarum, me» 
tallorum , hominum, & ſicdeinceps. Unde apparet: abſolute loquendo, ſcien» 
tian non eſle aliquid repugnans ſtatui gloriz, & beatitudini, Indeque cum ho- 
mines futuri ſint JowyJeavr, potius videtur ealis ſcientia perficienda efſe, quim 


deſtt uenda, 
Reſpondeo- Videtur omnind veriſimile eſſe per prxdifta,quod ralis ſcientia ma- 


dum quid, velutt quoad neceſiitatem miniſterii ſenſualis, quz non egebit (cientia 
in ceel1s, Ita expoſuit Thomas 9g. þp. qu.8g.drt.5. & alii , utrecitar Coleg.Conimb. 
Diſp.z - de anim, ſepar.art.z . ad tertium,. Sic & D Hunaius 1, Corinth 3. part«2.. 
S. Charitas. Abolebitur ſcientia, inquit, hoc ef, illeiſciendimodus, qui in docends 
diſcendsgue confo/tit , & ab infimo gradu ad ulteriorem ſubinde per incrementa con- 
rendit,nec tamen ad perfettionu faſligium in has vita pertiygit, Hic ſucceſſive [ci. 
extie habitus,hic cognoſcendi modus, htc manca & imperfeacognitio in illa ater - 
nitati [nce locum habebit nullum, H#cille. 

Alii aiunt,fpecialiter jbi inrelligi per ſcientiam Theologiam,quam hic.habemus, 
quam dicunt collendam effe in Patria, quia fit cum diſcurſu, 8 habeat certitudinem 


2i1 noſtra futura fit in viſone & intuitu,qui eſt notitia ſimplex & evidens,Unde per 
introdutionem five tyfuſtonem eminentioris habitfis cognoſcendi res divinas, pri» 
or abolebitur, Ita iidem Conimb. docent, & multi alii. 

Muhi tamen non videtur Paulam, vel generatim de fcientia, vel ſpeciatim de no» 
ſtra Theologia dicere, quod ea fit abolenda. Verba enim ſunt hzc: Charitas nux- 
quam excidet five prophetie abolebuntur, five lingue ceſabunt, froe ſcientia de- 
ſfruetur : qui modus loquendi non Categoricus eſt, ſed hypothericus. Vul: ſ(cilicer 
Paulus commendare chatitatem pre omnibus aliis habitibus. 1d inter alia etiam fa- 
cit a duratione & perpetuitate, quod fit ad hunc modum, Chariras iſtiuſmadi vireus 
eſt, ut nunquam fir deſitura, {i vel maximeE omnia c#tera pereanr, ut prophetiz & 
linguz,& ſcientix. Hypothetica autem propoſitio nihil ponit in cſle. 

IT. Objicitur: dictum ex Ecclefia/te, cap. g. verſirs5. Mortui nihil noverunt 
enplins, nec habent ultra mercedem, Et v.10. Duodcunque poteſ# facere manus 
7ua, viriliter operare, quid nec rqtio,nec indufiria, nec ſapientia erunt apudinferos, 
vel in ſepulchro, 

Reſpondeo : Cum alibi dicat Scriptura, animam debere recordari,&c, Luc.r6, 
Utique animz ſeparatz non convyenit ulla notitia five fcientia, Dia ergo illa fic 
1 intelligenda ſunt, quod poſt hanc vitam non fit locus ubi peenitentia, & tale quid 
4 heri poſſit, Sic Hieron. in h.l. Donec vivunt, inquit, homines, poſſunt fieri juſt, 
poſt mortem vero nulla datur boni operis occafio, Er poſtea : Vivente metu mortis 
X poſunt bona opera perpetrare, Mortui vero nibil valent ad id adiicere,quod ſecum 
tulere de vita, Hoc ſenſu etiam dicitur, Foh.g. Operamint dum dies eſf,venit nox, 


ona impiorum , ut Heron. ibid. attingit, 
Czterim quia ſub habitibus ettam comprchenduntur ſpecies, ut alibi docu, ic- 


girco de iis peculiariter ſub hoc tixulo quzrendum eſt, 
Hih 3 An 


neat in animaſeparata. Ad dictum autera Paultduplex folerdari reſponſio, Aliqui Scientian que- 
ſcientiam intelligune generatim, atque ira illa deſtruicur non abſolute, ſed ſecun+ modo dicat A- 


poſtolus deftrut. 


quidem, [ed tamen ineyidentem, & alia patriz non convenientia, cum ibi Theol. 


in qua nemo pote/# operart. Alii Salomoneng aiunt loqui,per proſopopeeiam,ſub per 


106 


197 
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' An anima afportet ſecum ſpecies inteliglbilet: 
Ratio dubitandi eſt, quia ſpecies intelligibiles, quas hic anima habet,dependenx 


= Ratio dubitax- in fieri aphantaſmatibus, atque ideo a (enfibus; camque habeant entitatem valde 


hi, 


TI 
Hlia fententia, 


debilem, conſequenter infertur, quod etiam in conſeryari dependeant inde, Cume 
que anima ſeparata nullam habeat connexionem cum iſtis conſequenter nec vides 
tur habere ſpecies. 

Oppoſitum tamen plerique Doftores tencnt, Vide Thom. 1.p.q.89.6.5.6.12, 
4.53. @rt.,1-2. Colf.Conimb, diſp.3,de anim. ſepar. art, z. & Rubemu de auim, ſepar, 
q.8, & alios, Et hzcveraeſt ſententia, Nam inprimis,in anima ſeparata,datur re- 
cordatio, ut ex Sctiptura certum eft. At recordatio non eſt niſi per cogitationem 
ſpecierum , in mente przexiſtentium , ad quasintelligendascum au applicatur 
mens, proprie.dicitur recordari z unde recordatio non poſſer dici, fi Deus infunde« 
ret.alicui anime cogitationem alicujus rei antea cognit# , ſed ſimpliciter effet cog. 
nitio, Alia mitto. 

Ratio, in contratium propofica niticurfalſo fundamento, quod (cil. {pecies in« 
telligibiles dependeant etiam in conſeryari a phantaſmatibus & ſenſibus, Nam 
ne quidem ſpecies ſenſibiles, quas inferiores ſenſus apprehendunt, in conleryari 
dependeat 3 ſenſibus externis, erfi ab iis dependeant in fieri. Ita apparery quia li 
gatis externis ſenſfibus, ſenſus interim poſTunt in apprehenlis ſpeciebus negotiariy 
ut apparet in ſomniis, Jnde manifeſtiſimum eſt, quod entiras ſpecierum non ic 
tam debilis , ut egeant perpetuo influxu cauſz efficientis Quo deſtruo, nulla 
anvogg elt , cur in conſeryari a ſenſibus ſpecies intclligibiles dependere dee 
beant, 


ARTICUL'S Il, 
De Attibrs anime ſeparate. 


Hic prim® generaliter atiimadvertendum eft : Non ilico convenire anime ſega» 
ratz aftum , cujus vel potentia, vel h1bitus in eacſt. Eſt enim in anima ſeparata 
etiam potentia, 4 polfit, & in ſe ſufficiens fit ad nutriendum, ad ſentiendumy&c, 
ut privs viſum eft. Er tamen ea ſeparat3 non excrcent atum nutriendi vcl (entis 
endi, Er in animaſepararta fimilicer eſt habirus remperantiz, qua poſſer coercere 
ebull:-nres voluptares corporis, & tamen eum aCttum 1bi non exercebit,ut fimiliter 
yitum et antea, Exploditque Ari/oteles lib. g. Metaph. cap, 7, generatim ſenten» 
tam Megaricorum, qui potentias negabanr, ubi non cf[enc aus, Vide & Scaliz, 
Exercit.6, ſe@.1. & de potentia auRrice manente, cum cellat ab Opera,” xerc,l0t, 
ſ.1, Ad eundem modumetram habitus non ceflanty cum ceflatur ab OPere, ut No= 
minatim docet Thom,1.2.9.23.4.3. 

Tres autem potiffimam aCtus ſunc, de quibus peculiariter ſub hoc titulo diſpici 
folet : nempe aQus intell1gend!, aRtus volendi, & aftus moyendiz in quibus tribus 
punRtis preſens articulus conliſtit. 


De cognitione anime ſeparate. 
In cognitione angelica ſupra cap. preced. u.1 1 3, Tria proponebam confiderans 
ga, nempe <Jus principium, mod:m, & obietum. 
£x de princ1pio quigem cognitionls in anuma feparata nunc nikil neceſle eſt , 


hic 


 -De Auma ſeparata; 

hic aliquid addere, quia in priori hujus tituli articulc, ſatis eonftitie, dari in anima 
ſeparata habitus 8& ſpecies, qui confequenter ſunt principia illius cognitionis, quz 
fir ab animaſeparata.Alia,quz ibi diQa ſunt de angelis, hic proportionaliter recur» 
runt, Quod enim negatur de intelleQione angelica, tanquam excedens naturam 
£Jus,a fortiort ctiam negatrur de intelleAione anime. Veluti,fic intelleQio anime 
non eſt eJus eſſe, & ejus potentia cognolſcitiya eſt ab ipſa realiter diſtinQa, & quz 
ſunt alia 1bidiſpurata. 


Tria autem peculiariter hic videnda ſunt. 1, An anima ſeparata aQualiter cog - 
noſcat ?3.De illius cognitionis ſubjc@o. 3, De ejus modo: 


QuEesrtio lk 
An anims ſeparata affualiter cognoſcat ? 


E quidem non exiſtimo eſſe, qui, admiſs4 anime immortalitate, negent, ani- 
mam leparatam aQualiter cognoſcere,& eam in zternum inſtar gliris immobilem 
rorpentemqg efſe,ur Hier.ad Pammach, ait, Nihilominus aliquz ſunt difficultates 
que contra affirmativam partem afterri ſolent, atque has iplas, dimiſsA rei certz 
probatione, expediam« : 

I. Objicitur ; Ationes ſunt ſuppoſitorum. Art anima, etiam ſeparata, non eſt 
ſuppoſitum, quia ex natura ſua, & prima intencione naturz, eſt forma corporis, 8 
proinde haber entitatern partialem & incompletam : Id quod ſuppoſito repugnat. 
Er cx hoc etiam fundamento Ariſtot. ait : I. de anim. tex. 67. Animam non intel» 
ligere, ſed hominem : & dicere animam antelligere, perinde eſſe, ac 1 dicatur, ani» 
mam zdihicare,vel texere, | 

Refond. Animam in corpore effe principium quidem operationis,ſed non prin- 
ciptum Cuod, ſed principtum 2uo. Unde, etf ipla agat, (dicitur enim principium 
operations) tamen in rigore juxta talem tatum, non denominatur operans, ſed 
id, quod eſt principium Quod. Et hoc voluit Ariftot, 4. t. Eodemque ſenſu aRio- 
nes ſunt folum ſuppoſitorum, loquendo de principio Qg0d, five de ſubie&o deno- 
minationis, Cam alias etiam partibus ſuppoſiti conveniat operatio,ut alibi ex Ari. 
fotele oſtendi. Summum bonum certe dicitur aftio animi? animi utiquezin corpo- 
re exiſtentis, Atque ita 3 fortiori non repugnat, animz ſeparatz tribui aQionem, 
In eo enim ſtatu quam maxime affimilatur (uppoſitis,unde & tum dict poreſt prin- 
cipium Quod, harum operationum, 

IT. Objicitur : Arima impeditur in intelligendo ſenſibus perturbatis. Ergo iis 
deſtruRis prorſus, prorſus etiam videtur perire intelleQio, Conſequentia probatur, 
quia antecedens indicat intelle&ionis dependentiam ad ſenſus, At non poteſt aus 
aliquis manere, remotis iis 4 quibus neceſſario depender; 

Reſpond. Ad antecedens: Intelle&ionem dependere 3 (enfibus , de ea loquen- 
do, quz eſt per intuitum phantaſmatum,de qua admittitur etiam confequens,quod 
ille modus intelligendi perear, qui eſt per converſionem ad phantaſmara, At cam 
intelleRus retineat ſpecies, cefſantibus phantaſmatibus, & extra corpus poſſit ac» 
quirere ſpecieszcitra miniſterium ſenſuum: haftenus igitur anima ratzonalis retine» 
re poteſt atum intelleQtiis extra corpus : Ita Thomas 1. þ. 9.89. 4,1, 6d primum, 
Cui adde Col, Conimb. de anim. ſepar. diſp.4. a1. ad tertium. 

Alia argumenta attingunt modum intelligendi,veluti quod non poſlit intelligere 
per [pecies; item de diſcurrendo: quz commode fatis intelligentur, ex dicendis, de 
modo intelleRionise Hhh 3; QuzsT, 
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Wo  L18.1. CA?.V, 
Quezsrio IH. 
De obiefo cognitionis anime. 


123 Hacinredico I. Qaecungue non ſunt intelligibilia per inteleFfom Angelican, 
ea etiam non ſunt intefligibilia per intele tum anime ſeparate, lea patety quia pete 
fe&ior intelleRus convenit angelo, quam animz, Atque ua non poſsunt animz 
przcoznoſcere obieQa cafualia & fortuita , nec poſſunt cognoſcere cogitationes al- 
ter1us anime@z, & quz precedente capite remata fan: de angelis, 

124 II, Anima ſeparata poteſt ea cognofcere, que hic in terre cognovit , adeoque 
res materiales & fingulares. Cum enim earum ſpecies aſportet {ecum, & yroin- 
de , rerum hic attarum, poſlit recordari & amare corpus, quod antea fibi unitum 
fuitzad illiidque aRuali & elicito appzritu propendere,quz (ingula in prioribus pro. 


I25 


quirere notiti- 
am eorum, que 
bis geruntur, 


127 


Pontificti pug- 
nantia docent 
de invocatione : 


fanforun. 


723 


2g 


bata ſunt, utique intelleRus illius animz ſeparatz ad hxc omnia improportiona- 


tus non eft, 
ITI. Particularem tamen notitian carum yerum, que hic geruntur poſt animg- 


Animas n08 4c-. pram diſceſun,auime ſeparate non acquirunt per ſeipſas, Veluti, quod his annis. 
ereta fit Academia Gi/end, quad eademy hoc Anno 161 5 dotara fit, ab Hluſtriſ. 


imo noſtro Principe, quod hic vel ifte homo eat ad forum, vel Templum, &c, 14 
probat Thom. z.p. 9.89. 4.8, indegquia anime mortuorum ex ordinatione divina, 
& ſecundum modum effendi, ſegregatz ſunt a conyerfatione viventium, & con 
jun&z converfationi ſpirituakum ſubſtantiarum,quz a corpore ſunt ſegregate. Sic 
& Gregor, lib,12, Moral. c. 13. ait, mortuos vitam in carne viventium, & poſt eos 
qualiter diſyponarur, neſcire, quia vita (piritis longe eſt a vita carnis, &c. Confer 
etiam Colteg.Conimb. difp.g. a.1.ad Tert. Procednque id ipſumgnon ſoltim de ani- 


ma damnatorum,fed ctiam de anima (anorum, ut reRE docet Augaft,. I, de curs 


pro mort. 6.13, 16, Et probatur cx Eſaie cap.63, ubi dicicur etiam Abraham ne ſct- 


Vit nos, Item ex 4-Reg,12, Ubi Fofie promitritur mors, ne videat mala ( vper- 
ventura populo, Ec addit: Stanime fciant ſtatus hominum ,matrem fuam Moni- 
cam, utique fe viſitaruram,& in riſt;tiis confolaturam, Scd plenias h#c traRtanda 
Thcologics relinquo, ad materiam de invocatione fanftorum, 

Dix1 autem per ſe ipſas * Neque enim repugnat:animas poſle cognoſcere aliquid 
noſtratium, per angelos hinc & inde venientes,item per Dei revelationem, Neque 
enimzad hoc ulla eſt per (c ex parte animz, & ex parte angeli & Dei,repugnantia» 
An ramen aRu fiat talis manifeſtaciog& de quibus rebus,fimiliter incertum eſt.t7n- 


de, quoad hoc,nihil deftinio- [mo valde veriſimile eſt,a&tu iſtam manifeſtationen 


non fieri, quia utex Thomas loquuntur Contmb, 4.1. ingularium materialium cogni- 
tio ad perfeQionem intelletus non ſpeCtat , ſed ad operandum potius condu-- 
cir.. Operatio aurem circa eas res aliena eſt aſepatatis animis. Quomodoautem 
hxc cohrreant cum invocatione moertuorum, pontificitdifpiciant, 

IP. Anina [eparata cognofeit animas altas Cp angelos. Ad horum enim ſocie- 
tatem afſumitur, & cum iis conſtiruit quaſh unam Rempubl. quod fGne notitia fieri 
.non poteſt, Vide ſupra, 6.4. #139 ſeg F. (IT 4, 

PF. Denique : dnime ſeparate cognoſcit Deum, Eſt enimibiinſtatu beato, At 
beatitudo illa contftit in Dei cognitiones | 


QuxsSTI9 
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De Anima ſeparatas _ 29; 


QuzsrTr1o TIIL, 
De modo copnitionis anime ſeparate. 
Ad hanc quzſtionem Dico I, Certumeſf: Animamnon inteltigere per phantaſ= 139 


meta, Phantaſmata cnim pertinent ad exercitium ſenſuum ,& a ſenfibus intelleAui 
offeruntur, Anima autem (eparata nullum commercium cum (enfibus habe. - 

1. Modus intelligendi,qui non pugnat contra perfeFionem cognitionis angelice, 131 
multo minus pugnat contra perfeFionem cognitionis anime, Angelus enim ſupetio- 
ris ordinis eft,e genere rerum intelleualium. Er proinde cum non repugnet, an= 
gelum modo intelligentem efſeaQu, mods puteſtate, item:eum intelligere compos» 
nendo, & dividendoy& diſcurrendo,quz ſingula preced. c,n.174 ſeqq.diſputata 
ſant : 1deo nec animz noſtrz is modus intelligendi diſcongruet, Sequittirque ex 
eodem fundamento,quod anima intclligat per ſpecies. 

II. Modum intelligendi (dimifſd miniſterio ſenſuum) quem anima habet his, '1} x 
babebit etiam in fiatu ſeparato: ſervata tamen proportione, juxta differenttam ſta- 
cuum, qui efficiunt, ut accuratior 8 reQiory nec ita laborioſus modus intelligcndi 
fit ibi, ac hic eſt : Et ut ibi cognoſcamus per evidentem viſionem, dum hic multa 
cognoſcamus per fidem,ſzpe inevidenter quidem , fed tamen certo & infallibili- 
ter , ut ſunt pleraque myſteria. Pater avtem veritas iſtius propoſitionis : Quia in- 
tclleftio & modus intelligendi przciſe inſequuntur naturam & efſentiam anim2*, . 
unde cum una & eadem fit eflentia hic:& ibi, etianvintelleio etit una & eadem , 


Nic & bi. 
PUNG IU MIL 
De volitione anime ſeparate. 


I, Hiccettum eſt: anime ſeparate convenire voluntatemyh1oc eſt, potentiam v0. 133 
dendi. Cum cnim anima ſeparara,& unira corpori fit ejuſdem cflentizx. Ergo quz Eg? in animg 
ſemel proprictatcs ſunt animeggin quocunque ſtatu ez primum apprehenduntur,ex ſeparata poten« 
ab anima non deponuntuy in ullo ſtatu, At yoluncas eſt proprietas, ſive potentia tiam volendi. 
naturalis animz,ut ex Phyſicis ſuppono. 

IT. Neque vero folum anima leparata habet voluntatem, hoceſt , potentiam 134 
volendi: Sed convenit etiamilli proific ſtatu eAualis wolitiv., Cum enim anima Et aQualew 
ſeparata atucognoſcar, ut prius viſum cſt, x#,117, utique etiam cognoſcit bonita» volitionem. 
tes rerum, At bonum cogtutum non poteſt non amari, Amare autem eſt aftus yg. 
luntatisy ut liquidum eſt, 

ITI. Atque hujus volitionis principium efſe, iplam animam mediante potentis, 135 
per quam <jus indifferentia reſtringatur ad volendum , ſatis intelligitur ex Phyſi- Guodnam prix- 
cts. Juyaturque in multis. a@ibus volitionis anima per babitzs infulos, vel hic cipium ejus? 
acquiſitos , ut ex prioribus porcſt liquere , przſertim ex num, 100. ſeqg. hu us 
capitis. 

IF. Pairs yolitio 2nimz ſeparatz eſt libera, Eſt enrm homo agens liberum: at x36 
libertas radicatur in voluntate, ſuppolito judicic inteMeRiyec, Unde cum anima ſe> Egan eſt libe. 
parata retineat, & judicium intelleQivum, & aQus yoluntatis,ficri non poteſt quin ram, 
aQus ejus {int hiberi. 

Objicitur: Animam ſeparatam (juſtorum) non poſſe peccare ; confirmatur enim 135 
per hunc tatum in bono, Libertas autera ponit indifferentiam in agendo, 
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Reſpondeo 1. Indifferentiam, quz requiritur ad libertatem, non conſfiſtere inter 
agere bene & agere male, ut inde eſt evidens, quia Deus et agens liberrimum, & 
camen is nullo modo poteſt agere mal@ & peccare, Eſtque ade in iſta alterna. 
tione, inter bene & male agerey non tam libertas,quam fervitus. 2, Eſt autem 
volitio animz noſtrz libera, quia exercendo aQus bonos, nunc hunc, nuncaliun 
a&:m poteſt yelle anima. Vide Auguſt. lib, 22. de Ctvit, Dei, cap.zo, & Lom- 
bard. &, d.z5.C. | 


PUNCTUM III. 
De attu movengi animes ſeparate. 


Inprimis animz ſeparatz conven:t porentia mociya , quia ut mor videbimus, 
convenitilli motus.Quod {i aliqua ſunt argumenta, ex quibus negari poreſt illa pa« 
tentia, illa inprimis inde ſumuntur, quod animz non debeatur aliquis motus,unde 
calis potentia (it fruſtranea. Iſta autem in ſeqq,quzlt. videbuntur, An tamen illa 
potentia motiva ſit diſtinRa ab intelleKtu & voluntate, gudicari poteſt ex diftis, 6d 
u,259. in prior,c, Similis enim in _— & anima eſt ratio, quoad hoc. | 

Suppolit4 autem vi motivi in angelis,loquendo de aftu mottonis,detribus ques 
Rioeſt. 1- an anima (eparata moveatur, & quomada? 2, an per le, an per acci« 


dens? 3. an poſlit tnoyere etiam alia corpora? 


Ousfr tro. 
An anims ſeparata moveatur ? 


Negatio propoſitz quzſtionis tribui ſolet Durando z. d.22. q.3. & Pico Mie 
randulano q. 1. Apolog. quia aiunt: animam Chrifti non deſcendifſe ad infcros , 
ſecundum ſubſtantiam ; ſed ſecundum efteQum, idque propterea, quiz immateri- 
ales ſubſtantiz ſunt loci proprii incapaces , proinde etiam moras localis , quia & 
motus & locus non comperant niſi rei indiviſibili, Tra refert Suarey in Thom. 3 p, 
tom.2. diſÞ.43- ſc2. 

Hzc tamen ſententia admitti non deber. Nam inprimis anima in morte homi= 
Nis amitcit realem prezſentiam ad corpus , nec maner in eo ubi in quo erat prius. 
Abiit enim in ca:lum. Ar amifſtio ubi & acquiſicio alterius ubi non poſſunt cogita« 
ri fieri,nifi per notum localem. 

Deinde: Anima cx (e poſtulat Gibi definitum aliquod ubi, ideoqz prafentiam re= 
ſtritam ad aliquod ubi particulare ,indezquia non eſt omniprzſens & immenſa, Ac 
xecedendo a tali modo adefſendi, qui eſt per immenſttatem, ( quz &xynaay Facit) 
{lmpliciter perfeRionis eit, poſſe rem aliquam mucare ubi. Veluti fic animara ſunc 
nobiliora inanimatis, & animalia mobilia,nobiliora ſunt iis, quz funt immobilia, 
qualia ſunt Uſ/ree. UJnde nifi ad infime perfeQionis ena relegate velimus ant 
mam noſtram, oporter ut concedamus ei motum aliquem, Confer, quz ad hanc 
rem dia ſunt de motu angeli, ſuperiori capite,n.221, /etq. 

Ad obtefionem prius infinuatam, num, 140, Reſpondeo, negando, quad motus 
localis abſolue requirat ſubieQum diviſibile ſeu partibile. ERenim id folitmn ve- 
rum de motu Phyfico, ut viſum eft priori cap, n,229, 

IT. Obiicitur: Nullam pofle aflignari cauſam, cur anima debeat moyeri. Ergo 
hoc ipfo elſe frultraneum , aſfignare alli motum. Antecedens confirmatur, varus 
caulas removendogquy afterfipolium, Veluri anima non moverur propterea, ut 

; : fugiant 
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fugiant res noxias.Cumenimfint immortales, nihil ipfis noxium eſſe poteſt.Rur- 
ſus, non moventur animz\, ut acquirant > ad objeQa intelligibilia,quia 
probabile eſt eas non accipere ſpecies abobjeQis, ſed Deo per infultonem. Ec 
quz ſunt iſtiuſmodi cauſe aliz, 

Refþ. Iſtius motus cauſam ſufficientem dari poſſe. Et prime quidem efficiens il- 


lius ſatis prxmonſtrata eſt,ex debita animz perfeQtione,per 8,142, Finalis a.cauſa 


hzceft, ut ſcil. anime in Repub.yvel ſocietate tam ampla poſſint hinc inde cum an- 


gelis & aliis animabus congredi, ne tanquam ſaxa in medio mati jmmota fint iſtz: 
perpetim, aut int inſtar regisex antroaulz intuentis omnia, que in ea geruntur, 
fine ulla digrefſione, Non etiam ſatiseſt mihi evidens, quod anime; ſeparatz non 
intelligantper ſpecies receptas ab objeRis. Hoc autem (uppoſito fimiliter neceſlarius 
eſt cis motus,quia indiſtantia ad hanc rem neceflaria eſt objeRi & intelleRis, 


Quzsraio Tl. 


: An Anime ſeparate moveantur per ſe, au peraccidens, 
Inprimis videntur Anime moveri per accidens,& non per ſe,quia Scriptura mo- 


cum animz deſcribit per portationem,ut patet de anima Lexari,Luc.16.Portatio a» Attorum opinio, 


five vetio eſt motus per accidens,ficut traRio:zur patet per Ariſt.7. Phyſ.c.2.tex.1 0, 

Deinde:Si anima efſet mobilis per ſe & non ad motum corporis, yel alterius rei, 
tum (ine repugnantia poſſet abire aliquandiu live expatiari extracorpus ſuumy& de» 
inceps ad lod redire.Conſequentia patet : quia ſuppoſito, quod anima per ſe mo= 
bilis ſit, jam ex ſe ſatis eſt ad ciendum motum ſui,quotics vult. Eſt enim agens li- 
beri arbitrij, Nunquam tamen compertum eſtytale quid obrigifſe. 

Atque hxc haQtenus probara fententia probabils viſa eſt £vodto, qui inde ad 
Ang.ſcribit,in Epiff, 10.@pud 4ug.& quezrit, an fortafle animaex corpore egredia- 
rur cum corpore aliquo,in quo feratur ad ſuum locum? | 

Nihilominus hac ſententia bona non eſt, & tbid,ctiam ab Aag.rejicitur. Er pa- 


tet, quia ad perfetionem entium, dimiſs2 immenſitate, pertinet, ſeipſam movere Contraria {en- 


tentie pro 
ur. 


poſſe. Ar illi perfeioni plurimum decederer, {i motum non haberer, nifi ab extrin* 
ſeco. Effet enim,veluti claudus aliquis,qu non promoyetur, vii in leRo, yel curry 
portetur, vehatiirve, | 

Ad prim-um reſpondeo : quod angeli portent animasznon, quaſiſeipſas movere 
non poſlint : ſed ad fignificandam dignitatem earum, Nam & homines alioquin, 
Pſal.g1,V.12,portantur manibus angelorum, qui tamen non dicuntur mobilesper 
accidens. Aut etiam angeli junguntur animaþus, ut hodegetici, ur quo eundum fir, 
animZ monſtreturzper Chry/off. hom.29.in Matth. 

Ad ſecundum reſpondeo : Negandoconſequentiam propoſitionis,& ad cjus Pro- 
bationem dico:quod animz motus fit quidem liberzlibertastamen illa non atten- 
ditur in atibuscontra naturalibus. Homo eſt agens liberum, & ramen non appetir 
malum qua malumeft, Eft enim contra naturam appetitus, ferri ad malum, qua 
malum eſt. Sic igitur, cum anima tanquam forma, & naturaliter incompletum ens , 
habeat naturalem unionem ad materzam,utique non appetit exire 3 corpore, mul- 
t6que minis de faQo cxit,dimiſſo corpore.Non,inquamyexit niG expulla anima I 
corfore.Deinceps autemyliberum habet moium. Sicutex utero nonexir,ſpontanes 
motu, (ed genetricis niſu « Deinceps tamen ambulat,qus yult,huc & illuc, juxta 
kmile Conimbricenpum de anim.(epar.diſp.6.4,z. 
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BWIR. 4.7 - + # A 2 + ow 
An Anims ſeparata poſſit movere alia corpora ? 


152 AfﬀfrmatColleg.Conimb. de an.ſep.difÞ.6.4. 2.S.Eft nihilominus,aliique. Videttir« 
Sextentis Co- 9ue id probari poſſe. primo, quia angelt poffunt movere corpora, ut ſuperius vifum 
nimbricenfium. <.Ergo codem modo & animz corpora poſſunt movere. Neque enim apparetra- 

tio diverſitatis, cam utrumque corum. fit naturz incorpore# & ſpiritualis, | 

153 Deinde : ad motum localem faciendum fatis efty f,quod ſe movyerepoteſt, con« 

jungitur locali przſentia ad aliud, ut Conimbricences ibiargumentantur, Atiſtam 
ny em prz(ſentiam facile h3bere poteſt anima, ſuppoſito ejus motu. 

154 Denique : argumentantur ab apparitionibus animarum, quas aiunt fieri in cor» 
potibus aſſumptis. Ad hoc autem prorſusnecefſarium eft, ut anime habeant vim 
movendi, iſta (altem corpora. 

; 155 Hanctamenſententiam rejiciunt alii Autores : aientes animam quidem ſeipſam 
 ellig /ententia, movere paſle, non y.corpora alia. Itaſentiunt Thom, r:-part.q.117, 4: 4. & de malg 
| q.16.4-10. Suarey in Met.ditp.z6.ſeq,7.n.23 aliique. 

156 Theme atgumentahzc ſunt, r quia ſecundim Arifeal.2.de ax.text. 26. anima 
non poteſt movere quodcunquecorpus,led ſolam proprium, Quia anima corpori 
unita non moyet nifi corpus viviticatum. Unde ft aliquod membrum corporis 
mortificetur, non obedit anim# ad motum localem, Arab anima ſfeparara nun 
corpus vivificature 

I57 Hxc tamen argumenta ſatis pondetola & efficacia non ſunt. Idenim ſolim 
conficiunt,quod anima nulli rei poflit dare motum vitalem vel animalem, nifi quz 
ab eo vivificerur vel informetur,id quod facile admittitur, Nunc autem ſermo «ſt 


de extergo motu, quem tribuere poteſt anima-ei rei,quz peripſam animatanon 
eſt,ut ore: in projeCtione lapidis, & aliis motibus abanimatranſcuntibus, 


58 Ego hac de re certifere'nihul habeo, quod afferam, Videtur tamen prior ſenten-= 
tia probabilior eſſe ,prxſertim propter primum argumentum, Et confecrendo parita» 
tem rationis in motu angelico & animx,ex u.256,prior, capith, 

159 Ultima autem Conimbricenſum ratio prorſus inefficax eſt, Nam juxta veriorem 
Apparitio ani- ſententiam non anime (unt,quz apparent, ſed Dzmones, fingentes perſonas ani- 
marum rejici. marum, ut confirmet Gentilium, (icenim Thoms refert,1 Þ q.117:4:5.) addo ego 
tur etiqau a & Papiſtarum , errores eorum reditumcredentium. Vide & eleganter Chryſ. bom. 
Thoma, 29 in Matth. Nonnunquam audiviſti, inquit Chryſoft. anima talis ego ſum, Veryum 

hec oratio a fraude & deceptione Diabolica eft. Non enim anima defundieſft, que 
iſta dicit, ſed Demon,Qe# c. Et poſtea : Vetularum hee verbs ſunt & depppientium, 
imo puerorum ludibria. Nec enim poteſt anima a corpore ſeparatoin his regionibus 
errare, & quz ſequuntur. 

Epilog us doftrine de ſubſtantia, 

Et haRenus quidem fuitde ſubſtantiis ſpiritualibusz nunc dicendum eratetiam de 
De corpore Cur \hRantiiscorporeis : ſed quia hz deſcendunt infra abſtraRionem Meraphyſicamy 
non agat MENA- {ed nihilde its in Meraphyſicis dicendum eſt, preter ea, quz ſupra ad diviſionem 
phyſics, ſubſtantiz,in incorpoream & corpoream ſunt propofita, Exquiſita'enim & ſcien- 

tifica doQrina de corpore, ad Phyſicam pertiner, Arque itaetiam ſummatim abſo-, 


luta eſt Metapbyſica doQrina de ſubſtantiis generatim & ſpeciatim. Sequitur de ac- 
cidentibus. 


160 


Caps 


De eAccidentibus in ger ES 


CaPnT. VI. 
DE ACCIDENTIBLUS IN GENERE, 


1. Ut haftenns de Snbftantiis : ſequitur ut feinceps apatar de 
Actidentibus, 


2.eMccidens eſt Ens extra-eſſentialiter afficiens ſubſtantiam, | 
3. Ejus genera ſunt novem: Y uantitas, Qualitas, Relatio, Attio, 
Paſſio, Dugndo, Vbs,Sitrs, &* Habitns. 


COMMENT ARIVUS. 


Totam accidentium doQrinam generatinr & ſpeciatim tradidi in introduQione 
L ogicz , cap. 6,7,$,9,10,1t,14,15, UJnde ne hic mancus fim, aliqua repetenda 
ſunc inde, additis 1is, quz ad pleniorem eorum confiderationern pertinent. 

In hoc capite agendum primd eſt,de nomine Accidentis, Poſteg conſlideranda eſt 
dcfinitio accidents. Tertio plenius inquirendumeft de efſentia accidentis. Cuarts 
agendum eſt, de quibuſdam artributis accidentium, Dgints : de Utvifione acciden» 
tium, Et deniqne : quis ordo fit inter illa fervandus. | 


TITULUS IL 
De woce Accidents. 
Neceſſtras hujus confiderationis, de voce accidentis, velex eo ſufficienter ſumi - 2 


pollſer,quod errotille,quod peccatum originis ſubſtantia fir,provenit,ex non obſer- Neceſſitas do. 
yatis variis acceptionibus, in voce accidentis, Chnvenim Flactus non viderer,quo- rine de dcct- 


modo peccatum originaleadefſe & abefle pofftt citra ſubjeRi corruptionemy ( que deute, 4 
accidentis definitio eſt,) hinc jntulits peccatum originis nonefle accidens, & proin- 
de eſſe ſubſtantiam: cum tamen accidens, juxta eam definitionemy non opponatur 
fubſtantiz, ſed proprio, Ide6que reQtius iNatum fuifſerzpeccatum originis eflepro- 
prium, quam id effeſubſtantiam, Sed ad rem, { LR | 
Notatio Accidentis. | 
Lgitur accidens, ex vi nominis, & juxta vocis impoſitioneny dicitur quafi adc4- 


dens, quod cit. cadat ad fubſtantiam, Jnde exiſtimaripoteſt,quod in Plutoſophiz Pi unde 
primordits,(quz,ficutomniumrerum,tenuia & rudia fuerunt, ) accidentia cognita jyraroy | 
primim fint inde,quodaliqua fuerunt, quz adhzſerunt ſubſtantizea conſequen- F 
ter fuerunt aſubſtantiis diſtinRa, Hinc conſequenter vox accidentis,propter ratio. 
nis:dentitarem, (hoc elt, quiain alits inventaeſt extra-eſſentialis habirudo ad ſub» 
ſtantiam ) trata eſt ad omnia iſtay in quibusrale quid reperrur eſt. Ut-nuanc vice 
verſa ulus obtineat,ut famoſits dicatur accidensde iis,quz inherent, quym que 
adhercnt,ut mox attingam. 
Aquipollentia Accidentis. FR 
Grzci accidens mz2J©+ vocant in communi. Caftigat hanc vocem Scalig. I.5. d 4 
C.ling.lat.cap,T10,p. : 83. quia nimis ſpecialis ſit, Neque enimginquit,accidens þ - Dicitur etiany 
gnificat ſol; may, ſed etiam erieyav.commodiore auten nomine, Nags dici- mil. 
#ur. Aficimur enim & ad agendum O& ad patiendum: 
26d tarmen neque cenſura proba elt,neque nomen, quod tay” eſt. 
az 
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Ex Raino. 
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113.1. CAP. V1. 


Nam ſatis frequenseſt,ut in nominibus ſit ſynecdoche, Unde 2 determinataf; pe- 


cie frequenter ſumuntur nomina generalia, Deinde,Javtows five diſpoſitionis vox, 


ex ſpeciali uſu, appropriara eſt (olis qualitatibus.Nec apparet,quomodo Quantiras, 


Relatio, Paſſio, ARio, Quando, &c. poflint dicidifpolitiones ad agendum & pa- 


tiendum. [Jnde vox Navtowws 2queſpecialiseſtac vox mily;. | 
Frequentius Arifoteles accidens nominat ovaPtrenos. Quanquam & evul- 
Bnxos Ariſtoteli Cxp2 (ic idem quod contingens, ut cum ait 6, Metaph,2, 5. yuay 
65% airic, Sega phun magys 70 ws om T9 MY &Nw5 Ty ovpabecnwrYr, hocel, 
materia eft caaſa illius, quod poteſt aliter contingere. 
Dicitur & accidens alio nomine attributum 8& adjunFum.Quanquam bzcpoti. 


Attributum & 11s dicuntur #quipollenter ad accidens, quatenus ſubje-to, quam quarenus ſubſtan« 


tiz,contradiſtinguitur. Et alias etiam, (olent Dd. voce attributi, tanquam mitiore 
uti,ubi accidentis voce non utuntur, Ita Dei attributa, & entis attributa,& entis at- 
eributa dicimus frequenter, non item accidentia. 4rmand.de beloviſu.l.2.Termiy, 
c.292,atributum dium putat, tanquam dttributum, ſeu tanquam ab alio tribu- 
tum YU: cam aliquis illud,quod vider 1n aliquo, attribuit alicui, propterea, quoder 
illa re viſa & cognita cognoſcitur tale quid effe in illo,cm illud attribuitur, Sunt eti- 
am aliquade voce attributicaQa ſupra,c.z,n.87.ubtvide. | 
Explicatur ambiguitas, que eff in voce accidentia, 

Porro ambiguitatem, quz eſt in yoce accidentis,varii varie proponunt. Ariſtor] 

5, Met.c, 30.docet:accidens duobus modisdici. Primg,accidens dicitur 1d, quod in- 


Ex Atiltotele. eſt quidem alicui & vere dicitur,non tamen vel neceflario, vel matori ex parte(ſed 


rar0, ) Sic accidens eſt, effodienti ſcrobem, invenire theſaurum: Sic etiam accidit, þ 
quis,inquit Ariftoteles, in Egiram veniat, finon ea de cauſaillaeappulit, at illus 
wveniret , ſed a tempe/tate pulſus, aut apredonibus captus. Deinde alio modo acci- 
dens dicitur, Nempe omniailla dicunturaccidentia quz perle (hoceſt, non ne- 
ceſſarium eſt, ut fortuitd infint)cuiquam inſunt, nec ſunt tamen de ſubſtantia, five 
eſfentia. Vide & lib,6.Met.c,2 & .lib.11,c.7. 

Ramos lib. 3,$chol,Dial c. 10. tradit apud” Ariffotelem accidens trifariam ſumi. 
Asctdentis ,inquit ,nomine.fatta adiunta & rerun inter ſe comparationes compre- 
benduntur, Deinde:accidens fignificat fortuitum , infinitum,inordinatum, Denique 
Ariftotelis iudicio accidens eft fortuna ſeu caſus C&& cauſa per accidens, 

Zabarel/la 1. poſe.ad text,g4. & lib,1, de prim.mat gap. 14, inintt, ait t accidens 


Ex Zabarella, grnncngee ſumi, prout fignificat novem categorias, a categoria (ubſtantiz diſtin- 


. . - . . O o . 
as, aliquandoproeo quod accidentale vocari ſolet, cui opponitur effentiale. 


Scotus 1.ſext, dif. 2.circa fin. accidentale, ait, accipi vel pro extraneo, vel pro eo 
quod quaſi perficitaliquid accidentaliter, quod przexiſtir in ſe perfeQum. 


SAID C olligam variasad hancrem ſignificationesin ſummam : & primum quidem 
Diſiin10pro- eas attingam, que 3 preſenti craftatione ſunt alieniores. 


lgiturprincipioobſervandum eſt, quod aliud fit per accidens, & aliud accidens. 
Per ar 224 dicimus, vel ratione ſubieRti,yvel ratione cauſz, vel in ratione effeRis, 
vel in catione unitatis.Sed hxc nuncnoncuro, ſed fimplicem terminum accidentis 
declarare propono. 

P:oinde: Accidens 1. ſumitur pro eo, quod eſt contingens & fortuitum, ficut & 
Grzcum ovuCs6nxos. Eſt igitur fic accidens, quod accidit, hos eſt, evenit,vel con* 
tingit, daſ3 ſich 3ytraegt, Excmpla ancea polira ſunt, Ex Arifi. 5, Metaph. c, , Os 

ic 
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Sicaccidentisnon eſt ſcientia, 53 ovaaCeemurQ- wi Thy emoypun, accidentis,hoc | 


eſt, fortuiti. Vide Ariftot.8. Metaph. 2. ubietiam accidens (ic definit: Quodcungques 
inquit,neque ſemper , neque ut plurimum eſt, boc accidens dico, In hac fhgnificatio- 
ne accidens oppoiiitur illi, quod neceſſeeſt. 

Deinde * aliquando accidens ſumitur 9475 ,8& opponitur illi, quod ſubje&tum 
eſt. Sicut enim quandoque {ubſtantia fumitur pro ſubjeRo, veluti cum Ari/ffoteles 
x,poſteriorun t. 178, etiam quantitatem (prout in Matheſ: conſideratur ) ſubſtan- 
tiam vocat, interprete ZabareN lib.q de Method. cap. 13. Ita viciflim quandogue 
accidens ſumitur, pro adjunRo, Sic ſumit Ariftoteles hanc vocem, cum ait : Te 
ovjaCeCnwrO- #9) opulent; Try dupe ovplicnu rwr, hoceſt, accidentis 
eſe accidens ( hoc eſt, aliud accidens efle alterius adjunRum, ) cam ambo eidens 
accigunt, 

Atqueex hacſignifcatione ſumitur tertis ſignificatioulla, qui omne atrribu- 
cum, five fit ex Categoriis accidentium, five non, vocatur accidens, Ad quem fſen- 
ſum, & divina attributa dccidentia dicuntur, ut cleganter expreſſit Cyriffu lib. 1 1, 
Theſauri, Sapienter, inquit, dicitar ; aibil accidere ſubſiantie Det, quoniam in 


ſe ipſa ferfetla eſt: ſed tamen cogimur nonnunquam quaſs accidentia, etiamps 


#01 omnins eaaccidant Deo, dicere,@ mente accidentiun modo concipere, Pertiner 


huc quod Ari/oteles 1.poft.t.5p, Omneillud, quod de alio demenſratur, vocat 


aftetionem yel accidens. 


Puartd; Accidens opponitur proprio. Ita eſt in diviſione' predicabilium. Jbi 
enim contradiſtingnuntur genus, ſpecies, differentia, proprium, & accidens. Eſtque 
1bi accidens id quod abefle & adeffe poteſt citra ſubj«Q1 interitum, apud Porph. in 
fag: cap. 5.S.r.tr Ariſioteies r, Top caþ,4.8.8. inquiry, Accidens eſt, quod ncc 

ith nec proprium,necgenus ; ineſ} tamen rei. Vel quod cuivis uni & eiden 


I 

ef 
po'eſt ineſſe W& non ineſſe. Ut ſedere poteſt eidemineſſe & non ineſſe , ſimilit Erque 
album, Nihil enim prohibet . quo minus idem modo fit album, mods non. Atque hoc 


accidens hac ſignificationeſumptum, dicitur accidens predicabile, (icut accidens dicamentslte 

juxtaſequentem ſignificationem dicitur accidenspredicamentale. Ciun enim acci- PI dicavHe 

dens in predicamentale wary diſtinguitur, non eſt diſtributio ret, (ed Ci1- quid * 
umzquod accidents vOx aliter ſamatur in doQrina prx- 

dicamentorum, aliter in doQrina prezdicabilium,Diſcrimen autem evidens eſt. In 

przdicamentis accidens opponitur ſubſtantiz : in przdicabilibus accidens oppo- 


ſtinQiovocis, ad hunclen 


Aitur proprio. 


Accidens pre- 


Toitur nunc quizto accidens opponiturſubltantiz, hoceſt, conſtituit genus entis, 
oppoktum ſubſtantiz, in diviſione entis, climſcil. dicimus, ens efle ſubRantiam 
vel accidens. Dicittirque tum accidens in communi illud, quod ad nullamſubſtan» 
tiam habet efſentialem habitudinem ut cam intrinſece conftituat ; ſed quicquid 
lubſtantiam extra efſennaliter afficir, id accidens nunc dicitur, Ad iſtum modum 8& 
Arifiot, prins d. lib, 5, Metaph. cap. ult. circumloquebatur naturam accidentis. 
Accadens enin1bi dicebat; quod ineft, nec tamen eſt de ſubſtantia froe efentia, in- 
tellize ſubſtanziee. 

Sext9 : cam frequens (ir, ut generalia vocabula, quz de rebus nobilitate diffe= 
7entibus prxdicantur, ſumantur quandogue, {impliciter poſata,pro ſuis ſpeciebus, 
{proprie vel quaſi fic diRis, Yhinc fir, ut ide etiam fat in voce accidentis, Ejus 
Principaliora genera ſunt, quÞ tubltanyamintormant per inþxrentiam : me 
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ſunt quantitas & qualitasg &c. Sicigitutaccidens aliquando furmitur, ad bgnifican. 

diulla principalioragenera, veluti cam dicitur « Accidentisefe eff ineſe. Hicac. 

cidens non poteſt generaliterſumi, quia non omnia acc1deniul 4nſunty (ed aliqua 

denominant ſubſtantiam per modum efſendigad, vel circa, vel ab, ut(pecialids at. 

tingeturin /eqq- Niki fortalle ampliare velimus terminum ineſt1di,quod non in- 

commodse fieripoteſt, ut iterumix ſeqq,patebit, Unde de vocabulo accidentis quo» 

ad hanc fignificationem non admodum contendo. Propofitum autem mihinunceſt' 
agerede accidente, juxta quintam fignificationem,juxtaquanradzquate, Juntum 

ſubſtantiz, exhaurit rationem entis. 


TITULUS tt. 
De definitione Accidents. 


Poſt nomen ſtatim res ipſa atqueadeo reidefinitio inveſtiganda eft. De ea igitur 
ſtatim ago,conſtitutisillis,quz ad vocem accidentis ſciendaerant. 

Igiturprincipis ſpuria hicelt i]Ia definitio, qua accidens definirnr, quod abeſe, 
vel adeſſt poteſt-citra ſubjefi corruptionem, Nam ea conceptaeſtde accidente 
predicabil;;hoceſt, quad proprio opponitur, non autemdeaccidente predicamen- 
rali, hoceſt, eo, quod ſubſtamtiz opponitur, ur &-prits viſumeſt, Nuncautem lo« 
quimur de accidente hoc poſteriore, 

Communiter definitur accidens quod fit exs in alto, Ita commentator {ib. 12. 
Met comment. . Scal, exerc.1o, Et nemo non ita loquiſolet. 

2 Hic prime abſeryandumeſt:non efſe hunc illius defintrionis ſenfum,quaſi (cili- 

Accidens quo» cet accidens fit, quod quicunqueratione eſt in alio. Nam inprimisdantur yarii mos 

modo dicatur dieffendi in alio, qugrum multi ſunt, ſecundim quosetiam ſubſtantiz poſſunt'& 

ens inalio? Adicuntureſſein inalio.Sic apud Arif, lib.5, Phy/.cap.z . & Damdſe.in Dial. c, 38, 

Parii modier. Picituraliquid eſſe inalio,etiam ut pars in toto,quomodo digitus eſt in manugfoh- 

.- 1:4; Uminhibro.Deinde & totum eſt inpartibus, veluticam hominemin anima 8 cor« 
endiinalio,qus CabGſtere dic: Yertle. & Grorion ofs Shobiontionimetal 
ſubſtantiis con- pore [ubliltere dicimus, Tertfo, & ſpecies elt in genercy& ſubſtantiaprimainſecun- 

Genkans da, ab Ariſt lib.Categ,c. 5,$.2, dicitur eſſe, ut ſupra declaravimus. Veluti fic $0- 

o crates eſt in homine, vel in humano genere. «Querts : ctiam genus eſt in ſpecie, 
per identitatem eflentiz ad ipſum, Sicanimaleſt in homine, Quinto : etiam forma 
ſubſtantialis eſt in materia, ut anima in corpore. Iterum,efteRus eſt in cauſa, lo- 
catum in loco. Atque ita non ſoli accidenti, juxta omnem modum loquendi,con« 
venir, ut ſit inalio, 
tf gn I; eh alan ron en futonrpeigr eſe edn 

modo approprie-? - 1$111a lumatur famose, 8 ju - » quem habere poteſt in oppoſition 
ESI I ad ubſtantiam,quatenys ea dicitur perle ſubliſtere, Arque tum eſſe in alio ſuppo- 
nit pro informatione prorſusaccidentali. 

12 Deinae: obſervandum eft : quod, firigorose loquamur, non omnibus accidenti- 
bus conveniatefle in alio. Neque enim omaia accidentia inhzrent ſubſtantiz, Scd, 
aliquod eſt ab illa, ut 4Jio 7 aliud dicit adjacentiam, ut: Habitus, & fic in aliis,Jn- 
de, ut generalicer teneatur illa defhnirio, dicendum eſt, etſein alio hic late ſumi, 
ſic, ut hgnificer omnem accidentalem informatonem, in ordine ad ſubſtantiam, 
five ea fit per modum inhzrentiz, (ive per modum adjaceniiz liye per modum eſ- 
{endi ab, & ſic deinceps. ” 

Ethec amplitudo in phrai illa ſatis uſitata ct, apud Arifotelem, 1. Topic. 
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e4Þ. 4+ $. $. qui locus 8& antea relatuseſt, T9 (edere ibi dicit ineffe ſcdenti. 

Utreshezcplanior fit, non incommode diftingui poteſt, quod efle in alio, five &/Þi1 alio bt- 
inhzrerebifariam ſumatur, Aliquando inhzrere opponitur 7T@ adhzrere, Sicnon fariam ſamitav, 
omnibus accidentibus convenit inhzrere, urexempla pauld ame fuerunt. Aliquan- = 
do v. inhzrere opponitur 72 avIvazgZgia, ſive 7&per ſe ſubliſtere,Ethoc poſteric- 
timodo'dicuntut inhzrere ſubſtantiz, quzcunque eam afficiunt, extrz efſentiam 
ilius exiſtentia, ſive id fit per mh@remram(rigorosR loquendo) ſive per adhzfio- 
nem, five per circumſiſtentiam. 

Quoia tamen difficile eſt cavere obſcuritarem phraſeos illus in alio efe; ides 1 
melius formari poteſt definitio accidentis lic : Aecidens eff ens, extra-eſſentialiter Propria defint- 
efficiens ſubſtantiam, tio tradituy. 

Prims hicaccidens dicitur Ens, quia ei convenit poſrtiva entitas, Deinde dicitur 
afjcere ſubſtantiam. Cum enim accidens fit poſterius analogatum entis, & pro- 
;nde fit ens per dependentiamr ad ſubſtantiam : Hincetiam neceffario definiendum 
eſt, per ordinem ad (ubſtantiam) ut Ariſe. docet,7, Met,c.1,  4.t. 12: @ cap... 
f.19. Denique Cicitur cam extra efſentialiter ( liceat enim mihi vocem hanc ad 
augendam rem literariam, &evitandam ambiguitatem fingere) —_— quz 
efſzntialiter, & quidditative afficiunt (ubſtantiam, hzc ſubſtantiz ſunt. ER igitur 


de ratione accidentis fubſtantiam extra eflentialiter afficere : 'Atque adedquicguid 
afficitſubſtantiam, nunquam'tamen pore de ulla ſubſtantia quidditative dict, id 
accidens eſt. Sed de hisetiam plenins eritſequenti titulo, 

Czterum ex haCtenusdiQtisapparet, non poſſe accidens ex genere ſuo 2d ſub- 
Rantiam idem efle, ut aliquos Thomifias ſenfifle refert Suarex difÞ. 16,f, 1.9. 12. 
Ec imputatur Hureolo tbtd.n.2, Er apparet porro, faltem in qualitatibus, quarum 
plurime a ſubſtanciis leparantur, Separatio aurem eR indicium diverſitatis, 


3-4 Y-L-V-S- II 
De efſentia eAccidentis. 


Quz addefinitionem accidentis diſpuratsſunt, ea utique declarant efſentiam 
4ccidentis, Nunc tamen plenius ea dere inquirendum, 


" 3% 2 8.98 + © £2 # os lh 
© nod Accidents conveniat eſſentia, 


leitur 1,dico« Acctdens habere efentiam,& proinde eſſe ens. Tra patet. Nan 
quantitas vere extendit ſubſtantiam : qualitas continert naturalem vel habitualem 
aptitudinem ad aRum, Er ficin aliiz, Art illa certiflima ſunt eſsendt indicia. 

Sealtg, Exerc.7 5.f.1, Controverſum efle ait : An accidentia habeant eflentiam : © ninan dicaubd 
Et exerc. 307.{c24, aic : Accidens efſe non ens, Diminutius tamen loquiturzexerc, agcidens e [le 
10, Ciim ait : Accidens eſſe vicinum non enti, St enim vicinum demum eſt non yo ens, 
enti. Ergo non eſt ſimpliciter non ens. Sotoin Antepredic.cap,q 4. 1 cenſet, abſon 
lute accidens efſe non ens, dicendimque porius eſlc ent#, quam ens: Et probat, 
quiaens eſt Analogum ad fubſtantiam & accidens.Analogum autem per ſe pofitum 
ftat pro (uo fgnificato famohori. 

Nihilominus inprimis,qu0d abſolute loquendo accidens ensfitgclarum eſt ,par- 
tim ex indic1is efſentiz , quz paulo ante crataſunr,partim ex iis quz 6,1.6u;ns$17- 
97t 2.difputara {unt,de yntate conceptus, quem habet ens ad ſubſtantiam & accie 
__. ---- | Proinde, 
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iy P:oinde, cam accidens dicitur n0-ens, ſciendum eft : Non ens bifariam dis, 
Cuomodo id fit? Aliquando dicitur pro eo, quod ſimpliciter nihil eſt, Er ad henc modum- accideng 
| non poteſt dicinonens, Alter ſumitur non ens comparate, fignificatque rum eff: 
diminutum, indeterminattm, imperfe&um, incomparatione ad entia perfeRiora, 
Sic igitur accidenseſt non ens, quia eſt diminutius & imperfeCtivs ens quam ſub. 
ſantia, Atque cum non ens non opponitur enti (iwpliciter, ſed enti xz#7' ayTvoua- 
Ty tis credts 94 Vide Scal. exerc.z07.ſ:24. & Pererl.q deartiq. Phil.cap. 1s. Er fimili mo- 
quomodo dican- 904,omnia entia creata dicuntur non-entia, per defeQtum entitatis, ramexctellentis, 
tur nox entia, A<<lt in Deo. Sic Auguſt, lib. 7. Confeſſ. c.11. Id, inquit, vere eſt, quod incom- 
of mutabiliter manet. Er ltb.8 de Civ. Det,cap,11, Que creatd ſunt, inquit, etfi vi. 
dentur eſſe ,non ſunt tamen. Et poſtea : Deus ſdlus qui eternus eſt, vere efſentie 
. nomen habet, Et tamea res creatz non ſunt abſolute & fimpliciter nthil.Sic etiam 
frequenter materiaſolet vocati non ens. Id fimiliter nen poteſt in ſenſu abſolus 
2uomedq mate- intelligi, ſed verum eſtſolum in ſenſu comparato, Nam alias fieri ex materia, efſet 
Ya, ex nilulo fieri, & Phybce corrumpi, hoc eſt, reſolyi in pirtes materiales, quz priys 
integrabant aliquam ſpeciem, efler annihilari, & quod ſuſtentaret formam effect nis 
hilum, quz omnia implicant. Et hinc Auguſ?. tib..r 2. Confeſſ7 cap 7, ait, materi- 
am (non efſe nilul, eſt ) eſſe prope nihil, & pene nullam rem, Er Arift, 1, Phyſ.t.66, 
69, aits materiam non eſſe ens ficut hog aliquid : bi clare indicat ut, ſenlus com- 
paratus. Etalias omnino Ariſtoreles materiam ſubſtantiam, & a fortioriens vocat 
lib,$.Met t,3.C09 L.12.Met.t,14, l,2,de anim.t,2.1,Phyſ.t. 79. Idemque docent 
Philoſophi alii in communi, Sicur igitur resctearz, & materia vocantur non-entia, 
non quia mhil fint, ſed quia non ſunt tam nobilia entia ac ſunt entia alia, ut viſum 
eſt. Ita etiam accidens dicitur non-ens, non quia nihil fit, ſed quia non habear ram 
excellentem gradum effſendi, ac habet ; ns. F 

i re. Ad argumentum Sott autem reſpondeo : l[llam propofitionem, Analogum per [e 
= OT popetum, hoc eſt, fine aliquo addito, flat pro fgnificato famoſiort, ralere folin h 
Analogum per analogo proportionis,hocef#, quod de uno przdicaturproprie, de alio improprie, 
Ce pofirum tar PET (imilitudinem, vel Metaphoram, id pofitum fine addito fignificar ſuum princi- 
pro ſuo fignifi- pale analogatum, veluti cum deriſu loquor, intelligocum de riſu hominis non de 

cato famoſiori, Fiſu prati. Tale aurem analogumens non eſt, ut ſuperids viſum eſt, 


AR I ITCULVUS IL 
D404 accidens dicat unam eſſentiam. 


13 Conſtituto, quod accidens habeat aliquam eflentiam, nunc deinceps. 
Afpprtioatia |, II, Dico : Accidens fignificare unam efſentiam, in qua conveniant omnia accidets 
Yun. thgenera, Hzc ailertio eſt partim contra eos, qui cum accidens analogum dicant 

ad (ua novem genera,. conſequenter aiunt, accidens non fignificare unum concep- 
tum: Supponentes, quod analogia pugnet cum unitate conceptus : Partim etiam 
contra cox eſt, qui cn admittant, quod analogum Ggnificer unum quid, nihilo- 
minus aiunt, accidens non ſignificare quid unum, (ed effe xquivocum, Ita Suarez 
diſþ. 37. Metaph, ſeff.1.num.s, diſtinguit inter accidens przdicabile & Phyſicum, 
hoc eſt,ur ipſe interpretatur ,quod dicit veram entitatem aut modum accidentalem. 
Et ſubjungit: Accidens predimentaleyſeu, quod in novem predicamenta dividitur, 
non polse habere unum conceptum objcRivum, quia mulea compleRitur,que ve- 
ra ac propria accidentianga ſunt, Accidens autem Phyſicum ait habere unum con- 
ccptumg objeRivumy 28 Sed 


4 
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Sel neuter modus, negandi propoſitam aſſertionem, procedity qnod Tntequam t9 
eam direRtE probem, priusdeclaro. Nam #nprimis analogiz genus triplex eſt,ali- Impugnatur. 
ud eſt in an3logia, haceſt, ſimilitudine 8& ay reringg? quomodo os per analogi- 
2n1 przdicaturde ore animalis, & de r2dice plantz, Hoc analogum non poteſt 
fundare unumconceptum, & revera coincidit cum #quivoco, Deinde aliud genus 
analogiz eſt in auributioneextrinſeca, cum (cil. aliqua participant unum nomen, 
non nifi per habitudinem ad aliud, in quo tale attributum reperitur, Quomodo (a- 
num dicimusaerem, & cibum, & potum, & medicinam & urinam, pcrextrinſe= 
ſecam denominationem, & ordinem ad animal, cui ſoli inhzrenter & formaliter 
convenitCanitas. Hoc igitur analogumyin quantum tale efty{imiliternon poteſt fun- 
dare unum conceptuny, &eſt etiam 2quivocum. Deniq; cft analogum, quod tale 
diciturper intrinſecam atttibucionem, hoceſt, cum unum participat entitatem per 
dependentiam ad alind,Atque hzc analogia non tollit unitatem conceptusgut ſupra 
apparuit de ente-Id enim unum conccptum habet, in ordine ad ſubſtantia 8 ace 
cidens, & tamen de iis dicitur analogice, quorum utrumque [ſupra demonſtratum 
cft,partim4 1.c,2,pattimf,z cr. | | 

Suqretti autemſententia ſimiliter Rare non.poteſt. Nam 1:. Phyſica accidentia' 
ſunt illa, quz veram entitatem habent,adeoque fub prxdicamentalibus accidengi» 
bus ſuntaliqua,quz eain non habent, tum ne quidem in Metaph,ca doceridebent, 
quia non continentur ſub obje&o illius. Deinde iple Suerex declarat,diaadifp. 37. 
{. 2, communem rationem accidentis, in qua omnia accidentia conyenituntznempe 
poniteam in hoc, accidentia 2fficiunt (ubſtanuam, extra rationem cjus exiſtentia. 
Id certE omnibus accidentiunt generibus ex hoc conyenit quia accidentia ſunt, E, 
accidentis hatenuseſt unus conceptus ad omnia iſta. | | 

Atque hoc argumentum etiam dircRe probat afſertionem propolitam. Quam 
porro 2, proboab experientia, quam quiſque haber in mente ſua, Quiliber.enim 
experitur, five dicamus : Quantitas eſt accidens, ſive Qualitas eſt accidens ; five 
fitus eſt accidens; five habitus eſt accidens, quod tum in mente noſtra formetur n= 
nus conceptus, quem ſub voce accidentis apprehendimus, in ſingulisiſtis propoſt< 
tionibus. Deinde t ft acccidens non habet unutm communem conceptum : quzra 


. 


quot igitur implicetconceptus. An novem *. Quor ſci}, ſuntgenera accidentis. An 
hos duos ? abſolutum & reſpeRivum. An hos duos ? Simplex & aliud connotans ? 
An hos conceptus:inhzrere, \dberere,circu;{iſtere ,cefle ab alio, efle ad aliud : Ar 
neutrum horum dici poteſt. ()u1Semm ungquam concipiens ſignificatum hvjuspro- 
politionis. Relatio eft accidens : apprehendit illud fic : Relatio eff aliquid inhe. 
rens,vel ad aliud,vel ab alio. Er quz crant :lia, Porius dicentes relationem effe 
«ccidens, apprehendimus ſimpliciter voce accidentis, quod & aliasſub ea yoce ap- 
prehendimns, nempe relationem efſe ens ſubſtantiam extra eſſentialiter afficiens, 
Maxime autem nugatoriz effent tales propoſitiones, fi accidens Ratim ſupponerex 
pro ſuis novem generibus : Tum enim dicendo, relationem efle accidens, nihil ali- 
ud dicere mus,quam relationem cſle quantitatemgYel relationem, &c. aut Relatio- 
nemeflerelationeme 

Objicitar contra hanc afſertionem : 51 accidens diceret unum conceptum, inde- 
que quantitas & qualitas,&c, in co convenirent ; tum accidens clle; genus acciden=» 
tls-Ergo iſta non efſet ſuinma generagſed potius acciders effent ſymmum genus, 
E, ficetiam non efſent decem przdicamenta, ſed duo l[olum, boceſt, ſubſtantia & 


It Iccidens, 
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accidens, "Jbiporro continerentur ſub accidcnte,quantitas, qualitas, Rc, ficut cor- 
pus & ſpiritus \ub. ſubflancia. 

23 Reſpondeo: Negando connexionem,primz propolitionis; Non enim ſequituryf 
accidens unum .conceptum figntficet quod is-conceptus debeat ilico elle genericus, 
ut aliquatiesconclufi, Exemplumclarum eſt inenreg, quod: unum conceptum-(igni- 
cat ad ſubſtantiam & accidens finitum & infinitum. Ertamen horumgenus non 
eſt, Sic ctiam quanritas de bicubita & tricubita z & animal de mare & forming 
prezdicatur, & tamen nihil iſftorum.ad iſta genus.-eſt, Er ratio eſt, quia iſta, de qui. 
bus iſta commuaia predicata enunciantur, non differunt.ſpecie, (qued ad rationem 
generisrequiritur)ſed ſuat vel primo diverſa,yeldifferentia accidentaliter. Atq; hoc 
eſt jam de accidente,cam ad [ua'inferiora referrur. Prediatur enim de ii$yut prims 
diverſis.Ee proinde ficaccidens non eſt genus-corum,. (ed-iftafunt ſumma genera, 
Atque fic etiam. remanent decem- prxdicamentahaGenug, ut accidens.non poſſi 
ſtare pro ſuis infcrioribus, ut unum pradicamentum faciat. 

24 Dices : Non pofſunteſle primo diverſa, quz inaliquoconveniunt, Nam pring 


ObjeFioJe pri- diverfa Ariftoteles dicitea,quz in nulloconveniunte. Vide 5. Afet#;12. & lib,zo, 


modiverſis, Text, 14. & 2libi. i Ergo aut novemaccidemtium genera non crunt. prim6'diyer- 
{ſazautnontonventent in.communi. ratione accidentis. Sic enim-utique:4n aliquo 
conyenwunt... TOTS 
25: - Refpondeo, Perinſtantiam ©. Deus-& rescrearz ſunt prims- diverſa, Et: tamen 
conveniunt in communi ratione entis, ut alibtoftendi. Sic & ſubſtantia & accidens 
conveniunteedem modo incommuninomine entis,. &tamen iſta non ſunt diffe+ 
rentia,ſed primo diverſa.. Rationale & rationale, & omnes aliz differemiz,. dis 
cuntut primodiverſz, Et tamen illx conveniunt in communi rationedifferentiz, 
Proinde utaliquadicantur primo diverſa, non neceliſario:requiritur, ut innwllo 
prorſus, quocunque id modo fit, conveniant,. t 


Deus Cf cret-  Poflumugaurem ſtcun49<jus rei ſolutionem ſumere, ex iis, qux diſputart Scotts 


ture quomodo t 4,8.9,2; bi & Lychetus fol. 110.& idem ad I:&.2.4. I, [by dicit: Deun &f CTed- 
fintprims Ai, Targs nonefe primo diverſa tm concepts. COnventunt enim 18 allquy abſtratfo C0 
a2: ceptu,Sed ſolem ſunt primo averſe in realitate, quiainnulls 7e CORVenIANt. Sic igt- 
hy tur &. genera accidentum: (untprimediverſa, non a parte alicujus ab traRti cons 


ceptus (hc enim convenitunt in communi -ratione accidentiss. ut nunc ex probatis 


ſuppono ), (ed &parte rei; quiain nulla realicate conveniunt, | 
Aliter yim inſtantiz. i]hus.. declinat Soncings, Dicit igitur primo -diverſa nor 
debere convenire inaliquo, quod (cilicct habeat rationems generis univoci. . Id-au- 


tem noneſtin accidente; Namid necgenus eſt, necunivecum eſt ad ſua inferioras. 


Videipfum 4.Met 4.1 - ad primam, & lib:iz. 4.47. ad primmn. 
ART ICU LUS: IN, 


Tu.quo diſpmatar quals fit eſſentia accidentis inordine ad: 
ſnawnferiora, an fit univoca vel analogs ?- 


oP Poſtquam prered.art;conftiunum eſt « accidens fiemificare unum concer rum in! 


ordine ad ſua inferiora, exindeclarerelinquitur;quod accidens non ſit zquivocum 


ad fur znferiora, Aiquivocum enim dicit ſolumad tes effentia._ & definitions diver»: 
{85 COmmunitatem nomims., Communitas aurem nominus nonlatis eſt ad unita»: 
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em conceptns { Prefertim, cam oſtenſum ftin eadem efſentia, fub voce 2cciden- 
ris,.convenire omnia accidentia, in quantum ea fubjeQum extra eflentialicer af- 
Feereintelliguntur, | 

Porrd igitur hincſequitur : quod nunc queſtio ſolum fir de analogiaiik que 27 
confiltit in intrinſeca attributione , ut paulo ante decharabam. Nam omnis alia ana» 
fogia continetur ſub xquivopatione, & proinde pugnat cum unitate conceprus, ut 
itidem in prioribus tatum eſt, 1wA. 29, bh hes | 

Dico igitur : Accidens ,famul ſumendo omnia que ſub io contiuentur nou efſe uni - 28 
wvocum 6d ea, {ed analogum, Dicc: funul ſumendo ennie. Nam fi particulatim fermo Accidens de £- 
fit de hoc vel iſto accidentegfacile admuriturgquod accidens detalibus univoce dici liquibus predi- 
poſit. Sic accidens univace predicatur de calore & frigorez de [cientia & remperan- dicatur univ0e 
tia; de mollitie & juſtitia, Neque iſta particularigunivacatio tollic analogiam,Nam ce. 
ens ctiameſt analogum ad [ua inferiora, & tamen particulatim dantur aliqua ſub 
ente, de quibus ipſum non analoge,ſed univoce prxdicatur, Jnivoce,inquam, di- 
zitur de homine & beftiaz de igni & aqua; de auro & argentoz & ſic in aliis, Arque 
ita ex hocclarum eſt,quod ad analogiam fatis fit, fi aliqua centineatur ſub ecozquod 
enalogum dicityr, inquibusſervettalem analogiam. | 

Hoc igitur nunc probo deaccidente, Inprimis.certum eſt, quod accidens fub ſe 29 
comprehendat alia etiam accidentiay quz fint aliorum madi. Ita clarum eſt de fi- Predicatuy de 
ra & quantitate, Ex his figura eſt modus quantitatis, Predicatur autem de iis 411quibus axe - 
communirer accidens. Porrd modus non eſt niſ afficiendo rem modificatam, ut & logice. 
communiter exiſtimetur, ne quidem perdivinam potentiam fieri, ut A tali moda 
collatur dependenia ad rem modificatam, utque ita modus (cortim ſubfiltat, extra 
rem modifiexam. Ergo modus omnino eſt dependenter are modificata, Ergo 8& 
prxſupponit rem, quam modificat. At hzctufficiuntad ralem analogiam., Id enim 
vocamusanalogum, quod cam unum conceptum habeat, tribuit tamen cum inferi- 
oribus cum dependentia unius ab aliogIri hoc enim etiam confiſtebat analogia entis 
ad ſubſtantiam & accidens, ſ{imiliterque ad Deum & creaturas, Ergo ctiam acci- 
dens eſt analogum ad illud quod reseſt, & id quod ejus rei modus eſt, veluti ad 
quantitatem & figuram. Atque hancſenrentiam etiam tuerut Cajetanas deente 
e/ent.cap. 7.4.15, ad 4. Et infinuat Soncings 4+Metaph.q.1.Suarex diſp.Sg,Met. 
f03-#,12. 

[noppoſitum autem exiftimant aliqui, acc1densefle univocum, Ira Sotocap, 44 39 
Antepredicamentoramq.2,4d 1, Et tribuitur Favello, ad 7. Metaph.q. t. Et tue- Sententid £0- 
eur Timplerus lib, 5. Metap. dp. 1.4;13, Fundamentum illorum hoc eſt, quia ac- 7872 {uz acct» 
cidens dicat communem rationem, ita quidem, ut ea #que prims 2 fingulis ſuis 4ens univocuns 
peneribus participetury ſine ulla unius abalio dependentia, Etconfirmatur, quod dicurt, 
accidentia dicuntur entis entia, quo fignificatur quidem eorum dependentia, fed 
nongquam habeant ad invicem,ſed quam habeant ad ſubftantiam, Undeſolam gx 
coſcquitur : Subſtantiam & accidens conyenire in analogo, Non autem quod acci- 
dentis gener 2 cConveniantin przcilaration? accidentis, tanquam analoga ad ipfa, 

Ita ipl1, 

Sed falſum eſt quod afſumitur : quod communis ratto accidentis #que primo 
participetur ſingulis generibus accidentium. Nam,ur patuit, modi accidentales non 
ſunt accidentia nifi preſuppoſitientitate rerury modificandarum, Ergo illi per po« 

Qerius habent effe, Porro ex co, quod accidentia dicuntur entiaentis, non infertut 
L113 2cci dens 


| = 
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accidens effe analogum ad ſua inferiora, Nam ut reRE illatum eſt : Accidentiadje 
cuntur entid entis, entis,inquam hoc eſt ſubſtantiz.J nde (olum is modus Loquene 
di indict, accidentia effe poiteriora ſubſtantia, Er per hoc ens de (ubitantia & accis 
dente arab ye; dici. 
ARTICUL US TV. : 
Tn quo conſftituitur, que ſit eſſentia accidents, 
' HaQtenus confuse & indiſtinRtE aRtum eſt deefenxia accidentis, Et principid 


quidem co:cluſum eſt, accidens omnin®© habece aliquara cntitatem. Deinde , quz« 
cunque tandem il[a tit,debereeamutfe unam, & ad inferiora ſua analogam, 'Nung 


igitur difſtinRe vdeadum eftzquznam fit efſentia generalis accidentis # ub; prigg 
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De: mharentia 


pnecise, 


removebo-aliorum opinicnem # Deindeuxta propriam ſententiam dicam,, quz (it 
accidents effentia, Eſt» 1g1cur, 

P:1ma propolitro, Generaliseſſentiaaccidentis predicamentalis non conſo/fit in 
mh erentia vel afuali, vel aptitudinalt , vel prout ab utraque preſcindit Vi: 0 d6- 
cidentis predicamentalis. Loquor enim hic non. de accidente #977 £Zaupe7ay (ig 
diQ., cu4us cl{encia poni pollet in inherenta 7 ſedde accidente, ' prout geacratim 
reſpicieſur novem- genera. Btinifta lactitudine fumendo accidens zdicacyus cllcne 
tian» non poſs conſhiſtere in inh&rentia. 

Porro-diſtin@io-1nherenciz, (que in propoſita propoſitione. infinuatur) in ins 
herentiama@ualem & apticudinaleny, eſt intelleCtufacilis ex rerminis, Inh#rentia 
igkur aQtualis eſt, quaaccidens au inheret in ſubſtantia, Inhercntia aucem ap« 
tadinahseſt, quiaccidens poteſt, vel quIaprum eſt inhzrere 1n ſubſtantia, Er in 
neucraiſtarum dico-polameſse eſsentiam. accidentis. Id-nuncproboy pramils3 
terminorum dechratione, 


Igiturprimo-: Efſentiaaccidentinon poteft poſutaeſſein inberentia affuali. Nam 
aQtualisconnotatexittentiam, ut continu ex dictts ſupeiior libro, de enteatu & 
exiltentia.Eſsentia autemgut fic,prafcindit ab exiſtentia. Unde definitiones, que 
elsentias dechrant, vere Cunt, five res quz defiriuntur, fint (ub ſtatu-aRual!, five 
poſlibili. Nam & antequam homo in. mundo eſser,nithilominus vera erat homi- 


nis definitio : Mono eft animal rationale, lahzrentia-jgitur atualis non poteſt. cſse 
eſscntia accidentis, 


- _ 
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*#buſiv4 ejus vocis ſ1gnificatione jam dum in precedentibus 1Qum cRt, num. r 3, 
Patecautem veritas aſlumptionis, ex iisprimum accidentibus, quz connotant 
al:quid extrinfecum, Quale inprimis eſt pradicamentum habitfis, quiconnotat 
adjacens corpus. Dicit igitur habitus adjacentiam,non inhzrentiam, Ar ſpecies non 
debct habere conditionem vel differentiam repugnantem generi. Idemqueeſt de iis 
quz ſunt quaſi talia. 
Deinde:idem apparetde aRione, 1Ila eſt ſub accidente, Et tamen in quantum 
talis eſt, non eſt in (ubjeto, Quamprimum enim in ſubjcRo recipitur, jam mutar 
nomen, ut quod ab agente egrediebatur & dicebatur aRio: ſtatim (it & dicatur 
paſſio, per receptionem m ſubjeo,Unde ad rationem aRionis, prxcile loquendo, 
ſatis eſt, eſſe a(ubltantia. Non autem neceſſario requiritur, ut fit i# ſubſtantia. 1lu- 
Rcant hoc aliqui per exempla creationis, five ationiscreatiy#.)Ila ſuo modo poteſt 
dici aftio predicamentalis,ut in ſuperiotibus diſputavi.l Ila tame non poteſt habere 
ſubjetum ullum. Nam aftio creativa non eſt in Deo,Deus enim ſolam inde deno= 
minaturcreans, unde ad Deum ſignihcatur non habitudo adjun&ti ad ſubieRum, 
ſed effeRi ad cauſam.Res autem creata etiam nen potelt efle ſubietum illius aftio- 
nis.Res enimcreataeſt poſterior creatione, quippe quz per creationem demum pro» 
duciturgE.aQRio creativanullum habet ſubietum inhzrentiz. E. aftio iwpliciter, 
qui talis eſt, non poſtulat illam inhzrentiam, E.nec accidens,qua talis eft,poſtular 
illam inherentiams, Nam 4 quateni ad de omni valet conſequentia, Ergo fi acci- 
densqua accidens, poſtulate inhzrcntiamy omne accidens eam poſtularer, & prg= 
inde etiam aCtio. Er 6 aRio,qua talis eſt, cam poſtularet, poſtularer eandem etiam 
omnis aQio. Athxcfala elle oſtenſum eft. 
Atque itaex diRis telinquitur : Efſentiam accidentis generalem non poſſe poni 38 
in inhetentia,quomodocunque ca intelligatur, | | 
Cue fit propria efſentia accidents ? 3 
IT. Propolitio:Tota efſentia accidentis generatim loquendo,confiffitin hoe, quud 39 LY 
eſt ens extrinſeceh.c. extra. eſſentialiter afficiens ſubſtantiam, Ita pater, Nam in- Explicatur ſet 7 
primis accidentia ſunt entia, per dependentiam ad ſubſtantiam. E. illa dependentia propeſitiontss 
in exprimend3 eorum efſentia connotaridebet. Rurſus quia dependent a ſubſtan. 
tia,ſuſtentante ac fulciente accidentia, ideo eaſunt poſteriora ſubſtantia, Non poſ=- 
ſunt igiturſubſtantiam afficere,nif a poſteriori, hoc eſtzextrinſece. Non quatenus 
1lud extrinſece ſumitur per ordinem ad ſubieRum, quaſi accidentia debeant extra 
ſubietum, & non ei inh#rere, (Dantur enim ntique aliqua accidentia, quz ſubs 
ſtantiis inh#rent, atque ade haRenus ſubſtantiis intrinſeca ſum ) ſed ſumendo 
eam vocem per ordincm ad efſentiam, hoc ſenſu,quod accidentia debeant ſubſtan- 
tiam afficere, cius tamen efſentiam, vcleflſentialem conflitutionem non debeant 
1ngredi. Atque hoc indicayi aliog non 1tx Xquivoco yocabulo extra-eſſentidlitex, 
Quanquam idem etiam colligi 8 inferri poteſt ex voce afficere, Nam aficere, 
& affeftio, & quz his coniugataſunt, notant ea, quz eflentiam conſequuntur. 
Teirur candem in exprimenda efſentia accidentis dico : quod &fficit ſubſtantiam, 
Nequeenim occurrit yox commodior, quzque cxtendi pofiit ad omnes particus 
lares modos, quibus varia accidentium genera ad (ubſtantiam dependent. Ea au- 
tera facile comprehenduntur ſub voce affciendi, Tgitur haſtenus accidentiaſunt 
quz afficiunt ſubſtantiam, ſive eam afficiant inh#rendo in ipſa ; five ei ad- 
iacendo # {ive ab ca fluendo 5 yel quicunque efle poſigng alli particulares modi, 
4 "2 I00 ; _ habiudinig 
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habicudinisiſtius extra effentialis ad ſubltantiam. Arq; aded nuncfummatim id ac« 
cidensdico:quod,cum ens fit,afficit ubſtintiam,nectamen illius ſubſtantiz cflen- 
tiam five cfſennalem conſtitutionem ingreditur. | 

Id unumdſolet hic objict. Sic etiam privationes fieri accidentia, quia & iplz afh. 
ciunt ſubRancias,veluti czcitas oculum, tenebrz atrem, & lic in aliis. 

Reſp.ad antecedens : efle in eo Elenchum compoſlitionis & diyiſionis. Antece« 
dentis cm effentia tora hzc eſt : Efſe ens afficiens ſubſiantiam , &c. Privationes 
autem non ſunt entia,ſed ſunt defetus cnuwum, Deinde privationes cum 1is enritas 
eribuitur, habent entitatem rationis, Entia autem rattonis, per modum (1miarum, 
imitantur cnt realia, Jade quod emtibusrealibus (de accidentibus laquor) perle 
convenity ut atficiant ſubſtantias, id Entibus rationis, qua per madum accidenti- 
um apprehenduntur ,convenit umbratiliter, & ſecundario. Id autem propolitz defi 
nitioninihilobeft, Nam & entia rationis, que concipiuntur ad modum ſubſtantia. 


rum ,concipiuntur ut per ſe ſubliſtentia: & nihilominus per (e ſubſiſtere manet prov» 
prium ſubſtantiarun. 


ARIICULUS VF. 
' eAueſſentia accidentiun requirat etiam materian ? 


Sutrex diſþ, 14, Metaph,ſe#.r, ponit h1nc ad rem tres concluſjoncs. 1, Certurs 
eff in genere dari cauſam materialem accidentium. 2, Entitas accidentalis in abſtra« 
fo ſumpta non habet cauſam ex qua intrinſece componatur, ſedboc modo datur cauſe 
materialis accidentis in concreto feu compoſiti accidentis, 3 Accidens quoad ſuam ene 
titatem accidentalemprecise W& abſtratts ſumptam,habet materialem cauſam, non 
ex qua componatur, ſed a qua ſuſientetur in ſuo eſſe, Unde illa non eſt tantam mas« 
terialis canſa accidentis quoad unionem, ſed etiam quoad entitatem ejus , quamin [uo 
genere cauſat mediante unione, Neque etiam eſt cauſa ſolin in fatto eſſe, ſedeti: 
an in fiert. Hac ille, 

Dicit 1gitur in his Su@rex : omnibus accidentibus convenire materialem caufam, 
iſtam tamen cauſalitatem explicat, ſolzm, per hoc quod ipſa egeant aliquo ſuſten+ 
eantey 1dque propter imperfetam & diminuram entitatemiplorum. Ea tamen in 
re ſatis comradictorie diſputat, ut apparebit, 

lzicurobſervandum eſt primd 7 Materiam effe in qua,vctex qua,vel circa quams 
Ex his materia 1mqua, & cirea quan ſunt ſfubjefta, Sola auterrmateria ex quaeſk 
cauſa materialis. Cumque materiz vox in tanta, quam indicavi, ambiguitateſue 
matttr, adeam ambiguitatem evitandam dicimus,cauſam materialem, utſenſus fic, 
quod materiam nunc ſumere velimus, pro ea, quz cauſa eſt. Simile eſt in nomine 
eaufe formalis, & cauſe finalis. Cim enim forma & finis dicantur,ertiam de nor 
cauſis, it periphrafi utimur,ut deftenite intelligamnr loqui de forma & fine ut cau* 
fas honificant, 


Czxrcrum, quod materia 9 qng non {it materialis cauſa,evidenseſt primim eX 


nomine illius materia, Materia enimilla vocatur materia in qu4 quia nikil aliud 


prxſtat,quam mined recipiatur aliquid, Tn aliquoenim quid recipt, notat extrin* 


'fecam, & noneflentialem habirudinem, At materiz habitudo ad four materia 


tut [alio-enim referri non poteſt) intrinſeca eſt & effentialis. Deinde confirmarur 
idern ex forma ſubſtantial} & motu. Illa eriam recipiuntur ins materia, Neque ta 
men materia iRorum reſpeau clt cauſa materialis, fed eſt ſubzeRum! forme bt 
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motut Jnde & ab Ariſt,1. Met.t. 24, materia haRenus yocatut fundamentum for« 
marum. Eta Platore, inreſpgAu adform?s, materia vocatur Weg, \adbry & 
gs gs. Confer Scalig. exttc.17.0 l, 1.de plant, pag. 28. lita antem omnia 
non noranthabicudinem cauſalem, & in fpecic cauſz materialis: ſed ſoliim fgnift- 
cant habirudinem [ubje&i. 

Deinde : obſervandum eſt de accidente poſſe nos bifariam loqui, vel enim lo+ 
quimur deeoin abſtrao,quale quid eſt albedo : vel inconcreto, quale quid eſt al- 
bum, H1s poſitis nunc dico. 

Prims « Accidentia in concreto ſumpta habent cauſ/am materialem, frve materiam 
ex que. [:2 apparet, quia accidens 1n concreto ſumptumyeſt aliquid compoſnum, & 
quidem ex aliquotanquam aQu, & ex aliquo tanquam potentiay iiſque realiter 
diftinAis, Ergo fine incommodo dic: poteſt hic compolitio ex materia & forma, 
exempli gratia. Album eſt concretum accidentale. Forma,unde quid album dicitur 
eſt albedo, Ergo albedo implicatur in albo, tanquam forma illius. Jam porro ( ex 
generalinaturaconcretorum) album connorat etiam ſubjcumillius albedinis. Al- 
bum evim, ad#quate loquendo, eſt reshabens albedinem, Id autem quod eſt ſub 
j:tum forme ,eſt materia, reſpeu compoſt, quod iſta formainformatur. Sicut 
apparet in compoſitolubſtantiali,1bi enim quod (uſtentat formam,matreria eſt(ncn 
quidem ſuſtentatz forme ,ſed) compoſiti lubſtantialis,Ergoidem etiam eſt in com» 
poſito accidentali,Excompoſtti accidentalis, ſeu quod idem eſt, accidentis incons 
creto ſumpti, materia eſt ſubjeKtum forme accidentalis. 

Secundo : Non omnia dccidentia habent materiam in qua : Et que eam habent,iis 
tamen materia in qua non eff pro cauſi materidli, Prior pars hujus concluftonis ap 
paret, quia materia in qua elt nihil ali1ud quam ſubjegum. Non poſtulant autem 
omnia accidentia ſubjeQa, ut ſaltem de aQtione patet, quz in quantum aQtio elit, 
non eſt nic ab agente, & nullum haber modum ineſſendi. 

Unde non video quomodo hbi Suarex conſtet, qui diſÞ.14, Metaph,/ef, 1.3.7, 
ait : Accidentibus przcise & abſtiatte loquendo convenire materiam in qua. Er 
ramen diſþ.:7. ef, 2num.8. negat attionibus inhzrentiam, 

Potrro altera etiam pars illius conclufionis facile patet ex iis, quz antea dia 
{unt, inde (cilicet : quod materia 1n qua non eſtcauſa, & proinde nec materialis 
cauſa, ſed ſolum eſt ſubjetum, Vnde clara eſt repugnantia ; Subſtantiam ſolum 
ſn{tentare accidentia, & fic efle maceriamin qua : & tamen eam efle materialem 

2uſam. Prout de iis prius ſatis dix1,%. 44, 

Tertio: Accidens,qua tale eft,nonpoſtulat materia ex qua, five cauſam materiale. 
Tn particulari tamen dantur accidentia,que eam habent.Prior pars hujus cocluſionis 
patet. Nam qualiraces, v. &.ſunt fo. mz ſimplices, Undey ficurforme ſubſtamiales 
non poſtulant compolitionem ex materia & forma. Ita nec iſtz qualitates poſtu- 
lant materiam & formam. Altera autem pars patet de quantitate inprimis.Ib1 enim 
intriangulo,yv. g. dantur tres linezx, Inparallclogrammo dantur tres linez paral- 
Iclz. Ex iſtis iſte quantitates componuntur, Er proinde ibi yera ratio cauſz mate» 
rialis ingervenit. Materia enim yocatur illa cauſazex qua aliud fir vel conſtitunurs 
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1-15 US: IV. 
De attributis accidentius. 


Inter attributa accidentium,potifſimum de tribus agendum eſt. Prima,de poſtes 
rioritate eorum in ordine ad ſubſtantiam, Detnde, de mods produttionis quo acciv 
dentia producuntur, Et denique de vieorum cauſativa, 


ART-ICUOLUS 1 i 
en & quomodo accidens ſit poſterins ſubſtantia ? 


Ariftot lib ,7. Metaph.cap,r.aic: Subſtantiam effepriorem accidente, & ratione; 
& cognitione, & tempore, & naturs. Pcoinde juxta iſtos diverſos modos priori. 
tatis iſta res confideranda elt. 

Tgitur 1 . Subſfantia prioreſt accidente, ratione , hoc eft, definitione, Tra patet,quia 
cum accidentia fint entia, dependenter a materia, ideOetiam definiuntur mentions 
fubjeRti, ſive 0% aggod27Ws, per Ariſ?. cap, 10, £45. & mulths loo alits, Subltans 
tiz autemy, quia in modo-eſſendrſibi proprio non habent dependentiam ad acci- 
dentia : Ided nec per accidentia definiuntur : & proinde vi iſtius cgggtozw; quant 
accidentia ad (tram: definitionem exquirunt, utique definitione poſteriora ſuny 
ſubſtantiis. 

Deinde quoad prioritatem cognitionis:: Obſervandum eſt,dici aliquid alio nott- 
us bifariam, ſecundum ſe & quoad nos, ut Arifoteles diſtinguit 6,Top. cap. 3. &? 
r, poſt, tex, 5, EtlatE exponit Perer. lib. 3. de via & ord. do, Phy/.cap. 6-Ex his 
notitia il{a, quz eſt ſecundim nos, eſt per accidens ad res. Nulla enim diverfitzs 
xftimari poteſt in re, ex yarietate vel diverſicate noſtrx intelleRionis,. quz quan« 
doque-ad-arbitrium poteſt variart.. 

Atque ita yerum quidem eſt, quod in ordine cognitionis noſttz,.yel notitiz ,ſc« 
cundanrnos accident foleant prins cognitaeſſe, quam ſubſtantia, imo ſpe illz 
cognit2 live ignot4 ſubſtantia({cognovimus enim ex motu naturam, & ex operatic» 
nibus vitalibus animam z & ex intuitu ordinis & gubernationiSin mundo, hoc eff, 
ex viſibil|busgentiles cognoverunt Deum-invifibrlem: Et circa naturam elemento- 
rum, ignota propria ipſorum forma, balbutimus circa-qualicateseorum, & (ic i3 
aliis. ) Nihilominusilla prioritas in-notitia ſecundum nos,propter difta,hiclocura: 
non habet, Ptoinde ſubſtantia-acc:dentibuselt prior in notitia,e&intellige, quz eft 
ſecundum naturam. De qua patet, Nam. ficut [e res haber in eflendo ita: & in cory 
noſcendo, Atſubſtantiain eflendoprioreſt,Eigo & in cognoſcendo. Utrumgue- 
confirmatur ex analogiaentis ad fubliantiam & accidens. Nam ſub iſto analogo» 
ſubſtantia eſtpriusanalogatum..In analogis autem poſterioris-analogatideclaratio» 
dependet ex declaratione & cognitione prioris analogati, indeque Ari/for; aiunr 
plurima fcripfifſe de fubſtantiis,de accidente autem non item. Ita Perer. lib, 2.06; 
Philoſ.natur.cap. 2,@d fines. 

Tertio - prioritatemnature, quod attinetypatet de ea ſatis,quod ſecundim ordi- 
rnemnature loquendo, ſubſtantia prior {it accidente.. Idque ex prius-diftis de prige 


' ritate in cognitione relinquitur, Prioritas enim cognitionis,que eſt ſecundum na- 


turam ,fundatur in privritate naturz, TFnde una alitam inferct. 


QuartC-: quoad prioritatem. temparts, quomodo (ubſtantia prior fit accidente: 
admogum anxie dilquirunt Philoſophi : Inprimis juxta mentem Philoſophi, Nam 


ſuppokem 


ay : 
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ſuppoſitl mitndi #ternitategquam Ari//otelesruetur, zqualis dutationis ſunt ſub- 
Rantiz & accidentia. Nullum enim tempus fuit, in quo ſubſtantiz aliquzfuerint 
quin etiam fuerint accidentia . Quod fi ſermo (ir ſcorfim, de unaquagque ſubſtantia 
ad ſua accidentia z tum fimiliter falſum eſt, ſubſtantiam fic eſſe priorem accidenti- 
bus, Nam inter accidentia continentur etiam proprietates five adjunfta propria. 
Illa autem ſunt ordine temporis ſimul,cum ſuis ſubieRis, & ſolim ſunt poſteriora. 
llis,ordine naturz,urfacile admittunt omnes. 

Hacigi:urinre dico I. Dimiſ/a mente Ariſtotelis, loquendo juxt4 veritatem, 7 7 
Subftantiam priorem effe tempore accigente, UJrobique z fi univerſum genus intel- Mens autorts 
ligamus, hoc eſt, in genere {ubſtantiarum datur ſubſtantia, quz anteceſſerit ſive 
rtempore prior fit omn1 accidente. Ita patet de Deo (qui ſubſtantiaeR) antegredis» 
entc omnia accidentta. | | | 

II, Comparando unamquanque ſubſtantiam ad ſua accidentia, fc iftia prior eſ# 
pempore 1 enki aiviſo. Sic, ſubſtantia eſt prior accidente rempore, vel ſalrem na- 
tura,definitione & cognitione.. Ita exponit Pererias [. 5-Phyſ.c.20.4d ſecundun, 

III. Comparando ſubſtantian hanc ad alteriuz accidentia, fic per accidens eff, 

& extra preſentem.confiderationem, an ſubſtantia fit prior accidente.Jrique enin 
accidentia coli, ſunt priora ſubſtantis illis, quz hodie naſcuntur, Et accidentia 


hominis,qui.nunc quinquagenarius eſt, priora ſunt ſubRRantig ejus, qui nunc ada» 
l:(cens elt. 


Plurimas alias expoſitiones Ariftot, refert, & ex parte refutat Saarex, di/Þ. ; 8. 
ft, Eas ibi vide. Er adde interpp. 4d 7. Metaph, cap.1. 


:- -ARTTICUEUS I. 
De modo produttionts quo accidentia producnntur. 


Igitur Reſpondeo: ad hancrem eſsc inprimis duplicem modum quo accidentia 
producuntur. 


PUNCIUM ET 
Explicatar produftio accidentiam per reſultautiam 4 ſubſtantia: 

Primus modus,.quo accidentia prodticuntur eſt per refulcantiam e natura ſubje- 19 
Ati. Sequunturque adeo iſto modo accidentia ſubſtantiam,non ſecus ac umbra cor- 
pus. Unde & per ua 71 procr & trend), dicuntur iſta accidentia.. 4 

Iſtius autem reſulcantiz evidentiſimum ſignum eſt, in aquz calefatez redufti- Refulrantia'G0= 
one ad priſtinum frigus, Ibi frigus paulatim,. dimiſso calore,iterum incipiteſse in cidentium. prom 
aqua. Ergo per aliquam efficientem cauſam. Ar cauſa alia ibi nominari non poteſt, bqture 
prizcer iplam formam,yel eſsentiam aquz. Ergo ab ea eſt per iſtiuſmodi naturalem. 
reſultantiam- Aſsumptio patet diſcurrendo per varias cauſas, quz excogitari poſ»- 
ſunt, pro cauſis redu&ti illius frigoris., | 

Nam inprimis pro cauſa iſtius reduftionis nominari non poteſt atr ambiens; Is &0 
enim poteſteſse xque calidus,. ultra naturale debitum, ac aqua : veluti contingit Unde redacatuy' * 
:n vaporariis, unde & ipſe eget-redutione. Quis ergo ipſum reducits: Deinde acer frigus in aqua 


ex narura ſua eſtcalidior aqua. Ergo ex (e inſufficiens. eſt ad dandum frigus,aque clefaGams 
Naturz congruum.. 


. Deinde nec nominari poteſt c#!1um, Nam ccelum,cdm fit cauſa univerſalis, ex: 
 -8.1ndeterminatum eſt, ad iſtes particulares.aQus exercendos.. 


Neque: 
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Neque rertid dici poteRt: intenſum frigus, in aliquibue aque Pirtibus remanere, 
2 quo poſtea in ſocteraterhquaſtretrahantur reliquz partes aquez calcfatx,ut Ca- 
jerano viſum eſt, 1, p,q:54, 4-3. Er Averrot 1.2.de an.comm.1. Nam aqua eſt im. 
plex corpus & homogeneim. Uide nulla caufateft , cur aliis partibvs inhzreat 
frigus nativums aliis autem addacut 4dventitius calor. Pugnarque iſta afſertiogconv 
tra ſetifum; qui teſtatur, omnes partes aquz elſe qual intentione calidas. 'Denj- 
que abſurdifiimum eſt in eodem (implicit ſubieto ponere contraria in excellent} 
gradv,quod Jjuxtd iſtam hypothelin contingeret. | 
Neque tandem dic poſſer, quod nunquam de aqua expellatur frigus totum, (cd 
quod in ca ſemper remaneant aliqui gradus frigoris, qui ſe recolligant ad revocane 
dum debitum frigns 2bſcedente externo calefaciente, Nam, admiſsa hypothefi, 
iſti ſuperſtites gradus frigoris ob imbecillitarem ſuam inſufficientes erunt adiftum 
efetum. Agerent enim ultra vires, fupponendo,quod gradus frigoris remanſerinty 
ut duo, amif}i autem (int gradus frigoris ut ſex. Relinquiturque aded evidentery 
quod accidentia poſline produci per naturalem reſulcaitiam A ſubieRis, 
6r Porro : iRa'nacuralis reſulcantia contingit bifariam. Alia eſt immediata , alia 
Reſultantiade- meliata,” Tila iSirur accidenzia immediate teſihanc 3 ſubſtantiis, quz proxims 
cidentium 4@& connexa funt cum effentiis rerum , ficutin elementis ſunt qualitares prime, Ill 
Plex. aurem mediate & interventu aliorum accidentium a ſubſRantiis reſultant, que 
mediantibus aliis accidentibus conveniunt ſubſtantiis, ut in elementis ſunt qualita« 
tes ſecund#, 


PUNG TUM IL 
Tn quo proponuntar & folvuntar objeionere 


6 2 Pererimu 1.8. de cauſis cap, I3 ad quariam, oppugnat hunc modum produttionis 
An proprietates accidentium : dicens, proprietates non dimanare ab effentia ſubieRi, ſed ab agente, 
emanent 4b eſ- vel generante ſubje&um, ipſa pendere, UJbi obiter notandum eſt, quod vis verita- 
ſentia ſubiefi: tis eum coEgerit, ut cum maxim@ noller, approbaret iſtam naturalem reſultantiam 
An ab 8zente? a ſubieRo. Ait enim ibi, eandem eſe cauſam efficientem, ſubie4i & paſſtoni, Ea- 
dem enim attione, inquit,utrumque producitur,ſed illud per ſe rag ec autem per 
modun naturalia gy neceſ/arie conſequentie. Hxc enim naturalis & neceflaria con- 

ſequenria non poteſt detiniri, nifi per ordinem ad effentiam ſubieQi, 

63 Porro argumenta Pererit duo ſunt; Prim9: (1 ſubieQum efler cauſa efficiens pro- 
priz paſſtonis, tum vel eam produceret per eandem aRionem, qua ipſum (ſubice 
um) producitur,vel aRionem diverſam, Primum tacile admittitur, quia aQio qua 
ſubictum producitur non eſt aRio ſubieRi, (ed aRio generantis, Alterum probaty 
quia {i ſubieAum producerer paſſtionem, ſive proprietatem,aQtione diversa,tum pro- 
pria paſſio effet tempore poſterior ſubie&o , & non flueret ex quiddirare ſubieCtt 
{tmpliciter: ſed ex quiddicate ſubie@iexiſtentis, quod falſum. 

Reſpondeo x. AﬀeRiones fluunt ab eflentia ſubie Ri, prxſcindendo ab cus ſtatu 
produ, vel producibili. Proinde disjun&tum non eſt bonum, Aut paſſio produs 
citur a&ione qui ſubietum producitur,aut per aRionem diverſam ,idque are poſt- 
quam produRa eſt, TT. Etrfi paſſto fimpliciter non pendet ab effentia ſubiei, ut 
exiſtentis: ramen paſſio aQualis pendet a ſubieRo exiſtente. ITT, Mala eſt con-, 
ſequentia : fi paſſio I ſubieRo producitur per aRtionem diverſam ( eam, inquams 


quam dicimus naturalem dimanationem yel reſulrantiam,) quod tum paſfio Weber 
| | eſſe 
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efſe tempore poſterior ſubieRo, Nan ingrimis ce'tum eſt, qudd motus ive aus 
tranſeuntes non producantur & generante, ut Pererins faterur & diſputat de mary 
elementorum»l.7.hyſc6.15,16. Et nikilominus iti non neceflar10 ſunr tempore 
poſteriares agente : ſed {uſhcit 11 | potent naturz, Ulyminazio,inguam,fole, 
& calefa&ia 1gne, nun eewpore ſeg naturg ſolim poſteriarey, ſunr, A. fortiori jgi- 
tur id eſt in proprieratibus, ut ad iNlorum a (ubico dimanationem (atis fr poſgeri- 


oritas natur#z+. N:m proprietates intiminis.connex# ſunt cum efigntia ſubicQi,; ac 


aus five cf;Qus naturales. 
Secunds argumentawr Pererigg,ex naturapotentiz paſſiyz, SubieFwn,inquiz, 


non ef} jn potenria þ «ſoa Phypca ad proprign paſſuonen. Nam ig dicitur Phyſige Secundum Pex 


rerlt arglumen 
| | tums 
pium rei, quod eſt tranſmutabilis ab alio, ut aliud eft, potentiam-paſſivam definit. . 


efſe in potentia paſhiya refpectu alicujus, qued nondum aQu kaber, aprym4amm 
eft ab agente naturali tranſmutari ad illud. Arif.cnim in 5.&* g. Metgph, Princi- 
Si igitur fubiectum eſt in potentia paffiva, ad ſuam propriam paſſhignem,neceſſe eſt 
cogitare ſubie&umyprius efſe,8 tum ab aliquo agente tranſmutari, ad ſuam patho- 
nem,quod falſum eft, cum ſubieKum & propria paſſio ſimul ſing, &c. 

Reſpondeo 1. Per dedutionem ad ablurgym, Inprimis-enim fequity; juxta il- 
tud argumentum, quod ſubieum non (olim non habeat pojenriam paſſizamy ad 
accipiendum A fe paſſionem ; Sed ctiam, quod potentiam paſſivam non habear re- 
fpectu gencrantis, ut ab eo accipiat propriam pafſionem. Nam nec illius reſpeQu, 
datur rempus , in qub ſubieQum A paſftone nudum fir 3 ut deinceps eam ſucceſſu 
temporis,per ſui iran{murationem accipiat- Er ramen abſurdum eſt: ſyubieum ali- 
guid accipere, (undeque fit) nee ramen ad id recipiendum habere potgnziam paſſiy 
vam z cum receptio utique {it paſha. Et confixmarur, quod ſuppolitadependenti3 
accidents ad gignens, accidens dicetur ingenerari, Ingenerazi aytem paſhonem {te 
enificat. At-ficut aftio.aCtivam potentiam , 1a necefſacis paſſw paſk yam pogenu- 
am przfupponit. Deinge reſpondeo:; definitionem porenti# paſliv #:4riftotelicams 
videri ſatis anguſtam, quod ſi omnins ea retinenda fit, juxta aliquem latum ſen» 
ſum,etiam agengibus per emanationem,convenit ut habeant porentiam paſſivam, 
& quod ſe tranſmurentzcum fibi ipfis dent aliquas proprietatcshuod cum prolix 
deduxerim ſupra,lib.1. 614. 7878-39. & ſeqq. hic illud repetge roles 1 6-2. 


PUNCTUM IH. Ps id 17 
In quo explicatar alins modus qno producuntur arciaentsa, 


Sicut immediats ab eflentia cujuſque rei oſtenſum eſt; dimgnaze accidentia iHay- 


aliis accidentibus, 


#antia diſtinftam, priucipium proximm efficiendi ifud ſemper eſt aliquod accident, 
Hanc propoſitionem late explicat & probar Suarer, diſp, 18, Metapb. [3.73.1 3« Bc 
ſenſus iſtius propoſitionis facile intelligitur. Eſto ignis: Abillius eftencia per natu- 


 ralem reſulktantiameſt calor- Quotieſcunque autem deinceps ignis cit cauſa cale- 


fiftionis (aRionis) vel caloris (qualitatis) in aliquo fubieo.calefaRibili,tum illa 
Iccidentia (ao (cilicet ita & qualitas} non producuntur immediate, ab eſtentia 
zpnis, ſed ab ipfo calore ignis , qui primum ab iftiuseflentia dimanavit.: Idems= 
gue conlcquenyger 6B 37 aftibus immancatibus, Hic igitur pruagm potentiz hy 
FUTAites 
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gquz proprietates ſunt Ita nunc alius modus cit quo praducuntur accidentia medils De produffioxe: 
e - , | +. Th > _, . - - accidentium pews J 
Hinc igitur Dico : © uando accidens fit, per proprian attionem.a neturalt reſul- rrgn/mutgtione, 
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Duantitati att 
& quomodo 4- 
81:9 conventat ? 


rurales emanant ab efſentiis ſubietorum, Deinceps aus fiunt non immediat? } 
forma vel efſentia ſubieQi, {cd ab iſtis potentiis. Sumiturque hinc conlequenter 
etiam ab effentiisſubieftorum, quod, v.g. potentiz ſenſitive vel vegetative ſing 
realiter diſtintz ab anima, Difficile'augem eſt, a priori, iſta omnia Jemgniicig 
& fer non ſupereſt ad hanc rem probatio, nifi ex particularibus indiciis in; his ye] 
iſtis ſubſtantiis, unde conjeQura ſumitur , idem-etiam effe in ceteris ſubRantiis, 
Quia antem plzraque,quz ad hanc rem faciunt, ſumuntur ex materia de potentiis 
animz#, idcd hicea dimitto. Videri poreſt Thom. 1.Þ. 4.54.43. & 4.77. 4.1. 
9.79. 4.1. ubi & interpp. & Zabarell. de facult,an.c-2. ſeqg. Colleg. Conimb, l.2.de 
4, c,3-q-4: 4.2, Scalig.Exerc,z 46. Diſpurant & ea de re frequenter interpp, Lom« 
bard. ad L,z. diff.16, | 

Sunt & aliqui, ; prin” modum produQRionis accidentium ponunt. Admiſly 
enim quod —_ int ab efſentia ſubieRi per reſultantiam, nihilominus aiunt ali- 


font Q generan- qua fieri in ſubieAo per generans, Ita inprimis aiunt efſe : in materia, 


Sed nulla ratioeſty cur quantitatem non poſſimos dicere refvultate, ab cfſentia mas 
eeriz, atque adeo, cam habere modum conformem,ad producionem aliarum pro. 
prictatuim,  Nullum igitur ulceriorem modum,ad accidentium produRionem agng« 
ſco, prxter-e05, qui taQti ſunt. 
| ARTICULUS IL. 
De v3 canſativa accidentinms 


Hanc ad rem de quatuor videndum eſt, de influxu, quem potſunt przſtare, & ut 
efficientiay & ut form#, arque adeo fummatim quzritur: Primam, an omnibus 


-accidentibus'conveniat atio ? Deinde: quantz virtutis ſir aRio eorum,quibus con» 


venit, an ſcilicer & per eam poflint piincipali virtute, vel inſtrumentalt producere 
ſubſtantiam? atitTertid: An & quomodo producant accidentia? & denique an & 
-quomodo pofſznt effe forme ? 

| PUNGTUM TI. | 

An omnivns accidentibus conveniat ati? 


Arift. l,categ.-fe&quenter ſubjungit in-proprietatibus accidentium, quaznam as 
Qiya {1nt,quz non,proinde ea de re etiam aliquid dicendum eſt, 

Intelligi autem ſolet hxcqueſtio, de.aRione,.per excellentiam fic dia , quz 
ſcilicet contra naturalem reſultantiam & ſpiritualem aRionem contradiſtinguitur, 
Sic quantitath vulgo dicitur nullam efle aftionem : & tamen fi in omni latitudine 
loquamur,quantitati multiplex convenit aRio, Nam apud Ari/#. 1.2. de anin, @ 
lib, de ſen & ſenfpli, quantitas refertur inter objeRa ſenſilia, De ratione autem 

t 


ſenfilts eit, agerein ſenforium , atque ita ſenlorii potentiam excitare, HxcaRio 
eft piricualis, Preterea 4 quantitate eſt 'figura, item relatio zqualitatis & inzqua 
litatis. Hzc aCtio eſt per reſultantiam. Pcoinde, ut dixi, nunc {ermo eſt de aRione 
24T &yToy9uamndy difta. 

Igitur inprimis certum eſt : non omnibus accidentibus competere vim aRivamy 
ſcu,non omnia accidentia poſle agere. Nam inprimis quantitatis nulla eſt aRio, ut 
modo dixi. Eſtque illius ratio, quia reſultat A materia, unde naturam illius imita» 
tur. Materiz autem nulla convenit aRio, 

Deinde relations ctiam nulla ct aRio, Ita patere Nam inprimis entia pre 1 

DO | Eexcegunt 


dd” a . 
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excedunt virtntem relationum,qua relationes ſunt debiliflimz entiratis. Non igi- Relationwm now 
eur relatio poteſt effic-re quid abſolurum, Hinc verd conſequitur : quod neque re- efſt atone. 
Jativunt quidy averel Vi 1onem producere paſke, Relativ eniminon producitur ni 
proiiufto fundamento. Fundamenturn aurema relationis eſt al1quid abſoluum , 
quod g relatione produc) non poſſe probaturh elt, - | 
Przterea nec afFiont cit aQtio, Er paterghuttfirqwon effet ao ſed apens, Id enim 73 
cui a&tio comvetit agens dicitur. Et ex hoc principto Sealig, fxerc. rO2,;ſefF.2.im- Nec ations. 
pugrat Ludov. Fivemg qi vitam dixitaCtionem, quia vitz [int acrones,veluttge- Aﬀionis non, 
nerare, nutrircy,&c, Porto hic obſervandum eſt : quia agentia per 2Qus attingunt efe afionenlt 
terminos ſuos, hinc fieri, ut, fi ifts termini aRtvi int, aQtonibus quatidoque triu- 
atur medrantibus iſs rermin's aQioAliqua, :Sic, v.g, inBihicis dicityr/s,. dfiones «© 
antecedentes quemque babitum, eundem produggre.' Rurſus: cam ad calefactionety- 
ſequatur accenuatio & rarefactio, ita hyrum caula dict ſoler,/ Sic eriam contempla- 
tio dicitur cfficere deleQationem, cogniio defiderinm,, appetius. fiuls; yolitionent 
eorum quz ad finem (ſunt, In his 1gitur potibs qualicatibus, ex iſtis aQ1on1bus re- 
fulrantibus, tribujmus ationem, quam ipfisaRionibus, (ecus ac facit Colle, Co 
wimb 2.7rhyſ. cap.7.4.19. art.1g., Contra vide Suarex Difp,18, {:4. @ 44. {8 
FEW. 7 OC OREN TIT , 4456s AED 
Arque ex his etiam fcquitut 3 quod nec peſſionss it aQio,, Paſſio enim non ſit, 


| . | 74 
niſi per iltationem aRionis- Ado autem quz paſſioni conjungitur , ab ea realiter p afſionis now 


non differe. St igitur aRionis non eſt aRio. Ergo nec paſſions. De iiſdem enim + {fe affionens. 
idem eſt judicium. | 
Solet objict: quod moveri localiter (quz aſlio.et)varios aftus habeat. Motus 75 
enim tes viventcs calcfacit, alay res etiam ſoler refrigerare, artritio. lapidum fimili- 
ter gignit calarem, & fic deinceps, Reſpondet, Suarez difþ, 18. {efl.4.9,6, motum 
localem per fe nihil efficere, fed effe ranrum viam ad ubi, deſezvire tamen-2d aRio- 
nes per modum neceſlariz,vel utilis conditiogis ad 2pplicandum principium agen=- 
di, aut ad removenda impedimenea # Er fic tribui-motuilocali per CITES cauſ1- 
re calorem vel frigus. 76 


Tandem de Qyando,Ubi,Situ & Habita patet,quod-non int ativa, Vel enim Duando, Ot, 
dicunt ſola modum ahquem, vel extrinſecam denominatienems Neuwtsi autem Situ, Cf Habt- + 
convenit vera aQio.. | tes | 2.1.21 2» ans aon fant 
Dimifl'S igitur aliis- accidentibus reliquum eft :- quod folt qualitatt eonveniar aFtiva, 
poſſe agerc.. Solerque eJus-rei communiter hzc ratio reddi, quia ipfa quam/maxi- 
me conjunQaeft cum forma,eamque canſequitur, & ejus naturat-imitatur, Lnde Sola qualitas 
ficut iſta, que eſt ſubſtamtialis forma, ſola atuoſa eſt, non autem materia :' ita 6x ef aGivs.. 
accidentibus qualitas, cum fit quaſi forma accidentalis,.aRuoſa eſt \Þ12 c#terizace * 
Sidentibus,. FIT | 
Poſſunt tamen ſpecialia inpedimenta in particulari effe , cur aliquz qualitates. 7s 
activz non fint, Tra ex habitibus ſanitas (ſuppoſito quodea fit habitus) mitul effi 
cit, Inter potentias-naturales.continentur etiam potentie paſſivz, qu#ordinantur' 
non ad agendum ſcdad patiendum. Qualitates patibiles plurimz ſuntquz ni- 
Al agunt, velici mollitjes, durities,denfitas, raritas, & fimiless Denique figura 
 tiam aQuola'non eſt propier dependentiam quam haber.ad quantitatem ,, cujus: 
modus eſt. Quantitatis enim, ut prids patuit, nulla ct cfficacia.. 


PUNCT.. 
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| 0 TREE I, 
As actidens poſſit producere ſubftantian, #* qnonmodo? 


Px L M Os ' 
| EEE Eb) Referuntur opiniones.. 
Ad haric.q@ztionem erds ſunt opiniones. 
q Prima eſt Scoti 4, ſent. 4.12,4.3. & Occamt l. 2.4.23. Durand. 1. 4.2, 9.2, Et 
; aliorum Scotiſtarum, Illi aiunt : Subſtantiam immediare product a ſubſtancia,nec 
ad iNius produfionem ullum influxum preftare accidentia. 

79 2? Ratiohes:Hllorum ſunt; quia, who nulfum agens agir ultra vires ſugs. Subs 
Argument $60 hantia autentatique eff aliquid-ex@Herttius quam ftacadens, Confermarur dif. 
tiſiarum, cutfus, Si-efiim effeftus poſſer efſe nobilior cauſa ſui, erm dividatur effeRus , in 

id, in quo &ufz zquatur, & in quo excedit caufarm, Primum dare poffit cauſz, 
Ar poſtremum| hoc, unde habet effetyus? Nona fe. Nihil enim producit feipſum: 
Lequor chim de effenriali perfeAione, quz non accipitur, nifi per prima pro- 
4Auftioneld®. Nic ctiiih 3 aufs , hoe dt, zceidvnre, Nant accrdentis virtutem , 
hoc, de quo ſermo eſt, excedit, Oportet igitur ut ſubſtantiz notvdeperide#t ab 2c» 
cidente, ſed-3 (ola (ubſteritia, *Deihde 7 aint fictotlii omnem univocam genera« 
tionem,quis in-univocageneratione gignens deber effe ſimile genito. Porto tete 
minus generations: non eſt niſi ſubſtantia , non aurem ſubſtantia & Iccidens, 
Hzc enim duo junca , ſunt Ens per acccidens. Unde unum motum terminare 
non poſſunt- Gignens autem juxta oppoſitam hypotheſin , eſt & ſubſtantia, & 
accidens, qua ir re diffimmilitudo manifeſta eft, Tertio: Si ſubſtantia non potelt 
producete fubſtantiarh; mfi jntetyentttacadehts, tum id vel eſt ob petfeaionem 
-ſobſtantiz, quaſi &am non deceat opetart fine miniſtris* vel eft 6b ejus imperfe- 
Qionem *' Newtrum tamen dici poteſt, Nam Deus, qui perfeRiſfrmus ct, agit ci- 
tra interventum accidentiumy & accidentia cum fint ſufficiegter perfeQta ad produ 
cenda ſui generis accidentia, veluti calor ad caloreim, cur defit ſubſtantiz fufficiens 
perfeQtio ad producendam immediate fubſtantiam ? 

8o:.. In oppotitimn eſt alia prorſus- extrema ſenrentia Pereris ; in lib. 8. phypc, 
Pererii opinio, £4p-1 3,14. quod accidentia ſua virtute producant ſubſtantias, qu6dque ipſz ſub- 
ſtintiz ad hoc fioh preſtent caufalem influxum ulluen, Non probar autem aliter 
hanc'ſuam ſemtentiam, quam removendo opiniones. Sf, inquit, ſib/Fantia prod: 
citur ab accidente ut demonſtratum ef? contra Scorum, ep non in virtute ſubfuni, 
ut oftenſum eſt, ita ipſe ait, contre Thomiſtas. Relinquitur iettur ut accidens vir- 

tute [14 proflucdt ſubſfantian. I 
8x Tertis igicur, quz modo infinuata eſt, eſt Thome ſentencia, qui ſentir accidents 
Opinio Thome, quideriiconturrete ad produtionem ſubſtantiz, quod Scotus negabar, ab ea tamen 
produ&ione'non efle remoyendam ſubſtantiam, (ed eam per modum cauſz prine 
cipalis influere ad fubRantiz produtionem, Accidens autem in hoc aRu efle in- 
ſtrumentum : Indeque accidens dicit producere ſubſtantiant,, in virtute ſubſtan- 
tiz. Tta docet Thom.1.Þ.4.77.4.1, & 3.Þ. q4.77,4rt.z. Capreolus & Cajetanu 
- eam ſequuiitur ad 1.p, 9.77.4-1.aliique. Hzc yverior et ſententia, Relinqueturs 

que-ex remotis altis opimonibus. | 
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De. Accigdeytibu gn gener | 37 
OTC Sx cunÞ3d:; | 4 Gre 0 4] 
Probatar contra Scotum : Subſlantiam non producere ſubftantiam alia im- 
ediard « ſedinteryeity gepdenth : Tjp/que rationes Jiromur, 
Quod igitur accidentia-excludendanon fn. productione fhabſtantiee g (paces 82 
ptimum per manifeſtaurexperientiam< Videmus:enim,v,g. gallinam oris inow= Quo accidens- 
bantem calefaciendo ea, excludere-pullos, . Ira 'calkefaQp proxime ternainatur 2& rig non fint fy 


produ&ionem caloris, Ergo per ealorems excludit.pullos: Ergo calor ſakemeſtin® (11denda a 
ſtrumentum gallinz, ad producendum pullum, ut ipſe modus loquendi indicate. Ex Juffione ſu 
confirmatur, quod idem eſt agens diſponens materiam & introducens formam, ut ſtantie, 
celcbri animate dicitur, ex: Averroe7:AMetaphiron; rt on, oft tare ho. rs. 
Ergo cum pet accidens-diiþonaturmateria\ad receptionem forma? exiamn per illud 
jpſz formz introducentur : ' $imilia exemplaſunt; quedſul calore fuo producit in- I 
feftaz quod ignis gignitur per reflexionem luminis ad ſpeculuw,,& quod anqnalia. On « 5g 
producunt foetus ſuos, per calorem vitalem cas Fovendo. EDGY 110570 NGC Wh 
Deinde:exdem Lenitentiaimpugnaturieſtimoniis £Ariflot, Lib. deſenſ, @ /enfol. 83g: 
64Þ. 4. dicit,quod ignis agat,ut calidus eſt. Er lib, x.de generiC.pituge, ad | 
requirit comratietaren}, Conrapiecarom auter iple docerinon: Ub andgbliingis, 2 
kd in ſuis-qualitatiblus, tib Categ.eogi 8:0 ot rt pronto dhog eneb ahy nA 
RationesScot#& eorum, quiieum ſequumur,.quz pauld-amerelatarfunt, inon' Rationes: $96: - 
26&0 diffeileefunts- eh eh toon grtny lg IPL aG: tiſfarum ſal 
Ad primanreſpondeo ::committi in-ea:ighnotantiam: Blexeiaici. tem Yunture. 997 
quod accidens contin ad profguftionem ſubftaniz, nifbyrufolumnanſtumema- | 
rogaihilincommodi-eft, cfte 6:um hoc oft, producendam fubftarigiqarexcederetls 4 
lius vitturem';; rum, quod in quo efteQus;exoedic yerturem actidentis; referns poveld 
acceptum agenti principali, hoc eft, ſubltantiz progucena:: twm,. quia:de'ractone 
inſtrument eR, efevari 4 cauſ2 prigcpaliad efleum, virtue privati:ſublimiorer;. 
Pereriw@autem quomodo fe hicextricet (negans-dopendemiamraccidenmtis:a:fub- 
Ranria, ur 4 cauſa priccipah } non:videog ut poſteattiamattingam.. - | 
Ad ſcoundam xationem veſpotdee: Benominationeas ef&iy:(ami:aicauſa mor — $g 
inſtrumentsli ſed principali.. Iitruthenqureniariqaadeſciyiar folum ad -aftios = | 
nem principakis agentis 7 hincipſum in cali denvmmaione non-coraemr; Broinde. 
cam effetumyhoc eſt; genitum deneminamus-limilecaulzhaceht; gipnentizifia ſis 
militudo geniti non debet xftimari,mſi ad cauſam-peincipalenqua cR fubſtantia.. 
Ergo leo genitns, eſt fmilis fuw cauſ#z, trac eſt} leont gignenti 3;Tibus genitus oft- * 
bautionls gignetti, Atque hocincllewit 43/08; cum diKit-gignensgignenn tp: 
pede: lirnile effedebere; tz, demnim:ieigtiag OT YO FD, 
AdtertiamobjeAtionem reſpondeo:qued ſubſtantia crears6get accidenvibus; in 85 
produtione ſubſtantiarum , id efſe ab imperfeRione,. Nec offfcir, quod aecidentitt- 
pollint accidentiafe ſolis producere. Nam,admiſfo hoc,certutn eftiquodaliquari= 
do accefſus-ad divinaSperfetiones (qualis- Rt immediate. apere ) 'fas receflu ab: 
mfngac indicium fit imperfetionis, ut dexpſis-accidentibusparer, Ea enim clim 
lint ſimpliciora ſubRKantiis, non tamen, ob iſtam ſimplicitatew, (qui Deo appre« 
x imant) ſunt ſubftantiis perfe ora Ad andemvigttur modemnec actideniiofunt. 
lubRantiis nobiliora ye] perfeRiora {+ ia immediatSproducant accidentias - Sub-- 
Kntiz aucem crea# non prociucant immediateſubBantias- 
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-. nem inter ea, Probat. Nam ſucut ,unquit, dccidens naturaliter eſt produttivum ſubs 
 Pantie; ita ſubſtautianaturaliter eff producibilia ab accidente. Nec tn hac eſt ine- 


318 DB, NW, CAP HK 
' Bong eft reſponſio Forſece, lib,s,Metaph; c.2:9.6. ſ.5+ Ait ibi: formam fub. 
fantialemzpropter mediam quandam pe! etionem,quam habetr inter formam zc- 


cidentalen,F prignatoFarman pfok pirus pRupgRdpo libarendiegte; Ownelt, 
x pro A 


ut fit principale pricipium ivum [ubſta a ratione (peri Fonditio. 


nem{farm2:acodeniatis.' Alterdmny ut non fitprincipyuna: proximum. & immaddi aa. 
+. rm,.qui ratione! deficit a.conditione diving naturz,:qu#:eft ptincipaliAtmiim & 
 proximuanprincipium cujuſque: aftus. . Proinde , quod forma ſubſtantialis ag 
mediante accidente, pertinerad'perfetionem , non fiwpliciter:; [ed ad perfeRio< 
nem mcdiam, 7 | 
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'* 2, vBrobuttub pe PaodlgneyHiuatidrue poſſe produtere ſubſtan |. 


-.4..1 97, (Riams ſd vittute;D0c:eft independenter 4d-ſubſtantiun ,cjuſ+ . 
1.119%] 049241  dempue exceptiones: ſolyuuntur. - 
Ita probatur twefficaciter illo primo argumenta, quodiinitio pro ſententia Scork. 
propoſui, Non debet, inquam, efft-cRus effe dignior 8& nobilior ſui cauſ3. Quos 
modo aiterpquid dare potgft illud,, quod quid non habet.. Atmbil poreſt.eteQug 
habeze;;.qubd.nawacoapiariaxauſa fun;t! fb bilo tn born; 
.a;Scd teſpondetPexerine, 11.8, Pbyſ. cap.L3. dupiiciter, I; Subſtantiam & acci- 
dens poſſe comparari bifariam, 1. in ratione' Entisz:& fic) fubſtantiatniefle nobilio» 
remaccidente :[\Deinde in ratione produftivi & producibilis, & lic effe proportia» 


qudlites.Et. ſane atrumque e/F ejuſdemordinh, cun' fit quippian neturale.c mate- 
riale;& corruptibileici era reſponho eRt,quod agens habeatdupheem eltefum: 
unuay incrinſecum aRui agentis,, utpote qui Per. cjus ationem attivgitury akerum, 
externum aQioni agentis,qui quoniamhibertnaturalem & neceſlariam cannexio- 
nem cum-prinioillo intrinſecoeffeRu 2 iccircdz cum hic internus produciturs ille 
externus quoque per modum naturalis (equelz ; producitur ab agente. Exempli 
cauſa : calefaRionis intrinſecus & immediatus efteRus eſt calor, mediatus autem 
& hunc naturaliterconſequans-eR raritas & levitage Inter h&c igitur duo/genera 
effecRtuum hoc intereſt ; quod prior non: poreſt efſe.yobiligr agente : poſteriorem 
attem efſe nabiliorem vet ignobiliorem nihil- prohiþet. Er ratio eſt ; quia ille, 
cam producatur ab agente-per.(e, necefſario (equitur modum & menſuram virtu- 
tis ative : Hic autem cum non producatur per ſe , minime commenſurari & core 
reſpondere debet vittuti:& perfeioni agentis, (iquidem przſtantia agentis & aCti- 


 eais@ſtimarideberex/ptuma.& immediato-termino arqueeffcau, non aurem cx 


aliis, quz propter naturalem rerum conſequentiam & connex1onem producunturs 
Hinc (ubjungit. ; Quod ſubſtantia (it effetus accidents non priarigled polterioti 
modo. -Nam cum im materiaeſt calor ut oo, necef{ario erumpit & exiſtit for- 
m3 .ignis. Non enim poſsunt h#c duo ab invicem ſeparari, cx quo fir, ut calory 
producendo in materia calorem, ut oo, conſequenter producat ſubſtantiam ignis, 
Er ex hac cauſa fit, ut quamyis accidens fit ignobilius ſubitantia, cam tamen poſſi 
producere, Hec i4e. Menfae C6 
- » Sed neutra reſponſio ſatis Facit, Non prima, Nam 1. admiſſo, quod ſubſtan- 
£12, ratione entitatis, fit nobilior, ut fatetur Perertas, interrogo: unde fit illa quaſi 
pars cſſentialis perfetionis, qui excedir lubſtantia produtta accidens, Accidens 
enim 


De Accidentibus 11 genere, 
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enim illam date non poteſt, vi iſtius acceſſiis, ut 1n argumento confirmatym eſts 
R-linquicur igitur, ut in productione ſubſtantiz, fit aliquid przter accidens, quod 
perfetioni ſubſtantiz produci bilis, vel formaliter adzquetur, vel cam eminenter 
contineat. Deinde:proportio quam inſtituit Pererizs, petit principium ut facile pa- 
tet, Tertis, non ſatis eſt propottio, (ive prpportionalis 1dentitas, ad produQtionem, 
quz potelt elſe cum exceſſy & defeftu * fed talis requiritur ibi identitas, quz in 
ef: &o non relinquatexceſlum in efſendo, qualis noneſt inter ſubſtantiam & ace 
cidens. Denique, inſticuracomparatio inter ſubſtantiam & accidens, quoadeſle 
utriuſque corruptibile, materiale, & c.1mpugnat diſtintionem Pererii, quia ea lo- 
quimur de convenientia in effendo; Nonautem 1n ratione produQtionis» Neque 
ramen iſta ineflendo convenienria ad propoſitum ſatis clty,quia folam eſt per gene- 
ralia actributa. Specialia autem attributa poſTunt facere tantam diverſitatem, ſup- 
politis 11{dem generalibus attributis, ut vi iſtoruc ſpecialium artributorum, unum 
exced1t vim produRtivam alterius, Id quod inſubſtantiaeffe dicimus, & Pererias 
itum ineflendoexcefſum agnolcit. 

Alteractiamevaſto, per diſtiaQionem cfeRiis interni & externi, fiivola eſt : 
quod dicitur, effetum externum pulle efle nobiliorem, vel ignobiliorem caus3. 
Et de ignobilitate quidem facile admittimus. Nam ficri potelt,ut cauſa non com» 
municet totam perfetionem luam cfteAui, Indeqz dicilclet (non; cfftetum non 
poll? efle ignobiliorem causazled ) effeRum foto gencre non polle efle caus4 de- 
teriorem, Secunds: quod efteftus externus pollic excedere cauſam in efſentiali 
pcrfeRtione,non admitto, & gratis a Pererio dicitur, Nam efteRus externus nihil» 
ominuseffectuseſt. Ergo tranflumit omnem perfe&ionem ſuam a cauſa, Cauſa 
enim quod non habuitullo modo, quomodo dare potuit ? Tertig « non apparer 
diverſitas, cum primus &immediatus efteus accidentisnon pollit excedere yirtu- 
tem accidentis : cur externus & remotus poſſit ? Videtur autem A fortiori contra» 
rium (equi, Nam cum accidens intimins & propinquins attingat propinquum & 
internum ſunm eff: tum, quam externum : certe ctiam validins vim ſuam exten- 
dere deberet in interno quam in externoefteto; Virtus enim naturalis in remo» 
tius ſolerefſe debilior & remifſtor, quam in propinquius, 

Secundum argumentum : Si accidentia ſola producerent ſubſtantiam, forma ſims go 
pliciter nihul agerer, & ficnec cfſert natura. Uirumqueeſt ablurdum ; Ergo & an- gecundum ar= 
recedens, Connexio patet,Nam inprimisforme poſlettribui triplex atio:nempe, pyyentum conn 
Primo per naturalem reſultantiam producere accidentia, Deine per veram aQuio- 7,, pererium, 
ncm producereaccidentia ad extra. Tertio producere ſubſtantias. Prima afio ei 
ſecundim Pererium non convenit. Nam ut ſupra viſum ct, ipſe diſputar proprias 
paſliones noneſſc ab efſentia ſubjei, ſed A generante, Deinde accidentia alia 
dicit fiert ab accidentibus, & ad eundem modum fubſtantias. Ergo nihil relinqui- 
tur formz quod ipſa agar,atque ex hoc (cquitur alrerum, nempe formam non efle 
naturam, Nam naturadicitur non niſi per reſpetum ad motum, utex equs defi= 
nitione apparety 2. Phyſ.c.1. tex.3, 

Abſurditas autem 1ſtorum(que aſſumptionis eſt probatio ) facile patet, Nam 
trequentiffime formis tranſcribunt operaticnes compoſiti, Sic Ariſt.l.1,de an,text. 
$5. aitzintelligerc nos per animam.Et 1.Eth.c.5, Felicitatem vocar aftionem ani= 
mi. Alia infinita taceo. Pertinerque huc: quod vulgod forme officia tria rumeran= 
tur:rem conſtitucre,cam ab aliis d&iſtinguerc,& in compoſtooperati. Quod autem 
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forma naturaſit, Arift.clare docet : confermans eam magis naturam efſe, quang 
materiam [.2.Phyſ.c.1.tex,13. Erconfirmatur s quia fi forma naturanon effer, 
nullum corpus naturale, naturale effer. Nam naturale, detinitore ipfo Pererio,[.,, 
Phyſ. c,1.digtur, quod habet in fe infirum principlumy & propenhionem ad eum 
motum, quo ipſum movetur, Naturalitasaurem motus non ſumiturnifi a forma, 
Nam materia cit ex ſe ſit indifferens ad omniaubi, hincex ea non magis (umi- 
tur propenfio ad ubi ſuperum, quam ad ubl inferum, Ut iguur Lapidi v. g, nacurale 
fitdefcendere, non ideſt 4 materia (ed a forma. | 
Refpondet ad hoc argumentum Perer.l,8. Phy/.c.14. Forma ſabſtantialis, in. 
quit,e/#natura @* principium motiis non effeftive,/ed iis tribus MOAES quos in ſor 
lutione prime rationis poſuimus, Ibi aurem expoſucrat,quomodo accidens agat itn 
virtute ſubRtantiz. Dixeratid cffe tribus modis. x. Denominative, Nam licet, ins 
uit,atioeffeRive procedatab accidenteztamen quia aCtiones denominative ſung 
uppoſitorum, non denominatur agens, niſt quod eſt per ſe fubfiſtens. Hujuſmodi 


| autemnon eſt accidens, ſed ſubſtantia aliquo accidente affteta, II. Suſfentative, 


Nam quia operariſequitur eſſe, Accidens autem habeteſfe, in virtute fubſtantiz, 
quatenus ab ca ſuſtentatur, ob eam quoque dic poteſt agere in virtute ſubſtantiz, 
HH Determinative.Nam ſubſtantia ignis non producitur per calorem ut calor cſt 
ſed ut tantus calor eſt, Hxc autem determinatio ſubjeRive provenic ex ſubltamiz 
in qua accidens inheret. 

Sedrefondeo ad hane exceptionem. t.abſurde dicitur: Formam eſſe principium 
motis,non tameneffeRive. Ariſt,cnim 2. Phyſcc.1,t. 13. ait:Naturam efle prin- 
cipium & cauſam mottits, Cauſalitas autens ibi alta non poreſt intelligt, quam ca, 
quz fit per modum efficientis, praſertim cam illa particula (cauſe) in definitiene 
naturz neceſſarid incelligatur de forma. I. Quod Perey, phrafin ilam,, qua ac» 
cidens dicitur producere ſubſtantiam in virtute ſubſtantia in qua inhzrer,. vult 
explicare fic, ut nulla effeRiviras imterveniat ſuperioris ſubſtantiz 7 id ſubſiſtere 
non poteſt, Nam inprimis propterca dicitur accidens in virtute ſubſtantia agere, 


quia ſubſtantia excedit perfeRionem accidents, ideoque ad ejus produttionem, 


accidens exquiritvirtutem aliquam fuperiorem,quz fimulinftuar ad effetum, ad 
dandum effeRo.illud , quod accidens.dare non poteſt, Arque ita IT, Relinquitur, 
quod per iſtos tres modos inlufficienter explicetur, quod accidens in virtute ſub- 
Rantiz agar. Is enim potiflimus modus eſt, quod accidens in virtute ſubſtantiz 
agat,tanquam cauſ# principalis, cui ſubſerviat accidens per modum inſtrument!. 
Ica cleganter ad hanc rem Scaliger ait lib, 2,de plant. pag, 332, A qualitate ſunt 
#Jiones, tanquam ab inſirumento, @ eerta v. forma tanquam 4 principio. perficiun» 
387. Et rurſus p. 409. Forma eſt cum mero-miſtoque imperio tum creandi tum fiſtends 
timites accretsonum, Ea juſſu premt ſummit unius opificis normalem dirigit linea, 
£ujxs ad direFionem metatur omnia, Ei calor &# humor pro inſtrumentis, frigus & 
ftecitas ad inſtramentorum temperationem comparats ſunt ab artifice cun@iſciog 
cungfipotente, Tis ilta utitur, jura dat ,non ab iſtis accipit, 

III. Si accidens etiam in productione accidentium, aliquerum faltem, agit 


94 dependenter 3 ſubſtantia, ranquam caul3 principali : a fortioriſequitur,quod id (it 


Fertiwn argu- 5 produftione ſubtantiz. Conſequentia clara eſt, Antecedens autem patefiet 


 #aenturs. 
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De eAceidentibus in genes; 
Quarrso, 


Probatur : eMccidens in virtute ſubſtantia alians 
ſubRantiam proaducere. E 


Et ex hatenus didQis relinquitur veritas tertiz ſententiz, quam initiorefere= gy 
bam. Nempe,quod accidens producat ſubſtantia,in virtuteſubſtantiz.Nam { ſub- 
ſtancia,in produRione ſubſtantiz, non agit immediate, ut contra Scotum pro- 
batum eſt ; Nec «tiam accidens ſolum ſufticiens eſt ad producendam ſubſtantiam. 
E.oportet utilla quoad produRionem [ubſtantigconcurrant:atq; aded,utaccidens, 
producendo ſubſtantiam,in virtuteſubſtantiz agar. Agere autem in virtute ſubſtan- Quid fit agere 


} tie non dicit ſolam denominationem,velſuſtentationem, veldeterminationem, ut in virtute {ab- 
. Perer.quod pauld ante retuli,exponit:led elt idem quod agere ex preſuppoſito in- ſtamtize. 
C fluxuſubſtantiz, tanquam cauſz principalis, regentis, & moyentis quah illud ac» 
i -idens, quobubſtantiatanquam inftrumentoſuo ad hunc aRtum utitur, 
Objefiones comra hancſententiam non ſunt, nifi QUE priores opinions con- 
3 frmanr, Nituligitur nunc his addendum ſupereſt. 
s PUNGT YUM. 
> 
2 en & quomodo accidentia producant accidentia ? 
N Ad queſtionem, an ſe, hig facilis eſt reſponſio. Nam quia accidentibus omnine 96 
B convent vis aRiya, utin (uperioribus confirmatum eſt vel maxime eam vim cxer- 
,, WW < bun'gin produftione accidenttum,quia nihileis magis proportionatum eſt,quam 
e aliud accidens. Sunt autem przterea duz quxſtiones. I. Ancum accidentia produ- 
» cunt accidentia,veluti calor calorem, an tum etiam id fteri debeat dependenter I 
I: ſubſtantiagvel in virtute ſubſtantiz, ficut de produQione ſubſtantiz diGum eſt? an ; 
6 vero poſſit id przſtare accidens, citra cauſalem influxum forme, live ſubſtan= 
ey tix, cui accidens inhzret 1 Er TI. Quicquid fithacinre: An accidens in acci= 
n, dentis produRione debeat dici inſtrumentum ſubſtamiz ? De utraque quzſtione 
Fi paucis videndum elit, 
b QOuzsSYT 16 TI. 
py Am accidens in produttione accidentis neceſſaris exigat 
ir influxun forme e 
xt | ns _- ; SY” , 
ts | Inprimis hic Certum eſt : Formam elle originale, & radicale principrum omni- 7 
13 um operationum in compoſito,arque inde etiam operationum accidentalium, Quia 9 
oy fi maximeE forma au non influat in a&us accidentales: accidens tamen haber eſſe 
_ a forma, Jnde remote forma eſſet cauſa etiam ralium atuum. Sed id nunc non 
0 diſputatur, ſed potius de influxu aQuali : an eum ſubſtantia przbeat ad produQio® 
& nem accidentium ? 
Jie Tum igitur yiderur h#c res tollenda effe per diſtinQionem,qua & Suarex utitur, g8 
Ge Di#þ.18.ſ. 5.4.2, Nempe alia eſt ratio aGtionum viralium, & aQtionum non vita- Aﬀionet now 
pot um. De attionibus non vitalibus dico,poſle eas ab accidentibus exerceri {ine de=- vitales non ext- 
pendentia a forma, Ita apparctin calore, qui non folum calcfacitin igne ;z fed gunt dependents 
d' etiam in aqua. In aqua tamen non poteſt calefacere per formam aliquam. Nam a tiam @ form. 
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forma ignis ibi ſeparatus eſt, Forma autem aquz non habet vim calefaciendi, (ed 
frigefaciendi. ldemque eſt in qualiatibus aliis, 

ARiones autem vitales exigunt omnino dependentiam a forma, Ejus teiclae 
rum indiciumeſt, quodanim4 aliorſum occupata, non poreſt exercer alia aig 
vitalis, cujus rei 8) alia ratio eſt, ni quia deficit ad talem afionem influxus 
animz,Nam eſto obje&um aliquod vilibile, illud objetum uniatur cum [<nſorio. 
Ibi igituc conjungitur cum potentia viſiva, hoceſt, illo accidente,quod deſe aptum 
eſt exercere viſionem. Nec tamen eam ſemper exercet, veluti fi animagin profunda 
quadam ſpeculatione hercat,tum enim quz oculis ſunt obvia, non tamen viden» 
tur. Apparet igitur, quod potentia viſiva in ſe ſola inſufficiens fit ad ſuum atum, 
extrainfluxum & concurſum animz. 


Quezsr1iso:- IL 


eu accrdens in accidents produttione debeat dics 
inftrumentum ſubftantia ? 


Ad hanc yuzſtionem ex priori factlis eſt reſponſio, Nam accidentia, que ex 
ſe ſufhicientia ſunt ad aus ſuos, nonerunt inſtrumenta formarum. Adrationem 
egim inſtcumentirequiruntur, tum ut elevetur ad eff:&um ſuavirtute ſuperiorem, 
rum etiam ut non operetur folum, ſed quaſi concauſando ad opcrationem cauſx 
principalis. Ar neutrum eſt ex dicis, in illa accidentium a&ione, qua producunt 
alia accidentia independenter a formis, | 

Atque fic inuniverſum non admittitur ſententia Thome, qui generatimy & indi- 
ſcrets ad quemyvis a&tum accidens formz inſtrumentum appellat, 1. 4ift. 3 .que#, 
4.-art.;.044 2. 

Ex alia parte cum fuerint aliqua accidentia, quz non potuerunt a&us fuos ex- 
Ercere citra concurſum formarum, ut erat de atibus vitalibus, Hinc igitur acciden- 
tia,ſtve potentiz ad iſtos aus defitinatz, potuerunt formarum inſtrumenca dict- 
Ita ex duobus oppolitis indiciis pater. Nam 1iſiz potentiz concurrunt ad aftum yirs 
tuti ſux inad#quatum,camqz excedentem. Deinde potentiz tle agunt, & etiany 
forma agit. Not autem agunt in eodem ordincy ut {int caulz coordinate. Erg0 
ſunt cau[#z ſubordinatz. Non appatet autem, quznam alia ſubordinatio hic inter» 
yeniat pr@ter eamzquz c{t in in{trumentis ad cauſam principalem. 

Arque fic non admitratur altorum opinio, generatim dicentium 3; Accidens non 
eſt inſtrumentem tormz ad aQus accidentales, Ita tenucrunt Scots 4.dift, 12 4.3« 
Palad.q.4.conch.1.M8;or 4,1, Fgid.quodt.z q. 1.recenfente Suarex dip. 18, [6+ 
23, Conſcntit ifdem autoribus etiam Fenſtc. 5.Metgc.2.4.6./,6, » 


PUNG:IG5-M IV. 
en & quomoao accidentia ſit forme ? 
Fuit hattenus de vi caufativa accidentium, quam habent efficiends : ſequirur, uc 


videamus etiaman aliquam cauſalitarem exerceant 71 formande: five,an alicujusres 


forme frar ? Tgitar vulgatiſhme accidencia gicuntur forme, tem forme acciden- 
tales,ted quo ſenſu ? 


Dico 1. Accidentiz non efſe formas equivoce, && per Metaphoram, Ta apparers 


Aecidentia 108 guia non ſolo nome ſun; tormx, {ed giam juxia dewnntionem forme. Forms 
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Auent.ARQus autem aQuans potentiam verepaſſivam vocatur forma. 
Loquor autem ha@enus de accidenre corfuse & indiſtiute\,Nam inparticulari 


' arim oft avs, per quem res haber eſſe, At album, verbigratiJ,per aTbedinety'in- ee £quivoce 
erinſecE habet efſe, ErgSalbedo albi forma ft, Demde ſubſtanciz Tune vers it formas. 
potentia paſſiya ad recipienda accidentia. Itaenim defiQto apparer, quod defa&to 
2ccidentia in ſubjeQorecipiuntur. Siigitur ſubſtantia eſt inporentia paſſiya ad ac- 
cidentia-ErgO accidentia habentrationem aQtuum, quiſcilicet iſtam porentiam a- 


vahe? 199 
dantur aliqua accidentia, quz non proprie poſſunt dici forme. Talia ſunr, quz di- Habitus pro- 
cunt ſolum denominationem extrinſecam, ut eſt bubitus, Nam efle formam, & prie non poteſ# 


camſen efſe quid extrinſecum, five extra rem pugnantia ſunt. Er patet ampliis, dic forme, 


quod vera forma non informetgnif1 per internam unionem ad materiam., ta autem 

accidentia, guzſ{olam extrinſecam denominationem dicunt,hoc ipſo,quia extrin- 

ſecam denawinationem dicunt, non habentiſtiuſmodi internam' unionem: fed ad” 
ſummam ſatis habentin adjacentia, veladhx fone, unde & habitusdefinitur per 
adjacentiam I Porretano & aliis, Atque hoc ipſum etiam dicendum eſt de atione. 
Nam illa non recipiturin agente, {ed {oltm ab illo precedir, Nen habetigitur in- 
ternam unionem ad-agens, E.nec agentis forma effe poreſt, 

Atque ita ad yeritatem ſuperioris propofitionis mihi ſufficitgh, quod intendogac- 
cidenti generatim non repugnet,cfſe formamyvel h ratio forme poſlic etiam ſalvari 
in genere accidentium, id quod dimillis aliquibus genetibus accidentium in aliis 
vi ſuperiorum rationum ſatis conſtat, 

11, Dico : Accidens non eft forma univoce cum ſubſtantiali forma. Ita apparet : 
guia informatio, quam pretat accidentalis forma, neccflarto prz ſupponit infor- 
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Forma dicituy 
macionemgquam preſtat ſubſtantialis forma. Sequiturque id clariflimEexanalo- analogice de 


o11entis ad (ubltantiam & accidens.Nam {1 ens dicittr &yaaoyos de ſubſtantia & ſubſtantia, &* 


2ccidente, & [ub iſta analogia ens per prius dicitur deſubſtantia, quam de acciden= accidente. 


xe. Er$6 oportet, ut ſubſtanita per prius informata fit a forma ſubRantiali, quim 
poſlit forma accidentalis ullum officium exercere, Dependeniia autem iſta formz 
accideatalis ad ſubſtantialem que tollit univocationem iſtaxum formarum ſub 
racione formz , ac dependentia accidentis ad ſubſtantiam tollit eorum univocatio- 
nem ſub ratione entis, 

11, Dico,W% cx diRtis relinquitur : quod forma de accidentali, & ſubſtantiali 
dicatur per andlogiam attributionis. Nam {1 accidentia (int form#:non tamen uni- 
voce, nec xquivoce : aliud mil ſupereſt, quam ur forme ſint &yaatus, £4, in- 
quam, analogia,quz eft per attributionem, ejuidem intellige efſentiz. Nan alia 
genera analogiz coincidunt cum 2quivocatione. Oſtenſum autem eſt : accidens 
110n efſe formam #quivoce, 

Sed hic ſolet inquiri : Quidnem igitur informet eccidens ? (cu, quod idem ft : 
quis fit effettus formalis accidentis ? 

Ref, Sub nomine informationis eſt ambiguitas, quz clare apparet in diverlis 


moJis loquendi, Dicimusenim formam informare materiam, & formam mfour- Quiz ſet effettua_ 
ma'ecompolitum, vel ſpeciem. Ex his informatio, quz eſt ad materiam, nunc formalis acci- 
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non attenditur : quia materia przſupponitur forme, Foima autcm ilLus proprie dentis ? 


forma eſt,cui dateſſe, atque adeo, quo natura prior lt. Arque ita, ad evitandam 


ambiguitatem, addidi quzrendo : quis it formalis effeFw accidentis ? 


Arque tum dico prin : Accidentis formalem effettum, frye formatum non eget 
[6b clus. 
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jeff, It patet, quiaad ſubjeftumaccidens non habet niſi relationem adjune 


iguut ceciprocatio inrelationibus.infinuat. Nuncautera inquirimus tale quid:cujug 
reſpecu accidens formalis cauſa ke quodes adcd fitefteura accidentis. Deinde : 
ſubjeRtum accidentis, quod non eſt aliud quam, ſubſtancia, eſt naturi priuseo, Ac 
formatum non prius, ſed naturipoſteriusdebet ell; formJ, 

Secund) : ig1tur formalis effeQus, ſive formatum accidentis,. erit ipluny compa= 
fizum.ex ſyubjeRo-accidentis,&ipſo accidente;quod ung voce figniticari ſolet tn ap= 
pellationibus concretivis accidentium, Ergo formatum albediniselt album : for- 
matum dofrinx eſt doftus; formarum caloris. eſt caliduna ; & fic in aliis. Ercon« 
firmatur, Nam quia ſubjeRum, five ſubſtantia habet potentiam paſhvam, ad re- 
cipiendum accidens. Ergo ea habet rationem materiz, inordine ad illud compo 
tum. Ergd aQusjlli porcntize ene; (qui eſt accidens.) habet rationem for 
mz ad idemcompoſitum, Er illuftraturhoc ipſum, ex conformatione lubſitantial;, 
Ibicnim forma non eſt, niſt forma illius, cujusetiam eft materia, Proinde quod 
materiatur ( ut mii ſic barbare loquiliceat ) per materiamy.keciplum etiam 1n- 
formatur per formam«At quod ſignificatur per concretum accidentalezid materiatur- 
per ſubje&um,. vel in eo ſubzetum haberrationem materiz.. Ergo incodem, & 
Bn in alioaccidenshabetrrationem forme. 


TITULUSYV, 
De divifioue accidentinme. 


Accidentis diviGoeſt inhacnovem :nempe in quantitatem, qualitatem, relde- 
tienen, attignen, paſſionem. quando, ubi, fitum, & habitum, de qua divifone prin- 
cipio id in communi notandum eft : quod ea non fit ut in ſpecies, Nam accidens 
non eſt ad iſta, jam eaumerata genus,. cam per hanc diſtinRionem conſtituantur 
novemprexdicamenta. Predicamenta autem ſunt ſumma genera, nec ſe ſuperiora. 
genera habent. Secus.cnm now decem pradicamentaefſent {cd-unum:,nempe enSs 
Erhocipſum,, quod acccidens non fir genus ad hzcinferioraſua,prolixediſputa« 
wm videapud Sudreg;& Met. 3 9.fc 3.1.78 Fonſtel,s.Met, &7, gaz. fi4.aliiques. 

Nancigitur inquirendum eſt : 
An bona fit ditributio accidentis in novem vulgata:genera-? 

Divifioiſta accidentis in noyemgenera, ſub nomine decem predicamentorum 
Cquz f:unt ſubſtantiz predicamento addito ) vetuſſima. & vulgatiflima eſt. Soler: 
ramen.ca-cx.tribuscaputibus-culpar!. 


ARTICUEUS TÞ. 
In quo referuntar objetiones. 


Primo : quod inter membra- dividentia non. fit juſta ac debitadiſtin&io, Tra: 
probatur de aRione & paſſtone,.quzrealiter idem-ſun', 

Secunda :- quodilla divifio fit abundans. Tra primum relinquitur exprace- 
denti, Nam 6 aQio & paſſio.reahiter idem finr, fieri debent o@o genera accidenti- 
umgiftis duabusin.unum conjunRis, quod-ſub nomine motiis fecit Nicoſtratus re- 
Ecrente Simplicio,. & noviſſime Timplerast. 5. Met.c,1,09 4. | 

Deinde probatur.a Ya#4 1, x, Drel. cap. 13. & 17. (.ubi duo ſolim accidentia: 
confſtituit, nempe qualizatem & aCtionem )- inde, quodalia accidentia ſub aliis: 
SOnLneanmure Dicit 1gitur guantitatem, & relationem, & babitum. (ub predica- 
1NCcuto: 


DeeAceidentibus in geueye; 


ments qualitariscontifiteri, quia prxdicantur jin'quale eſt, Deinde-ait From ſe auc 
aRionem ,quia feriper iÞi aliqui agirnvs, atit qualitatem, quia/ad certum moduty' 
fotthnata fit iiembra;\Tertio : Ubi qurtd aliudeſt; quantſub antia'yebqualitas; vel 
atio ? inquit. Quarto : Quando, five tempus facit ationem. Deniques ; 
dicit eſſe aRionem, quia pai1 fit mhul aliud,quam ſervite aRioni, 

TertiS etiam probatur iſta aburidantia'inde,quod-locus:& tempus ab Ariffotele 
referuatur ad quantitatem,l. Categ.c:6.5. 2. Non igitur debebant ex iſtis fieri pecu- 
ti aria accidentium genera, ſub nomivibus #bi & quando. 

Denique corpus eſt fubſtanti2,Ergo'& corpus adjacens eſt ſubſtantia. Athihi- 
eus eſt nihil ali»d,quam corpus adjacens, Ergo ad ſubRantiam pertinet, Ex hoc igi- 
tur capite abundat accidentisdivifio. | 

Tertt9 'eulparatdil wdiviſio 6X alivcapice , quod illa diviftoifiedehoiens;3c Pra- 
batur 1, Nam ponicur peculiare genus accidentisy pro caufalitate cfficientis. Ergo 
etiam peculiare genus owl debet,pro cauſalitatibus aliarum cauſarum,Eatumenim 
cauſalitates ſunt diverſz a cauſalitateefficientis. Neque ramen appatet : ſab quo 
genece accidentis alio contineantur. | 

Deinde : inprtimis apparer ex diſtinQis generibus accidentium, quod ctizm de- 
nominations extrinlecz (ifficiant ad rationem accidentis: qud igitur pertinenthz 
denominationes, quibus objeQa 2 porentitsdenominac:tar,veluti viſs, audita;co- 
gnita, amata,ſpeCtata, &c. 

Tertio : ex habituvidetur conſtiruendum ceduplex pradicamentum, Habitus 
caim eſt medium quidiinter hdminew, verbi gratia, qui veſtitur, & ipſam veſtem 
non (ecus ac motus eſt niedium quid inter ayens'& paticns, quod Ariſtoteles* their 
f.5.Met.c,20.t,25. At motus conſtituit hinc duo predicamenta ations, (cilicer;be 
paſlionis. Ergo 1dem etiam eritin habitu, 


ARTICULUS 11, 
D efenditur propeſita diviſio, 


Nihilominus in oppoſitum omnino renendum cit, quod bona fit ita accident 


tium diviſio, Quod optime conficitur : ſupponendo, quod accidenuum numetus Numerum pres 
ſit collige:1dus per ordinem ad lubſtantiam primam, quz hypothefis facile poteſt Jicamentorum 
probari. Nam inprimis accidentium gerieralis eflcmiaconiitin in afticiendoſub- juni perordt- 
ſtantiam. Ergo yarieras accidentiam, (umitur ex varietate ahcicndi ſubRantiam, yen ad ſubſtan- 
Porto, "omnia predicata ſubltantiarum [ccundarum coincidyat ig ſomes, quia zig 


itz in his ſat, & realitercum eis exdem ſunt. Ergo iſta varieras a 
ſtantiam,ſumetur per ordinem ad ſubſtantiam pnes. 
Hoc igitur poſits fic argumientdr 3 Quot ſunr genera accidentalicer afficiendi 


ciendi ſub» 


ſubſtantiam primam, tot ſunt accidentia, ex data & probata hyporhefi. Atriovem Probatty ings © 
ven eſe genore = 
accidentium.” - 

. $k 


ſunt talia entiura genera, nonpluta, non pauciora. Ergo novem,non plura,* non 

pauciora ſunt accidentium'genera.  Alſumptionis vetitas confiſtit in' deſtruttione 

corum, que objiciuntur. 
Alia valve celebrata eſt probatio ad hancrem, ptr vatias diyifiones, quod alia 


accidentia foimamy alia materiam fequantur : alia ſignificant menſuram'alia non, 


& que alix in iſto modo probandi includuntur. ' Autor illius'probationis dicitur 
elle, Thom,s. Met.le.7, quem ſequuntvi Colontenſ, tn Hifp. trig. fol 1, fac. . 
Fonſeca 5,Met.6,7.42.ſ« 3. Armand de BelloViſu,tradt. z tem, c, 30S ramen, 
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kn-iſta Thome dedutione multa falla immiſcentur, unde eam, quz prolixaeR, hic 
recenſere nolui, quod #4 1ntrod, Log. feci, c4p.4.1. 34. Recenſueruntiſtas incon. 
venientias $84rex dif}, 36, Metaphyſe [. 2.7.12. 1 3. & Colleg. Conimb.1,Categ, 
C,4-4. 2.6: 3+ F | . 
ARTICULUS. Ill. 

In quo folunnter objeFiones, 

Varia erant objeRionum capita, quz divifim confideranda ſunt diſtingis 
18 | 

punQis. 


Duo diſqniritur, quanta diftinfio requirathy ad diftiu- 


tlronem predicamentorum ? 


;. Tnprimocapue, objeQionum attingiturſpeciales quzRio, quanta diſtiniore< 

quiratur ad prxdicamentorum divyerfitatem. Suppoſito enim, quodquantitas,qua- 

litaSz&c. non fint ſpeciesaccidentis, ſed ſumma genera przdicamemalia non eſt 

inter ea exigenda diſtinRio ſpecifica, (ed tanta, quantaad varietatem przdicamen- 

Non ef? neceſ.. torum requititur. Porto ad przdicamentorum diſtinionem, noneſt necefſaria 
i& realis di- realis diſtinQio, ut putavit P. Penetu. in Matth.c. 31, Nam figura & quantt- 


 finftio inter 13 ſync in diverfis prxdicamentis, quz tamenrealem diſtintionem non habent, 


predicament fed modalem foliim, Erita docuerunt Thom, 1 x, Met.cap.de motu, lef. 9.0tcamus 
aa qavdl.5.queſt.22.& aliis locis. Capreol.1.d.8.q,2, ad F3 Proinde we, cn 
diſtinguuntur per varios modos eflendi & predicandi de ſubſtantiisprimis, utcol= 
ligitur ex ratione prius faCta ad defenfionem propoſitz divifionis,& prolixias per= 
ſequitur Fonſecal.s, Metaph.c.6.4, z.f.z.& Suarex.dif.z g Met.f"2 n.18.(eqg, 
guibus adde Armand. de Belto Fiſt, tratt.2.term c,291. Porro, a&io & p:fſio die 
verſimode ifficiunt ſubftantiam primam, Aliud enim eſt Socratem verbcrare, & 
aliud Socraten verberari. Fac igitur dimiſsa ationis & paſſionis identitate, nihil- 
ominus ea ſatis habent ad hoc, ut diverſa pra:dicamenta, atque ſic etiam. diverſa 
accidentium pgeneraconſtituant. 


PUNCTEM TIF 
eAn accidentium aiviſio fit abundans ? 


r19 Secundum capurt obj-Qionum,. quoad diltinRionis propolitx abundantiani, 

aantitas, re- Puantum adprimum membrum, ex diCtis ſolutur requiritur. Probaturenim ibs 

tatio, 6 habj- ex aQtione & paſſione fieri debere unum genus accidentis, quiaidem int. Sed.cur 
28s. non relfe dj- 19 fiert nonpoflit, jam patuir.. - ED | 

«pntur quali- Dejnde in dif curſu Vallz mulcafalſa ſunt, & gorge. Nam-primum, quod 

zates; ||  quantitas,relatio, & habitus referuntur ad qualitarem, quia in quale eft predi- 

in quale eff bj- cenurs ad id reſpondeo per diftinRionem : Predicari in quale eft, bifariim ſus 

feriam ſunitar, Pitux- Aliquando in quale ef, prxdicari opponitur 7 predicari ts quid eſt. Sic 

omnia accidentia prxdicantur in gquale eft : in quale, inquam,, & non in quid,quia 

accidentia non dant effe fimpliciter, ſed ſoltrm effe tale, Erthoc modo verum eſt, 

quantitatem, &c. predicaryin quale eſt : Sed inde non magis qualirtates dici pol=- 

{unt, quam 1Rio, Nam & hzc inquale elt dicitur, & c3m tamen a.qualitate ds 

Ee 4 ets F#inguis 


. 


De Accidentibu in genere. 1 3AZ 
Ainguic Valle. Deinde inq8ule ef: predicart ſumirur rite, predicannirque tum =, 


— le oft, quz ſunt habirus, vel porentiz naturalcs, vel qualirates patibiles, vel 
Goure : Erhuic quali corrſpondet Qualizas provz ſpe te dicamentun fact,» 
Pat&tque turn quantitatem,relationem,,& habitum qualicate#Hon eſſe: Quodfi * 
latins ſumendum putet Vallayocabulum Qualitat &, cut Tuflc in yocabulis & cer- 
minos mutat ad rerum confutonem ? 0 .. Thai edges 
Secunds,ſitus non poteſt efle atio vel qualitas, Nam inprimis pofſumns ſtindo, 120 

ſedendo, jacendo, &c, otiohi ele, hoceft, nihil agere, Ergo lizus indifferenter' ſe Sttus non potefi 
habet ad agendumy & non agendum,. Pronde (1 quis ſeden V.g- agat, tum aQtio a:1to,vel qua- 
eſt per accidens ad. ſellionem, & ab ca abeſſe poteſ. Cabfiftitque tonfe Uocnitet Litas, 
Formalis ratio fitus, non in agendo, fed in poſitu partum inordine ad ubi. Ad 
qualitatem- artem-non potelt pertinere fitus, ob objeQionem 2 Valta infinuaram, 
quia hguratto quidema pettinet ad qualicarems led ea» qua defignamvrlimites in 
quantitate. Per ſirum autem delygnatur ſolym poſitus partiury ifi ubi, :Poſſiincque 

Primum eft,' q ti6d crum' fieus '(6R*corport conve- 


TY 
7 


ade0 in re ſituata duo obſervar | , glipdec | corport cory! 
niar, conſequenter omne fituatum haber quaatitatemy & ptvinde 'rerminos quan- 
titatis. Alterum eſt, quod haber alium atque alium poſitum in ordine ad ubf, Arq 
fic poſitus poteſt variari, ſervatis iiſdema quantitatisrermims. Untle apparet : non 
eſſc ea unum & idem. Prius horum, ſub nomine figure, perciner ad qualitates.'Ig 
hoc autem formalizer conlſifkic ratio farfig. OOO 
Tertis, non probat Valla reductionem 7% ubi, ſed"inrertogar foliim, 'Refpons 12x 
deat. Ergo ſibi ipſt, ei Eden gs L117 Debi. 


F 


Ouarts T8 2 gando,fivetemwpus,vt ipſe Ioquitur, rion eſt atio, Nam atio' eſt av 122 


gentis atio, At nullum denominaripoteſt agens, cujus quaſt formalis ratio, hoc De <Qgende; 
eſt,uade agens denominetur fit tempus, Quin & quieſcentes & nihil agentes dts 


ramus, & lumuszntempore, Fae | WEE 
Deniq; p4ſ5io non poreſk referri ad aGionem, Neqzeriam, fi Fs aRionideſer- 225 

viat atim aRio cR. Incus deſervit ad endendum ferrum.Neq; timen aRib eſt. Et Pa bo 208 D9- 

multz ſubftantiz fimilicer deſerviuut aQioni agentis, nec ramen aGtiones ſunr, eff re ferriad : 

Quid?Aquam abigne calcfieri,eſtne cam aliquid agere ? Aaoppy. * aFionem. 
Adtertium de motu & loco-reſpandeo:ca ab Arif?, quantirati agnumerati,popus x; 

lari ſermone, & jnaccurato, prout in libro catcgotiatum multadixis. ha colligitut by 

ex 5.Met c,13.Ubi quaſi hanc ſententiam.retraQavir. Videbimus id ſeh.cap,  * 
Quartum membrum facile ſolyeretur de habitu, fi habirus non eſſer corpus ad- 125 

jacens,ſed corpotis adJacentia, utaliquidicuat: ſed tamen. quia verior ſententia 

eſt;Habitum effſe corpus adjacens,ut ſuo loco videbitur:Idcirco nunc dico.: Corpus 

adjacens effe quidem ſubſtantiamzSed tamen in guantum illud afficit ſubſtantiam 

aliam extra efſentialiter, ha&enus non 'immerit6 vocatur acctdens, Vide infra 

cap, ult, tit, 2. Rabitus, ergo haftenus ex numero accidentium ejici non 


dc bet. 
FOMNSSU-M: FL: --.-. 
«fn divifio accident ium deficiat ? 
 Venio nunc adtertium caput obje&ionum, in quo putabatur propofirams divis * 
honem defeRivam efſe, parijculatira igitur ad ejus membrarefpondeo. 


Ad primum membruga 6 cauſalyaribus alarum caularum 76. 1, Dici pofie, 
| & Hd qgus.| 
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Cauſalitates 


- 4 #4 aid '{ Coll 36 
nonefſeive Bi. g, 259 ramen mel 
quo pertineant? fnis dico : quia fine imir 


£ b 


non poſſic incommode i 


reſpondeo:cum materia 
fat in pre 
dicamenta, 


Rantiam primam. ARiones criim poriſſimiim vendicantur ſuppoſitis: At ſuppolira 
non polſunt exercere cauſahitatem tateridfem, *& fortmiciem, quia ad hoc tequiti 


tur entitas incompleta. Suppolitum'autem deber habere entitatem compleram, 
Porrd ex habitudine ad ſubſtantiam pritiiam;' ut aliquoties dictum, ſumiturnume. 
rus, & varigtas predicamentorum. | 


128 'A ctr m Np ny dee xtruifecis denomjnationibus teſpond& : ex erypla, 
c 


Extrinſece de- quz afferu tur, elle dil rentia. Igitur illz detiominiriones, que ſariuntut't pox 
nomindtiones tens vitalibus,non pofſugt facere ullurn gerius accidentis,  quiznullamentits 
an pertineaut tem dicunt inf ibjefto , quod denominant, Veluti,cimpornum aliqnodiamirum, 
ad predice- velcogntum dicuur: non Ggnificatur his denotminatiombus entiras circa pombim ; 

». mentum ? ſed ſolum aftus potentiz a4 gn br in 2th vr oeen = referatur 4d 

"IM iGud obj: Rum, tanquam terminum ſyum,” Hi autem aQys anme@ſtum pregice. 

Fi 196 09 Th \ 132100 cuts Riki title eft, conlcquentet om Hiltum 

predicamentum requititucyel genus accidentis, Nam omne accidetis eſt ens, Des 

rerminationes autem.dealbari,deauratt, & fimilesad prxdicamentuarhabitiispcr- 
tinent, ut ſuis locisdicetur. _ KS | 

129 "Ad terfiumdico : ex habitu non pofſe cbtiſtirur duo predicamienta, ficutid fi 

Habitus 108 ex motu: -erfi habirus bt, medium quid LNger rem veſtrtam,yerbi gyatra, & veſtem, 

conſtituit $0 Nam morus utrinque denominat & ages; 8& patiens, Res auttni veftita ri6HiYeno- 

preditaments. qminatycſtem, ut ullam ſpeciem forme indutar, quod in accidentibus requiritur, 
« niſi hominem formam veſtis dicere velimus, ficut formam calcei dicimus; quod 
intra_calcecum continetur, dum primum conſiuitur, ut F onſeca loquitur 5 . Me-« 
raph. c. 7. 4-2.ſ.3. 6d ſextum,Tſta autem Tocutio eſt impropriifiima,'nec & Philo- 

ſophis CUIAtur. | | | | | - | 

TIE TT ULTS VE 


De ordine quo docenda ſint aceidentia ? 


120 Hanc ad rem, quz Merhodum concernit,pauca repeto Ex ixtrod.Log.c.6.n,22. 
Intrinſeca ac- , Piim6: Accidentia intrinſeca refte preponuntur extrinſecis. Nam potiffimus 
cidentia prefe- & nobiliflimus modas :ccidendi, hive afficiendi ſubſtancia m, <ft per inherentiam, 
runtur extrin- Jnde is quaſ elt menſura aliorum. Habitus enim qui exttinfecum accidens fignt- 
ſecis ficat, in tantum accidens eſt, in quantum quodammodo induit rationem forme, 

in ordine ad rem habituatary, Menſura autem prior eſt menſurato, 

121 Deinde inter accidentia;quefubjeftin fuirinterns ſunt, refte primo loco dicetwr 
«© uantitas (4. Ae quantitate. Nam inprimis nolter modus cogpaicend ,licur eſt a temporalibus ad 
teris. zrerna : itaeſt a materialibus ad immacerialia, In ſubſtantiis aurem materialibus 

inter omnia accigentia prima eſt quantitas, Tpſa enim radicatur in matetia. Ma- 
teria aurem onmi corport atutali prxzſUupponitur, *& forma etiam iþva' prior eft, 
| tanquam 


I 


y 
” 


 - De; Ynantitate. . 
ranquam ſubje&um <jus, Unde conſequens eſt, ,ut.quz 2 
Sor pac ( qualis eſt quantitas Jpriora lane! us, |, QUE ' forma uy ntur. 

Sed quis ordo ſervandus eſt incer relationem T lnm" otelesenim i” 
Mer lib.5 - qualicane relationj : Ar i lib. Cat Mr nem. qualirati przpo- 
ſuit, RE "rag :qualiratem prezporendam ee Ilacontipet fi wndamen: 


cet lib Categ.c. ab wor apy 3 auteny privy e + ont 
Cur autem Ari/opeles i docuertt de re latiane any ualitatem ejys 
rei cauſam aivnt Thermn.effe wk quia ellicer ipfe meoRop fecerit relationis, 
=__ de quanto, & proinde ipſe voluericſtatim explicare naturim refkeionig. # 
igitu ſummatim ardine deinceps tratanda, ſung accidentia; IT. De qugnth- 
tate. 2. Dequalitate, z, De relatione, 4. De aione, 5. DE Peper. 6. De quands. 
7. deubi, 8, De fits. & g. De habits. 


- 


— 


_— _— a 


CAPUT VII 
DE QUANTITATE. 


nl s In genere Recidentinm primo 4.7 FHantitass. 


« Lnuantiras eft accidens ſecundir -qu0d-1 res dieityr "_ 
2 Eſtg, continua, vel diſcreta. 


Oy —K_wwdw@W__—— I 


4. Dnantitas continua eft,, ſecundiem quam. res eff tarenſs ſew. 


'. magnitudinem, hoc eſs, longitudinem tatiradiners, profun 
apy ENT 
Luantitas diſcreta eft, ſecundum quam res ſunt extenſe /e- 
cats multstudinem. Valgo dicitur Numerus. 
COMMENTARIVLS, 


Cur prim6de-quantitate agaturinger. agcidenia  Jamidum caQum, eſt freed; 
cap.ttt,6. Nunc autem 1d principio hic conſtituendum elt; 4p & auatenmns Metg» 
phyſci fit agere de. quantitate ? lnde enim. ſumetur. menſurg dicendazum. de bac 


mareria,, 
T1: IF-S: Fe 
De Procemial/ihs. 


Sub tioc titulo de duobus ago : 1. Cujws diſcighne fit agere F Hntitirers! :De- 
w6gbulo quanti @ quantitatis,, \ 


ARTICULUS 1 
Cm diſcipline ſit agere ae quantitate # 
Ingrimisad hang rem certum eſt : quod aliz a Metaphyhca diſcipline agant-de 


quantirate, Veluti Logics 1git de ca, prout eſt tertium. comparationis, in quo res Bromo de” 
dicantur pares vel impares, aut etjam prout elt pars objeQi Logjci, quo ſenſu Lo- ene OY 


32S 


Wo materiam con- 


175 
Q nalitas aw 


tum cujuldam relatiqnis,nempe limilituginis &Mmlipdjnig,v Ariſfteles 1 ys 10 prios 


Ns 


BUS de co in predicamentls 3g/t PEyjca 2git de quantitate, 1nN quantum ea c|t Ply{zeas 


affeio- 


_ . y 
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4 
Ouomodo Cr 
quatenus Metd- 
phyſica agat de' 


quantitate, 


afc&i0 corporis naturalis; _Mathess agirde quantitate, in quantury ea eft abfits; 
Aa 3 materia (enGli, atque aded in quantum ea eo oerary aura propria atttje 
buta, incanfuse concepta materia, foizin incelligibili » qualis purdtur eſſe 
tetia prima, a Z, ts com. ad 1, Pp. r,18, Soncit, 6 Met.q.t 1. de quare difſe. 
rvi jn iutrog, Log. de Philof. nu,84. Scalig. an Mathematicum de quantitate agerg 
ſub ratione equalitath, inequalitath, ſwailitudinis, proportionia, continentis, con, 
Tere , curgbilis,unitatis” pluralitatis, ſmplicitatis, rationalis, ivr; 
tioxalis, fortwite, necearie, conceſſ2, confeſſe. ſumpte, date didutte,concluſe, 
Vide ipſum }ib, 2.de plant Peg. 458. 45 9, Er adde Zabar, t, de nar. ſcient. conflit, 
C.12.Þ.37. | 

(7-6 pr#terea dico 1, oportere Metaphyſicum etiam agere de Qyantitate. Ita p; 
tet non ſolum autoritare Ariſfotelis,(quide quando agit,l,5.Mct.c.13.)aliorim. 
que Metaphyſicorumy ſed etiars duplici ratione, Nam 1. Met, offrcium eſt pre(cri- 
bereinferioribusdilciplinisobjeta, Quantitas autem eſt objeQtum alicuJus parti- 
cularis diſcipling, nempe Matheſcos., Puxro,illaſubje&i prxſcriptio fir Becala 
ve. Noneſt igiturcitra omnem- ſubjeRi iſlius inferior1s cognitionem. Deinde 
aliud munus Mctaphylicg et peyfequiavet ſaltem nine, omnia ſumma gener: 
entium,Ita enim ſeq uitur inde, quod ipſa Eſt unjyerſalifiima ſcientia, Ar quan» 
titas conſtituitſummum genus entls, Dade es 2. 

2., Metaphyſicxs non pote#? ivy v agere de quantitate, ſub cognitione plena @ 
ſcientifica, nec in genere, nec in ſpecte, Itaapparet clariflime ex priari propoſitio- 
ne. Nam ex caſuppono,quod quantitas generatimy & in rota ſa faticudind {it ob- 
jeQum Matheſeos. Nuttius aurem ſcientz particularis objetum pareſt diſtin! 


.cognoſcere Metaphyſics, AliiSenim & diſcipline, & abſtraftiones confunderen- 


eur:Siquidem univſquiſq; diſcipline proprium cthcium eſt,confiderare ſcientifice 
ſubjetum ſuym-AbltraRiones autem neceſſario confunderentur: Quia fubjeRum 
diſciplint utiq; habebit abſtraQionem il{t difciplinz convenientem, Ergo habeat 
eam diſcrepantem ababſtraione alterius. Ergo fi Mathematicus, ( ut ad propoſi- 
eum applicemus )ageret de quaniitate,ageret de co, quod fibi deputarz abſtraQioni 
FEPUSridte 

Ufnde porro, ut res clarior fir, Secundd argumentor : Quzcunque in ſolis rebus 
marerialibus(quz per Phyſicam materiam tales {unt)reperiuntur,illa non poſſunc 
in Metaphyſicis perſe confderari. Pater, Nam Mataphyſica ea ſolum traRat, quz 
yel abſtra&a ſunt 2 materia, ſecundum efſentiam, ws ſunt indiflcrentia ad res ma- 
teriales,& immateriales,v# I. 1,c, 1,conftitutum eſt, At quanciras ſolum reperitur in 
rebus materialibus, Primo enitn inſequitur materiam. Ergo de illa etiam non poe 
ceſt per ſe agj in Metaphyficis, | _ 

Objefiones, 

Sed 0bjicitur ad aſſumptionem bifariam, Primo: Sub quantitate continetut eti* 
am quantitas intelligibilis, Quanttas aucem intelligibilis tribuitur rebus imma- 
terialibus, veluti angelo exiſtenti in {patio divifibili, Ibi eerxm ob extenſfionem 
ſpatii, in quoeſt angelus, apprehendimus quandam extenfionem etiam ipſius an: 
oel.Extenfio autem eſt vel formalis effeRus,vel efſentia quantitatis, Quantitates 
22irur, ut ſz, dicuntur indiffcrenter ad res materiales, & immateriales. Ar qu# 
taliaſunt,ſuntcontemplationis Metaphyſicz, 

Deine quantitas, ur fic, prexlcindit a quantitare continua & diſcreta. Jam 


dilcreta 


ES. Sons ion Landh ad a oh. 2d a BY AY 
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Jiſcreti quantitas convenit rebus materialibus, & immaterialibus, Dicimus enim, 
ye bi graria, tres homines, &tres angelos. E:go a fortiori quantitas, ut lic, indif- 
ferenter dicttury ad res materiales,& immaterialcs.Sola autem quantitas continua 
maneret in rebus materialibus. 

Solationes. 

Ad primumreſpondeo: cum quantitas intelligibilis dicitur,z? inteBigibile dimi- 
nuit de ratione quantitatis, & improprictatem fignificat, hoc ſenſu, quod c# res 
habeant quantitatem intelligibilem, hoc eſt, quod cx res non habeant quidem 

12ntitatem , noſter tamen intellcus in iis,ex intelligendi imperfeCtione, intelli» 
gat & apprehendat aliquid per modum IG Atq; hoc ſatis indicat Scalig, 
excrc. 359+ ſ.3« cum quanitarem inte ligibilem opponit quantitati przdicamen= 
tali.Quante inquit, ſunt intelligentte, haiud quantitate prxdicament1, (cd quanti- 
race incelligibilt, ut inteHedw inteKigat unam partem, que non ft alia, In preſenti 
autem eſt ſermo de quantitate prxdicamentali (olum. 

Ad ſecundum reſpondeo:quantitatem diſcretam(quicquid fit de poteſtate,% am- 
biguitate vocis tamen prout ea in prxdicamento quantitatis intelligitur, non con- 


venire rebus immaterialibus, atque ita nec | 69g diſcretam,nec quantitatem 


fimpliciter dici indifferenter ad res materiales & immateriiles. Ita docet Faves. 
1.38, Met q,1 1,Soncin.1o.Met.q.13,Suaret difÞ. Met.4 1 'ſ. 2. aliiq; autores, quos 
ibi vide 3.4. Ad hzc igitur oblervandum ciizquod quantitas dilcreta, ut cx vi vocis 
apparetzduo fignificet & implicct, primo diſcretionem, five divifionem, vel multi= 
cudinem:Deinde quantitatem , hoc eſt, ſignificat in quantitate multitudinem, Di- 
ſcretum enim additum ad quantitatem, non eſt yox diminucns de ratione quan- 
titatis, ſed quak ſpecificans camy unde oportet,ut quantitas dilcreta ſimpliciter & 
fine addito fit quantitas. Ergo quibus ca tribuitur, ea ctiam fimpliciter, & ſine ad- 
dito ſunt quanta. At res immatceriales non (olemus fimpliciter, & fine addito, & 
proprie quantasdicere, 

Unde rurſusrelinquitur, quod non omnis muſtitudoſumatur ſecundum quan- 
titatem diſcretam, prout ca rigorose, & in predicamento intelligitur, Talis eft 


Þ 
Duantite in. 
telligibilis non 
eſt vere quan- 
titas, 


7 
<Quantitas di- 
creta an con- 


venmat inmate ' 
rialibus ? 


Non omnik nut-. 
titudo eff Vox 


omnis ea, quz attribuitur rebus immaterialibus, veluti cum tres perſonas divini- predicameralis, 


tatis malta Degattributa, miHe angelos mile animas, & c.dicimus., Nerpe iſta 0- 
mn12 dicuntur multa per multitudinem tranſcendemalem, quz, ficut nec unias 
tranſcendentalis, ad rationem entis nihil ceale additIndeq,; accidens aliquod prz- 
dicamentale non conſtituir, Arque ita apparet, quod quanritas diſcreta, qu# cum 
quantitate continua dividit predicamentum quantitatis, non reperiatur, nifi in 
rebus materialibus, hoc eft, hibentibus quantitatemcontinuam, Proinde & quan- 
t1ta$ continua non pertinet per {ſe ad Metaphyſicam, quoad [cientificam trafcatio- 
nem, ut nunc ſ{upponitur, & facile patet ex ejus adzquatione ad ſolas res materia= 
tes,omnind idem cenſendumetiam de quantitate diſcreta,& proinde de quantitate 
mpliciter, Nam ft nulla quaſi ſpecies quancitatis attribui poteſt rebus immater;- 
altbus, Ergo quantitas ut fic, ſtatim habet repugnantiam ad res immareriales, Ex 
proinde,quod de quantitate 1n particulari hatenus concluſumeRt, ſequitur coder 
rigore de quantitate in communt. 

Atque hinc, ut 1d obiter dicam, probabilem exiftimoſententiam, Clariſs. M3- 
thematici Dn. Ioachimi [angit,antc hic Pcofefſoris & College noftridile&i, qu 
iltimat:dandam cfſe gen;ralem quandam Mathefiny in quaaguiur ge quantitate 

C9» 


8 
Matheſss gerr- 
rs/z probatme, 
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in communi. Geometria enim & Arithmetica ſtatim agunt particuſatim de quan; 

titate, Dantur autem aliquacommunia predicata,que de quantitate demonſtrandz 

ſunt Mathematico, Neq; tamen id intendo, quali 1nifta general Matheli omni; 

de quantitate doceri debeant. Phyſica enim cum diſtin&e cognoſcat affeRionez 

ſuiſubjeRi, perſequi cas oportet etiam, quz non conveniunt quantitati,ut i ma 

teria ſenfili abjunRz, | 
Proponuyntur traanda. 

Ex haRenus diRis facile apparet: quatenus Metaphyſica debear agere de quan- 
titate. Nempe, quia ipſaeſt ſubjeQum infericris diſciplinz, debet ſulum de ex 
agere, przcognoſcendoeam. Przcognitio autem in duobus eſt, nempe in cogni. 
tione nominis, & 7g an lit, Nihilominns, quia dubium eſt : an quanutas diſcreta 
ens,atq; adeo quanutas (it,ide0, ut conſter Arithmeticz ſubjcQum ſuum, aps 
ea, quz propolita ſunt, agendum eſt breviter de definitione quantitatis, ejulque in 
quantitatem continuam & diſcretam divifione: quzqzadeo adrationem entitatis 
iN quantitate diſcreta neceſſaria erunt. Et tandem de attributis quanticatis, 


ARTICULUS I. 
” De woce quantitatis & quants, 


Cur Ariſtoteles Ariſtoteles agens de quantitate, ut & alit vetuſtiores Philoſ ophi, quantum dive- 
quantum dicat , runt, non quantitatem : idque duabus,ut atunt,de caufis. Primo, quod quantuas 
& non Wuantt- reddat ſeiplam quantam. Quia enim iſtius officium'elt, extendere (ubſtantiam: 
tatem * hinc ficrinon poteſt, quiaipſa etiam coextendaturilli. Unde kicut alia accidentia, 
veluti albedo, nigredo, calor, &c, quanta dicuntur, quia in quanto five extenſo 
ſubjc&o recipiuntur ; Ira etiam eAdem de cauſa quantitas quantadicttur, Alteram 
cauſam,quz prior eſt,aiunt eſſe hanc,quod concreta ſolent efle notiora abſtraQis, 
Qua de cauſa & pro nomine qualitatis antiquitus quale dicebatur, 
" Prefertur vox Nihilominuus,quiaabſtraQa purius indicant eflentiam rerumg quam concreta: 
 wh8rata. hinccreſcente ſtudio Philolophiz pleraque vocabula concretiva dimifla Cunt, af- 
ſumprtis abſtraRis: quomodo nunc non quantumznec quale : ſed quantitatem & 
qualitatem dicimus, cam deiftis accidentibus pure & przcise loqui volumus, 
_ Porrs vox quantitatis ambigua eſt, Perer.l. x 2.de tempore, c.5 aumerar quingqz 
* Ambiguitas in ſigaificara ( ipſe ſpecies vocat ) quantitatis: Nempe quantitatem magnitudinis, 
voce quantita- multitudinis,ponderis, perfcCtionis, & durationis. Celebrior eſt diſtinio quan- 
tis, titatis,( quz itidem nominalis diſtiuRio eſt )1n quantitatem intenſivam & exten- 
ſivam, Ubi quantitas extenfivs eſt, quaſubjetum extenſum dicitur, /ytenfiug au- 
tem eſt, ſecundum quam aliquid dicitur majoris vel minoris virturtis, Majus enim 
& minus ex prima inſtitutione, & impoſutione quantitatem ſignificant, Vnde 
quibus iſta applicantur,in 1is aliqua ratto quantitatisapprehenditur. Huc pertinent, 
quod Auguſtinus ait,lib.de Trin.c,8, Iniis, que non ſunt magna mole, hoc eſt maju 
e/e, quod eſt melits eſſe, 
Porro nunc ſub nomine quantitatis non agimus in tantalatitudine : (ed pre» 
ſcindendo a quantitate intenfiva, Quantitasenim intenſiva, five virtutis & perfe- 
Qionis ( prout aliis nominibus ſigntticatur ) raagis qualitatemy & gradusin ea, 
quam quantitatem ſignificat, 
Aliterquantitas ſumitur aliquando improprie,prout accommodatur iis, qu# 
reycra quantitatem non habent, concipiuntur tamen cam habere : Hxc dicitur 
quantitas 
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quantitas intelligibilis. Aliquando vero proprie ſumitur pro quantitate pra dicas 
mentali ſed de hac diſtinRtione ſatis diQtum eſt, art-1.44 x objeF.inpreced, tit. 


+ P1T0405 1 
De eſſentia & definitione quantitata 11 genere. 


Ariſt.in Categ. nullam generalem tradidit definitionem : fed ilics eam in con 
tinnam & diſcretam diſtinxit. Id ea de cauſa faftum putatur,qued in Logicis non 
tam natura rerum ſcrutanda fit, quam cearum diſponenda ferics, ut C6jetanus au- 
tumat, referente Cofeg. Conimbr, t. Categ.c. 6.44 lit.g in explan.tex. Alii autem 
putant, idco id faum efſe,quia quantitas xquiyoce dicitur de coninua,@ diſcrera 
guantitate.Sed nihilominus aliquatenus continuam & dilſcreram-quantitatem con= 
yenire, propter quam convenicntiam aligqua communis dehinitio aflignari poſlit, 
mox apparebit, 

Solert hic frequenter 3 Dd, diſputari » An quantitatis effentia ft eadem cum 
eſentia ſubſtantie?Item: In qua extenfrone confiſtut 2 Rurſus : Anea fit pofita in 
74tione menſure ? Sed hzc1nprimis intelliguatur de quantitate contumua, Vnde 
hic ab iſtis quzRionibus abſtineo, Poterunt aurem atruvgi in leqq. qq. per digrel- 
ſlonem. 

Tgitur Ariſtoteles L,5.Met.cap.1 5. airs Quantum efſe quod eſt druifubile in eq, 15 
que inſunt quorum utrumg; vel unumguod4; unum quid, @ hoc aliquid aptum eft Yaanti defini- 
efſe, Sed illa definitio non tam quanritatis, quaw quantieſt, Er ſans eſt iatricata : Fio Ariſ/atelica, 
quanquam ad bonum ſenſum cam exponi poſſe non nego: ut ex iis apparet, qua & 

Suarez diſputantur difÞ. 49, / 1.3-2./tqg. 

Porro id inprimis (ciendum ct : quod quamires perfee definiri non poſſit. ER, ,_, x6 4 
enimſummum genus, ficutcztera omnia prxdicamenta. Vnde quantitas rigorore eq yYdntitas pere 
loquendo, nec genus haber, necdifferentiam: (ed a parte rei eonvenit et conceptus fedke definirh 
fiwplex & indiviſibilis, Et proinde ſpecies non eft, At (olz (pecies perfete' de- #0 pores. 
finiuntur,Ve Damaſcenus an in Didl.c,5.Et Ariſt,7, Met.c.4,Non erit,inquit, wt 
eorun , que 301 ſunt ſpecies generts, quod quiderit efſe, ſedbis ſolgm. 

Hoc poſito : nihulominus qualiſcunque defcriptiuncula dari poreſt quantitatiss yy 
Solent autem ftequenter iſtz definitiones nominaliter fieri, & per nomina con- Fradituy ejus 
ctetivactta qualitas dicitur, a qua res denowinatur qualis, Aftio elt ſecundum quam de{criptis.. 
in id, quod ſubjicitur, agere dicimur:Er fic in aliis, Ad hunc modum 1gitur quants. 
tas eff accidens,a quo ſubſtantia denominatur quants. Porro efle quantum, & eſſe 
extenſum idem ſunt, Quantitas igitur eadem ſenſu dicerur accidens,a quores de- 
nominatur extenſas | 
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TITULUS' I. 
De diviſione quantitatis in continuam, & diſcretame 


-0 


10D 


contiguum quo- 
modo differant. 
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non ad ea. Sivequorum punRumyin quo conjunguntur , eſt unum. In contiguig 
aurem puntum non eſt unum,ſed punQa (unt fimul.Sic & Ariſtoteles $ Met, air: 
eo, av Ta Keg 444, Er 6, Phyſ. (_ us ® p Te £947 5, Porto contigugs 
rum quantitas huc non pertinet,Nam quz conrigua {unt,a parte rei non unum,ſed 
multa ſunt, &'reverz conſtituunt ens per accidens, Proinde etiam quantitas, verhj 


gratia,duarum tabularum conglutinatarum non eſt una,ſed duplex, Contiguitz 


igitur non pertinet ad quantitatem przdicamentalem. Dum aytem porro ditum 
eſt in definitione quantitatis continu, quod ejw extrema copulentur : In eo cons 
Nituitur ejus A quantitace diſcreta differentia. Nam ad rationem quantitatis diſcre- 


tz pertinet ( non uthabeat partes copulatas, vel conjunRas, (ed) ut habeat partes 


diverſas, diſcretas & ſeparatas. 
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hanc divifonen 
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Mittendo quantitatem continuam, quantitas diſcreta nunceſt; cujus partes 
ſunt extenſz ſecundum multitudinem, Porto multitudo fit ex divifione. Sicyt 
igitur multirudo tranſcendentalis conſfiſtit, vel fit ex diviſione, vel ſcparatione en 
tium. Ita multitudoprexdicamentalis fit ex diviſfione quantitatis continue, Nang 


declaratisterminis, 


Qu'zzxrrusR: 
eAn quantitas bene dividatar in conmmuan 
& aiſcretam. ? 


Ex duplicicapite hanc diſtinftionem impugnat Timpleru, l.5, Metaph.c.z 4 4 
Prins : quia continuum & diſcontinuum, five diſcretum proprie dicuntur de cot- 
poribus quantis. Ide6q; quantitati fine tropo attribui non poſſunt. Secundd : quia 
licer, inquit ,concedamus, per quantitatem continuam nihil aliud intelligi a Phi 
loſophis, quam maganitudinemzper diſcretam,multitudinem, quemadmodum 4 
riſtoteles utitur his terminis, 5, Metapb. c.13.tamen diviſioillanoneſt adzquat: 
ſuodiviſo, ſcdeo anguſtior : fiquidem non omnes ſpecies quantiratis generaliter 
ſamptzx ſuo ambitu compleQitur, verum duntaxat ſpecies quantitaris abſolute 
(facit enimipſe aliquam quantitatem comparatam, veluti zqualitatem, inxquali 
tatem, paritatern, imparitatem efſe magnum vel parvum, longum vel breve, latum 
vel anguſtum ) caſque non omnes, ſed illas tantum, quz dicuntur magnitudo 
extenſivag & numerus. Intenfivam 1gitur quantitatem, ficut & comparatam iſt 
divifio omittit- 

Sed alia his gravior difficultas eſt, qua tertio obJicitur, quod ea divifio mala fit, 
quia quantieas difcreta non fit unum quid, ſed aliquid per aggregationem. Addunt 
aliqui,quod fol fit ens rationis, At quz talia ſuntznon poſſunt in eodem genere 
convenire cum entibus per ſe, & entibus realibus. 

Et hoc quidem poſterius argumentum ſatis arguit : non adeo bonamefſle iſtam 


Non eſe bozan diviſfionem, (ed quia attingit ſpecialiter al:qua pertinentia ad naturam quantitatis 


lam divifio- 
nem _ 
loguend?. 


diſcretz, proinde ex dicendis de quantitate diſcreta plenins judicium hac de re 
formari pcreſt, "quod (cilicer non ſatis exaRa ſit iſta diyifio. Timplerus tamen eo 
argumento uti non poteſt. Nam ipſe etiam abſolutam extenfivam quantitatem dis 
viditin magnitudinem,8& numerum,que nihil aliud ſunt,quam quantitas continua 
& difcreta,ut Ariſt.ifta ex lib. Categ.vocabula interpretaru lib, 5,Met.c.1 3. Argue 
menta autem Tixplert nihil officiunt, 
, A 
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Ad primum reſpondeo : negando conſcquemiam, .Contintum enim & diſcre- 23 © 

wm, vel diſcontinuum,, ut loquitur Timpleria, non magis dicuntur de corporibus, Solvantoy ay- 
um eſt quantum. Imo hoc eſt de ratione accidentis,ut concretive dicatur de ſub- £wmenta Tims 

} voor Unde ficut 3 calore & frigore corpora dicuntur calida & frigida.Ita a quane pleri, 

titate corpus formaliter denominatur quantum, & (peciatim continuum, diſconti- 

nuum. Deinde Timplerus miror quem ſenſum fibi imaginetur ſub vocibus conti- 

nui & diſcretj, Ait enim per prolixam conceſſionem, & quaſi hypotheſin : $8 con 

cedamus per quantitaten continuam feenifcari magnitudinem, & per diſcretam nu- 

merum. (Quid igitur aliud yolunt Philoſophy, quorics iſtis rerminis utuntur ; Aug 

quid aliud tu ſub iſtis apprehendis ? 

Ad ſecundum reſpondeo 1, de quantitate comparatay eam non pertinere ad pra- 2.4 
dicamentum quantitatise Nam quantitas comparata notat quantitate & relationem), Cuantitas COM» 
ſive relationem in quantitate fundatam, Ideoque quantit?s comparata ſub nomine parata non pere. 
concretivo, veluti zquale,inxquale,magnum, parvum, &c. eſt ens per accidens, & tinet ad predi- 
diverſorum przdicamentorum, ut ipla vox quantitath comparate indicat, Quod fi camentum quan 
tamen abſtraKiya nomina adhibeamus, ſimpliciter 1gnihcant relationes,ut Ariſto. titatis, £ 
teles clare docet, lib, categ, cap.6.8.19,20, $i quis (inquit ad propolitum axioma, 
quod relatis nihil ſit contrarium) dicat multum pauco efſe contrarium, vel magnum 
paruvo, Reſpondet: horum nal/um eſſe quantum, ſed potima ad aliquid, Nibil enim 
per /e magnum dicitur vel parvum. Sedeo quod ad alterum refertur, 

Deinde : de quantitate intenſiva reſpondeo : ſ1milicer eam non pertinere ad prz® 25 
dicamentum quanricatis yg ut initio dictum et , & nunc probatur, Nam inprimis Nec intenfrud; 
intenſio & remiſſio reperiunturſolam in qualitate, per Ari/#ot.l, Categ. c.8.5.26, 

Eſtoigitur calor. Is elt qualitas, cum eſt in tanto, vel tanto gradu , fignificatur 
ejus intenſio & remiſho. Jam 6 intenſio & remiflio adderent ad qualitatem iſtam 
aliquod Ens, veluti quanttatem, tum nulla talis qualitas effer ſimplex, (ed omnis 
eſſert cns per accidens, quia nulla qualitas intenſibilis datur fine gradibus uno vel 
pluribus. Tum etiam non patitur hoc unitas motus. Nam alterationis unitas re- 

uirit unitatem termini, Et tamen ca hit ad calorem intenſum. Calor jgitur inten« 
FM non fenificat duo emia fimul , quantitatem fcilicet & qualitatem. Et tandem 
quam cauſam hic habet Tinmplerus, multiplicandi entia, hoc cſt , E calore, yerbi 
gratia, intcaſo faciendi quantitatem & qualitatem, Entia ſine neceflitate myltiplis 
canda non ſunt. | 


TIITIQVL US I've 
De Nuantitate continuas 


De quantitate continua prxcedente titulo confuſe diftum eſt, nunc perquiren= 
dum eſt diſtin&te, in quo illius efſentia conſiſtat, quod quatuor Kan © ond wo vel 
articulis fieri potcſt. Primo: An eſſentia quantitatis eadem fit cum effentia ſubſtan= 
tiz,nempe corporez? Deinde: An efſentia illius confiſtat in ratione menſurz? Tex. 
tia; An conſiſtat in diviſibilitate? Denique: Quomodo conliſtat in extenſione? 


ARTICULUS LI 4 
An eſſentia quantitatu eadem ſit cums eſſentia ſubſtantia? 


Per lubſtantiam nunc determinate intelligitur (ubſtantiacorporea, In rebus e- 
um incorporeis non reperitur quantitas continua. 


L1I PUNCT. 
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Bn 8.2 2. 59 Is 
Opinio dicentium: quantitatens non diſtingus a ſubſtantia, 


Tgjeur cum ill1 (ubſtantiz eandem efſentiam habere quantitatem , multis viſumy 
eſt ,quibus ita ſe haber quantitas ad corpus, ſicut atcributa tranſcendentalia ad ens, 
Arque itaillis corpus fignificat eſfentiam-przciſe. Quaamtiras autem Hgnificat ean» 
dem efſentiamcorporis cum connotato, nempe,ut habentem partem extra partem, 
Fenuerunt hanc ſententiam Aareolas apud Capreol,z, diff. r3, 6,2, Occamnt 4, 4.4, 
& quodl.4. q.29. ſtq. Gabriel.2.difſ#,10, Majoribid.d.z.q.2.aliique,quos Suarex 
refert diſp, 40, Met, f.2.1,2. Pererius etiam contendit, l. 10. Phyſ.c.2. nulli ratiotie 
natural: eyidenter ac demonſtrative poſſe probari oppoſitam ſententiamgquam ta- 
men ipſe tenet,argumento ſumpto ex Euchariſtia,ubi quanticatem-panis aſubſtan- 
tta ſeparatam eſle ait,8 fic ibi indicarientitates realiter diverſ as, 

Argumenta pro hac ſententia varia afterri folent. Primam # non ſunt multipli- 
canda encia fine manifeſta neceflttate, quz hic non apparer, Videntur cnim omnia 
expediri poſſe, ſolum (1: quantitas ad effentiam corporis connotet iſtam extenſio- 
nem partis extra pattem. Deinder. quod realicer diſtintum eſt abalio,3 Deo ſepa» 
rari poteſt abeo. At quantitas non-poreſt ſeparari a corpore, Ergo quantitas ab ea 
realicer diſtinQta noneſt, Aſſumptio-pater. Nam fi ſeparer Deus quantitatem,quz» 
ro:: annon-poſt 1Hamy ſeparationem corpus retineat multas partes ? utique, Nam 
corporis eſſentia eſt compoſita ex multispartibus integrantibus. Eflennalia autem 
fupponimus-remanere in corpore ſeparat3.quantitate, Tum porro quzro: An illas 
rummultarum- partium una poſſte eſse extra aliam? Poteſt autem ſine dubio. Nam 
nulla neceſſitas eſt, cur omnes illz partes collabantur in pun&um, ciim 8 ſpiritus, 
hoc eſtzres quantitate expertespolſint habere extenſam przſentiam. Ergo ſeparat 
quancitate adhuc remanet formalis efteRus-quantitatis, hoc eſt, extenſio & poſitio 
partiur-extra;parteme. Ergo'non opuseſt, addere aliquod accidens,quod.iſtam ex- 
renfionem-praſter, 3, Confirmatur autoritate Ariſfotelis, qui r. poſt. f. 173, & 
puntum, unitatem vocat (ubſtantias. Onitas ,inguit, eff ſubſtantia ine poſetions. 
Pundun.verd eft ſubſtantia cum poſutione. 


PUNCTUM 1. 
In quo proponitar & approbatur alia ſententia. 


2 © in.oppoſitum plurimi Philoſophi & T hcologi ſentiunt | quantitaiem cfle cnti- 

Aatores affir- tatem a ſubſtantia diſtintaw, Plurimiſque arguments eam fententiam coni- 
 mative enter mant Alb, Magn. 1. Phyſ, traff,z 6,4. Burlews t. Phy/. ad t. 15, Heryews quodl,:: 
--- ah; q.15.Thom.3-Þ:4:77-44. & 4. 412,4.1,4.1, Scots ibid, qt. @ 2.4.2.9.9, 
Soncin.5,Met.q.15. Fonſeca 5.Met. 6,13, 9:2, f.2. Suarer, difp,4o, [eftt, Perevi. 

þ.10, Phy/. qui eſt de quantitate, c 1,2,3, aliique plurimi,. 

JT Pauca nobis pro hicſententia,quam veram putamus,ſufficiunt, Primo yariatur 
£m ar2uments. quantitas corporis,eſsentialiter ipſonihil muctato. Ergo ſignum eſt quanutatem & 
eſScntiam corporis.noneſse idem.. Quz enim eadem ſunt , iis eadem accidunt » 

& {i noneadenvaccidunt , ſunt diveria, ait Ariſtoteles 7. Topic, cdp.1,S,7. Ante- 
cedens autem patet in argiimentatione & ditminutione.. Per iſtos motus muracur 
quantitas corporum,. Efgentia autem corporum nihil. mutatur; Imo:de ratione 
mutationuny accidentalium eſt, ur efseaua: ſubicfti five corporis naturalis mhil: 


ALLICTUTI: 
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anitetur. Td&mque eſt in condenſatione & rarefaQione ejuſdem eorporis, Hic ra- 
refaQtio diſponit a4 ampliorem locum & quantiratem : candenſatio autem con- 
trahir ad quantitatem minorem, Eadem igitur (pecies ſub quantitate majore & mi- 

ore eſt, 

N Deinde : in rebus materialibus vel eſt una quantitas, a qua 8 corpus & omnia, 
quz 1n c0 ſunr,dicuntur extenſ az aut tot ſunt tbi quancitates,quot excenſa, ut, v.g. 

corpus ft extenſum per quantitatem ſuam,quz ſit eadem cum ipſo, & rutſus caloe 
Gr excenſus per ſuam propriam quantitatem, quz fit eadem cum iplo, Atque hoc 
poſterius neceſs2ris ponendum eſt adyerfz partis defenſoribus, quippe Pontificits; 
Nam in hoſtia,quz vocatur, conſecrate,dicitur remanere quantitas. Er patergquia 
hoſtiz ſunt impenetrabiles. Impenetrabilicatem autem non preftat ,nifi quantitas, 
Non poſsunt tamen dicere , quod remaneat quantitascorporis, Nam eſtentia cob» 
poris, & conſequenter omnia = cumilla identizatem-habentyper conſecrationem 
corporis tranſeunt, Eſt igitur oluUm ibi quantitas propria albedinis, & {aporis, &: 
aliorum accidentium. Et tamen nec hoc dict poteit : quod in- corpore uno plures 
ſint qualitates, Quancitates. cnim ponunt/impenernabilitarem quantorum ad idem 
ubi. At penitiffime permeznt & penetrant ſe varia accidentia, Stante ergo iſta hy 

potheſi de tranſubſtantiatione,quam oppoſtz pattis defenſlores tenent, non poteſt 

quantitas cum ſubſtantia eadem eſſe, 

Terti9 arguit Swarex, d.l. num. 18, Si quantitas corporis eſt eadem cum corpore, 
tum vel eadem cam materiaillius,vel cum materiali forma illius, vel cum utraque, 
Non cum matet1a ſola, vel forma ſola, quia utraque eft naturi ſua ita compoſtain 
ſua entitate,ut apta fit extendi in loco ſecundum partes, Ergo haenus uni id non 
magis conyenit quam alii, habere identitatem ad quantitatems Neque alterum 
dict poreſt : quod illa habeat realem identitatem cum materia & forma, five cum 
compoſito. Nam ita darentur, ficut duz partiales eſſentiz ita duz partiales quan= 
titares in eodem corpore, Ergo forma impediente quantitate (u4 , non poſſer im- 
meare in materiam hoc eſt, non pofſet efſe forma. Abſurde : ages ſcilicet diving. 
res eſt forma, ut, cum fit ſubſtantia, aliam totam ſubſiautiam ſe impleat,inquit Scal. 
©xercit,307. /« 29, 

Accedunt denique clariffima Ariſotelia teſtimonia 7, Met. t.1. Loygitudo,in« 
quit, latitudo &* profunditas, quantitates quidem ſunt, non ſubſtantie, Quantitas 
enim nox ef# ſubſtantid. Sic ex inſtituto contra Platonicos & Pythagoricos,aliquan- 
doid probat Ariſtoteles. Vide lib.z, Metaph.t.,1,@ l,13.t.14. Alialoca prolixe 
tecenſentur apud Dd. alios. | 


P UNC TUM -IIL. 


In quo ſoluuntur argumenta contraria primo 
articulo propolita. 
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\\d priman reſpondeo: Indicia diſtinguendz quantitatis a ſubſtantia ſat multa 35 
eſle,ut priori articulo conſtitit, Nor, igitur temere hic cotia multiplicantur. 
Ad /ſecundun reſpondent aliqui: quantitatem A corpore ſeparari non poſſe, indee 36 
quz nec _omnia realiter diftinRa per divinam potentiam ſeparari poſſe. Placer ta- <Quantitdrem 
men magiseorum ſententia, qui ad itam ſeparationem etiam divinam Fotentiam poſe Det p0- 
extendunt, Nam inprimis quantitas cft 2 corpore per naturalem dimanationem , fentis abefſt - 
Lll z 3 vel @ corpiares * 
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vel reſulcantiam. Refultantia iNa implicat efficientiam corporis, Porrs ad omryew 
efficientiam concurrit Deus,tanquam caufz univerſalis, & id quidem libers. ng 
ad iſtam reſultantiam, ficur & ad conſervationem unionis, quam habet quantitag 
ad (ubſtantiam , ſuſpendere poteſt Deum concurſum & influxum ſuum, Ergo tum 
remanebiteflentia corporis, non autem erit quantizas, Diſputavi ea dere prolixijg 
In Top.cep.8, 1.140. quibus adde Fonſec,8.Metaph. c.5. q.1.ſ.5. & Suarex difp.x: 
Metaph. ſ. 5.1.22. , 

Suppolico igitur: quod quantitas 3 ſubſtantia ſeparari poſe, Inprimis dico; Poſt 
iltam feparationem,omnino manere in ſubſtantia multitudinem partium. Ea enim 
ut re&e inferebatur pertiner ad effentiale complemencum fubſtantizx. Eflentian 
autem ſubſtanctiz, remot3 quantitate, manere ſupponimus. Deinde & hoc certum 
eſt, quod ſubſtantia in co {tatu poſſit habere partes ſitu ſeparatas, hoc eſt, quod in 
ordjne etiam ad locum poſſi ſubſtantia habere partem extra partem. Nam ad «x» 
cenſam prefentiam, eitiam ſptrituales ſubſtantiz ſe defnire & exhibcre poſsunt, 
Proinde extenho prefentiz non proficiſcitur adxquate ex quaaticate. Atque ita 
ha&cnus nondum relinquitur formalis eff:&us quantitatis in corpore, fic x quanti» 
tate denudato, Nam inprimis iHe quantitatis formalis efteRus cit, ponexe impene. 
trabilitatem , hoc elt, repugnantiam, propter quam ſubſtantia ne quidem- poſit 
habere partem extra partem. Subſtantia autem denudata a quantitace, etſihabeat 
aQu extenſionemy partium, tamer-in ea non eſt repugnanciag,quo-minus effe pollit 
in ſpacio vel indiviſibili, vel etiam minori; ac prias habica quantitasexegiſſet, Hec 
igitur repugnantia, ſublaca quantitate, ſublata eſt, Atque hanc praeſtat quantity 
guamdiu elit incorpore, 

Ad tertium reſpondeo: Ariftotelen ſatis clare, & quidem ſzpidsdocuiſfe: quan- 
titatem non elſe (ubſtantiamy prout loca,precedente articulo difta ſunt, Quod igi+ 
tur 1.p9ſf. cap.2 g. cont. 178, quantitaremſubſtamiam vocat,hoc aliqui dium pur 
rant,ex opimione Platonicoran & Pythagoricorum, quires Mathematicas afere- 
bant eſſe fubſtantias, Alid placert tubſtantiam (zoray) hig effentiam fignificare; 
Denique @ltt ziunt Arif, res Mathematicas vocare (ubltantias, quia licer acciden- 
tia fint , tamen in 1is ſcientiis non. confiderentury prout als inherent; ſed* prout 
ſabſtant affeRonibus (urs, arqz adeo nor prout accidentia, ſed prout ſubjeRa ſunte 
Vide Zabav. in expl. ad hunc text, & lib.4. de Method. 6.17. 


ARTICULUS IT. 
An eſſentia quantitatu conſoſtat in ratione menſure? 
Ad hancrem tria facienda Lunt.:. Primo, ut declarerus ſententia affirmans. De» 
ide, ut ca refutetur. Et zertio,ut argumenta oppoſica difſolyantur.. 
PUNCTUM I 
In quo declaratar fententia affirmans, 


Quantitatis effentiam mratione menſurz conſiſtere. docet Thom.Opuſe. 5 2. dt 
ndturs loci in fis, Forſece etiam meminir lib,5, Metaph.c,r;.9.r. ſ.1. dem ab co 
docert 1,Þ.4.20.4f. 7, Sed ibinihitinvenio, Eralii antores frequenter infinuants 
quod alus tocis Thomas ab hac ſententia deſciverie, | 

Porrs : ut reQe intelligarur illa opinio * inprimis (ciendum eſt : menſuram 
elle dupiicis generis, Alia elt menſura perfettionts,alia menſura I 

UL'S 


De Duantitate, 

fara- perfe&ionis menluratrerum perfeQiones , unde perfeQifimum in unoquo- 
que genere dicitur reliquorum menſura , talis menſura in przfenti non'imetfe- - =: 
SB" Rurſus menſura extenſionis, (boceſt, quz extenfionemmenſurat}) eft duplex 2 
Alia menſurar per repetitionem : alia per accommodatipnem vel 2dzquationem. 
Ex his menſura per repetitionem metiens, proprie & prim9d pertinetad unitatem,, 
guz ſua iteratione yel repetitione alios numeros metitur. Dixi proprie & prims. 
Nam ex conſequenti ,in applicatione unitatis zconvenit ctiamid genus menſure' 
aliis rebus, lic aus aliquota (atque adeO unitatum ) repetitione meticur panaum *: 
paſſus metitur milliare: Gradus xquatoris metitur horam,& lic in aliis. Fer 

Dimiſks igitur iſtis menſurarum generibus,efſentia guantitatis putatur poſta im— 4, | 
earione menſurz,quatenus menſura adzquationis intelligitur- Sic ulna.quantitt& Ty qua menſite 
ſu4 metitur pannum, ſimiliter habentem rantam quantitatem, que ulnz extenſio- 2g inte/ioatus- 
nem non excedat. Dehac ratione menſurz inprimis certum eft: quod ſoliquan-. poſita quanti- 
ritati continuz conveniat, Quod (1 aliis entibus.conveniat, {ic menſarategnon con- x, 
venit eis,quia talia entiaCunt: ſed quia quanta ſunt, Arque ita radicaliter & prims 
convenit quantitati menſurare. Atqzde hoc ex omni parte convenir. Sed hoc inqui« 
ritur: an igitur illa ratio menſurz conveniat quantitati per modu paſſhonis aut pra» 
prieratis? An yero convenuat cl formaliter ,ita,ut ipla.quantitatis quidditas,& eflen- 
clainea conſiſtat? 


PUNCTUM IL 


In quo probatur: quantitats eſſentiam 101 con» : 
feftere in ratione menſure, 


Teitur quod quantitatis efſentia in ratione menſurz non conſiftat, yarie probari 
poteſt, Inprimis, vel putatur efſentia quantitatis poſita efſe in catione menſurz 
aQive vel paſſive, hoc eſt, vel ut ipſa menſuret 3 vel in menſurabilitatey ſecundum 
guam intelligatur menſurari. At neutrum poteſt eſſe, quanquam de menſura, paſ- 
five accept4,non fit nunccontentio. Ergo ſimpliciter non confititejus eflentia in 
zatione menſur#, | 

Aſumptum parct, Nam ratio menſur expoſcit aliquid extrinſecum. Menſura 
enim dicitur ad menſuratum. At remoto omni extrinſeco eſt quanntas, & corpora 
n2bent ſuam quantitatem. | 

Deingde eſſe menſuram, dicitur per ordinem ad intelleQum, ficut in genere fig- 
num(ſub quo menſura comprehenditur ,ut ſuperiori libro viſum eſt cap. 26,) eſt id, 
quod potentiz cognoſcenti aliquid reprzſentat apud Auguſtin. de prin,Didl. cap. 5. 
& lib,z. de dor. Chriſt, cap.1. Ergo menſura dicetur al:iquid, in quantum aflu- 
mitur ab intclle&u,' ad cognoſcendarn alterius quantitatem. Menſurabite autem 
d&citur in quantum beneficio alicujas quanricatis cognoſcitur, Porro efſe medt= 
um , quo jntelleAus utatur , ad aliam rem cognoſcendam , non poreſt elſe cujuſ- 
quam rei efſentia- Neque apparet 8 cur ad hoc m3jor ratio fit in quantitategqu am 
inentibus aliis : cur, inquam, efſentia quantiratis ſit in hoc,quod eſt medium,quo 
ntelleRus utitur, 2d cognoſcendam alam quantitatem z & aRionis efſentia tion 
lit in hocy quod ipſa ſoleat eſſe medium , per quod intelleRus cognoſcit formam , 
Er fic in altis. o 8:9 


* @ 


LI 2 Deinde 
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45 Deimnde in titgceft aliquid prids, quam ratio menſurz. Ergo menſurag 
Eft aliquid pri- elſe, non pot elle ejus formalisrativ. Forma enimvin waaquaque regelt illud pri. 


- #4 in quantitg- mumy unde c#tera omnia fluunt & pendent. Antecedens patet. Nam inprimiseſſe 
te, quam ratio menfurdri, praſupponit in quanticate, quod ſecundam eam poſit effe #qualitas 
men/ure. vel inequalitas. Ni, inquam,quantitas adzquari poſſer alii, non pofſet menſ(u- 

rare, equalitas & inzqualicas prius conveniunt quantitati continuz, quam: 

Ordo inter at- effe menturam. Sic & Scotue 5, Metaph. q, 9. ordinem intef attribura quanitatis 
'  pributa quanti- facit hunc, ut primd fit diviſibilitas in partes ejuſdem rationis. Deinde finicas.8 ins 

_ naths, Gnitas. Tertis zqualitas & inzqualitas;& denique cfſe menſuram. Athacipſa #+ 

qualitas & inzqualitasnondaconſtituunt eflentiam.quanticatis, ſed cjus ſunt pro« 
prietates,per Ariftot. 1. Categ. c.6, Ergo & iſt x przſupponunt aliud, quod:inquan= 
titate ſit per mbdum efſentiz, Ergo a fortiori tale quid prxlupponet ratiomenſurzx, 
Nempe utrumque hoc attriburum prz(upponit in quantitate, quod ipſa dit exten« 
fionem. Plura argizmenta qui yolet, videat Capreol,2, 4.18, g.1.& 2. 3. gig 
Fandun.s.Met.q.20, Fonſec.5.Met. c.13.4.1.ſ.1, Suares in Met. diſp«qo. [.;. 
alioſ{que, Frequenter enim Mecaphyl. oppoſicamſententiam refucant.. 

46 Argumenta contraria-ſpeciofa nulla fere ſunt. Porilſlkmum elt,quod'ex Ariſics 
tel autoritate ſumitur. Is igitur in predicamento quanticatis-probat,.orationeny 
efle quanticatem,. ex ratione menſur#, quia, inquit, menſuratur ſyllabi longs & 
brevi,. Deinde: & locum & ſuperficiem diſtinguit ibi Ariftoteles, ut diverſas ſpecies 

q. : quantitacis, cujus rationem.ait Thomas aliam non efle, nifi ex ratione menſurz, 

| nempe,quia ſupericies-eſt menſura intrinſccaz. Eocus autem extrinſeca, 

Sed hoc argumentum-infirmum eft,, Nam non neceſfatio-ſumuntur probationes 
ſoliim ex forma rei :. ſed: poſſuntetiamille, ficut & rerum diſtinRtiones,.aliunde 
ſumi, veluti ex rerum proprietatibus. Menſuram autem effe,erf non (it formalis 
ratio-quantitatis, tamen eſb proprietasyg vel (ſiiramalis ) atcributum quantitatis, 
Soli autem-quantitati-convenit,. ut ſecundumeamres per adzquationem menſu« 
PENTUT o 
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ARTICULUS NI. 
ef eſſentia quantitatis conſiſtat tn diviſieulitate? 


Alii de efſeatia-quanritatis aliter philoſophantur : aitvatque ejus formalem rativ= 
nem confiſteregut redyat rem quantam divifibilem in partesejufdem rationis. Ita 
tenent Capreol.2, dift.z. 4.1. ad 11, Scotus in predic. qu17, Alb.Lv. Phyſe traft 2. 
C4Þx 4. Fave. 5, Met.q.25,; Soncin.s, Met. qz1.aliigque, Probant autem hanc (u- 
am fententiamy inde, quia otnnia alia ſunt diviſibilia propter quantitatem, ut ipla: 
ſubſtantia,calergatbedoydultcdogzalizque accidentia. Ergo quantitati primo conve- 
nit, dare diviGibilitatem.. Ergo-inilla divifibilitate eſt eflenua quantitacis, Deinde: 
etiam Ariſtotetss ſpecies quancitatis ex varicrate divihbilitatis ſumpſic. Ims ex di- 
vifibilictare Ariffotelesquantitarem definivit. Quantum, inquit, bg, Metaph.c.1 3. 
dicitur, quod devifbide eff tnea,que inſunt, & 

49) Nihilominus nec hzc fententia procedit. Quia aliqua prior ratio reddi;potelt ,. 
gur quantitas. ſit diviſibilis, velhabeardivifbilitatem,. At hoc eſt contra rationem 
forme ref ut viditmus preced art. 2 puntF.z, Antccedens pater,quiacur resſecun- 


== dimquantitatem fie diviſhbilis g, id inde eſty, quia per,quantitarem haber excenſio- 
Das nem, que extenſio conſequenter.infert , ut ſubictum quantum, hoc. eſt; tale 


partiugy 


De Daanitate. ©. | Jar - 


partium extenſionem habens, © vr era partes tjuſmodi rajignis. Alii aliis 
tationibus ucuncur , quz multiplicibug 


bus impugnationibus eccaſionem pre bent, ut 
inprimis videre eſt apud Fonſecan lib. 5, Medaph, c4p.1;. gveft.r, ſeff,z, Unde 
eas conſulrs omitto, 

Ad argumenta in m co:diviſibiliiacem cenvenirequidem prims 
quantitati,ſed ad hoc ſatis eſt, (1 6 illud per propuctatis.. Idemgue eft de 
diſtin&ione ſpecierum quantitatis, & generali defigitione quancitatis, Iila enim 
fingula frequenter ſumuntur, hon ex rationibus forgaliþus, ſed ex rerum proprie- 
taubus, At diverſitas illa urique proprietas eſt rerumquantarum, ipſam quaatita- 
tem conſequens; 


$0 


ARTICULUS 1V. 
A womoas eſſentia quantitatis conſiſtat in extenſone. 


Refucatis prioribus opinionibus, reſtat, ut veram & propriam eflentigm quanti- "1 
eatis declarem.Dico igitur : E/entiam quantitetis confsſtere in extenfume. Arqz hac 
ſencentia ſatis relinquitur ex (uperioribus, in quibus patuit, alias ohanes quantita- 
cis proprierates (upponere extenſignem , & per cam de quantitate probarz, Id au- 
gem ſignum clarum eft, quod in extenſione confiſtat eſſentia quanutatis. 

Sed quomodo, & inqua extenfione conliſtit eflentia quantitatis ? Reſpondeor 

Extenfionis genera triaceflc : Alia ſunt extremazaliud medium, Tgitur unum genus Tris 
extenſionis eſt, quo quid dicitur extenſum agtualiter in loco, per talem vel talenx extern 1/5 
fituationem aut poſitionem partium. Hzxc cextenſio non pertinetad predicamen- 
rum quantic3tis, ſed ad predicamentum {ittis. Indequede co.nunc nullus uberior 
ſermo eſt. Alterumextremum genus.extenſionis eſt,quod ſignificat ſolum multi- 
tudinem partium in corpore, (1 ctiam ab'co divina potentia auferretur quantitas, 
Qianquam aliqui hanc partzum multizudinemynolunt extenfionem dicere, ſed fim- 
pliciter multitudinem partipm : item, quod corpus habeat effentialiter partem @ 
partem, non aucem partem exfrd partem, ut docer Paulus Veneta in Met, c,1 2.8 
Fonſeca infinuar, lib,s. Metapb. c.13, queſ#.2. {-3, quanquam in vocabulis curiofi 
eflc non debeamus, Ad evitandam @quivacationem, poteſt Ratim cum addito dicig 
extenſio quidditative, 

Inter hzc igitur genera extenhonis mediat ea , guam ad formalem rayonem, 52 \ 
quantitatis requirimus, Ergo quantitaris formalis efteRus eſt, gare apwtudinalem In que extents 
extenſionem in ordine ad locums, Heoc eſt , Quanritas dat ad illam extenſionem, fone poſita fit 
quz ordinarie in fitu cujuſque corporis effe folct, aptitudipem, hab&:que adee; {« quantitatit eſ- 
ftualis vel localis extenſio ad quantitatem, tanquam aftus cjus, (eu ficut ſe habes ſentia? 
calcfacere ad calidum effſe.  Atque ita hanc quantitatis naturam declarat Fonſeca 
dl. & Suarex difp. 40. Met. [.4. 8.5. @ [t44. ioprimiſque 3.15. /eqq- aliique plun 
rimi Metaphyfici, IND 60140 o $0568; 1451 | 

Solent.objicere: Extenſio remanet incorpore [eparata quanuzare? Ergo farma»- 5 4 
lis effeus/quantitatis non eſt, exrendere ſubliantiam. *' Objeflio, 

Reſpondeo ad antecedens (miſsa «xvegAoue in voce extenſionis, de qua antea 
dixi) negando illud : Extenſio quz in1ito ceſuremaner, non eſt, nifientitativa, 
yel quidditativa exrenfio, Nam quod defiertt quantitativa exrenho apparety qzua | 
allaw ſeguiwr impenerrabilitas partium, , Ar.cÞm per divinam potentiam ablata '; 


eſt de corpore quancitas , tum illa impenetrabilagy cellat , & prginde poteſt efle 
| 4 10 ML- 
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6s multitudine natucalibus. E 
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"342 LIB. M..CAP. F11, 


in minofi loco; ac ejus ordinarius & naturalis fitus expoſcit. v 
* Alia, quz de quantitate. continua y ejuſque diviſionibus tratari folent ab aliig 
Metaphyficis,ego hic libens omitto : Quia per procemialem diſcurſurn patuit ; eq, 
quz de quantitate continua hic dicuntur, dici propter quantitatem difcretam, ut de 
ca intelligatur: an & quomodo quantitas fir, Non oportet igitur de quantitate 
continua vumnes minutias diſtinQe perſequi, | 
| TITULYS Y, 
De Ruantitate diſcreta. 


56 Quid quantitas diſcreta ſit, confuſe ſuperids indicatum eſtytir, z, Nempe quane 
Multitado pre- titas diſcreta nihil aliud eſt, quam numerus, Numerum tamen accipiendo ſ[pecialjs 
dicamentalu eff ter, pro multitudine prxdicamentali,quam vocant, quz folym zſtimatur in rebyg 
ſolum in rebus corporeis, five haþentibus quanticatem continuam, quemadmodum & Ariſtoteles 
oaterialibuss, docet 3, Phyſ.c,6.& 7. t.64. inquiens, numerum effict divifione quantitatis copti. 

nue, Et confirmatur porr6 ex Artſfotele inde,quod ubicunque loquirur de abſtras 

@ione rerum Mathematicarum air , eas non ele re ipfa ſeparatas a rebus materiali« 

bus, (ed confideratione foli. Vide Ariffor. lib. z,Metaph, cap.1. t. 78. & 3.Phyſ. 

Ejws diverfitas t,qr. & aliis locis, Res igictur Mathematicz a parte rei non ſunt, nifi in corporibug 


rgo & multitudo prxdicamental:s non et , nifi in rebus materiali- 


» 


tranfcendente, + bus. | UJnde quantiratis diſcretz diverfitas a numero ſive multitudine tranſcendens 
als tali diligenter obſcryanda eſt. 


$7 Porro id nunc {peciatim inquirendum eſt: An quantitas diſcreta reffe coltocetus 

| ſub genere quantitati? Quam ad rem ex duobus capitibus diſputari ſolct: Prims, 
quodquantirtas diſcreta non fit aliquid reale 2 Deinge, quod non fit aliquid unuw, 
De utroque horum videndum eſt, fluetque ex illis decifo-propokitz queſtionis. 


; L 
. 


ARTICULUS TI. 
eAu Duantitas diſcreta ſit vert Ens reale®” 


53 Viſum eft aliquibus : numerum effe al1quid rationis, non autem Ens reale. Tra 
Rationes: quod probant, quia ad ration?m numert pertinet congregatio vel collciounitatum. Ae 
numer fit ens, coliigere unitates eſt actus mentis, Numerus ergo entitatem habet dependenter Y 
T4rions, mente. At hoe eſt entium rationis, Deinde: Numerus implicat ordinem,ut 4ziſio- 

2, © eelesdocet liþ.Categ.c.6,Ft facile apparer, Deber enim invco ſecerni peculiaris uni- 
ras, quz fir thima, Hec enim debet numero dare fpecicm & ejus forma efle , per 
Arifiot.t.8 Met,c;3.t,10.@* c.6.7.15. Ulnmum autem non dicitur fine ordine ad 
primum. At ordo inter unitates non datur,ſeclul&mentis operatione, Ergo entitas 
in numero eſt per dependemiam ad operationem mentis. Ergo eſt engrationis,De- 
#ique 2iunt: numerum nihil aliud efſe quam colle&ionem unitatum, Porrs unicas 
mcludit indiviſionem, quz cum fit negatio, et ens rationis- Ergo numerus fit ex 
colle&ione enturnraienis. Ergo ctiam ipſe non eſt, niſ6ens cationis. Numervs 
enim,ut ſequentiarticulo patebis, eſt aliquid unum per aggregationem. Tale auteny 
ens ſimplicrer non habet naturam-diverfam 3 partibus ſuis. 

$9 Nihilominus in oppoſitumreRias.dicitur; Numerumeſtensreale, Idque patet 
Contraria ſen- prims inde,quod aliqua ſcientiaſpeculativa, nempe Arithmetica, agit de numero» 
tentia probatur. Ar illz ſciennz ſunt reales, Ergo debent habere reake obieQum, Ex realitate enim 

abicQi ſumirur realitas diſcipline. 


Excipit 
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Excipit Fonſeed,5. Met.c.n3 4:4 Fo quod ſcientiz realesdicavtur, per oppo=- 60 
Fines ad þ-c mn her Ex lic 29'5 ſermocinales eſſe derfermone 2 reales Exceptio, 
ermonis nomine non comprehenduntur, et(i 


autem de rebus, hoc eK, de iis, quz 
non fint vere entia realia. 
Sed hxcerceptio levicuta. Nam fic Logica effet diſciplinarealis, quia nonagit 6 
de ſermones Id autem inauditum eft, Deinde:fi aliquaſciemia fpeculativapoſſetha-: 2,1 Je dicetur 
bere ſubjeftum non reale, opponendo illud enti rationis ; fallum tum eſtery; quod yogjes liſcipli- 
alia conditione dicitur fubje&tum ſcientiz debere efle quid neceflarium:Entiaenim ,, > 
rationisnon ſunt neceſſaria, fed ad attributum mentis noſtrx poſſunt effe & non 
efſe. Oportet igitur et rcealis fcientia dicatur arealitate ſubje&r, ot 
Secunds probatur , quod numerus fit ens reale, inde, quia numerus. eſt aliqguod 62 
ſenſile, & quidem per ſe, Nam fenfilia communia ſunt ſenfiha perſe- At quz ſenti- Sechudum ar+ 
untur per ſe, non poftunt elſe entia rationis. Senſus enim non apprehendit entia ra- £umentum. 
tions Antecedens autem eſt apud Ariſtor, lib, 2,ds 4n.cap.6.tb64q, & lib. 3. cap. 1, 
f.132,133- | | 
Dices: Antecedens falſum eſſe:quia i numerus fit dliquid /enfele.E,eriam brutis 63 
conveniet numerare, At id foli homini convenir,per 4riſiot. jx probl, {. 30+ Exceptis. 
RefÞ, Aliud elſe numerare, & aliud numerumpercipere, (ive (entire, Numera- 
mus numerum.replicando- ſupra numerum alium, vel ſuburahende, velaumeros g,yzq quomode 
multiplicando, vel dividendo, &c. Hoc modo bruta numerum non-coguoſcunt, ,,, numerent. 
proindeque,nece numerare dicuntur, Atpercipete numcrum, eft.nihil aud quam 
percipere plura diſcreta, veluti cognoſcere treslineas, vel ſuperficies. Et hoc brutis 
convenit. Eſtque id ad realitatem numeri ſatis, 
Solvuntur argamenta contraris. 
Nunc reſpondeo ad argumenta prius in partem contratiam objeQa. 
Ad primamdico: rationem numerinon conſiſterein auali numeratione, ſed in 
numerabilitates Unde ec utique aliquis numeru$arenz maris, erft eam nemo ho+ 
minum numerarit, Porrs,ctſi aRualis numeratio (it dependenter ab incelleAuznon 
eſttamen id de numerabilitace. Confer & Suarex diſp.41./e@.2,7.19.ut nuncnon 
dicam. Non omnem aQtum mencis tatim facere ens rationis.. Id quod ſupra con- 
ſtitit, tratando de ente rationis. 


Ad ſecundum dico I. ze yengmgs & xquivoce,ultimam unitatem dici fomams 5 


: 


numeri, Singulz enim unitares.camparantur ad numerum, A cum integrantes, & Numert fore 
proinde per modum partium numeralium. Solet autem f1g.39 explicari,quod forma. 2 u0modo dicd- 
numeri fix ultimay per fimilitudinem, Sicurenim forma x od determinat-rem & Fur ultima wie 
ca politaſpecieselt abſoluta. ha enimper acceſſum uniugunitatis ad binarium fir #48 f 
hzc ſpecies numeri, nempe ternarius, Hzc, inquan, fimilitudo, ukime unitati 
tribuir nomen forme. Exequitur tamen-unitavid officium, abſolute loquendo,nop 
ficut forma in formato, ſed ficur domuseſt abſoluta, cum.ei tetum. eſt impolitum,, 
Confer hacde re Suarex difÞ.41, {. 4.%13, I.Sicut diftumeſt,ad rationem nu» 
Meri noarequirt atualem numerationem : Ita-nec ad. cum requiritur atualis or- 
dinatio, ſed ſufficit ordinabilitas, ut ſcilicet aliquid poſſit apprehendi ut primumy, 
aliud ut fecundum, &ce Hanc autem ordinabilitatem non affert rebus intelleQus, 
{cd immediate confequitur ex multitudine & diſcretionererum,. 
Ad tertiumceſpondeo : Admittendo, qued vuanas in fuo adzquats/ concepru 6& 
complicet indivifionem, & proinde ens.ratianis. Nihilominus tamen numerus _ 
| c 
* 


o 
W . 


- 
- 
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eſtinde ens rationis, Nam prxrer iſtam indivigonem unira8 nota quantitatem;F; 
fic adzquare'onumy unicare przdicamentali diatur, quod quantitatem (conting, 
am. Adhanc cnimrefertur quanticas diſcrera) habecindivise, Porrd fic numeny 
non magis eſt ensrationis, ac omne ens realeeſt ens rationis. Nam ens rele w 
fic, utiquerealeeRt, erfi non realiaincludac. Unitatem enim, & proinde indiviſic 
nem includit. Eteamen utique ensreale,reale cnn8 efty & non enseacionis. Idtmgz 
declararipoſferin aliis, | 

ASIC UL IS IL 
eAn quantitas diſcreta fit aliquid unum, & quomodo ? 


Quod numerus five quantitas diſcreta fit aljquid per ſe unum, probant aliqui 
inde primam z qued aliquaſcientia eum pro ſubje&o habear, nempe Arithmerica, 
fententie ar- Atquod non eſt unum per ſe, ſed per accidens, id non caditſub (cientiam, per A« 
Tuments riffet. 6. Metapb,cap.z. Ita enim hunc locum Ariffotelis interpreratur Suareyx diſh, 
; 3. Metaph.ſe.1,num 4, & frequenter autores alir. Deinde numecus continecur ſus 
ordine & formi, nempe ultima unitate, quam formam numeri Thomas appellat 
8. Metaph.adtext. 10. 

Dentque hoc videtur indicare Ariſteteles, cam numerum fimpliciter yocat quan« 
titatems is Catep. cap. 6. 5. Metaph. cap. 13, @ 14, Et (zpe alias, Er Platoin 
Sopbiſta air 2 $1 quidin ordine eorum, quz ſunt, ponendum eſt, id cerce eft unis 
verſum numerorum genus. Tribuitur hzc ſercentia Thome r.Þ, 4. 14.41,2. Of 
queſt, 30.4. 3. Fgid. Roman. 5 , Metaph. q, 2. Soncin.10,Metapb, q 7. Avicen.z, 
Metaph.cap.4 Scotus ;. Metapbq.g. ſequunturque Thomam, & Scotwnz alii multi 

eorum Interpp» | | 
68 Nihilominus hancſententiam veram non puto, quam etiam in-pugnat Gregor, 


Nepativa ap- 1. difſÞ,24.9. 2:4. 2. Albert, $. Metaph,trat. 5.cap. 8. Occam.1. diff. 24. 4. 2, 


Ubi & Scholaſtici alii, Fonſeca 5. Metaph,cap.1 3.4.4. f. 2. & 4+ Suarex difÞ. 41, 
ſe#.1. nun. I4«/eq . 

69 Probaturque hzclententia variis rationibus. Quodcunque compolitum eſt ali- 
quod unum perſe, idiſtam unitatem habet vel in continuitate, ut partes fint per 
modum eorum, quz tandem quanticatem integrant 2 vel intenſjone, utpartes il- 
lius totius habeant rationem graduume vel in compoſitione ex mareria & forma,At 
horum nitut eſt in numero, Numerus enim diſcretus dicitur, & proinde conera cons 
tinuum diſtinguitur,? Pep'intenfionem autem unus non eſt. Nam qualicati ſoli 
convyenit intenſio & fo, Non etiam numerus unus eſt per unitatem forme, 
Nam forma non infotitrat, nifi partescontinuas. Unde & in corpore noſtro ab a- 
nimanon informanrur partes ill, quz ad aliasnon continuancur. Eſtque evidens, 
Nam forma not informat, nif cxhibendo ſe przſentem parti informande, Si igi- 
rur exhiberet ſe partibus non continuis; tum ex fingalisfaceret peculiaria ceuria, & 
peculiarcyfpecies,'Arnuncforma non poteft plara entiaſpeeieſvefacere. 

 Demnde: Nameros eft nihil aliud, quam multitudo unitatum, uc Arifforele? 
clare docer 10,Metaph,cap. z, Jam nec multitudo, nec unitasaddunt aliquid reale 
(unde pecuharts ſpecies conſtituatur ( ad entitares, quibus attribuuntur. Nam uni- 
ras ſolim addit indiviſonem, Malticudo autem confiſtit in hoc formaliter,quod u- 
nius entitas,non eſt alrerius entitas,fen quod hoc ensnon eſt illud ens. Porro:mul- 
titudo emitatum quam numerusdicit, {umitur ex quantitate Continua, ut initis 


hujus 


probatur, 


WP - 
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fi vrobavi- Ergo numerus 4 partereinitnl aliudeſt, quam mule quaniiraces 
aan! r At a nantitates continue, veluriſhnjus menſ#; & 2lrevnus menſz, 
non ſunt unum per ſe. Fonſeca prolixinseR d. k, informandis rationibus alis : ubi: 
:3s. (4 placet, videre POtes, "I 
__ Sotvuntur objeAiones. RN 

Nunc ad objeQiones initio hujus articulipropoſizas reſpondeo, 

Ad primum-refpondeo : falſvm efſe,quodde eozquod cltunum per accidens,non yr | 
poſlic ulla ſcientia (atque fic ne quidema Aswxhretica de numero, fi.ſit ens per accie Socientiapoteſ}/ 
dens) tratare- Neque id docet Ariffoteles6itat. 6. Metqph,cep.v.. Nrius pater, in agere de ente: 
omnibus ſcientiis ſubalternatis, quz utique. ſunt{ciemtiz, Er ramen non habent per accidens-. 
fubje&Kum, niſi quod (irens per accidens, velurieſt in Muſica #umerus ſonorun-; in 
Optica linea-vifibilis, Vide Colleg,Contmb. ad l. 1,pof?, 6 10,4ueſts 2+6. 1, Quod. 
autemnec:mensea:fit Frifiatelis, nunc facile probagst'aju 5 Ariſe. Ibiloquide eo, 
quod eſt ens per accidens z:non quatenusensper accidens ſigniheatid,, quod eſt u- 
num peraccidens : ſed' quatenus- ens per accidensdiciturid, quod: efb rarum, aut: 
quod raro ad cauſam fequitur, ad quam al:quandoſequitur. | 

Patetautem id variee. Nam Arifleteles ibs valde generaliterloquitur:non ſolium Dunn: per 
de (pecularivis ſcientiis,ſed etiam de diſciplinis aliis. Nui, inquit 4rifteteles ,[ci- accidens: arceat 
entie curaeft id, quodeft per accidens, necattive nec fattive, nes ſpeculative. At Ariftoreles + 
ſine dubioaliquz aſtarum (untdeente {ive gnoper accidens Velun de ſubalterngn- ſcieptia. 
tibus fpeculativieditum eſt, Er patetetiam:de Republdequaeſt Politica, & de 
corpore ſanabili agit Medivind, & fic inalits. Deinde patetex-exemplis Ariftotelis,. 

Sicin ArchiteRoniga, quz de domo ( quz &iplacft unumperaccadens ) agitgait, 
noncurati, { fit quibuſdam deleQabilis, quibuſdam noxia, quibuſdam utilise Sic 

per accidens efle aityf ſubcanicula frigus, aut rempeſtas fhaty jremy fi faber ſanet,8& 

quz ſunt exempla alia. Quinimo :: Ariffotelesexprelse fatis docet, dico, 

nempe per 'T8 per accidens, hic non iarclligiallud, quod dicirur per accidens if raw 
tione unius, Quodeungue inquitibi, non ſemper, neque ut plurimumeſt, hoo dict- 

mws accidens, Ecpoſtea : eorum, que ſtcundsmaccidens aut ſunt, aut fiunt, cauſe 
quoque ſecundamaccidens eft. Et pavlo inferias: «2d, 1nquit, acordentis non fit 
ſcientia, patet, quia omnis ſcientia ejus eſt, quodeſt aut ſemper, aut ut plurinmum. 
Atque ica apparet, neque ver 8, necad mentem Ariſiotelisid, quodelt unum per ac- 
cidens, arceri-aſcientia.. 

Ad ſecmdimobedfioenreſp.: Vitimam unitatem dici formam. numeri, folum =7T 
improprie,,& per Metaphoram, ut expoſui hoc tit.art, 1. ad ſecundum. Non poreſt Oitima units = 
i2iturilla. unitarem dare numero, ut una ſpecies fit. Hoc enim eſt officium forma an 0 quomode! 
proprie di&z, Deindeordounitatum,.quieſt in numero, non poteſtex eofacere dicatur forma: 
unum per ſe. Nam ctiam ordoeſt in exercitu in mundo, in Republ,&c.. Ettamen numer # - 
iſta ſuntentia per accidens.-Accedit ::quod aftualis ordonon eft in numerispere.,. 
5i enim ſumasdenarii,nulla unitas poreſt pra alia diciprima velukimazveluti _- 
paretetiam fi numerusrebusapplicerur. In congregatts mille {, quinumernseſt); 
granishfiliginis,velarenvlis, ubi primum eftgubi ultumum. Proinde prioritas 8 po- 
tteritas in numero abſtrato, five numerante, quem vocant, nulla eſt I'parte reiuln 
numero autem numeracoy[ive rebus concreto,, fi quisordo eſt}, eft in eo vel ab ex- 
trinſeco, veluti xlocogvel dignitate, vel aliunde,. vel eſta rarione cancipiente & 
rumerante hocante aliyd.. At.in neutro caſu ordo ifte apgus dit, ut darepoſint uni«: 
tatem per fr. LP una 2s If Tertig 
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/ . Terti4objeAioattiogit quaſtionem's An &* quomodo numerus ens vel {udntity 
þt 2 Eami aurem renjam {tarim'declaro, 'ande eriam hic poreſt iſtius ſolucio Pe, 


ArRTTreuLrys 1. 
An numerus rette ponatur ſab quantitate tanquan ſpecies ejur? 


ol haRenus'de quanticate difereta diſputavi: eo fine diſputata ſuntyut preſeng 
queſtioes reQiasdecideretur. Proinde primo dico : Numerum non refte negari, 
qudd fit ſpecies quantitatis; quia ft engyationis : ur- multi opinancur. Oftenſun 
enim eſt art, x. hajus tir, hiod numerus omnino realem entitatem habeat * quod 
etiam confirmatur ex ſeeundo articulo inde 7 quia ibi confirmatum eſt, qudd nw 
merus nullam entitatem dicat, przter eam, quz eſt quantitatis continuZe At certs 
quantitas continua eſt ens reale. 


Secunds dico + Rigoror# loquendo, numerum froe quantitatem diſcretam non eſt 


Puqntitas diſ- ſpeciem quantitatis, Hoc evyidenter colligitur ex przcedente articulo. Ibi enim cons 


cretanon eft 


firmatum eſt : quod numetusit ens per accidens,non autem unum perſe. Ergo ts 


proprizfpeciex merus non eſt quantitas;ſedquantitates. At quantitas przedicamentalis eſt ens 


quantitathe. 


= 
QbjeAtones, 


ſe, Sicur ea generalis conditio eſt omnium entium predicamentalium, Unde nihi] 
diree, & ad modym ſpeciei ſub ſe, rigorose loquendo, continet, nifi quod fitens 
per (ce, EI TNT 


Terti0 dic0 : ft finumerus, rigoros? loquendo, non fit ſpecies quantitatis, ( utvis 


ſum eſt) ramen ob commanem medum loquendi, retineri poteſt quantitas diſcreta ſub 


quantitate, Egquor demodoloquendi. In modo autem loquendi taciles elle 4cbe 
mus. Er perutile eſt loquicum multis, ſentire ramen cum paucis. Neque 1s com: 
munis modus loquendi eftcitra fundamentum, Nos enim concipimus numerum, ut 
aliquid unum, hoc ipſo, quia ipſe conſtituitur objetum Arithmetic#, Subje&tum 
enim ſcientiz ſoletapprehendi, urquid-unum, ut de eo paſliones demonPÞrentur, 
Przterea loquendo aecia ſpeciatim, aſli2namus eis peculiares proprietates, 
veluti numeropari,'quod fit divitbilsin partes zquales. Ar 1d nonpoteſt efle, niſi 
a wag aliqua unitate in numero, unde conſequenter quanritas dici poflir, 
onfer. Fonſ.5,M,c,13.9.4. [. 4. Suaret in Met, diſÞ. 41./ ult.n.i7, 

Sedobjicitur : Numerum five quantitatem diſcretam exaQte eſſe quantitatem, 
Primdm quia Ariſtoteles frequenter quantitatem diſcretam, five numerum ſim- 
pliciter vocat quancicatem, Et priori articulo relatum eſt quod Platoin Sophiſtg ait! 
Si quidin ording eorum, que ſunt, ponendum eft, id certe eff univerſum-numerorun 
genus. | 

Denique1 convenit numero generalis definitio quantitatis. Ergo & vere eſt 
quantitas, Ita patet, quiacui convenitdefinitio, eidem & detinitum, Antecedens 
autem clarum eſt. Nam quantitas definitur, quod lit accidens, a quo ens yel ſub- 
ſtantia dicitur extenſa. At quanrirasdiſcxeta certE extenfionem dicit, cam nempe; 
que eſt ſecundum multicudinew, | With nn bers 

Denique'ctiam proprietates quantitatis ſimpliciter. conyeniunt quantitati diſcre- 
ex. Sumitur enim ſecundum eam ertiam divifibilicas, zqualitas, inzqualiras, fini- 
eas, menſurare & menſurabile elſe, Imo ratio menſurz & menſurati pris conve- 
nit quantitati diſcretz, quam continuz , ut conſtitutum eſt lib, 16,2648. 29, & con» 
firmat Soncin, 10, Met q.z. Quz omnia videnturoltendere, quantitatem diſcretam 
accurate loquendo, quantiratem vel ſpecicm quanticatis elle, 


Ad 
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Ad horum primum hifariam reſponderi ſolct, Primum: Ariſtotelemnon auſum , 7® 

le quancitatem diſcretam ejicerc E p:dicamentis, aut ſpeciebus quantitatis, quia Solvunture 
um Mathematicicommunifi1ie de ea locuti fint, ut quantiratis (pecie, atque ita 
n modo loquendi,folkim cum 11s concordafſe. Quoad rem ipfam vers ſatis cum 
xpoſuiffc fententiam ſuam, locis alits, Aitenim 8. Met. cap.3.t, 10. Aut numerus 
num non eſt, ſed velut cumulus, aut fi Fe dicendum eſt, quidnam illud fir, quod 
pſum cfficitunum ex multis. Er 3,Phyſcap.7.t.68. Numervs eft una quantave 
nuzdam- Er rufus 10, Metaph,c. g.t, 20, Numerus c{t multa una, Ita Fonſeca 
5, Metaph.c." 3.4 4s. 

Aliter re(ponder Swarex diſp, 41, {-in. 20, ubtexiſtimat ; ad coordinationem 
xrxdicam: ntalem non requiri in ommbus entubusexaRitiimam unitatemy quam a 
parterci, & per(c habeant. Erpromde,cum qualemcunque uniatem etiam nume- 
rus habear(binarius enimyverbigratia,non eft binarii,)ideo Ariſotelem ſub quan- 
titate , diſcretam quantitatem retinuifle. 

Platonem autem Fonſeca, ubi ſupra, ait : per numerum incellexiſſe rerum ſenſi- 
bilum cflentias, quas ponebat a ſenſilibus ſeparatas : Er addit : frequenter eum 
folere per numeros intelligere res numeratas, eu numerum numeratum, qui eſt 
rebus applicatus, | 

Ad ſecundum reſpondeot fi rigorose loquamur, definitionem quantitatis non 
convenire numero, 1dque ob multascauſas. Nam prims in illa definitione dicitur, 
quod quantitas fit accidens, Accidens autemelt ens, At numerus nonelt ens, ſed 
entiazper ea quz dia ſunt, quod numerus non fit aliquid per fe unum.Detinge Nu- 
merus quodnam ens extendit? Ita enim defanitur quantitas,e qua ens fit extenſun. 
Certe numerus quam cxtenſionem dicit, non ea repetitur in entey fedentibug. 
Quantitas numeralis non convenit hominiaut lapidi, ſed hominibus & lapidibus, 


80 
An definitio 
quantitarts come 
veniat numero? 


Eſt enim numerus plurium unorum colleQio, ut 4ri/oteles aitglth. 10. let. cap. 3, 
Denique,proprieloquendo,numeronon convenit extendere rem, ſed multiplicare. 
mu)tiplicatio autem ita ſolam per z4-genormeſtexrentio, & vulgo ita numerart 
folet ; qua de caufa etiamquaneitas diſcreta imitatur rationem, ut ſubea continer3 
poſit quodammodso. | | | 
Ad tertium de proprietatibus quantitatis: Refp,cas ad quantiratem diferetam ſuo gy 
modo appliaari poſſe, Nam & hoc intendo, quod quantiras illa diſcreta ſwo modo arg,gero a emp: 


ſub quantitate contineripoflit 8 debeat, Nihilominus eſt aliqua diverſitas in ap- 
Plicatione iftarum proprietatum, ad quantitatem continuamy & ad quantitatem 
diſcretam. W 4 

Nam primo , quantitas continuz eft divifabilis ,. per realem ſeparationem 
partis aparte, Divifbiltasautem quz fecundam- numeruna- ſumitur, eſt per (e-- 
parationem mentis 3 quatenus ſcilicer mens-non vultunam unitatem aliis connu-: 
Merare, 
 Deinde zqualitas & inzqualiras inter numeros,non eſt yerarelatio, ſedproue 
collefio,velmultitudo unitatuns eſk-major vel minor,vel ranta,quanta-incolleQio- 
nealia, cenſetur etiam z2qualitas vel inzqualitas. In quantitate autem per. intrin- 
fecam rerminorum deſignationem, eſt Ja #qualkas & inzqualitas. 

Idemque tertio eſt de finitare & infinitate. Quantitaticontinu# conveniunt ifta 
attributa per intrinſecam terminorum defignationem, & quia in re 1pſa ſuisexrre- 
=15claudirur finita quantitas, ſery4tque 11 omni ſatu ſuam unitatems Numerus 

autemy 


veniant propris 
etazes quantt-+ 
hu? 
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autem ut finitus dicatur, nan requirit unitatem realem, ſed ſoliim definitam white; 


tum maltitudinem. xiort 

Deniqueratio menſurz#, vere quidem & primo, convenit numero - (ed menſyr ſe d 

| | quid diciturg in quantum ab intclleQu aſtumitur, ut medium, cognoſcendi alteriu hil c 
> quantitatem. Hinc igitur non poteſt abſolnce ſumi indicium, quod quantitas dil. nw 
creta rigorose fit quantitas, vel quantiraris ſpecies. — © exp 


I TITULUS VL. 
| De attribatis quantitatis. 


$2 Attributa quantitatis varia ſunt: veluti, quo9d ſecundum eam darur rerum diyi. 
ſibilitas, finitas infinitas z equalitas, inzquilitas z quod ea clt menſura alteriyg 
quantitatis, &c. ſed ea nunc ſolum perſequar attributa,zquz Arifoteles ci attribuir 
(ib.Categ.cap.6. Sunt autem ibi tria, quz ordineconſidero, 


ARTICULYS I. 
Luantitati nihil eſt contrarinm. 


8; Ira docet Ariftoteles lib. Categ, cap, 6.5. 18, Solentque id frequenter Imerpy 
confirmare inde,quia quantitatis nulla fitaQtio. Contrarietas autem conf1ſtit in ad. 
verfaria atone & paſlione. Deindeaiunt, contraria dici,quz ab codem [ubjeRol: 
expellunt : Vande inferunt, quod quzcunque contraria ſunt, cam vim expcllendi 
habere debeant, & efle in ſubjeRo. At quantitati non convenir vis expulſiia, & pos 
tiuSipla ſubjetum eſt contrariorum, quars ut aliicontrarietur, Kar ramenops 
pugnat hac in parte 4riffotelem dicens, quantitati poſle aliquid elle contraztum,l.q, 

us Schol. Dial.cap.7. 

Fl [Jt igitur veritas utrinque conſter, [ciendum eſt : contrarium multipliciter dici, 
Caatenus quan- Primd vox contrariorum ſumitur Logice. Dicunttrque tum contraria, quz (ubeo- 
tirati detur ali- dem genere abſolute & maxime diſtant, Te %% oy avTs pts, Ay WANING} 
quid contrariis, «pecwme, ut Galenxs definit, (tb. 1,de opt, ſent. & conlonat Ariſtoteles 1 0, Metaph, 

cap.4.Cicero &: Ramus ea adverſe vocant, Hoc modo certum eſt, quantitati eſſe 
aliqquid contrarium, Logice ,inquam,lumendo vocem contrarii, Nam in Geome« 
eria he quantitatis ſpecics, curvilineum & reQilineum,retangulum. & obliquane 
gulum non opponuntur, nifi hac ſpecie oppoſitionis.Sed de hisin Logicis egi, c 17, 
Topic .num: 29- 

8 Deinde apud Phyſicoscontraria dicuntur quandoque, quz inter (e aliquam di- 
ſtantiam habent, ut inter ea poſh eſſe aliqua mutatio, tranſeundo ab hoc ad illud, 
Hoc modo Ariftoteles lib; 5, Phyſic , Cxpeait : motum omnem elle inter contra- 
ria, Ergo & augmentatioelt inter contraria, At augmentatio, pro utroque termi- 
no, habet quanticacem. Ergo quantitas ad quantitatem eft contraria, Eſt, in- 
guam, quantitas quanticati contraria, quatenus contrarietas, ut dictum eſt,quame 
vis conirariantium diſt zatiam fignifhcat.. UJtique enim quantitas parya & magna 
diſtant. Confer Perez, lib. 14. de variet, Of diviſ. motus, cap. 1, 2,P4g 7 31» 
733+7350 * ns 

$6 Denique {quod adprzſens attinet, nam alias plures ſunt (1gnificationes ) con- 

erarizapud Phy licos dicuntur, quz ad invicem agunt & patiuntur, & fic[unt car- 
ruptiva ad invicem, ut Ari/Foteles defiait Io, Metaph,cap.4. Er Swarex de Phylica | 
Snmarietate interprecatur dip, 45» Metaph, Jbi cum propoluilſer ittam contra- 

riorum 
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oram definitionem, de mutuo expulſu,ſeA. 2, num, 2, tamen ſubjicit;ſtF. 3 n.8. 
ſe de Phyſica contrarietate loqui, Eſtque juxca hanc ſignificationem quantitati ni- 
hil contrarrum-. Nam quantitatis nulla eſt Phyfica aQtio,ur ſupraiprobatum eft hoc 
lib, cap.6,tit,q,4rt,1.pund, r, Eſtque ad hunc ſenfum Arift, loco ſuperivs citato 
explicandus- 


AR-FICULFS: I: 


O nantum non recipit intenſionem & remsſſionems. Seu : 
Lnantitas non ſuſcipit magis & minus. 


Secundum attributum Qyantitatis-apud Ariftotelem lib, Categ.cap.6.S.25.ct, 
quod quantitaSnon ſuſcipit intenſionem & remiflionem, Ramus lib.4, Schol. Dial, 
eap. 7. hanc ſententiam oppugnat, [ed facile ejus veritasobtinetur, {i termini reRE 
iatelligantur, Igitur intenfhoeft ejuſdem forme, vel attributi fortior & firmior ra« 
dicatio in eodem (ubjeQo, vel eſt plurium graduum ejuſdem attributi unitio ad 
dem ſubjeRumy vel eandem [ubjeRipartem. Solerque illa intenſio (ignificati per 
mazis convenire, vel magis ſuſcipere. Ira colligi ſolet ex Ariffotele 8, Metaph. @? 
tib, 1 degenerat, Inde in oppoſitum, quid remiſlto fit, facile apparer. 

Atrque fi in hac proprietate, & rigore verborum, loquamur de intenfione & re- 
miſſione ? tum quantitatiea non poſſunt convenire, Nam fi quantitaspoſſetintens 
diz tum id maxims effet in denſo,ubi videtur quantitasSunitior eſſe,quam in tenui. 
Arid non eſt ,Ergo fimpliciter non poreſt intendi quantitas. Conſequentia firma 
eſt, Nam fi quid ei non ineſt,cui magis videtur inefſe ,Nec 11li inceritgcui minns vide-- 
tur inefle, per Artſtot, 2.Top.cap,to. $.4. Aﬀſumptio autem patet. Quia fi denſum 
eſſet magis quantum, quam tenue : tum etiam efler magis jmpenetrabile, quam 
teftue. Impenetrabilitas enim eſt proximus eftcus quanntatis, Tnde necelſario- 
quantitati proportionatur,At impenetrabilitas non magis convenit denſo,quam te- 
nui, Tenue enim zque ſecum nonpatitur alterius dimenſiones,acdenſum. Quod' 
autem tenue facilins perrumpitur, aut ſcinditur abextrinſeco corpore id non eſt ob: 
quantitatem yecl penetrabilitatem ſecundum magis & minus d:&am, fed ex pro- 
priaratione denhtatis & tenuitatis,que qualitates ſunt, Quantitas autem nt fics; 
Xque in utroque przltat impenecrabilitatew. Et confirmatur ; quod attributum 
intenſzus, ad hgnificandam quantitatem perfe&ionis, ſolet dici majus remiffiori, 
Ita enim dicimusmajorem & minorem-calorem. At denſum poſt condenfationem 
reitenuis ſimpliciter dicitur ron majus tenui, ſed ed minus. Denſum igitur non 
colſtituitur per intenſfionem quanritatis. 

Arque ita apparet: minis benephiloſophari F onſecamt.5. Met.c,28.49; rg. {. 4» 
2d ſecundum, dum diſputans, quod proprierares aliquz ſuſcipiant magis & minus, 
probat id inde : quia extenſum ctiam fit proprietas ſubſtantiz corporez, & ramen 
dicaturſecundam wagis & minus. Non; inquit, i/lo modo, quo corpora additione no- 
ve naterie, quantitati/que accreſcunt, & detraftione decreſcurt:; vernmillo,quo 
eadem quantit as fit major vel minor, cumin rarefattione majoremlocum occupat, in 
01denſatione minoren, 

Poſito igitur : quod quantitas, rigorose loquendo, non ſuſcipiat magis & mi- 
11,quod Ari/foteles dixit : niilominus tres modi. ſunt, ſecundum quospoteſt ei 
©2y6nuc imgnko & remiflio.. 
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Primgs modus eft : fi vaces magis & minus (his enim foletcircumſcribi intenſyy 
& remiſſio) late ſumuntur. ' Solent enimiſte voces aliquando aded late ſumi, w 
omnis comparata diverſitzs per eas ſignificetur : ad quem modum Grammaici, 
omnem comparativum,quem yocant, autetiam defetum comparativi, folent lig. 
nificare per voces illas, etiam ubi intenſio & cemiſſ1q proprie diftaefle non potel}, 
Er hoc modo quantitati etiam accommodari ex voces poſtunt; dicimus enim magig 
longum, & maxime longum, Quod ramen ibi yox mages improprie ſumatur, ap. 
paret : quia magha alioauin non eſt idem quod mdjzs, ut ex variis difterentiis appy 
retyquas inter ea ponit Armand. de Bello Viſu,tib.z, term.cap. 260, Magistamen 
longum nihil aliud eft, diciturque non alio ſenſu, quam habent majorem lon. 
eitudinem ; & magislatum idem eſt, ac habens majorcm latitudinem, & ficin 
CXteris, 

Secunda modus ,quo quantitas poteſt dici intendi, eft, ftvox inten{icnisfumatur 
per fimilitudinem- Solent, enim res eorum, quibus himiles [unt, nomina accipere, 
Sic igitur rarefaRio ſolet dici intenſto quantitatis, ex Thom.1,2, queſt.24, artic,s, 
edprimum.Eſt inquam, rarefa&ioimenhoy ſolim ſecundam ſimilitudinem. Sicut 
enim intenſio fit fine additione novz rei : ita & rarefaRio. Ita Thoman etiam in« 
cerpretatur Soncinat 8, Metaph.q.7. ddprimum. 

Tertis : Suſcipete magis & minus aliquando fignificat qualemcunque ſtatus my. 
tationem, Hoc modo terminus cujuſque motus ſulcipic magis & minns, ut Ariſiq. 
teles paſlim docer. Suſcipit aurem terminus morus magis & minus,feu id fit per in« 
renfionem proprie diam, ſeu extenſionem, ſeu majorem vel minorcm ad locum 
appropinquationem, utexplicat Perer, (tb. 14, de ſpec. worus, cap. 3. ad ſecundun, 
PoriO ſpecies motus ſunt argumentatio & diminuno, terminanturque illi motus 
intra quantitatem. Ergo quantitati ctiam haRtenus convenit (uſcipere magis & 
MINUS. 


ARTICULUS III. 
Maxime proprium eft quantitats, dics equale &+ inaquale. 


Hoctertium eſt quantitatis attributum, quod Ariſicteles proponitl,Categ.eap.6, 
$.31. Suntautem ad illius intelligentiam aliqua notanda. 

Primd dicitur : quod hoc ſit maxime proprium gquantitati,Unde ſicut in aliis pro- 
prietatibus eſt, ut quz ſunt maxime propria huic, ſecundario, & per communica» 
tionemconveniant entibus aliis, Itaetiam eſt de zqualitate & inzqualitate. Quan- 
ritas,i14uam, primo eft zqualis vel inzqualis, per communicationcm tamen ad | 
ſubjzetumſuum etiam (ubſtantiz dicuntur zquales & inzquales, quibustamen | 
hecconvenitzquia quantz ſunt, Ergo quantitati convenit il}a #qualitas & inzxqua- 
litas primo, Ergo hociplo quantitati, ea maxime propria ſunt, 

Deinde: Quantitatis vox ambigut dicitur, & aproprie difta quantitate ſolet 
yox ea tranflumi ad quantitatem perfeRtonis, quz Metaphorice,& per ſimilitudi- 
nem dicitur quantitas, Ad hunc igitur modum etiam xqualitas & inzqualitaspri- 
mo intell;igunturde adzquatione, vel inadzquatione quamiitatis ( modi ) unius 
ad quantitatem alterius. Deinceps tamen ampliantur & extenduntur illi termini ad 
zqualiratem & inxqualitatem, quz ett in perfeRtione & virtute, quomodo diver- 
ſas (ubſtancias dicimuscalore,doRrina, robore, zquales vel inzquales. Proinde 5 
cum Zqualitas & inzqualitas dicuntur mugxime propris quantitati, nee oguore 
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41; termini juxta propriam fignificationem, 8 prifham ſuiimpoſirionem. Nam ſe« 
215, juxtaea, quz dicta ſunt, Zqualicas. & inzqualitas etiam reperiuntur extra 


antiratem. | 
Denique zqualitas & inzqualitashic non intelliguntur ut aftuales,ſed de poſſe. 


Nam fi daretur corpus unum, illud reyera quantum efſer. Ergo & haberet id quod 
eſt quanco maxime propriumy hoceſt, efſert zquale vel inzquole, Et ramen juxta 
fxam hypotheſin id non polſeteſſe atu & de fatto. Nam zquale & inxquale 
alteritalc eſt. Sermo autem eſtdecorpore ( ſt ita in mundo daretur ) unico. Hic 
igitureſt maxime proprium quantitatis, ut res ſecundim eam poſſint elſe zquales 


vel inzquales, Aliorum attributorum confiderationem dimitto, 


—_ 0 On" SO 


Wee 


WE SI TIS.. Þ 
DE QUALITATE, 


1. YT Aﬀenrs fruit de quantitate,tangquam primo accidents genere: 
ſequitur de qualitate. 

2, Pualitas eft accidens, a quo ſubſtantia dicitur qualis. 

3. Ejus ſpecies ſunt quatuor : Habitus, potentia naturalis,qualitas 
patibliis, & figura. 

4. Habitus eft qualitas, juvans al:qguam naturalem potentiam ad 
attum [unm, 

5. Habitys I. dividiter in virtutem & vitium. 

6. Virts eſt habitus, juvans potentiam naturalem ad attum bo« 
1114, ut liberalitas. 

7. Vitium eft habitns, juvans potentiam naturalem ad atlum mas 
lam, ut prodigalitas. 

8. 11. Habitns eſt infuſus vel acquiſittts. 

9. Habitns infuſus ft, qui ex natura ſua non eft producibils, nifs 
per attionem extraneam agentis : Tales habitus ſunt fides, ſpes,cha= 
ritas, peccatum originale. 

10, Habitus acquiſitus eft, qui aptus eft prodnci per operationens 


propriam poſſidentis enum. 


1. 1711, Habituseft ſpeculations vel pratticus. | 

12. Habitus ſpeculations eſt, qui ultimo refertur ad ſubjetts con 
fuitionems. 

13. Habitus pratticus eft, qui nltimb refertur ad operationem, 
vel opus, 

$4 1), Habit (acquiſitss ) eft vel moralis vel intellefinals, 
M m m I5. Habits 


15. Habitus novalis eft; qui juvat voluntatem ad att ſuos, qud 
pertinet fortitudo, temperantia, juſtitia,&c, & vitia iſtss oppoſita, 

16. Habitus intelleftivus eft qui juvat intellettum ad attus ſu; 
grales ſunt intelligentia,ſcientia, fa pientia,prudentia, & ars, 

17. Potentia naturalis eft qualit as 4 natura ſua primo ordinata ad 
34, ut fit principinm alicujus attus, Huc pertinent potentia tum mas 
nifeſte,tum occult e,communes vel proprie,ſive peculiares. Excellunt 
artem inter alias potentie anime. | 

18. Qualitas patibilts eſt qualitas ab intra ( hoc eſt, non tn ording 
ad altus ) perficiens ſubſtantiam, Huc pertinet tum affe Tus anime; 
#t lztitia, trittitia, & /tanles : tum qualitates corports, veluti que di. 
werfis ſenſiubus objicinntar_; ut lux,color,ſonus, odor,ſfapor,calor, tri. 
ous, hamiditas,ſiccitas, q#4que ab iff is orinuntmry. 

. T9. Figura eſt qualitasmedificans terminas quantitatis, ut rotuns 
ditas, oblongitas,&c. | 

20. Ex huzmalts ſunt, que wn particulari diftinftins conſfideran. 
daremittuntur ad Philoſophiam inferiorem, partim ſpeculativan, 
partim pratticam. 


COMMENTARTITUS. 


Quia quilitatis do&rina majoci merito ad Metaphyſicam pertinets, quin 
quanitatis,ideo prolixigs de iſtis agendum eſt ; preſertim cum exle etiam }atiori 
ſir amplitudinis, quam quantitas. 

- Summatim autem agendum eft nunc primo, de nomine qualitatis, Deinde, ejus 
definitione. Terti3, de ejus diſtribmtione. Quarts, de habitu in genere, T'am quiny 
fo, de divifione habittis in virtutem & vitium ? In habitum acquititum & infuſum? 
in ſpeculativum & praRticum : in moralem & intelleQualem, Sexto, de potentiis 
naturalibus Septims, de qualitate patibili. OFavs,de figura, Er denique de aliqui- 
bus attributis qualitatum, quorum Ariffotetes mentionem fecit inCateg G8, 


TLFULNFS: 6: 
De voce qualis & qualitatis, 


Ariftoteles mais dicit, & quale,(ed Interpp. poſtcriores ſequuti Ciceronem,qu# 
titatem vocarunt,nomine abſtrativo. Ciceroenim ſc primum qualitatem dizille 
a1t, lib, 1. 4q. Acad. ad Yarronem, ut refert Scalig. de cauſ. ling. Lat. cap. 70. E 
id quidem latis commode. Nam abktraQtya yocaibula apuora ſunt in accidentibuss 
ad indicandas eflentias, quam concretiva, | 


Porrd vox quatis & quatitatis 2mbigue dicuntur, ut docet Ariſtoteles 5, Metab. 


Ambignit as Vo. cap. 4. Thom, 1, 2,que/#. 49. art. 2, Zabarel. r. poſt. t.149.Þ. 912. Scal, exer 


os exporzritr, 


307./tF, 28. Titelm.l, 1,Digl.confid.c.18 Scaynus inlib. predic.p.139, Commen” 
t4107e5 
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rap, 5. & trutf.2.c 66, comprehendam [ammatm. - 


Igiturquale 1, (umitur(ubſtantialiter ſiveeflentialicer, Sic differemize ſubſtan. 
tialesdicuntur diciin qualezapud Porph,in Tſagrg,cap.3-$.17. Etrurſus Hriſfote- 
fes lib, Categ.cap. 5. $,16.ait: Subltanuas ſecundas in qualepradicari, non au- 
tem, ut 1bi addir, ſ1mplicirer inquale, ficut album, ſed in qualequid, hoc eſt, in 
quale quiddrativum, vel effentiam fenificans: Er ad hunc meadum forme ctiam 
qualitates vocancur apud Ariſtot, 4. Metaph. cap, 5.Sicut enimillud,quo derermi.« 
natur potentia ſubjeRi, vocatur qualitat accidenralis: ita 11lud guo determinatur 
a9 TY vocatur qualitas ſubltantialis, Vide Armand.de Bello Viſutral. 
2,Ccdp. . 

inde quale opp onitur quidditativo: Hoc modo predicationes aliz dicuntur 
eſſcin qutd, aliz inquale, ubi przdicata in quale, Cunt omnia ifta, que nenſunt 
eflentialia,ſed accidentalia, Ita igitur agere aliquid,efle rantum vel quantum, &c. 
etiam ſunt denominationes 1n quale, & non in quid. Atque ita apparet * neutram 
fignihcationem huc facere, Non primam, quia ſecundum eflſentiam ſubſtantiz 
dant denominationem quali, At qualitas nuncſubfſtantiz opponitur. Non ctiam 
ſecundam, Nam nunc qualitas Jiflinpuicur contra alia accidentium genera, & non 
opponituradzquart ad ſubſtantiam. Terti@ igitur & a prioribus diſtinQa eſt Genifi- 
catio,clum qualiras peculiare genus accidecis lignificat, Unde quod he qualitas eſt, 
deber non in quid,ſed in qualeeſt prxdicari, hoceſt, accidentaliter, Deinde deber 
prxdicari in qualeeft (ſpectatim (umendo vacem) hoc elt,non ad quantumeR? yel 
quid agit ? yel quid patitur ? & {1c in c#teriss : 


TITUL US 1h 
De Definitione & quidaitate qualitatss. 
AR T-ICUSWS.. 


In quo examinantnr definitiones aliorum, 
Qualitas varie definiri ſolet : Thom, 1, 2.449. &rt. 2. qualicatem fic definit ; 


Oualitaseft modus ſubſtantie determinans iftius potentiam accidentalem. Sed hixc Defimitis 
dctinitio bona non eſt. Aut igitur vox modt accipitur hicſpecialiter, prout mo#us Thome. 


contra ens diſtinguirur, ut aliud fir ens alind modus ents ; Aut modus figniticat 
onine id, quod aliud quomodoliber afficit vel modificat, five id aliasfpeci2tim lo- 
quendo fit modus entis, fiveens,prout hxc invoce modi ambiguiras explicata eſt 
ſupra lib,1.c.8, num. 65. Siprumum: Malaeſt definitio, quia E qualitatibus (ola fi. 
euraelt modus, {trite vocem modi ſumendo. Sinpoſtremum dicatur :mala deb 
Nitio,quia conyenit omnibus accidentibus, omniaenim accidentia dererminant po- 
tentiam accidentalem ſubſtantiz. Atque ira ex primo capite definitio eſt anguſtior, 
ex Polteriori latior, 

ys 7 Conimbr. adlib.Categ.c, 8.9.1. art.1, Qualitas,inquit,;eft ens complens 


& perficiens ſubſiantiam creatam in efſendo vel operands. Et Suarex 4iſp. 42. Met, $arcy of Cor 
-1.n.s, Qualitas. inquit,e/? accidens abſolutum adjunaum ſubſtantia create adcom. ,jmbicenſium. 


Plementum perfeffionis ejus, tam in exiſtendo, quam in agendo, Hzxc dchimitio fimi- 
liter mala eſt. Aut enim illz particulz : Inefſendo vel operando, inteNliguntur con- 
junQtim, five copulative, aut diſjun Rive, Hoc quidem modo, ut quod alterutrum 

Mmm 3 illorum 
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llocumpreftar,dicatur qualitas.Illo vero modo,ut intelligatur id ſoliimeffe quay 
_tas,quod rai egg perficicſubſtantiam in elle 8& operari. Uroqzey, 
men modo vitioſa eſt definitio\Nam fi qualitas ſit,diviſim loquendo,quodCſubltan. 
tiam petficicgvel in agendo vet in efſendo? fic etiam locus ,tempus, &c. erune quali 
rates, quz ia exiſtendo ſubltantiam perficiunt ; Ftem aRio, quia ipfa forma e; 
unde ſubſtantia agensdenominatur, Sin vero qualitas ſit demum, quz utrumqug 
przſter, tum multz qualiates non erunt qualitates. Multz enim qualirates nul, 
lam aRionem exercent ; veluti ex habuibus ſanitas, (i ea fit habitus; ex potentij 
naturalibus, potentiz paſſivz zplurimz ex qualitacibus patibilibus 3 que ipſz iq 
univerſum,ſi quid operentur, eſt id ſccundario ſolum, & quaſi eventualiter, Ac des 
nique eciam figura, quippe quz afiva non eſt, non crit qualitass Fuit autem ea de 
re plenius ſupra cap,6. tit. 4.art, 3.pund.t. 
Albertus docet 3 alia accidentium genera data effe ad hocy ut addant peculias 
Alberti, rem aliquem madum Cubſtantiz, Alia aurem data eſffe, ad ultcriorem perfteRige 
nem.Et (ub hoc genere ponit qualitates, aliis accidentibusrem:flis ad prius genus 
Ac, hincin przdicamentis, 6 1-definit qualitatem, quod fat acctdens perficiens ſubs 
flantiam, 5cd hypotheſis Alberts lubrica eſt, inde, quad maxima fubltantiarum 
perfeRio eſt operarti ; dictntque aded minorem perfeCtionem qualitates, quan 
operationes,quia unaqueque potentia (qualiras Jeſt propter operationcem ſuam tans 
quam finem. Confer Ariſ.L.2, decelo,c, 3.t. 17. Et aliunde etiam confirmatur 
falfiras ejuidem hypotheſcos : quod omne ens eſt perfeftum quid, ut ſupra diſpu« 
tatum c{t,l 2.6,11, 24m, 51, Ergo quicquid additſubliantiz catitatem,addit & pets 
feRionem, Ergo ome accidens perficit ſubitantiam, 


ARTICULUS:H. 
Tn quo proponitar & explicatur definitio propria. 


3 Dimiſſis tgitur eſtis definitionibus accepto vulgarem illam # qua qualitas defini 
Oxplicatur pro- tur, quod ftr dccidens, @ quo ſubſtantia denominatur qualis. Sumitur ea ex 4viſitt 
pria definitio. tib, Categ. 6.8, Er accidensquidem hiceſt,quati genus, quia eſt commune quiddi» 

tivum pradicatum qualitatis, Revera tamengenus non eſt, quia predicament 
ſunt primo diverſa. Nan igitur conveniunt in ullo aliquo attributo, quad vert ha 
beartrationem generis. 

I In difterencia autem quam hec habet definitio, duo infinuantur : prins, quod 

- qualita8definitur per habitudinem ad ſubſtantiam, Ree guidem: quia omne acc! 
dens involvittranſcendent:slemreſpetum 2d ſubtantiam, ex quoectiam inhziets 
tia & eatia entis dicuntur. Quanguam auem aliquz qualitatesproximerecipiune 
tur in accid-nubus, veluti fgura in quantitate, item habitus in potentiis naturalis 
bus, vt ſupertus diſputayi Lib. 1. cap. 23. Abſolute tamen ſubſtantia eſt ſubjeQum 
denaminationis, in ordine etiam ad iftas quaſnates, ut per reſpeRtum ad eam acci- 
dentia, & in ſpecie qualitarcs hint definienda, Accidentium enim non ſunt accidens 
tia,nili cum fubjeRo eideny ((cilicet ſubſantiz ) accidant, per Arif, lib, 4, Mets 
f,13.14, 

10 Alcerum, quod loco differemiz inſinuatur, eſt denominatio qualis, Nec id 
KNcOngrue, quia concreta ſunt forme abſtritorum. HaQenus tgitur dum qualit® 
pcr quale definitur, dehnitur ea per cftetum forwalem, Sumenda autem c{t vox 
quali un ca ſpectalutace, quz priort articulo taca elt, , 
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73 0. DR Lo OTIS ogg 
©) Wc autem ideſt diligepter obſerrudum : ciimidicimysſub@adtiam Aqualitare xx 
qualem denominari.; non tamen idſempereſle uno'& crodem modo. Tyitur 1,0b- DO walitates 
ſereandumeett, quod aliquz qualirates ſimpliciter denominent ſubſtantiam quid- on denominant 
Jen : Alize aurem idfaciunt folumſecundim quid, & clm addito. * 1-1 eodemw mods 
- Tgitur urqualitas aliqua:fimpliciterdenominet ſuum ſubje&um qualegrriarequi- ſub,eftum Jud 
ri aiunt Y pre 4n aliqua qualitas infitſatis intens?, hoc cſt,ulera medium, Tra ifi- le, 
eur-non denaminamus.aliquidealidum, fi habeat duos gradus caloris, (quatuor au- 
cemhabearfrigoriggradus:fed:rum.denommarur frigidum. TI. qualitas inſit (a- 
tis extense;hoceſt, pro majoriparte ſubjefi, Ita Athiopem non vocamus album, 
ex albedine demtum, quiaplures partes nigrz ſuntin Zthiope. Excipiunt tamen 
hic eas qualitates,' "que determinate poſtuJant peculiarem al:quam totius partem, 
Ita enim criiÞme vocatur a [ola crifpitudine, quz eſt incapite, Criſpitudo enim nan 
poſtulat,ur firahbi quam in criaibus, ITT, Ea qualitas debet effe Ftis protense,hoc 
ef,pro notabilialiquatifterentiatemporis: unde hominemalioquinpallidum,cam 
deſcribimus, nonYicimus efle rubicundum 11 fortaſſe aliquando ruborem concipi= 
at per verecundiam, vel t aſtetigni, autincaleſcatvino, Eſt autem id ſolam tunc, 
6 alioquin qualiras talis diutias durare pofſit. Nam(ſonus, exſi citd tranſcat,tamen 
denominat ſubjetum ſonans, quianon habet alium efſendi modur, quam eum 
qui fit ſabito tranhens. Atque ita qualitates,quezinſunt quidemy non tamen. ſatis 
intens6, ve ſatis extense ,yelſatisprotense, denominant,quidem ſubjetum qua- 
le ; non tamen nifi feeundum quid, ut Ex diQis haberi poteſt, Vide Comment. in 
Hifþ, tre. 3. copul, log. fol, 1 40. fac. 1, Et poſt eos Coleg. Conimbr, adlib. Ca- 
rep, caÞ. 8. | 
Ende obſeryandum eſt : quod qualitates dliguando'ſubſtantias guales deno- 
- minent 4 nomige proprio, yeluti calidum a.calore, frigidum 2 frigore. . Aliqudndo 
vero denominant ſubjectum nominecommuni alisve. Id quod eſt in duobus cafi- Drobua in cafe 
bus: Primg quidem, finon fit nomen concretum correlpondens abſtraQo. Sit vir- bus accidentia 
tus qualitas eſt, Huic nomini non correſpondet nomen concretum: Neque, enim denomingnt 
dicimus virtuoſum, nifi barbare, Virtus igitur denominat ſubjeum quale, ſub no- ſubjefum nomt-. 
mine alieno, veluti ffadiofs,aliterve, Deinde, id eſt in pleriſque qualitatibus ſpiri- ne communi. 
tualibus, five incentionalibus 2 quales ſunt ſpecies fenſibiles & incelligibiles: Neque 
enim 6 oculus recipiat fpeciem colorjspurpurei; ipfe dicitur purpurevs. Nec manus 
c{ aſpera, yel dura,vel tenuis, fi recipiar ſpeciem aſperz,durz,vel renuis.Nec inte]- 
leQus eſt ruber, {i intelligagxem rubram, atque ita1n ſerecipiat ſpeciemcei rubre. 
Hz igitur-qualirates c ominationem ſub nomine communi ? veluti ut dica- 
tur abillis intelle&us; liquis informatus, vel aQtuatus, & quz ſunt his 
Gmilia. Dixi aurenv»it 7;/4ue. Nam lumen in 2ere non habet, nifieſſe 
ſpiricuale, Ettamen ab i1Ms receptione at illuminatusdicitury docente Scote lib. z, 
ſent diſt, 13.,S. dd arguments, | 
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Tn quo propontnter & ſoluuntur objettiones contra 
qualitatis definitionems © 
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Sudrer difp. 42, Metaph, ſett. 1,9, 1.contra hattenus propofitam & explicatam ObjeFiones 


Qefinitionem qualitatisduas objeRiones proponit, Prim@eft, quod baxcdefinitio 
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zque obſcura fir, aceſtiipſum definitum. Attere eclt, quod" intadum oblcuriſh. 

mum ſ diſcernere; an per aliquam denominationenr res dicatur qualis, neg ne?. 
Veluri cam homo dicitur amans vel videns. Cum verd dicitur res(apiens in area. 
turacenſetur denominatio qualis, non tamen in-.creatore. Item, cam -aliqua mg. 
dicitac alba vel dealbata ? aut guz poteſt hujus rei inquit, differentia alligniri? Ha 
objeRiones brevitet expediend#ſunt. KEI TE | 

Ad priman igiturreſpondeo : Negando, quod2queobſcurum fic, effe qualita 
tem &efle quale, No6bisenim abſtraQ&aſunt notiora concretis. Satigiaurem eſt; 
ſummagenera, quz capacia non ſunt perfeQarum definitionum, definiantur per 
ea, que ſunt notiora nobis, Sic Scalede cauſ, Lat ling,c 70.docet,antiquis proper. 
ea diftum efl: quale, & non qualitatem.,irem pingue ,& non pinguedinen : quiaiſta 

this fint notiora, Confet Titelm.lib,z.conþd,Dial.c,qr. 

Adaltergmparticulatim reſpondeo: Vubium quidem '&-obfcurum eſt 2 an x. 
mans & videns denominent quale *5ed camen non mints dubium eſt: an fine quy+ 
litates? aliquibus enim placer : aus immanentes pertineread Þradicametntum as 
Rionis : alii aurem eos re ferunt ad qualitates, Ha&enus igitur eadem utriuſqueeſt 
ratio. Ea tamen dere videbitur ſeqq.c. 10. | | 

Deimde :-S1picntia in Deo, erli quoquomodo Deum qualem denominet, tamen 
non eſt qualitas;ut nuncde ea loquimur, neque convenit ei-definitio noltra quali 
tatis. Nequeenim illafapientia eft &ccidens, quod in defnitione accidencis, pro 
ejus genere accipitur :Sapientia autem creata indubie eſt qualitas, '& dat denomi- 
nationem qualis. 

Tertis: ct{i albedo ſit qualicas,& proinde album denominet in quale-eſtztamen 
efſe deatbatum noneſt denominatioqualis. Dealbatum enim non dicimusex in- 
herente aliquo,ſetex adjacemecorpore albo,yeluticalce,velcrerazvel corpore alio, 

nominatio autem que [umitur ab-adjacente corporeynon eſt ad modum qualis, 
fed a4 modum habits. Ataue fic tle denominationes dealbati;8c fimiltes ab eadem 


Swarex referuntur ad prxdicamentumn habits ,difþ. 3 9, Mer, ſef,2.num, z.8& Conkr 
Colteg. Conimb.t,Categ. c. 9:queſt. 3.4rt.2. N 


ASIA OU LAF-S LI, 
De diviſione Qualitatis. 


Ariſtotetes lib.Categ 6.8, Qualitatem dividitin quatuor ſpecies, fub oRonom" 
nibus:ubi fingula duo unam {pectem figmificant, Ne ic primo ſunt habits & 
diſpofptio. Deinde , naturalts potentia & impotentid d, {ualitas patibilis @ 
pe ſſio : & denique, forma & figura.ln Theorem m difriþutioner pr0- 
poſui quatuor nomintbus, habits, potenthe natu > patibilis, & fg: 


” g 


78, Quagres, ut poſtea videbitur, c6dem redit. | 
ARTICULUS. 1. 
In quo proponitsr & refutatur aliorums ſententia de 
dzvifione Qualitatum. 


| FF Timplerus 5. Metaph.cap.3.4.4. aitenon leves ſubeſſe rationes, qued illa dif 
Timpleri arg#- butionon fi ampſeQenda.Rationes autem ponit hasquatuor : T. Quia anguſtiot 


mentd cortra ek divifio, cam ad quituor illas ſpecies haudquaquam.poſlint amnes  qualitates 
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ow & 1 De. Dualitats, 4 we 357 
2066901 Tamer tage irfettiam Aariftote; intwite dum inguire Fortaft quidam bane divige 
tics modm' quatitatis efſe videtar ,ſed hi, quot recen/ui, ſont vere principades, Bm.” 
If 1-Quia miembra diſtnburionis inter (ſc non-difſemivat. Namprimum membr 
tindogz coincidit curfi feeundo,ſecundurn cum tertioztertificum quartoy I IT,Quia 
Ee idars membrumquatenus ſubfe comprehendit irhpotentiam naturalem, pug- 
nat ciirh ndtera-diftributi cum nulla potentia propriE fit quialitas, ſed yel pura ne» 
atio, vel Wer hot gp TP, Quianullus eſt vertis ordo inter membra diftri- 
Foie, ive naturzy five dofrinz :: ſed qualitates ſenfibiles confunduntur cum 
inſenGGlibus, irnat# cum adventitiis, H#c 1lle, | 
 Piccdlorhinews etiam grad: 2.pbil, moral, cap. 8, Impugnat hanc qualicatum di- 8 
vifon.m. Cenſeo, inquit, dicendum : non quatuor ſed duas tanthn qualitatis ſpeci- 4 : | 
esefſe. Nam cunda ſpecies, que women vel impotentia,; rejiciends eſt ; yo {47 7 
nismpotentia a (io fundemento'non diſtingaitiie : propterea, ſi ſunden entum fuerie <0 Rack 
ſubſtantia, guale eſt fandamentum potentiarum anime , & prime materie , eaquo- 
que erit ſubſtantia * þ fuerit qualiras de tertia ſpecie, ſuniliter redacetar ad tertian 
Hecien illa potentia; Nonaugtem ei/tituet diſtinftgn ſpeciem. Habitus autem 
ifÞoſttio revera diſfinffam ſpecter qualiratis non conſittuunt, quoniam bec dupls- 
citer conſidetanbar wet abſolute, ut babitus &- Yiſpoptio,&& ita ad relationem per. 
tinent ,tt in 7, PhyſroMext/17, pitefecit aviſtoteles; vel, ut talisqualitatis hahi- 
tus "ita non ut Habitus fedut tatis qualitas eft , ad qualitatempertineb.t, que 6 
« fuerit qualitas de tertiaſpecie qualititrs ,ut calor frrmus & conftans, ſuniliter ſa- 
nitas ad tertiam ſpeciemqualitatis pertixebit & redigetur. Nam eſſe difficile & 
facile mobile qualitas noneſt, ſed modus, vel qualitas, vel aliudaliquid, welutifi- 
 fura (quibus verbis &-figuram ejicitE numero qualitatum, & proinde de faRato- 
Im relnquit unam fpeciem, & profndequalitas, & qualitaspatibilts illi ſunt #- 
cuipollencia) & quartites tnefi ſub effo. Haftenus Piccolominews. 

N:ihilominus praſuppolita = wage" diviſio ſatis bonacclt:: prout conftabitex 19 
dicendis,de cjus diviſionis ſufficientia, & partium diſtinRtione, Ex quibus etiam Defenditur 
contaby{ (Iu corum, que prima & fecundas objeRione a Timplero ſunt pro- Fs at- 
POLKA, Sol Vi1/i0, 


Ad tertianitefpohdeor ldiporentiatninuncnonefie nudam careniigm potentiz: 20 
ſed impotentia, in przdicamentorum vel/qualitztum. diſtinRione cſt mihil aliud, Txypotentia 
quam potentia ca, quz difficulcer ſuum aRum exercet, Per potentiam egimillam quidnwie fr. 
qualitaten Ariftoteles meelligit, quz atumeſuumficile & bene prxftat.'Arque ita 
line incommodotalis impotentia qualitas dicitur,nec habert naturam repugnantem 
qualitati, Vide pr alib,1,C.14 2.39. 


A1quartam reſpondeo 1. Ad bonitztem divifionis m ſpecies,non eſt necefiarium 
ltinter eas ordo fit, Quid'enim refert, cam metallum dividitur in aurum, argen* 
tum, cuprum,&c. ponatiitne argentum an aurum primo loco, Deinde : ordo in- 
ter illas ſpecies ab Ariſtotele obſervatus eſt ordo dignitatis. Nobilifkmz enim 
qualitates ſunt habitus: & deincepspotemtiz naturales:dehinc qualitatespatibiles, 
'- & candera Det, F2ya autem deſufficientia & diftintione opponuntur commo+ 
dius in ſequentibus ſolyencur, 
Ad 6pinionem & atgumenta Piccolominet, quod attinet, diftinQte reſpunden- 27 f 
dumeſt, Igitut x. quodpotentias naturales ejicit E numero qualitatum, nititur falsA An potentis _ 
bypotheſi, quod potentiz non diltinguantur a forma, cujus ſunt porentiz , quz uaturales #ec 
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 ponaturinpre- I.Q 1; Giſputatar;&poriffimum in Phyſicis; quoad fotulraecs animes Ec admil 
_ dicamento qud* cc, quddporentie Melee: tealem OCT: Tong forniis, poſſent.nikilominug ; 
litathe, illz poniinprzdicamentis qualitatis, ut opinor, ſine incommodo. Nam adprz« | 
dicatnenta non eſt neceAaria, nec ſupponitur rcalis diſtinQio 2 (ed fatis eſt diſtin«. 
Ctioin modo prxdicandi. Unde, quia potentiz predicamu,nonquidditative de 
(ubRantia : idcirco qualitates non incommoede dicuntur. + Ex confixmatyr : quod. 
attio & pafſioſumntunares, 8&tamen diverſa prxditamenta fagiune, Ex hinc ferein, | 
communi DoCores aiuntz non eſſe ſufficiens indiciumgquod quantitas & ſubſtane 
tia(corporea)realiter differant, quiadiverſa przxdicamenta conſtituunt. Unde re- 
lI:nquitur : quod ex hoc modo loquendi polſlit efle 2lquidin pradicamento acci. 
dentis, & tamen habere realem identicatem cum ſubſtargia, = | 
22 FI, Quodait : Habitumeſſe nonqualitatemgſedrelationem # falſumeſt ,quia 
Habitus fitns habicus ſunt activi & effeRivighoc eſt, veros & proprie ditos aus. Exercents, At, 
qualitas an 18- aQiones nou:conveniuvatrelationibus, Et confirmatur ;. quod quicquid rationent 
latio ? relationisinſiguatin habituzid ſufficience: explicatur per tranſcendentalem relatio» 
nem.E. non 9pus eſt devenire adrelatignem p:#dicamemalem.. .. 1, 
- Ab Ariſtotele Quod aurem Arifoteles aliquando babitus vocart telationes, id (cym dſcns 
quomodo dica- Arift, lib. Categ.cap.8. Habitym Tgferat iter - [pecies qualitatis,) yeligy keendum 
tur relatis? elſtydiciab Ariffotele ad aliorum opiyioncm,ut Scetws.vult quadhib.;z3 ye Ly 
yaum 


litattbus advenue aliquasxelationes, ci iqecring eflentia 4llgram fit. per. m 
Qualitatum, ut Swarex docet diſþ,44.Meteph.ſe@. 5.1.1 t.. Er dna 

Denique etiam non potelt ſubliſtere reUuctio habituum, quam Piccolominens® | 
inſticuic. Nam (i habicus, qui addunturqualitatibus tertiz (peciei qualitatisz (ſunt | 
1 tertia ſpecie qualicatis : Ergo qui addugntur porentiis ( quz ad iphis opinionems 


habent realem identitatem. cum ſubſtaatits.) erune im pradicamento ſubſtantiz, 
Ims cum omnes habigugadduntur.naturalibus potentiis, utdeinceps patebitz reve= 


ra omne$shabirus crunt ſubſtantiz :; Abſfurde. 5; 
ARTICULYJS Nh. lm 
De diſtin ione qualitatum, in iſta divigone Qualitatis, 
in habitum, potentiam naturalem, patibilem.., ..... ; 
qualitatems, & fighran.. 
23 


#f WEIRS, «pf Timplerus, ut viſum elt priori arcigulo, accuſac hanc diſtiatronem ob nullam 
Timpler:opinto. partium dillentionem,quiauna eademqz qualitas modo hec, modoalia qualitas fit- 
Qualis difſenfis © 5.4 hcaccuſatio frivola eſt. Nam diffentia, qyz incer patres dehet eſe in lg+ 
debeateſſein- gicima diſtributione, non eſt, ſemper in re fubſtrata, fave ia materia diſtributionis* 

- ter partes di. C.nruticeſt aliquando, ut partes diſlentiant forinalicer. Vande illz diſtfibutiones 
firibationis?  qicantur fievi in diverſos modos yel ſtatus, non autem in diyerſas res, Tale quid 
-eſt,, dividendo ens in idem & diverſum gin univerſale & fingulare ; cauſam ia pro- 
creantem & confervantemz & ſic in aliis, Hic igitur ad diffenſſionem partium. ſatis 
elt, 1, ctm-una res eſt ſuſceptura urcroſque ſtatus, ſolum id fir, chm alia arque alia. 
ratione modove, Hoc, inquan,ad partum diltcntioner in diſtribatione gequiſi- 
tam,ſatis eſtzErſtahia de cauſa exiſtimem, majorem hic debcereefleparriumdiſtin- 
etionem, Nam ne quidem ſecundum aliumatquealium ſtatum exiſtimo qualitatem 
aujus gencris, fier1 qualitatem alterius generis. 
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alia, nit 1 per acquit1 
ol.8.5.col;1, 
þ "14 Coker abjict+ qd! "Yrltotttes "AB, Categ, E8.'S. 4« ad prin ri pbbiten alli 26 
$2 alig: ER frigus : as rajnet Letiam ſuar in tertia ſpecie, hoc ll qua= Objeftins. 
tates PAtibILgSF 's 
-;; REPaR fe. off dtefet fre ikzys Categ. loquitur, oy '& Emdret, 'UJtide 
2 £0xy [p.8. ab b2b16celata Clitit bf f I ſpecies Hualiratis ' 4H Mes 
? AO, ficts >, Sat, Ig con hderdvit*;} exinde je Deinde videripotelFi 
C2 orem & frigus ab #7 Art tiele not (EPcki as rimdinſpfciem quilicatis, fed*Fo- 
lum diſpofitiones (quzl ufit tinilla lpecie) ) effe fimitles caloriidt frigori', que ſune 
In aqua, $& in.co qudeer Atod'difp Foſgonevfacil myrenticin ſubje&is, cut 8 
frigus & lot 1taqua” B30) Cike achuiriurs & FEE op Sie enim IBquiter'd. 
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pokitionis : Ted potelt ctian\ fighificare 

Jimilia diſpoſitionibus, 
\Porro:Quomodo lequalicas dfting intur dilacidius quident irjpoſta ham 

kg Sul pertagarg fyerz net phat r 3 Aiſerfmini breyjzes pacent;” Quo guati- 

 Toitur habitus'& pate 7H th alis mconmunt mes ffi atut aGualitate rarum Fecies 

paiibili & 6 ura, cues 3 Ae thr E repens Bib primnSU ett aQ 4 aliquosy quod diſtinguantur® 

non « elt de Ie In co tamen dj a potencia nattifalis &habieusyqued po- 

tentia eſt principiumn prirmuth ew lus aCtiis Lo pottntix mitlligendsintelicRio- 

Nis, Habitus , auem ct -prificipit z&is;fupe {ade ktpratiþot Siethty CN of 

ſequencer otencian at Malem ora & Fa AFG Ako fom;'q 

cientia \ fn ,quibus nA natiralroiricellisendi perfitituryut deed yenpetich, 

Ficile, & fine nk feratur adagum ſuurn.” Diſtrimen igitdr: ater iſtas Pulieuees 

haQenus eff faris evidens, © © Vl Ph. gh 
Jam parr9 qualitates patibiles, & figura in eo primiim conveniont; quod neu= 

tra illorum priaio 'deſtinarur ad agenduma »* ſeg retertiniuge ad: peifetimem ſubje- 

Qi ab intra, hoc eft, extta” deſtinativ entad Stun) Wael. TInde fi quando 

atus aliquis iftas eta ; rarer 'corftgquatir'/ txftich id Eft: ſeeundayia Lfum- 

tione, aded,ut proprereaillz qua hrares fruſtrT ot Got maxim &attibuscareant, 

Jn hoc gitus utraque illa quehicas? A pricta bs [xcunda tpecie gralicats Tier? 
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litarie.gonfi itn Cm nd;Ferens, ur bene vel male (chabeat :'& determinant, 
quantum ad hog per qualizares,prime (ecici, que ſunt habitus vel diſpoſitions 
quz modificant remgug bene vel male ſc cn inke, | Maner preterea res ndife 
regSgut pothic, operarizvelnon poſſic. operari. ,Tertis. manetin erens eti am quan- 
tum: ad pperationes, que, dicuatur Paiiones ſenſſas, quia ſglicer vel illas Coin, 
veligx 4 edunr, & quanzymad hoc mo Fbeany F, $ evalicaribis* ertize ſpecic) 
T andew,cmoodi azur re81n ſua quantitate a figu a vel 90a a Quanitira S 3s enim tell 
deret-in jnfiinaga > (nif{a, figuriiterminareruc & concludererur, "Nee aliys modys 

intrinſecus in ipſo ſubjeto manet, Nam wt Itin loca, in reimpore ad 3liudil 
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Timplerms 


debat» . . 
Deinde iunt: atus immanentes effe qualitates; Az quopertinent?Jdem inter- 


eli fineſpec | 
aominibus. oof orgrnan 2obaerp 

Ad primuwhotum reſpundeo #8:quod I ont gens plutes 
ſpecies qualitatisy (ed dubitarfolim, ut indicar particula .fortaſſs, | Itatio att 


em: cohtinet indiferentiam ad" affirmazionenv/& inegationems 1 Dubirar: autem 
-propterea Ariforeles, quia nondum inventrar cauſam, cufpluresedle non-polling. 


Nunc 2utem ubi tants remporeinon potuit nominari I Inns ladiveſeſpe- 

, illius diviſfionis dubite- 

Ad ſetundum rdpondeo :Afus immanemes non efle qualizates , ſed aRiones, 
ur-ſuo loco videbitur, | 1446 DB Chomme: —— 


L > 


intelligibiles poſitivum aQum exercent', quod nibtiyateſt non entibus convenite, 


Vide comra eum 6talig. exere.z07.ſ167p.948. 


Admiflu autetn,quod:iſtx ſpecies fint entia,nemo non.yocat eas qualttates,Sunt 
enim quak forme inhzrentes menti, & modificantes eam ad peculires aftus. Sed 
ſub qua ſpecieginquis;ſunt-ill® ſpecies intelligibiles. 1+ -- [ITE 

Aliqui ca$ referunt ad rertiam {peciemqualitatis, ut-Goolening: fecic in prodrons. 
Lex. Philofoph. quieft.,z1. Scd nechec opinis bona eſt, : Quia ſub illa tertiaſpecie 
ponuntur ille qualirares, quz ordinantur prime, ſolum ad ſubjeRi perfeQionem: 


"Non autem deftinantur primo ad.operandum, ut/prius patuit, &7t. 2+ - Species autem 


incellicibiJes prime habent ofeium nonaliud., quam ut deftinenturad agendury, 


'five ad auandam porentiami'intelleQivam ad' agendum, 


- 


Atque ex hoc ftatim fequitur : quod illz ſpecies optime referantur ad primam 
ſpeciem qualitatis. Id enim; uriex tiſdem pater , nunc in communi yocawus habi- 


tum, quod cum {i principuum operand}, non eſt tamen principivm, nift ur [uperad- - 


ditum alicnt poremi# naturali. Utrumque autem convenia (peciei intelligibili, 
Nam prims proprium officiumillius fpeciei eſt,ut fx principium.aRionisHlactenus 
ergo oporret , ut fit yet habirus ,vel potentia, 'Deinde1lla ſpecies cR principium ali- 
cujus a&ionis : fed ranquaim aliguid Tuperadditum ad naturaltem aliquam poten=- 
tiam. HaRenus ergo non eſt potentia naturalis, ſed haburus, Arquehancſentene 
tiam tenet etiam ZBgid:Rom.-Hb,s:Mer.c,14. 4.2. Titelm, |.2, confd.Log.c. 48. 8& 


; Sudrey difÞ. 42. /a5, 8,16, & alit: Erfpeciatim quidem iſtaſpecies Suarex refers 


ad habitus infuſos, ibid. f,r3. 3.5. 
De duplicatis nomimbus fingularum. ſpecieruin qualitatis flatima ſeorfim vi 
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De qualitatibus incelligibilibus judicia variants Cordnur.air 3 cos.nec fubſtan- 
-tiam, nec acctdens,de6que nihil eſe->Sed kc ſentencia vanaeſt,quiaiſtz fpecies 
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1:19:14!" igares ab Ariſtotle propofiras .vit - >. 


4I 


poteſt, ab habitu perfeRo & imperfeAde., | yp | wang) 1 fog nh, 
FI Secunda ſpecies qualicatis fignificatur per #aturalem potentign Of tmpotentian, 
De xomine pQ= Ibi 1gitur-impotentia eſt nihil aliud, quam potentia agendi, ſe debilis,yel debilita- 


tentiz & im ©2+ Potrentia vero naturalis eſt qualitas ad agendum, facile, ut Arifeateles' ipſe di 


potentiZs Kinguir, lib.Categ. cap,8, Ac in rations facilis & difficilis,per ſe non fundaturplus 
| quam accidentale diſcrimen,' Atque fic przſcindendo & abltrahgndo, yocabulum 
- potenti#, A ratione facilis fine incormmodo apprehendi poreſt potentia vut ſignub* 
cet omnem illam qualitatem , quz naturaliter prz tat.aRum,aliquem., Atque bc 
debilis potentia, (quam Ariſtoteles impotentiam vocat) elt erizm potentia,in ca ge- 
neralitate loquendo. Pol es tt 

42 Tertia ſpecies qualitatis circumſcribitur nomine paſſibiligqualitdtis & paſſions. 
De nomine pa(- Paſlibilis igitur qualicas ſicdigitur eay; qux et diuturna, .& permanens quale quid 
fionis & qua- elt rubedo in eogquieſt remperamenti ſanguinei, Per paſſionem autem intel[igitur 
litatis patibilis. qualias ea, que eft cito tranſiens : quale quid cit rubedo, orta ex verecundia vel 


propin- 


De Dnalitate. 363 
propinquitat ad ignem,vel ex morbo al.quo,yvel aliunde. Paffio igjtur & patibi lis 
qualitas non difterunt, nift XP! T0 DeprinaTahCgv Hy WOTILWTRERY, hoc eſt, ſecundum 
majoren vel minorem durabilitatem. Duturmior aurem duratio, vel minus diuvtur- 
na, nullam ſpecificam diſtinRionem i1f.rt. Communi autem nomine, fine incomes 
modo, poteſt illa Fecies qualitatis dici paſbilh qualitas: ſed tum praeſcinditur vox 
ab illa 3 ſpeciali Ggnificatione, vel conditione, quam habet in oppoſitione ad paC- 
Gonem, Si diſflicet vocabulum , quzre atiud, Vocant aliqui affictentem qualita- 
tem, In nominibus tamen haRenus non admodum litigandum eff. 

Inter formam deinceps & figuram, quibus exprimitur.quarta qualitatis ſpecies, 42 
nullum ce efſentiale diſcrimen, im6 nullum prorſus, niſi fortaſle in ufu yocis, De De nomine fore 

40 tamen non convenit inter autores : ; 
y Forman viventis, pifli dic efe fguran na ONO 
Inquiunt aliqui. Sed 1n ratione modificandz quantitatis nulla hatenus eſt eſſen- 
tialis,ſeu in pio, ſeu in vivente hit, 

Aliqui per formam intelligunt modifcationem quantitatis, prout eſt A parte ret 
in corpore naturali : per figuram autem intelligunt candem quantitatis modificati» 
onem, {i ſumatut ſub abſtratione Mathematica. Sed tamen nec ficeſt efſentialis 
diverfitas: Alias enim ctiam quantiras faceret duas (pecies,in quantum ea ſumitury 
ut hzrensin re naturali,8 ut abſtrata A materia (enfili.Simpliciter abſtraRio, hoc 
eſt, pcculiarisquid.am aftus incclligendi, non variat rerum eflentias, 

Nunc ſpecialitis videndum eft de fingulis fpecie bus qualitatum inter quas primo 


elit habicus, 
T1 I-13 LAS I Vo 
De Habitu in genere. 


Generalis habituum doQtina in pluribus partibus confiſtir, Arque ita primo 44 
2gendum eſt de.nomine habits 8 diſpoſitionts. Secundo, de efſentia & definitio» 
ne habitus. Tertis, de ſubjeo habituum. <Quarts, de corundem cauſa. Luintg,, 
de aRibus quiab ipſis fiunt,, Ert-Sexto, de augmento habiruum, Et denique, de 
eorum corruptione & diminutione, His expoſitis conſtabit de generali natura ha- 


dituum, 
ARTTICIUIL US :&:: 
De woce habitus & diſpoſitions. 


Utrumque hoc vocabulum hic declarandum cR, quiz iſtis conjunttim explicag ag 

Ariffoteles primam ſpeciemqualitatisgut diftum eſt in pracedentibus, 

\ Porro: vox habitus ambigua eſt, ut ipſe Ariftoteles docer, lib,Categ. 6aÞ.15, & Pyrie fienifica- 
lid. 5. Metaph. cap.20, 23. Ubi frequenter idem etiam ft ab Interpp. Summatim gjgnes in voce 
gitur habitus x, ſumi porcſt adjeRive, Eſtque enim habitus id omne, quod a fub= þqh;rys, 
ftantia habetur. Sic omne ens haber eflentiam. Ergo elfentia et ab omni ente ha» F 
dira, Et ſic in aliis. Congruitq;hec hgnifcatio vocis ad ejus impoſitionem, Habitug 
enim ab habendo dicitur, apud Auguſt. lib.83.44.4.7 3- Confer Thom. 3.p, 9-49» 

1,1, IT. Habitus apud Medicos frequenter bgnificat peculiarem conſtirutioneny 
corporis, ſive flruem aliquam, vel compolitionem, ut Hippocrates loquitur, & re- 
fert Galenus in Hippocrat, lib. de morb, acut, soutrover.2, Þ,47. FIN, In oppoſito- 
um dotina, habitus opponitur privationi, Et koc modo-omnis forma ſubjcto 

naturalites 


46 
Diſpoſationis 
Vox quot giodis 

ſanatur ? 


| 47 
Dari babitas. 


$54 LIB. It. CAP, P11. 


naturaliret Uebita dicitur habicus, ficut carentia illius dicitur privatio, Sie yi; 
eFthibitus in animali: cocicas auem eſtprivatio. TF, Habitus conſtituit pecyly 
prZ dicamentum,& fhgnihcar extranci corponts adjacentiarn Hoc modo-effe yeh 
tum yel actnatam , vel tanicatum ſunt habirus. F, Significat habitus qualira; 
excellenter, & perfe&e radicatam & inrenſam in ſubie@o, quo Cenſu habiny g 
ſtinguitur contra diſpoſitionem ab Ariftotele 1. Categ. c,$. Denique in comm 
habitus ſi8nificat qualitarem, per quam ſubie&um diſponitur ad bene vel mall 
gendum, (ive id fit perfeo, five imperfeAto modo, Unde in ea laritudine habj 
prefcindit x perfeQo & imperfe fo. Er conſequenter fic habirus comprehendit(y 
ſe etiam difpofitiones. Facitque fic nomen habirus in eadem latitudine unamey 
que primam qualiratis (peciem, 

Difpopttionia vox fimiliter ambigua eſt, docente Ariftot, lib.5. Metaph. cap, 
Armand. de Beko Viſu tra. 2. term. c,68, Sumitur autem T. diſpofetio pro aff. 
one in communt, Sicut & Grxca vox NaSemes, In qua latiridine Ariſfoteh 
l.5. Metaph. Diſpoſitionew facit genus habiths, ut Armand, a.L, annorat. Deink 
Difpoſitio fignificat diſtinRarum partium coordinationem. Et (ic ccordinatioq: 
tium in oratione, thefium in diſpuratione; conclayinm in xdificio, vocatur diſpy 
tio Orationis, diſpucationis, #difici, Er (icin aliis, Artque hucpertinet etiam,cu 
fitus (qui nonum predicamentum conſtituit) dicitur diſpofitio. Continetenit 
coordinationern partium corporis in ordine ad locum. Tertio, omnis prepara 
ad nſteriorem formam vocatur diſpolitio ad ipfam. Ita putreſcentia-ovi, ex caln 
gallinz incubantis, eſt diſpoſitio ad generationem pulli ; przparatio Teminis ye 
calorem , eſt diſpolitio ad generationem animalis. Et ad hunc modum diſting, 
{oler cauſa efficiens in eam y quz eſt perficiens , & quz eſt diſponens, Er det 


difpoſitione intelligitur yulgatum illud : Idem eſt agens , ro__ materiam\l 


introducens formam, ex 4verroe, unde Perer. ltb.8,de cau{.cap.rr. Vide del 
agente diſponente, 4rmand. de Bello Viſutrat.2, term,c,240. Denique di(polit 
contradiſtinguitur ſub primaſpecie qualiatis ab habitu, Id quod etiatn duobusmb 
dis fieri pofle, docer Armand. prime citato loco. Vel enim habitus & dilpofitiop 
ſunt intelligi, ut perfetum & imperfeRtum, inqait, in eadem ſpecie, 1cur albid 
magis intenſa, 8& minus intenſa 7 Er tum dicitur diſpoſitio, quando impetfcAth 
minus inten(E ineſt. Ali modo diſpoftio intelligi,inquit, poteſt ranquam ſpects 
condiviſa habitui, ut fic difpoſniones dicantur qualitares primz ſpeciet il] 22,quimt 
ſecundum rationem propriz ſpeciei convenit, ut de facili amittantur, quia haben 
cauſas tranſmurabiles, quales ſunt ipſa ſaniras & xpritudo. Habitus autem inil 


oppoſnione dicenturillz qualitates, quz ex genere ſuo non amittuntur facilezq! 
Jes ſunt ſcientix & virtutes morales, : 


ARTICUTLIVYTS. It, 
De eſſentia & definitione habits. 


Tnprimis dari habicus re ab experientia ex humanis aRibus deſumpra, probi 
Shaver difþ.44.Metaph. [.1.n. 2. Ex perimur enim uſu & conſuetudine aRuum, 
quirere nos facilitacem in operando, quz facilitas, cum realis in nobis affeus li 
ac permaneat cranſaQis aftibus , aliquam formam realem permanentem requini 
quz in nobis {it,cum antea non effer, Hanc autem formam vocamusg habicum.Ne 


ceflarium igitur eſt ob iſtam experientiam efle in nobis habitus. Confer Thom. 14% 
1491 art.4, Polito 
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De Dnaluate, 265 
Poſito igitur, qu6d fint habitus:: videndum eſt, qwdipfi ſing 2 Engo prime. cory 48 
am et; Habitua eſſe qualitates, prout nune ſumimr vox habitua, Nam,qu+habieng Habitus e/e 
Iicunturzaccidentaliter qualificant ſubſtanriam,in guo confiſtit ratio qualizatis, --- qualitates, 
Piccolominews tamen diſputat, gr4d. 2,Phit. moral. c.6, & 8. quod habitus non 49 
fne.qualitates, ſed relationes : Inprimis aucem de habiribus intelleQivis id aſlerix, Piccolominei 
E1xta ear habitudinem,quam ad mentem habent. Sed hizc habieudo non fagit xe- /ententia. 
ationem przdicamentalem , (ed tranſcendentalem , quz in qualitatibus maner, 
& in ipſarum genere non repugnat. = | 
Cxcerum , vt ſuperiori titulo viſum eſt, habirus diſtinguitur & qualitate patibili 5$So 
& four, inde,quod he qualitates-primo non ordinantur ad aGtus, Habituum au» Difſerentia con. 
tem primarium officium conſiſtit in deſtinatione 2d actus- A potentiis autem natu- ſfitutivg habi- 
ral;bus, quz & ipſz primo ſunt principia atuum diſtinguuntur ex iiſdem,quz di- tum. | 
&a ſunt, Nempe : potentiz ſunt primum principium operandi, Habitus autem 
principlum ſunt operandi, (ed [uperaddirum natural: potentia, 
Ex his igitur apparet : ad diftcrentiam habituum conſtituendam duo requiri : 
Prins, quod (int principia operandi : Secundo,quad ad operationem referantur, ur 
principia naturali facultati ſuperaddita. Rotunde autem lignificabitur hoc totumy ſi 
dicatur : Habitue eſſe qualitas naturalem potentiam, ad operandum facilitan. 


Enucleatur definitio habitns , & quzritur : 
An onnis hahitus ſit operativus? 


Dicam clarins : 2. Omnk habitus debet eſſe operativus, Ita apparet ex fine ha- 1 
bituum. Finis enim habituum non eſt alius , quam juyare-potentiam naturalem , Omni habitus 
in ordine ad aQtum (yum, vel reddere potentias faciliores & promptiores ad certag debet eſe ope- 
quaſdam & determinatas operationes, ut Fonſeca loquitur, lib. 5, Metaph, cap. rativus, 
queſt,q. ſeff,1. 

Sed trid hic objici poflunt : Primo, quad ſanitas & zgrituda, & pulchritudo di= 52 
cantur habitus ab Ari/forele lib,Categ.c.8, & | 7. Phyſe t.z, quorum ramen vylla Obtefiones, 
eſt operatio. Deinde [unt aliqui habitus,qui confhitere magis videntur in patiendo, 
quam in agendo, yeluti eſt fortizudoztolerantia,parientia. Non 1gitur yidetur re6 
dici; quod omnis habitus ſit operativus. Denigque habitus, ut deinceps etiam vide= 
wry diſtinguitur in ſpeculatiyum & pra@icum, hoceſt, aperativum. Si ergo non 
omnis habitus eſt praſticus, etiam,non omni habuw convenit operatio. Er in op» 
Pohtura: | omnis habirus eſt vperatiyus, repugnantia erit dicere y habitum ſpecu- 
Ktivum effe habitum. | 

Sed reſpondeo ad primum z Sanitas & zgritudo accurate & rigoroſe laguenda F3 
non ſunt habitus , hac ipſa de cauſa, quia non ſunt operativi, ut & Alexander & Sanitas & &- 
Sinplicias docuerunt, ut refert Thom.1,2,4.50-4rt.1. Ubi idem etiam ait, ſanita- gritudo proprie 
tem,pulchritudinem, & huiuſmodi diſpolitones non habere perteRe rationes ha- non ſunt habi- 
bituum, UInde magis propric (anitas & #gritudo dicuntur paſlibilcs qualitates,ut tus. ; 
Infinuar Suarez diſp.44. Met, [. I, 7,17, & repetit ſe13.73.7. Ego malim dicere ag- 
8'egatum quidgex yaris qualit2tibus & earum apuyid vel &V&p MY IGTG. | 

dicut idipſum etiam de pulchritudine mag1s placet , ut dicatur aliq uid aggrega= Nec pulchrie 
um. Pertinet enim ad pulchritudinem, mixtura diverſorum colorum , peculiaris gugo. 
dterminatio, ve] modus quantitatis, definita quzdam partium ovjarti gel & pro- 
Portio, ut Ari/foteles Jdocet in Poet, cap.7, & Auguſtinas lib, 2 2.e civit.Det c19. 

Viderurque 


Obieftio de ha- 
bita principiq- 


TW, 


$4 


$$ 


57 


58 


466 L1B.11. CAP. V1, 
Videntirque idipſum velle Scalig. ©xerc.z07. /ef.27,p.979. Pulchritndo inquit; 


' eff qualitas conflars ex modo quantitatis, temperatur qualitatum & partiun ſitu 


convenientt. 
Ad Ariftorelem igitur,qui iſtos habitus dixit,dicendum,yel id improprie faQum, 


| & ob GmilicudinE ,quam iſtz corporales diſpoſitiones habent ad habitus: vel eriam 


nec ipſum habitus vocaſſe, ſed ira corum mentionem feciſſe ſub habitibus, ſicutca- 
loris & frigotis, de quibus ſupra, vide b. c. tit.z,art,2. 1,20, 

Ad ſecundum reſpondeo : Etrh fortis tolerans,& patiens aliquid patiantur a for. 
midabilibus objeAtis : tamen animus ſecundumiſtos habitus etiam agit, reluQan« 
do perturbationibus, quz circa perpefliunem my poBepoy occurrere polſent, Arque 
ia ſafhcienter iſti habitus ſunt operativi. Proinde illa mixtura illorum ad patien- 
dum, non tollit hanc eorum aQivitatem) : Sicut neque potentia fenſitiva cit expers 
aRivitatis, erſi quodammodo (enhio fiat patiendo, 

Ad tertium reſpondeo I, Vocem aQtionis elſe ambiguam : Aliquando enim ſys 
mitur generaliter, & 1n communi ſignificat omnem influxum agentis veluti c|, 
cum aQio peculiare przdicamentum conſtituit. Unde hoc ſenſu ſpeculatio & co» 
gnitio ctiam eſt aRio, & non alterius alicujus prxdicamenti. Hoc igitur ſcnſy 
omni habiui convenit , ut dilponat ad aRtionem vel operationem,etiam ſpecula- 
tivo, Si enim cognitio hoc {ſenſu eſt aRio, & habitus contemplativi ordinantur ad 
cognitionem : utique hoc iplo ordinantur ad ationem. Atque ita hinc porrsg aps 
parets Habitum praicum non denominari ab operatione, ſumendo operationem 
in ea communitate , qua dium eſt. Alia igitur fignificatio eſt, qui aio cooni- 
tioni opponitur, qualiseſt, quz regulatur per uſum moralem , vel ex arte aliqua, 
Et ex tali aRtione denominatur habitus praQicus, Atque hinc conſequenter nulla 
repugnantia relinquitur, aliquem habitum dari, qui non fit praRicus, ſed ſpecula- 
e1VUSs 

| Duod omni habitu ſuperaddatur alicui naturali potentie. 

II, Omnis habitus additur ad aliquam naturalem potentiam. Ita ex cadem ha- 
bituum fine relinquirur, qui eſt, ut perficiat rudem & impertetum aRum alicujus 
potentiz. Sic habitus cythariſandi ſupraponitur naturali potentiz motivxs codem 
modo habirus ſaltandi, digladiandi, & hmiles. 

Er ex hoc ſequitur x. 2u0d ubt n07 ſubeft naturalis potentia non poſſit habitus ulſu 
ſuperſ#rwi, Tra cam non tit in homine naturalis potentia ad yolandum,in lapide ad 
ſaltandum,&c, Ergo ibi nullus poteſt etiam habitus fupervenire. 

2. Ex eodem ſ{equitur : aps nullus habitus poſfit eſſe naturala potentia. Ita aps 
paret: quod omnes ſub voce h@bitze, id principium operandi apprehendimus, quod 
eſt naturz ſuperadditum, Sub ratione autem naturalis potentiz apprehendimus 
primum & radicale principium operand), 

Sed contra hzc 0b, icitur vulgo de intelligentia,five habitu principiorum,Is enim 
videtur efſe naturalis potentia, Eft enim is hatenus de primis principiis, At iſts 
principia dicuntur natura nota. 

Refp. De intelligentia variant opiniones, Aliqui aiunt : eam eandem effe cum 
naturali facultate intellendi, Juxra hanc igitur opinionem , intelligentia non eſt 
habitus : & proinde per illam nondum habetur exemplum cujuſquam habitus, cul 
non ſupponatur naturalis potentia, Alii autem & melius quidem aiunt:intelligen- 


rtiam elle habitum, przeunte Ariſfotele lib,6, Eth, 6.6. @ 2 poſe, cult. Et pateti 
quia 
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quia per intelligentiam non intell;gimus qualemcunque notitiam primorum prin» 
cipiorum, [ed eam qualitatemy ſecundum quam prompte & facile iis principits aſ- 
ſentiamur: Unde hoc ipſo intelligentia illa eſt acquiſium quid, & non natyurale, 
Acquiſitum , fnquam, non per diſcurſum, ſed. per ſimplices aQtus, ex (la nimirum 
termino-um apprehenſicne & intelligentia, ut colligitur ex Arifot.t. r,difi lock, 
Et Confer Suarez difp.1 /.4.1.14,15- 

Principia autem prima dicuntur neturd nota: intelligendo illam notitiam,de no» 
titia folum inchoatay quz dernceps per habitum principiorum, quem vocant, con. 
ſunmatur & perficitur. Unde ad eundem moJum hobitus principiorum poteſt na» 
wialis dict, (cilicet inchoatione aliqua, Vide Thom, 1,2-4q.51.47t.1, 

Habitw juvat atFus vaturalium potentiarum, 

HaCenus dictum eſt ; Habitus cle principia atuum, Et eoſdem addi naturalie 
bus potentiis: Nunc autem dicendum eſt, quid przſtent in naturalibus potentiis? 

Toitur TIT, dico: Habitus perficere, juvare,@ facilitare aftiones potentiarum 69 
naturalium, Veluti: naturalis eſt potentia incelligendi,illa ut aQum ſuum prompre Quid habitus 
facile exerceat, juvatur ab habitibus ſpeculativis. Natu: alis potentia eſt in manu preſlent in ng- 
ad motum: UF autem manus moveat (e coneruenter ad diſtintionem chordarum, turalibus poten- 


9 
Principia quo 
modo naturd 

.nota, 


O 
pro faciendo #quabili & harmonico ſono prxſtatur ab arte cytharifandi. Sic ite- ti ? 


rum naturalis potentia in manu eſt ad ſecandum, dolandum,&c, ut autem wanug 
illos a&tus prompe & facile, & artificioſe prxiter, taciunt aabitus manuarij, veluti 
ars ſculptoria,architeRonicazarcularia,& ſmiles. 

Er ex hic habituum conditione (equitur : 8 qr'e potentia naturaliter preflet g, 
afFum ſuum, ſecundum ultimam perfeftionem, quod ea habituari non poſſit. Habitus Due potentig 
coim additur al atum porto perhciendumw, Sic & Thom,1,2.4.,50, art.5, ad prim, all. ax bg- + 
Ad que, inquit, ſvſficienter inclinamur per naturam ipſius potentiz, non indigo- hitus? DS 
mus aliqui qualitate inclinante. Tales funt omnes potemtiz, inprimis quz non | 
ſunt rationales, nec per eflentiam , nec per participationem, Si 1gitur habituari 
non poſſunt potentiZz vitalcs; velut1 potentia nutrix & gencratrix. Ac neque Po= 
tenti2 viſiva habituari poteſt , quia & ipſa.ex naturalibus ſatis haber, ur aRtum 
luum exhibcat, quam poreſt fieri, modo perteiflimo, | 

Atque in his tribus, quz.hi&enus trataca ſunt,conſfiſtit generalis habituum ef= &+ 
ſ:ntia & definitio. Arqz 1a juxta hxc apparer ſpecies intelligubiles & (enbles poſſe Species intelli- 
dici habitus. Loquimur tamen deinceps (olam de habitibus, illis ſepoſitis, ut & eibiles, &c, 


at Metaphy ici facere ſolent, Alii enim ſunt principaliorcs, poſe dici bas 
ARTACVULIFD-1T, bitus, | 
De ſubjeftis habituum, 


De ſubieo habituum primo in communi queri ſolet: quodnam fir primum gz 

illorum ſubietum. Secunds, in particulari inquirendum eſt : An habitus fint in 
brut's 2 Tertid, an ſint in potentia mctiva ? «@zarts, an fint in appetitu ſenſiti- 
vo & Quinto, an int in voluntate ? Et Sexto, an fint in intelleQu ? Ex quibus 
Septimg,porerimus generalia Theorcmata conſtituere de ſubieo habituum, Sos 
let 1d hanc rem quzTri: An in angelis dentur habitus? Sed in ea de re altbi egi. 
Vide ſupra hoc, [ib.2, cap, 4, Wn, 127, @ nun. 206, De prioribus igitur ſolam 
'dendum eſt in preſent, 


N nn PUNCT. | 
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PUNCTUM T, | 
Duodnan fit primum & proximum ſubjeftum habitunm? 


 _Quzſtiohzcduasimplicat queſtiones : Primo: An babitws proxime recipian. 
tur in ſuppoſito, num vers in aliqua parte ſuppofiti? Dceinde : (i in aliqua parte ſup. 
poſiti recipianturs An recipiantuyr in ea ſecundum efſentiam ejus, an vero ſecundim 
potentiam aliquam aRivamy ut ita proxime recipiantur habitus in al:qua potentia; 
Variant enim ad utrumque modum DoCtorum opiniones , ut videci poteſt apud 
Simplic. ad, predic. cap.8, Thom, 1 ,2.4,50.4.2.& 4.4, ad primum, & q.56.4.1, 
Suarex difþ.4 4. Met, [.1.n.y. @ difÞ.14. fe4. 7. fere ad fem. 

_-:.* Hanc igitur ad rem I. dico: Subietum primum habituum non eſſe ſuppoſitun, 
Primum ſub{e- Ita apparec , quia habitus (ignificat proxime difpoſitionem potentiz ad obj. &um 
Fun habituum vel aRum. Poten:iz, inquan, illius,quz aRivaeſt, Potemtiaz: autem ative come 
non eſe ſuppo- perunt rebus ſecundim formas, 
frtum, - Objici (olet : operationem effe conjunGti five Fuppoſiti,per Ariſtot.1. de an.t.1s, 

& 66. Sed reſpondeo id folim verum elle de principio quod, vel de principio des 
nominationis. Non autem intelligitur de principio quo, & radicali, quod eſt forma 
Cuppoliti. Proinde 2 cam anima ity v.g. principium quo inteiligimus & yolumus: 
oportet,{t quidem bene debeamus intelligere & velie,uc ex parte anime {at aliquod 
principium, illam porro aQuans ad iſtas atus ſuos bene exercendos, 
Nunc igitur determinandum eſt, poſtquam conſtar, habitus requiri ex parte ani- 
mz. Anilli immediate recipiantur in ipſam animam z an vero proxime affician 
plas potenttas., t 
66 Hinc Igitur II, dico : Habitus proxime recipi in ipſis potentids. Tra patet, quia 
Habit us proxt- hibitus ill! proxime ordinantur ad hoc, ur potentias faciant prompriores & facili 
me rectpt 7s Þo- greg ad operandum. Id autem non faciunt per aliquod tertium , (<d per ſeiplos, 
tentia, Ergo informant ipfas porentias, & in 1is ſubj:Qive reciptuntur. Fuir & hac de 
re ſupra (ib. 1, cap.2 3, ubi oftendebam accidentia proxime recipi pole in ahis 
cidentibus, : 
Objict hic folet: Quod accidentium non fic accidens.: Sed in eodem loco id 
explicatum eſt. Er falficas illius pronunciati, f fine addito intelligatur, inde (ats 
apparet, quod accidentia materialia proxime recipiuntur in quantitate, quz ctian 


eſt accidens. 
PUNGCTHIHEMITT 
e-An Habitus [int in bratis, 


58 Tra videtur ex duobus: F, Quod diftin&s brutis ſolent aliquz virtures artribuy 
ObieFiones, veluti Ciconiz gratitudoz Turturi caſtitasz Serpenti prudentia ; Leoni fortitudo, & 
ficin aliis, FI, Quod bruta aflucſcunt ad aliquas operationes, quas ſucceſſu tems 
poris, & per conſuerudinem aliquam facilias & promprius exercent, quam anted- 

Art i hoc eſt ratio habitus, ur f(cilicer aliquid fir qualitas, ſecundim quam prom* 

ptius & fac:hus excrcentur aftus alicujus naturalts porentiz, Ec videtur huc facetty 

guod Ari/foteles 1. Metaph. cap. 1, animalibus aliquibus tribuit experientiam, Exe 

perientia attem non poteit non rerminar1 ad notitiam perfetiorem. At hec hab 

rationem habitus. Sic & Auguſtin ait, lib.$z. qg. 9.36. Animalia fera conſt: 

ftudine ict manſucts Hic 4uguſtinue non folum ua animalia manſuet voca'y 


quod 


De Pnalitate, 268 


auod eſt nomen virtutis, atque aded habitus : ſed etiam utintellipaurefſe man= 
ſuetudo proprie di&ta, ait, eam comparar! conſuetudine, hoc elt, ner 1teratos aRus. 
Tterati enim aus introducunt habitum, Ec hxcſencentia conf: quenter non dif. 
plicebie.illis, qui brutis rationem attribuunt, ut fecerunt Va/ta, Plutarchw, Valle- 


(as, alitque. 


Hacinre id inprimis certum eſt : Zruti non conventre rationem, Per rationem. 6g 


enim intelligimus eam vim , qua nos movemur ad cognitionem cauſarum , verbi Confirmatur, 
oratiay ex cfteftorum cognitione : Er ad cognitionem efteftorum, ex cognitione gygg bratis now 
cauſarum; ad cognitionem univer{alium, ex cognitione fingulariumgut Scalig. do- conveniat ratis 


cer.©xerc.z 07. ſef.z, Hic aurem modus intelligendi non poteft forme mareriali, 
quez 1n cognaſcendo unice fit organis corporeis alligata ,conyenite, Nam univerſa- 
J12 & formz, v. g- quz ex efteftis cognolcuntur per rationem, non poſſunt ſecun= 
dim {ec organocorporco intelligi. Er confirmatur , quod agentia bruta ſunt pror- 
ſus determinata ad quid unum, & non poſſunt non appetere, quod phantafia appe- 
tendum judicavit, ut apparet in r4turalibus quidem exinde , quod omnes beſtiz 
ejuſdem (peciei idem operantur, idque codem modo :; In illis autem quz aſuetus 
dine comparantur, ſfamiliter id pater, quod ad quz afſueverunt beſtiz, non poſſung 
non facere, juxta id quod (ibi imaginacur, Atque ita nulla eſt in beſtiis libertas, & 
indifferentia in agendo , & proinde ratio nulla, Specialius eam rem perſequuntur 
Phylici, : 
Nv_s hinc ſequitur: Bruti non poſſe convenire babitus, 1ilis enim non poſſunt +9g 


eſſe, mſi ſuppoſita indifferentia & libercare agendi, atque ade ratione ipſa, quzyut Alon etiam Bids > 


viſum eſt, brutis non conveniunt. Atque ita etiam Sudrex diſp.4 4. ſ- 4+}. gene» bitus. 
ralem rationem, cur in brutis non fint habitus, ait efſe, quod in omnibus abus 

ſuis determinantur ad unum, eXx vi obieQorum, prout eis reprzlentantur, Er hoc 
quidem evidens, & per (e clarum eſt, in /enfibus extern, De aliis etiam probatur: 

In appetitu igitur ipſorum non poteſt efſe habirus, quia non poſſunt aliquid appe- 

tere, nifi phantaſia determinarit prius , ficne aliquid appetendum vel fugiendum ? 

Ea autem phantaſz determinatione przſuppoſita non poſſunt, non agere hoc ips 
ſum,Ergo ceſfſat eo in caſu in brutis indifferentia in agendq,& per conſequens nulla 

opus eſt habitu ad appetendum. Quod autem fimiliter in imaginattone five phane 

taha ſuanullo egeant habitu, ſimilitcr apparet : quia, ut ex appetitu & cognitione 
hominum apparet,major eſt indifferentia 1n facultate appetitiva,quam unelleRiya: 

Unde ad eundem modum, fi in appetitu bruti non fit indifferentia, ad habitudinem 
receflaria, a fortiori necidem eritin bruto, 

Nunc ſolvenda ſunt arguments prius propofits, 
Ad primwn igicur reſpondeo : quod aliquz virtutes tribuantur brutis, folum per »y 


iimilitudinem & metaphoram. Sumitur enim virtutis nomen quandoque pro eo, Solvuntur ebie- 


quod virtutis umbram vel imaginem continet, Ita docer Ariſ#oteles lib, 8. de hiſt. Giones, 
67m, cap. 1, ubi ait: in jumentis & feris inveniri morales virtutes, & vitia, qua- 
tenus in eis inſunt veſiteia morum hominis, & pro exemploiſtzrum umbratilum 


Vvitutum , ineſt,inquit, els urbanitas, feritas,clementia,acerbitas ,fortitudo ignavia, Brutis virtu- 
merus, fiducia, ira, malitia, atque etiam prudentie imago, inquir, ineft multis, . Er tem quomodo 
poltea : ut in homine eſt ars, ſapientia, prudentia, fic in nonnulli brutis eſt quedan tribuat Ariſto. 


eiuſmodi altera naturalis. Conftat hoc ita eſſe plane argumento puerilis etatis in 
qua futurorum habituwn quaſs ſemina & veſitgia videtis ; Et temen nihil per id 
nns2 Tempus 


teles, 
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tempus 4nimam bominis a bratorum anima differre prope dixerim. Hzcille, ubifa. 
tis clare indicat Ariftoteles,proprie loquendo,in brutis habitus iſtiuſmodi non eſſe, 
quod imaginen dicit,item vim naturalem; & preterea a puerili ztate adducit exem, 
plum, ub1 ſolam ait eſſe vefigia futurorum habit»um, Er pater,quod alias Arifte. 
reles diſertE negat virtutes bruns, [iþ,1. Ethic, Nicom. cap.1, In feris,inquit, nec 
virt nec vitium eff, Confer Piccolom. grad, 4. Phil. moral. cap.3, 

72 Ad ſecundum reſpondeo: aftus aſſuef .ctitios in brutis, indicare quidem aliquam 

Aﬀus e/ſnefa- *flimilationem ad habitus: revera ramen non eſle inde in iis habitus, Prius appa. 

Ahtii in brutis Ft quia aus illi ſont ultra primam illorum naturam , & tribuunt naturis brute. 

non indicant Fm peculiarem quandam promprtitudinem & facilitatem in operando, Arque hing 

Sobirme Thom. 1 3: 4-50. art. 3. 4d ſecundum, 1it : in brutis animalbus quodarnamods habitus 

Tis t 4[fi» POM ponte. 

-  —ehtrmgy fe Qyod autem illi non ſutt veri 8 proprie difti habitus, declarari foler bifariam; 
Nempe ex duobus defeRibus eorum , quz alils ad rationem veri habitus requi« 
runturs Thom. igitur 4.1, ait : in iſtis brutorum aRionibus ad rationem habitus de- 
efle uſura voluntatis : Eum autem ad rationem habitus pertinere,probatur ex Com- 
ment. in lib,z, de anim. tex.18. ubi ait: Habitum efle, quo quis agit cam voluerit, 
Volitio autem in beſtiis proprie non eſt. Ergo nec habitus. Suarex autem difÞ.44, 
Met. / 3. n.s. hoc ait, deefſe ad ratiancm habitus, quod quzcunque przftantur 3 
brutis,;(atis commode preſtantur in brutis per phantaſmata. Vande fignum eſt,ni- 
hil jn its eſſe, quod fit ad rationem operandi additum ultra naturam. Nam phan» 
raſmatarequicunturzut principium primum & uaturale ad operandums Pater autem 
antecedens, quia phantaſmata per repetitionem atubm facilius hzrent in memo- 
ria, & tenacins, & fic etiim prompriora fiunt ad aRuandam phantaſiam, & derer- 
minandam cam ad agendum vel judicandum, Arque ita fi ſpecies illa five phantaf 
mata repreſcntent obietum cum omnibus circumſtantiis,naturaliter determinabs 
tur phantaſia, ctiam fi non habeat habitum, Atque ita nullum eſt indicium ule: 
rioris habitus. Er ſic conſuerudo agendi in iſtis non etficit habicum: ſed ſolim &< 
$cir, ut ſpecies reprzſenter obietum cum his vel aliis ſubltanius, | 


Eo, So WE 3 WAGs 
en habitts ſint in potentia motiva? 


73 Ratio dubitandi cſt, quia experientia docct, quod per iterationem & repetitis- 
Retiones dubi- nem aQuum, etiam membris corpotis ſoleat induci aliqua major facilitas & prom- 
:4ndi. ptitudo ad aQtum:yelurti eft in digitis pulſantis cycharamgteſtitudinem,vel organur 

& (ic inaliis. Eaque de cauſa membris corporis: attribuuntur habitus a Scoto 3» 
d.z 3.4.un. Gabr.z, d:t3.4.1.6.3. & aliis. Er confirmatur: quod hinc aliquz ar- 
tes dicuntur manuariz , tanquam refidentes in manu, 

74  Nihilominus aliis ſecus videtur, _ atunt nullum habitum in porentia motiv3 
Atiorum ſen- fuſcipi, Vide Thom. ,2, 9,50.8.3.cjuldemque Interpp. Et adde Suarex difþ. 44./.%+ 
tentia, 2.3. Ritioillorum principalis eſt : quia habitus ſolim conveniunt porentiis, qu? 

| * ehciunt aftus immanenres. Erconfirmatur ab iiſdem amplius: Quia ille habitutz 

qui in potentia motiva ſtatuitur, vel recipitur immediate in ipſa potentia motiva 
vel non. Poſterius dici non poteſt : quia de ratione habuus eſt, juvare potentian 
per ſeipſum, quod non porett fieri, niſi informando ipſas potentias, ut pritis vilum 
elt 94 1-pun. Neq; priss dici poteſt : quia potentia motiva neceſtitate wes el 

_ obediens 
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gbediens apperitul , unde de ſc nullam indiftcrentiam & indeterminationem haber 
ad agendum ſic,vel aliter, Potentiz ard abort aus ſunt neceſſarii,habituart 
non poſſunt. Solam habent quandam indi crentiam paſſivam, ut fic vel 2liter ab 
appetitu moveantur. Illa autem indifterentia non poſtulat habitum in iſta' motiya 
potentia: led ſatis eſt , f porentia dirigens motum habeat habitum , juxta quem 
poſſit variare in motu. | | Ren, | 

Arque ex hoc etiam apparet ſolutio ad rationem dubitandiprius pofitam, quia T5 p 
illa facilitas & promptitudo in motibus aliquibus non poſtulat , ur ipſa potentia Solvuntur re 
motiva habitum acquirat : ſed ſatis iſta facilicas'in motu przſtabitur, 6, quod tiones dubits- 
dirigit yel imperar motum , habeat habicum, Et confirmatur: quia ſecus & &.. 
a&um memoriz-oporteret poni in digitis vel pedibus , qued abſurdum eft, quia 
memoriz inſtrumenta & conditoria non ſunt indigitis. Vide Scalig.Exerc.207, 
{ft.37. | hbbs 

Qaod autem artes aliqux Wanugrie dicantur, id non eſt fic,quaſi ars fir;in ma® #76 
nu vel potentia motiva manus ; {ed quod artes illz in mence exiſtentes, exercean- 2110modo artes 
tur manibus. Nam & urbanitas ex parte exercetur' & exprimitur geſtibus, +8 th- 4lique dicantn 
men non eſt in manibus vel pedibus iple habitus urbanitatis , ſed us membris ſo- manuarie ? 
11m quadantenus exercetut- | 


FUN CT0M--1V.:---: 
An poſſint dari habitus in appetitu ſenſitivo. 


Ratio dubitandi eſt $ quod appetiturn ſenfitivum habemus cum brutis commu- 77 
nem. Unde {i in co pollent dari habitus, pofſent eriam efſe in brutis, quod falſum Ratio dabi- 
clle prius-patuit. ' tandi, 

Nihilominus Arifoteles docet : aliquas virtutes, & proinde habitus aliquos efſe 
ircationabilium partium, lib. z. Ethic, cap. 10, Sic, verbi gratia, remperantia & 
fortitudo ſunt in appetitu ſenfitivo, quia per ezs componuntur perturbationes ſen= 
fitivz, veluti,quz ſunt in guſtu & rattu, Confer, & Thoma,2.4q.50.4.3.& 9.56, 

6.4. & Piccol, erad, 4, Phil. moral. c 7. ſeqq. Colleg. Conimb, in Ethic. difÞ.7. q.5. 
' & autores ibi citatos, 

Atque hzcetiam poſterior ſententia reRe eligitur propter difta, & latius defendi 
& confirmari (olet ab Ethicis. 

Ad rationem autem dubirandi reſpondeo 2: Appetitum ſenfitivum paſte bifariam +48 : 
conliderari- Prims in (e,& ſecundum ſe, Deindein quantum ſubeſt rationi,& ſic Apperitus ſemm 
per obedientiam ad mentem fit 8\oy/©, five rationalis, Ex quibus ports dico : fitruus quate- 
quod appetitus ſenſitivus ſolim capax fit habitum,in quantum per rationem dirigi- yus fit ſubie« 
eur, Nam, ut reQe Piccolominew ait, grad.q, Phil,moral. cap,10, Cum metis pri- Gum habitus? 
mo, & ex ſe fit rationis compos, virtutes omnes pertinere ad mentem, ut ad ducemn 
& principium, 2d quam munere ſapientie, judicare verums munere voluntatis, fi- 
nem optimum. veNe 5 munere conſultationis & prudentiz, congruentia media in- 
venire, medium circumlcribere,& aurigz more, appetitiones ſenluumg quaſi equos 
dirigere. Atque hinc fit , quod, tum in brutis non poſſunteſle habitus in apperitu 
ſenſtivo, poſlint tamen effe in hominis appetitu ſenſitivo , quia hic cſt rationals 
Participatione, ille autem nullo modo. 
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An in voluntate poſſint eſſe habitus? 


Gravis & prolixa hanc ad rem diſputatio eſt in Ethicisgde vittutibus moralibug, 
quas aliqui aun effe in voluntate: aliqui autem aiunt, yoluntatemefle incapacem 
h1bituum, & proinde eas aliqui rerulerunt ad inrelle um, ut fecit Scotus 3.dift.z.1 5 
Alii autem retulerunt eas ad appetitam (enfitivar. In ea ramen [pecialitate non 
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» quzro hacdere. Sed ſolum inquiro: An yoluntas habituari,poſlity ſive : An ia ea 
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Mabitum poſſe 
eſſe in volun- 


$3 


$2 


Sententis 1e- 


42 


; habicus poſſic poni, quicunque ille fit? 


Atque tum dico : Habitus poteſt efſe in voluntate. Et ita patct gquia in volun= 
tate inprimis eſt indiflerentia aliqua ad aRus ſuos. Er iterum ad aQus illos poreſt 
diſponty ut melius aliquid ab ea & facilus fiat, ac per-naturalem propenſhionem 
fieri poteſt & ſolet, Ergo ex habituum non eft incapax. Et confirmatur : quod 
funt aliqui habitus, qui moderantur affteAtusnon lenfitives. Hi crgononpolunt 
elſe in.appetitu fenſitivo, Ergo nec virtus eos moderans potelt cfle m appetituſen- 
fitiyo. Ita videri poteſt de cupiditate gloriz, item in aQibus juſtitiz, & ſic inaliis, 
Ratio conſequentiz evidens eſt : quia ficut perturbationes ſenſitive poſtulant g 
ut ſat aliqui habitus in appetitu lenſitivo, veluti temperantia & fortitudo : Ita pet= 
tucbationes non ſenſuiyz poſtulant , ut fiat in. appetitu- intelle&ivo, hoc eRt, in 
voluntate. | 

Quz hic in contrarium diſputari ſolent, potiſſimam inde deſtmi ſolent , quod 
juſtitiazaut ctiam omncs morales.yirtutes fnt in appetitu ſenfitivo,yel etiam in in» 
telle&us. Prinde,cum illa materia fit 9I14@7teg:; Idedhic ejus generis argumenta 
conliderare & refutare nolo, Videri poſſuat,pro alterutra opinione,Thom,1,z.q 50 
&5-Q& 4.56, art. ult, Colleg.Conimb. inEth, diſp.7. q.s. Piccl, grad. 4. Philoſ 
moral, c.7., eq4 Du. Crugerius in Horto.virturum, 442.9, 


PUNCTUM VI. 
eu habitas poſſiat eſſe in intellets, 


In prefentiqueſtione non. quericur de ſpeciebus intelligibilibus, que & ipſz 
funt habitus. An illz dentur in intelletuy.ſed ut initio proteſtatus ſum, inprimis 
loquor de habitibus,iftis limiſfis, Hoc igitur eſt,de quo quzritur : An preter ſe 
ies. inte Higibiles, dentur aliqui habit inintelleffu, Er ratio dubitandi eft,quod 
ad atus jmellefusvidentwr fatis «ffecalia ſpecies intelligibiles, Nam frillz ſatis 
reprelentant objeRuid tom incclieftus fates aſſentitur,,, Ergo non opus eſt ultra 
eas.aliquohabitu.. Sin ver0illzfpecies.objeftum infufficienter repreſentent, tuny 
vel intelleQtus. nor-affenticur,. vel non! nifi cum propertione ad ſpecies repraſcn- 


_ . tantes, Declarari id (oletin-habitu.intelligentiz.- Ibiigirur & extrema, ex quibus 


. principia conſtant... ſyficientcr reprezſententur , per ſpecies intelligibiles 3 nihib 
pr#tereaad-ratioenem hyghitus 1llius porro- requirtur, Ergo isvfatis haber, in ſpe= 

. ciebus intelligibilibus. Aequema docet Soncinas lib, 5. Met, q.g. & alii Thomiſte. 
Videturenim & Thomas'id lentire x; 2, gq.50,41t.4. & 4.24. de veritate, art,4. 8 
locis aliis.. 

Ad eundem modum etiam intcHeui negant habitus , i}1i, qui aiunt in- omni» 
bus hominibus effe eundem intelleum poſſibilew..Nam cim habitus non recipt= 
Ancur in-intelletu ageure, 11I conf; equeiuer coacti lung gdicere, quod habitus cogno® 

E--+:21 741 (citivs 
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Ccitwi non fint inipſo intelleu, (ed in viribusinterioribus fenfitivis, Manifeftum 

enim eft, quod homines varicnt ratione habirguns, Non /poſſant igitur habitus in 

eo eſſe ,quod unum numero eſt in omnibus, lea colligit Thomas d, 9.50. 4. 4-1, te 

Czceritm clm diſpuratio Ia de unitareinicle@us; pacienris Phtylicz fir, & opinio 

per ſe ſatis abſurda ſit: proinde jifxta illam hypothefin non eſt necefſe ea de renunc 

agere, vcl argumentarefercndo vel refutando. 3 

Abſolute autem neceflarium eſt: darialiquos habitusin imtelleftu, quod inde' 84 .:. 

clariſimun erit, 1 oſtendatur ad ea, quz horum habituum indicia ſunty noa ſuf» Dari habitug 
cere ſpecies intelligibiles. Ad hancrem 1gitur id inppimis certum eſt, quod intele- in intelle@s. 
Rus poſſic fieri promptior & facilior, & perfeRior in intelligendo, ac eft per natu=- 
rim. Hzxc autcm non poſſunt dari per ſpecies intelligibiles, Ergo opus ett ad hanc 

rem habitbus. Confequentia eſt evidens, quia nullum atiudpotekt effe principium 
illius facultatis & promprirudinis.in aQtibus intellecivis, Aſlumprum autem pro- 
batur, quia ſpecieSintelligibiles referuntur ad aQtum intelligendi, non nifi ex'pane- 
objeRorum, ſupplendo (cilicet illum influxum, quem przbet objeum. Atexpe= 

rimur iplas potentias fheri faciliores & prompriores ad operandum, vel intelligens 
dum. Oportet igjtur ut ex parte potentiz intelleQivz fic aliquod principium ,unde 

ipſa diſponatur ad'melius operandum. Er confirmarur : quod intelleus poſt ac- 
quilitas.ſpecies & cognitosterminos adhyc poteſt dubitari , de connexione corum, 

ut non aflentiatur ſtatim, arque adeo perceptis illis ſpecicbus poteſt adhuc. manere 
diſficulras intelligendi, Ideoque quod tollit illam difficultatem, & przbet facilita- 

cemm in intelligendo, non potelt efle ſpcctes , [ed oportet,ut fir aliquid ultra [peciem, 

hoc eſt, peculiaris h2bitus, 

- Acque ita etiam rehnquicur (olutio objeAtionis , in ratione dubirandi privs pro= 
poſitz. Confer Suarez diff. 44. [4 Capreoius, Cajetanus, Ferrarienþs,& alios 
s1:citatos, 

PUNCTUM VT. 

Continers generalia T heoremata de ſubjeftts habituum, 


Ex diQtis haQenus patet 1- Nul{um habitum recipi in materia five corpore. Ha= By 
bitus enim apprehenditur ranquam principium agendi. Materia aurem, quatalis Habitus noweſt 
non eſt effeRiva. Er hinc perro ſequitur : ſanitatem, pulchricudinem, & tmilia , #77 Corpore. 
accurate loquendo non efſe habitus, prour & prius viſum «ſt. ., - 

2, Habitus non poteſf recipi in potentia natural, hoc eſt, determinats ad unumn 386 
oppoſitorum, & nullam indifferentiam habente ad diverſ0s atfas. Nam de ratione Nec in naturalt 
habirus eſt, juyare poentiarn inſitam ad peculiarem ſpeciem a@Rus,qui ſecundum ſe potentia, 
aÞtus erat ab illa potentia aliter fieri. Alieras autem 1Ha-non convenit i)lis potenriis, 
que ſunt naturales. Naturales autem ſtride intellago : quatenus Ggnificant allud 
priacipium agendi.quod diſtinguitur contra agens voluntate & conhlio, Alias enim 
omnis habits recipitur in naturali porentia, prout naturalis potentia, ſecundum 
ſpeciem qualicatis ſignificar, ut eſt aliquories dictum. E:. : 

3. Acque hinc [cquitu1: Nulfum habitum poſſe recipt in bruta, quia, accurate lo» 87 
quendo, nulla eſt indift:rentia & libertas 1n atione brurt. Vel brutu, 

4. Eodemgue tigore : Ilfe potentie in-hominibus nuflos habitus accipere poſ. 88 
ſunt , que non ſunt participes rationis, ſeu, que nou ſunt, ſaltem per obcdientiam Vel irrationalte 
ad rationem, participatione rationales, Nam & nullam inaflerentiam habent, bus potentits 

Nnn 4 Secus hominins 
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Secus tamerſeſt inaliis potentiis. Nam illz, ficut participatione rationales ſunt; 
ita etiam conſequenter ſunt in agendo indifferentes,& proinde habituum non ſunt 
1NCapaces. | 
| 89 5. Denique : Potentia inteleFiva & volendi poteft eſſe ſubiefum babitu, 
Sedin potentia Nam &in illis eſt indifterentia ad agendum : Er ſecundum ſe aptz ſunt, ut quos 
intelligendi & aus naturaliter fic faciunt,poſſint per iterationem & repetitionem aCtuum melitis 
volendi. | &Facilins facete. Hzc ſingula ex haenus difis plenivs conſtant. 


ARTICULUS TV. 
De cauſa habitnum. 


90 Quoad cwuſam habituum quzri ſoler, tum de cauſa efficiente eorumy tum de 
cauſa finalieorum, Et quoad cauſam efficientem quzritur primo : An aliquis ha- 
birus poſlic efle a natura? Deinde, habitus acquifiti quomodo hant ex aRibug ? Et. 


deniqae : An poſſunt fieri ex unoaQu? Quoad finale vero cauſam quezritur : an 
habitus fine propter aRus ? 


eAn aliquts habitus poſſit eſſe a natura? 


91 Hzc res facilis ct, proinde eam paucis expedio. Prins dico : Nulum habitum 
._ © Habitwz 101 eſt efſe a natura, hoc eſt, pendere ab intrinſeca rei habituata efſentia. ita patety quia 
8 maturg, fic tale quid revera non efler habitus,ſed naturalispotentia:Nam ſub nomine natu- 
ralis potentiz intelligimus, id operandi principium, quod tatim A natura, hoceſt, 
per dimanationem & reſultantiam naturalem ineſt. Atque hoc ipſum etiam docer 
Ariſtoteles,inprimis 1,2. Ethic, c,1. Perſpicuum eſt , nullam virtutem moralem inſj. 
tam nobis eſſe a natura,inquit, Nihil entm eorum, que naturd inſunt, aliter atque 
natura eſt, aſuefieri poteſt, ut lapis,qui deorſum fertur natura, nulla ratione afſue- 
feri poteſi, ut ſurſum moveatur, ne qutden, fe decies milles quis eum ſurſum jaciens, 
| aſſuefacere conetur. Neque ignis unguam deorſum feretur , neque quicquam aliud 
I eorum,que alirer a natura comparata ſunt, aliter aſſuefieri poterit. 
| -2.. .H8 Deinde: Nihilominus duobus mcdis dici poreſt, quod habitus aliquis poſit efſe 
© Habitas duob#s > namura, Primum, ut intelligatur inchoatio cjus efſe naturalis, quomodo habitus 
moal poteſt eſs. principiorum dicitur efle natyralis , 8 principia prima dicuntur naturaliter nota. 
fe @ vaturg, Vide Thom, 1, 2. q+$1. drt.1, Secundo,( 4 natura fit idem, quod 4 nativitate, ut 
a natura habitum dicatur, quod ilico in nativitare adeſt,& non demum acquiritur, 
Atque fic habitus infuſ}, qui aicuntur, polſunt itatim adefle in prima nativitate, 8& 
proinde hoc ſenſu ſunt a natura, Ita peccatum originale etiam eſt habitus,ut docet 
Arimin.1,z. ſent. diff.z0. queſt.1. Henric. quodl.z. queſt,11, Driedo Pontificins 
t1. de erat. & lib. arb, & ex Thoma, Bonaventura, & Hugone, Auguſiana Confeſſio 
in Apolog,art,2.Þ.55. edir. Lipf. anno 1606. Ettamen fecundumillum habitum 
dicimur nature flii iri, Eph.2.V.z. Natura inqguan, fumus gvoes, non £94, hoc 
eſt, non demum per conſuerudinem & iterationem atuum, ut Chemnit, interpre- 

ratur part, 3, [0c.'c0m.p.569,570. 


PUNCTUM II. 
eAn & quonmodo aftus fint cauſa habituum? 


Loquor de iſtis habuibus, qui per aus acquiruntur:, non autem de habitbus 
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11 univerſurn, Neque enim omnes habitus pendent ex altibus, ut afpatetdefpecie- 
bus intelligibilibus, aliiſque infuſis habitibus, 1 20 off. 267 «1 

Hac igiturio re dico 1, Habitus i/fos dependere ex atfibus. Itaclare docet Ari- 94 \ 
ftorelesltb,2, Eth cap.1. Adificandoginguir, frunt ediun edificandarum artifices &* Habit us ab ant. 
fdibus caxendo fidicines : Itemque 1uſtis aFionibus exercendis iuſti, temperantibus py; pendere, 
temperantes, fortibus fortes efficimur, Ec poſtea 1bidem inquit: Agendis rebus que 
ob hominibus inter ipſos contrahiſolent, alii inſti, aiit iniuſti eficimur. Et cim ea, 
que inrebus horribilibus & periculofis habentur ,agimus ac ſubimus ,aſſuefcimuſque 
ea, aut timere, aut preſenti animo ferre, alias fortes, alias timidi evadimus. Si.) 
wilis eſt cupiditatum trarumque ratio. Ali enim temperantes & manſueti, alii in. 
remperantes &@ iracundi efficiuntur , hi quia fic, ili quia liter in illis verſantur. 

Atque, ut uno verbo dicam, ex funilibus munerum funttonibus atque aftionibus 1/2 
miles habitus oriuntur.Atqz hoc ipſum etiain Ariſe. rarie probat,nempe ex nomine, 
quod virtutes dicuntur morales, q uia £94 acquirancurs Item ex intenſione legum 
& legumlatorum, tum etiam, quod-niki res ita fe haberet, nec magiſtro, qui doce+ 
#6t,opus efler, ſed omnnes boni 8 mali attifices naſcerentur, 

Hocigitur poſito, quod aQtus preſupponantur ad habitus, inJquirendum eſt, gi9- 
modo ad eos preſupponantur 2 An fcilicet przfupponantur-folum per modum di- 
fpofitionum, an ſic, ut ipfi fintcauſalitas,' per quam ſubſtantia agens influat in-proe 
duRtionem habitts, an ver© ipſi' aus per ſe & varic cauſa fint. His cajim modis 
variant ſententiz. Quidque nunc hanc ad tem porro ſentieudum fir,nunc expli- 
candum eſt, ; 

Tgitur IT. dico : 4Fus non prerequiri ad habitus, tanquam diſpoſitiones adeos, 96 
Itzaſſero contra Durandum, qui z.diſt. 33,4ueſt: 2. ait; Ex parte ſubieRi habitu- 44us 101 pre- 
abilis requirialiquas diſpoſitiones, ficut. ad forme ſubſtancialis produQtionem Tequiruntur, ut 
przrequiruntur alique diſpokitiones, -Iſtos _—_— aftus, Arquetagſi-illi atus di/poſitiones, 
ponanturinpotentia aQiva, reſuleare inde habitum,ut hoc modo aCtus non caufenc 
habitum, (ed ſolim nt prerequiſitz conditiones & circumſtantiz, quale quid eſt 
?paroximatio agentis ad patiens. 

Ut igitur hc ſententia deſtruatur, -& aſſertio propofita confhrmetur, inpri- _ 97 

mis no tandumeſt : efſe duo genera diſpolitionum, Alie diſpolitiones ſunt per ſe: Duogenera dt - 
& poſitive necefſariz. Alie verdſolam ſunt neceflariz eventualiter, '& qualine- /P0ſ#H10num, 
gative. Priorisgeneris ſunt ill, quz & requiruntur ad introduQtionem forme, & 
eiuſdem in materia conſervationem 8 perſiſtentiam : Cann eſt diſpolitio mate- 
r1z per calorem, ad recipiendam formam ignis, & ſic in aliis. Quodque hoc requt- 
Rturin iſtinfmodi diſpolitionibus acute probat Sauarex difÞ.,44./c8.72,7.9uia.non elt 
alia unio, quz primo inſtanti fit ab ea, quz poſtea perſeverat, Ergo ſi diſpoſitio a- 
que eſt neceflaria propter nnionem forme cum ſubico, erit neceſſaria quandiy 
Curat unio. Neque maior eſt ratiode primoinſtanti, quam de czteris. 

Alrerius generis diſpoſitiones ſunt : quz non requiruntur ad unionem forme 
cum {ubieRogaur ciuſdem in materia perfiſtentiam, ſed ſolim ad removendum ali» 
quod ?mpedimentum,five diſpoſitionemformz introducendz contrartam,quomo- 

40 ad inducendamparti lz(z ſanitatem, pro diſpoſitione requiritur, remotio puru- 
lentizz a vulnere:UFnde hz difpoſitiones folim eo incaſn prarequiruntur, {1 talis 
contraria forma adfit, unde & eventualem dixi. , Vulnus. cnim quod nullam puru- 
knuam haber, tali diſpofitione nogeger ad ſurſanationems. 7 
am 


ww T7 2Þ & CS 


276 LIB.H,CAP.V 111. 


99 Jam:qudd aduy;icr neutro genere diſpoſniones poſſine dict ad habitug Facilepy 

Probdtur afſev- ter, nam inprimisilli non ſunt diſpoſitiones per ſe, & poſittye neceſſarizy quizhy 
tis. bicus perfiftunt defiſtentibus a@1bus, Neque-enim fi quys dormiat, aut alia decay, 
ſa navexerceathabirum juſticiae, velmanſuerudinis,ex defeQaattions definit hy, 

bere habirym juſtitizz vel manſuewdinis; Neque polteriorisgeneris diſpoſitiong 

poffunr efle aus, quia fieri poreſt, ut ſubjeAum habituabile careat diſpofitioniby 
contraniancibushabitui introducendo. Neqzenim ,quijuſtus fir,oporter ut pritisfy 

erit poſitive five habitualicer injuſtus,& ficin aliis. Tum-igitur porentia aftiva pod. 

ſer producere habitum, non intervententibus aftibus, At experimur nunquamid 


TR fieri,Non igitur actus requiruntur, ut iſtiuſmodidiſpoſitiones ad habitumg 


obiefio D O0ObjeftioDarandihxceft : Siattuseſſent cauſa habituumytum per [e ad habity 
a ny "0 VUu- "offer alteratio, At ad habitum-non efſe per [e alterauwonem, docer Ariftoteles q, 


Piyſcap.3. 4 | 
Solvantur. Wed. : I, 4riftotelet dealteratione:& mutatiane Phyfice loquitur,quoms. 
doalteratiq fignificat ſenfilem, & Phyſicam mucationem, HaQtenus igitur eaad ha 
bitus non eſt. Habitus enim non (uar proprtezatesſenfles, imo ne quidem (un 
affeftiones Phyſicz, Alias igitur fi alteratio in communi (it alteratio ſubjeRi,ſe- 
cundum qualitatem, cujuſcunque ea generts ir,, fic eam-in habitibus darinonts 
pugnat. Er If. confirmatur,quod ne iple Durandus poteſt hanc reſponſonem ev 
rare. Nam cum habirus incipiant efle, cam antea non fuiſſentgutique'oporter egg 
liquamcauſam habere, ſeu aus (int, ſewalia cauſa fit, Hizc igitur alia- cauſa,cim 
referatur ad productionem habitus,fieri non poteſt, quin ( ſuo modo ) altcrandg 
ſubjetumgcum producar,, ka bb Zi | 
7? i '26p EIT. Dico : Aus nonprerequiritur ad habitum, ut cauſalitas vel viaadeun. 
Aftus non pre» Aſlertio hc eſt contra-Burid.l, z.Ethis q. 3. Pateraurem, quia, ut max1ime aig 
"Fequirantur ad ficcauſalitas, tamen id ſolimeſt loguendode eain,relpeFtu ad intrinſecum termi 
habitus, ut caue nun illins,quiaonpoteſteffe habitus,cam fingulis aQtionibus ſui int; inſeci termini 
ſalitates. reſpondeant, diſtin&iad diſtintionem aRtionum, At plures aftus poſſynt uni hu 
bitui prxſupponi. Confer Swarex diſp.44.ſ-8. 2.12. 
| 102 IF, Dico Aus veram & effeflivam cauſalitatem habere ad produffionemhi 
Sed ut cauſe, bituun.'{tatelinquitur ex remotione prioram Opinionum. Neque enim apparet,l 
+.  aQqusprerequiruntur ad habitus, & tamennon. int diſpofitiones,vel cauſalitats, 
quomodo- aliud quid efle p:flint, quam cauſa, FI 
103 Sed hictria objiciuntur : Primg: Quod aQuseſtaliquid conſequens habirun 
Obiediones, NonigituraRuseſt cauli habitas, Secunds ; Attionts non-eft attio , Ergo nec 
' aQiopotreſt eflecauſaaltezius. Cauſa enim efficiens talis noneſ formaliter, nil 
per.a&tonem. Tertis : Eftc&us non eſt.nobilior ſua cauſa.At habitus nobilior > 
attibugprezcedentibus iplum. Quandiu:enim precedunt habitum, ſunt adhucin 
perfe&iz &.deeſt eis abſuluta integritas & perfeio: unde - & ſuccefit remporis 
creſcuntin perfetionbus; | pike" 5-3 
Adprimumn reſpondeo : Actiones effe duplices in reſpetu ad habitum, aliz ſunt 
antecedentes cum, aliz conſequentes. Iſtzigitur ſunt cauſe habicuum, ut nunc 
dico, Hz vero ſunt efte&2 habituum, Utrumque eleganter expreſfſir Scalig. exe 


Io4 
Afiones ante- 
cedentes vel 
conſequentes 


| tut miferticordiaraut ira. Exalliis educitar a&io:. vV ; vel 
babitum. ſe [ a&io, vel ad ſublevandum inopem, 


ad opprigendum autoremoffenſionis,. 1ta ſane, fs prius appetivero ſublcvationtnh 


vel 


307, ſet: 4.pag. 925. AﬀeFus, inquit, eff motus animi nondum exiens in a1um:9t 
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12, vel oppreſiozen.Ts igitur eft 0rdo: Primo: md, ajjefus Deinde 7 688-15,4hpeti. 
i" us. fe eff 36p# ,incitatio motua illius interni ad None Dekind oe pet 


ue eft ſublevatio,cujm waltiplici repetitione quaſi fabricatur habitus, qui ejuſdem 
Bode eun affetus eft, quorite dicar, & ero miſericors, kRkones bar he 
haRenus fucruntzſunt antecedens,quz per medum cauſz comparantur ad-habitus, 


10 

nid Jam vero ſubjicit Scal, A4quo deinde habita certs atque imprepedite flaunt aiones, 

asf i 1101 autemincerte , quales ante ipſum fiebant, bona quidem, ſed non bene, Atque h# 

apo. aRiones ſunt conſequentes,& hc effe&#habituum. | 
2m id Ad ſecundarn reſpondeo : Aus immanentes,per quos funt habitus, poſle bifa- 10g 


ctiam zſtimari,nempe vel {impliciterin ratione ations, velquantum ad intrinſe- 
cum cerminum ſuum quantitativum, AQio igitur illis convenic hoc ſolam poſte- 
riori reſpetu, ſunt, ut Suarex determinat diſp, 18,Met.ſ.4. &@ d 44, ſt, 8.3723. 
ARionis aurem non eft aQtio immediate 8& ex 'yiſua, {cu in quantum calis eſt,  & 
dimiſſo refpeftu ad: qualitativum terminum, Vide ſupra cap. 6,tit, 4, 4rtic, 5. 
uncF, I, * F | | i 
Ad tertiun reſpondeo « Effetum non poſſe eſſe nobiliorem ſui cauſa, ſi adax- 195 
quate de ea Joquamur five conjuatim de omni co, quod concurrit ad effe&i pro» 
duftionem. Nam vn particulari poteſt una aliqua cauſa efle (fi plures concurrant) 
ignobilior cffeQuy fi cftefuscxteroquin etiam a cauſa nobilioripeadeat, Aus au- 
tem ſunt cauſa inadzquaraad habitum, quiaaliunde etiam fir, nempeab-ipſa efſen- 
12 rei agentis. Vide Thom, 1, 2.4. 5 4rt.2 4dtertiur. Atquehecreſponlio milita- "0 
bit,  ſupponatur # quod habitus fit nobilior au, id quod non omnibus probatur, '.., - 
Placet enim aliquibus viceverfa aRtum effe. nobiliorem habitu, inter ;quos eſt & EY 
Suarez diff. 44./-8.n.18,19, 20. | 


PUNCTIUM TIT. 
eAn habitns poſſit fiert ex uno att ? 


Duplex fenfus eſt przſcnus quaſtionis : -Prixzia ell; An poſit efſe habirus, - 3% 
ad quem non pr&requirantur plures ans, ſed queni unusfoltm antegrediatur, 4t- 397 4 
ter eſt: Angli maxime plures aus antegrediantur habitum, unus tamen, (olum (ir 
cauſa hab.atts, C#reriautem pracedentes non attingant habitum effeCtive, [ed di- 7 
ſpolitive ſolum. Variantenim de utroque ſententiz. CompleQa! rem lummatimy, & 

Igitur 1, dico : Poſthabitum aliquem produci per unun afum , 114 ut non prere- 
fuirantur plares, Non dico, quod id fitin omm genere habituum, ſee quodid efle 
Poſſit, non repugnante naturahabiths. Pater autem id inprimis de [cieatia, verbi 
g:2tia, alicujus concluGonis. Ila c habitus, & tamen ex una firma & folida de- 
monſtratione poreſt pendere. lta, Thomas docet 1. 2. queſt. 52. 7t.,1, & Con- 
fer Suarex diſp. 44. [.9.nmm, ult. Differunt aded haRtenus habitus incelleRivi a mo< 
ralibus,quod hi uno ata non requiruntury cujusrei heccauſs eſt, ut. Thom, gl. t, 
kſſronat » (QU1A ratio nbiyporeſiuno atu'totam potentiam appetitwam vinctte; cutn 
ez ex vi libcreatis ſuggh (t 4dmodumn diverfimoilez8 ad muta habear, i! © 2 

Sed ob;icituy, quod Ariſfoteles lib\2,Eth.cgp.z2-in communi air, homines ac: ygg 
Ars habizus .per places aus, ram loquendo de, moralibus; quam de intel= 
ectivis, 

5: 7eſpongdes > Veruh id effe de habitibus: incelleQivis, quacenus in'tota ſua 
Exentoneſuitunture Neque canurhabigus Phy licus, yerbi gratidy acquirituruna 

VT OE vg Mr nyrnn, demonitatione, 
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demonſtratione, ſed yarias oportet efſe demonſtrationes, juxta varietatem & diver 
fitatem objeRorum, unde pendear habitus iſte: Ego autem in ptiore aflertione-lo* 
cutus ſum de habitu ſimpliciter, non autem de .tota ejus extenfione vel amplitudi* 
ne extenſiya,ut loquiſolent, | 

IT. Dico': Cim plures affus prerequiruntur ad habitum aliquem, tum finguli ili 
concurrunt ad een effeffive, Hoc eſt, quod dico. Cum decem aCtionesprerequi- 
runtur ad habitum,tum non ſolum decimius actus efficienter concurritad habitum, 
fed fingulipriores novem aQtus przbent efficientiam ſuam ad illum habitum, ſic;ut 
poſt-fingulos illos aus relinquatur in ariima vel ſubjeQo habituabili aliqua per» 
manens qualitas, quz per ſucceſſionem in ſequentibus' augeatur, -donec decimus 
aus ultimam quaſi manum apponar, ut abſolvar illam qualitatem in effe habitus, 

Patet autem conſequentia, quia alias fulla ratio eſt, cur plus operetur decimug 
aus, quam aRusprecedentes, cum fint ejuſdemrationis. Et conhrmarur ; quod 
in exetmplis; quibus contrarium ſentientes utuntur, protſus idem clt. Gutts, inquis 
unt, 64Vat lapidem (nonvi, [ed) ſepe cadendo. Nam eth ultima quaſi gutta'cayi 
ratem introducat's ramen-omnes precedentes etiam relinquuntaliquid politivum, 
& introducunt aliquidinlapidem, hume&andoillum, & emolliendo + Donec tans 
dem emollita particula lapidis una poſt aliam excutiatur lapidi, & hc cavitas intro« 
ducaturinlapidem, Simile eſt etiam in qualitatum (enſilium iproduRione. Ibienim 
ſenſus teſtatur per ationem calefaRivam ignisz ſucceſſive produci calorem, ata tas 
men ut ſingalis -momentis ationum accreſcat aliquid de calore, vel alia forma 
producibili, * 4] TEM | 11-43: 

Atque hineporrd ſequitur : Qued diſpoſitio ab habitu cflentiaſiter non diff. 
rat, ſed diſpoſitio tranſit in habitum, fi magis intendatur, & ita radicetur in ſub- 
,eo habituabili, ur in co tenaciter & immoþiliter herear. C onfer inprimis Sugrex 


[0:44 -(.9. #6. Ks &\ ANA 
PUNCTWM-I1V; 
Qnenam ſit finalis cauſa habitunm. ? 


Hae inrefacilis eſt reſponſio, quod ([cilicer habitus dati fnt ad juvandas naturas 
les potentias,in ordine ad aus ſuos, prout plenins id dedutum eſt ſupra bos tit, 
4.art, 2.Solet autem inquiri hancadrem : An iſtud adjumentum, quod habitus 
przſtar potentiisnaturalibus, fit hoc modo, ur potentiz per eos, ſolum ranquam 
per diſpolitiones,fint faciliores ad aus ſuos z An vero etiam ipſi effeRiveE concuts 
rant ad aus led ca de re melias agitur ſequentititulo., 


CELTS VU LIES IT, 
De atlibas, qui ab habitibns finnt. 

Quoad hanc rem de tribus videndum-eft, Primg: An habituum fint aliqui a» 
Aus ? Deinde: St habitus concurrant ad aRus,an concutrant etiam ad ſubſtantiam 
aus? Et denique + An reſpeuaRus fincprimum principium ? 

5 PU NCT U-M-'L 
eAn habitns fint cauſa efficiens aliquorum attunm ? 
In hac quz ſtone variant ſententiz Philolophorum, Aiunt enim aliqui.: poten» 


eiam efſc adzquatum principium cujuſvis atus. Habitumautem nullup 28 uxXum 
eftc&ivum 


tiz,ut ſciliceripſacam tali diſpoſitione melius & facilius operetur, Ita diſputar Du» 


randus 3 .d.23 4.2.3.4.Caprevl.etiam idem docuitſc Aureolum refert 2, d. 1 7.4.1, 


grt, 1, Palud,z .d.23.queſt. 2. idem tenersfic & alii. 
Alii vero aiunt: Habitum ſimul cum porentiaillum atum preſtatezficut utrum- 
que corum effeRive concurrat ad aQum, velutipotentia motiya in pede vel many, 


com habitu ſaltandizvelcy.chariſandi, efficit conjunaim (altationem & cytharl/a- 


tioneme Arque hoc tenet Ariff.c. 5. Met. cap.t2. &@ 5.&th.1.6. & alibiztenetque 
Thon,1,2 4.49.4.3-& 4.51.4,2. Capreol.cit.loc, Occamus quodl, 3.9. 30. & multi 
Scholaſticic. ad.z. d, 23. Suarex difþ,4 4 Met/. 5 n.6. 

Arquehzcſententia abiſtis autoribus ſatis probatur inde : quod adjumentum 
quod habitus przſtar potentiis, aliter explicarivere non poteſt, quam quod fit per 
cocficientiam cum ipſo. Poteſt enim, ut fere Suarex argumentatur dio loco, qua- 
tuor modis intelligi : quod efficiens juvetur ab habitu, nempe, vel tollendo impe- 
dimentum aliquod in potentia;z vel diſponendo pariens z Vel augendo virtutem a- 
gentiszvel aliquid illi ccefficiendo. At nihil iRorum locum habet preter ultimumy 
yel etiam tertium, {i augmentura illud explicetur per coefficientiam, Nam poteſt 
habitus-introduci, verbi gratia, virtutis, cum poſttivum vitium nonprefuit.Quod 
ergotandem impedimentum auferretur a potentia per habitum. Deinde fingi nor: 
poteſt quomodo per habitum diſponarur patiens £ Nam plerique habitus non ſune. 
ad aliquidextrinſecum. Quod ergo tandem pati2ns ct, quod diſponatur per habi- 
tus, 51 intelligatur 1d de approximatione objeCti ad potentiam, nihil dicitur, Nam 
objcAum, in quo virtus occupatur, propinquum eſt potentiz,operanti fine habitue 
Nequeenim dict poteſt, quod habitus augeat vim attivam. Quia, fi vis aRiva po- 
tentiZ intrinſece ngert, hae eſt, intend: poſer: non opus efler habitv, quiaper 
po:entiam ſufficienter intenſam id omne pofſet przſtari, quod praſtat habirus, fihe. 
neceſlitate igitur multiplicarentur haRenus entia,habicus addendopotenciis. Opor-- 
tetigitur, ut habitus juyent potentias coefficiendoy hoc eſt, ut habitus etiam influ» 
ant effeRive in iplum aRum, quem clicet potentia, 

Objici hic ſolet ; Si habirus concurrat ad attum potentiz, quod tum vel concur- 
rat ad (ubſtantiam aRus,vel ad aliquid altiud, Ar nihil horum dicipoteſt. Nam ad 
ſubſtantiam aRus ſufficiens virtus eſt in potentia naturali precise Cumpta, 
Quod autem eſt preter ſubſtantiam aus, veluri facilitas aQus, vel deleQabi- 
las, non ſunt ea res addita, Sed hujus objeAtionis (olutio pendetex dicendis-/eq. 
punto. 


PUNCTUM IT. 
eAnhabitns concurrat ad ſubſtantiam altus ? 


Ad hoc intelligendum, Notandam eſt quod in atone artificioſa poftnt duo con» 
blerari-: Veluti in pulſatione cytharxy primum eſt ipſe motus manus, & hic dici- 
tur ſub/7antia affus , quialias & ſecundum ſe poſſer extam a potentia fola fieri, 
ea qz non habituati. Deinde etiam in particulari eſt quaſi modus alquis, qui ulua 
naturalem aRum facultatis motive, accedit port6, Hoc ergo eſt,de quo nunc que= 
fitur 3 An habitus etiam effeRive concutrrant ad ſubRantiam aRus, an vero effici- 
ant ſolam illuns ulteriorem modum. 


Hac in re ingrimis certum eſt: Quod neque ſola potentia,neque ſolgs habit ms Paſir 
efficere 


De Dualitate. 397. 
effcAivum przftare ad iſtum a&um, ſed foldm effe diſpoſicionemex parte porene | 
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fit, non operatur, niſ@nacuraliterg & proinde ruditer, & imperteRe. Habirug ay 
tem nonici principium operandi, nifi ſuperadditum porentie, | 

' Jam porrs dico : Quod in 4p habituali non poſfit diſcern aliudqutdens, quod aþ 

habits fit, & aliud, quod fit a naturali potentia, Sed totas ifte aZus inadequat? ef 
abutraque illa caaſa, Sicut in efſentia hominis a | ron ret loquendo, non eſt 2lud, 
quod fit a forma, & aliud, quod fit a materia : (ed rota effentia inadzxquate eſt ah 
utraque, Idem eſt : cim duo equi currum erahunt, aut cum anima & manusco- 
efbciunt (criptionem, 

Pater autem # quia, ut przcedenti pun&oviſumeſts Habitus omninOſunt cauſa 
atuum, An non apparet : quidaam efficianty ſi non totum attum ( quanquamin- 
adzquate ) efficiant, & proinde etiam ſubſtantiamezus, Nam tntenfio quam atug 
habituales habentprax 2aRibusnaturalibus, non eſt aliquid ellentialiter diſtinftum 
ab ele rei : ficut in univerſum id eftzin qualitatibus intenſibilibus: Fiert igitur non 
poreſt, ut habitusproducat intenfionemaQus,& non aRum ipſum. Sic neque illud 
additum ſeorfim poteſt efle boyitas, Nam inprimis bonitas ( juxra quam ex habitu 
dicimur bene agere) nonelt moralis,cum habitus intelle&ivi non denominent mos 
raliter bonum. Eſt ergotranſcendens bonitas. At nechzceſt aliquid realiter di- 
ſtintum ab efſeatiarei, quz bona eſt, Fieri igitur haftenus non poteſt, ut habitug 
producat bonitatem, & non habitum, cui illa bonitas identificatue. Necdenique fe« 
cultatem & promptitudinem habicus poſſune producere in illis aftibus. Nam facihtas 
& promptitudo przcise ſunt ex parte potentiz. Atibus ergofacilitas non convenit, 
nifi perextrinſecam denominationem. In ipſis ergoea nihil reale eſt, quod per rea- 
lem & poſitivum influxum habiriis fieri debeat, 

- AdobjeFionem in fine prioris pun&i propoſitam. Reſpondeo. Erh potentia natu- 
ralis ficſufficiens ad atum, quoad ſubſtantiam ejus, tamen non eſt Cuthciens ad a» 
Qurrhabitualern. Unde cam T3 habituale prxcise effici non poſlit,quin coethci- 
aruretiam aQus, quoad (ſubſtantiam ſuam: Hine cam in illud conſortium potentia 
admittithabirum, oportet etiam ab habitu id effici, quod alias efficitur a ſolapo- 
tentia. Sicutcum unus equus traheret currum, & addito alio equo velocins trahi- 
eur currus : Hic a ay ven equo non eſt ſolum celeritas, ut a priori equo ſolum 
fie morus : ſed & ipſe additus equus concurrit ad illius a&tus [ubſtantiam, nempe ad 
morurn currus limpliciter. | 


PUNCTUM 1III. 
Aw habitus fit principium primum operations: ? 


Ratio dubitandi cit in utramque partem. Nam prims : Habitus eſt principium 
operandi, ſed additum naturz vel naturali potentiz, ut ſzpedigtum & probatum. 
Naturalis igitur potentia eſt primum principium aus, non autem habitus, 

Nihilominus in oppoſitum Ariſtoteles diſerte artem vocat primam cauſam in ar- 
chireQando, Oportet ſemper, inquit, 2. Phyſ.c, 38. cauſam uniuſcujuſque primen 
gquerere ,ut bomo edificet , quia edificator eff. Fdificator autem ett per artem #di- 
ticandi, Hzc igiturpima cauſa eſt, & ita in aliis. Er confirmatur, quod cam cauſam 


cognoſcimus,{ſemperdebemus dare primamcauſam, ut conſtat ex 1. Phy" & 1.þ9ſt. 


Atcum de atcributo artificiolo quzrimus, cauſa prima non eB} alia,quam atss 
Ad hancrem reſpandecur per diſtintionem. Habitum nempe poſſum referre, 


vel 


De Quabtate. ., 33 


vel ad opus adzquate,&fub tora illa efſentia quam fignificat ?vel ad opusartificio- 
ſum verbi gratia, in quantum tale eſt, Priori modo habitus c principium operan- 
di, non-primum, ſed ſecundum, Poſteriori vers modo habitus eſt cauſa prima. Con- 
fer Piccolom. gradaa.r hil. Moral.c.7. 


NS EL IFS T0 
De extenſiyvo angmento habitunn, 


Inptimis duplex eſt augmentum habiruum intenſiyum & extenſivum. Erfi enim 
aliqui autores omne habituum augmentum dicant cfle per intenfionem. Tamen ſe- 
cus efſe patebirt ex dicendis, A#gmentumn igitur Intenpuum habitus eſt fi idem habi- 
eus fiat in lubjeo, vel potentia radicatior & facilior ad excrcendum: veluti, fiex 


opinione fiar ſcientia, vel ex qualicunque temperantia, vel fortitudine fiat, quis Put ? 


cemperatifſtmus vel fortiſfiraus. Aliud jgitur eſt habiruum augmentum, quod exten- 
ſoun vocant, ſumiturid non afubjeRo, ſed abobjeto, Cum enim habitus, de 
quibus nunc loquimury non recipiantur, nifi in anima e4que (it indiviſibilis, hinc 
etiam habitus non recipiunit extenſionem in anima, quaſr cum antea fuerint, tan- 
quam in particula animz poſtea fint in pluribus partibus, ( ut fic dicam ) anime, 
acdeinceps in tota anima, ws 2 19h. aa Num exten(ivum eſt ex parte obje= 
Ri, ut dixiy eſtque tum, quando habitus extendir {eſe ad plura obieRa, Veluti ſic 
tn aliquo augetur habicus per extenſfhonem,fi ad notitiam de elementis,accadat no- 
titia de ceelo,vel homine, Per intenfionem augebitur ille habitus,Ifi qualiſcunque 
notitia,quz erat de elementis, de iiſdem fiat (olidior, fertior, & exaQior, 

Potro,cim intenſivum augmentum, quod in habitus eſt, fit eiuſdem rationis 
cum intenfhone, quz eſt in aliis qualitatibus zidcirco de eonihil hic neccfarid di- 
ccadum eft, cam imfca dicendum fitaliquid, de qualitarum intenfione. Solum igi- 
tur nuncdicendum eſt de habituum extenfivo augmento, dequoplurimam diſpu- 
tariſolet. Vide Thom. 1,2 queſi.54- Er Interpp 6 Comment. in Lombard. in prot. 
Fonſec.5. Met.c,7,4.5.Suaret in Met difþ. 1,f.3.& diſp. 44 [.11.alioſque autores, 
Paucis hanc rem, quantum heri poreſt, contraham, 

An hanc rem igitur 1, dico : Omnino dari aliquam habituun extenſunemn, Neque 
enim omnia per mtenfionem explicari poſlunt, Intenſio cnim fignificat perfeQio- 
rem ſtatum rei hſendo in zodem. Ar habitus perfictuntur non ſollim com radica« 
tius & tenacinzshF&rent in ſubie@ozſed etiam per ordinem ad diyerſa & plura ob- 
tectay ut in prazcedentibus iamdum conſtitir. 

IT. Habitus, ut fic, non poſtulat ut habeat talemextenſionem, ſed poteſt totaratio 


habitus conf/fere cum uzitate ſimplici. Ita patet ;: Nam, vt videbimvs, dantur ha- Habitus poteft 
bitus » qui fint unum, quid per apregationem, {1 ergo aggregantur ex plucibus ha- e//e quid prov - 
bitibus, hi ipſi habirus non poflunt, nifi implicis entitatiseſſe, Ratio ergo habitus ſus pmplex. 


poteſt in fimplicientitate conſiſtet, Er confirmatur: Nam uniusconclufionis, per 
demonfſtrationem cognitz, notitia poteſt yocari fine incommodo habitus (cienti- 
ficus. Et ramen tbi in ratione habitu$nulla eſt compoſitio, 

III. Non quavis multitudo obie forum (ad que babitus refertur ) confert habi- 


tut extenfruum angmentum, de quo loquimur, tNeque enim {i per fortitudinem bel- Multitudoobies 


Jicam nunc aggrediatur quis Turcam, nunc hoſtem alium : aut fi quis nunc per libe. 


ralitatem elargiatur pecuniam, mox frumentum vel oleum extenſive augebitur ha- f 
vitus fortizudinis vel iberalitatico Ex patct,quia abſolute & fimpliciter confiderando bitui compoſts» 
OI Ry TE TOC AT TION 39 obietuin, 00m 
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objeum citra peculiarem rationem,quz continet rationem tendendiad ipſum ,ohs 
= ſoliim diſtinftionem materialem, juxra quam non pollunrdiſcerni 

abjrus: tum diver habitus poflint inuno objzeRo (materialirer, ut fatum eſt, de 
eo loquendo ) yerſari, veluti prudentia & (cientia in affeRibusz Scientia eſt ars in 
ferto & auro, & (ic in aliis. Et nulla ratio eſt haQtenus : cur una fmplex & indiyi- 
fiþilis potenria 'poſſit ad plura ( materialiter Colm diſtinQa ) obje&a feeri, veluti 
viſus ad apprehendendam albedinem, nigredinem, 1ubedinem, &c, Non autem 
pofſitid le in habitu,ur ipſe per qualemcunque multitudinem objeQtorum neceſla« 
rio ſtatim dicendus lit augeri debere, 


Czteram unus ille & fimplex babitus, (eryando fimpl.citatem cflentiz, poteſf 


Semplex babitus ,4 plura ferri duobus modis. Prims: Si ratio attingendi il1ud objetumy( quod qua» 
poteft adplurs 6 formale eſt) fit ad fingula illa objeRaeadem. Veluti cum cadem ratio fit, per as 


ferrt quob 


"modus. 


as 


138 


Aionem liberalem attingendi frumentum,vel pecuniamz non oportet, ut extenſive 
multiplicetur habitus hiberalitatis, juxta talem obieQorum varietatew, quz non eft 
ſecundum modi divetſitatem, ſed ſolim materialiter. Sicutin oppotitum, eth [ci 
entia & ar$ in codem, verbigraia, ferro verſentur, tamen ſunt diverſi habitus,qua 
Cub illa identitate quafi materiali obieRi, ſubeſt diverſitas in formali. Alio enim 
moda ſcientia ferrum attingit, nempe cognoſcendo illudz8 alio modo ars, nempe 
operandoin illo. | 

Secunds :.poteſt etiam habitus unus, iſque ſimplex & indivilibilis ad plura objce 
Qaferri,ſubratione diverſa, [1 fit connexio & ſubordinatiopartium, peroufſive los 
quendo. Veluti, fi quisper habitumaliquem feratur ad amandum medium & fi» 
nem, vel ad bonum untverſale & particulare, aut primarium & ſecundarium, idque 
per amorem ; deinceps per deſideriumy (quod fignificat fervidiorem amorem ) & 
randem per gaudium, Entiacnim non ſunt multiplicanda fine neceſlitate, quz hig 
nulla eſt, 

Dixi : permiſſive loquendo, Nam non omnis ſubordinatio in aQttibus ſufficit ad 
unitatem & ſirplicitatem habitus. Frequenter enim contingit, at una conclulio 
ſequatur ad conclufionem aliam, Er ramen oportet, ut ibi fint diſtintti habitus, 

Nam alia concluſo non eſt per alictatem terminorum, & connexionls corum, 
Oporget igitur, ut aſſenſus ad hancconnexionem alius fitab aſſcnſu eo, qui eſt ad 
riorem conclufionem, Atque ita hatenus eft diveriſus habitus, Hic ipſe enim al+ 
ſeal us eſt aliquid permanens in anima per modum habitus, Diverſus ergo aflenſus, 
elt diverſus habitus. 

Er haRtenusquidem fuir de qualicunque extenſone ( virtualem aliqui eam yo- 
cant & eminentem. Alia autem dicitur formalis) habiruum ad plura obicRa, qu# 
conſliſtic cum unigate & ſimplicitate habitzs. Er hc himplicitas conſequenter tuxta 
dia tollitury cum habitus c xrenditur ad plura obietagnec habentia eandem ratia- 
nem, ſecundum quam objiciantur potentiz, necetiam habentia ſubardinationem 
aliquam, veluti eſt, cum habitus Phyficus augeturg dum ad notitiam metallorum 
accedit notitia animalium, vel Planetarumgrel Meteororum ,ycl vice verſa, Ad hanc 
igitur rem porro dico. 

IF. Non poteft omne extcnfroum augmentum habituum ſtare cum ſunplicitate 


Nononneex- habitis.Ita pater:quia ulla exten(io poteit effe cum alio arque alio modo attingen® 
tenſiveaugmen» di objetym. At ſicex unitate,objeQti formaliter ſumpti ſumitur unitas habitus; Ita 
tam potejt [fare ex obicti, formaliter ſumpri, diverfitagcy opartet, ut ſumatur habitus diverfitas, 
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Aeque ita, cum dciverſus, iſque multiples {it aflenfus ite 3 quieſt adconclufon:s cum fimplicita- 
aliquas de auro & argentoverbi gratia,ab eis,quz ſunt de planea ve] avibus: iccirc {© 22bitue, 


hitenus non apparet: quomodo habitus Phyſficus(ad quem itz notitiz pertine 

fit ſimplex & indiviſibilis prorſus, idemqueeſt inaliis. FO 
Relinquitur ergo hatenus : quod habitbs) quitale argumentum habent, fine 

compoſiti, Nunc autem explicandum eſt : qualis fir illa compoſitio ? An habitus 


ſiczex illa compoſitione aliquid unum per ſe ? An yer fit, quid unum per accidens: 
Ieiturdico : , 


V, Habitus qui tale argumentum extenſruum habent , ſunt compoſati ex pluribus 133 


habitibus, & ſuc non ſunt aliquid per ſe num, ſed per accidens, five ſunt entia per Habirus iſti 
geggregationem. Dc lingulis patce, Nam, quod fint compoſiti-jſtivſmodi habitug, ſ#nt entia per 
patuit cx priori afſertione, Quod autem finguliilli termini componentes, (ut fic di- dccideng. . _ 


cam) unde iſti habitus componuntur, fint veri habitvs, patuit in prima aſſertione. 
Nulla enim ratio eſt; cur afſenſus alicujus concluſionis & demonttratione genitus, 
non dicatur habitus vel notitia ſcientifica 1llius concluſionis, Dehinc relinquitur: 
quod habitus 11}; non fint compoliti ad modum ejus,quad eſt unum per ſe,ſed ejus, 
quod eſt unum per accidens, Entia enim per accidens tum ſemper fiunt, quando 
quid componitur ex entibug integris & completis. | 

Et confirmatur: Si habitus iſtiuſmodi efſet compoſitus, ad modum ejus,quod eſt 
ynum per [e : rum id efler, vel per partium continuationem, yel indezquad alia pars 
haberet rationem aQus,alia poteſtatis, His enim modis,quod compoſitum eſt,po» 
teſt eſſe quid per ſe unum, Ar neutrum hic militat, quia contixuatio proprie loquen= 
do locum non habet, nift in rebus habenttbus quantitatem & extenfionem in ſubs 
xo, quz necanimzgnec habitibus convenit. Nec illud argumentum extenfivum 
ſic fir, quaſi animJ una ſui parte, verbi gratia, in corde informerur per habitus, qui 
ſunt de animali, & alia parte, verbi gratia, in jecore aut cerebro a8} fie habitu 
alio. Ratio autem aus & poteſ#atis inter iſtos partiales habirus fic nulla eſſe po- 
teſt, quia illi pofſunt eſſe de rebus diverſifſimis, velurti muſca & elephanto, vel ares 
nula, & fic in aliis: quz concluſiones conſequenter ad fummum non panes habe. 
re convenientiam, nifi quod continentur ſub uno objeRo ſcibili vel fine, & non 
potelſt quicquam habere, quaſi aQus informantis rationem, ad ſingulas iſtas partia- 
les notitias, Unde unitas, quz ſuwitur per ordinem ad ſubieAum vel finem, non 
poreſt, nifi ad ſummum efle accidentalis. 

Viſum igitur hatenus eft; quod habitus illi ſint aliquid compoſitum per aggre-+ 
eationems Nunc igitur , quia nihilominus Metaphyſicam, unem, & Phyficam #- 
vem,&c. ſcientian dicimus, videndum eſt, quinam debeant cfſe partiales habitus, 
Guiad unam iftiuſmodi ſcientiam pertineant, ne vagum chaos haKenusrelinqua= 
mus, Ad hanc igitur rem dico. 


124 


VI, Unitas in habitibus praficis ſumitur per ordinem omnium ad anum finem, © 135 


Et unitas in ſcientia ſumitur per ordinem omnium ad idem obieaam , juntts ab- Unitas diſcipts 
ftratione, que cuique ſcientie propria, Ad unam igitur artem pertinent ones illz 747m unde (is 


concluſiones, quz pertinent ad mudos fſciendi, Rutſus ad unam artem pertinenz 7@tvr, 


omaes illz concluſiones & przceptiones,quz pertinent ad bene dicendum: Iterum 
ad unamdiſciplinam pertinent omnia illa, quz faciunt ad adminiſtrationem Rei- 
publicz, Et hinc (loquendo de ſcientiis) omnia 1lla ad Metaphyſicam pertinent, 
quz ſunt entiaabltraca a materia ſecundum rem & rationgm : Ad Phyſicam ; 

O 00 corpora 
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Deftunt habi- T7. Minu gap Oe 2p 
tus 'ceſſatione Ariftot,in lib, de long, & brev, vit. cap.z. ait : {cientiam deſinere per oblivionem, 


_ abaftibus. 
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384 
corpora naturalia , quz abſtraRa ſunt a materia fignata, Ad Matheſin quantitag, 


quatenus adſtrahic a materia (non yp ſed) fenfili. Sed hzcres pertinex 
ad diſcretionem ſcientiarum , de qua eft altbi. 


re id inprimis prxmitcendumeſt : quod quz ſunt cauſz remiſhonis in habiribus, 
exdem fint cauſz corruptionis/ De hisigitur aliquas affettiones pono:z 


. eſt, cfficienter producenda'tftum conmrarium 
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ARTICUL US. VIL 
De diminutione & corrnptione habituum. 


Inprimis habitus diminui, & tandem corrumpi ſatis docet — (Qua dg 


F, Minuuntur & tandem corrumpuntur habitus per cefſationem ab aftibus. Sic 


Oblivio autem eſt nihul aliud,quam cefſatio vel dimifi notitiz., 

An amem ceffatio i]h fit caufa per fe, an vero per accidens,quzfitum eft, ur pro» 
lixitts Suarep, recenſendo autores, perſequitur di. 44.f.12. #um. 4. ſeqq. Et pater 
id effe per accidens,quia inprimis habitus non poltulat conſeryari per continuitater 
atuum, Ergo per defiſtentiam atuum per fc aon corrumpetur. Er confequentia 
patet,quia A oltm per ceflationem aRus per fe corrumpuntur, quz confervantur 
per continuationem aus : veluti,cum corrumpitur lumen, per ceflationem iHumis 
nationis, quod per conſervationem illius ilſluminationis conferebatur : Jra eſt, & 
chm corrumpitur creatura a Deo per annihilationem, quz per continuum influ« 
xum-conſervativum perfiſtebat, Jam, quod habitus non conferyetur per continua« 
tivnem aRtuum, pater clare, quiaaQtus frequenter intermitruntur, manentibus has 
bitibus, veluri, ft quis dormiar, vel in cafibus aliis, 

' Arque ira relinquirur: quod per ceffationem ab aftu minuatur & corrumpatue 
habitus'per accidens : quatenus fcilicet poſiti iRtorum aRtuum intermifltone exer- 
centur aQus,ab a@ibus 1Nis contrarii: pex quos cum contrarius generetur habitus, 
prxexiſtenrem minui, & tandem corrumpi oportet- 2 

" II, Minuuntur & tandem corrumpuntur habitus, per aus contrarioe, & habk- 
tus contrarios. irumque ex predictis ſequitur. Er de habitibus contranis facilt 
patet. Quiacnim contraria non pofſunt ſimul effe in eodern fubieQo,ide® nec po» 
teſt id effe in contrariis habicibus, Com igiur contrarius habitus, vg. vitium in- 
rroducitur, oportet cedere przexiſtentem habitum, hee eſt, virtutem. De aRibus 


. autem ſimiliter patert ex his. Nam per aQuus contrarios acquiritur habitus contras 


riu$, qui,ur.yiſum eft, eſt ali preexittenti habitui incompotſibils, 

Ex his facile apparetetiam diverftas ine: atus & habitus contratios , quoad 
officiumi diminuendi & corrumpendi przxexiſtentem habitum, Nempe habitus 1 
contrarius expellit priorem, expulfione formali, hoc eft, per contrariam potenti® 
znformationem, Aus autem contrarius __e. habicum expulficone effeRivazhoc 

nabitum, 2 quo proxime ſumitur ratio 


Cur abeat prior habitus. 

II, An habitus. ninuantur & corrumpantur ex defefu cauſe materiatht y 
(quam vocant, melivus ex defeRu fubieRt Y etiam hic queri ſole. Solent enim 
mulea accidentia interire per interitum ſubieRi : yelutt calor ignis, fi corrumpatuf 
ignis,& ic in aliis, Quam ad rem dicendumet : aliquos habitus hocmodo non 
poſſe corrumpi. Sunt enum aliqui habitus in ſubieQo incotruptibili, veluti ſunt ha- 
bigus incelieRtiyi. ALL autem Babitus, qui reoipiuntur in Porentia app m__— 
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De DO mali rate; 


385 
ſaum, fine dubio etiam iſto modo definere poſlunt, Vide Suerex diffiloe. yum, 1 Fl 


& Thom.1,z.queſi.5 3. tota,ubi & Interpp, 
> F1ITULUYUS-V. 
De divifionibur habituum. 


Principales habituum diyifiones quatuor ſunt, Arque ita primo? Habitus eſt yir- 143 


tus vel vitium, Deinde;dividuntur habitus in infuſos 8& acquilitos. Tertid, in mo- 
rales & intelleRivos, Et quarts, in ſpeculativos & praficos, quz divihones nunc 
explicandz ſunt, | | 
£0 ARTICULUS L 
De divifrone habitus in virtutem & vitinm. 
Plena traQatio de virtutibus & yitiisad Echicam pertinet, quia materia pratica ” -: res" 


eſt, Nuncigitur ſolam explicandum eſt nomen virtatis & vitis. Ec deinceps.con- 
fiderandum eſt ; An bona fat illa habiruum diſtributio 2 
 Explicatur women virturis, = -:>-.Cx 
Tgitur nomen virtutis eſt ambiguum. Aliquando ſumitur pro naturali potentia, Virtutis nomen 
vel quovis principio, quod poreſt efſe ad aQtus, vel etiim pro influxu ipſo. Et fic quot modis dis 
anime facultates dicuntur ejuſdem virtutes : Et cauſz (ſecundz dicuntur agere in catuy # < 
virtute primz. Hac ſignificatio non eſt hujus loci, ubivirtutem tantum ſumimus Fav, 
ſub prima qualitatis ſpecie« Gs 
Deine : Virus ſumitur pro eminentiflimo bonarum aQionum principio,cquo- 
modo yirtutes Deotribuimus, in quo tamen aulla eſt qualitas, 'Terti9,in,oppoſi- 
tum virtus Cumitur pro qualicunque fimilitudine, vel umbra virtuns. Sic Ariſfor. 
4.8, de hiſt, an.c. x. brutis etjam virtutes tribuit, quas proprie loquendo iiſdem de» 
negat,lib.9,Eth, c.1, Solet & quarts,vittus quandoque diſtingui,contra ſemivittu= | 
tem. Eſtque tum ſemivirtus per modum difpoſitionis, virtus autem eſt qualitas per f 
.modum habitus conſummarti. Soler & guint9, virtus quandoque id dici, unde mo- 
talicer boni dicimur:camque id fir ſolum per habitus morales, iccirco habitus intel» 


. ERivi hoc modo virtutes non ſunt. Denique, quz hujus loci eſt ſignificatio, virtug Virtus quid? 


ſumiturpro omni qualitate,quz ad naturalem potentiam addita,juvat eam ad aQus 
meligs exercengos, TJnde in oppoſitum vitium lic adzquare accipitury/pro habitu | 
eo, per quem naturalis potentia diſponitvr ad pejus operandumn, Arque hoc vult 
"ettam definitioilla celebris ex Auguſt .l,2,de lib. arb.c.18, FPirtus e/# bong qualitas 
-entis que reFe vivitor, fc de quare vide Thom 1,2. queſt.5 5. 4.4. & Confer 
Ariſt,t,2,Eth, c.5,6. & Piccol, grad. 4, Phil. moral, c.2. & 4rmand. de BelloViſt, 
b.2.term c.72.88. 107. Cf alibi. 
Czterim id hic diÞgeoter notandum eft:quod reQitudo Ila vel boniras non fir r44 
Antelligenda de reRitudine morali, Neque enim a quovis/habitu boni vocamour Bonit gs que iu- 
'Moraliter : Sed bonitas illa eft generalivs intelligenda, ut:fignficet omnem perfe- teltigatur in 
*Ctionem; quz ſuperaddiiur natural|bus potentiis, in ardint.a iQus carume defmitione viye 
Porro yocem virtutis, Armand. d. 1. deducit 2 vi vl viotewiins Sed prior Ety- tutis? 
mologiaeſt gut Virtus a ViIro dicaturitum quarenus hec yox #2cratemy,tum quarenus 145 | 
{exum Genificat ; Nam vircus viris & non puetis convenit : Et rurſus vuis conve+ Pox virtutis 
nit potitis quam foeminis- | £_ unde dicatur ? 
+ . Atque ex his etiam intelligirur ; quid nunc ſit vitiume Nempe per vitium nunc 146 
F Ooo 2 intelligitur NY 
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Vitium quid fit?, ircelligitur habirus victuti oppoſitus : Vade quz vitia dicuntur, cam fint naturales 
icacs, velquz ſunt purz negationes, ut eſt ignorantiagquarg purz Negas 
tionis vocant,huc non pertinent. H1bius enim debet cfle quid pofitivums. 

An bene dividatur babitus invirtuten & vitiun? 
147 Bonitas & adzquaio hujus diviſionis facile apparet: Quam ad rem ſupponen- 
Probatur'bont- dum eſt; quod kxpe oſtenſum eſt: quod habicus addantur naturalibus potentiis in 
* tas illius divi- ordine ad aus facilitando eas. Aur igitur dant illi habitus facilitartem & majorem 
fþoxis. promptitudinem ad aftus pejores, vel 3d aus perfeQiores : Si primum,ſunt vitia: 
Si poſtremumſunt virtutes. Omnis igitur habitus eſt virtus vel vitium. Atque ita 
etiam docet Ariftot, 7. Phyſ, cap.3,t,17« #Etwy ai hs dptraty as 5 taneu. Habia 
ruum alij quiden virtutes, alii vitia. | 

Nihilominus videri poteſt : hanc diviſionem non efle bonam, Nam ſanitas & 

Obiediones 601+ pulchritudo ſunt habirus, apud 47iffor. l.Categ,c,8. Er ramen illz non ſunt virtu« 
tes vel vitiaz Cum virtus & vitium ſolam fintin anima» Sanitas autem & pulchri> 
tudo ſunt corports, 

Deinde: nullum vitium videtur habitus, quia x. omnis habitus eſt difficukee 
mobilis, per Ariffot,d. 1. At vitium facile eſt mobile, quia falſis principiis nititury 
error, v.g- Lubrico autem fundamento nihil firmiter ſuperſtrui poteſt, 2, Omnis 
habirus eſt poſitivum quid. At nullum vitum eſt pofitivum quid, Nam omne po« 
ſitivum, quiaens eſt, bonumeſt. Ar vitium bonum non eſt, Ergo neceft quid pgs 
fitivum. Ergo neceſt habitus, 

- Denique: viderurilla divifio inſuthciens efle. Nam opinio veragnec virtus eſt,neg 
vitium, Non illud,quia opinio, quantum eſt ex [e poteſt ad fallum inclinare, Non 
hoc,quianon inclinat ad malum illius potentiz, (1ntelleQivz) ſed ad bonum,icee 
inperfeto modo. . Atque hoc argumento utitur contra hanc diviſhonem: Suarep 
difp.4 4. Met. fol 3.1.15 ub1 docet; quod habitus non debeatdiyidi It virtutem & 
vicium, fed in vireutem & non vittum. $I eb 
I49 Nthilominus hzc argumenta firma non ſunt : & proinde ad primun refpone 
Solvuntur, deo : Sanitatenr & Ars #0 PvE vocari habitus,ſed per ſimilitudinem: quatenug 
(cilicer ob difficilem de ſubieo mobilitatem, i1iſdem afſimilantur : Alias autew, 
proprie loquendo, ſunt encia per ageregationem, ut ſupra viſum eſt, 

150 Ad ſecundum argumentum duplicato reſpondeo: Proinde,quoq ad primun ati 
Vitia ree dici- net, experientia oftendit, vitia etſe d:fficulter mobilia, ob conſuetudinem & inva- 
babitus. lcſcentam naturz{1n vitiis. Quod autem vitia lubrico fundamento nituntur, efficit 
quidem, ut ea ratione non fint per ſe immcbilia. Ar ad rationem habitus ſatis eſt 
gualiſcunque.immobilitas. Quoad bonitatem vero vitiorum, de qua eratakea 

pars illius argumenti, vide ſupra lib, 1. cap. 9. 6 
Ad tertiumieſpondeo : dividendo habitus in virtutem & vitium, ſumitur habis 
rus cum indifferentia ad inchoatum & conſummatum habitum, Ur igitur ſervac4 
. proportione,, aliquid virtus ctiam dicatur, ſufficir, fi fit yirtus imperfeRa, Attale 
quid utique cſ yera opinio , quia ad bonum potentiz inclinat, eth i mperfeto mos 


| d0, ur faterur Sugreg. Non pgteſt igitur vera opipio efle ſub extremo virtuu oppoy 
 fito, ſeu dicatur Virium, ſeu no Virtue. 
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ARTICULUS 


o 
+ 1 
* 


De Dndlitate, 
ARTCUuLUuS If, 
De divifione habits in infuſum, & acquiſituns, 


Hzc /ecunda eſt diviſio habiruum, & inprimis in ca in _—_ habitus hu- *57 
mani, quique ſpecialiterhabitus dicuntur, in qua ſpecralitate habitus a (peciebus 
inte)l;gibil|bus diſtinguitur, ut ſxpe dium quanquam fine incommodoyſervat3 
proportione, poſlitetiam ea diviſio ampliariad habitum in communi, 

, Explicando ramen vocem babitiis, juxtapriorem intentionem. Habitus illi di= 15 
cuntur infuſt, quinon ſunt apti produci per operationes agentiz,ſed quialiunde in- Habitus infuſs 
ſun, Ita fides,ſpes,charitas,atqueades juſtitia& (anQiitas non comparantur aQi- quid? 
onibus noſtris, imo neccomparariquidem poſlunt, ſed poſtulant, ut per divinam 
gratiam infundantur nobis. 

Arq; ita apparet,ſi quis habitusde facto quidem infundatur a Deo, poſſit eamen 
ctiam aQibus noſtris acquiri, quod is non fithabitus infulus,(ed acquilitus. 

Hanc ad rem ſolent aliqui diſtinguere habitus infuſos. Sic igitur aliqui corum 154 
ſynt infufi per ſe, aliiſunc infuli per dcergers, Infuli perſe illidicuntur,quosdixi; forum diflin- 
nempe,qu1 ex genere & naturaſua nonſunt producibiles, nifi ab extrinſeco.Infufi fto. 
autem per Ha, ſunt, qui, erfi ſintabextrinſeco,tamenex genere & naturi ſui 
talem produQionem non poſtulant, Sic habirus pingendi & ſculpendiin Bexe- 
eele cratinfuſus : ſed per accidens dicitur habitus infuſus, quia & propriis a&10- 
nibus poteſt acquiri talis habitus, Arque ita habitus, qui hujus generis ſunt, ab» 
ſolute dicuntur habitus acquiſiti, eth pro iſto ſtatu fint per infufionem, non per 
acquifitionem. De habitibus iſtis infuſis plurima traRari ſolent ab Laterpp. ad 2. 
ſecunde In Thoman, | . 

Atque ita in oppoſitum nunc conſtat : Quinam habitus ſunt acquifitis nempe: 15F 
qui yel de fatto acquiruntur, vel ſaltem naturam habent, ut non repugneteis per 
gr a&tus agentis, nempe ipfius hominis, acquiri : quales ſunt habitus moras 

es, vulgo diRi, artes, prudentia,& fimiles, 


ARTICULUS Hl. 
De divifione habitus in moralem, && intellefualers, 


Hectertia eſt divifio habituum, & principaliter intenditur, tanquam ſubdiviſio 156 
habituum acquiſitorum. Sumitur autem juxta diverfitatem potentiarum, quz per 
illas aficiuntur. Alii nempe perficiunt appetentem , alii cognoſcentem faculta- Prudentia qu4- 
tem. Ill; dicuntur morales; hi vero dicuntur izte/efuales. Ubi id porro obſerva ; jenms poſſit mags - 
quod moralis virtus quandoque dicaturinreſpeQtu ad aftum : Et hoc modo etiam jy yirtus 
prudentia ſoler moralis virtus diciz quia ejus ad bonitatem morum multum inte- gz; > 
ret, Non,inquam, illa moralis eſt ratione ſubjeRti : fed racioneaQiis. Vande priori 
reſpeRu, unde kc diviſio ſumitur, ſimpliciter intellcRiva eſt. Vide Armand. de 
Bello Viſa 2.term.c.g93. 
Ceterym : Morales virtutes dividuntur in undecim (pectes ab Ariſtotele lib. 3, 157 
Ethic, quz ſunt : Fortitudo, temperantia , modeſtia, magnanimitas, liberalitas,ad- Diyifio virtue 
eniſicentia, modeſiia, affabilitas , urbanitas, veracitas & jufiitia:quz diltributio gym morgtium. 
intelligenda cſt, fa&ta ef{e, non inſpecies infimas, ſed ſubalternas ; Poteſt enim 
ſub juſticia,verbi gratiaggratitudo ; ſub temperanta, ſobrietas,&c.comprehendi. 
Et rurſus, ad adzquationem hujus diviſionis comprchendendz ſunt etiam ſemi- 
Ooo 3 Yittutes, 
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virtutes,veluti ſub tempecrantia, continentia z & ſub fortitudine,tolerantia 5 & ſe 
deinceps,{ed de his, porro-agunt Ethici, Er in-proportione, hxc etiam extendenda 
ſunt ad habirus vitioſos, 

153 Victures intelleQivz nunc ſunt, quz perficiuntiatelletum noſtrum, Ft nume. 
Divifo virtu- rantur ab Artſ#.quinq;tn lib.6,Ethic. 6.2, nempe intelligentia ſcientia, ſapientia, 
tum intelle fi- ars, & prudentia. Aliqui addunt habitus aliosgfled hxc res ab Ethicis traRariſoler 
VAarum: & merit0 ; Nam finis Ethicz eſt, beare hominem, five perducere hominem ad 
beatitudinem,, vel felicitatem civilem. Felicitas autem illa ex gradibus duobus eſt; 
, ; Implicatnempe felicitatem ſpeculativam, & felicitatem pratticam. Unde ſjicut E. 

Pertinent ad kia ds wi Ib ; : i: 
Fr hicam. thicade virtutibus moralibus agit,. tanquam mediis ad felicitatem praQticam, Ita 
eadem agere debetde virtutibus intclleQtivisg, tanquam mediis ad fclicitatem cons» 
templitivam, Sed de hac re eſt alibi, | 


| ARTICULTS TV, 
De diviſuone habit us in ſpeculativum &- pratticum. 


re9 Hzc quartaeſt habituum divifio : Ad quam primo obſervandum eſt : quod vox 
Prafficum dici. praffict tic ambigua, Aliquando enim praQicum adzquate opponitur ſpeculativo, 
tur bifarigm. aliquaudo ver0 opponitur & ſpeculativoy & effeCtivo. Undegqui hic ſun effeQiyi, 
priori modo (untetiam praQtici. Hoc igitur poſteriori modo habitus prattici ii 
dicuntur, quiultra cognitionem habent quidem aliquam operationem, ſed non 
gendentem ad opus, S1 tamen ultra Cognitionem oper-tio tendat ad opus, habitug 
dicitur non prafticus ſed 728477495. Et fic Arift. E 6, Eth, artem 4 prudentia diſtin« 
guit,qu6d ars {ir fatibilium (7m my )prudentia autem fit agibilium) Tegrmr,) 
Atqueita'nunc non ſumitur habitus: practicuss. quia habitus-praticus nunc adz- 
quate opponitur.{peculativo, five comtemplatiyo. 
Ad preſentem igitur diviſionem ſumirur habitus: praRicus generatim, ficut & 
x6» accipitur ea yox,cum intellectus dividitur in ſpeculativum & praRicum, l,2, de an; 
Habitus ſpecu-m 6.76: 29.29% Er limiliter felicicas l,10.Eth.ad Nicom. 
lativzsquidft? Sic igitur habitus ſpeculativuseſt, qui ultimo filtitur in cogritione g; vel cujus 
finis ulumus-eſt cognitio. T alis elt Phyſica, Metaphyfica,Mathe(is, Habitus pra» 
Ficus autem eſt, cujus finis ultimus eſt, ex cognitione operati, vel porr6 rendenda 
ad productionem operis,.vel non.Sic habitus praQicus eſt Erhica,Politica,Logica, 
Furiſprudentia, Medicina, arsfabrilis, pictoria, ſculptoria, & fimiles. | 
"4 Ur hzc res plenius intelligatur,tri a ſunr oblervands: r. Denominationes ſje- 
Hubitue ſhecu- culativi & pradiict in ratione babitts, ex fine, ut dixi, ſumi ,Q non ex ſub ett, 
lativas of pro- quod Algaxet voluitlib.1.4e Phils, r. Nam habitus {peculativus & practicus poſ- 
Shea fr. ſunt in codem objeQo verlari: obje&um gitur,ut fic,non potelt dilcernere habitus 
ON oh ſpeculativos 8 praQticos. Antecedens patet; Nam Phyſica & Erhica veyſantur in: 
ieffo dicuntur. dem affetibus. Meraphylica & Logica.in omni ente, Medicina & Phylica in 
corpore humano, Ars fabrilis & Phyſicain auro, vel ferro, vel metallo. alio, vel 
ligno. Et ſiceſtin aliis. At in Gngulis-iftiscombinationibus commiſcentur habitus 
ſpecularivi & practici..la uno igitur atque in-ecodem obje&o, ctim verſentur plures 
diſciplinz; una tamen eſtpraQticaz,alia ſpeculariva ,quia alia traQarillud objetum 
ſolius cognitioniscausa, ((& fic ſpeculativa eſt)alia autem in codem objeo occu- 
patory ut circa illud opererur : & (ic praftica eſt. 
2» Qbicryandumelt ? qued frn, 6x quo [unitur denominatio babiths ſpecu- 
ne (4tivs 
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iativi & praffici, fit inteZigendus de fine ulti,no ſoltm, hoceRt,habitus, qui ul- Et quidem fine 
tims refcrtur ad cognitionemge{peculatiyus:quiauremralis non eſt,eſt praRicus, #itimo, 
Et confirmatur : quod alias etiam habirus practici involyunt cognitionem. Secus 
enim non effent habitus intelleCQtivi,Deber enim omnis habitus intclle&ivus diſpo- 
nere Caltem quomodolibet ad cognitionern. Unde etiam aliqui habirus praQici 
dicuntur /cientie praQice, \t & (cientiz (unr, utiqueſaltem quomodoliber ad (ci- 
endum facere debent; Oportet igitur ut itia pugnantia in ratione cognitionis 8& 
-axco$,(it in habituſpeculativo & praQtico,lolum quoad finem ulimum.Sic ergs 
Shams ſpeculativus eſt, qui ultir's refertur ad cognitionem, Habitus praQticus 
autem eſt, qui etſi ſubjeRtum luum cognofcat, tamen eam cognitionem refert ad 
opcrationem, Itaſpeculativus habirus eſt Phyſica, que ultimo acquieſcitin notitia 
rerym naturalium. Habirus autem praQticus eſt Ethica, quz non ſatis habet in eo, 
f quis (ciar quid fit fortitudo, vel temperantia,&c.Sed requirit, uttemperanter, & 
foititer agamus, 

Atque hinc potro obſervandum eſt : quodilla deſtinatio ad operationem, non 16, 
fitidem, quod deſtinatio 2d uſumaliquem. Neque enimulla ſcientia, etiuam ex Heftinatio ad 
ſpecularivis ſcientiis eſt, quz nullum habcat ulum, Eſt enim Phyſice uſus in Me- yum non facit 
dicina, Mathefeos in rebus mechanicis, Meraphyl. in omnium rerum coguitione. ygbitum pra- 
Ettamen iſti habitusſpeculativiſunt. Illa ergo cognitio intelligitur deltinari ad gicum, 
operationem,quz infſtituitur ſub earatione, utlub ea doceamur agere.Itacrgs co- 
enitio practica eſt, verb gratia, quadocemut, quomodo debeamus agere tempe=- 
zanter,& nos gerere in rebus terribilibus, quomodo debeamus facere Syilogiſmum, 
vel definitionewgvel elegantem otationem.Si autem aliquis habitus non conſtituar 
modum aliquid faciendi, agendive; cſto alias uſum habear, ramen ſimpliciter eſt 
fpeculativus. 


Ex di&is duo colliguntur : 1, eQuod non poſoit aliquis unus babitus efe & fpe- 164 
culativus, & prafficus.lmplicatenim aliquid ukimo verſariin operando,& etiam Non poteſt unus 
ultimG verſartin cognoſcendo. Errant ergo, qui Logicam aiunt & ſpeculativum, habitus efet 


& pr1Qicum habirumeſle. ſdeculativus, 

2. Etiamex his colligitur:quod aliter {umatur denominatio ſpeculatvi & pra g@ prafficus, 
Rici,cam ſumuntur ad deſfignandas partes varias univus habitus : veluti, cum Me- 16 
dicinz pars alia dicttur ſpeculativa, alia praQtica. Id enim non eſt attendendo ul- Medicing quo« 
timum finem(juxta quem Medicina ſimplicicereſt habitus praQicus) ſed quod alia yzedodiffingud- 
parSapraxi in ca difciplina remotior fit, quamaltera, | turin partem 

3. Ultimuille finis, ex quo habitus Vocatur ſpeculativus, vel pradicas, non fpeculativam, 
deſumendus eſt ex intentione deſcendentis , ſcq ex natura, &@ juxta exigentiam di- gg prafticau. 
ſcipline.Intentio enim diſcentis per accidens cft ad diſciplinas ipſas. Ex iſta igitur 166 
non poteſt diſcrimen conſtans hibituum tranſlumi, Arqs Ita, Medicina elt ſimpli- 
citer habitus praRicus,erſi hic vel iſte, diſcens cam, non :ntendar 1n itudio illius 
praxin Medicam,ſed ſolum,qQuod putet,jucundum eſſe,nofle cauſas & differentias 
morborum.Et ficin aliis. Pluribus hac de ce cgi #ntraft.de Philoſe n.27.feqq. Er 
trequenter hzc res traRariſoler 2 Philoſophis in Proem. ſcient, & apud Senten- 
uarios in Prolog ad Magiſf,& a Thomiſiia 1.Þ 4.1, EO AE 

Er pertinuerunt quidem eaz,que hattenus ſunt dicta, fcre folum ad dilcernen- 
dum {peculativum & praQicum 3n diſciplinis:Ex 1{dem tamen ſum1 poteſt expli- 
catio de habitibus in communi,quarenusſpeculativi & practici dicantur. 
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Quz ad confiderationem potent pertinent,& alias ab autoribus hictra&ari 
glent, ca maximam partem declarata ſunt, lib, 1. cap. 14. indofrinade atu & 
potentta, Hicigitur hzctria ſoltim declaranda ſuperſunt : 1, Nomen potentiae na- 
turalis.2.Ejuſdem potentiz definitio tradenda & explicanda eſt, 3. TraRtanda eft 
quzſtio : Anpotentia naturalis re&e dicatur accidens? 


ARTICULUS I. 
In quo declaratur nomen potentia natural. 


Tgitur inprimis yox potentie eſt ambigua, Aliquando eſt quaki differentia entis, 
quatenus ſcilicer ens dicitur au vel potentia. Hzc potentia tranſcendens eſt, 8 


Ambiguitas in huc non pertiner, Loguimur enim nunc de potentia predicamentaliznon tranſcen= 

dente. Rurſus aliqua potentia eſt, quam Logicam yocamus, quz non eſt yera & 
politiva affeftio, ſed conſiſtic ſolim in non repugnantia. Hzcetiam huc nou per- 
tinet, Nam ſpecies entis (quales ſunt,quz ſub predicamentis ponuncur)non ſuut 
negationes, Er vocatur hxc ipſa potentia adturala, ad contradiſtinftionem ab illa 
negativa, & Logica potentia, qualiseſt in lapide,quatenus ex eo panis poteſt fieri, 
eel Give Abrahe, & ſic in aliis. Alia ad hanc rem pertinentia poliza Lunt dif, lib, 
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Cur hec poten- 
tia dicatur nd- 
tard'lh, 


I.c4Þ;14. 

* ad hanc rem inprimis hxc duoporro notanda ſunt:Primo, quod potentia 
natucalis poſſit ſumi, vel prout opponitur impotentiz (fic enim Ari/eteles conjun- 
Qim loquitur,l,Categ.c.$.) vel,ut potenua naturalis ſfignificet adzquate ſecundam 
ſpeciem qualiratis, Primo modo potentia fagnificat principium facile & bene ope- 
randi ( nonintclligendo facilitatem illam, de facthtate habitualty ſed quz fit per 
eu2vidy aliquam. ) Impocentia avtem eſt principium aus alicujus, qui difhcul. 
ter exerceatur: Nunc autem polterior fignificatio ampleCtenda eſt, Atque ita 
potentia naturalis nunc dicitur, quz naturalitcr atum <Xercet ſeu id facile, [ey 
difficu'rer (it. 

Deinde notandum : cur hxc potentia #4turalis dicatur ? Et refondeo, poſle id 
eſſe trifiriam : Prim certum eſt, etiam habirus poſle dici potentias, Sic enim & 
Ariſtoteles 5.Met.c,x2.aites cit exemwpla porentiz ative, Dicitur igitur hatenus 
{ecunda ſpecies qualitatis, porentia naturalz,ad diſtinionemabhabitu, quia ha- 
bitus,erfi potentia eſt, tamen non potentia naturalis, ſed adyentitia. Deinde : po- 
tentiailla naturalis dicitur, ad diltinftionem a potentia Logica, ut modo diftum 
eft. Denique, inprimis potentia naturalis yocatur per ordinem ad atum ſuum, 
quem naturaliter, five juxra exigentiam naturz ſux excrcet, Ita potentia viſivay 
intelleRiva, appetitiva,trahendi ferrum in magnerey item impetus in lapide pro» 
je&oſunt potentiz naturales, quia aQtus 11[0s,quos praſtant, preftant juxra exi- 
gentiamz& deſtinationem naturz fuz. 

Atqueex his porro apparet : quod patentia natural's non dicatur talis per or- 
dinem ad ſubje Rum ſuum. Nam impetus ille in Japide prcz<Ro ad aſcenhonem, 
przſtat quidam iſtam aſcenfronem , Juxtia exigentiam & deſtinationem nature 
ſux, unde ratione ants naturalis eft : Nihilominns impetus iſte non eſt naturalis 
azignc ſubjeQi,ſcd oft violenzus; 94a fe 3K Tide Sugret, tif 43 NES. 
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ARTICULUS . IL 
De definitione potentia nattralk, 


Vulgata eaque optima potentiz naturalts definitioh&ceft : Potentia naturalis 


eft qualitas a naturd-primo ordinata , ut fit principium primum alicu;us aFfus, Hic Propria defint. , 
prim9 potentia naturalis dicitur quatttas, Liſtinguitur igitur haRenvus potentia ab tfo potentie nay 


172 


omnieo, quod accidens veletiam qualitas non eſt, Si vel maxime alias potentia turalis. 


dicatur. Excluditur igitur hatenus potentia tranſcendens, Hzc enim hoc ipſo,quia 
manſcendens eſt, tranſcendit przedicamenra latitudine & univerſalitate ſua, & pro« 
inde nullum przdicamentale genus, mult6que minus aliquid ſub co de ea predi- 
cari poteſt. Excluditur etiam Logics potentia, quia ca negatio ſolum eſt, Ac de- 
nique excludi folet ſub hac particula omnis illa potentia,que realiter eadem eſt cum 
eflentia ſubieRi ſui, qualis eſt potentia aRiva Dei, & ſecundum aliquos etiam po» 
ceatia univerſalis, quz eſt in materia, ad ſuſcipiendas formas, item potentia five 
propenſio,quz in ſeparata anima eſt ad re-unionem cum materia. Hanc enim rea« 
liter non differre ab anima, ſed convenire ei vel vi efſentiz ſuz incompletz ſuperi- 
us diſputatum eſt, cap.s. 

Deinde dicitur : quod potentia i)]a fit principium aus. In hoc diſtinguitur hzc 
qualicacis ſpecies a figura, Cum enim hgura ſequatur quantitatem,quz eſtens otio- 
ſum & inefficax ,hinc neque ipſa figura atum exercery nifi forte ſpirnualem,yeluti 
cam eſt obietum ſenfile,quo in caſu ſpeciem ſui producit- 

Tertio dicitur : quod (it prims ordinats, ad przſtandum atum. In hoc diſtin- 
ovitur ill potentia a qualrare patibili, Qualitas enim patibilis primo comparatur 
ad perfeRionem ſubicRi, quaſi ab intra, hoc eſt, prxcisAoperatione : Et 6 qua pa- 
ubilis qualitas preſet aliguem aftums tamen non eſt, nift concomicanter & alter- 
utra primarium <£jus officium,quod dixi, effe in perficiendo ſubieto. IndEque hu« 
fus generis qualitates,{i maxime aCtus non preſtent,non tamen fruſtra ſunt, ſicut 
potentiz, qu# cum primo & unice deſtinentur ad aAus,urique fruſtra ſunt, fi iſto 
fine careants Er ex his Suarex diſp.43. ſeft.z..5, ſumit indicium: an quid fir po« 
tentia naturalis, an non ? Nempe, 6 {ecluſo aftu ponat aliquam perfeCtionem in 
ſubſtantia, potentia naturalis non eſt, ſed qualitas patibilis : Si autem ſecluſo au 
nullum amplius uſum habet, potentia eſt. 

Denique dicitur: quod potentia fit primum principium aus. In hoc diſtinguitur 
potentia ab habitu. Habitus enim elit quidem principium aus, yerum non pri- 
mum, (ed ſuperadditum potentiz , eandemque Juyans ad naturalem atum ſuumgut 
In ſuperioribus viſum eſt, tit. 4. art,5. puntt.z, 

Dices 3; addendum efle in detinitione potentiz, quod fit principium facile ope= 
randi, ut 4riftoteles fecit, l, Categ c.8.5.7. 

Sed reſpondco: particulam 11lam Ariſfetelem addere ſolum, cum potentiam na» 
turalem ab 1wporentiadiſtinguit. Nos aurem impotentiam illam etiam ſub potene 
tia comprehendimus,prout adzquate ſignificat ſecundam qualitatis ſpeciem. Per- 
inde igitur nunceſt , ſeu fit ad focile operandum y ſeu ad operandum difficile, 

Confer Interpp. Categorearum & Zabareh, lib, de facult, anim, cap,z . & lib,1, de 
rim, mater. cap. 9. 
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eAn potentia natarals fit accidens ? 


Inprimis certum eſt, non omner naturalem potentiam effe accidens, ut prijy 
patuitin preced, artic.inprinc. Atque hz poteniiz conſequenter non Lunt in ſpe. 
ciequalitans;Eſtque id inprimis liquidum de potentia aRiva Det. { 
Status que frig- Hocigitur nunc INnprim1s QUZIItuTr © An ulta ſit naturalia ar paging wi acciden 
ni, varie fot ?1d enim negat Piccolom,grad.z. Phil. moral. ut L[upra celatum effy1d Giviſice 

p ont 15.1dema; doce e Llaterpp 4d 2,dift,16 
ad eamopinio. 2m qualitatis.Idemqz docer Scot#s Ariminenſ.aliique Scort pp 16, 
ves guibus conlentit $cal, exere. 307.ſ.15. ubiilti autores docent, potenttas anime 
; effe realiter eaſdem cum anima, Nulla enim ratio eft, cur,ft id fit in potentuis anj. 

mz, ſecus debex eſſe in potentiis alus. Ergo omnesnaturales potemii@,juxta han 
hypotheſin, habent realem identitatem cum ſubjeQis ſuis, Ergo proprie & Phy. 
ſice loquendo, nulla crit accidens, 

Nihilominus oppolitaſententia vulgatioreſt, diftinguens potentias ab elſenth 
rei creatZ,& conſequenter allercus'; quod illz potentiz fint accidentia. Ita docy 
Thom.1.p.q. 77-4. 1, Egid. Roman. |. 2. de 6n.c.24q.2.1, Capreol,1.di/2. 3 4, 4 
Herve quod!.1,4-9. Zabar.l.de facult.anim.c.z 4.Cofleg, Contmbr 2.2Phy{.cap ;, 
q-18, & 1.2.de anim,c.3.queſ#.q. Suarex diiÞ-13. et, 3.num.13.feq,i)tique, E: 
pertinet huc, quod in rebus ſpiritualibus etiam virtus ab eficatia diftinguatur 3 
Dionyſ. de celeſt, Hierarch, cap. 11, 

i78 Artque hancſententiam vertorem puto, Er probatur 1: Actuseſt nobijior po 
eentil, cim hxc ſit propter illum. Ergo0ti potentia illa eſt lubſtantia,aQus, qui 
accidens eſt, erit nobilior ſubſtantii. Ar hoc eſt abſurdum.,Ergo & illud. 

Deinde : 6; potentia eſt idem,quod eflcntia ſubjeRi in rebuscrearis, Ergo etiam 
operatio eſt in rebus creatis idem quod efle earum, loquendo de operatione imma: 
nente, conſequentia videtur ſumi inde, quod hinc etiam eflentia divina eſt realiter 
eadem cum aRQibus immanentibus, inde, quod cJuſdem effentize eſt realis identi 
tas ad potentiam. 

| Tertio : inclementis ſuat yirtutes realiter diſtinte ab eflentiis ullorum, yeluti 

179 calorgfrigus, humiditas, ficcitas, & levitas, adeo quidem, ut etiam divinapotentii 
falcem ſeparari poſltnt 2 ſubjeRtis iſtis, Nulla igitur cauſa eſt,cur non pollit, de- 
bearve 1d effe in anima,vel angelo,aliiſque hmilibus. Alia mitto, que prolixiis 
diQi autores perlcquuntur, 

180 Objicitur x. Quod entianon (int multiplicanda fine neceſintate. Ar neceſlitas 
Jamdum oſftenſa eft, cur debeant iſtz poremtiz differre ab cſlentiis fuorum ſubje- 
Ctorum. 

Objicitur 2, Quod anim# conveniat definitiopotentiz,quam Arifoleles tradi 
9. Metaph Sic potentia aftiva eſt principrum tranſmutandi aliad, Atcale quid eſt 
forma, Ergo ipſa eſt potentia, Ergo non diſtinguitur realiter a potentia. Ad hoc 
reiponderi poteſt ex ſupra 4.lib.1.c.14,#.29. & 30. 

181 Objicitar 3, Potentia paſliva elt idem quod materia, Ergo idem eſt etiam in 

potentia aftiva formz. RKefpondet Zab. lib.de facult.an.c.5. negando antecedens, 
Sed camen admiſſo : quod porent1z paſliya fit idem quod materia, tamen ſecus 
efſer de formazloquendo de ejus potentia, quz eſt ad operationes, quia porentia, 
quz eſt in materia, elt ad formam recipicadam, unde haQtecnus — fron 

g 1miitudo 
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£milicudo inter materiam & formam : ficut potentia, que eſt in mareriaatTuſci- 
--ndam formam, non eſt diſtinum quid ab eflentia materiz, ita etiam potentia 
©rme, quam habetad informandam materiam ,non eſt aliquid diſtintum ab ea,. 
Nunc autemſermonon eſt de potentia,quz eſt ad informandam materiam, ſed 

» eſt in ordine ad actus, five effeRus, veluti. eſt potentia nutritiva, viſiva, mo» 


va, & miles, 
can TITULUS VI. 
De qualitate patibili, 


Tertia ſpecies qualitatis dicitur qualitas patibils, Ariſoteles adjungit paſſios 9t 
nem,de quorum diſcrimine diQtum fuit in ſuperioribus. Nunc autem qualitas pa» 
tibilis etiam compleRitur paſſtonem eam,quam Artſtoteles hic intelligit, 

Ex ditisautcm in univerſum liquer,quid fit qualitas patibillis. Nempe eſt ia, 18 
que ex prime intentione ordinatur ad dandam intrinſecam aliquam perfeFionem Ouid fit qualks. 
ubſtantie, boc eſt, talem, que non fit per ordizem 6d adtus, ut eratde potcntia & tas patibilks, 
1abitu, Tales qualicates [unt colorcs,loni,qualitates taQtiles,affeus animez,odo- 
res, ſapores, & fimiles. 


TrfruLuS VIII 
De Figura, 


Hzc quarta eſt qualitatis ſpecies, que conjunim ab A4riſeotele dicitur figure: & 
forms, de quorum diſcrimine eriam aliquid fuit in- prioribus. Nunc tamen higura 
adzquate ponitur ad fignificandam.illam fpeciem, & proinde includit, quicquid 
tandemillud fir,qued debeat intelligi ſub voce forme, hoc loco. 

Elt igitur figura hic nihil aliud, quam externorum linecamentorum diſpolitio, vel 


qualitasmodificans quantitatis terminos. UJnde cui non convenit quantitas, ei 
conſequenter nec figura,. quz modus illius eſt, convenire poteſt,, Atque fic in an» 
2elis,qua tales ſunt,figura nulla reperiri poreſt, 


TITULUS 1X. 
De attributis qualitatum, 


Attribura qualitatum Ariſtoteles tria recenſet L,Categ,cap.8.Primo: Contrarietas 
8} in qualitate. Secundo:; Suſcipiunt qualia intenſionem CF remiſſionem. Terno. 
Similia & diſftmilia ſecundim ſolas qualitates dicuntur. Hxcattribura nunc fi- 
gillatim pro coronide explicanda ſunt. 


SET ALLIS TE 
De qualitatum contrarietates 


+ Primo: ArifioteleSurmodo dixi, comrarietatem tribuit qualitatibus..Eſt aurem 
inprimis hanc ad rem obſervandum, quod vox contrarietatis fitambigua, ut alibi 
plenius explico. Er nunc quidem contrarietas ſumicur p:o politiva pugnantia dug 
zum extremorumgſecundum quam newpe unumaucdgue agatin alterum,corrum= 
pendo,ur definiri ſoler ex Ariſtotele L19.Met.c. 6. Arque lzcipſa comrarieras fic 

:umpta,Phyſicaeſt potinis quam Logica, 
Hzcigitur fic expoſita contanicrtaseft inter qualirates,hoc ſenſu,quod iis cums 
Xs ea conyeniat, & radigaliter quaſi 1n quantum ſculicet ationes & piſſiones, 
2 | in guibus 


” 


Fs. 
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in quibus conſequenrer reperitur contrarietas, eandem habent ratione terming: 
rumzveluti calefaQtio & frigetaQio,quatenus ſunt in frigore & calore, qui termini 
ſunt 1]larum mutationum-. | 

Atque ita apparet:generatim & indifferenter loquendo, ſolisqualitatibusconye. 
nire contrarietatem, Eodemque modo etiam non convenit omnibus qualitatibyg 
iſtiuſmodi contrarietas. Nam ſpecies rerum contrariarum, veluti coloris albi &ni. 
pri, ſuntin eodem ſubjeRtocompoſitbiles. Non ergo haber una in aliam a&ionem 
deſtruRivam, At iſtz ſpecics qualitates ſunt, Sic & eſt in pluribus aliis, Ita multi 
habitus contrarietatem non babent, item potentiz naturales, 


ARTICULIS 11, 
De qualitatum intenfrone && remiſſione. 


Quoad hanc materiam de qualitatum intenfione & remiſſione quatuor viden. 
dum eft. Primo, explicandum eſt vocabulum intentionis & remiſlionis. Deinde 
quzritur: An detur remiſſio & intenſho? Terttogquid fit ? <2 uartg,cui conyeniat ? 
Erdenique qualitas cui convenir, fimple xne an compotita fit ? 


PUNCTUM I. 
De voce intenſionis & renuſstonis. 


V oces illas Metaphoricas efſe, & a funicularibus ſumizdocet Scal. exerc,12,/, 1, 
Proprie igitur intendi dicitur arcus aut funis, quotiesextrema coguntur plus diſta- 
re, Ita arcus intenditur flexura,funis in retum. Atque hic ex vi vocis intenſio eſt 
per accefſum ad ſuperius quid; Remiſlio aurem eſt, per tecefſum abeo quod ſum- 
mum ef. 

191 Eſt autem porro vox illa ambigua. Sumitur enim quandoque efficiexter,Et nihil 
Intenfio forma- aliud eſt quam aRio cauſz illius, quz aliquam qualitatem intendir. Unde ipſa in- 
literveleffici- tenſio ad qualitatery per accidens eſty {icut calefaQtio ad calorem, Aliter intenſio 
enter dicitur. ſumitur formdliter, eſtque rum nihil aliud quam aRtus formalis,unde intenſum eſt, 
Simile quid eſt in voce compoſitionis, quz aliquande ſumitur efficienter pto itiflu- 
xucauſz efficieniis componentis, Aliquando vers eſt aus formalis,unde compo- 

ſitum eſt, & dicitur compoſitum. Idemque eſt in voce remiſſtonis, 


PUNCTUYUM II. 
eAn detur imtenſio & remiſſts. 


192 Hzxcquzſtioex duplici principio negati potelt, Primo : quod, quz yulegd dici- 
Scaligeri opint- Ur intenſio, non ſit inten{io,fed accretio. Ita Scalig, dilputat exerc,1 2,ſe@. 2,Non 
01671 808 /ſe ft, inquit, intenfio qualitatum , ſew accretio ficut & quatrtates, Declarar hoc natu- 
intenfuonen ſed = exemplo: Sint, 1aquir, rare ferri partes nondum laborati, A,B.C.D, inquarum 
accretionem, fgula, verbi gratia totiden ſunt ignis partes, E.F. GH. Malleo condenſati ferrt 

partes coeant in unum quos! fit I, Sic igitur ignis partes coibunt, & agent affione que: 
druplain ipſo I,Fa atio appetletur K, Manifeſtis eft eoſde graduefſequi prins,veri 
ob conjun Tone efficaciores. Hecigitur @ aftio & autfio fit ob [ubje ori coattiont 
Quin etiam fit propter ipſuus nts parttum unionem: Acciptatur enim ferri pars A. 
In eam introduci poteſt pars ignts E priman, Deinde pars F.Tertio G Poſtremo H. 
Atq; tuncA ſola efficiet aftionem illam quadruplam que erat K,Non eff egitur 
lor major intenſuone ejuſdem partis.,ſea aliorum partiumn acceſſuone HaG&tenus _ 
It 


ene 
Me 


it ! 
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Sed non ſatis bene, Neque enim ſemper intervenitzad intenſionem, quam vulgo 
dicimus partium ſubjecti condenſatio, veluti eſt in propofito exemplo, ſed ut pluri- 
mum fic ſecus, Veluti cum an acrem,cundem manentem, vel aquam ſimiliter exn- 
dem, 1ntroducunturſucceſſive(plures gradusCloris /ut aqua, quz primim erat te- 
piday poſtea incaleſcat ſumme. Nequeeriam ſecunds efhicacior & valentior opera- 
tio, ſemper arguit intentionem iſtiuſmodi. Nam fieri poteſt, ut aliunde major fie 
operatio, Sic, verbigratia, calor in igne (emper eſt ejuſdem gradus, non intenſior 
vel remiſſior, & ramen efficacius urir in ferro vel lapide (propter unionem partiumy 
citra intenſionem ) quam ia ſtipula : EraEreſt humidior aqua, nihilominus non 
tam humeRat,quam aqua,quia ad aftum humeQandi requiritur adhzſto ad ob- 
jectum humeAabile,quz nonita przſtari potelt a corpore tenui,quale quid eſt aCr, 
Sic & mags ponderat vel gravitat parvus lapis, quam ingens lignum, utpote quad 
in aqua nataty illa ſuccumbente, & tamen lapillus talis crantum pondus non habet, 
quantum ingens lignum, Tertis: IllacontraCtio partium calorisproprie loquendo, 
in tali ferro non poreſt accretiodici, Accretio enim proprie elt per extenfionem. Ibi 
autem termini qualitatum non dilatantur vel extendunturs fed contrahuntur. 
Denique admitti poteſt 5 quod Metaphorice loquendo, omnis intenſiopoſſir dici 
accretio,propter acceflionem plurium graduum, | 

Alterum principium, ex quo propoſita queſto negari poreſtzeſt: fi dicatur, in in» 
cenhone, quz dicitur,nonremanere eandem efſentiam,ſed lemper abjici priorem 
qualitatem, & introducifortiorem. Ex quo (equitur, noneſle intentonem, (ed 
novam produtionem. Perintenfionem enim intelligitur partibilis acquiſitio eiul- 
demform#, Atque fic tenet Godfred.quodlib, 11, queſt, Durand, 1.4. 17.4. 7. 
aum.25,al11que, 

Sed ramen nechaecſententiaprocecit s quia aCtiocorrupriva eſt Acontrario, & 
non 3 fimili. Nempe, calor non poteſt corrumpi a calore, & frigus 4 frigore. Eius 
autem contrarium ſequitur ex hac ſententia. Ita enim ignis intendens calorem 
in aquazatque fic producenscalorem maiorem,& eſſentialiter corrumpens calorem 
minoremgneceflario corrumperet iſtum caloremyſecundamcalorem ſunm, E. fimi- 
lecorrumperet limile, quod elt ablurdum, 

Deinde : ſic alteratio non efſer continua, Naminprimis, non poteſt fingulis in- 
ſantibus ſive momeatis product alia qualitas, quia duo inſtantia mmediate copu- 
lari non poſſunt. Oportet igitur ut agens producens calorem, iuxta hanc-ſententts 
am, ptoducatininſtamiprimum gradum caloris,Deinde aliquamdiucefſatab agen» 
do. Er dehinc producat efſentiam, quz fitutcalor ad gradus duos, & ficdeinceps: 
Attotics intermittendo ationem, utiqueperiret continuatio, Ar de ratione motus 
elt,ut fit continuus,per Ariſe. 3.Pbyſ. 

Denique: (i extenſio eſt per produQtionem,verbi gratia ,maioris caloris,efſentia- 
liter conyerfi a priori:Ergoremiſſioeſt perproduttionem, verbigratia, minoris ca- 
Jotis,At hoc abſurde dicitur. Nam aqua,yverbi gratia, remota ab igne remittit calo= 
rem.Si ergo tbi producicur aliquis calor minor priori,tum guzro:quodnam fit prin- 
ciptum productivum illius. Igais efle non poreſt i1lud principium, quia, ut ſuppono, 
abeoiam eftilla remora, Nec aqua illius poteſt principium efſe. Aquz enimforma 
non eſt ad produRionem caloris diſpolita, cum cius qualitatibus contrarietur ca= 
lor.Non producitur aytem quicquam aſuo contrario,ſed a fimili. Arque hxccom- 
munuor eKt [enzentia, & proprer allatas rationes recs pretertur, 
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_ ObjeAio,pro utraque haQenus refurata opinione ,ſolet inde ſumi:qued ſecugjn, 


tenderetur efſentiazut Scalig. infert ſupra &. b, Ar hoceſt abſurdum, quia eſſen; 
conliſtit in indivifbili. 


cujus tc 
Ariſiot | 


Joi 

Sed hzc objeQio attingit modum,quo hat intenſio. Proinde eagex dicendis(y, WMiterio! © 
gene punQo intelligipoterit, Interim ramen obſerva : Efſemiiam itaeſſe indiy, Wwe i" « 
1bilem,uttamen ei non repugnetextenſio,ut omnesfatentur. Atintenſio non m1 WM form® 
Bis infert divifhblitarem,quam extenſfio. Unde fi propterrepugnantiam ad diyig, Weſfſenii 
onemeſſentia intendinon poceſt, tum ne quidem extendiporeſt. Quo poſitogdica, Mircw- 


eſſentiam indiyifGbilem efſe,ſed ſfolum con(iderando partes ellentiales;z non auten MW auten 
quali integrales ejus. Eflentia igitur eſt in igdivihbili, non excludendo multitudy Wquia 9 
nem partium integrantium, ſed quod, fi plures ad unius efſentiz integritatemre. MW & pert 
quirantur,indivifibiliterrequiranture Etunum non poſtitexplere efſentiamydimiſy Ml cund!! 
alio. Arque hoc modo etiam qualitatesillz efle ſuum in indivifibili habent. Vi Ml prior it 


Nipbun 8. Metaph diſp.1 1.cap. 4; & Suarez difþ.4 5.Metaphſet.* 1.12. 
FUNCIUMNTELHM. 
Duid fit intenſio & remiſſio, & quomoao ea fiat ? 


ler 

Hacin re 1, dico : Quodintenſio & remi ſſo non fint coattio five condenſatio @ ſev4' 
diffufioqualitatis . Duodetiam 191 fint idem, quod produttio efſentie fortioris ,vel Ml **'*< 
mejoris. aut produttio minors, vel imbectliioris efſentie, tzc enim collebant ratio. WY 
nem intenſionis & cemiflionts, ut priori punRo viſum eft, d 4,7 
Neque (ecundo Intenfio eſt idem, quod produttio exi/tentie perfedioris, Ponunt tinct 
aliquiin wnare unameflentiamyſed exiſtentiam perfeRiorem, vel minas perfeRam, ad jo” 
Aiunt igitur iſti!;ntendi caloremyverbi gratii,cum acquiritnobiliorem & perfe&io. WM &* © 
rem exiſtentiam-nde conſequenter atunt: qualitates non intendirationeeſſentiz, A 
{ed exiſtentiz,Tribuitur hzc ſcntentia Capreol,1i 4.17.4,1,0.2.% Agid. quodla, gis & 
gueſt, 14. Hancigitur ſententiam rejicio przſcnti propolitione, & lequirur ſais mw 7 
ex 11S, quz ſupradica ſunt, de realiidentitate eflentiz & exiſtentiz. Unde con. Mt lll 
ſequenseſt : non poſſeefle produtionem nove exiſtentiz, citra producionem nf 


eſſentiz. Erconfirmatur : quod produRio non terminatur niſi, ad efſentiam exi- | 
ſtentemy hocett, proutipſaefſentia ponitur in efſe atuali. Siergo intenſio conſilti Cor | 
in coy quod ſemper in eo acquiratur qualitatis noya exiſtentia, tum ſimpliciter illa "ok 
antenfioeſt produttio, hoceſt, ageregatio alterius efſentiz, quod priori punores bY 
futatumeſt. 710 


Neque III. Intenfuonks efſentis conþftit in remotione contrariarum diſpofitio- Hoc 


nun, ut loguuntur.Sic enim intenhio illa non cfler quid pofirivum, (ed p: iyarivum, wo 
Abſurdum autem hoceſt, quia expertentia docert intenfonem caloris, v. g. efſc ad P” . 
politivum effecaloris.Et confirmatur.s quod fieri pateſt intenlio,cum nihil'eſt cons ca 
trarium termino intenſibili, Veluti eſt in intenſione fcientiz, quz non h1ber ali- | 
guid contrarium,(ed-opponitur 1gnorantiz, quz privatioelt,-Piivationes- autem ari 


cum non entia (int, non dicuntur per ſe abjici. Unde hocin caſu intenſio (cienti# dy 
non tam eſt perabjeQionem ignorantiz, quam abjeQio ignorantiz elt per intro» 3 
duQionem ſcientie, ficut neque Solilluminat, abjiciendo tenebras,fed poſitive in- 
fluendo, & lumen producendo. Idemque eſt inpriyationibus aliis, | (uf 
Arque hinc etiam-ſequicur : quod illa abjeRiocontrarii, ne quidem conditio 
neceſſaria, ad intenhonem requiſira, Nam, ut viſum ct, datur aliqua intenhio, 
Cuyus 


De Qualitate, 297 


euju$terminus non habet poſitivum contrarium, quod abſoluts & folim phraſi 
friftotelica contrarium eſt, : we, 

1gitur /V, Intenfio formaliter confiftitineo, quodeſt ejuſdem forme , edudio ul- 
terior e potentia ſubjedt, & conſequenter eſt per majorem radicationen eiuſdem for- 
me in eodem ſubiefo , que maior radicatio fit per unionemplurium graduumn einfden 
ame in ſabtedo. Arque ita inintenfione concurrunt & ddditio aliqua (non novz 
eſſeniiz ſimpliciter , ut prius viſumeſt, (cd) gradus ad illam effentiam preexiſten- 
tem, Ef etiam edudio aliqua, qua intenfio illz fir dependenter © ſubieQo, 14 
autem fignificat i|la yox eduffionis de potentiaſubieRi.Denique & maior radicatis, 
quia qualicas, quz plures habe: gradus in fubieRo, quod eſt in imenſione, plenius - 
& perfectius eſt tn [ubieAo, quam anteagunde etiamturaſubieRum perfeRius, ſe- 
cundim ciuſmodi qualitatem operari poteſt, ac prius-poterat. Atque hec omnia ex 
prioribus relinquunturs COA 


PUNCTUM 1vV, 
Cat conveniat intenſio & remiſſio ? 


lgitur ad hanc rem porrodico x: ©uod ſubſtantia xonintendatur 09 remittater, 205 | 
ſeu qu0d non ſuſcipiat magh & minis.lta docer clare Ariſtoteles lib, Categ. c. 5. Subſtantie non 
Fuit ea de re ſupra hoc {ib.c,1, Et nunc patet breviter 2 quia intenſio ſignihcart mu- eſt Int enfpio &f 
tationem in fubieRo, Subltantiz autem non ſunt in ſubieRo, ut Ariffoteles docert Yemiſſio. 
d {, Arque hoc inprimisprocedit de compoſno & materia : Idem tamen' etiam ob- 
tinet in forma e quia (1 forma ſuſciperet magis & minus, tumid redundaretetians 
ad compolitum, Ita nempe, quod magis habcret formam ignis vel aquzzetiam ma- 
gis elſer ignis vel aqua, | 
Averroes Zabarella, litque docent z quod forma elementorum Cuſcipiant ma- 206 
pis & mians, five intendantur,velremitrantur z aitinrque remiſfionem illarum effe Intenfio cre - 
n mixto : Vide Zabarell: de miſtione,cap, 6, ſeqq. Aiunt enim intenfionem & re- V@riatione e- 
miſltonem effe duplicem, aliam cum variatione ſpeciei, alam ſine variatione ſpe- tet eft equiyo- 
ciei. Et iHlam effe in elementorum formis, Scd illa remifſto, quz eſt cum variatio- 6e tnutexþ60, 
ne ſpeciei,eft zquivoce ſolum remiflio, & noniuxta prxſentem acceptionem. In- 
tenſ10 cnim nunc eft eiuſdem forme radicatior Ratus in ſubieto» Atque ita, quia 
formz iſtz intendi dicuntur cum variatione ſpeciei priorisz Ideo nihil haRenusin- 
de eſt contrarium huic doQrinz, E | 
2, Quantitas non ſuſcipit magis & mings, froe non intenditur @ remittitur, 207 
Hocenim docet AriſtotelesL. Categ.c.6.Et fuit hac de re tx preced.cap. Er patet hic Intenſe now 
etiam breviters quia effeus quantitatis eſt partium 1mpenetrabilicas, Unde non convenit quane 
polſuntplures partes quantitatis,intra eandem ſubie&i partem coniungj, At intenſio fitati, 
alter non fir, quam plures forme intenſibilis partes uniendo & coniungendo ad 
eandem ſubicR1 partem. Plenius fuit 4, 1,hac de re. 
3. In ſolo genere qualitatis daturper ſe intenfio & remiſſio, Hoc etiam docuit 208% 
eriftot lib. Categ 6.8, Drx1 autern in gencre qualitatis:quia 1n particutari dantur ali- 
JuZ qualicates, quz non intenduntur & remittuntur, velutieſt figura & potentia 
naturalis, Ila quidem,quia cf modus quantitatis,rnde (equiturnaturam eius :Hee 
Yer quia naturales potentiz ſolent efle adiunRa propria, Proprictates autem non 
ulcipiunt magis & minds ur Porphyr, docet i Tſagog. Er plenias paturt ſupra tb, 2. 
2, 28, Ioprimis igitur in habitibus & qualitaubus patibilibus datur m_—_— 
remiſho, 
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remiſſio,quanquam & hoc ſit particulatim. Neque enim ea eft in omnibus; 0 
etiamper ſe : quia mediante qualicate etiam in aliis przdicamentis repericur inte 
fo & remiſſio; ar ftatim dicam. | Pl 

4. Tnrelatione, atTione, paſſione datuy intenſio & remiſſio ſecundario, & meh 
ante qualitate. 1d eciam docer Ariftl.Categ.c.g.Ica ahius alio fimilior eſt alicoi i; 
tio. Hicintenſio non eſt in ſimilitudine prxcise, ſed quatenus eft in aliomaiorn 
n6rve dorina, vel calor, vel alia qualitasz in qua fundatur fmilirudo,Arque iray 
lacionum intenſio, eſt ſecundum fundamentum carum. Idem eſt in ationibyg 
paſhonibus.ItafrigefaQtio & calefaRio dicuntur intenfiores vel remiſitores,ratig 
terminorumyquos producunt,caloris (cilicer vel frigoris,& fic inaliis, 


 PYNOCTUM V. 
Dnali fit qualitas inteu(bilis, ſimplex an compoſita ? 


210 Variant in hac quzſtioneſententiz Philoſophorum. Aiuat aliqui : Qualieate 
Parie ſentey- *!1e prorſus ſimplicem &-4ndivifibilemin quocunque ſtatu fit. Ira tener Soncinall 
tits Met q,21, Favel.ibid.q.6.Caiet,ad 12,4.52.4.1 & 2. @& q.54+0.4. Of locizdli 
| Capreol,r. dift;27,q.2. Henric,quodl,5 q.5., @& quod! 9.4.1 3, aliique, 
 Aliiautemdocentqualitactem intenſibilem efſe compolitam ex pluribus pani 
bus,ex quibus quaſi integratur qualitas, quz iſtam intenſipnem ſuſcipit, vocany 
iſtasparres eius gradus. Ita multi Sententiarii docent &d 1 .4;17. Anton, Andr, 8, Met, 
4.6, Niph.8, Metaph. diſp. 5. ſeqq. Suareq difþ. 46. f. 1. num. 3 4. ſeqq. Fonſec.s, 
Met. 6. 14. Tolet, l.1, degen.& Inter.c,3.9. 4: X 
215 Eſtque hzc ſententia vera & renenda, Neque enim apparet : quomodo ſimplet 
Oualitatem in- & indivifibilis entitas poſſit maiorem vel minorem effeftum formalem largii, 
renfibileme/ſe 2<mper n. formalis efteQus proportionatur ad formam ipſam. At omnes form in- 
campoſitam; tenfibiles largiuntur majorem & minorem cfteum formalem, iuxta diverſos iz 
ei eus, nempe calor facit & magis calidum, & minus calidum, Deinde : alteration» 
tenfiva eſt unus morus. Ergo habet unum terminum,quem continue acquirit. Hine 
ergo ſequitur 1, fi incipiat per intenſionem iſtam primo produci qzalitasy quod de 
inceps non poſlic per candem aQionem produci aliquid ſpecie diverſugz, Units 
enim motus poſtulat unitatemtermini,E,una alteratio intenfiva ſemper habet unum 
terminum- Non poteſt izitur formalis effeus (magis calidum) tribui a novo calo- 
re demum produto,quj antea in initio intenfionis non fuerit. Requiritur igitur ut 
ſncaeſliveproducantur alii atque alii gradus ciufdem forme, qui integrent eandem 
formam, prout plures vel pauctores iſtiuſmod1 gradus habery etiam matorem yel m« 
norem effetum formalem conferat, 

Idobticere folent:quodqualitas intelligi non poſlit effe compoſita, ex pluribus 
quaſi partialibus entitatibus5ed facile ſolvitur:confiderando extenfionem qualita« 
eum, Nam & hic ſunt plures partes caloris,cundem extenſive integrantes,Ita calot 
acris integratur ex caloregquiprope me, & prope te, & in medus interſtitiis eſt, ES 
quo apparet;qualitatibus fimpliciter nG repugnare integrales partes. At haRenus ins 
renfionis & extenſtoniseadem eft ratio, Nam quas partes exten(1o ponit 1n plures 
pattesciuſdem ſubieRizeas partes intenlio ponir intra eandem partem ſuhiecti. Has 
Renus igitur in ratione partium, & proinde compoſitione ex illis nulla eſt diffcrens 
cla, Arque ita ; fiqualicati non repugnent partes in extenfione, hoc eſt, in pluribut) 
partibusſubieRizeriam non repugnabunt 1n intenſione,hoceſt,in eadem parte ſub« 
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alterins eff, © SIS | | 64 
3. eAd cap pertinet ſubjeFum, fundamentum, terminus, ef fhin- 

Jeitum paternitatis.” 

tum ſpmilitudinis, qua,cft inter nivem & cygunm. 


ſultat. Ita relatio patris terminatur ad eſſentiam genitam. Et rela. FJ 
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xARTICULUS Ir; zÞ 
De qualitatum ſimilitudine, & diſſimilitudine, 
Tertiumattriburum gualitatum ex Ariſtotele erat 3 quod ſecundiim qualitates 
res dicantur fumiles & difſimiles, Id quod intelligendum eft procſus juxts ea, quE 
de quantrare, qa zqualicatem & 1nzqualiarem #7 priort cap. dicta ſunt, Unde - 


nilul necefle eſt hic aliquid addi, Arque ita haRtenusablolutaſunt;ca, que de qua” 
Iitatibus dicerda erant. 


—— 
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DE RET ATTIONE. 


I "7 rtium genus accidentis eſt Relatio. on 
2. Relatio eſt accidens ſecundum quod, aliquid quicquid eff, 


4 
. 


aands ratio. Wy : 
4. Snbjeum eff, quod ſuſcipit relationem:velnts Anchiſes eſt {ubs 


" 5. Fundamentum ef,cu innititar relatio, fic albedo eſt fundamen- 
6. Terminus eſt ,id ad quod reſpicit relatio, & ex cujus poſitione re= 


tio ſmilis ad aliamuerbi gratia,albedinem, 
7. Fundandi rafio ef cauſa, cur relatioſuo fundamentoinuitatur, 
qualis eft aftio generativa,ad fundandam paternitatem. __ | 

8. Porrs : relatio alia eſt in eſſe ſubſtantiali,ut patris &- filts, 

9. elia eſt in quantitate : ut zquale, & inzquaie. 

10, Alia eft in qualitate ; veluri, (imilitudo ( rigide ditta ) &- 
dicimilitudo. | : 7 2 

II. Alia eff in attione & paſſione, & c.quands res conveninnt,ver= Wo” 
bt gratia, in aliquo iftorum. | - *"_—_ 


COMMENT ARIUS, | | "| 


 Ciim intelleQus aoſter fir perfetionis cujuſdam mediz, hinc tir,aat aliquanon x ad 
racile intelligantur a nobis, vel proprer excelſum perfeRionis, vel propter perfeCtio- Duplex cauſe | 
nis defeum. Ex utroque enim Caſa objcAa fiunt improportionata intellefui. Si- ;, difficultate 
cut igitur intelle&us noſter ce cutit ad agnitionem Dej, tanquam entis perfeQiſh- intelligendi. 
mi : ita ctiam herer incogainione rclationum tanquam entium debiliflimorum. 
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remiſſo,quinquam & hoc ſit particulatim. Nequeenim ea eſt in omnibus; Div; 
etiam per /t : quia mediante qualicate etiam in aliis przdicamentis repericur inten= 
fo & remiſho; ur ftatim dicam. | þ Bl 

4. Inrelatione, aftione, paſſione datuyr intenſio & remiſſ ſecundario, & medi. 
ante qualitate. 1d etiam docert Ariftl.Categ.c.g.Ita ahus alio fimilior eſt alicui ters 
tio. Hicintenſionon eſt in ſimilitudine prxcise, ſed quatenus eſt in aliomaior mi. 
nG6rve doQrina, vel calor, vel alia qualitasz in qua fundatur fmilirudo,Arque ita te. 
lacionum intenſio, eſt ſecundum fundamentum earum. Idem eſt in ationibus & 
paſſonibus,TtafrigefaRio & calefaRio dicuntur intenfiores vel remiſitores,ratione 
terminorumgquos producunt,caloris {cilicer vel frigoris,& fic inaliis, 


_PUNCTUM v. 
Dnalis fit qualitas inten(ibilts, ſimplex an compoſita ? 


Variant in hac quzſtioneſententiz Philoſophorum. Aiuat aliqui : Qualitateng 
eſſe prorlus ſimplicem &-ndiviftbilemin quocunque ſtatu ſrt, Ita tener Soncinass, 
Met q.21, Favel.ibid.q.6.Caiet,ad 12,4.52.4.1 & 2. & 4.54.4. & lochaliiy, 
Capreol,r.dift,27,q.2. Henric.quodl,5 q.5. & quod! 9.4.1, aliique, 

 Aliiautem docentqualitacem intenſibilem efſe compoſitam ex pluribus parti- 
bus,ex quibus quaſi integratur qualitas, quz iſtam intenſipnem ſuſcipit, vocantqz 
iſtas partes eius gradwe. Ita multi Sententiarii docent 4d 1 &ie exten anin hae. 
4.6, Niph.8, Metaph. diſp.s. ſeqq. Suareq difþ. 46. f. 1. num. 3 4 ſeqq. Fonſec. 5, 
Met. 6. 14. Tolet, l.1, degen.& Inter.c;3.9. 4- | 

Eſtque hc ſententia vera & renenda, Neque enim apparet : quomodo ſimplex 
& indiyifibilis entitas poſſit maiorem vel minorem effeftum formalem largiri, 
Semper n, formalis effeQus proportionatur ad formam ipſam. At omnes formZ in« 
tenfibiles largiuntur maiorem & minorem eftetum formalem, iwxta diverſos ſta- 
rus, nempe calor facit & magis calidum, & minus calidum, Deinde : alteratio ins 
tenſiva eſt unus mortus. Ergo habet unum terminum,quem continue acquirit. Hinc WI 5 


ergo ſequitur 1, fi incipiat per intenſionem iſtam primo produci qzalitasy quod des 
inceps non poſlic per candem aionem produci aliquid ſpecie diverſum. Unitas | 
enim motus poſtulat unitatemtermini,E,una alteratio intenfiva ſemper habet unum ' 


rerminum. Non poteſt i2itur formalis effeus (magis calidum) tribui a novo calo- 
re demum produ@to,qui antea in initio intenfionis non fuerit, Requiritur igitur ut 
ſncaeſhiveproducantur alii atque alii gradus ciufdem formz, qui integrent eandem 
formam, prout plures vel pauctores iſtiuſmod: gradus habety etiam matorem yel m« 
norem effetum formalem conferat, 

Idobticere ſolent:quod qualicas intelligi non poſlit effe compoſita, ex pluribus 
quaſi partialibus entitatibus5ed facile ſolvitur:confiderando extenfionem qualita« 
eum. Nam & hic ſuntplures partes caloris,cundem extenſive integrantes/[ta calor 
2Cris Integratur ex caloregqui prope me, & prope te, & in medus interſtitiis eſt, EX 
quo apparetzqualicatibus fimpliciter nG repugnare integrales partes. At haftenus ins 
renfionis & extenſtonis eadem eſt ratio, Nam quaspartes extenſio ponit 1n plures 
pattesciuſdem ſubicRizeas partes intenlio ponir intra eandem partem ſuhieRi. Has 
Renus igirur in ratione partium, & proicide compoſitione ex illis nulla eſt differens 
eia, Arque ita ; fiqualicati non repugnent partes in extenfione, hoc eſt, in pluribus2 
partibusſubieRi,eriam non repugnabunt in intenſione,hoceſtzin cadem parte (ubs' 
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A RT ICULUS 11;' PEE 7:40 
De qualitatum ſmilituaine, & diſſimilitudine. 


Tertiumattribuzum qualtatum ex Ariſtotele erat 3 quod ſecundim qualitates 
res aicantur fumiles & difſimiles, Id quod intelligendumeſt procſus juxts ea, quz 


de quantitare, quoad 2qualicarem & 1nzqualitarem #7 priort cap. didta ſunt, Unde - 


nitul necefſe eſt hic aliquid addi, Arque jta haQenusablolutaſunt;eag quz de qua- 
Iitattbus dicenda erant. | | 


- 
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DE RET'ATIONE. 


n "F* rtium genus accidentis eſt Relatio. 20a: 
2. Relatio eft accidens ſecundum quod, aliquid quicquid eff, 
nlterins eff, - + 04-7: 1 ns Bon ah SENS 
3» ed cam pertinet ſubjeFum, fundamentum, terminus, ef fun- 
Aands ratio. Pe RES Ser I Ke 
4. Subjequm eſt, quod ſuſcipit relationem:velnts Anchiſes eſt {ub- 
Jettum paternitatis.” + | 
5. Fandamentum eft,cni innititar relatio, fic albedo eſt fundamen- 
tum ſimilitudinis, que oft inter nivem & cygnum. _ 


6. Terminus eſt,id ad quod reſpicit relatio, & ex cajus poſitions ree 


- 
. 


| ſultat. [tarelatio patris terminatur ad eſſentiam genitam, Et rela- 


tio ſmilis ad aliam,uerbi gratia,albedinem, 

7. Fundandi rafio ef caſa, cur relatio ſo fundamentoinuitatur, 
qualis eft aftio generativa,ad fundandam paternitatem. , 

8. Porrs : relatio alia eſt in eſſe ſubſtantiali,ut patris &- filis, 

9. eAlia eft in quantitate i ut zquale, & inxQuaie. 

10, Alia eft in qualitate ; veluti, (imilitudo ( rigide ditta ) &- 
difimilitudo. | | : 

11. Alia eft in atione & paſſione, & c,quands res conveninant,ver= 
bs gratia, in aliquoiſtorums | 


COMMENT ARIUS. 


Cim intelle&us aoker fir perfetionis cujuſdam mediz, hinc fir,qat aliqua non 


facile intelligantur a nobis,vel proprer excellum perfeRionis, vel propter perfeCtio- Duplex cauſa 
nis defe&tum. Ex utroque enim Caſa objcCta fiunt improportionata intelleui. Si- ;,y difficultate 


intelligends. 


cut igitur intelle&us noſter ce cutit ad agnitionem Dei, ranquam entis perfeQiſhi- 
ml: ita etiam heiet 10COganitione rclatignum CANQUAIN CNLLIUM debilfimorum- 
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Propenantur Sunt tamen de iis nobis ſequentia capita pertraQandae 8. Dicendum eſt nobis de 
 #&raftanda. yoce relationia;ubi etramdiviſiones nomimsexplicandz (unt. 2. Inquirendum eſt: 
an omma illa relationumta genera ſub relatione przdicamentali intelligantur Þ 
3.Explicanda eſt generahs eraia predicamentalis relationis. Arque hinc 4-extru- 
enda ejus definitio. Tum 5. explicanda (unc requifityrelationis predicamentalis; 
6, Ejuſdem diftribariones, Er -deniquezcjuſdem attribuca varia, qualia ſunt, que 
$20 pb Categ..cep, 7, recenluit. bi hac de materia agit, ficur & bib. 5, Me- 

zaph.cap. 15. 


WD i 1-7 7 7 Ws FROOUR 
De voce Relatignis ejn/demqgue aſtinftionibus 
bv « 


.,. uomizalibts. 

. _ Igiturquod ad vocem attinet, Albert - c.2.Categ, exiſtimat, melius dici relatum, 
. _Þ auimrelationem. Sed non pldtetſeaterttia, Nam conceetaex accideniibus (ung 
 Relatio meine 7,1; per -accidens, quia notant'Sthormam: & ſubjeftum: Atentia per accidetis non 
* @citer, quam (10 predicamentis. Proinde, melior eſt vox abſtractiva zelatiov, quam 7+ 
reatur. I GS Dd fares | 
""Dicithrtelatio 3lio ndmine reſpeFis, 8& adaliquid, Quanquam vox hxc adulic 
_ vox quid, poteſt ambigue dici, ut ſignificer vel ipſain relationem, vel ctiam relaturr, Sig 
xelpectus, & +gxrur parereRt\adaliquit, & etiam paternitas eſt xd aliquid, Ubi 'ex poſteriori ge- 
adaliquid, nere loquendi,relatio & ad al:quid zquipollent, Uſnde & yocem relationis poriu 
| uſurpo; ad evitandamWtanzquivocationem, quz.cſt ad vocemad aliquid. Ecſz 
ali3s claritis fignificatur reipectus,per vocem 4d aliqui, quam per vocem zelativs 
#is. Vocula enim ad rcſpeum intinuar, Vocuta autem aliquid cundem rerminats 

Ut bene explicyr Aritend.de Belo Viſulth.2 term. c. 171. 


4 Porrdeciam:uox relacioniseſt ambigua. Porcitenimy efficienterfumi & formalis 
Poxrelationis ter. Primo medocelatio eſt mhil aliud quam aRio qua unum ab aliquo,(veluti cog 
ambigua. qui unum cum alio cowparat) ad aliud refertur, Er fic de eanon eſt ſermon prx- 


fenti.Sumenda eſt igirur vox relationis formaliter, quatenus {cil-cacftintritbfeca rae 
tio, undequid intrinfect'rale eft,titrefatum dicatur, 

Nuneeuam explicandz (um alquz diftinRiones relationis, quz ad rationem 
nominis pertinent. 

De diſtinfione Reldtionis inrealem, & eam que eſt rations. 

Tpttur nunc 1, diltitiguur relatio 10 relationemrealenm &rationls, Quar diſtine 
io nominalis ſolum elit, vocis ainbiguz, quia dere & iplius imagine, nthil unis 
| voce pravdicacur, five fectiidum'anum conceptum. | 
| Relatioreatis P<rrelationem igitur realens ca intelligitury quz vere eſt relatio, Relatio igitur 

quid ? rationia gritquz cum non fit relatie, apprehenditur ramen & concipitur A nobis 
tanquam relatio, Ita Petrus. cm fimpliciter fit quid abſolutum, apprchenduur 
tamentit aliquid retativum : quarenus dicicur iders ſibt ipfi, Que identicatis relatua 
realis non ef. Sic & animal ett frmpliciter quit abſolurum, apprchenditur tamen 
ut aliquid retarivum, quatenus, ( quz relatiaeſt generis ) apprehendirur ut coultt- 
ruens{peciem humanam. Hic relatio generisrealis non eſt, quia non eſt n4ſi acce= 
gente mentis operazquz purificat rem aliquam a conditionihus ſpecificis, per pr#- 
cigoncm, & fic appreheadig eam ranquam genus; wadygntgue hang we 
aCQl1* 
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De Relatiove. A 40x 


Dd.communiter.Vide imprimis Armand.de bello viſulib ,2,term.cap. 173% /e44, ubs 3 
ipſe quatuor ad relationem realem:conduianes requirit, Prima ct, ue quod refer= = 
tur relatiane reali,fit aliquid reale, TT. Ut meo quod fic refertur, fig aliquid pofiti» 
yum,per quod fic referatur, [11 Ut terminus,ad quem eft relayioglit realis, Deniqg 
ut terminus, quirefertur,ſitrealiccrdiſtinAus A termino oppolito. 
De diſtinfione Felatorum ſecundum dici & {ecundam eſſe. 

Hzecdiſtin&io ſungjgur ex Ariffotele,l.Categ.c,7. Ex his igitur relatio ſecundimn «< 
dici non eſt ea,quzFKitur relatiq, Nam & ea querealiseſt, diciturrelatio, ſedea 
ſolam eſt relatio ſecundhm dici,qua (yt evincit oppoſttio ad-«fle) non revera, ſed 
nominetenusſoltm relatio eſt, Talis eſt, canvrefertur ala ad alatum, & caput ad 
capitatum,Relatio igiturſecundam efle eſtilla,quz & eſt,& dicitur relatio, 

Videtur hxc diſtinftiocum precedente coincidere, prout & Avicenne liz, Met, Diſſerunt velg- 
& Henrico quodl,3.q.4.viſum eſt; Nihilominus ha&enus ee diltiniones differunty ti0 rationis W 
quod relatiorationis,ſemper eo modo quoconcipitur,eſtrelatio, Identitas enim & /ecund;,m dice, 
ocnus (que exempla erant rclationis rations) luntiſtiuſmodi, Indequerelatioges 
rationis aſſimilantur relationibþus realibus, . Sed idſecps eſt in. relationibus ſecuns 
dim dict, quz nonkabent mifi nomen relationis, nihil autem relationi prxdica« 
mentali famile, Dicimus cnim potentiam referrt ad aliquid poſſibile, Intelletum 
referri ad verum.Voluntatem Teferrt ad bunum, Hic uſurpatur vox referrs, five te= 
Jationis, Nihil autem hic concipatur tanquam rclatio, quod (ecus effer in relations 
bus rationis. 


De diſtinfione relationis in tranſcendentem @ I 
predicamentalem, | 

DiſtinRio relationis intranſcendentalem & przdicamentalem vulgariseſt, 
lateexplicatur a Cajetano,inlib. de ente & eſſentia,c.7,4.15, & Suarex diff. a7. 
Metaph.ſ. 3 n.10. & ſeq. 4 tots. 

Incelligitur autem 1lla relationum divifio, accurate loquendo, folim de relatio- 9; ſ[crimenre- 
ne,quz clt ſecundim eſſe. Er videtur habere hunc (enfum,qued alia firrelatio,quz j,,;,nic era. 
inter prdicamenta recenſetur ; Alia ver0 quz intelligitur in tranſcendentali enti- /2,,, 1,,4jc w 
um diviſione per abſolucum & reſpeEtivum, Sed hoc diſcrimen bonum non eſt,Nam pre cement. 
ens reſpeQtivum 1bi dicitur cum indiftcrentia ad reſpeQumtranſcendentem & prz-{;. 
dicamentalem, ut vidimusſupralth. x.6ap. 2.2m,23./eqq, Optimum igiqur diſcri= 
men eſt, quod ibidem notavi, 2. 24. quod relatio cranicendensconvenit rei ex Vi 
efſentiz ſuz, & fine ullo addito. Relatio autem przdicamentalis addit aliquid rea- 
liter diſtin&um, ad rem,quz refertur (non hoc ſenſu, quaſi ipſa relatio fit aliquid 
realicer diſtintum ſemper, ſed) quia addit aliquid extraneum, coexiſtens, ex qua 
al:erius coExiſtentia reſultat quah relatio, que ſecus-non adefler. Ar relatio tran- 
ſcendens, utpote intime implicata in efſentia, ſemper eſt in eay ſeu terminus ſitco® 
exiltens,ſeu non, Y.luti paternitas fignificatrelationem prexdicamentalem,UJt igi- 
tur parer aliquis fit, requiritur liquid realeextra patrem,quod hanc relationem ter= 
minet,hoceſt, filius. Potentia autem implicat reſpetum ad atum ſuum, veluti po- 
tentia viſiya ad viſionem;reſpetumyinquam, tranlcendeatem,quireſpeRugipſiſim- 
pliciter conyenit ex v1 efſenti iſtius potentialis, & non attento quoquam extra* 
neo, ſeu ſcilicet fit viſio onthe” Seat” my lit. ; fp 

Colleg.Conimb. lib.Categ.c,7.Trinicendentem & prxdicamentalem relationem 
Gifting bifariam. AdCrumine [lumptro ex termingo 2 Altero ex ſubjecto, Duplex difcri- 
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Priw eſt:quod relatumpredicamentile reſpicit aliudg ut purum terminum, hoceſt, 
non ſub ratione alicujus cauſz,vel ut aliquem effteQum circa illum exerceat, velutj 
eſt anile & hnwiſe, 2quale & altud zquale,8&c,Franſcendens vero relatio,nonres 
ſpiciealiud,/urputum rerminum, & quaſi'grarts,ſed intuitu alicujus munerisprx. 

andi yelrecipiendi, 'quomodo affe&z ſuntpotentiz ad aus & objeAa (ua,item 


| materia ad formamacciden$ad (ubje&tem, &c.. Poſterins diſcrimeny-quod A ſub. 


jeRo ſumittir, hoc eſt, quodrelatiotranſcendens nom (upponit ſubjeum cui ad. 
veniary tafiquarn forma, quodque referar, ſed includitur effentialiter in eo quod: 
refertur. Prazdicamentalis-aurem relatio eſt rerum creatarum accidentaria quz. 
dam forma, adjacensſubjeto quod relatum denominatz ut ex prioribus exem. 
plis liquer. | 

Arque hzc potiflimum (unt diſtinRiones relationis, quz ad conftituendum hoc 
prxdicamemum relationis necefiario przponende ſunt, Nunc igitur quzritur. 


T1.T0..LUS I, 
en omnes relationes pertineant ad predicamentum 
relation, 


; Ut de hacre conftet,videndumeſt de ſingulisdiftinQionibus haRtenus recenſitis, 
quod utfiat,{equentes ſtatuo propoſitiones. 
I, 4dpredicamentum relationis non debent referri relationes rationis.Ira ſtatus 
contra Capreot. 1,A, 33.4 1.Cjetan,t.Þq.1 2.4 7, Soncin. 5. Metaph q4,26, Ferrera, 
cont.gent.cap. 14. Et alios, qui & relationem realem & rationis huc referunt. 


Veritas ramen affertionis inde certa eſt, quod ſubjzetum Metaphyſicz, ur fupra 


- &L % 


L. x.c.t, vifumeſt ,nonidgber comprehendere entia, & reahia, & rationis,quia ſecus 


periret unitas hyjus diſciplinz, Er nulla ratio eft,cur ad relationem pertmmere debe- 
at relatio rationis,.& non; etiam ad tubſtantiam debearpertinere ſubſtantia per #a- 
tionem fifta. Unde vice verſa, ficut abſurdum eſt hoc, ita & illud, DocEntque ita 
alii fere communirer, 
I, Relats ſecundam dici non pertinent adpredicamentum relationis. Ita aflero 
contra Boethium, Simpl, Albert, quos itaſentire, refert Soto l. Categ.cap. 7.4.1, 
Eoſdemque recens (ecurus eft Tolletus ad lib,Categ cap,7. Etpater, quia divifioin 
ſubſtantiam & acctdens non ett eorum, guz dicuntur ſed. corum que ſunt, ut pa* 
ret ex l, Eateg.cap, 2, Et confirmatur ex vi vocis, Ea enim quz dicuntur relata (e- 
cundum dici, dicuntur (oltam relata,& non ſunt relata. St zgitur non ſunt relata, E. 
aec competit eis effentia, & proinde nec definitio relationis. Voces enim hc /ant 
8 eſſentia con jugata Cunt. 5icut igitur abſurdum eft, id quod nomine tenus ſolum 
aurum eſt continere indoCtrina auri: & doQtrinam boni extendere adid quod aymws 
& pazvophos bonumelt : item dofQrinam tortius, ad 1d omne quod aliquo modo 
Loquendi totum eft 2 Tra timiliter ablurdumeſt : Relatianis dorinim extendere, 
ram ad ea que vere relata{unt, quam ad ea, quz talianon ſunt, Atyue fic Arift, 
etiam ſ(arisclare rc jicitiftiuſmodirelara arelatspredicamentalibus,Proprexea enim 
ait {(Non,queZ dicuntursſed) au ſunt aJiorum, ea elle relaro, 
II. Nec onnis relatio ſecundum efſepertinet adpredicamentum relationis. Ita 
- patery quia relations divitio tnrantcendentalem & pradicamentalem, eſt ſubdi* 
yiho relationis ſecundum effegurprius viſum eſt, Relationes amem tranſcendentes 


ad 
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ad predicamentum nen pertigent, ut ſtatin dico : 74 

iV. Relationes tranſcendentesnonpertinent ad predicamentom rvelationis. Ita 12 
ſequitur rum ex oppolitione (tranſcendentales enim predicamentalibus opponun- Et tranſcendes+ 
tur,) cum ex natura & conditione tranſcendentium. Tranſcendentia enim dicuntur tes, 
Acranſcendendo, quia ſcilicet ſcalas przdicamentales tranſcendant, & commu- 
nitate ſua ſupercar, ut viſum eſt ſupra (ib, 1. cap, 3+ Sicut igitur abſurdum eſt bo. 
nitatemn tranſcendentem vocare qualitatem, aut multitudincm tranſcendentem dis 
cercquantitacems Tra ſimiliter abſurdum eft,refpeQum tranſcendentem vocare pre- 
dicamentalems 

His igitar dimiſſis,quz ſuperſunt erunt relationes predicamentales. Nempe quz 13 
eelationes ſunt, nectamenCſunt relationes rationis, aut (ecundum dici, aut trans <coen but 
Ccendentalcs,ur mox clariusdicetur, relationes pre- 


T-ITULUS' It. dicamentales. 
Daucnam ſit generalis eſſentia relations predicamentaluss 


Ad hancrem de duob, videndum eſt breviter. I. An relatio ens fit. Deinde, an 
accidens fit ? Loquor enim degenerica quaſi eſlentia relationisprexdicamentalis, 


| ARTICULUS. I. | 
ea relatio predicamentalis ſit. 


Autores adlib, Categ, cap. 7. lib, 8. Metaph.c. x 5. frequenter meminerunt, _.. þ7, 
qui primus negarit przdicamentum relationis,fuiſſe Zexonem Tleaten, Imo omnes 14 = 
ante Platonem cam negalle,refert Albert. Magn inpredic capt. 
© Principio igitur probo, eſſe aliquas realesrelationes przdicamentales, Primum 15 
kroumentum eſt. Dantur aliquz reales denominationes accidentales,(hoc eſt,;non Dari relationes 
ſumptz ex cfſentiis re:um) & reſpeRivz,veluti efſe patrem,vel filium,vel Gmilc yel reales 
zqualealii,Ergo oportet,utſitaliqua forma,unde ſumantur tales denominationes, : 

Neque enim ſunt prorſus extrinſece, Ar non eſt alia forma, a qua fint iſtuſmodij 
&nominationes,quam relatio, Relatio igitur eſt yerum genus entis realis, Quod 

autem eadem illa relatioconſtituatdiſtinttum prxdieamentumyginde patet: quia dif 
ferentia predicamentorum ſumitur ex diverſa habitudine entium ad ſubſtantiam 
primam, Sinedubio au: cr alia eſt habirudo fimilitudinis vg. & alia calotis ad ſub- 
fiantiam,In alio igitur predicamento eft fimilitudo : Er in aliocalor. 

Adduntaliqui fundamentum 2x relationibus divinis:ex quibus cam diſtinguan-» 6 
tur divine perlon@,2unt inde apparere, quod relatio, ut fic, non dicat ſolim ali- 

Quid rations, Priori tamen argumentaporiugsmmotore FY 

Ob effiones. - <2 
' . Objigitur I. Dendminitionesrcltivz adveniunt rebus, abſque ullaeorury imu- 17 1 
tatione & innovatione 5, Phyſ, t, 10, Et pater,(1 cul hlius na{catur in Haſlta: & pa- 
ter fit in Hungariatrunc hic incipit elſepuer, & tamen non adyenit ei noya enti- | 
tas. Er proinderelatio nova non elt nova entitas, i 7 | A 

Reſpondeo objectionem non eſle ad propofitum, Nam non quzritur nunc:an re» 
iti cr peculiare,hoc eſt,ab omni procſusente diſtinctum ens: ſed!{impliciter: an ſir 
ens * Quod ipſum £xc116 obtinebirur. 51 habeatrealem identitatem ad ſuumfun- 
d:inentame Sifte dabio enim albedo,que eſt hmilitudinisfundamentum vere alt- 
quid ct. Suppolita autem itla real: 1dentirate ejus ad fundamentum, de qua : 
4 PPP3 iofca : 
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infra videbo,non debet nova muratio advenire, (ed ſufficit ad eam ponendam,co2 
exiſtenti2 alterms- | 
13 II, ob;icitur : Omnes denominationes relativas ſuffticienter ſumi poſſe ab ahe 
> ; Colutis. Ergo non opus effe przdicamentorelationiss Conſequentia eſt evidens, 
quia ob diverfitatem denominationum introducitur prxdicamentum relationis. Ans 
cetedens a.probatur. Si enim ponantur duo calida,tum non addendo aliud quid,iſta 
erunt ſimilia, Reſpondevefle zquivocationem interminis. Nonaddendoaliud,Jtie 
que enim-non addendo aliud, tanquam fundamentum, ifta ſunt fimilia. Siltendg 
tamen in caliditate fimpliciter, nihul iſtorum denominabitur formaliter limile, 

ſed calidum ſolim- Hinc enim ſoluim eſt formalis effeQug caliditatis. 

Alia quz objici (olent,his limilia ſun, 


4 ARIICULVUS IL. 
eAnrelatiofit accidens. 


; 19 Ratiodubitandieft duplex. Primaeſt, quod relationes videntur effe nihil aliud; 
Rationer gubt - quam tranſcendentales quzdam habicudines, ut ſenfifle Zenonem refert Soto 
. 4andi. 1nitio ad cap 7 categ.cx Alexandro 8 Alberto ad hunc locum, 

Altera dubitandi ratio eſt : quod omne accidens eſt in alio. At relationes non 

ſunt in alio,ſed ad aliud,Non igitur ſunt accidentia. 
20 Neutra tamen dubitzrioevincitid, quod tntendit, Namtranſcendentia non des 
Soluuntur, nominant entia contingenter, quod faciunt relationes, Et in ſuperioribus, diſtine 
guendorelationemrranſcendentem a prxdicamentalipatuic, non omnem relatio« 

nem habere naturamentis predicamentalis, 

21 Altera y, ratioſolviturex iis, quz ſypra dicta (unt,ad definitionem & effentiang 
**  accidentis ingenere.Ibjenim patuit, quod accidentis predicamentalis eflentia in 
copolita firy ur ſubftantiam athciar extra efſentialer, quomodocunque id fit : (ive 
per modum efſend; Is, five permodum effendi Ab,five per modum eflendi 44, & 
qui crantalii.LJnde (i relationes afhciant (ubRantiamznectamen ſint de efſenna ils 
lius : Ha&enus ſatis habent ad effe accidentis przdicamental.s, Dcinde etiam rela» 
tionibus convenit efle In, permiflive loquendo. Nam relationes in conceptuſug 
aJzquato implicanatfundamenta . Pleraque autem relationum fundamenta ſung 
inharentia. h 
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Tn quo proponitur & explicatur definitio relattonss 
predicamentalis, 


22 - Vexeres ita definiebant relationem ,quod ft id, [ecandam qnodunumad dliud did 
Alioran defini » Cur. Hanc definitionem repudiat Ariftor. tib,Categ.c.7.t,7.8. inde ,quia convenis 


put, dicuntur alicujus manus & caput, & tamen iſtiuſmodi relationem non ha« 
bent, 


23 Aliidefigitionem relationis ſumunt ex initio illius capitis.Sed revera Ari/fotelel 
ibinon defnivierelitionem predicamentalem. Sed folum diſtinxit Relationes, 


== at aliquibus,quz nullam habent przdimentalem relationem. Manus enim & ca» | 


ut nonſolum verba ipſa, ſedetiam ſubjeRa exempla ( multa enim non ſant ver® / 
relationes) oftcndunt, Sic imnquit ibi Ariſiotgles, Ea 69 4liquid dicuntur, que* , 
; as cunque | 
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ques | 


eungue id quod ſunt dliorum eſe dicuntur, vel quocunque alio modo 44 alind refe- 
yuntur, Proinde hattenus circumlocutus eſt Ariſtoteles omne illud, quod quoque 
modo nomen relationis Lulcipit. Sumeturque adeGoptime definitio relationis ad 
mentem Ariſt.cx comparatione vetcris definitionis, &ſux 4d2.7.8, d.c. Diſctimen 
zbi conſtituicur in dict & eſſe, Sic enim ait t.$, Prioy ( rum) defimitio, fequitar 
quidem ea, que ſunt ad al1quid omni : non tamen idem eft quod tp/orum ad aliquid 
e/e, id quod ſunt aliorum dic. , | 

51c igicur Kelatio eſt accidens ſecundum quod aliquid quicquid eſt, alterima ef, 
Hicrelatio dicirur accidens, quod quo jure fiary jam expreced. art,-2.patuit, Er vi 
illius particulz 2 przſenti definitione excluduntur relationes franſcendentes : Item 
rclationes perſdnales in divinis,que accidentia non ſunt, 

Deinde : particulailla ſecundymquod, eſt intelligenda fic, ut particula ſecund3m 
notet principium formale, hoc ſenſ{u, quod illud, per quod aliquid dicitur formali- 
terrelatum, vel ad aliquid,fit ipCa relatio. Ita paternitas cſt formalis ratio, unde pa- 
ecr,alicujus pater dicatur, Paternitas igitur h1&enus c relatio, Simili modo ſumi- 
ur vox illa ſecundam in aQtionisdefimtione, Atﬀtio eſt ſtcundgm quan agere dici» 
mur, hoceſt, formalis ratio, ut aliquid agens denominatur, eſt ipſa aio. 

Tertis : particula illa alterius, notat terminum, (ive correlatum, Sic filiuscam 
fitterminus,ad quem refertur pater : Et vicifſim cum pater fit terminus ad quem 
referatur hlius : HaQtenus ergo quicquid pater eſt,in quantum eſt pater, totum eft 
in ordine ad filium, Et filius quicquid eft, in quantum eſt klius, id totum eſt in or- 
dine ad patrem, Ethicin aliis, Ec perhoc relatio a c#teris omnibus accidentibus 
diltinguirur, 

Denique dicitur : Alterius eff: Quz particula exponit diffcrentiam verz rclatio» 
nis arclationegquz ſolim nomine tenus eſt relatiogſeu a relatione ſecundum dici, 
prour & Ariftoteles 4.1. Categ.c.7.t.8; expreſlit, 


TITULUS V. | 
De requiſitis Relationis predicamentalts. 


Derequiſitis relationis z primam eſt agendum generaliter, tym ſcorſim eſt ali 
quid agendum de relationum fundamento, termino, & [ubjeQo, 


AR TICULUS LI 
De requiſitis relations generatins, 


| Inenumerandis requiſitis ad relationem, quoad numerum, variant Autores, A- 
liquiquinquerequirunt ; nempe { ubjetum, fundamentum, rerminum.relatum, & 
correlatum?Alii requirunt #ria,nempe ſubjeAum,fundamentum,& terminum-zalii 
his tribus addunt rationem fundandi, ex quibus hc ulkima cnumeratio optima 
eſt. Nam optime ſub termino incelligitur correlatum. Quod enim aliiper termi- 
num intelligunt, per accidens eſt ad rationem relationis, & non magis appropria- 
tur Relationi quam aliis. Relatum autem non requifitur vel conditio relationis, 
ſedeſt ipſum quaſi formatum relationis,zindequerelatione ipla quaſi poſterius,Sed 
ramen hic de re non magnopere contendo, quomodocunq; yocibus yeamnur,mods 


res ipſa declaretur, : | 
Vrimer I. per ſubie4um hic intellizi ſolet id, quod Cſuſcipit relationemy quod fre- 


Quenter eſt aliquid abſolurum, Ita homo eſt ſubjetum relationum harum, CuidinteZiga+ 
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nempe paterniratis & kilialicatis. Nix & cyznus ſunt ſubjeRa ſrmilitudinum, 
Id hic obferyandum eſt : quod (ubjetum & tundamentum telationis aliquandg 
it eandem rem coincidant. VV eluti,cam dicimus,nivem & cygnum ele res miles g 
tum fundamentum-irmilicudinis (relationis,) hoceſt, albedogdiverſum quid eſt, 1 
ſubjeais cjus,hoceſt,cygpo & nive. Ar cum albedines (miles dicimus, tum alb=« 
do & ſubj:&um & fundamentum eſt ftmilitudinis. 
29 IT, Fundamentum requiritur 7 eſtque nihulaliud, quam id cut innititur relatio, 
De fundamento, 9vodque eſt quaſi ratio, cur aliud ad aliud referatur, unde & a Scal, yocatur ratio 
 referendi lib.4.decauſ, ling,lat. c. 95 Pe2 27+ Sic Ariſi,ltb,Categ.c.6. ait : maxim& 
\ proprium ee quamirati, ſecundum eam dict #quale & inzquale, & cap,8. Maxig 
me proprium eſſe qualitati, ſecundum eam ftmile & diffimile dici- Fundamentum 
igitur 2qualicatis & inzqualitatis eſt quantitas tat amilitudinis,eft qualitasgſi mas 
xime propric loquamur. 
2k ITL. Reauiritur ad relationem ratio fundandt, (pecialiter fumendo-vocem, Soleg 
Deratione fun. cnim quandoque 2quipollenter ſumi ad fundamentum, Eſtque tumyut ipſa vox in- 
damenti, ſinuat nihil aliud,quam conditio cx parte fundamenti requiſita, iptum quaſi ports 
qualificans,yt proxime ab eoreſulter quaſi relatio. Sic fundamentum cui inniti« 
zur relatio paternitatis eſt ipſum eflc & nacura pareatis,Harctamen, niſt aliquid ac« 
cedat,non fundabitrelationem. Oportet igitur ut accedat actio genuwandi,quz nex 
cellaria conditiocſt, ut fundamentum quaſk ultimo compleatur in ratione fund:- 
mentis Hzc igitur generatio, five conditie i1la yocatur nunc ratio fundandi 7; Et j. 
dem eſt in aliquibus aliis relationibus. 

Dixi z in aliquibus. Nam non requiritur ad. omnem relationem, ſemper il[a ul! 
terior fundandi ratio, ſed frequenter Fundamentum Rtatim & immediate; ac (ne 
addito aptumeſt, utrelationem, ut & Suarex obſcrvavit difÞ.47.{ 7,1 2. Et hing 
fortaſle faum elt : cur aliquiin enumerandis:icquiſitisrclations, rationem fun« 
dandi pretermittante | | 

Dentque ad relationem hancrequiriturterminus, quem exprimit definitio rela» 
tionis,ſub voce af aliquid, Ma enim particul2 &d, aliorſum referty ut in initio 19s 
tabatur. Terminus igitur elt idgad quod terminatur relatio,hoc eftycorrelatum, hoc 
enim terminatrelationem unius gabſtrahendo nuncy an fit formalis rerminus,an ſas 
lam texminet materialiter & concamitanter, quod infra conkdero, Eſt enim in hoc 
aliqua differentia cerminu & correſari, ut Suarex attigit Diſp. 47, /ebt. 8. num. 17, 
Eitque adeo terminus conditto masime neccfariand relatonem, quia tora effen- 
272 relationts conſiltit in elle 2d, Sic Auguſtin, [e1m, 181, De tempore, Patrem cam 
audis,agnoſce, quod tlium habcit ; quomodo pollettor dicitur qui aliquid poſtid.t; 

& Dominus,qu alicui dominarur. Et 4ri/Zot.lib, Categ cap.7.t 1, Duplumgzguit, 


1d,quod eſt cujuſpiara dicicur, Duplum alceriusſcilicer, Er quod eſt majus, ſimilitcs 
& c#tera quz iſtiuſmodi ſunt. 


ARTICULUS IT 
De [nbjetto relationts pradicamentalis, 


.  Quodfit{ubjeRumrelationum,jam in priati articulacontiitit, id autem aung 
35 quzriyy? 


ad 
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An unun fit ſabiefum inter utrumgque tetminun, hoe 2/5 
relatum & corre/atum., 

Veluti; Eſtne unum ſubictum Gmilitadins, uz eſt inter cygnum & nivem ra- 
tionealbedinis, Hic aſhrmativam tenuit Henricus quodl. g. que 3+ qui, ficut una 
yiacſt, Thebia Athenas & Athenis Thebas, icaexiftimat unam elle telationem,que 
ultro citroque eſt inter duo.rclata, | | | S530 

Sed hac ſententia ſubſiltere non poteſt, & inprimisclare apparet id inrelatis di- 
yerſi nominis, ex qutbus eadem ratio ampliaripoteRt ad relata unius nominis, Nam, 
patrem oportet habere aliquid formale ſbi intrinſecurn,unde pater (it, & hoc ipſum 
elt paternitas. Et hoc quia patri intrinſecum eſt, non poteſt eſſe in eo, quod efſen- 
tia & lucolongiſſime poreſt a patre diſtans eſſe, Etconfirmatur : Relatig, paterni» 
1211S, V. go oſt vel unum quid ſimpliciter, vel per aggregationem.. 51 hoc, quztoea, 
ex quibus 11La ycl alia relatio aggregatur, quidnam (nt ? CertE nihil.melius dict 
poterit, quam quod fint plures relationes. Ergoillzrelationes ſeorſim, & ante e- 
juſmodi aggregationem erunt relationes, & proinde adeffe relations fimpliciter: 
non expoſcetur iſtiuſmodi aggregatio. Si autem primumdicatur, Ergo ſimpliciter: 
eſt aliquid indiviſum- At non poxeſt quid indiviſum efe, quod ad ſubieRa Jongiflie. 
me quandoq; diſtantia extenſumy& lic per ca diyiſum eſt. Confer Suarex difÞ.47.. 
{6,mz-[eqq- : Ee 
ARTIICULUS LIL. 


De fundamento relations praditamentals. 


In hac materia de duobys videndumeſt, Primo: quznam in particulari poſfine 
. . (| - & * 

elle fundamenta retationum ? Secundo; quomodo fundamentum (e habeat ad relas 
tionemyſicne aliquid realiter idem cum ipſagandiverſum £2 


Putnam in particulars poſſint eſſe funda» 


menta relationum. 


Tn enuimerandis fundamentis relationum yariant autores, Aliqui relationes po= 
nuntin tribus, nempe in quantitate, qualitate, & motu , hoceſt, aRione & paſli- 
ones. Tta ſentit Thom, ut ex dicendis conſtabirt, & Toletus lib,Categ. Cap7 + queſ[f,l, 
Timpl. lib Metaph. cap.5.in Theoremat, & queſts. Aliipreccrea addunt relatios 
nem fundari in ſubſtantia etiam, ut docet Suareq Diſp,47. fe7, 8.4. Ubi 0.3, in- 
ducitur Thomas, ab hac ſententia diſſentiens, qui ait, relationem tam-debile efle has 
bere, ut ſemper preexigat,non ſolim elle ſubſtantiz;ſed ctiam accidentium,l[ib.4, 
contra gent.cap.4. Eridem Thomas ad lib. 5, Metaph, left. 17, ait, nec in ultiwis 
quatuor predicamentis pefſe efle relaciones przdicamentales, quia porius conſe- 
quantur relationem. quam ut poſſint eam cauſare. 

Armand, de Bello Viſa, lib. 2, tern, c, 178, quinque ponit fundamentarelatio- 
num. Alas jgitur ait fundart in ſubſtantia ; alias in quantitate zalias inqualiates 
aliasin pertinentibus ad aCtionem & paſſionem: alias denique in menſura& men- 
lurato ,ubi deinceps menſuram hanc interpretatur de menſura perfeRionis, 

Ariſtot, [. 5. Metaph. C.15. Triplex fundamentum pont relationis predicamen= 
221is,attque alam effec in unitate & muſtitudine z,alam in aQRione & paſſones Er 


aliam 


34 
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aliam in menfura & menſuraro, de quadiviſione ſcorſim erit ſeq. titulo. 
z3 Deinceps variant etiam Autores in predicamento relations : An /ciltcet ung 
_ velatio poſſit inalig fundari? Negatid Thomas 1,p.4q 42.9.4. & locis aliis Ferrqr, 
[.2.contra gentes, 0.11, Soncin.s. Metaph, q- 29-44,1, Ali1autem id affirman;, yy 
Scots 2. 4.1.4.4. 5. ubi & Leuchettus & Mairon, Item Anton, Anar,s, Metaph, 
(I 3+quibus conſequenter aſſentiuntur, qui exiſtimant,rclationem poſſe fundari in 
omnibus prxdicamentis, ut Fonſeca docet,l. 5. Metaph. c.15.4.1.f.3. Er Suarey 
P.47-/.11.u.4. Jbictf peciatim loquatur de relatione unicatis ; ramenad rem 
noſtram nunc ſatis eſt,quum aliquam relationem ponat in omnibus generibus prz. 
dicamentalibus, ApparEtque adeo ex haRenus dictis,plurimum variare DoRores 
in hac controverſia, Ur igitar quid ſentiendum fir reRE teneatur, particulares aſt» 

quas concluſones ſubiiciam. 
 KRelatio in quantitate, qualitate, afFione, &@ peſſione fundatur. 

29 FT. Aſertio. Relationum fundamenta poſſunt eſſe, quantitas ,qualitas, aFio, 

paſſe. Hzc aflertio inprimis certa eſt, & neminem, h re&e memini, adverfantem 
1abet. Ita relatio zqualitatis & inzqualitatis,ade6qz minoris ,maioris;tripli, &c, 
fundatur in quantitate. Similicudo & diſfimilicudo in qualitate, Efficiens & effe» 
Qum in facere & hierizin agere & pati, 

An relationes fundari poſſint in ſubſtantia? 

40 IT. Poteſt etiam aliqua relatio fundart in ſubſtantia. Loguor de ſubſtantia,non 
eoſenſu, quaſi (ir qualicunqft ratione fundamentum quaſi remotum. (Nam ipſ: 
in communi eſt batis & fundamemum ciulmodi omnium accidentium) ſed loquor 
de fundamenta proximo, quod (cilicer proxime relatio aliqua poſſic in ſubftanta 
fundari,& non mediante al:quo accidente: Arque ita hoc dico:ſubſtantiam efle ali» 

- qQuibus relationibus,quod quantitas, v.g. cſt zqualitatizvel qualitas fimilitudini, 
©xempla relati® Ita patert in variis exemplis; Talis jgitur relatio eſt illa convenientia, quam duo 
onis in ſubſ?an- aliqua animalia habent in anima, Cur enim convenientia illa duorum animalium, 
£14. quz eſt in albegine vel calore, poſlit eſſe relatio, & non etiam poſittilla convenien- 

tia eſſe relatio, quz eſt in anima? 

41 Deinde: huc pertinet etiam relatio creaturx 2d Deum, quz ex communi do&ti- 
Creature ad na DoQorum | realis, quicquid fit de relatione Dei ad creaturas, fitne realis nec 
Deumn relatio ne, Hxcigitur relatio creaturz) v. g, hominis creati ad Deum, non poteſt fundae 
eft in ſubſiantis ri,nifi in ſubſtancia ipſius creaturz , quia dimiſſo quolibet eo, quod eft extraneum 
efus. ad efſentiam hominis, adhuc homo, przciſe ſiſtendo in effentialibus, eſt aliquid 

creatum, & ſic inyolvit relationem ad cteans. Ergo relatiocreaturz ad Deum non 
poteſt fundari in medio aliquo accidente, Et confirmatur , quod hoc ipſum rei 
creatz accidens g eſt etiam creatum quid , unde & ipſum ex vi eſſentiz ſux, fundat 
hanc ipſam relationem, qua iſtiuſmodi accidens crezcum dicitur, Cur igitur, cum 
accidens funderhuiuſmodi reſpeRum (ex quo creatum quid dicitur) per ſeipſum, 
non poſſit ſubſtantia per leipſam, eandem relationem, qua ipſa creatum quid dici- 
eur, fundare, 

42 Addunt & aliqui relationem patris & falii. Ee re&e. Interrogo enim, quad fit 
rPaternitatis re- huius relationis fundamentum? Nihil dici hic poteſt, quam quod calis relario fun- 
latio eſt in ſub- detur, vel in potentia generandi, vel in aQtione generatiya, vel in efſentia fimplici- 
{tantia. ter , ſuppolitg tamen generatione , tanquam ratione fundandi. Nullum autem 

E prioribus dici poteſt, Nam prims celatio patris & filii non pollit fundari 1n 


aQuall 
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aRuali generatione, patet, quia aCtuali generatione ceſſante,aMupater mance patcrs 
12mdiu vivit fhilius, At impoſhibile eſt relationem manere, fundamento ablato, 
veluti fimilitudinem, inter cygnum & nivem, 6 cygaus denigretur. Deinde: quod 
nec relatio illa poſſitefle in potentiagenerangi; patet, quia per Dei potemtiam au 
ferri poteſt ab Lain quodvisextraneum abeflentia eius. Ergo fi cadem porens 
t:3 divina auferatur ab homine , qui geauit, qualitas illa ſive potentia gignendi, 
quzro £0 in calu, an manere queat patet, annont Poſteriusex nullo indicio dic 
poterits Si autem manet pater, remota potentia generandt. Ergo potentia genes» 
randi nan poteſt fundamentum eſſe iſtius relationss vi prioris argumemationis, Ex 
Gcſummatim relinquitur: Relationem patris & filii pro fundamento habere eflen» 
tiam 4 wary » quz eſt ſubſtantia z Atrque ita iterum relinquitur in ſubſtantia fun- 
dari polle relationem : yen) 
An in relatione poſſit ſundari relatio? 

I11, Poteſt relatio una fundart in alia, la patet per exempla,Nam paternicas ef 
relatio, qua (cil. pater refertur ad filium. In ea tamen paternitate poteſt fundari (i- 
militudo, Ira nempe duo parentes ſunt ſimiles, in relatione patris, five paternitate- 
Et confirmaturex exemplis fimilitudinum comparatarum, Ihi n, comparactio illa, 
quz relatioeſt, ſumitur ranguam fungdatainfanuludine rationum. Sicut ſe habent 
tria ad ſexy ita quatuor ad oRogfic ia ſimilitudo fundatur in proportione dupli, 

Fcilicet ut ſulvum ipeftatur in ignibus aurum ; 
Tempore ſic duro eſt experienda fides. 

Hinc ctiam fſimilitudo illa fundaturin proportione aliqua. At proportio eſt re- 

latio, 


Hic ſolet obiics, Quod-procedeadoa Qgod.in quo,lit fiſtendum In guo,quia ſecus 


43 


44 


fat proceſſus in infinicume Veluti corpus haber efſentiam per formam. Sed forma ObiefTio. 


iterum non habet efſentiam-per formam. . Superficies elt-alba propter albedinem. 
Sed albedo non eſt talis per aliam albedinem , 'ſed per ſeiplam, Proinde etiam 
ſubica referuntur quidem\per relationem, Relatio aurem porro non referetur per 
relationem ulteriorem, ſed per [eipſam, Secus:enim haRenus daretur progreflus in 
infinitumy quia-ſuper hanc addita telatiune,terunxpoſſent fundari relationes aliz; 
& lic dernceps. * .;Þ. > 1 | - 
Sed RefÞ. Progredicndo a quod in quo ſiſtendum-eſt in Quo, loquendade. eius 
(ut ſic dicam) proprio & formali effeftu.UJnde applicando cam regulam ad relatio« 
nes,vera ctiameſt. Nempe pater deſtinatur ad'filium, per paternitacem, Jam pa- 
ternitas non per aliquid aliud,ſed per ſeipſam deſtinatur ad filium. Quod 11 autem 
paternitatem #ſtimemus non in ordiae-ad ſuum terminum, ſed ad rermiuum ali- 
um, veluti quatenus paternitas:terminatur { non ad filium, fed) ad aliam perſonam 
quz pater ct, & proinde in ratione paternitatis iſti patri fimilis fitytum quia termi» 
nus relationis alius eſt, oportet etiam relationem ſubefle;quamrationem etiam in« 
ſinuat Suarex Diſp.47- ſ-11.9.8. Eraddit 3,12. Non dari progreflumin infini- 
tum , quia filttendum fit in ea relatione , quz.candem denominationem fſuſcipit, 
quam habet fundamentum, & neceſlario ac intrinſece illam ſecum fert. Ut, vg, 
quamyis paternitas referatur fimilitudine, & illa fimilicudo fit fimilis alter ſpecret 
ejuſdem,non oportet ur fit ſimilis per aliam relationem ſed ſeipſa,quiailla denomi- 
"tio eſt etuſdem rationis in quibus dehominationibus non eſt progrediendum, ut 
diftum cſt,ag aliud quo, Proinde cum paternitas ad filialitatew,referrur,una "_ on 
| «lt: 
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eſt ; Cram avrem paternitas adaliam paternitatem refertur, tanquam fimilem illl, 
alia relatioeſt, Deinceps auter progrediendum non eſt. 


p 
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| An relationes f undentur in ultimis predicamentis ? 

Iv. Relationes fundari poſſunt in-quatuor ultimis predicamentis. Poſſunt enim 
dito equi altave ammalia, y.,g, tonvenire in duratione, Sic diſtantiarelatio eſt ad 
predicamentum UJbi pertinens, Similiterque poteſt efle canvenientia in ſitu & ha. 
birv, quz convenientia non minus poteſt fimilitudo dici ac in aliis entibus. Simili. 
tudo enim ctfi maxime proprie & rigide loguendo fit in qualitatibus , tamen quo 
Jure extenditur ad aRtionem & p:fſhonemgcodem jure extendi ctiam poreſt ad fitum 
& habicum, Prius aurem eſt apud Ariſtot.l,s.Metaph.c.g. Ubi familia dicit rwn 
Ty Yr, hoc eſt, idem paſa, 

Generalis deciſio. 

P. Atque itz fummatim ha@enus rclinquitur, Rglationempredicamentalem fun. 

dari poſſe in omnibus predicamentis, prout particulatim hactenis conſtirite 


PUNCH M1 


Relatio predicamentalss &- equs fundamentum quomode 
© Conveniant vel differant? © 


Quatuor ad hanc quzſtionem,ſententiasinvenio apud Philoſophos. Tgirur 7,ali- 
qui ponunt diſctimen reale, ſumendo realem diſtinQione pro ea,quz ct 1terrem 


& rem, live inter duas entitates. Ita Cgjetanus tenet in Thom. 1.p,4q.28.4.2, Ferray, 


, 4. contra gent.c.14, Capreol.1.4,30.9.1 | | 
IT. Alii panuntdiforuamehs modaleguuntgue relationem non cle peculiarem en- 


" titarem I fundamentodiſtintamyſed camenetle ejus modum, ſicut figura eſt modus 


quanticatis, Ita tribuitur Scoto in L.Categ, a7 .q.2. Favello 5, Met.2 2.8 aliis. 

ITI,' Ali diſtinguunt relationes, aiuntque eas, quoad diſtinRtionem i funds 
mento,nonefſe cju{dem generis. Igitur $c0tus 2+ 4.1.9.3, 1,3. 4,8.4.1, aitalias 
relationes efſe a fundamento inſeparabiles , veluti eſt relatio creature ad creatu- 
ram: Alias autem efle ſeparabiles, veluti eft ſimylitudo in albedine velcalore :; Hag 
igitur diſtingui realiter, Illas v, non. Sic & Durand 1, d.z0,9q.2, aliquas rclatio- 
nes diſtingui ait,aliquas non,quanquamex alio principio. : 

IP, Denique ali ponunt diſtintionem rations inter fundamentum & relatio- 
nem,rationis inquam ratiocinat#. Ita tenet Occamus 1.4, 3047.1. 31. queſt I, 
#gid 1. 4,26. q.4, Greg. ibid, d.28. 4.2. 4,2+ Eandemquelemientiam (equitur 
Suarez diſp. 47. ſ+2 .22.ubi ait: Relationem non effe rem aliquam vel modum, 
ex narura rei diſtinQam ab omni forma abſolura z ſed efſe in re formam aliquam 
abſoluram,non.tamen abſolute ſumptam,(ed ut reſpicientem aliam,quam denomi- 
natio relativa includit ſeu connotat, ita ut imilitudo, veg, fit aliqua forma realis 
exiitens in re,quz denominatur fimilis:Illa ramen non fifin re.diftinRa ab albedi- 
ne, quamuum ad id,quod ponit in reg quz dicitur fimilis; ſed ſoliun quantum ad ter- 
minum, quem connnotat, Er ita fimilituda in rec iſtis noneſt aliud, quam ipſamer 
al bedogveg. ut reſpiciens aliam albedinem,tanquam eJuſdem vel mils rationis, 

Hac igitur in re cxiſtimo :; hanc poſterioremfententiam, veram, vel ſaltem pros 
babiliorem'efle : quod (cilicet relatio fit realiter idem cum ſuo fundamento, adeo, 
ug nec ab<eo diſtinguatur tanguam res are , neque tanquam realis madus a re may 


dificatas 


he 
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dificata, ſed ſolum ratione ratiocinata, Ira parer, quia nulla poteſt cafifa cfficiens 
dari illius relativz entitaris, quz peculiariter producat eam, & fundamentoquaſi 
2pponit ; Arnihul protlus ficri poreſt fine caufa. Velut,fi quis hoc loco cygnus fit, * 
eritalbusJam 6 quis de novo naſcatur cygfus inAuſttia,hic noſter cygnus acquirit 
Gmilitudinem ad iſtum cygnum, quam anrea eo cygno nondum exiſtente, non ha- 
bebar, Si igitur hzc fimilitudo habet peculiarem, & ab omni alia diſtin&tam enti- 
racem,quzro quzcauſa hanc ſimilitudinisentitatem in hoc cygnonoſtro producat?- 
Ile qui in Auſtria eſt cygnus, eam non producer efficienter. Quomodo enim aget 
inrem adeo diſtantem? Unaquzque fcilicet res habert ſphzram aQiviratis ſux, 
quz in tam longum ſpatium effe non poreſt, Neque dici potc{t,quodtum illa enti- *? 
tas dimaner a fundamento [uo,nempe ab albedine hitjus cygni, Nam quos Phyſi- 
cos effeus preitar albedo ,cos ſemper praſtat, Vtique autem eſſer Phyſicus influ- 
xu5,quo produceretur nova aliqua entitas, Et porrO nihil aliud dici poteft,quod ef- 
ficienter producat iNam entitatem. Conſequitur igitur infallibiliter , quod relatio 
non firrealis modus,vel etiam peculiaris quzda & a fundamento diſtinRa res, Alia 
argumenta nolo addere, Hoc enim fatis cit ad rem hanc demanſtrandam, & evin- 
cunt etiam idem ea quz ſunt prius, tit.z3., art. 
In quo igitur hatcnus confiltit eflentia relationis predicamentalis? Reſþ. a par- F1 
te rei nihil aliud expoſcit, quam in re, quz refertur, fundamentum ,quod, {i pona- 
tur terminus aliquis, fine addito, eundem terminum reſpicit. U nde tetminus iſte Terminus dn 
hitenus ab aliquibus dicitur de efenttg relationis: Cujus hic ſenlus non eſt,quah & quatenus fit 
rela-ionem intrinfece conftituay, Neque enim eſt intra relationem ipſam ;' ut pars de effentia res2, 
eam componens : [ed frequenter lofo diftans quam longiflime. Diciturque adco !ationts, 
terminys (olam eſte de eflentia relationis, quia relatio non poteſt abfolyi atah ter- 
mino,ſed in proprio cor ceptu fuo involvit refpetum ad ipſum, Et hinc cavtias lo» 
quuntur,quia aiunt{non, terminum pertinere ad eſfentiam relationis,ſcd).cuntper- 
tinerc ad quidditatem cus, Per quidditatem enim incelligitur efſentia.quarenvs con- 
ceptu noſtro, vel detnitione Cxprimitur, Vide inprimis hac de re Soncin, 5, Met, q,z 3. | 
& Suarez DiſÞ.47+[.8.8.9% : 
Obtefiones, 
Contra haQtenus propoſitam ſententiam objicitur I, Quod aliaentitas fir,quam (2 
liznificatrelatio,& aha quam fignificat fundamencum relations ,quia predicamen- Argunenturs 
us difterunt, Similitudo enim eſt in predicamento relationis. At albedo,y.g.quz'ex diſlin&ione 
qus fundamentum eft, eſt in prxedicamento qualitatis. Er fic in aliis. predicamentde 
Keſpondeo: Negindo confequentiam. Nam predicamentorum diſtinio non pup. "* 
ſumiur 4 realt diſtiniones Ita apparet clariſſime in aCione & paſltone. Neque 
enim alia eſt res,v.g. quz quali cgreditur ab jigne,& alia quz recipitur in aqua: Sed 
lzc ipſa, quz ab 1gne egreditur, ca ipſa, inquam, recipitur in aqua. Et tamen, in 
quantum 11la res denominat ignem calefacientem , pertinet ad przdicamentum 
actionis: Erin quantum denominat eadem tres,ab 1gne cegrefla,aquam calefatam, 
vocatur paſſio: Ita nempe przxcicamenta non differunt,juxta differtntii cntitarum, 
{d ſolim juxta alium atque alium modum denominandi ſubſtantiam, Indeque 
quia aliter denominat albedo rem fimpliciter 2 Et aliter, fumpragut refpiciens aliam 
imilem albedinem : Hincigitur, com fit & parte rei eadem, tamen inxta primium 
ſta'um denominatrem albawy ſccundiim poſteriorem ſtatum eadem res denomis- 
nat limilem,Ecita eaderures wxta diverſas habitudines ad ſubRantiasetiam diverſa 
cs | predicamenta 
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predicamertt2 ingreditur, Fuir.de ea prxdicamentorum diftinftione eriam alibi, 
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II, Objicitur: Relatio (cparatur a (uo fundamento. Ergo diftinguitur 4 fung;, 


| mm meato realiter, vel ſaltem modaliter, Conſequenria pater cx diftis ſupral.r.c,g, 
ex ſeparatione Ubi patuit indicium realis diſtinRionisefle, fi quaſeparentur: vel ſaltem indica 
relationis 4 ſuo diltinftionem modalem, fi ſeparatioilla non ſit mutua. Antecedens autem Patet, 


Nam ab albedine cygni, v.g. poteR ſeparari fimilitudo ejus ad meun album parie. 
eem, fi hicdenigretur, Er relatio patris,v.g.pateſt ſeparari ab Znee,fi moriatur filjug 


ejus Aſcanins. Ee fic in aliis, Hzc ergo ſeparabilitas ad minimum indicar diſtinRig. ' 


nem modalem relationis a fundamento, per ea quz dicto loco induQa ſunr, 

ReFondeo I, Ad antecedens ,illud effe particulare. Nam non omnis relatio eſt } 
ſuo fundamento ſeparabilis, ut eſt relatiocreaturz ad Deum. Er tamen eſt relatio 
realis, ut communiter admittitur. Ergo de hac relatione nullum eſt indicium, ye] 
modaliter, vel realiter eam diſtinguendi a fundawiento. Ergo relatio predicamen- 
calis, ut Gc,non poſtulat realem diſtintionem a fundamento.Ims ex hacapparey, 
per acoidensefſe ad relationem,fi ſeparetur a fundamer:;,o ſuo: Er conſequenter pet 
argumentum I ſimiliznec cxteras relationes a {uo fundamento actualiter diſtingyi, 
Et confirmatur II. Nam quod relatiocreaturz ad Deum eſt inſeprrabilis, eft pro. 
pterea, quia terminum habert indefeQibilem. Refertur enim creatum, vi iſtius re- 
lationis ad creatorem. Creator autem {impliciter eſt ens indefeRibile & necefſari- 


um. Jnde ITT. reſpondeo,quod aliquz relationes (int ſeparabiles,id eft,nongqudd. 


decedat fundamento aliqua entirag, quam prius habuetit, ſed ſolu\m quod delinat 
cerminus relationis. Veluti : eſt in Petrorelatio paternitatis.Hzc in Petro deſinit, 
G6 filius deſinat vel moriatur, A filigigitur patery& in genere Atermino relatio habet 
2Qualem diſtinRionem.Hic igitur definit relatio paterniratis,non quia aliquid prz» 
exiſtens in Petr0pereat, (quid enim corrumpit illam enticatem 2) (ed quia eflentia 
Petri non aliter vocatur paternitas, quam prout cXiftit aliquis rerminus quem res 
ſpicit. Adeundem modum eſt 1n hoc albocorpore {imilitudo ad aliud album, Hzc 


Gmilitugo perit, fi t[lud aliud album pereat, quia hoc eſt terminus illius relationis. 


Relatio autem non poteft conſiſtere line termino. Similitudo igitur (ic ſeparatur, 
non quantum ad id, quod amittitur ex parte albi, ſed quiacoexiſtens vel terminus 
definit, Albedo enim ſolim ſub ca ratione fimilitudo dicitur, quatenus ipſa eſt re- 
ſpiciens extrinſecum terminum. Ad ſummum igitur ex iſta ſeparatione ſequitur, 
quod fundamentum diftinguatur a termino relationisg non autem quod diſtinguas 
eur 2 relatione ipſa, Nihil enim deceflitfundamento, per iſtiuſmodi deſiſtentiam 
relationis,quod agte habuerit, przciſe kRtendo n ipſo, ſed ſolim deceſſitterminus 


ve correlatum 
ARTIQCWULUS-Iv, 
De Termino Relations, 


Qaid intelligatyr per terminum relationis jam diftum eſt is priori rt. 1, hujus 
tituls, Rurſus: quomodo fe ad relationem habeat fimiliter diftum, grt, 3. Unde 
& patuit 2 quatenus terminius dicatur efſe de effentia relationis, Nunc igitur ſo- 
lam diſquirendum reſtart : qualis fit ille terminus? Quam ad rem tria pertinent, 
Ergo 1,diſquirendum elt : Anille terminus debeat efle exiſtens? An fit quidab- 


folurums Er denique ; quomodo a fundamento relationis diſtinguatur. Hacot- 


dine perſequor . 
PUNCT, þ 


. ©): 


PUNCTUM T. 
An terminus relationts ſemper debeat eſſe quid exiſtens? 


Terminum relations debere efle quid aCtu exiſtens, fete commnnis cit Do@o-» 
rum ſententia lo 
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u:ndode przdicamemalirelatione. De relatione enim tranſcen» Affirmative 


dentali cerrum eſt; eam non poſtulare terminum aliquem aQtu exiſtentem.. Scien» probatum. 


tiz enim quz iſtiuſmodi habitudinem habe ad fcibile, poteſt etiamelſle per ordi- 

nem adiltud, quod nondum eſt, velon ad Eclipfim, quz ſequenti anno eft futura. 

Videantur hac dere Interpp, ad Ariftot,l, Categ c 7, & l.5, Metaph:. c.15. qtibus 
I:c1s AriſFoteles de relatione agit, & adde 'Scotum 1. d. 7. Capreol,1, d.7. qu 2. Of 

dift.1z tbid, al16ſque, Er ſumirur ex Aviftotele qui paſfim ait: relaca efſe owwygyvey 
hoc ett ſimul tempore, Eſtqueejus rao A prior: hxc, ſecundum Suarex 4t#þ.4 4:/68. 
1874.7. quod effentia hujus relations conſiftit in puroreſpeftu ad terminumgneque 
aliudmunus habert in natura, Er ideonomn eſt per ſe intenta, fed mere rcſultans, 
rnnquam quid accidens rebr ., przter omne 1d, quod ex (e & intemtione nature ei 
conventt. Artque ſte relatio 11a , ut fic, non eſt, nifi Cupponatur fundamentum 

& termini coExiſtentia,cx qua ipſa quaſi reſukargquia hac folumratione poteſt ha» 
bere rationern accidentis. Nam alii refpeC&rus,. qui poſſunt eſle ad: nun- entia, ſunt 
eſſentiales, & przciſo quovisextranco ipſts,quz (ic referumur,conveniunt, Unde 
clara ratioetiam dari poreſt,incer ceſpeRum tranſcendentalem & predicamentalem: 


eur hic poſcat coExiſtentiam terminigille non ::quia ſcilicer, hic reſpe Rus ſecus. non: 


tyeretur rationem accidentis, | 
- Sed objicicurs- quod Ariſtor. tib.s, Metaph. cap. 15. docet zetiamillam effe rela- 
tionem , qua-quid rcfertur 2d aQtionem fucuram , veluti calefaivum- adaQionem 


oY porcit ex intervalloprxftare. Loquitur autem 1bi Ariftotelesex inrentione, 


erelatione predicamentali. Sed Reſp. 4riftotelem intendere quidem +bi declarare 
relationem predicamentalem : Sed ramen frequenter admifcere ad explicandam 
yocis kujus ambiguitatem exempla, quz ſecundum relationem prxdicamentaleny 
non referuntur. Dicit enim etiam- impoſſibile eſſe relativum+ Irem fcientiam ad fci- 


bile,& fe inaliissBreamen neutrum horum-poteſt diciirelatio pradicamentalis,vel 


relativum relatione pradicamemah, iltud,quianegativum eſt; Hocyquia-habitudi- 
nes habituum ad obieRa ſunt reſpe@ustranſcendentes. Scientia autem & ſcibike 
habent ſe, ut habitus,& obieRtum illivs habitus.. 


PUNCTIHNk IL 
eAs terminus relations preaicamentals ſit quid abs 
ſolutum an reſpetivum? 


 Fhcin retres ſunt ſententiz. Tgitur aliqut in relatione requirunt terminum re- 
ativum, Tray v.g. terminum patermitatis aiunt effe filialirarem» Sic ſentit Fonſec@ py; + 
6, Met.c.15.4-5-ſ.1. Cajetan.in Thome1,p.q.13.0.7. Hifpal,1.d.13.q.talique. ;; 
Alis autem rerminum relationis aunt effe quid abſolutum, ut, v. g. terminus rela- 
tionis,paternitatis fit,non filialitas, ſed effentia genita. Ita tenet Fcotus 1.4. 30.4.1, 

vt.1, Suarer Diſp.47,ſ-15- 3.6. ſeq. Alii denique diſtinguunt relationes. Awntqs, 
aiquas rerminari ad abſolutum, veluti relationem creaturz,ad Dei creantem cfſen- 


Flag: 


tam ; Alias terminari ad relativum, veluti relationew patris ad kilium, 
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Obiedo 
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{entend 
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LIB. 1h... CAP. IX. 
Hacin re duo cognoſcenda ſunt. I. e©uod ſermo ſit de termino formalitey. ht- 
autem quoad ea, que concomitantia ſunt, vel quoquo modo junta ei, quod rationey 
termini habet,in ordine ad relationem, Nam de co nullum dubium eityquol ipſum 
relativum terminum concomitari ſaltem debeat , fi maxime non fit formalis ratia 
rerminandi aliquam relationem. UJnde quoad hoc nulla poteſt efle comroverſia, 
Eaque de cauſa ad zquivocationem vitandam, quzrunt aliqui ; quis-ſit formalig 
terminus relationis. 5 
IT. Pracognoſoendum eſt : quid fit efſe terminum relationis, lzitur effe termi. 
nunt relationis, hic non ſumitur ab aRuali officio terminandi, fic enim eſſe termi. 
numgecſt denominatio prorſus extrinſeca, & non dicit aliquid in ipſo, quod termi. 
nat, ſed ſoliim dicit ationem alterius rendentis in ipſum, Sicut terminus viſionis 
eſt color parietis, & ſcopus eſt Sagitrarig terminus, Ubi paries non denominatur, 
nift extrinſece, ab oculi (cilicet officio vel operatione, per quam tendit in viden« 
dum iſtum parietem. Quod igitur ſub iſto aRuali officio terminandi, non poſſit 
ſumi terminus relationis,patergquiaterminus in relatione requiſitus non eſt de ſub- 
ſequentibus ipſam, ſed de prerequiſitis ad ipſam, Requiriturenim ad conſtitutio» 
nem relationis, & ex ejus politione reſultat, Chim autem aliquid au rerminar re- 
lationemy, tum utique eſt jamdum relatio, Terminus enim tum non aliud officium 
haber quam ut admittat quaſi atum alterius ad ſe. | 
Inquirimusautem de terminoſub effe ap:1tudinali, Nempe non quzvis relatio 
terminarur ad quidvise Neque enim {imilitudo albi, v.g. tendit ad eſfenciam gent 


" tam, & quz ſunt hujus generis alia : Sed terminatur ad aliud hbj homogeneum 


Hoc jgitur quod deeſt, v.g. efſentiz genitz, quo minus ipſa terminare poſlr fimili- 
tudinem albi , vocamus terminum illus fimilitudinis, Er hoc iplunynatum erit,tets 
minareillam relationems Veluti, & quid aliud album detur, illud porerir albt illivs 
ſimilitudinem terminare, & fic conſtituere fimilitudinem, Ex hac- igitur albedine 
clim reſuleet, & quaſi compleatur illa relatio unius albi ad aliud. Iccircoilla albedo 
haGQenus commode dicetur terminus. Ur igitur hoc ptenius confter, pono diſtin» 
as aflertiones | 

I. In relationibus non mutuis certum eft relationem realem non termiuari addli- 
quid relativum: ſed terminatur ad aliquid abſo/utum, Vclutirelatio creature ad De» 
um non poteſt terminart ad aliquid rclativum, Er patet clare ,quia relatio non mus 
rua evra, nomen habetr,quia defit ex alterutra parte relatio vera & realis. Si ergo 
Deus non habet relationem realem ad creaturas, quomodo relatio cteaturz ad De- 
um porteſt terminari in aliquo relativo, quod (it in Deo? 

Aiunt ſufficere : quod ex parte Dei fat relatio rationis,zad quam terminetur rela- 
tio creaturz. Sed hoc prorſus gratis dicitur,quiarelatio realis ad rerminum refertur, 
per reſultantiam quali abipſo, ut prius conſtitit, Impoſlibile aurem eſt, realem rc- 
lationem poſſe reſulcare ab eo, quod rationis eſt, Entiaenim rationis a parte rei 
nullam habent entitatem, Er confirmatur: quod,cyuim relatiocreaturz fir fundara 
in eſſe ipfius, conſequenter ipſum elle rei creaturz ſaltem ex ſemiſſe aliqua, efler a 
relatione rationis, junQa cſentiz diyinz. 

Atque ex his id ſalcem ſequitur'« quod ad relationem przdicamentalem, ut lic) 
non requiracur pro formali rermino aliquid relativum. Nam illa relatio creatur# 
ad Deum abfoluce & fimpliciter eſt vera relatio prxdicamentalis, Et tamen ea, ut 
vilum eſt, haber cerminum abſolutum, Arque ita, l9quendo de relatione pradics 
mentall 
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De Relations; 4rs 
mentali generatim, (altem per 2ccidens eſt, cum terminariad aJiquid relativum, þ.. 
- Nunc I1.Dico: Relationis terminum ſemper e/ſe quid abſolutum. Permiſſive lo” 65 
quor;z Nam quando relationes fundantur in altspluribus relationibus, (quod fieri Relationis ter- 
pofle patuirpreced.art puntt.1.) fine dubio terminus earum eſt quid relativum, Lo-, minus eff quid 
quor ergog dimifhts iſtisrelattonibus, de c#teris, quz fundantur in entibus abſo- abſolutum, 
latis.Er in his aio:terminum non effe quid relativum,ſed abſolatum. Veluti : fimi- 
militudiniscygni v, g@tertfiinum aioefſe qualitatem, quz in nive eſt, albedinem. 

Non autem terminus illiuseſt hmilitudo. Tg | 

Hanc igitur afſertionem probo. I, Terminus eſt natura prior relatione,Debetn, 66 
relatioex illius politione demum reſultare, quo fenſy &_ de effentia relationis di- Probatur aſſer- 
citur. Ar relatio oppoſitanon eſt naturi prior relattone hac, Relataenim ſunt ſimul tio, 
natura. Relatioigitur oppofica non poteſt eſſe hujus relacionis terminus, (ed quid 
abſolutum. 

Nempe IT, quod eſt fundamentum, v-g. ut innitatur eirelatio paternitatis « Id 6% 
ipſum eſt cerminus,ut ad eam feratur relatto filialitatis. Er viciſhhm, quod eſt fun» 
damencum filtalitatis in hoc, id eſt terminus alcerius celationis, quz <ſt in patre. 

Hoc iplo enim quia fundamentum fundat aliquarh relationem, facit eam rem'ap- 

tam, utaliorſum referatur, & fic viciſſimy ut oppoſiti relativi relationem terminer, ol 
Sed fundamentum in iſtiuſmodi relationibus eſt quid ablolutum. Ergo ctiam ter- 
minugeſt quid abſolutum. PL 

IL. Ideſt terminus relationis, quod facit ut aliquid aptum firg quod reſpiciat a- 68 


liud : ſed hujus cauſa non poteſt dari ex relativo,ſed ex abloluto, Qportet igitur, ut Me 


terminus etiam fit quidabſolutum, & non aliquid relativum, Atamptum patet. 
Nam fi interrogertur : curpater referatur ad filium ? non refpondetur acconimode 2 
quia falius refercur ad ipſum, Sic enim fiet nugatio,& committetur circulus.ved di- 
cendum eſt:filiumreferri ad patrem,quia genitus eſt apatre, ficut viciſſim pater re- 
fertur ad filiumzquia iſte hunc genuict. Terminus igitur unde reſvitat relatio patris, 
eſt eſſentiagenitazſicut terminus unde relatio filii,eſt efſentia gignens, wr 

Id frequenter huicſententiz opponiſolet : quod unumquodque relatum eum 6g 
habeat terminum, ex quodefinitur, Sed definitur ex ſuocorrelato. Ergo terminus Objefio, 
ejus eſt correlatum. Refp, Admittendo concluſionem, Terminatur enim ad correla- 
tum tanquam concomitans quid terminum abſolutum. Terminatur inquam ad cor- 
tclatum,non autem qui tale eſt, hoceſt, ſub eſle reſpeRivo, ut viſum eſt, ſed qua- 
tenns implicat aliquid abſolurum, quod elationisin iſto corcelato fundamearum 
eſt, & conlequenter terminativum ;hivs,qum in altcrorelatorum eſt relationis. Er 
ex hocpoſfſunt judicari argumenta alia,quz huicſimilia ſunt, 


PUNCTUM II. 
Terminus relationis quomodoab ipſa acbeat diſtingas. 


; Reſpondeo breviter : debere cum 3 Relatione ipſa diſtingui realiter. Tenerque 70 


ta Thom, x p.q.42.4rt,4. Soncin.5.Met queſ?.29. 4rmand.gde Bello Viſalib, 2. Tere \. 


min, cap, 100, Suarex difput, 47, Metaphyfic, ſe. g. Colleg. Conimb, lib. Categ. 


ap. 7.q4e/F. 1, art. 4. Er confirmatur : quia diſtinRio relationum eit 'oppoh+ i& | 


tio, Semper enim dividendo oppoſita, numerantur relata apud Ariftotelen liby. 

Categor. cap. 10.0 lib. 2, Toptcorum cap. 8. & lib. $, caſa 6. & lib. 5, Metaph. 

(4Þ. 10, Oppoſita autem utique differuntrealiter, Et fic realiter differunt ſalrem 
Qqq Paternitag 
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416 


paternicas & filiatio.Sedparernitas includic terminum flationis: Et filiatio-inchil 


_ ditterminiipaternitatis. Dum igirur filidtiorealirer diſtinguitur 4 parernitate,etiam WI it 
' reaſicer diſtinguitut x ſuotermino:Ec viciſiim:dun paternitasreabrer diftinguitury WW £! 
flizrione,Hoc ipſo. etiam realicer diſtinguicur & cermins (uo,qui in filiarione incla« ex 
ture. ts 
Etper hocſcquinar:quod non-poſkiteflerelatio realisidentitatis, quaquid fibiipi Wl P” 
idem efſe dicitur, ur eſt i identuare numeral, prour'& prediQti autores,diftis los ul 
cis,[peciatim.inferunt,. | | bi 
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De divifionibua relationis predicamentalu, 


tic 
6 Variz ſunt divifiones Relationis,quarum aliz nominales ſunt. Et h# confſideras BY PU 
7 tz ſuntin principia hujus capitis. Suntdeincepsetiam aliquz diſtinRionesreales 
quz qualemcunque retationum diverfitatem infinuanr, vel ſaltem infinuare vides 
tur, Erhaz nunctuat videndz. 
ARTICULUVUS LI = 
d | De divifjone Relationum Ariltotelica, in eas, que fundantur in: 
anitate vel multitudine : velin atHone & paſſione + fo 
vel in menſura & men/urato. | ta 
" _ Tnhactriaretationum genera Ari/foteles diftribuit relationem, l, 5, Met, c.10 Ml _. 
k tor op 4; Ait igitur F. Miquasrelationes dici, ut duplumad dimidium: Et triplumad tertian il 
HELI CUCA 0” parrem funpliciter multiplex ad multiplicati partem, & excedens adexceſſum, Ha 
dvifo exponi- relationes.dicunteſſt ſecundum unuacem vel numerum, Pergit jam Ariffot. adders 
Ps ſecundum genus: Quedam(ad aliquid dicuntur)ut cate fativumadcalefatfibile,@ j 
ſt#ivum ad ſtcabile, & funpliciter activumad paſſivum, Quedaw (quod tertium 4 
genus dicitur) ut menſurabile ad'menſuram, {cibile ad ſcientiam*: Er [enſibile ad ſtn« | 
ſum, Erhanc quidemdiviſionemcommunittine non minis ac laborioliſfime dee M 
fendunt Autores fere:communiter ,ad b,l. 4rifiotelis, & Lombard. 1 d. 40, & Thin 6 
1,Þ.q.28. Sudrepeandem prolixe defendit & explicat diſÞ,47 ſef.10 & [eqq.uſth C. 
4 ad 15, & Colltg Conimb,candem defendit,!:Categ.c.7. Inconſtanter ramen, Aus WM *: 
nim duriuſculumeſle : celationemigentiz ad (ctbile, intelleRiis ad intelleRibile, WM ?" 
viſas ad viſibile effe relationempradicamentalem; J 
72 Meade hac divilione ſententia eſt :-quod ea non coaveniat foli-predicamentali MW © 
Sententia Aus I<elationi: Sed Ariffotelem,aumerando varia exempla corum,quz relativadicunury 
toritdeeg,  Vvoluifle omnem yocisambiguiratem comprehendere:.8 proinde non voluitle diviy 4 
| dere relationem prxdicamentalem,fed folum diſtinguere vocem relatianis,. Pp: 


Ira ut (entiam-inde-adducar,. quod: videall..ab Areffotelevaria.cxemplaenume* - 
rari,quz non pofſunt habere verz relationis. predicamentalis. rationem. Tra (pes 
ciatim patet,quiaad:ſecundum genusrelationum illarum etiam ab Ariffoteler ſts ; 
rantur, quz'dicumur ſecundum privationem potentiz, ut impoſſabile & inviſibile q 
De quibus nullomodo.apparer, quomodo. relatione prxdicamentali dicanturta« MW 
lia. I, Eodem referuntur ea,quz ſunt ad terminur»nondumexiſtentem. Air enin 
Ariftotetesin ſecundo yenere relatioaum, etiamſecundam rempora dicuntur ada» © © 
hquid, veluri quifacit ad'id quod fatum eſt: Patuit autemitfuperivribus:Relatio- MM © 
uem pradicamentalem «© x3gere terminum exiltencem. Vige tit: 5, art; 4.punt. 1, 


Den 
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.. De Relatrone, © 
Denique quod duriufculum dicebant Conimb.ceveraicaeft. Namfciemia ad (cibile; 


+ 
| £ 


enim & mturalesporentixgque reſpetiphabenrad aRus-& vbjetts, cos chabent 
exvicfſentiz ſuz, Ergo :non referuntur per relationem przdicamentalem, ſed 
tranſcendentalem, ,per ea guz de hujus & illius diftin&ionibus dia ſunt, in 
pre cedentibus, Pertinentque ad hanc claffemrelatorum tranſcendemaliun-etiam 
illa cxempla, quz in-{cquado,genere ponit 4rift.newpe calefaQivum & clefaRi- 
bile : SeQivum $ſecabile. Suntenim.hzc etiamexempla naturalium patentiarum, 
& earum objeQorum, quzutviſum, tranuſcendentalem relpe&tum haben, 
Pofſent & alia vitiaanalladivifonenstari, fi debeat-pro exaQta diviſione rela» 
MW cionis prxdicamentalis eſtimari. Sed quz enumerata ſunr,(atis,id quodintendo c- 
ler1l WM vincunt. Aliaigitur addere apys non eft. | 
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| De divifione relatornem in relata equiparantine 
& diſquiparantie. 
4 


Heceſt qualiſcunque djſtinRiorelationum predigamentalum, quanquam. ab- 
{olute logquendo & juxta-pmnesſenſus,quos habere;pareſt,relationt przdicamen- 
tali non fat adzquata, | 


Potreſt autem & ſolet i Hius divifionis ſenſus triplex eſſe « Primo: (olent membra 


” 


illaexpeni ſecundum dignitatem vel nobilicazem relatorum. Tygitur ficrelata equi. 
ecoRelara aurem diſquiparantie ſunt, ubi digniras relatorum eſt diverſa,qualis-re- 
atioeſt intercreatorem & creaturam,patrem. & falium, & fic in.aHis. Itaexponunt 
anc diſtintionem Lovanienſes, inlib. Categc.7.fol. 78. Unde iidem male 2junt 
d.l, hanc eſſe divifionem relationis prxdicamentalis in ſpecies. Ex varietate emm 
nobil:t1tis ,non poreſt ſpecificum diſcrimen{umi. 

Aliter ſoler illa diftinRio intelligi quoadidentitatem vel diverfitatem nomini 
Sunt enim aliqua relata unius nominis, ut ſfimilia,oppoſtta,afhines, &c. Alia autem 
ſunt nominum diverſorum, ut.pater & filius, fiznpm & fGignatum, principum 8& 
principiatum, Iſta jgiturdicuntur relata &quiparantiz. Hzc y. dicuntur relara diſ- 
quiparantie, Ita interprctatur hanc divikonem Damaſein Didl. c. z 4. Coleg. Cy- 
nimbinl.categ.cap,7 .q 2. 2. altique. ; 

Denique:Aliii]lam diſtinRtionem interpretantur, juxta Hentitatemwel diverfi- 
tatem c{lationis, Veluti pater re3li relatione refertur ad filiume Er filius viciflim ad 
patrem, Eſt igitur in hoc exemplo cadem ratio ab utroque extremo-Hzc igicur ha- 
Qcnus dicuntur relata #Juiparantiz, Aliav.rclata iſtuſmedi ſunt, ut non fit ab uw- 
troqueextremo eadem relatio. Veluci creatura adcreatorem refertur relatione rea- 
li. Atcreator ad creaturana non tefertur celatione reah. Ad hanc igitur diverſiratem 
ile referend1 fignificandam, dicuntur relata difquiparantiz. Idemque eſt, fi alia aliqua 
_ diverſitas interveniat. Et hoc made explicateamdiviſfionem Sur. 4ifÞ.47./. 1,42. 
| Er ad hunc'ultimum ſenſum intelligi poreſt diſtintio relJationis in muruam & 


do ſecus eſt;veluricam ex uno termino realis,ex aliogrationis relatio eſt. 


Qqq2: ARTIC. 


417 


:rem intelle&us ad incellighbile referuntur ſolum relationetranſcendentali. Habicus - 
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antie (unt, que '#1uazlem digniratem velnobilicatem habent, nr ſimiliay amici, j; a, h ſe | 
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non mutuam.Mutus cnim eſt,cum ex utroqz termino eſt realis. Non mutud,quan- Relatio mutne 
_ vel non mutua. 
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verſitatemfandamenrorum 2 ut (ctl. alia fit inſubſtanciazalia in quanticate, alia in 


82 


7 
Fox contrario- fariorum vocem [umere,vel Phylice,vel Logice ,vel Meraphyſice, Primo modocone 
rus exponitur, trarietas ftigmficat repugnantiam unius comraalud 7 conhitrique adeo in actione 
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L1B.1L."CAP. 1X. 


"pos ARTICULUS I. _ 
De divifione relationis juxta diverſitatem fundamentorum., | 
Quiznam Fundamenta telationum ſmc,prias vifum eſt tit, 5.@rt. 3.puntF.x .Yhi ne Ic 


etiam punfo ſtcundo patuitzquod fundamenta habeantrealem jdentttatem cum res 
lationibus,quz in cis ſunt. Why TON 6+ Fe ule | 
"Unde'nuncſequitur : quod ſatiscommode diſtingaipoflint reltariones,juxra di 


qualirace, & ſic deinceps, proutin Theotematibus hujus capitis patuit, Er confirs 
maturzqu6d propterea ferE tantopere curetur divifio Ariſiotelica,(quam art .1.cons 
fideravi) quia fit juxra diverſttatem fundamentorum. 


Id objicipoteſt : quod melits dividaaturrelationes, juxta diverfitatem terming- hic| 
rum, quam juxca diverfitarem fundamentorum, quia terminus, eſt quid ultimum nq 
quaſi in conſtitutione relationis,Poteſt enim fundamentum efle, nec tamen eſſe (i« ing 
mflitudo,quz ilicd erity fi terminus coexiſtens ponatur, alic 

Sed reſpondeo *: In diverſtate fundamentorum implicari diverſitatem termino= wn! 
rum, tum quia fundamentum hujus relationis, eſt terminus relationis oppoſitz, ut ' { 
prius conſtirir, fff, 5. dr?. 4,Þ. 2. tum etram, quia fundameritum termino qualie mls 
tercunque homogeneum efle debert, Confer Colteg. Contmb, b, Categ.cap.7.queſt.zz col! 
art, 2.c0l.478. | | | Ju 

TITULUS VIL. Yin 
Deattributu relationum © relatoram. bro 


3 

Nunc procoronide referenda & explicanda funt attributa, que Ariffoteles res | 
latis attribuit ib, Categ, cap, 7.S . 5./&q4. Sunt corum quinque que diltinAis artiy 
culis perſequor, 


ARTICULSS. I. 
Contrarietas eff in Relatzs. 


Ineſt contrarietas in his, que ſunt adaliquid, ut virtus vitiocontraria eſt, cuns 
utrumque eorum fit ad aliquid. Et ſcientia ignorantie, Inquit Ariffoteles,lih Categ, + 
E4dp 7.5.6.5ced exempla non fuat ad propolitum, Loquimur enim de relation? prz- 
dicamentaſi. Ar virtus & v.ttum ſuntentia abſoluta,de predicamento qualitatis.Ft 
quanquam habent aliguem refpe&tum, hicut & alii habicus,ad attus & obje&ta ſuaz 
xamen 1s reſpeQus tranſcendens ct, non pradicamentalis:Ert non eRt inter victutem 
& vitium ad invicem:ſed ad alia,ur viſum eſt. 1demeft de ſcientza & ignorantia,qug 
non telative,ſedprivative opponuntur, Et quanquam fctentia reſpe&tum habeat ad 
ſcibile, ramen nec is eſt przdicamentalis, ſed tranſcendens reſpe&us. 

Nihilominus axioma verum ct, 6 diſtinQioattendetur.. Poſſumus enim con* 


& paſlti>ne ad invicem. Talis Phylica contcarieras relativis non convenit,neque e- 
nim retittonibus convenitiſtiuſmodi Phytica ao, Secando v, modorelara pottune 
habere contrarieracem, fi contarietas ſumarut pro oppoſitione eorum, que Cice- 
roni Adverſa dicuntur, fic, inquam, in rel-tis poreſt efle conrarieras © non # it» 
mando Lclacgm ag corclagumy (ugorum enim oppolite noalk ex advei lis, ſ:d ox 
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relaris,fi fic ſumantur) ſed-ſfizſtimetur.unarclatio ad allam diverfi ordinis. Veluri 
Gc ſimile ad farvile relacivedicitul, At honljtydo ad dfhmileugdiatm. diciturcon- 
trarie, COntrarittate adyterforum..Et 2quale ad alzid xquale, opponizur opp din. 
ne relativa, At zquale ad imaquale opponitur: oppobriane.comraria. 7 cn 1 -,. * 
A 'R T 1'C-IÞ\L TJ-1S IT. \-- 3:3. TL | 
Relata ſuſtipinnt intenſionem & reppiſſionem. 


; 


Pidentur ea que ſuntadaltquid , ascipereintenfionen, @\remiſſunem. Nam, ſunj- 54 
le & diſtmile dicitur magis & minis: Aquale quegue. @ :in2quale dicit ur magit 
& mings, cum utrumqueeorun fit ad aliquid, lnguir Arifteteles L. Categ 6:1.5.74 

Ad hoc obſervandumeſt, 1.quod intenfionems & remiflionemaliqu intelligant $5 
hicratione fundamentorum, Et ut maxime id procedat de fimititudine quatenus ea 
in qualitate fundatur,(qualitasenim magis & minus ſuſripitYtamen non poreſt id 
in genere dici de omnibus relatis.: Fundanturenim aliqua in elie.ſubſtaniali, '& > 5 2? 
aliqua in efſe quantitaris, - At nec ſubRantia necquantitas magis & mjnus ſuſcipl» + ©, 
unt, per Arift,l,.Categ.c.s.&@ 6.utinprioribusyiſumeſt.,  - : AY 

Atque fic IT, Dico: quod etiam relata ex parceſui,hpc cſ},lecundam efle; relatio-= gg 
nisiphius, non ſuſcipiant magis & minus, Intenho-enim fagity wwentiras ſubjetto | 
conyeniat perfeRiori modo: & remifſio,ut moon pert: Qiozi, At militudo,& z- 
qualitas, v,g.confiſtunt in indiviſibili, Velutif1quz conyentantfimplicitgrin for- 
m4 aliqua,dicuntur fimilja. Er fi-habeant eandemquantitacw. dicuntur paria,, Er 
hinc paritas vel #qualizas, adeo, exatam convevientiam. ſgnificant, ut. nullam 
prorſus latitudinem admittat illa #qualicas.Videlth, 10, Metapb.cap.z «:: = 

Arque hincinprimis hoc. ditum Ariſfotel& intelligendum eſt, juxta popularem gy 
modum loquendi, quo Ariftoteles ſzpe in caregoriis uſus eſt, prout & interpreta- ,9xjomg intefie 
tur Toletus & Conimb. ad b.L. & Fonſeca l,5Met.c."15.fc 2: gendum ex po- 
\* Poteſt autem iſtud loquendi genus fundaryin fimilitudinibus,yerbi gratia,;dil- Pulari ſermons, 
cretis. Veluti eonveniunt alicui rei plura attributay veluti homini,eſfegyivere, intel- : 
ligere, &c, Hinc igitur Homo v.g.eft fimilior Deo quam lapis, quia 1n pluribus at- 
tributis cum Deo convenit quamlapis. Sic,fi quiconveniant in eadem Ztate & ſta» 
tura, & do&rina 2: zqualiores ſunt, quam fi in (ola ztate zquentur, : 

Secund9:pateſt illa zqualitatis(de ea enim potiſlima eſt difficylras) intenſio& gg 
remiſfiofundariin mayort receſſu ab extremo, Etfi enim #qualicas precise. litquaſi 
In ccntro poſita « tamen iſto populari genereJoquendi, illud cenſebitur zqualius 
alii, quod ab extremo magis ad centrum vergit. Veluti hi numerusAaliquis fir,ug, de- 
cemyin duobusextremis,cft equalicas.Item fi in duobus/lit extenſio decem pedum, 
nterum eſt xqualitas, Hic igitur numerus ad novem zqualioreRt iſtis, quam nume« 
Tus ad quatuor,quia novem magis recedunt ab extremo, hoc eſt ,ab uno,quarg qua« 
tuor,y,g.vel alius aliquis numerusSinfra novem, Clumalias abſolute & Philoſophi» 
ce loquendo hic nulla ſimpliciter fit zqualitas. £ bt Bl 


ARTICULUS 1lIl 
Relata dicuntar reciproce. 


TIdyTa Te aps 12 aess dvngpiporrt AG), hoc eſt, omnid relata adconvertentie ; 
#m, & reciproce dicuntur ai Ariſt.1.Categ.c.7 5. 9, | ; 
ORo {igaificationes 54 av7Fe9p% x}, £vnFpaprTC), wadic 30nlorine, 1. prier, AVIS e5O4 
Qqq3z 84Þ.2. 


Vox exponitur, 
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LIB. HI CE AP: IX. ; 


cap« 24d Soh01.1.p4g.25.Tgitur utalias fignificationes mittam;uvnresper iliquan; 
do eſt, id aiodizqualigeft ponderis, Ia dy772+O- divitur quaſi bovSe©), ut lic eric 
2m «rig oper firtdem quod 3ou5eopoy, quo fenſu Ariſforetes 1,1. Rhetor, ininitia, 
Ti Naatxmuyhoceſt, equalis dignitatis 8 ponderig, 

ut interpretatur Alex, Apbrodiſeus in Prefat. comment. in Topic. Er huncad mg« 
dum etiam vocem &#TFeapt interpyetatur ANamorius, ads, Categ hat. ut relata dis 
cuntur £y75pupoyTt» hoclenſu, quod zqualem habeane relationem, veluti, quog 
ron magis parer a#filiuni,quird filius ad patrem teferarar. | 31 

Deinde parricul 1Ka a4 poteRt lignificare viciflitudinem, Sic ergo relata Cuny 
2y5p3porre hoceſt; habenrelationem mutuam & viciffkudinariam. Ita pater regs 
fertur ad filium, &- vice versa filiusad patrem,& fic in aliis.Et hoc videtur inprimig 
Ariſtoteles intendifte. Indequetalis interpretatio communior eſt. 
 Atqnc tum Aviſfareles didotoco duas cautelas adhibetr five oblervationes, Pring 
«>, quod ifta mitua 44515 non ſemper fignificetur cafibus iifdem, [:d- quandoque 
dwerfis. Exempla tamen fubjictuntur, quz exrelatione tranſcendencali ſfumuntur, 
veluti ſcientia eſt ſcibilis(cientia, Non dicimus aucem vice vers4,in genittvoca{u: 
& ſcibile eſt ſcientieſcibilezſed ſcibileeſt ſcienti@(cibile. Ex quo & ſinnilibus ah 
Ariſtotelte poſits exemplispatet: illam viciſſitudinem deberc qualiter incelligiin 
relatis. Altas crut he relationes,que tertii generis ſunt,dicuntur ab Art/fotele non 
mutuz tib.'5 .Meruph.c.is. | | 
+ Akers obſetvati@4riftoreliseſt quod ilta 9472 quandoque exprimatuvper 3y0« 
Harrritdy: cum votabula _—_ non (unt.Caput enimyv+g. nonrefertur 3d ani 
mal, vicifficudinartitctacione,fed 2d Eapitatum, Br ſic in aliis. | 
RATES 1 ooo OSS Top = A 

Lo Relgtaſunt ſimul natur a. 


 Tta hit 477/fote. (3. Categ, cap.7-9.2, Addir tamen Arifioteles, ut detrahat unid 
verſalicati ejds regulz, x) om Þ off eigby dnt; Bir. Er ſubjicit poſtea exempla 
Ccientiz & ſcibilts, ſenſus & ſenfibilis, ubi 1d non fir, cam ſcibile & Cenfibile fin 

priotaſcientia & ſenſu, | | | 
lzitur ut hZcetiany propofitio intelligatur : Inprimis ſciendum et : Ea effe fiol 
natur3,quorum uno poſito alterum ponirur,in efſendi conſequentiay ut intelIigitur 
ex ſuperius diftis, f. F.c,26.n.22./eqp. Relarajgnur ſunt frmul natur},quia corum 
uno poſico vel remoro, akerum quoque ponitur vel remoyetur per effendi conſe* 

ULentAams | 

Quibus poſitis {cunds obſervandum eft;quod axioma hoc univerlſale fitzſed lo? 
quendo'de refatione przdicamentali, non autem tranfcendentali, Relatiocnim 
tranfcendens poteſt rerminari ad 1d quod nondum eft, veluri aQualis ſcientia ad 
Eclipf fororam;, & fic in aliis, ur notat Suarex in Met,diſpe47./. 4.22, Inrelatios 
ne jgiturprxdicamentali id ſpecialner procedir, quia ipſa t1mpliciter & pureſt ad 
terminum, atque ita hzcrelata ſunt fimul natura, quiacumreſultat una ex fundas 
mento & termine,reſulra4 $alia,omnine&concomitanter, abſque ullo ordine prio» 
ris & poſterjoris inter ſe, Fundaturqz adeGhzc fimultas naturz ,non in formaliha= 
'Þitudine exrom inter ſe, ſed inneceſityiaconnexione, quam habent in fundamen- 
zo. & termino,quia neutra inflrgere poreft), niſi jim poſito fundamento & termiti0g 
& illispoſicis atnba Ratim neccffari6confurgunt, Vide. Star, diff. difÞ 47/716 1.24 
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- De Relation. Vo g21 


Atque hinc appteet:fruſtra laborare Thow,r p.q.1 3.4.7. Ammon. inpredicab. v9 
24bar, in tab,Log.fol.r 19 :8& aligs:utoſtendang: Juomodo & ſcibile, & (cientia, & 


ſenſibileacſenſus ſint fimul natura,veluti 2 id fit logquendode iisſnb eodeE mo» 797 


do eflendi, aliterve, Nam inter ta non elFrflatd fraedicamentalis,ſed tranſcen- 
dens, ut viſum eſt prits, tit.6.4.1.At relatio tranſcendens non exigit, ut ejuScor- 
relacum fir naturk ſimul cufrt eog ur mode vifum'eſt: C Amen. Sid InCe- 
1 GOO TSDELUNTIATEITITTS ATT ER. Ws 

Arque de his elatis porro,,que relatione predicansr ali a infellioj 
illa r3kie.nm woe kf unt oh elle 0 CAE EO in ir 
qui pater, eſt natura ſimubcumilis, At perenquaomozprioreſt quam fit ile ho- 
mo, qui filius dicitur.Sic Damaſe c.5o. ait, patrem colnterimi &@ comproduci filio, 
n0n quoed vanouriy fovefubſitentian, fed quoad gap frue refpettii & relationem. 

Atque fic ex hoc relatorumy atrribura bequiryr: Earum uno peſto: &* alterunapms, 
& unoſublato, «lterum etiam auferri,&hoceR illud ouyeroptpety ; 5 ovveropepe it 
ovVarargety X; cuyavagein intelatis,de quo agit 47i/for. d 1, Categ. cap, 8.5.17, 
18,19, | | | 

| ARTICULUSYY. | 
Lui novit nnum relatornuns, novit & alterums 


Hocquidemrelatorum auributum eſt apud 412 ot lib, Cgteg 0ap,7.5$.26, Solct 
aucem intelligi tribus modis, 


eſe:.1s.navitetiam alterumrelatorum-elſle. Er vera eſt hxc conditio,quia relata re» 
lationeprxdica! li exjgunc eerminum coexiftentem,ut prius viſum ct,Sed ta- 
mcn:ycrba ATr $, hoc, ut contextus indica,non yidentur intendere. 

- Aliifrequentius id intelligunt, de notitiaeflemiiz & definitionis, Veluti qui no- 
vicdefinitionem patris,novit etiam definitionem filii. Hxc conditio etjam vere re- 
lJatis convenit : Sed ramen necilta videtur nunc intendi ab Arifeetele, 

Hoc igitur przcise videtur velle Ariſtoteles,quod,qui novit aliquid relatum,hoc 
ipſo ſciat aliquem terminum vel correlacum, cujus reſpetu relatum dicatur, Veluti 
{i 16:15 patrem eſle rerminum relativum,oportetae nofle aliquid ad quod referatur 
pater. Er Ginofti Dominum relative dicizoportet ce nofle aliquem terminum vel core 
relatum, ad quod dicatur relative. Verba Ariftotelis, quz 1d ipſum inſinuant, hxc 
ſunt did4l. Categ.c. 7. Perſpicuumeſf, inquu, quod fr quis novit, boc aliquideſſe 
relatum relatorum autem eſ/entia nihil aliudeſt , quamad aliud quid modo quopian 
e/t affetum :.etiam illud novit ,ad guod boc eft aliquo modo affeFtum, Etenim þ om- 
ning idignoret, ad quod hoc eſt aliquo modoafjettum ne quidem an fit aliquo modo ad 
«liquidaffefum cognoſcet. Sed & in fingulis hoc eſt perſpicuum , ut. þ quis definite 
norit hoc eſſe duplumgetiamcujus duplum fit ftatim defmite norit , quia ſi nullus de- 
fmiteſcivit hoc eſſe duplum , neque an duplum fit onnind novit. | 

Er hzc attributa ſant,quz ſpecialiter 47iſfoteles perſcquitur, Aliaex his cogue» 
(ci poſſunt, quz hacenusde relationibus tradita ſunt. 
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Triplex ſenſus 
Aliquiintelliguntde notiria exiftemtiz, hoc ſenſu, -qui novit unum relatorum 7/im attribuths 
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De voce acito. 
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| DE ACTIONE. 
'N Fa Uartwum genius efccidentis eſt ef His, 

"CZ 3. eAttigeſt accidens ſecundum quod, res agere dicithy v 

ſeu ſecundim quod principium attivun in atum reducitar, : 
COMMENTARIUS. 


 Inhoccapite agendimprimdeſt deivore aRionis : Tum de ejuigem deftnitione; 
Tertio pleniisdexf{entin actions. buerts,zencratimy de divifione aRionum, un. 
deſcilicer carum diviſfio;ſumenda fir ? Denique 2gendum eſt de diviſhanibus variis 
ationum, Atrributa aucem aftionum commodins explicabuntur ſeq. cape. conjur 
aim cum yoce paſhonis, | | 


TITULUS3L 
De woce Attiovrs.... VR 146 


< 


Ariftotele} {,Categ,c.g. utttur verbo qgere. -Frequenttus eftnomen dfFonts, Us 
trumque horum ſatis commode conjungitur, ad evicandum incommodum, quod 
utrinque elle poteſt, Verbum igitur 4gere hattenus commodum non eſt (axis, quia 
verba ſignificant aRtualitatem ur ArtfF, docet b.de interp 63.51, inde, quia adfigy 
nificant determinatam differentiam temporis.' Tempusa. ſumiliiikSecund tmefle 2- 
Auile rernm. Atin predicamentisresſunteum indifferentia a&tuale &patſis 
bile, Tra in przdicamentoſubſtantiz eſt homo, przſcindendo;ſune aftuan poten» 
tizAd enndem ergo modum inpredicamento alionis elt calefaQtiov. g. preſcin« 
dendo, ſitne aliquid'aRualey at» poſſibile ,quia hoc iplum praciseci convenit, cx vi 
efſentiz ſuz. Arque ad hoc infirwandum meliora fugr nomina quzm verbagatque 
aded adio,quam agere, Nam nomina non continent atum in fignificato fuo, Un« 
de ſuperiori libro dictum eſt, exsperfetum, completum, &'c. nominaliter ſumi, & 
non ad modum yerborum vel participiorum, 

Ex aliatamen parte altud incommodum eſt xy nominibus,quod non eſt in verbis 
Nomina enim ſ{pecialiaaGtionum ambigua ſunt, ad fignificandam cum aCtionemy 
tum paſſionem. Sic calefaRiocſt rum aCQiva & palliva, Er frigefaftio item indus» 
ratio, & emollitioy& extccatio, &e. polſunt intelHigi & aQive & paſlive, Hxc aus 
rem ambigutra$non eft-in verbis.' Calefacere enim, frigefacere,exiccare,&c,non 
poſſunt paflive-ſami, HaRtenus igitur verbaſunt commodioranominibus, Dixi dg 

[pecialibas nominibus atFionam. Nam inittogenerali nomine 8ionz 1illa ambigui- 
tas non eſt. Vnde & generatimioquendode aCione, abſolue melior cit yox af{t* 
onts, quam oe agere. | 

C xcertim yox a&ionis ambigue (umitur, tdque valde varie- Igitur primoadtio 
oencratim aliquandoſumiuur, & ſigniticat omne illud, per quod, faltem more lo- 
quendi noſtro,aGuarur aliqua potencia aftiva. Er hoc modo frequenter etiam in- 
teller & volitio m Deo, vocantuvaRivnes Dei, quia potentiam 1ntelligendi S 
yolcud, um Deroglatlligimus pur lie aRtuari quali, gue ramen a parte rei non elt: 

og ; Cun 


FX 
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Cihm intelle&us in Deo non fit per modum potentiz, ſed per modim aftus puri 
& vlcimi, idque per identitatem ad cfſentiam divinamyut prius viſum eſt, c.3. t.14. 
Unde iſtas aftiones in preſenti non complcAimur. Attto enim eſt extra efſentiale 
przdicatum, de qua nunc ſermo eſt, 
Aliter vox aftionis valde generaliter ſumitur: Er notat cujuſque cauſz cauſali- c 
ratem. Vnde frequenter iſta occurrunt; Quod omnis cauſa agat, Et in ſpecie, Omni cauſa an 
quod materia non fit cauſa,ft non agerert, Vide Scalig. lib.2. de Plant. pag. 293, && quomodo =» 
Er Exerc. 307. [-27. pdg 977, Arque ita juxta huncmodum loquendi,& materia, agat? 
& form1g& finis 2gunut, Non eſt tamen ea ſignificatio hujus loci, ſed preciſe aRio 
hic fgnificat influxum effeQivum. Er proinde czteris cauſis ſolim convenit aRiog 
per Mecaphoram & fimilitudinem ad aftionem effeRivam, ut de fine Scalig. docer 
Fxerc.254, Er Ariſfot, lib. 1.de gener.c.7 t.s5. Cujmgratia,inquit, cetera frunt, 
aftivum non eſ?. Quapropter [anitas ipſa non eft aftiva, niſ; per tranſlationem, At- 
que hinc male ſpeciatm cauſalicates materiz &forma&,vocavit ationes immanen= 
res Hervew quodlib,2.4,8, ut notavit Favell. lib.g, Metaph, queſt.16. & Suarex 
dip.48, ſi2.n,8. 

Aque hz ſignificationes latiores fuerunt aQtione pradicamentali, Nunc & de 6 

aliis videndum eſt, quz ſunt anguſtiores. Arque fic tertio aQtio aliquandoſumitur 
quaſi perexcellentiam, quz evidentiſlimo & q, nobiliſimo modo, in hoc guidem | 
genere entium fit aQio, Arq; ita ſolet nomen aQtionis [pcctatim vindicari aRionib, Adio guatenue 
tranſmurativis ,iiſque,quz non ſunt ſpirituales,ſcd reales & materiales.Et hoc mo- wendicetur ſolt- 
do loquendi agens per emanationem, quod dicitur, non agit: non agit,inquamzin ag@tt per trgnſ= 
tali excellentia ſumendo yocem aQionis, Vide Zabar, 1.2. de med. demonſt. 6.5. mutationen. 
f.1. de mots grav. & lev, c.11,-Et ad eundem modum vulgo receptum eſt, quod 
quantieatis & hgurz nulla aftio: Et tamen dimiſs&hac ſignihcationegablotute iftis 
convenit aliqua aQtio,nempe ſpiritualis. Referuntur enim inter obicQa ſenfilia, ab 
Ariftot 1.2, de anim.c.6. AtobicRa ſenfilia debent agere in fenforia, 

Jam quart9actioaliquando ſumitur pro tali impreſſhione, quz fit cum finali vi=® #5 

Qoria adverſus patiens, Veluti 6 habeas particulam glaciet intra manum tuwam, illa Adio guomede 
aliquam aQtionem preſtat utique,infrigidando manum tuam) : Et ſic abſolute con+ fat a valents- 
venitci verzaQio, Quiz tamen tandem nthil efficit, ut vincat calorem manus, ſed ori, 
incontrarium vincitur a calore manus,& tora reſolvitur ,hinc aliquo modo loquen» 
di, ea glacies cenſetur non egifſe. Er ad hunc modumt ſumitur vox aRionis, cum 
vuleo dicitur : Adiones fieri a valentiuri. Non, inquam, fimpliciter omnis attio 
fit a valentiori , ſed quz eſt cum victoria adverſus paſſum, ur bene interpretatur 
Zabar. inlib, de Reatlione cap, 4. &@ 7+ : 

Puinto: ſumitur vox aQionis anguite,pro caſolwm que ct in qualitatibus, & s 
alias altcratiodicitur, Et hoc modo ſumitur vox aftionis ab Ari/fotele,cum aitl.1, 
degener,t.45. quod motus latius patcat,zquam aQioz ut Interprecatur Perer. |.13. 
de motu, cap.7. 

Sexts: Adio opponttur ſpeculationi. Idque bifariam, adzquate, inquam, vel 
inadequate. Inadzquate, quatenus inter aGtionem & ſpeculationem five cogni- 4#io anomedo 
tionem mediat effeftio, Grzeas minors, Adxquate; cum effe&Riodimittitur,veluti opponatuy ſpe= | 
cura habitus alius dicitur Praticus , (aftivus) alius Speculativus , & ad eundem culationt, 
modurm dividitur intelleQus, (ib, 2 .de anim, Þ.7.t.29,30, & felicitas,[zb.10.Eth, 

Ntcomach, 
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Ha&envs igitut cum aQio adzquate opponitur ſpeculation!, notat in commun; 
omaer illam operationem, quz eft ultra cognitionem, ſeu propri? tendat ad Wig. 
wha, five opus quoddam, (eu non. Quando vero 2QRio opponitur,& efteRioni,& 
ſpeculationi, rum aQtio (ignificat iam operationem,quz ad nullum opus tendit,ur 
eſt aQus liberalitatis, temperantizyveracitatis, &c, Efteftio autem dicitur opernio, 
quz ad opus tendit,qualis eſt operatio architeQi facientis domum, & fic in aliis, Et 
per hzcdiſcernuncur ars & prudentia apud Ariftotelem, {ib.6 Eth, cap. 3, quod phy 

dentia dicitur habitus 4gendi: Ars verd dicitur habirus efficiende. 
10 Hz igitur nunc recenſitz hgnificationes anguſtiores ſunt pro preſenti Ggnifi« 
Propria huizs catione : Diciturque nunc in univerſum omne id nomine aQtonis , per quod alis 
loci fignificatio, qua eficiens cauſ3 conſtituitur : quedque adeo aptum eſt & ſufficiens, ad hoc, ut 


aliquid abinde denominetur efficiens , id juxta praſentem ſignificatonem aRig 
eſt, & dicitur, 


ARTICULUS II. 
De definitione aflions. 


_ _ Gilbertus Porretanca libr, de ſex princip. Atonem fic definit: Aio eft ſecun.- 
Porretani defi- dum quam in id quod ſubjicitur,agere dicimur.Sed rigoroſe & Metaphyfice laquen- 
nitio examing- 90 illa definitio bona non eſt. Primo,quod (ub voce, dicimar, 2Qioreſtringjrur ad 
tur, homines,cum ex genere ſuo aCtio latins pateat,quam ur ad homines reſtringi poflit, 

| ut obſeryat Armand, de Bello Viſu,l.z. term.c.187,. Deinde non apparet,quomos» 
do ea definicio accommodari poſfit aRionibus immanentibusgitem creationi. Illud, 
quia aftiones immanentes non ſunt in palſum : Hoc, quiacreatio non eſt ao ex 
ſubieRo, five in id quod ſubjicituryſed in nihilum, quod ſubieRo contrediſtingui» 
eur. Unde,eth aQtio lic definiri poſlit, Logice loquendo, Fo = enim in predi- 
camentis Logicis, oportet ut omnia fine limatiſſima & exaQiſhma, ramen rigide 
& Metaph, loquendo bona non eft, ex diftis, 

__ Eodemque modo definitio Melanchthonks, in Dial. }ib. 1. nimiseſt anguſta, nec 
De definitione aRionibus immanentibus conyenit: A#io eff applicatio agentha ad patiens, qus fit 
Melanchthonis mutatio aliqua in patients. 

& dliorun, Sic rurſus Contmb, lib.Categ. cap,g. anguſte definiunt aKionem, Atio eft ulti- 
mus afus agentis,ut agens eft, quo mediante aliquid efficit, Neqz enim omne agens 
eſt Tain7mov, five effeivum, hoc eſt, alicujus operis produQtivum,ut conſtat ex pri- 
us diQtis. Ubi tamen non diffitcor vocem effictendi, aliquandolate ſumi, ſficut & 

* Ariſ#, lib.Categ. cap,g. Predicamentum aGionis conſtituit ſub voce may, tnde 
& ilta definicio ſub hac ampliatione, commode explicari poteſt, quo in caſu con- 
cordabit cum noltra, quam mor refero. 

Suarex fic definit Diip.49. ſet. 5, num.1. Afi eff forma,qua principium dtti- 
vun primo in attum reducitur : Seu: eft forma, que prims ac. per ſeipſam fluit, 
& per quam id quod proprie fit , ab agente manat & pendet. Et ex his quidem 
prior defigitio ſatis commoda elt.Eaautem quz additur tanquam &equipollens pri- 
ori, mihi non 2que probatur. Neque enim per omnem aRionem aliquid fit, quod 
fit quali ultra ationem, (ed confiſtic aliqua preciſe in eo,ut aQuer principium ai» 


vum ,citra produQionem alterius, ut poſtea dicam, loquendo de termino aQionis: , 


Vade oportec ut optima fit illa definitio, que preſcingit ab iſtiuſmodi ſpecialibus 
conditiombus, 


Jeitur 


Igitur aQionis proptia definizio hzc eſt : Aﬀio eff accideys Jecundum quod ves 
agere dicitur : 


gens dicitur, ſeu,aCtio eſt tale quid, per quod alhquid aRu agere dicitur,ctim agtea, 
ante (cilicet huius ations prefentiam, diceretur poſſe agere. Veluti fic aQtiones 
ſunt, procreate , enutrire,&c- quia his pohris eſt aliquid aftu procreans vel confer- 
vans. Et fic deinceps, Sed videamus ſcorfim de fingulis. 

Prins: ARio dicitur dccidgns. Eſt enim extra effentiale predicatum ſubtanti- 


Seu. Adio eft accidens, ſtcundim quodprincipium aftivum in atum D 
redacitur, Hoc eſt,quod dico,quod aRiorale quid (it,ex quo formaliter aliquid a» pria. 


12 
efmitio pro« 


14 


arum. At in hoc gencratim conſaſtit ratio acridemtis,ut ſupra vifum eſt. An vero ad Exponitur, 


hoc requiratur etiam ut fit in fubieRo, de co poſtea aliquid dicendum eſt, prxter ea 
quz ad hanc rem; hoc {,2. 6.6, {uprxdica ſunt. 
Deinde dicitur : ſecundam quod, @'c. Poreſt amtem hxc particula ambigue ſumi, 


Poteſt enim vox hec ſecundum ſumi & formaliter, & ad modum determinandi ſub- $ ex 
jetum vel principium, prout Ariffoteles hanc vocem explicar, lib.s. Met,cap,18. bigus dicitur. 


Vcluti: homo eſt albus ſecunddmBlbedinem,Hic particula ſecundgm notat forma» 
le principium, Formalis enim ratio unde fumitur denominatio albigeſt albedo, Ali- 
ter dicimus : Howinem intelligere ſecundum animam. Hic particula ſecundim de- 
terminat ad principium Quo: Et adhuc aliter dicamus:Hominem efle imniorcalem 
ſecundiun animam. Hic particula ſecundans dererminat ad fubie&um Quo. ARio 
joitur eſt id, ſecundims quod agimus,non,ut particula ſtcandem determinar ad prin- 
cipium Quo (ſic enim intelligimus,v. gaſccundim animam, & tamen anima non eſt 
u&io) aliterve, Sed prout particula ſecundym determinat formale principium, unde 
quid dicatur agere vel agens, Sicut priori capite dicebamus. Relationem efle id ac- 
cidens, ſecundam quod aliquid aliorſum dicitur. 

Tectd ponitur in definitione vocula Res, Notarque ea principium agens. Er 
malui.rem dicere,quam vel ſubſtanciam vel ſuppuſitum,quibus vendicantur ſpecia- 
liter aRiones, quatenus de primo & radicali principio operationum loquimur, vel 


* e,quod eſt principium Quod.: Alias autem toquendo de principio aQionis fimpli- 


citer & illimitats, ſic aRio non (olum convenit ſuppoſitis, ſed etiam ſubſtantiis in- 
complerisz imo & accidentibus, Sic Ariſtet.t,x, ©th, c.5,definit beatitudinem cfle 


ationem animi. Animus autem fuppolitum non eſt, Sic & 2.08 antm, coxf.x, airs 


animam intelligere, @ ibid, t.4. aits intelleum intelligere: Sic & paffim Ariffotes 
les air, qualitares efle aQtivas vel aQuolas, & Pamaſe, ex hoc diſtinguit erepym- 
dy & yep y8v, dicitque ſuppoſita efſe cxepypurra. Alia effe eynpyumng.. 


Quia ergo atio hatenus rotuplex principium habet, iccircco melias in defin» 


tione aQtionis ponitur Nomen communius 7ez, quam nomen ſbbſtantiz, quod ma-" 
gis ad hanc rem anguſtum eſt. , - 

Denique additur particyla dicituy. . bi ills particulanen cf intelligenda per 
oppokitionem ad eſſe, ficut ea vocula ſumitur in oppoſitione relatorum ſecundum 
efſe, & ſccundim dici, de quo prius erat fn cep.8. Sed tale didt hic inteNigitur,cut 
res ſubſit, ad quem modum frequenter etiam ca vox ſumitur : Veluti cum univere 
fale illud effe definitur, quod diciturde plurib. lib. de Interpp. cap.7. & fic in aliise 
Cur amtem adhibeatur particula, Dicitur, & non dictmur,quod Porretanm habes 
bat, de co fuit in initio huivs titul. 
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426 % L1B.11. CAP. X, 
SSA VEVUS: I 
De eſſentia ations. 


Quz fit eflentia aRionis , ex his conſtare poteſt» Dicam tamen paul6 plenigs | 


hacde re. Inquirendum igitur hic prims eſt de eo : An aCtio fit quid reſpeRivum ? 
Deinde, de cjus reſpeRu ad principium aRivumsz Tertis, de ejus reſpeRu ad termi. 
num. Et Quarto,de cjus reſpeQu ad ſubietum, 


An attio fit alsquid reſpe tivam? 


Inprimis ſciendum eft,quantum ad hujus queſtionis decifionem,quod vox aRjs 
onis poſlic ambigue ſumi, 1gitur poteſt ſum1 vox aftionis pro relatione, per quan 
agens refertur ad patiens, veluti cauſa efficiens ad effectum, , Sic nunc non accipitur 
vox ationis- Relatio enim ordine naturz eſt poſterior termino ſuo, utpore ex quo 
poſito reſulcat, Hactenus igitur quia terminus regationis, quo refertur agens ad pa- 
tiens eſt paſſio, paſſto ci aliquid prius aftione, At nunc apprehendimus aftionem 
ranquam aliquid prius paſſione,unde paſſto yocatur effefFuz actionis,yel cjus recep- 
tio a Porretano,in lib. de ſex principiz. Actio igitur nunc non elt relatio agentis ad 
patiens,ut contra Capreol. docet Suarex diiÞ.48, ſ.2.7,18, 

Siſtendo igitur in hac alia fignificationeza1o: actionem efle quid reſpectivum,Im. 
plicarque actio (permifliye loquendo, Neque enim id eſt in omnibus) multiplicem 
reſpectum, Prim eſt ad a11quod principium activum. Sic viſiogv,g. dicit reſpectum 
ad potentiam vilivam. Secunds ,actio implicat reſpectum quandeque ad terminum, 
hoc eſt, formam per acticnem producibilem : Veluticalefactio ad calorem, frigefa- 
ctio ad frigus. Tertio, implicat teſpectum ad objectum, hoc ipſo, quia dicit reſpe- 


ctum ad potentiam, Potentiz enim implicant ordinem five reſpectum ad obiectum, 


Sic viſio dicicur per ordinem ad aliquid viſibile,veluti colorem vel lumen. Tmplicant 


& aliquz actiones reſpectum ad ſubiectum,yveluti calefactio ad calefactibile. Arque þ. 


ita hactenus actio utique eſt quid reſpectivum, 


Czterum, ille reſpectus non eſt prxdicamentalis, ſed rranſcendens. Nam inclus 
ditur in unaquaque actione, ex viefſentiz illius, At hic eſt tranſcendens reſpectus, 


Confer Swarex diſp, dit, 48. [.2. 3.17. | 
Argumenta contra hang ſententiam non ſunt,nifi quz ſumuntur ex neglecto diſ- 
crimine, inter relationem tranſcendentem & przxdicamentalem. De aliquibus ta» 
men refpectibus ſeorſim dicendum ef, In quibus ctiam attingentury quz ad hanc 
rem pertinere videbunzur, | | 


ARTICULYVYS II. 
De reſpeftu aftionts ad principium agens, 


Hunc reſpectum in actione negant Hervem quodl.1. q.g, & quodl,8. 4.14. Fa- 


vellus 1,5. Metaph,q. 23, aliique: aicntes: actionem calefactivam, veg, efſe fimpli- 


citer nihil aliud quam calorem producum: Er ab hoc calore ignem denominari a- 


gentem, ſolum per extrinlecam denominationem, quemadmodum paries ab actu - 


oculi in ipſum viſus denominatur. | 
Hzc amen ſententia ex common poteſt producere, quia datur aliqua actio'qu# 


in nullo patience rccipirur, veluti eſt de actiomibus mmanentibus, ut poſtea dicam- 
Er 


gg 


. De eAione, X 427 
Er nibilominus aRio, V.g. imedlligendi'vel vokendi, denotninat animal. "Non pox * 
eeft (09 nt ok a extrinſeca effe,ſumpra 3 patiente. Idetetiam pater de 
cxteris aQtionibus. Igitur neque igniscalefaciens denominatur denominatione ex- 
trinſeca, hoc eftg calor per ipſurityptetiufto, 'quia ut poſtea videbitur, aRionon eſt 
ſimpliciteridem quod terminus;fedyitex parte agentis cauſalitas ejus, qua influir 
formaliter, ad produftionem wo: LL 

Er ex his etiam' (olvitur obie 


= 


: 


s wa 7 


.; 
+ ery : ; $18 110 | 
adveifamiim;” Aion enim"aRionem dicere © 2, 

denominationemextrinſecam ad apens, quia per hanc fufficienter:explicetur natura 3-4 

cjus- Patuit enim nequaquam cam ad hoc fufficcre, Arque ita rehnquitur, reſpe- No” % 

Aumzquem habet a&tio ad agens, non efle quid extrinfecum aMoni, {ed intime in 

ejus eflentia includi, Confer Suarex Diſp.48: fel cn.9, Y 
AS ELON AEST HI. ---1...-0 2 
De reſpeu ations ad terminum, , 


Inprimis ne labamur in ufu vocum in errorem, prefciendum eſt , Philoſophos 25 £ 
rermino affionis byfariam uti. Tgitur aliquandoterminus aRionis eſt idem quod ob- Terminus 710%. . 
ietum, De tatione enim obieQieſt, terminare aftionem potentiz ative, Er ad 1s dupliciter 
hunc modum dici ſolet, viſonis terminum eſfse colorem, & fic- itt aftionibus aliis. dicitur, 

Ad hunc modum nunc ſermo non eſt de aftionis termino. Igitur aliterſarmitur rer< 
minus, pro'eo qui alas terminus ad quem dicitur, hoc eſt, pro forma:quz per 'mo- 
tum producitur five acquirirur. Sic calefaQionis, v.g. rerminus eſt calor, frigefa- 


— Y . Go” 5 WW EY e” - 
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Qionis frigus, Er de hoc termino nunc quzritur. W447 
Sunt autem duo inprimis, quz de tali aftionum termino diſputantur : Prinun W 

eſt: An omnis aRio habear rerminum-? Alterum eſt : Quomodo attio compare- 

: tur ad terminum?! 7 IP o26% 


| An omns atlio habeat terminnn ? 
| Ad hanc quzſtionem inprimis tres ſunt ſententiz, Primaeſt corum 2: qui ajunr, x6 
. omnem aRtoncm habere rerminum, fed &, ur nunc a numero aCionum predicci- price fenren- 


— 


mental|um excludantura@us immanentes, qui dicuncur : Ex hoc ipſo,qutztermi- tie, 
no careant, Ita frequenter Thomiſi@ dogent, & nominatim Soncinas EF. 5 , Metaph, 
queſt 26. | 
Jam ſecund? alioram femtentia eft 5 omnem adtionem habere termimum, idque 
eſscetiam de actionibus immanentibus, nempe quod & iſtz terminos habcanr, 
| intra agens ipſum, Ita tener Scotus 1. 4,27. 4.3. ibid. Gabriel, & Durand. Bona- 
vent.1,d,z.art.1.q.1, Ant. And,g, Met, q.4.Suaret difp.48. ſe2.n.8, feqg. 
Denique aliorum ſentemtia «ft ; Quod non omnis aftio habeat rerminum, fic, 
ut ationes immanentes fimplicirer & proprie fint a@iones, atque adeo conſequen- 
tcr loquendode attione in genere, ſit ei per-accidens habere aliquem terminum vel 
{:cus, | | 
| Ego, quod mihi vidcatur hac in re, per diſtinaspropolitiones propono. \ 
"Yr I. Dico : Afﬀ/iones immanentes revera ſunt atFiones. Ita tenco contra primam 27 | 
fententiam Sonsinatis dio loco, Ferrar.l.2, de an. tusſi .22.@ Þ.2.contre gent.c:33, Altones immil- 
Thom, opuſe 48. Scotum in-quodt,queſi,rz, Alioſque quos refcrunt Contmb, lib, nentes vere eſa; 
Phyſ. cap. 3. queſh. 1. 4r?,1, INam wa wniverſunt id fane incommodo Foe 0 actones. 
| attio, 


o 


- LIZ. Jl. C4P. Xx, | 
- atio,qutodGrfficir 2d.conftuucndam cauſalitaters cauſz efficientis. Arqui danyy 
cauſx-efficientes,quibus non convenitcaufaltas aha , quam guz fitaRioimmy, 
nens. Ergo a@io.immanens vere eſt aFw, Propokitio parec, quia przdicamentyy, 
aRionis panitur ad locandam caulaluatem gies caulz, in,gencre entium, w 
ſupra diſpuratym-eſt ,explicando divifioneatiptalcamentorym : Et: conhemany 
une aQtio eſt adzquara cauſalitas efficientiaugliphh viſum eſt; lib.1,£Þ,15, Af, 
umptio patet, Nam homoabſolue:cK cauſagfhciens, in quantum denominity 
videre vet incelligere, Ertomen,iſti ſunt aus mmanentes. Echoc a fortioriappy, 
cet,cam etiam per aus immanences aliquis terminus producitur,veluy perintelle. 
Rionem ſcientia, per viſionem,amoar & odiumg& {ic in 11s, Harcenim dum fiuge, 
neceſſari0 expoſcunt aliquam; efigientem.caufam. ;Nihul enin fic-foe cauſa. &; 
aRio hic non intervenit niſi av immanens, Ergo aRio immanens ſuſficientereſ} 
aRio. Dcinde ad aRus immanentes funt patentiz aRivz.. Sed potentiz aQivz 
ſunc per ordinem ad veras x#iones;ergo-aftus'immanentces funt verz aRiones, Et 
6 hz folgmjriculo tenus ſunt aRiones. Ergo etiam potentiz illz aQivz titulotenu 
ſunt potentiz ative, Quero jgitur quid revera ſins? ES 
0bjiciuntur varia contra, hanc afſertzonem. Prims, omais aftio eſt 2d termi» 
num. Attalis non.eſt aRKiv immanens. Sed reſÞongeo,antecedens in przſenti ef 
iplum xe4v0,uWoy. | 
Aiunt ſecundg,qmnem aRionem effe ſucceſlivam. At talis non eſt aQjo immy 
nens. Rep. negando amecedens. Cur enim generatio-non poſſit dici aQtio gigners 
tis: Etilluminatio, aftio luminoh Gvecorparts lucidi, prelertim cum per iſtos a 
Rus producautur alia entia, indeque ſuos terminos-habeant. Unde hac in pane 
merit0 refuracur Soncines 2 SPareg DIF.48. [62.712 2. PI 
Alia argumenta ſunt ejuſdem generis, quz ex modo allatis decidi,paſſunt; - 

29 IT, Dico*: Afiones immanentes aligue-um bahent terminos : alique eoſdem ha- 
Aﬀiones imma- bent, Hxc afſertio recedit tum ab 11s, qui ommbus aQRibus immanentibus terminos 
nentes aligue aflignantyut faciunt Antores tn fecunta ſententiacirati, tmnetiam ab iis,qui omni 
habent termi- aRioni immanenti adimunt terminum, ut faciunt autorcs tertix ſententiz.  * 
u0s,alique nom. Patet autem utrumque, Nam inpringg datur aliquis aQus immanens mn 

ſi1v2 efteivus,quo agens aliquid fac, in ſeipſo,veJutieſt operation, qua facimus(yl- 
logiſmum in-mente noſtra, Hzc utiqueelt qneratio five atio. Syliogiſmusenm 
debet habere aliquam efi-Qivam dependentiam a Syllogiſante, Veinde clare ill 
aftio habet terminuyn, nempe ipſum ſyllogiſmum qui per illam aRionerg lit. Das 

earque adceO haRenusaliqua aRtioimmanens guz habeat aliquem terminum, Illv 
ſtrachxcegregia Scaligert [ententia, Exerc,z07. {.23, Sunt,inquit ,quedan (diſ< 
ciplinz).que extre contemplationem quidem ſeſe extendunt, extra hominem haud 

ſemper exeunt : Ut ars rattocinandi, Ei namque non accidit opera exterior : ſ6d 
intus ſecum, in ſeipſo, ad ſeſe, pro ſemet, puteſt homo facere [yllogiſmum, Similia 
habet Exerc. 1, /.3. 

Secundo; quod non omnes aftus immanentes habeant terminos, patet, quia ſe- 
cus omnes atus immanentes eflent 71m, five effeRivi. Per eerminum enim 
nunc ille intelligitur qui per aRtionem produciturs AtaRio poſRtquam aliud relin- 
quitur 72z117x4 eſt, five efterix. Abſurdum auctem eſt omnes aftiones elle mal- 
78s , ut ſaltem patecrt ex diſcrimine artis & prudentiz apud Ari/fet. lib. 6. Ethic: 
quz per agere & facere ditinguuntur ; Er confirmaturs quod nullus poſktdari ter- 
MmiInus, 


43d 
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minus, qui producatur per aQiones aliquas immanentes, Qyid enim producityyeg. 
ello ,vel viſie? Nikil-hiedici peciole poreſt;gtam! No rum aus oo 
ducatur. notitia habitualis. Sed hac inprimis per accidens cſt adaGtus illosZut hic 
etiam farerux $ud#e d.l, aliique, | wy 

Objicit caQ3 Oiſp. 48./7 2. #. 16.. Quod omnisafio ut attio, fi vera fit & pro» 3r 
priaz _— (rs, mo effeQio, vel aoaps,y + Cena cauſx, ObieHiones 
Sed impoſlibile eſt, vel mente concipere.veram produQionetn,.quin per.eam aliud. : 
ſit produdtumn : vel caufalitacens Birtbt tide ve aliqua cali, El impoſlbile 
eſteriam intelligere ationem finertermino, Deinde :.fi qux cfedraRiones nc 
cermino,maxime efſent immateriales, Sed hz non,quia ationes immanentes ſunt 
quilicaces,qu# habere polſunt propriam tationem termini produ&i, per proprjans 
1oacm,etiam(1 tals actio in agente maneat. Tum etiam fi aftus immanensefler: 
pur attio, eſſer immutabilis & invariabilis, Deinde: AGio.ut actio non dicit for- 
mam-quz haber propriam entitatemy ſed modum alicujus formz vetenticatis, Ni-- 
mirom dependentiam cjus-ab agente. De ratione modi autem eſtzut fit alicujus rei 
modus ,.neque aliter re ric-poſlie. Ergo-in preſfenti dependentia nen porcit efſe,. 
nil; alicujus, quod pendeat,, & illud yocamusterminum aRionis,ſeudependemiz,. 
prourt eſt ab agente, | 

Ad primum: reſpondeo-: omnem atftionem eſſe cauſalitatem.. Sed' non: omnis; 22 
cauſalitas eſt pet modum productionis proptie'& rigorofe, per quamaſcilicerprodu» Solvunter;. 
carur,. aliquid-poſt aftionem remanens, Nam & iplz aTiones dicchtur effe Rus 
przcile & in ſe,quia habentefſe dependens aliitnde,ur faterur Suarex diſÞ.1 8.Met.. 

10.8. Ex:quoetiam apparet--nullam'in eo repugnantiam efle, F aliqua fit cau- 

Calitas,neque tamen (tr al:quares cauſatazdiſtinRacauſalicare, quia cauſalitas ipſa- 

poteſt efſe hoc ipſum cauſatum.. : | 
In;ſecmidoargumentopeticur principiums. Neque videntur ſatiscommodeatus 37: 

immanentes poſſe dici qualitates- agentis, quia ſimpliciter eis-convenit definitio 

aQionis, & de ſubſtantia predicantur in quid agere ::non in qualis eſt, At ex his- 

denominationibus fumuntur przdicamenta.. | 

Quomodo vero (equatur (gue tertia-crat obieRio), quod atio immanens'non 7.4 
poflic effe variabilis, (1 pure fic aftio & non habeat ordinem ad'terminum non. vis EY: 
deo,quia ſuppolita, v.g. hominis libertate porerit convertere oculos ad aliquod;ab-- 
jeaum,.ut Mud apprehendat; SicergocritaGtio viſiva, Rurfus-poterit oculos re- 
cludere,. ut non ampliusimmutenur ab obieQo, Ergo ſic definer viſio., Atque ita 
e& in aliis aRtibus immanentibus,. Poſlunt igitur preciſe fiRendoin aRionis eſ- 
ſentia, mutari & variar!, 

Reſpondeo ad quartum., quod modalis natura'aftionis:, zitimetur non per: 25; 
ordinem ad terminum , ſed per ordinem ad agens , quod. afficitur per-aQionem 5- 
Ecquendo de aGtione ,.ut fic.. Viſum enim ct, quod aRtio dicar reſpetum ad. 

ens. 

b I1I: Dico : Aftio ut-fit. non dicit reſpeftn ad terminum; Ita aſſertiorelin®= 36 


Quitur ex- priori. Nam quod alicui ,.quatenus ipſum , convenit,convenit omni, #6700 neceſy 


A non omni Roni conyenit terminus, ut viſum eſt in aliquibus aQtibus imma- ſ@rio. poſtular 


anibus., { 
Termimusn.. 
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LIB. 11. CAP.X. 

OS PIRNCTUM IH: 
+11 ' Dromode aftio comparatur ad terminum. 

. Ad hanc rem Dico I, Afioni, ut fic, reſÞectum ad terminum eſſe accidentalen, 

lea pater, quia in (pecie datur aliqua aRio, quz non ev1git terninum qbi per aQio- 


nem producatur, ut viſum eſt. Ar ea generibus accidencalia ſunt, quz non reperi- 


untur in omnibus ſpeciebns, F : " | 

It, Iſis vero ationibus que terminum habent reſpþeus ad terminam e/ſentigli; 
eff. VeluticalefiRio efſentialiter implicat reſpeum 3d calorem, generatio ad ali 
quid gignendum, illuminatio ad Jumen. Patet autem quia ſuppoſto codem princy 
pio ad aRiones, nihilominus aRiones poſſunt ſpecie differre, quod non poteſt all. 
unde efſe, quam ex diverſitate terminorum, Ira emollitio & exiccatio hunt ab ung 


principio, veluri vircute calefattiva Solis, Ertamen emollitio & exiccatio ſpecic 


difterunr, Idemgue eRt in aliis, PO OE | | 
Locutus avitem.ſum nunc non de termino ipſo, fed de reſpe&u qui eſt ad termi 
num, Quomaggo igitur nunc iple terminus fe habeat videndum nunc eſt, 
11. Afiones que tendunt ad terminum non ſunt redliter idem cum termino. Ita 
teneo cum Colteg.Contimb. lib, 5, Phy. cap.2, q 1.4rtic.1. & Suarex Diſput. 48.1, 
n,10, docuitque ita Awreol. & Penetws, ut Perex. meminit in Phyſ.1.13.c,9.4.10. 
Diſlentiunt auctem, Perer. d, 1. Averroes hs. Phyſ. com.g. Albertus & Simplic, ad 
EL. 3. Phyſcc-2. Et cribuitur commentatori,l. 3, Phy/. com.4, &' 5. Phy. comeg.ali- 
iſque. Hi ergo poſteriores Autores aiunt calefaQtionem, v.g. idem etle cum calore, 
frigefationem cum trigore, adduntque ſe loqui nonde forma, ut forma eſt, ſed ut 
eſt in fluxu aliquo. | | | 
Arqueer hic addita determinatione primum refutari ea poteſt. Nam dantur ali» 
quz aQiones terminum habentes, quarum terminus in nullo fluxu conſiftit, yel- 
uti eſt in aQionibus inſtantaneis ; qualis eſt generatio ſubſtantialis & illumina- 
rio. Si igitur ſolam 'motus realirer om eſt cum forma, quatenus eſt in fluxu iſta 
forma, ſive terminus, & non abſolute, quatenus forma vel terminus eſt, Ergoil- 
luminatio, v,g- non haber realem identitatem ad lumen. Ar quz tandem cauſ3 
eſt, cur illuminatio realiter differat a lumine, calor autem realiter idem fit cum ca- 
lefaRione? K n | 
Deinde:calor, v.g, fluens {impliciter eſt ens permanens. Nam in quodliber in» 
indivifibili momento fluxus illius fimpliciter calor habet totum efſe fimul,nibilque 
deeſt ei ad fntegritatem & complementum effentiz ſuz, ut ſupra viſum eſt, ,1.c.19. 
At motus ipſe calefaRionis ſimpliciter eſt quid ſucceſſivum, & non.habct rorum lus 
um efſe ſimul. Ea enim aQualitas, quam motus dicit, ſemper eſt cum poſlibilitace 
ad ulteriorem gradum formz. | 
Tertis : pater hoc clariſſime in motu locali, Ejus enim terminus eſt ubi, Ubi 
autem etfi fit forma quzdam intrinſecaqtamen completur per denominationem ex* 
trinſecam ad ſpatium, Non potelſt igitur motus localis Petrt realiter idem efſe cum 
rermino ad quem illius morus. Alia mitto,& ſurmatimex his dico : Motum vel 
ationem non eſſe terminum ipſum,ſed tendemtiam ſeu viam ad ipſum. 


diſtin 
ſic dabitur progreſſus in infinitume De hac enim ulteriori aQione cadem redibic 


v9 ang Pereriipotiflima duo ſunt. Primun eſt: Si calefaRiogv.g, habet eſſe 
um a calore,Ergo oportet iplam proguRam eſle per ationem alitam. Ergo 


argumen- 
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Xfgumentatio, Conſequentia patet, quia calef aQtio utique habetefſe cauſatum & 
xrticipatum. At non poreſt cauſa aliqua alii eſſe tribuere, niſi per aionem, 

Reſpoudeo: 1d qnod producitur eſt cajor, id quo producitur eſt calefaRio, Proce- 
dendo autem 4 quod ad quo liftendum elt in quo. CaletaGtio igitur habet efſe 3 ca» 
Iefaciente, non per ulteriorem calefictionem vel actionem y ſed per ſeipſam, Sicut 
54 erat in iſtis actionibus, quz terminis carcbant, Evitatvr igitur hactenus proceſſus 
in infinitum. 

Alterum argumentum eſt : 51 calefaftio differat realiter a calore, tum yel differ- 
rent nuinero ſolam, vel etiam ſpecie. At neutrum dici poteſt, Non numero tan- 
tim, tum quia duo accidentiay 1quit, folo numero differentia non poſlunt ſimul 
eſſe in codem ſubicRo, &t tam calcfaccio aquz, quam calor, qui per calefationem 
2quz producicurgſubiective ſuntin aqua. Tum; quia unumeſt ens permanens,al- 
terum ſucceflivum. Nonetiam ſpecic, Nam qui polſunt ſpecie diſtingui, cam ambo 
producuntur ab eodem numero igne, & per 1dem numero principium,nempe calo- 
rem quieſt in igncf FOR 

Reſpond. CalcfiRionem 3 calore (pecie diſtngui. Neque ratio Pererti militat. 
Nam 1dem numero agens facile potelt producere efteus ſpecie difterentes, Ita 
eſt una ſimplex virtus in (olegnempe illuminativa, Ab hac tamen ſunt ſpecie di- 
ftinRi effeRus, veluri calefactiogilluminatio, exiccatio, emollitio, Er hoc a fotti« 
ori eſt in rebus productis. Producit enim hic idem numero agens, & ranas, & vcr= 
mes, & herbas,& alia. 


ARTICULUS NV. 
De reſpefn Attionu ad [ubjetium, 


Quoad reſpeRum zctionis ad ſubiectum, de duabus videndum eft, Prima: An 
actio tranſtens ft in agente : Deinge agendum eſt de actione immanente, acque 
ade de actione in communi, & quatenus expolſcat ſubiectum. Hzc igirur diſtincre 


func confideranda. 
PUNCTUM L 
e/fn attio tranſiens fit in agente? 


Per actionem) tranſeuntem, quid intelligatur, poſtea ſpecialiter edifleram. Nunc 
fatis ſit, per aRtionem tranſeunrem eam intelligi,quz ab agente tranhit in extrane- 
am miteriamyvcluti cſt calefaRio,quz ab igne tranſit in lignum vel aquam. 

De hac igitur aRione exiſtimarunt aliqui 4 cam efle in agente , quod A fortiori 
dixerunt il}: autoces de aRio!c immanente, & fic de aRione in univerſum. Diffes 
renter tamen id fit,ab autocibus. Intelligunt enim aliqui per aftionem,relationem 
quz hr ag-n:15 ad patiens. Ita Scotws 4.dift,13- 4-1. Anton, Andrea l. de princ. 
C.deaFione. Do entque ita plurimi alii Scotiſte. Altiauem per ationem incel- 
liguntipſum agentis i:fluxum, ſeu dependentiam ipſamy quam haber calor, v.g. a 
Calefaciente, Ita Ca;zetani.p.4q.25. ertii, & alii. 

Aliicamen exiſtimant ; Attionemtranſcuntem non effle in agente, yeluti calefa- 
Cionem non efle in igne: Et iNluminationem non effe in ſole illuminante, Ira tener 
Capreol.2.d.1.9.2.4.,3.& l.4-4.49.9.1.4 3. Herveu quodlq.yq.4. Soncin l.5. 
Met.q.19 Colleg,Conimb.1.3.c.z.q1.4 2, Ferrar.ibid. q.4 . Favellml,g. Met. 
g.Iy. Suarez difÞ.48, Mer. ſ 4, art,6. Perer.l.13., Phyſ.6.c, ſeq. aliique, 
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Atque hanc etiam ſententiam veriorem puto»- Nam primo quoad priorem mg; 


ſente®- Jum loquendi, quo aQRio dicebatur relatio, careris fundamento,ut prius viſum eſty 


© 


on 


tit,3.6.1. Er fi omnind inter agens & patiensdeberet intervenire aliquid per mos 
dum relationis, tamen aRio ipſa non efſer hzc relatio: (ed potias eflet fundamen; 
eum illius, vel potius ratio fundandi, Et paſſto eflet rerminus oppoſitus hujus rela. 
tionis. Unde ad iſtam relationem agentis ad patiens atio 8& paſlto praxſuppone. 
rentur, fic ut ex iis demum reſultarec hzcrelatio. 

Jam ſecunds quodetiam aQio ſub cle aRionis ( 8 dimiſſo reſpeRtu ſive relatio« 
ne) non (it in agente» Varie probari poteſt. Et primo argumentor, a voce aQtionig 
tranſeuntis. Quzro igitur quomodo dicatur iſta aQio tranſiens. Aut, intelligen. 
dus eſt ille tranfirus ab agente in ſubieRum, tanquam a ſubieQo ad ſubieQum,ay 
ranquam 2 cauſa ad ſubictum. Primum dici non poteſt, Nam impoſlibilis et 
tranſitus de ſubieRo in ſubietum. Si autem poſtremum dicatur,ut omnino dicen« 
dum eſt, jam aQio non eſt in agente, Nam habitudo efieRi ad cauſam non explis 
catur per eſtin, (ed per eſſe ab, Et tora intentio adyerſariorum eſt ,agens ad aRiq« 
nem habere reſpetum ſubieQi, 

Et confirmatur per Ariftot,l.3 .Phyſ.t.20. ubi ait eundem aQtum efle agentis tan< 
quam a quo, & patientis tanquam in quo, hoc eſt, ibi habet reſpeQum cfteRi, hic 
vero habet reſpeQum adjuntti. | 

IT. AQio, v.g. calefaQiva eſt motus : At morus non eſt in moventegſed in mos 
bili. Ergo nec a&tio eſt in calefactente,(ed incalefaRibili, & proinde generatim non 


_ eſt inagente, ſcd in patiente, Propoſitio parer. Illa enim aRto eft alteratio, AF 


fumptum enim pater, Quia 6 motus eflet in movente, tum movyens movercturea 
motu, quo mover aliud, Impoſſibile autem eſt ,calefationem, v. g, efſe in aliquo, 
quin taleGar ficut impoſliblle eſt effe in aliquo calorem, quin fit calidum. 

' Tertio: Actiotranfiens, & paſſio ſunt idem realiter , ut conſtabit ſequenti caps 
Sed paſftio non eſt in agente, Ergo necatio eſt in agente. Conſequentia bona eſt, 
quia quz ſunt in diſtinRis, five leparatis ſubicRis  realiter differunt. Plura argu» 
menta vidcapud citatos autores, 

Sed varia ſunt quz objiciuntur? Attiotranſiens eſt accidens. At omne accidens 
eſt inahio. Ergo & aRiotranhens eſt in alio, At at:otranfiens non eſt in patiente, 
Ergoelt inagente, Aſſumprioproſyllogiſmi (cxtera enim ſunt plana) patet,quiain 
patiente amittir nomen & dicitur paſſio, quia omnis receptioecſt paſlio. 

Reſpongeo primo ad aflumptionem principalis ſyllogiſmi : Accidens effe in alioy 
toquendo per amet yenonv. Oamne ſcilicer accidens eſt in alio, ſenſu negativo, qua-* 
tenus non habet efle avIomrgzmy, five per ſe ſubliſtens, AlAs autem loquendo de 
generali effentia accidentis, non elt ea in inhzrendo, fi rigoroſe loquamur, ſed in 
eo quod id quod accidenseſt ,afficit ſubſtantiam extra eſſentialiter, five extra eſſen» 
tiamgaut rationem ejus exiſtendo, Proindeethi aQiorigoroſe loquendo non inhz* 
reat, tamen ſatis habet deratione accidentis, quia ſubltantiam afficit & denominat 
extraefſentialiter. Unde porro reſpondeo ad aſſumptionem proſyllogiſmi,admit» 
rendo, quod actio tranftens non fit in patiente , loquendode actione ut fic, & ſub 
efſe actioniss Quod igitur actio tranſiens dicitur elſe in patiente, id non c&{ inte 
ligendum formaliter,fed materialiter. Nempe illa res quz eſt aGioeſt in patiente, 
non tamen ſub formali actionis, ſed ſub formali pafſionis, Eademenimres quz 
actio cſt,e{tetiam paſhs, 

11, 0bjiciivr; 
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rr, Objjcitur: Cujus eſt atus, ejus eſt & potentia,apud Ariftoteten lib. de ſom. 53 
Q vigil. cap.1. Sed potentia elt in agente, Ergo & aus eſt in agente, Reſpoxdeo: 
cujus eſt aCftus, ejus elt 8 potentia, Non autem hoc dicitur: In quoeſt potentiags 
eo «lt aus, Proindec (enſus propolitionis hic cſt, quod ci tribuenda fir operatio, cut 
convenit potentia; id amem non nece{lario eſt utrobique, per ineſe: (cd ſufficic 
etiamki illa potentia fit alterius generis, nempe juxta exigentiam enutacis, quz eſt 
10 unoqUuogque. / 

Tertio : Omnis realis relatio exigit fundamentum, quod fit intra rem, ut priori $3 
cap.conſtitit. Ergo & relatio agents ad patiens, Hzc enim yere eſt relatio per 
Ariftot,lib, 5. Metaph, cap.15. At fundamentum hujus relationis eſt aRtio, Ergo 
aQtioeſt 1n agente, Et hoc a forttori precedit,ft aRio fit relatio ipſa, 

Refpondeo 1, Quod aRio non fit rclatio ipſa, ut antea viſum eſt in initio hujus 

uni. 2. Neque ſecund® in univerſum ea quz Ariftoteles 4, L. inter genera te- 
———_ recent, omnia [unt alia, relatione przdicamentali, ut viſum eſt prece- 
denti capite, Nec denique fundamentum iſtivs relationis eſt aQio : ſed potentia 
attiva. Atio igitur ſolum c> ratio fundandi, Er ex his iudicari poreſt de aliis que 


ſunt his fimilia. 
PUNCTUM 11. 
De ſubjeto aftionts immanentus : Atque adeo de ſubs 


jelto attions in communi, 


cane ad ationem immanentem attinet : Diciturea immanens ab immanendo, 4g, 
quod 


non tranſit ad patiens. In ipſo autem agente noneſt per modum adiunRi, ſed ſim- 399ygnens, 
pliciter ad ipſum comparatur ut ad cauſam. Unde hzc propolitio. Homointelli- 
git, vel difputat, non eft ut adiun&i de ſubicRo, ſed ut cffeRi de cauſa, Et pater, 
Nam ao tranſfiens, nullum haber ſubietum, ne quidem ipſum patiens ut viſum 
eſt. Ergo ectiam aRtioimmanens A fortiori non poſtulat ſubietum, Conſequentia 
firma eſt, quia aQio tranſzens magis cit ex ſubieto, & magis poſtular ſubictum, 
quam acio immanens, Sed aQio tranſiens in efle aftionis nullum habuit ſubie« 
Eum,ut viſum eſt, Ergo idem a fortiori eſt in aftione immancnre. Et confirmatur, 
quod aRio ut (ic non dicit, nil egreſium a virtute atiya alicuius agentis, Egreſus 
aurem opponitur Te eſe iN, | 

Et hinc relinquitur : generatim loquendo de aftione ut fic, eam non poſtulare co 
ſubietume» Neque enim genus debet habere naturam repugnantem ſuis ſpeciebus, 
Atneque immanens eſt in ſubieQo,neque aQtio tranfiens eſt in ſlubiecto, Ergo nec 
aCio ſupliciter. Sutficit igitur ad entitatem aCtionis habere modum eflendi ab 
aliquo, ut maxime non ſit in aliquo, 


n TIL I LIES LY, | 
Unde ſumenda fit ſpecificatio, atg, adeo divifio attionum? 


Hacin retriplex eſt ſententia, Alt igitur ſumunt ſpecificationem , atque adeo 56 


ſpecificam divifionem actionum ex termino: Alit cx principio activoz Alt ex utro- Varie ſenter- 


que ſ1muJ, Han igitur rem ut perſequar,diſtinctas afſertiones propono, te, 
Atque ita dico 1, Specificatio affionum atque adeo generals diviſuo earum, non 57 


r £13 poteſt 


cilicet in agente maneat. Exiſtimo tamen eam non eſſe EG, 1090? politi- rymanens aGie 
ve,ſed negative. Nempe aftio immanens,quatalis eſt,eft in agente,hoc ſenſu,quia quomodo dicatue 


68 


Nee ex ativ0 fica divifio aftionum, Tra pater, Nam illuminatio, & calefaRto, & emollitio, & . 
principio. 


b$© 


474 L1iB. 1H; CAP; 


Non poteſt ge- poteft ſumi ex habitudine ad terminum. Tra pater, quia multz ſunt aQtiones, qux ne 
neratim ſumi nan habent terminum, quem producant, ut oftenſum eſt preced. tit, avt,1r, Er te ve 
ex habitudine ter per exempla : Curenim nomen & ſpeciem accipiunt calefaftio & frigefaQin Ml © 
ad terminum, ex terminis, hoceſt, calore & frigore ; Adtiones aurem vitales, verbi grati3, vides Vi 
re & audirc, ſumunt nomen non a termino ( quippe quem non habent) ſed 4 all 
principio ativo. Sumit enim aCio viſiva nomen a principioillius aRionis, hee 4 | 


eſt, a facultate viſiva : Er auditio a faculcate audiendi, Deinde idem probatur in- 
de, quod etiam loquendo de aQionibus tranſeuntibus poſlint diver{x fpecie ao. 
nes effe ad cundem ſpecie terminum. Sic, verbt gratia, ſpecie difterentes aQiones 
ſunt gignere (hominem) & refuſcitare (hominem) a mortuis, Et tamen uriuſ. 
que eſt idem numero termiaus. Nempe Fohaunes 2 parentibus genitus primum, 
13 idem numero per reſuſcitationem talem redit ia vitam. Sic & diverſe fpecie ati WM ©* 
ones, non ſunt necefſarid ad diverſos ſpecie terminos. Er alia ſpecie aftio eſt, quill © 
Deus creavit Adamun. Et alia ſpecte aftioeſt, qua Adam genuirt Hbelem. Et ta WF 9 
men Adam 8& Abel non ſunt diverfz ſpeciei, Nam modus producendi eſt rebus MW '** 
extrinſecus,unde non poteſt, preciſe in eo iltendoinde (umi (pectficum diſcrimeny ſro 
vid. Augu/?.Epiſt.q49.ad Deo gratias, q.z. Er Perer. lib.7. Phyſ, c.3 Atque hine 
etiam probablle videri poteſt, ſpecie difterre illam calefaQionem, quz eft a (ole, & 
tllam quz ab igne,prout & Suarex alferit Dip.48. /. 3.7.17. contrarium non facile 
convinct poſſe, eth alias opinatur, ſpecificam diſtiacionem attionum deſumens 
dam efſeex termino. 

Excipit Searex ad exemplum decreatione & generatione, dif, loc. n.10 &18, 


ObieFio Suarez creationem & generationem non habere ſimpliciter cundem terminum, quia Cree 
tio (it, & ad produtionem forme & materiz,ſed generatio ſit folum ad produttioo il * F 
ncm forme. | - 

Sed Reſp. Mutationum 1llarum terminum non efle partes compofiti, fed come 
poſitum ipſum five fpecicm. Et pater y quia ſecus creatio hominis non «ſet uns Ml © 
mutatio ſed duplex , quod abſurdum cft. Porro ſpecies utrobique eadem eſt , five 0 


tdem compotirum : Nempe generationis & refufcitationis, terminus erit idem nu 
mero, quia Fohaxnes, veg. idem numero eſt, Et creationis Adams, & generations eft 
Abeli terminus eſt 1dem fpecie, quia Adam & Abel (quitermini ſunt) ſunt res ſpe» 


cie exdem. | 
IT. Dico, Ex ſolo principio afivo non poteſt ſumi ſpecificatio, atque ades ſpecis 


exiceatio ſunt aCiones [pecie difterentes, & ramen principium aftivum ad omnes 
iſtos aus in lole eft unum idemque, Er ex hocetiam ſpecie diverſz ſunt aRtioney . 
produQtio ranz & herbz. Er tamen principium aQivum in ſole idem eſt. Argue in 
ita hinc apparet, reſpeQum ad terminum, inaione inprimis tranſennce ſeponen* | 
dum non effe, Et hoc videtur inde non obſcure infinuatt, quod attiones iſtiuſmodi 
foleant nomen fuum fortiri a termino, veluti quod aCtio ad calorem dicitur cilefa- = 
Qio: Actio ad irigus dicitur refrigeratio, & fic in aliis, Vide Ariffotelem eadere FW 1. 
P.3. Phyſ.c.1.t.4.@ c.5.t.48, Quoud ſpeciofum ſit contra iſtam propoſitionem 
non invenio. Ipitur pergo & dico, 

IIF. Adtionum ſpecifeatio, & proinde earum ſpecifica diſtinfio ſumitur ext ,;, 
rroque fic,ut alterutro eorum variato ſufficiens ſit occaſio ſpecifice diſtinguendi affiv 
B&B. v16, $I prangiprum agengi an folg lit gem ag exuccationem, & illumination 
REM 7 


Ae 


nem: ten lin aRiones ſpecie differumt , quia terminusMliue eſt ficcitas, hujus 
verocermiuus 8 lumen,que entia ſpecie differunt, Sic cum terminus in creatione 


& generatione hit idem, aftiones tamen iſt ſpecie difierynt, quia principium aRi- 
vum difterens eft, nempe virtus activa infinita Dei, & efſentia gienentis, Et hezc 


dee . wr . 6 . "pu F 

43 alſectio cx prioribus relinquitur 4 viderirque idem velle Thomas I. part, queſt.77. 
” WLLET Ex his duobus, inquity adio ſpeciem recipit, ſcilicet ex principto, yel ex 
in. WY fe [eu termino, 

lies 4 L44-ULVU Sv; 

nes De divifionibus ationum. 


Inprimis multz aftionum diviſiones ſumi & intelligi poſſunt , ex diviſionibus gy 
cauſz efficienctis. Quia enim attioeſt cauſalitas efficientis, ut viſum eſt, tr, c,22, 
Iccirco ad varictatem cauſarum efficientium ſumitur etiam varietas aRtionum. At- 
que lic intelligi poteſt, quid fit aio generans & conſervans principalis, vel inftru- 
mentalis,univoca,yel #quivoci: Et ic inc#teris, Nunc igitur aliz quzdam diyi- 
ſiones ſoliim ſunt explicandez, 


| ACMCELICAL DST 
De avafrone attionts in immanentem & tranſenuntems, 


Diſtributionem hanc undique inculcat 4riſ/oteles, Videl.g., Met.c.g, © 1,6 6x 
Eth.c.4. Cf l.1, Magn.moral. c.ult.& l.10. Eth, c. 3 ,4,5,6.& alibi. 
lpitur inprimis cerrum eſt : quod hxcdiviſio ex vi terminorum Latior fir quam Gx 
actiopredicamentalis, Nam frequenter etiam intelle tio & volitio divina dicuntur Ad que fit ex2 
Ring actus immanentes,& tamen non ſunt attiones de przdicamento aQtionis, quia ſunt tendenda illa © 
"WH idem quod eflentia divina, ut viſum et prius, hoc lib. cap. 3, diviſo. 
Cur vero diſtributio hzc.coanguſtari debeat ad ſolas aRiones accidentales (ad 


A mentem Suarex DiiÞ,4.8. ſef.6, num.6.) non video. Cur enim atio qua gignens 
fire producit aliud,non fir tranfiens  Egreditur enim E virtute aRiya gignentis in mas» : 
\ nie WY ©<11am ex qua fit compolitum, wg | x 
ys Czterum aQtio immanens dicitur 7m2m@nens negative, Immanens enim aftio 64 
fo elt inagente,non per politivam inh#rentiam in ipſo,fed quatenus non datur extra- Tmmanens ada 

WH cum ſubieQumyin quod tranſear. Vide prius difta,tit.z.art.z. p.z. Ergo in oppo cur ſic dicatur? 
pect, Itum attio tranhens elt, gue hab«t externum pariens. Actio ImMmanens hominis, Et quid fat? 
70, & vg. eft eJus intelleQtio 2 Actio autem tranhens eJus, eſt verberatio,& lic ih aliis, | 
a Porrs Ilud extraneum patiens, ex quo difcrimen ſumitur aQtionis immanentis 65 
ound atranſeunte, intel}igi poteſt bifariam : Nempe tum de externo ſuppolito, ( quale xternum fa» 
Arque quid eſt, fi a&tio ab igne rranſeat in aquam) tum de alia parte ejuidem ſuppoſiti, [1 tiens ationd' 
oY [cilicet in una parte fit potentia aQiva z In alia aurem ſuppoſici parte recipiatur illa tranſeunth ex- 
a atio, (quale quid eſt motio, quz, ab anima egreſſa, recipitur in corpore) & utro- plicatur, 
\le{1. WW Þ< 11 caſu, rigoroſe & Philoſophice loquendo, {impliciter eſt aQtio trankens, At- 
dere 90e ita relifnquitur attio immanens, co ſolum in cafu, { ab agente non egrediatur 
—_ al altud ſuppoſitum, vel etiam ad aliam compartem. Atque hicelt propjus ſenſus 

lius diviſionis, 

x6 , 1104s quodlib, 2. queſt,s. valde catachreſtice explicat hanc diſtintionem, 66. 


MW Ait jvitur omnem cauſalitatrem cff:Qtivam effe tranſeuntem , quia potentia aRi- Heryxi ſenſts, 
ain O . % . - - 4 . . . 9 
'a (ex qua ſumitur cfiiva caulſalitas) detinitur ab Anriſlotele lib, g. Metaphyſ[. 
Krt 2 quod 


426 LIB.II. CAP, X, 


quod fit principiumitranſmurandi aliud. Dum igitur aQiones tranſeuntes ſoltm 
poſfint efle in genere cauſz cfficientis, infert, quod aQtio immanens ſit ea,quz ex- 
ercetur A materia & forma, dum effentialiter conſtiruunt compohtum, Unde con« 
ſequenter aRio immanens ,1l}i dicitur ſecundiim eflentialem immanentiam, Sed in- 
Cauſalitas ma- primis patuit ſupray hoc cap. ngm.5, quod predicamentum actionis ſolum compre. 
teri & forme hendat aQibnes effectivas, Actio igitur immanens non deber awpſliari ad caufali- 
noun debet dici taxem formz& materix. Neque fuudamentum Hervet (atis forteeſt, quia deft= 
aio immanens. nitio illa Ariſfotelica activz potentiz ſatis bona non eſt, rigorole loquendo, ut yi- 
ſum eſt, lib,1.cap,14. Vide plura.ad hanc rem contra Herveun, apud Favehll,l, g, 
Met, q.16. & Suarex Diſp.48. [c2,u.8. * ; 

67 Diſcrimen actionis tranſcuntis & immanentis vulgs ſolet hoc conſtitui,ex Art. 
Diſcrimen ſpu- ſtotele lib.g, Met, cap.9.t-16, quod pet illam fir aliquid,per hanc vero non-ita, Sed 
rium affionis & actionem immanentem aliquando terminum habere , prius viſum «, in exems« 
immanentis & plo effectionis Syllogiſmi. Ubi etiam diſpurtatum eſt : An actiones immanenteg 
tranſeuntis, © ver (int actiones,quod ibi contra Sonctnaten confirmatum eſt, Alia igitur adden» 


da non ſunt, 
ARTICULUS II. 
De divifione attionss in inſtantaneam & ſucceſſivan, 


68 Quid ens ſuccefſivum ft, ſupra declaratum,lib.1t.c.19. Ex qu.bus nuncactio 
ſucceſliva erir illa, quz partes habet, ſibi per fuxum quendam ſuccedentes. Unde 
actio inſtantanea crit, yer defectam iſtiuſmodi fluxus. Ergo actio inſtantanea eſt, 


7 veluti illuminatio,generatio, & lic in alits. Actio aurem ſucceſſiva eſt, yeluti argu» 
mentatio, calefactio, fizgefactio,& deincepss; 
Incidit hic quzſtio, 


An affio inſtantanea vere fit atio? 
69 Negat id Sonctn,l.s,Met q.26. Argumentum ejus hoceſt;quiz 6mnis 2ctio fit 
| motus per Ariſfoteleml.z ; Phyſ,t,19, Motus autem eſt ens ſucceflivum, 
Sed neque ſententia vera elt , neque argumentum eſt firmum, Non primum; 
Nam quicquid fit poſtnlat efficientemcauſam ,ut ex terminis notum ef}, Nulla au» 
tem darur veraethiciens (ine vera cauſalirare. At caufalitas efficientis eſt actio, Ergo 
ofmneefficiens poſtulat aliquam veram actionem. At datur al:quod efficiens,quod 
non agit,nifi per actionem inſtantaneamygveluti eſt in productione luminig,yel for» 
mz ſubſtantialis. Ergo actio inſtantanea vera eſt actio, 
Non ctiam fat firmum efle argumentum, patet: quia non omnis motus eſt quid 
ſuccetiivum, ut probaviſupra lib.1, c,19,9,27 ,28, : 


| ARTICULUS III. 
De aiviſione aftionts in materialem & ſpiritualem. 


75 Inprimis actio materialis poteſt bifariam ſumi, Primgm actio matcrialis dicitur 
ea, quz requirit dependentiam ad materiam, & non potelt fieri , niſi in materias 
Ira actio materialis eſt nutritio, accretio, generatio, & ſimules, At actio immateri- 
alis eſt, intclligere & velle, Sumiturque runc diſtinctio actionis in materialem & 
immaterialem , juxra ſimiles harum vocum fignificationes, cum per eas dividitur 

forma ,de quibus alio locofuit, 
7. Nuncawem non ita Lumigur hag v9, Spititualis igitur agtio nuns dicitur, ua 
gue 


De «Aflione: 437 
guid preducitſui.imaginem.velſpecien's ltahomo ſtant coram fpeculo., agit a&i- Aftio Pirftus- 


one ſpirituali,producendo [vi nnaginem in ſpeculozidemque cit in ordine ad quem- jj; ,uj 4? 

vis intuentem, Er ad hunc modum aguRe etiam c#tcra (enflia (in quantum talia y 

func ) in (uos ſenſus , itemrintelligibilia.in intelleftum. HaRenus igitur eſt 2io 

fpiritualis, que alio nomine Colet intentionals dici. Arque fic in oppoſitum aftio 

materials exit ea, qua quid agitz,(non ſui (peciemsfed) remaliquam producendo, 

veluti calor in aquam agit aftione materiali, Ibi enim producit calorem, In intel» 

I:&um vero idem calor agit, aQtione (piritual!y quia hic fui imaginem producit, (0. 

lerque hxc aftio alio nomine eriam realis dici, non quaſi aQtio ſpiritualis fir per ra- Aggterialis 4. 
tionem, {ed eomodo loquendi, quo res 8& ſigna diſtinguuntur, per ca quez dixi it gig, quomode 
fnitio cap.24.h1. Aﬀioemm materialis rem producit ; Spiritualis ver6 a&tiopro- Jicatur realis 
ducir.ſignum. rei. Et eo intuitu iſta.realis dicitur. Confer Zgidtib. 2.de anim.coy, _ 
4.7.4rt.z, Et 2Zabar, de ſenſu agente, cap.4,5. 


A RTICUL US IY. 
De aivi/rone ations in mutuam & non muttam, 


| Divifio hzc frequens eſt, Igitur per ationem mutuam ,ſignificatur ea,qua agens #2 
agit in patiens,& patiens2git viciſſim in agens. Solet hxc aCtio dici [pecialibus nos 
minibus reaftio Oi repaſſio, Ea igitur crit aRio non mutua, ſed tale quid non fit. 
| Sic calor manus agit inglaciemgcalefaciendo & liquefaciendo.came Viciflim gla- 
cies agit in manum refrigerando eam. Tra in ventriculo agit calor iJlius.in vinum, 
qualicercunque alterando illud idemque attenuando , ut Spirits vini educantur, 
Quo facto vinum, accept prius calefaQione 3 ventriculoviciſiim calefacit ventri- 
| culum, Hzc ergo exempla ſunt ationis mutuz, Aio autem/non mutuaelt, que, 
v.g, (ol illuminat atrem, Is enim nihil repaticur ab iſto ſuo lumine vel acre. Item 
qua generans generat, Et fic in aliis. 
Czterumiſtz reaRioncs poſſunt eſſe trifariams Primo ſecundim aRionem 6» 
andem fpecie., Sic vinum a ventriculo calefatumycundem vicifhim calefacit.Idem- Reaio eff tri- 
| ue eſt de plumis,quz calefaQz a corpore animalis, viciſſim idem intenſiug cale- farigm. ; 
park Deinde: aliareaRio eſt ſecundam aRionem contrariam, Veluti h glacies 
| calefa&ta a many, reagat in manumzrefrigerando eam, Denique cit ſecundum ati. 
onem._diſparatam z veluti fi ſerra agat in lignum, ſecando ipſum, lignum autem re» 
agat in ſerram, hebetando ipſam. Prolixe & diligenter de h:c materia agit Zabg- 
rella peculiart libro de reatione. Scd quia controverſia illa maximam partem Phy- 
| lica elty hic eam perſequi nclo fpecialius, 
Sueſſauus, aliique, diſtinguunt reaRionemy, in privativam & poktivam, Poſeti. 74 
van 1gitur aiunt eam eſſe, qua agit, v,g. calidum in fi igidum, imprimendo aliquos Readionis die 
gradus caloris, & vicifſim frigidum in calidum , imprimendo gradus aliquos frigo= viſio in poſiti= 
ris. Privativam autcm reationem aiunt eam, quz conhiitit in rebſtentia, qualis yam & priVGs 


\ 


s ww — 


. eſt, vg. in lapide ad ſeRionem, aliamve comminutionem. Sed refiftentia, ur ſic rivam, 
; non Ws reaQtio. Nam quod reagit,(ur'ex yi vocis apparet) urique deber aliquid age. 
ze, refiſtencia autem, pure loquendo de ea, ſolum confiſtit in defeu vel carentja 
aQtionis.extranex , ut viſum eſt ſupra, (tb.1, cap. 14. 8.43. /644- Atque ma poſiti- 


vareſiſtentia,quam dicunt, ſolum eſt, proprie loquendo, reaQiv. 
Aliz divifiones.ationum, ut initio hujus articuli dium cR, intelligi pofluntex 


divifione cauſarum efficicatium. 


| Rrrt 4 CAPUT, 


p 


Perpeſſio, 
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CAPWT-xL 
DE PASSIONE. 


CT, .D uinque genus accidentium continet paſſtones, 
2. Paſſio eft attionts illatio ſive receptio, 


COMMENTARIUS. 
In hoc capite agendum, Prims eſt de nomine paſſionis, Detnde de ejuſdem de. 


finitione. Tam de cjuſdem elfentia, Atque fic an faciat peculiare przdicamentum, 
, Er pory9 de cjuſdem diſtciburionibus, Denigque de aftionis & paſſtonis atcriburis, 


I-30 LIFTS: I: 
' De woce Paſſions. 
Ariſe. in hoc przdicamento noir uſurpat nomen paſſio, ſed verbum patz, De ea 


autem-quid judicandum fir,colligi poteſt ex diftis, in praced. cap, in initio, 
Uſurpant aliqui vocem, perpeſſionis. Sed ridiculi ſunt, inquit, Scal Exerc; 45, 


ſeF.2, gut paſſunis vocabulum Romana tribu amoveruit, 'cenſore M.T Ciccrone, 
| perpeſſionem ejus in locum ſuccenturiarunt. Nam pa/ſu leyis non poteſ? dici perpeſe 


$0, multa patimur, que non perpetintiy, 
Alias yox paſlionis ambigua elt. 4riſfot.lib,y, Metaphyſ. cap. 21, enumerar 


 Ambiguit as in fignificationes quatuur, Igitur: Paſſto, 1nquit, dicitur uno quidem modo qualitas, 
in. voce paſſo- 
Ms, 


ſecundum quam alterari contingit , ut album & nigrum, dulce & amarum , ord- 
vita Of levitas,' & quecunque alia fimibis, (ubi quidem, ur exempli indicant, 
intelliguncur qualitares certiz ſpeciet, non autem naturales potenti#, ut Averrces 
yult comment.26.) Alio modo, inquit, horun attiones # alterationes, Item horum 
magis , que noxie alterationes, & maxime que triſtes & doloroſe, item calamitt« 
tun QF triſiium magnitudines paſſes dicuntur, Hzcille: Sed ramen plures ſunt 
Ggnificationes, quas iccirco diltinftius propono, inprimis yerd eas quz frequenti= 
orcs funt. | 

Ivitur vox paſlionis poteſt primo generatim ſumi. (Sicur & Grzca vox 8©-) 
pro affeione in communi. Sic (cientia dicitur confiderare paſſhones ſubieRi ſui, 
apud Ariſt.1.po/4.t 76. & alibi. Et fic conlequenter omnia idiomata five propric* 
races poſſunrt dici muzI4, (ive paſſiones. Idemque eſt in attriburis aliis, Sic enim cam 
conceptus-fint in anima, i]: dicuntur paſſiones anime, lib, de interp. cap.1. Er ex 


eadem generalitate aftetus animz, veluti, ir2zimor, odium, triftitia »2audiumg cc, 


dicuntur paſſuones anime. 
FI. Paſlto aliquando fignificat qualitatem tertiz ſpeciei, eam, qui cito tranſit. 


Quomodo A4riſtot, lib. Categ, cap.8. in ea ſpecie qualitatis diſtinguir, paſlionem & 
patibilem qualitatem, Fuicque de hac fgnificatione ſupra cap. 8, 


TIT. Patio fignificat quandoque receptionem rei,dolorem,triſtitiam,vel nocu- 
mentum afterentis, Ad quim fignificacionem fere ſolum iſurpatur noſtrumi Ger- 


# 


manicum, Letden. 


IF. Significat etiamquandoque eam paſſionem,quz eſt cum finali ſuccumben» 


$a 7 viCut aGhio quanvogue ita ſpegialiger ſumitur, w Ggnifiget eam ſolam, que ck 
Ea cum 
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4am finali vicoria.Ita Scal.Exerc.1 2.f73, docet, quicquid patirur A potior piti, & 
-oinde omnem aQionem fieri Avalentior!, Quatenus enim paſſio ignificar quam- 

Ibct a&ionis receptionemyfic eanun ſolum poteſt inferri a valentiori, ſed etiam in« 

£rmiori, ur oſtendirt materia reaionum, Confer Zabarl.de Reatt. c.4.& 7. 

Denique, Paſſio fignificat cujuſvis aRionis receptionem, Arque hoc modo nunc 
accipifur vox paſſionis, Confer Armand de Bello Fifu l2.term-cr 48, Comment in 
Hi tra#.3'\fdl. 147 ak = rs od 

th 122 Bhs 6 0 i = ol Gp 9 
De Paſſionis definitions. 

Lovanienſ.adl Categ.c de pa ſſione, eanr fic ſimpliciter'& aperte definiri aiunr, 
Paſſio eſt ſecundum quam ab eo, quod viribus ſuperius eſt,quid pati dicitur, Sed hxc 
dehnitiogeneralis non eſt. Nam non omnis paſho «ſta yalentior!, tive virtbus ſu- 
periotiillata. Agit enim & calor ad gradusſex, in frigus ad gradus duos, & in id 
quod eſt ad gradus oQo, ut oltendit doQrina de reaRtonibus. Er proinde pattur 
etiam frigus a fortiori calore & ab imbeciliori, Vide plenits Zabar. d, I, reaf.c,2,4. 
& 7. videttirqueaded occaſio erronez illius definitionis ſolim efle ſumpra ex 
quadam vocis ambiguitate, quam paulo ante retuli, & 

Gilbertus Porretanus l.de ſexprincip. fic definite Paſſio eff effeFus illaticq, ati. 
mis,ſecundtn quam aliquidpati dicitur, In ea deftiniticne, fi vox effetus accipiatur 
ri1d8,viticfa eſt ipſa. Aﬀtioenim non eſt cauſa eficienspaſſionis. Sin ver0particula 


F = 
1 


illa accipiatur quomodolibet,ut fit zquipollens ad vocem alteram iWationis, tim 


coincidit ſenſus illius cum definitione noſtra, modo particula llationis non ſuma- 
tur aivE, Neque enim fic inferre aionemeſt parti, Particula autem ſecundam, cſt 
ibi incelligenda formaliter, Gicut ad definitionem aQtonis'diſtinAun eſt, 


De eſſentia Paſſionis, 


Quzcſſentia fit paſſionis,ex cjus definitione tradica, aliquantulum patet: ut ta- 
men eadereplenids conſtert,ſpeciatim de aliquibus, hanc remconcernentibus, di- 
cendum eſt: 1,An effentia paſſionis eadem fit, quz eft eſſentia aQionis? 2, An ean* 
dem cum motuhabeat efſentiam ? 3.An ad eflentiam pafſionis requiratur aQualis 
inhzfio yel etiam ſucceſhto ? hae 


ARTICULUS. I. 
en att & paſſio idem ſint ? 


Negat id in univerſum Scotus,1.4.4.13.4.1. & quodl.11, ſequunturqz eum plu* 
rmiequs afſeclz.Hypotheſis ramen Scotifkarum lubrica A CT ne aQio- 
nem ſ1gnificare relationem, qua agens referatur ad patiens, Unde co:ſequenter ſe- 
quereturdiſcrimen aQtionis a paſſione,Sed per ationem nunc non intellgimus re- 
lationem :ſed ipſum aftualem influxum agentis, prout pris conſticuts, 19. 

Ut igitur quid de hacquzſtione ftatuendum ht, dextre intelligatur, diſtinas 


denominationem. Ita patet in aibus immanentibus, Nam videre «ſ aus vitalis 
1manen& Lg aurem quog gcnominatur videri, non ei gale per ieceprione aftionis 
Vily&#s 
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8 


9 
prophfitiones pono. 1. Non omnis afio eſt paſſio. loguendo de ii realiter, Ita paret: Non omni afio 
Nam ſunt aliquz aRiones, quibus nulla correſponder paſſio, mii perextrinſecam eff paſſiv. 
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viſivz,{cd folim efthic extrinſeca denominatio-2:djcittrque ,2liquid viderifcl\n' 
quatenus ad paz vido aliquaaliis.ex agente ny oe _— ezrediens. " 
19 Neque hic dari poreſt aliqua oalfio , 3d quam illa yidendi aRio identificetur, in» 
tra principium quod denominatur videre,' Nam,p:flioilla ne fingi quidem polly 
alia, quam fi dicantur a&iones immanentes cle produQtivz alicujusrerminiimma. 
nentis, Sed hoc jam ſupra rejeQum-eſt, in precedenti cap. Summatim cum null; 
realis paſſio conſequatur ad vigere (videri enim non notat realempaſſionem, (ed 
extrinſecam denominationem) idcirco 79 Videre non identificatur alicui paffioni, 
Idemqueeſt in aQione intelligendizapperendi, vel amandi, aliſque aQibus apprti- 
tivis & cognolcitivis. 
Dixiautem loquendi de iis materialiter, Nam {i ſub proprio formaliloquamur d: 
. il aGione & paſſtone:in univerſum atio non eſt pafto, hoceſt, Id quod formaliter 
Aﬀto & paſſo fgnificat aQtio,id non fgnificatpaſſio. tio enim dicit egreflionem ab agente, Pal. 
formaliter 19:7 (1g non dicit egreſſionem ab agente. [noppoſitum,paſlio formalicer lignificatreceps 
ſunt ide, tionem aGionis.AtaQio non {ignihcat receptionem aCtionis,unde ſimpliciter & fi 
ne addito:falſ ſunt hx propoſitiones: Aﬀio eff paſſio,vel in fpeciecalefacere eft ca- 
; Leferi, Ad iſtivſmogi ngpredicationes no ſufficit 1dErit3S A parte rei,ut alibi viſi ef, 
L2 Dico IT, Affio & paſſo loquendo de iis diſparate differunt realiter, Hxcres elt 
expedita & a neminegn dubium vocatur, Loquimur aurem de 2&iane; diſparare, l 
loquamur de aGtione hac, & paſſtone alteriusordinis. Aliud igitur. eſt videre & alis 
ud calcheri, Aliud eſt generare & aliud humeRari. Et fic in (amili, progrediendo ad 
aQiones & paſſones diverforum ordinum. 
we: 02 III. Aﬀio & paſſio ei correſpondens, non ſunt due res, ſed una. ſub inadequatia 
Principalk c08- conceptibus. Dico:paſſio eicorreſpondens,ad removendam paſlionem diſparatam,ce 
troverſia. qua priori propoſttione dixi, Hoc igitur eſt quod dico,quod non fint duz res, qua- 
rum una egrediatur ex igne : & alia ingrediatur in aquam . Sed hoc jpſum, 
quod ab igne egreditur(& fcejusreſpetugFto dicitur) hoc ipſumginquam, 8& non 
aliud in aquam recipitur, { & hujus aquz reſpetu,peſſo dicitur.)IndEque addotdi- 
Ringuiſolim aRionem & paſlionem per inadzquatos conceptus, Quatenus enim 
illa res apprehenditur, ut egrediensab agente, vocatur aio : Er quatenus cares 
apprehenditur, ut ingrediens vel recepta in aquam, vocatur paſſio. Sicut unus 
morus eſt Giſsa Francofurtum,qui per inadZquatos conceptus duo ſortitur nomis 
ni. Quatenus enim is motus apprehenditur ad termwinum A quo yocatur rece/us a 
Gifla. Quatenus autem is motus apprehenditur in ordine ad terminum ad quem, 
vacatur acceſ/is Francofurtum verſus. Er tamen fimpliciter eſt unus & idem mce 
euSEt de hoc inprimis eſt controverſia,ſoletque vulgitius ita renerigut propoſitum 
eſt. Vide interpp. #d1.Categ.c.g,& l.5.Met.c.21. @ l.z. phyſ t.18./eqq, ubi 4rt- 
feoteles clar@ hanc ſentennam tenet. Unus, inquit, amborum (agents & patientis) 
£que eſt atm ut enim inter unumac duo, & duoac unum, idemeſt intervallun : 
Utique unum tdemque ſunt ecelive C& declive ( bec enim unumquidem ſunt , ratio 
tamen una non Fa )ita &F in movente, (Cp eo quod movetur res habet.l demque pro- 
bat poſtea Ariftoteles, 

Is Patetautem ejuſdem veritasinde : quod nullum (ufficiens indicium dari pateſt, 
majoris diſtinQionis,inter aRtionem & reſpondentem ei paſſtionem. Tamdiu aurem 
tandumeſt in unitate rei. Neque enim entia,citra neccfiitatem, (unt maltiplican- 
da. Hocautem non patebit melias, quam ſolvendo objeRiones, 

Igitur 
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Tgirur 1, objicitur: ationem differre 2 paſſione,quiaaRiidſitaRug apemis:P>(* 
Go autem ſit aftuspatientis, | RESL0A | 

Reſpondeo t hinc [equr quidem diverfitatem in conceptu- aQionis & paſſions : 
Non autem in reipſa. Neque neceſtcſ (verbaſunt Ariffer. 'in cjuſdem (olutione 
'E ,phyſ.t.21 )eun qui docet diſcere ,etfi facere &' pati idem fint, Suntenim unum, 
focut via Thebis Athenas, & 4thenis Thebas idem ſuntiEt addit 4r8fter. generalem 
regulam. Non eadens onnie bis congraunt que quovis modo eademſunt. Er confit- 
matur, Nampotentia Det eſt in ordine ad poſſtbile : Scientia atitem in ordine' ad 
ſcibilc, Er tamen iden eſt 2 parte re, potentia & ſcientia Dei, ſolinrſub differenti 
conceptu. IdEmque ec in omnibus, diſtinEtis ratione, preſertimraciocinata. 

I I Objicitur:quod aRio & piſſto conſtituant diſtincta predicamenta."Jnde in- 
feruntea realiter diſtingui. Sed conſequentta non eſt bona. Nam diſtinQio prez dis 
cxmentorum adzquare ſumitur ex diverſa habitudine afficiendi ſubſtantiam pri» 
mam, utalibi dictum eſt.Unde cum aRio &-/paflio alter artque aliter ſabRantiam 
p.imam afſficiant: Ided ea diverſa praedicamenta conſtituunt. Er confirmatur : quod 


4 al:4s eriam, quz in diverſis predicamentis conſtituuntur, .poflunt habere realem 
g identitarem.Ira patuit in relatione & fundamento cjus, veluri ſimilitudine & quali- 
Fn tate: Zqualitate & quantitate, de quibus erat preort 6.9. Idem docent multi de cor- 
< pore & quantitate:Item de forma fubſtantiali & porentianaturali, ut ſuis locis y1- 
"oy ſum eſt, Idemque tenentplucimide prefentia & duratione rerumcreatart,quz'ſig- 
ad creeper przdicamentum ubi & qaando,quod ea a rebus ipfis non diftinguan= 
urreaiiter. | 

th I TI,Objicitar:Potentia aQtiva & paſfiyarealicer diſtinguuntur. E, etiam diftin- 
. guuntur atio, &paſhio. Reſp, ad antecedens, Porentia aQiva & paſſivadiſtinguun- 
th 17,9 uarenus ſunt ad terminos diſpatatos.Alia nempe eft potentia aRivazquiintel= 
vey lgimus: Ex alia potentta paſſiva, qua verberamur.Idemautem etitameſſe'de atione 


& paſſone prias patuit ,Propoſitione ſecunde,Sccunds cm potentia aRiva & paſſiva 
F intell|iguggur ad eoſdem tern: 1nos (vel uti porentialecundum quam quid calefaciens, 
F & ſecundum quam quid calefaQibile dicitur) adhucez ſunt diſtintz#; necproce- 


1m ditab1iis conſequentia adipſam aftionem & paſhonem, quiaiſtz ſunt in divertis 
Fo ſubje&is,velutt, igne. & aqua, nde eflentias habenteriam loco ſeparatas. Eſtque 
i adeo (ic in iis ſatis manifeſtum ſignum realis diſtinRionis, Id autem noneft in a« 
wo Cone & paſſtone,quz non ſunt in diverſis ſubjeRis,Neq; enim aRio eſt inagente, 
| & palſioeſt in patiente, ſedaRio eſt abillo-in hoc,unde non eſt diverſitas ſubjeRo- 
= rum,ſedad ſummyum eſt diverfitas in modo denominandi, ficut & fimiliaexempla 
— antea dabantur, Apparuitque adeo haRenus: nullum fuiſſe indictum'verum realis' 


ditinRtionis. Unde firmiſſjmerealis identitas, per ea quz difta ſunt ſKabilitur, 


ARIICULUS IL 
e-Ln paſſio & motns iden ſint ? 


paſlionem & motum : de re ipſa loquendo, duo dico. 

I, Motus &paſſio, quoad rationemſfignificandi, non ſunt idem; Ita patet, quia 
p:foprecise non adfignificat nifi patiens. Morus autem habet indifferentiam, ad 
connotandum reſpeftum vel ad agens, vel ad patiens, dicitur enim motus & aQus 
moventis,& aQus mobilis- Atpaſſio noneſt a&us moyentis ſire agentis. 

IT, Sz 
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Dimiſfſi vocum ambiguitate, juxra quam poteſt facile inyeniri differentia inter - _ 
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ObjedFiones. 
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II, Sinvtes ſumatux gx parte mobilis, ef nibildliud quam p4ſſio. Tra pater;qui; 
fi morns ſumacur ex parte moventiselt nihil aliud quam actio. Erpreterea : quia 
non poteſt Luficiens-diſcrimen aflignari, At entia non ſunt multiplicanda (ine 
neceſlicate & Cufficiengbusdiſtinionts indiciis, 

Relinquiturque adeqad ſummun: 6 aliqua diſtinRio hic fir, eam non efle ali, 
am.quam queeſt rationis ratiocinat#, Portelt autem hzcdiſtinftio rationis bifz.. 
riam, ſumi, Nam primo poteſt intelleQus influxum illum precise cooſiderare, 
ut eſt via ad terminum, abſtrahendoprzcise, ab hocy quod athciat aliquod Cubje. 
Qum, vel manet ab aliquoprincipio, Sic igitur apprehenſus ille fluxus, dicetur mo. 
tus, Prout autem apprehenditur, ut afhciens ſubjeum dicetur paſo, Alter ali 
explicant hanc diſtinQtionem, quod ſcilicet motus connotet antegreſlam priyatig. 
nem, Qmnis enim motus.eſt a tuifſe, Hancautem privationem non connotat pal. 
fro. Confer Swarex diſp,49./.2+3.1 2.ſeqq. Atq cx hisetiam, quz haRenus hocts 

tulo diftaſuntypoteſt ſumi decito illus quzſtionislequentis; ; 


ARTIC VU LU'5''IHH. 
e-/1s paſſio faciat peculiare predicamentum. 


Principalis dubitandiratio eſt: quod aftio & paſſio idem (int, unde videntur ea 
debere unum prxdicamentum fieri, quod ſub nomine motus ( ſub quo & attic & 
paſhocomprehendiur) fatum eſt a T'implero lib, 5, Metaphyſ. cap. 4, Alio mo» 
do nec atto, nec paſlto yidentur facere przdicamentum, ſed folum ſpecies rela. 
tionam, 

Neutra tamen ſententia procedit, Nam Quod a&io 8 palliofacere debeant di- 
verſa prxdicamenta,inde neceffarid ſequitur, quod ſecundum aliam denobminatio-. 
nem aRioatficit & denominat ſubſtantiam :' & ſecundum aliam denominationem, 
eandem afficitpaſſio, At ex yarietate afficiendi ſubftantiam, ſumitur varietas vel 
diverſitasaccidentalium predicamentorum, ut ſupra viſumeſt. Deinde ; fi maxi- 
me aCtio & paſſio facerent unum prxdicamentum? tamen id non polleniieri ſub 
voce matas. Motus enim dicitur quaſi #quivoce ad ationem & paflionem. Secun« 
dum aliud enim actio dicitur motus, & ſecundum aliud paſſho. Predicamentalia 
autem genera non debent efſe zquiyoca ad ſua inferiora, Etconfirmatur : quod fe- 
cus oporteret aftionem & paſſtonem ſpecie difterre, Sub generibus caim prxdica- 


mentalibus (rigorose Joquendo) non continentur niſiſpecies, At a&io & paſlio | 


adeo non differunt ſpecie, ut potins idem (int, ut jam viſum eſt,art,, 

Nonetiam altera proceditſententia, Nam ut maximeaQio & paſſio dicant re- 
lationes: ramen iſtz relationes ſolum ſunt tranſcendentes : Non autem de genere 
relationis predicamentalis, ut viſum eſt prioricapite, Relationes autem tran{cen- 
dentes,utex ipla yoce apparetznon ſumuntur ſub relationibus prxdicamentalibus, 


Sic enim omnia accidentia efſent relationes. Nam accidens vt fic, involyit tran* 


ſcendentem relationein ad ſubſtantiam, 


ARTIGULEL-US-TIV. 


7: ad eſſentiam paſſionis requiratur inheſfio atual!s 
in /ubjetto, vel etiams ſucceſſio * | 


Ad hancremdico I. Paſſio non poſiulat inheſronem aFualem, quia aceidens fit. 
Patet ! 


Pater:Nam ut ſupr2 viſum eft,accidens,ut ſic,non poſtulatinhgrentiam,nec aRua* 
lemnec aptitudinalem. Exinde ergo,quia quidaccidens (it, non poteſt ſumi, quod 


habeat atualeminherentiam. 


11. Necatio poftulat afualem inhefionem ad ſabjefom quia fit modus, Nam as: 
miſſoy quod paſſio habeat rationem modi : tamen non eſt modus, non autem eſt 
modus (ubjeQi. Vcluti fic calefieri erit modus caloris,non'autemeſt modus aquez. 
Sicut figura non eſt madus ſubſtantig,ſed quantitatis. Modusautem poſtulat aftua- 
km conjuntionemcum re modificatafolum,non autem ci alio, Non poteſt igitur 
fouraeffe niſt in aualiquanitare.'At & darerur quancira8 extra fubſtantiam,cum. 
nihilominus capoſſet efle figurata ; Er proinde hatenus non diceret figuraeflentia- 
lem habitudinem ad ſubſtantiam, quz eſt pro radicaliſubjeRo, | i 

[TI. pPaſſwnec ex conditione nature "ous poftulat afualem inhefronemin ſub. 
jefo. Ira pater, aQualis inhzfio paſhotus not eſt miſt per illationem termini,ad 
quem deſtinaturaQioin ſubjeRum.Atnon omnis aGionis terminus eſt capax ſub- 
jecti, Trapaters Nam terminus produQtionis ſubſtantialis eſt ſpecies,veluti homo 
vel canis. At ſpecies iſtiulmodi (quicquid (it de formis ſ(ubſtancialibus ) non ſunt in 
ſubje&Ko, Generari igitur non fignificat paſhianem gquz ſubjeQo inferatur,ſed fim* 
pliciter,qu2 aliquid hat quod non erat. TL TS 

IY. Paſſoque ſumitur ſecundam motus accidentales,dicit affualem inhefionem 
7} ſub 'eo.1ta pater,quia hi motus non ſunt nifi per unionem forme ad ſubjeRume 

Vcluti ut Pet70 inferatur qualitas, vel calor, vel przſentia ( juxta diyerlas ſpecies 
motuum,) que antea in eo non fuerunt. Et haftenus fuit de piori parte hujus quez- 
ſtionis : ſequitur cttam ut de ſucceſſione dicatur, 

V. Ad eſſentiam paſſionis non requiritur, ut fit ſucceſſive, Hoc patet ex iis, quzr 
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ce aQione diftaſunt, ſupertori capite, Datur,inquam,aQtiorrankens momentanea. De ſucceſſong 
Ergo etiam- datur paſlio-mamentanea.Contequentia patet,quia aRiotranſiens non pg ſſiomums 


dicttur niſt per receptionemy in extraneumſubjetum, Non potelt igirur aRio tran- 
fiens dari,cui non reſpondeat paſlio, Uſnde ft in 1llo genere dantur aRiones inſtan» 
cane? , oportet ut aſdem etiam correſpondeant paſhones inſtantanez, Id autem 
patet: Nam non ſolum intelleQio & volitio (qui atus immanentes ſunt, & pro- 
inde 3 przſenti probatione aliemiores ) (ed etiam illuminatineſtaQtio inftantanea 
per Ariſtot.lib 2.de anim.cap.6, Ergo illumininari fit in inſtanti,Ergo paſſtoaliqua 
eſt in inftanti, Er proinde,loquendo de paſſione ut ſic, przſcindit ea ab eiſe inſtan- 
taneo & ſucceſlivo, ficut & aftio, de qua1e fuir priori. capite plenilis. 


TITULUS IV. 
De diſtributionibus Paſſionts, 


Diſtributiones paſſionisppimura ſumi poſlum ex iis, que de aftionum diſtribu- 
tone dicta ſunt prior? capite, mutata proportione & habitudine : Er ex iis quz 
modo dia ſunt preced, it. z, Similiter relinquitur nota diftributia paſtonis, in 
inſtantaneam & ſuccefſivam, 

Alia diſtributio eft,quapaſſio diſtinguiturin perfe&ivam & corruptivam. Hzc 


IL 


Jz 


[ur diftributio inprimis non eſt inteUligend?,juxta impofitioncm vocis,Sic enim Paſſucorrapti= 
patio potius damnum-vel nocumentum fgnificat,quam perfeRionem;per Ariſiort. yg vel perfetts> 
lib, 5, Metaph, cap. 2 1, deviavit tamen hzc vox paffionis ab hac impoſitione, ut yg, 


nunc etiam paſto ſumatur p:o illatione perfeionis, nde conſequenter paſſio 


dividitus 


33 


34 
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dividitut in perfe&ivam & corruptivam,praecunte Ariffctele lth. 2, de ani; dd. 
f, $7» At vero, inquit, neque ipſum i plex efe videtur. Sed aliud e/t a con. 
trario, corruptio quedam, Aliud eſt ſalus potius, ejus quodeſt in potentia, ab v 
quod eft aft. Ex quo:texw apparetquid uraques paifeRiva '(cilicer 8 corruptiy; 
paſo fit, 

Erex hacdiſtinione expediri poteſt dubium, quod 4riftoteles proponit lib, ,, 
de anim. cap, 4+ t. 1 2, quomodo nempe intelleCtus intelligat, cam intelligere 
quoddam pati ? Ipſe tamen fit ſimplex & paſſionis expers,nibilque habear chml, 
lare (per modum materiz;) commune ? Nempe # intelleus eſt expers paſſioni 
corruptiv#, quaſcilicet ipſe debeat deſinere,ad quam etiam communitas matetix 
neceſſiria eſt. Ipſum autem intelligere eſt pati quoddam perfeQivum, quatenus (cj, 
licet per intelle&ionem acquititur & in mente recipitur aliqua notitiay quz ng 
przextiterat. Confer Colleg.Conimb 1ib.z - de axim £.4.4dt, 15: lit.n, 


1.0 DL VS: : 


De attionis & paſſionis attributis Ariftotelicis. Cc 
Arifs.th.Categ.c.g.duo aQioni & paſſion attribuit. Primum eſt:/u/cipit & jp. = x 
ſum agerepatique contrarietatem, Secundum eſt: Gradus quoque ſuſcipiunt agen 287 
& pati,ut mag & mings dicatur, urrumque probat 4riftote ex ermplis Caleface. an at 


re,namque,inquity @ frigefacere,calefiert & frigefieri,Voluptate & dolore affici 
contraria ſunt, Et poſtea ad alterum attributum, Fit ,inquit,ut magis quippiam mis 
niſve calefaciat , vel calefiat.Et doleat magi miniſve. | 

Et contrarietas quidem convenit aQioni & paſſioni : ſuſceptio item 7% magis & 
minus, ratione terminorum, Sic igitur contraria ſunt, & ſecundim magis & miniz 
dicuntur, calefacere & calefierigitem frigefacere & frigefieri, quia tale quid conye- 
nit calozi & frigori. Inde in quantum in terminis non eſt contrarietas yel intenſd 
& remiſſio :in ciſdemeriam non eſt ſuſceptio iſta vel contarietas, nifi ſervatapre- 
portionegue vel rigide id,vel etiam populariter, & quomodoliber inteſligatur, 

Poſſunt tamen & aQiones & paſſiones dici ſecundum magis & minis, atten« 
dendo principium aftionum : quatenus ſcilicetid eſt vel ſola naturalis potentiz, 
vel adjuta ab habitu. Habjtus enim addit bonitatem aftioni, & ulteriorem five in 
tenfiorem peifeQionem, 


_— 


ct 


 CaPrPur. XII. 
DE QUANDO. 


I. a genus accidentinm continet durationes finitas ſub nomi- 


23. 2 nanas eft igitur accidens notans finitam darationen, 
3. Finita auratio eſt, vel in avo,vel intempore eſſe, 


COMMENT, 


COMMENTARIVS. 


Toradodrina de durationibus ſupra propoſita eſt,lib, cap. 16. Ibi igitur ſufficiens 
cercraQtarum eſt, rumingenerez quid ſit duratiore: ? Tum etiam quz ſitinfinita 
| vel finita duratio ? Similiterque quznam in particulari Gint finitz durationes ? In- 
'R dequeprolixe ibide vo & tempore aQum eſt, ficur & hoc ibi oſtenſum eſt : non 
Wl efſeplures finitas durationes prZter zyum & tempas, De tribus igitur ultra ea, hic 
(olam traRkandum ſupereſt. Primo de nomine Quando, Deinde, quzxnam nunc 
ſubprxdicamento Quando contineaatur £ De hoc enim peculiatis dubitatioeſt, 
ad hunclocum pertinens. Et fic deinceps : quomodo definiendum fit prxdicamen- 
tum Quando, 

1.2 LIST; 


De nomine Quando, 


Communiter DoCtores notare ſolent : quod vox illa Quando pollit trifatiam ſu- 3» 
mi, 1. [nterrogative:ut,Quando vyenies f 2. Indefinite: ur,Quandoyenitplenitudo Vox Quando 
cemporis,milit Deus filium. Harum figaihcationum neutra elit ad propolitum; Ad- trifariam [u- 
verbiaenim non poſſunc {ignificare peculiaria eatia, Aliter igitur tertt9 ſumitur pc mitur, 
* W modum nominis cujuſdam indeclinabilis, quale eſt vocabulum, pondo, Poſſerque 
i, aded ad vitandam illam zquivocationem,non incommode 73 Quando dici duratio: 
4 aliunde hc vox non importaret hanc inconvenientiam ,ut exiſtimandum fit : ad 
hocprzdicamentum pertinere quamyis durationem,P:oinde ficut efle nunc vel cras 
* WW fynificant aliquam durationemy ita ſignificant aliquod Quando, Hafenus enim 
11 a durationem & quando zquipollentia facimus. Notificatur tamen hoc zominale 
"e-  £24ndo, per interrogativum Quando, (icur ad interrogationem qualis eſt? yel quan- 
119 WF ea5eſt ? &c manifcſtarur qualicas & quantitas. 


ws 0 MR 6 
" Ouanars duratio gertineat ad predicamentum Quando. 
1a, Ad hanc quzſtionem variant ſententiz. Aliqui enim omnem durationem inhoc ., 3 


in" WW przdicamento ponunt : Erprofndettiam zternitatem. Ita ſentic Albertus Magnus Varie ſent en 
| in predicamentk traft. 4. 1, Alii autem in oppoſitum huc ponunt, valde angaſte, *74« 

ſolam durationem temporis, Ita Fonſec, docert lib. 5. Metaph. cap.t 5.9.10. ef, 2. 

conclufe t,Alii denique media via procedunt 7 removentcs a predicamento quando 

durationem infinitam, hoc eft, zternitatem « c#teras autem omnes excludunc, 

Quanquam detempore, tum porro hzc eriam incidir dubitatio : An ſub pradica< 
wentoquandointeHigatur tum tempus intrinſecum. Complear hanc rem paucis 
propolitionibus, 


TR De duratione temporals. 


lpitur T. dico's Durationem temporalem comprehendi in predicamento Quando, 
Iafatentur omnes. Nec ulla hac dere eſt dubitatio. Dico autem darationem: Ad 
inhnuandum, quod loquar de tempore intrinſeco,quod vocant, Nam tempus ex 
t:nſecum non eſt duratio,{cd ſolim ejus menſura. Unde ſcil. duratiorerum, ſive 
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quod cale eſt,debet efſe quaſi forma reidenominatz,UJnde ſuperiis concluſum eſt, 


quod denominationes a potentiis cognoſcitivis & appetinvis non poſſint pertinere Ft 
ad przdicamenta, quia fant prorſusextrinſec#, Atque hinc id conſequitur ; quod P 
tempusextrinſecum, ſub ea ratione, qui eſt extrinfecum, non poli pertinere ad F 
przdicamentum Quando. Dixi : ſub ea ratione quad ef? extrinſecum. Nam ( du- Er 
ratiocoeli (quz eſt hoc ipſum extrinſecum tempus in ordine ad res naturales alias) F: 
ſumatur ut eſt ipſi clo conveniens : Sic omnins 1lla pertiner ad predicamentum ir 
«<Puando, 
De duratione 4v8. n 
5 IT. Etian duratio evi reffe refertar ad predicamentum Quando. Ita afſero cons y 
tra Fonſecam, quiſecus ſentir prius difo loco, Pater autem 2 quia nulla firma cauſa C 
dari poteſt, cum alia accidentia communiter conveniant angels & aliis rebus creax 7. 
tis,cur id non debeat eſſe in prxdicamento iſto ? Prius autem apparet. Nam in eo« 7 
dem prxdicamento ſuntpotentia,quz eſt in angelo & homine, Item habitus,icem re 
intclleQio,& yolitio, & ficin alizs, Cur igitur non ft in eodem pradicamento du- h 
ratio Angelorum & rerum Naturcalium ? f 
OF Contra hanc afleitionem aliqua opponuntur a Foyſeca citat, loco, Hzc igitur 
Objediones gquncſunt confideranda, p 
Fonlec#. Igitur x,0bjicitur, quod Artfor, Tbi vocatpredicamentum loci: & Quando n 
yocat przdicamentum temporis,l. 1,fth,c.6. Ad ſolum igitu tempes voluit Ariſtg. fi 
teles > quando reſtringere, Deinde Arife. hoc przdicamentum dicit unum ex 21 
manifeſtis, lib, Categ,c.g. Atid noneſt, {i 1ncludat durationem zvi, quz ſatis ob- & 
ſcura eſt. Tertis, quia hoc predicamentum conſtituitur per ſolas differentias tem- * 
poris, velut: ſunt, praſens,prztericum,& fucurum, 1d autemprobatur per exempla, c2 
quz ad przdicamentum quando poſuit Ariftoteles 1b, Categ c.4, Quando, inquit, 
thi fignificatur ut heri. ſuperiore anxo. Quarto : quia ſex ultima predicament: e3 
non conficiuntur, niſi ex 11s, que alia ratione ponuaturin alio przdicamentos Sed T 
zyum & aliz rationes non habentlocum in aliopd2dicamento, 
] Hzc tamenargumenta firma non ſunt. _. , -.,.. | 
7 Ad prima reſpondeo : A nomine non duci. fzmum argumentum, Poteſt enim 
Soluunture nomen elle ſynecdochicum, & proinde ex vi impoltionis, latius eſt yel anguſtius, ” 
ipſa re nominatg. Et confirmatur, quod etiam Ubi, ab Ariſtotele vocetur prxdica- Fj 
mentum log?. Ertamen continet aliqua guibus non conyenat locus, Inprimis juz C1 
Fonſece opinionem, qui etiam ncian Dei collocat inpredicamento Ubi, ts 


Metaph,c. 15.9.9. f. 3. & 7. ui quod tempus aliquando adeo generaliter (v, 
mitur, ut comprehendat omnem durationem ? uttradut Pounam l, 1.Comment,L0_ 
gic.c.11.p.207,utrelatum eſt ſupra Uþ.1.c,17,.7 2,5ic1guur & xyum porcrit di, 
citempus : Et inprimisquiafrequenter tempus (olet adzquate opponi xternitari 
& temporale #terno. | F 
8 Ad ſecundum reſpondeo. Prxdicamentum quando dici efle ex manifeſtis,Dici au- e 
tem 1dem etiam de przdicamento Vbt. De c#terss vers, inquirt, lib, Categ. cage If 
us de Duando, de Ubi Q de Habere, quia ſunt menijeſ?a,nilaliud dicitur,Promde t 
ſicurprzdicamentum Ubt manifeſtum dicitur,erfi contineat preſentiam (pirituum 
(quzinſe ſatis obſcura.) Ita etiam predicamentum quando perſpicuum eſt, eth 
contineat durationem Spurituumy que & ipſa ſatis obſcura eſt, Nempe ytrumque 

eorum 


De Dumdo, 


torom dicitut'manifeſtum, quia potiffimum, quod invutroque attenditur, hoc efis 
przſentia & duratio, rerum materialium, (quz ſhgnificantur nomine locis & tem® 


poris)ſunt valde nota, ſalrem quantum Logico ſufficit, ad przdicamentorum con*. 


ftitutionem. Cam alias etiam acquikta & accurata notitia loci & remporis fit in” 
ericatiffima, ut ex phyſicis conſtat, & ex parte etiam ex Metaph. quatenus hic eras 
Qatur de duratione & praſentia incommuni, & porro etiam ea extenditur ad res 
in particulari, 

Ad tertiun reſpondeo : Exempla non debere eſſe neceflario adzquata, Ad defi- 
nitionem artis Ariſtoteles lib, 6, Eth, c. 4. ſolum poſuit exetnpla artiumilliberali- 
um:nectamen hincſequitur, quod ea definitio non poſlit extendi ad artes libera- 
les,velut Logicam vel Medicinam- Etconfirmatur : quod eodem loco, nempe lib, 
Categ.6.4. pro exemplis UVbt, 4riſtoteles ponit ſoluim hec : eſſe in foro, & eſtin 
Lyceo, quibus fignificaturprzſentia corporum. Et tamen admutrit Fonſeca inpre- 
61camento,ubi contineri poſſe etiam-przſeniam Spirtuum loco prigs citato; Erpa- 
ret porro ; quodexempla frequenter ſoleant afterri, ex 11s quz notiora ſunt. Arque 
hoc confilio & inprzdicamentoquends,& inpredicamento bbt afferuntur ab Art- 

otelecxempla a przſencia & duratione corporum. 

Secands reſpondeo:1lla exerapla 74 quando, fuiſſe beri,vel ſuperiori anno,xque 
poſſe accommodari zviternis ac temporalibus. Sumuntur ne precisefolim iſtzde- 
nominationes per coExiſtentiam alterius,ct fc ab extrinſeco. Dicitur enim v.g,flog 
fuiſſe hert,vel ſuperiort anno quia coextitit morui coli, qui fuir heri vel ſuperiori 
anno. Ac idemelt etiam in Angelis. Nam etiam coextiterunt motwi heſternocceli, 
& ei qui fuit ſuperiori anno, Nulla igitur cauſa eft: cur peculiaricer hx denominatio- 
nes adftringantur ad tempus, hoc eft durationem rebus corruptibilibus intrinſe- 
cam:Ernon etiam ad eam quz convenit rebus incorruptibilibus, 

Ad quartum ccſpondeo I, Gratis dici,quOd ſex ultima predicamenta ſumantur 
ex aluis. Lf, Si cempus ſumendum fit ex alio predicamento,nulla cauſa eſt, cur du- 
ratio Zyi non ponatur in prxdicamentoeodem, in quo eſt cempus, 


De daratione aternitatss. 


II. Dico : Durationem eteruitatis non poſſe efſe in predicamentoquando, Ita 
eeneo contra Albert priuscitiloc. Er patetzquia attribura divina non poſſunt dici acci» 
dentia,ut viſum eſt (upra:cum etiam quia Zrernitaseſt quid inhnitum,@ realiter idE 
cum Deo ipſo, At quod infinitum eſtyperſe non eſt in prxdicamentoz Er mults mi- 
Nus in pi #dicamento accidentis- It enim conveniretei & perfeAtioſumma,8 ſum- 
ma imperfeRio. Illud quia effec infinitum eſt maximz perfeRionis, Hoc, quia efle 
accidens et maxim#z imperfeAionis. 

Sed objicttur hic : quod poreſt reſponderi ad quzftionem, quanioeſt ? id eſt, in 
prxdicamento Quando, At Ztcrnitos poteſt reſpunderi ad quzſtionem, quando 
eſt * Ergo elt in pradicamento e@rands. Aſſumptio patet. 51 enim interrogem:: 
QuandofaRa ſit EleAio hominum ?re&e reſpondetur, ab eterno z & ſic in fimi- 
libus. Er confirmatur, quod Deus dicitur bert.hodie, &c. Arhzc ſunt nomina 
tempcris, 

Refp, Particulam Quando ambiguam eſſe-unde non 2d#quatur ca ad predica- 


mentum guando, juxta omnem ambiguitatem ſuam. Er confirmatur, quia i11icome Sealyitue. 


muviſolemus loqui de divinis, per nomina rerum noſtrar”u,yeluti marerialia appt 
CAN 
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cando ad piritualia, & temporalia ad #terna, Ira enim & intelleQio divina yocuyy 
a&io cjus, & ciexiſtenti in univerſo mundogattribuitur quzdam extenſio & tamen 
illa intelleRio nog eſt in predicamento aftionis, nec Deus vi iſtiusextenſionis ha. 
berquantitatem ullam, Et fic in aliis. OOF, | | 

Arque hoc etiam porrOdicendum : de applicatione temporalium nominum, 
hert, hodie, & fimilium. Quanquam de hisetiam non incommode dict poteſt; 
quod eaintelligantur accommodari Deo, per extinſecam denominationem, quate, 
nus{cilicer PROD durationem Det per coexiſtentiam ad motum cali, 


Quatenus enim Deus.coextitit helternocoli matui dicitur fuille heri. Er quatenyg 3 
coexiſtithodierno morui,dicitur eſſe hodie ; ſecundam illas extrinſecas denomis 4 
nationes vcronon ponitur aliquid in przdicamento» | rits 
Generalis determinatio queſtions. 5 
$1 IV. Dico : Ea.omnia & folaefſe in predicamento quando, quibus pgnificatu ue | 
fnitg duratio. Sold inquam eagad exciudendam zternuatem, quz elt duratio inks 
nita. Quod enim hec non pertineatad pradicamentum hoc, viſum eft propoſitions 
tertia, Omnis ctiam eadico : quia etiam ad hoc przdicamentum pertinet du1atiq i 
yi & duratio temporis, ut viſum eſt propofitione prima & ſecunda. At.non daur cien 
duratio aliqua, quz finita ſic,przter has. Proinde veritas hujus propolitionisex que 
ptioribus relinquitur, & quadantenus illuſtrabicur ex iis que ſtatim addo, om 
T.ITUEDUS NN cul 
Lnomoas definiendums ſit predicament quando ? _ 
2. Ee 0 
16 ' Porretangs in lib.de ſex princip. Quando, inquiry fiznificat rationem ex infidentid pri 
Atioram defini- temporis relitam , nou tempus ipſum, Hac vult Porretanus dicere ; quod quando it qu 
Foxes. afteRiqquazdamicbus addita,unde dicuntur eſe, fui//e.& fore. Atque inde Thom, fin 
lic dehaugin gpu/c. 48. Quando eff id quod ex adjacentia temporis relinquitur, 
Sed definitiqnes iftz2 obſcurioces ſunt, inprimis propter involutim ambiguitas 
tem in voce temporis ,quod fre Jpeneer lignifhcattempus extrinſecum, aut etiain (0- 
im durationemrerum corruptibilium natura. Ne 191tur puretur ad predicamen- 
rum 442do, yel includere ilud extrinfecum tempus, velctiam folam fignificart tel 
durationem rerumcotruptibilum, quam Metaphyſ. tempus vocany Idcigco meliot Z 
eſt deftnitio-in Theorematibus poſica, z 
"x4  Nempe :: Quando ef? accidens notans finitam durationen, Hic quando: dici:ut m 
ar” 0 Pro- gecidens. Quod ett q. getus 54 quandogl ntelhguurque per hoc,quod duratio dicat I 
ris, 


babirydingm nan ellentialem ad ſubltantiam. Per finitans autem  durationemin cl 
ſpecte intelligitur xvum & rempus. Quz dicuntur finicz durationes,que deficiuns y 
ab F:ernitare, que elt infinita duratio, Sunt autemy finitz, quoad incepcionem, vet 
deſitionem apticudinatem, Aviternisenim ( fimazime ponantur efle ab zternoy 
tamen} non repugnat habere initium in tempore,. nec repugnateis habere finem: 
Attendendurquod Deus generalem concurſun ſuum luſpendere poſlit.. Idemc; 

in 1i$,quz Lyntzemporaka, Nempe & iſta polſunt incipere & delinere,, Athi ſunt fe 
nes durandt. Indeque duratianem aliquam finitain denowinanrt.. 


Caput 


De Ub: 


CaPurT, XII. 
DE UBLI. 


1, C Eptimnm acccidentts genus oft Ubl, 

6 2. Ubi eft accidens,notans finitam rei preſentiam.. 

3. Eſt que vel circumſcriptivum vel definitivum, 

4. Ubi circumſecriptivum eſt accidens, ſecundum quod aliquid die 
citur eſſe totum in toto ſpatio, & pars ejies in parte ſpatis. 

5. Ubi definitivum eſt accidens, ſecundum quod aliqnid eff totting 
in toto ſpatio, & totum in qualibet parte ſpatis, 


COMMENTARTITUS. 


Tota doRrina de rerum przſentia, tradita eſt ſupra,l.r. cap, 17. Thi Igiturſtſh. 
cienter traſtatum eſt, rum quid fir alicubi cfle, tum quo genere adefſendi unum- 
quodque fit alicubi. Expoſiti etiam {unt [peciales modi adeflcndi, adeoque preter 
omnipr#eſentiam etiam ibi tratatum eft, de Ubi circumſcriptivo & definitivo, pe- 
culiariconſilio, ut ibi dixi, 1um.3 5 .Erfralias corum doQtrina proprie hurt pertine- 
at\Proigde ad complendam doftrinam predicam enti Ubj,ad ea,quz ibi diQaCl unt, 
ſolur ea trix qux yam ad p:xdicamentum quando traQabantur,recurrunt, Nempe 
prims expticandum eſt nomen 98 ubi. Secundo, inquirendum eſt inpanicular; : 
quznam pertineant ad prxzdicamentum Ubi? Er denique : ex his extruenda c de. 
finitio Jbipredioamentals, 


TITULUS L 
De voce Ub. 


Vocula Ubi eſt ambigua, ad eum modum quo de voce quando dictum ct, Po- 
telt enim ſumi interrogative, ut Matth, 2, Ubt eſt, qui natus «{t Rex Judzorum. 
Deinde ſumitur abſolute, & non per modum interrogations. Ut wbtcadaveriþi & 
2quilz, Etutrobique quidem haber fignificationem adverbialem. Nunc autem (u- 
mitur per moduin nomins ut indjcat conſtrutio, cum prexpoſitione, effec iz; Ubi, 
Item moveri ab Ubi uno.ad Ubi aliad. Ethec nominalis fignificatio ad hunclo- 
cum pertinet, quz ramen ſignificatur perallud ubi interrogativum z utin fimilide 
voce quando prius dictum eſt, 


3 
Prims. 


TiITULUS 11 


Duenam preſentia in particulars pertineat ad pradica- 
mentum Ubi. 


Ad hancquzſtionem variz ſunt ſententiz, Aliqui enim omnem modum eſſen® 3 
di n hoc Pr x dicamento complectuntur, IX QUO peneraliter eEtlam, divinam PTY E- Varie ſent en« 
ſentiam ſub hoc predicamento contineri docetur a Fonſeca t.5, Met ,15.9.9.f.3.tie, 


7 7. Aliqui yer0 in oppoſitum nimis coarQant hocprxdiamentum, quiſolumin 
; S143 I® 


S 
Qbjeftiones 
Fonſeca. 


459 


. Ubiprzdicimentale. Ita facit Gejet 1.p.in Tham.g.5 2,5 3+ Ferrar.l.z .cont.gent 
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ponunt przſentiam corporumgindeque negant, Angelos aliofque (piritus Hhahz 


: : - 
FA « \ 
- 


<yY 


6.68. Armand.de Bello Viſu, tradi, 2. termin.c. 198, Capreol.2 dift.2.4. 1.Deniqu; 
alii medio modo progrediuntur, &,Deo exceptog{ingulis entibustribuune ubipre. 
dicamentale, [ta ſentit Scal.Oxerc. 5,f.6,@ 3 59.{.5 & 5.[-2.p-26,Suaret in Mets 
diſp.51.fc2. aliique. 


Hanc igitur ad cem dico /,Preſentia circumſcriptiva,frue ea que eſt corporum per. 
tinet ad predicamentam Ubi, Ita inprimiscertum eſt,nec x quoquam negatur, tth 


hzc non eflet in hoc przdicamento, a fortiori1d-efſer de prafentia rerun (pirituz- it 
liumy & ptoinde fic in.univerſum tollererur hoc predicamentume. preſe 
FI. Ettam uhi Angelorum eſt verum Ubi predicamentale,lca patet inprimis,quol Ml quo 1 
angeloconvenit motus, ur ſupra viſum eſt,c.4. At motus localisnon eſt niſi atten, 
dendo ubt przdicamentale, Unde Ariftoteles augmentationem, alkerationem, & 
motum localem diſtinguit, juxta diverfitatem pr#dicamentorum-, quad alius illg. 
rum-motuumeſtin quantitate, alius in qualitate, alus in UFbi,. Deinde cum-quans G 
do ſpirituum & corporum fint im eodem przdicamento, 8 fic in atcriburis al1s;iſta MW defin 
entia conveniunt. in.codem przdicamento.z cur non crit in ecodem predicaments W dchn 
przſentia corporums& ſpirituum £ tivd1 
Objicitur: quod ubi ptzdicamentale requirat quantitatem,, extenſionem, ſitum T« 
& diſtantiam. Hzc autem.non poſlunt convenire Angelis. locut 
Sed reſþ: Omnia illa ne ſuſhcienteprobatione dici. Nam quantitas, extenſio, W bien! 
& ficus, Coltim.requiruntur ad ubicircumſcriptivum. Et confirmatur. Si enim mos» M8 cuit : 
tus. localis poteſt convenirerei citra extenſionem,velquantitatem & fitum ,oporter, {MW habi 
utetiam ub1(quippe cum fine co non poſſitefſe morus localis Jprzdicamentale poſs MW Fd ! 
fer efle (line tal! extenſione,quantitateg& fitu.. Diſtantia aurem prorſus per accidens Q 
ad rationem 5 ubj,, Sienim unumcorpus elſer ſolum, nihulominus 1]lud haber; I lic 
fuurr ubi. Er tamen-juxta hanc hypotheſin non haberer diſtantiam,Diftantia enim Iſ 215, | 


femper eſt inter duo, Art loquimur nunc'de aliquo corpore (olitario. Tum etiam nul» I © 
la ratio eftzcur Angelis non poſſit convenice diftantia, Diſtantia enim fimpliciter WM g1tul 


fignificat diſcontnuationem. At utique Angelus,qui y.g, Gill ell, & quieſt Fran- W 9uc 
cofurri diſcontinuati ſunt. & Pl 
FT. Dieo : Deo non coxvenit Ubipredicamentale, nec pre ſentia ejus fgnificato WM i? 


per ubi predicamentale, Ita pater:quia praſentia divina eſt quid infimitum, Infinie 
rum amem non potelt eſſe in prxdicamento perſc, multoque minus in predict 
mento accidentis. Itarelinquiturex 11s, qu# precidenticap, dita.ſunt lib, z, adprie 
poſetionemtertiam, | | 
Sedobjicit Fon/tcs,ubi ſupri, Quod Dcus dicatur ubique five in omnibus locis, 
51 fic:certOprſens eſt alicui ſpatio- Atpreſentiz raoduseſt ubi, Alii, ur Fonſec: 
4.1 meminitgfic argumentantur. .Quzqunqueſunr; inveniri & quezri poſſunt. At 
quz quzri & inveniri polſunc, ſunt alicubi,, Ergo & Deus eſt alicubi. At quid eſt 
altud effe alicubi, & eſſe inJbi ? | 
Reſp.ad premum. Deus eſt quidemprxfensomaibus ſpatiis yel locis. Non tamen 
proprerea eſt cyus przſentia in Vbi,ficur,cum Deus perdurer per amne tempus,non 
eſt ramen ejusduratio in predicamento quando,ut Fonſeca non diffitetur, ut priori 
:4pitc viſum eſt. | | 
Ad ftcundumsreſpondeo.Phraſin, efe alicubt,ambiguam cite, Igitur ef alicubt 
PINES ek ahcubu 


} 
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2liquando idem eſt,quod non elt nuſpiam, Et hoc modo Deus dicitur effe alicubi. 
Quacenus vero efle alicubi defignat Ubi pradicamentum, fic Deus non dicttur ali- 
cub!, ſed in ſeipſo, ut Auguſ?, docer lib.8.3 qq 20. Chryſoſ#, Hom. 5 in Epiſt.ad Co- 
lof. Lombard ib. 1 diſt. 38, lit, C. Er vide ſupra lib,1.C 17.num.6,11, Quzritur 
aurem & inyeltigatur Deus:non tam inveſtigando locum, vel tbi, 1n quo fit, quam 
cognoſceiido ellentiam,propricrates & actus cjus,quihus nihil commerciieſt, cum 
abi, Jnde iſtud argumenrum hattenus eſt incfficax, codem Fonſec. judice, lib. 5, 
Metaph,cap 15.4-9ſ-7- 

IV.Dico: Eaomnia & ſold eſſe inpredicamento Ubi ,quibus ſignificatur fnita 
preſentia, H xc propolitiofumitur cx prioribus, & confirmatur ad eum modum, 
quo id fatturn elt de quando in prioris capitis tit,z. ad propoſ,q. 


21:43 W-L-U-$S: LI, 
Dnomodo defimiendum fit preadicamentum Ubi, 


Gilbert. Porret,lib, ſex princ. &* Armand, de Belo Vif traft, 2. c,199, Jbific 10 
definit. Ubi ef? circumſcriptio corporis a loct circumſcriptione procedens, Sed hxc Altorum ſen: 
definitio mala eſt, quia per cam ubi reſtringitur ad lorum, & corpora & circumſcrips tentie, 
tivam preſentiam. 
Tolet.lib,Categ.c 10-fol.89.colum.1.ait: TJbi eſſe aliquid extrinſecum, videlicer 
locum, hoc eſt, (uperficiein corperis ambientis. Itiders male, Locus enim pro am- 
biente ſuperficee ſumpruszeſt yeluti indumentuma vel tunica locati, Unde reQe pla» 
cuit Meraphylicis, cum propter identitatem hibitudinis, ponere in prxdicamento 
habitus, Et confirmatur:quod,remoto omniextraneo,adhuc res dicitur effe alicubi, 
fd hac de re furrplenias, l. 1.c.17-R.7.{eqq. 
Optima eſt igitur hxc definitio, quod ubi fir accidens notans finitam preſentiam. 11 
Hic 58 ubi quaſi genus elt quod 1lJud accidens dicitur, qua voce, ficut & in c#te- Defmitioprge 
ris, figraficatur hoc loco, quod ubi fic extra efſentialeprzdicatumfubſtantiz, Hzc prie. . 
enim ſupr4 erat generalis natura accidentis. Per fmiram autem preſentiam intelli- ; 
zitur eazquz# def1gnatur per ubi definitivum & circum(criptivum? yocaturque utra- 
que preſenta finitay ad differentiam ab omniprzſentia, quz nuilos fines haber, 
& proinde eſt infinitapreſentia.Hzc autem ad przdicamentum Ubi non pertinet, 
ut prius viſum ett , 77 precedentt tituls, 


Ca Put. XV. 


DE SIT th 


I, () Ctavum genns accidentis eſt fitas. 
4. Situs eft accidens ſecundum quod corpus habet ordinens 
ſuartm partium 1n ſuo ub, | 
3. Eſtque reftus vel inflexas. 
4. Rettns, ut ſtare, facere, inflexus, ut ſedere. 


COMMENTARIUS. 


In hoc capite de paucis agendum eft.tE it enim materia Retilis. Prigcipio igityr 
S012 traQtandum 


— I WARE we. Oo - 2 MM. 3» i RW - 
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| rratandum eſt de nomine Situs & zquipollentbus. Deinde, de definitione & ſpelt 

quidditate ficus, Fertis, de cjus diviſione, & enique, An re&te Metaplyſicusagy ens! 

de Situ? men 

of Þþ + o& > & FOO S 

De woce Situs 5 equipollentibus. ma 

- Tgitur yox Situgambigua eſt, & ſumitar tribus modis, apud Sudreg 417}. 5 2,/ 1, on 
Amnbiguitas in 8.1. Primo dicitzgeneratim ſ1gnificare locum illum extrinſecum,in quo res {ita}, WM cere 
Voce Sitm. quz noneſt forma vel accidens rei,fed quaſi ſuſtentaculum ejus, ut {i dicas portig. MM ricur 
| nem terrX, in quaarbor plantata eſtzeffe ſitum ejus. Hzc fignificatio huc non Per ſpeC 
tinet, Deinde : Situs portelt ſignificarequindam relationem ordinisgur effe ſurſyn fert 

deorſum : aut in priori vel poſteriori locogſeu indigniori,vel minus digno;quz re. A 

lationes ſunt: Erproinde huc etam non pertinet hec ſignificatia. Tertts, (12nificat ſatis 

Situs pofictionempartium inordine adlocum : Er ficcenſerur conſtituere peculizze WM con! 
predicamentum. tem 

Pro voce fitus aliiuſurpant yocem poſetionis, quam modis variis ſumi, tradun W piur 

3 fer8communner Dd.ad hunc locumy& nominatim Armand. de Bello Viſutrahs. 4 

term,c 200, Iviturprimo politioſolet fumiproimmediato princpio demonſtratig- WM non 

nis : quomodo Ariſtoteles 1,poft, dividit principtum demonſtratioms 1n ſupopficio. MW den: 

nem & poſitionem. Deinde, ( ficut Grzca vox g8915, ) bgnificativox pol:ions, A 

aſferrionem, vel ſententiam, aut conclutionem alicujus diſputantis. Tra Theſis Me. Corp! 

pwaclitifuit : contradefforia poſſe eſſe fimul vera. Et Copernicipoſitio erar, Terran MW nn 

moveri, Tertio,aliquando politio fignificat fundamentum diſputanris: Ouarto,noe crur 


tat ordinationem partium.inſuo roto, Et gaints, notat ordinationem partzum inloÞ. WM 0:dc 


co. Et hancfigniftcationem-in prefenti haber vox poſttionis. {trir 
TITULUS 1. bo, 
De quidditate & definitione Sitas. _—_ 

4 De quidditate Situs variant{ententiz DoRorum, 


Non ſwnificat Igiur L, aliquiaiunt firum Lg hcare denominationem extrinſecam, ficut eft i6 
extrin/ecam de- de Habitu, Ita docet Fonſtealibig. Metic.1 5 4.7% 7 
nominationem, Yved hacſencentia milaeſt, Nam remoto omniextraneo confiderari poteſt & rale 
reperiri.peculiaris quzdamypaſitio partium.inre,. veluti {i ponatur in vacuo. Si enim WY Patt 
ad rationem ſeſitonis v..g..quaexhoc pradicamentoſumitur ,non ſumitur iſta de- MY "©! 
nominatio a (ella, in:-qua quisſedet, (cd fimpliciter fiſtendo inter rem ſedentem, M © * 
. confiſtir in inflexo, vel curvato.poſitu partitums., der 
5 Fam igitur IT. Alorumſentenciaeſt :.quod fitus fit relatio, Ita $cormerdocer, & pro 
Nec relationem, fundatur opinio hxc in Artftot, quiirecabationem & ſeflionem relationes vocu Ml 2" "! 
L,Categ.c.7. Erepetucdp. 9, Sed nequeheac ſemtentiavera eſt, neque Arifiotelick, quz 
Non hoc:quia ad mentem Ariſtot. decemſunt Categoria, ut pater4ib. Categ, ca BY 
Sic autem, ſttus efſet exemplum ſpecualerelarionis, & proinde nen facererpeculiate rel! 


predicamentum. Et hinc ſumicur etiamprobatio Pprioris partis. Nam onmnino opot- 
tet,ue maneant decem-pradicamenta,pereayque ininitiohujus Jibri difputaraſun. WM 7 
Ar fic non fierent niſi novempredicamenta.. a1 
6 ITT. Etex iiſdem fundamentis concidit etiam ſententia-corum,qui aiunt : firum MW 


Nes ab/olatum ſignificare abſolutum cum reſpeQtivo, yeluti utabſolutur in ſeffionc fit locus Re: | 
(pectiveln 
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ſpeftivurn autem fit hibitudo ad locumin quo quiſg; ſitu fir,21e enim firus eſſer CO reſpeFRt- 
ens per accidens: Er proinde ne lic quidem pollet efle predicamentum. In predica- vum ſunul, 
mentis enim per ſe non ſuntentia per accidens,confer Feavelſum l.5.Met.q. 23. 
17, Ad eundem modum cadit ſententia Fa#2e,qui l.13,Dial,c.13.&” 17.docet: 7 _ 
Situm non eſſe peculixre predicamentam,ſed <fle vel aftionerm, _ ;biſemper a- Serrent'g Val- 
gimus ,2ut qualitar-m, quiaper firum ad certum modum formataſunt membra, Ee Iz nejrcitur, 
paret ſpecialiterfalfrashujusſententiz, quia ne fingiquidem pateſt, quomodo ja- 
cere v.gÞ velpendere fenificentinfluxum aliquem, At influxus ad aRionem requi- 
ricur. Deinde deficit fitus a qualitate, quod (tus ſignzficat ordinem partium in re- 
ſre&tu ad ubi, Art 1d non eſt in qualitate, Et pugnantia dicit Pal, quod fitum re- 
fertad aRionem & qualicatem, Sed hacde reetiam ſupri fuir, 
Argumenta autem, quZ infinuantur iniis, quz modo allegataſufr, nonſynt 
ſatiseſicacia. Nam neque verum eſt ſitumi ſemper connotare aRionem, neque fi 
connotaret eamyproinde aftioefſer, Non etiam omnisforma pertinet ad qualita- 
tem, Omnia enim accidentia dicyunwy forme, inplimis, que intra ſubjeRum reci- 
pjuncury ut ſupra yiſum eſt,Þoc lib,c,6, | 
V, Tgitur juxta propriam ſententiam explicando quid ſit tus ? Exiſtimo : firum 9g 
non fgnifcare peculiarem entitatem,ſed fipnificarc rodum quendam 4n 04 Fe,quz Proprid [enten« 
denominatur. Neq; enim inprimisapparet indicium,unde ſinmarur tealisdiftinCtio, tia, 
Arque hoc ipſum etiamexprimt hec definitzo. SHYS eff accidens,ſecundiu quod 
corpus babet ordinem ſuarum partiz in ubt. Veluti, poreſt xliquis habere talem ordi- 
nem partium, in aliquo ub! urſuperior pars corporis portigatur in lineam retam, 
crura autem obliquentur + Ec deinceps pedes rutfus in direRtum porriganture Hic 
ordo vocatur ſefsoz Talisergo ſeflio eft fius ledentis, fic & fn exemplis alius. Re- 
ſrinzitur autem in hacdefinitione fitus@&dcorpss, Ad fituationemrequiriturexten= 
fio, & multicudopartium materialium: Ac extenſio & materialesparres nog repe- 
Tiuntur, miſt in rebus materialibus. 


F1S UL US -T11H 
De aivitone Situs. 


Titelmann 1.2 conſid. Dial. & Tolet,adiib.Categ £cap,10, dividunt frum in natu- 
ralem,& non na:uralem five accidentalem. Naturalem vocant eum,gquempottulat 
natura cujuſque rei.Ttea naturalis fitus hominis eſt,quemque in quavis alia poſitione 
retinet, quod caput haber ereRum, & in ſublimi, dehinccollum, poſtea humeros, 
& ad latus annex a brachia, dehincthoracem, abdomen, crura, genua, tibias, pe- 
dem, Inbruto hxc naturalis eſt poſitio, velutiin &quo, quad declive & ad terram 
proſpiciens habetcapur, quod per qualitercunque porreQum collum jungitur tergo, 
Intranſyverſumpnſfiro, cui xqualiter ſubjacear venter, cuictiam pedrs quatuor #- 
qualiter, terram verſus,conjunguntur, & ficinaliis, Accidentalem aurem & non 
naturalem, vel conditionalem vocant cum fitum, quem yoluntas humana prefigit, 
vel ſalrem prefigere-poreft,veluti ſunt ſtare, ſedere,jaceregobliquari,erigi,& fimules, 

Et bona quidem eſt 1113 divifio:ſed ron videtur infenuari ubiſpecifica diverſitas, 
pr ſrum naturalemy & non naturalewm, Neqz enim diffterunt ſpecie ſtationes, y.g. 
harbor habcat ereQum poſitum, qui ei naturalis eſt, & hi homo ſtet,quod ſtare ho- 
minieft accidentalis fitus. Specihca autem diverſitas fituumſumiturex rettitudine 
& obliquitate, unde in tabulis prxdicamencalibus potius poni folet diviſio fitus in 

Sil s retum 
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re&tum & obliquum, quam ea,quz ef in naturalem & non naturalem, prom &jq 
cheorematibus facumeſt;, Confer Albert.l de ſex princ,trad, depoſit.c.r. 


| ea EE ROE ISS 
eAn refte Metapbyſicus agat de Sith ? 


Quid Situs fit,ha&enus oſtenſum eſt ;Er ſimiliter ſupra L. 1, cr, patvit : que: 
nam in Metaphyſ, traftanda fint. Nempe eaſolam, quz ſunt abſtraQta 3 materi 
ſecundum rem & rationern, traftanda ſunt in Mctaph, ubi tamen & id patuiryque! 
Metaphyſicus aliquando poffit egredi ex abſtraione ſua, & fic facere opus alie. 
num,ut faciat proprium. 

Quibus gokitis dico : Situm non comprehendi [ub abſtratione Metaphyſicy, 
Eſt enim ſolumaccidens rei corporez ut viſum elt tit. 2, hujws capitis, Ea awnen 
quz ſolum ſunt rerum corporearum, 4 materia ſecundum rem & rationem non ahs 
ftrahunt. Nihilominus quia officium Metaphyfici eſt, declarare ſumma encium oe: 
neraze quibus eft fitus, idcirco ad complementum illorum fummorum generum ,de 
ſitu porro traQar, preſertim,quia cum pauca de fitu rratanda fint, nihil fere (4 


folum in Mctaphyſ, fieret przcognitio) de ſitu porro tratandum relinquitur, Vide 
ditol.,1.cap.r n.58, 


CAPUT Xyv. 
DE HABITL 
T. Onum genus accidentis eft Habitus, 


2. Habits eft accidens corporis, notans adjacentiam cor: 
porss alterins. | 

3. Tales habitus ſent: Efſe indutum habitt regio:efle tunicatum, 
vel palliatum : eſſe gaicatum,vel cataphratum : eſſe circumdatum 
locante corpore:efle deauratum, vel dealbatum, &c. 


COMMENT ARIUS, 


Cum Habitus ft accidens corporis, non minus ac Situs, inde & deipſoan & 
quatenus in MetaphyficatraQari poſttt,intelligipoteſt, ex diftis,preced.c,t,4, Quer 
:tem modis ſumatur vox habitus,jamdum ſupradiftum eſt in predicainento qui* 
litatis. Proinde triafolum hicfuperſunttractanda, Prims: cui ſubjeto conveniat 
habitus ? Deinde. An habitus ht adjacentia corporis, an vero ipſum corpus adj» 
cens ? Tertis, ex his conſtiruenda & explicanda eſt definitio habiths:. 


TL AITS 7, 
Cut [ubjetto conveniat Habitns. 
Artiand de Belly Viſulib,z,Term.c.20 4, Haibicum coartat ad ſola corpora pl- 
ventia,eormgy exceriores partes, Habitus, inquir, non eff accidentium, ſed ſW- 
| ftantiarumy 
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fantiarum ne ſubſtantiarumomniumgſed corporalium: nec corporalium omnium./ed 


eqrum que babent partiun diverſitatem,quales ſunt corpora viventia: Idque non ſe- 
eundim omnes partes, fed ſolym ſecundum extetiores & organiſatas. Ita & Thom, 
in opuſc 43, Non eſt ramen prxdicamentum habirisadeo coartandum, | 

Igicur duo dico : 2 Habitus ef rerum corporearum ſolam, Ita patet » Nam habi- 
tus requirit adjacentiam. Adjacentia autem dicit corporzlem contatum, qui non 
eſt niſt in corpore. 

Objicis : Etiam angelis conyenire habitum, tdque b:fariam,tumz,quod apparent 
veſtibus induti: tum quod ipſum corpus in quo appiretit eſt quaſi veltis eorum, H3- 
Renus igitur habituari dicuntur, Refondeo 1. Cum angeli appatent induti veſti - 
bus, veſtis non tam eſt habitus angelizquam corpor1s,quod angelus aſſumpſit. Nam 
ad corpus illud veſtis hibet corporalem comaRtum. 2. Neque corpus aſſumptum 
poreſt dici habitus angeli, Nam alias poſſet dict corpus organicum etiam eſte yeſti- 
mentum, & proinde habitus 1nim#z. Quod (1 utrobique placeat.ita loqui, dicetur id 
ſolim effe catachreſtice. Ex iſtis autem catachreſticis locutionibus non debet ex- 
trui predicamentalis denominativ. 

IT. Dico, Habits non eſt viventium ſolxm, ſed quorumvis corporum. Ita aſſero 

contra Armand. de Bello Viſu,& Thom, citatis locis. Pater atrem.: Nam (quicquid 
fit de vocis impoſitione) in reþus non viventibus dantur habitudines exdz2mex ad- 
jacentia aliorum, quz eriam reperiuntur in vivengibus. Ar exinde denominantur 
habituata viyentia, Ergo dem etiam erit in rebus non viventibus, Ita patet, Nam 
non minus ipſa ftagia ve) imago Matriz poteſt indui tunica, vel veſtimentis aliis , 
ac Maria ipſa. Nulla igitur cauſa eſt, cur ex iſtiuſmodi adjacentia Mariz imago 
non dicatur habituata, Accedit, quod circumdatum efle ab ambiente ſuperficie po- 
nicur in prxdicamento habitus,ut rette docet Suarex Dijp,s 1. [.2. 3.10. & Coltep. 
Conimb. lib, Categ, c, 9. q.3.4rt.2, Hxc autem denowinatiolocati, qua quid tale 
denominatur ex ambiente ſuperhicie, cadit.in quodvis corpus. Sic etiam ex adja= 
centia albi, veluti calcis vel cretz ,denominatur quid dealbatum : Item ex adjacen» 
{12 auri yocatur quid inauratum. Et hex denominationcs ſunt cx prxdicamento 
habitus, Er ramen cadunt ille etiam in res non viventes. | 

Argumenta quz huic afſertioni conrarientur , non anvenio. Ubtinterim non 
d1fiteory quod prias etiam infinuavi, impofitionem vociscfle inventam primo ad 

hibitos rerum viventium, & in ſpecie, hominum. Exinde autem poſtea yox illa 
fer:17ata eſt, propter identitatem habitudinis, ad res eriam alias. 


T1%T YT EWDSS45:. 
fn Habitus ſit ipſum corps adjacens , an vers 
corports aajacentia ? f 
Hic variant fentemtiz, Aliqui igitur aiunt habitum eſfe non, y.g. tunicam, (ed 


adtacentiam tunic#. Tra Colontenſ. docent in Hiſp.tradat.z . copul. Logicor. f.35 tv. 
jds 1, Gilb. Porret. in lib; de ſex princip. quos-lecurus ſum in introdudt. Log, cx 5. 


1.6, Ali aurem habitum dicunt efſe ipſum corpus adiacens. - Ira Suareqg Dip. 53. 
jff.1,n1um.z, Thom: tn opuſc.qs. Agid. Roman. l.5.Metaph, c,15, q. un, Colleg, 


C2nimb. lib .Categ. cap. 9, q.z art.z, & plurim ali 


Et bancetiam.ſententiam nunc probabiliorem exiſtimo.. Nam inprimis ipſum 
adiaccns 


10 


456 


L1B. 11, CAP. AT. De Hibitn, 


adjxcens:cotpvs dat denominatianem accidentalem corpoii atii, Ergo operter; w 


id hgnificeur per aliquod predicamentum. Modus avtcm afhciend: ſubieum |. 
lud, folam deſignatur per adjacentiam, Er confirmatur, Sicur enim 4n predica, 


mento qualitatis eſt calor, non verounhzrentia caloris, ut per inherenyam ſolin 
ſignificetur modus, quo hac 2ccidens.afficit fubieRum? la etiam in prxdicamentg 


habitps crit tunica ,v. g. non vers adJacentia tunic#,ut per adJacentiam ſolym hp. 
nificerur modus,quo hoc accidens afhicit ſubietum, 

Principale argumentum contra hanc{ententiam eſt i]11d, quod pi#dicamenty 
habicus non fit prxdicamentumgſ1 fit corpus adjacens, quia prxdicamentum debex 
eſſe genus ſummum. , Genus ſummum autem non habet ſupra ſe genus. At con. 
pus adjaceas haber ſupra {ſe genus. Nempe corpus ſimpliciter. Corpus ad} iceny 
igitur non potelt efle prxdicamentuni. 

Reſp. Pradicamenum non habet quidem (ſupra ſe genus. Ar nitilominus poteii 
ſupra ſe habere aliquod latius predicatum, Ut vel ex hoc parer,quod qualitas,yv.g, 
& ens & accidens communi no:wine dicitur. Eſta igitur cerpus adjacens, dicatur 
corpus, tamen corpus non elt genus corporis adjacentts. Neque enim (pecie diffe. 
rat corpus adiacens $ nn adiacens. Et alias patwtgdiverſitarem in prxdicamens 
tis non neceflario debere effe realem. Unde [equeretur a parte rei , nomen uniug 
pezdicamenti poſle dicide re ex przdicamento alios 


223 SSAL US. -I1 ce $97, 3 
[In quo conftituitar & explicatur definitio babitus,. da 

Gubert. Porretanus lib, de ſex princip. Habicus, inqui, eſt corporum & carum, 
que citca corpus ſunty adiacentia. Sed hxc dehinitio exinde bona non eſt, quia in- 
{inuat,quod habitus non fit corpus-adiacens, ſed corporis adiacentia. 1d quod mo» 
do refutatum eſt. 

Definitio noftra hxc eſt: Habitus eft accidens corporis,notens adidcentian corpt- 
r4 alterius, Hic primo habius dicicitur accidens. Eft enim przdicatum non eflen- 
tiale ſubſtantiz, Atineo conliſtic generatim ratio accidentis, 

Dices:Habitum non efle in atio,& proinde non effe accidens. Reip,Non omne 
accidens debet efle in alio,rigide loquendo,ut ſzpe patnit. Satis nempe eſt ad ratio 
nem accidentis,ft quid ſubſtantia extra-eflentialiter afficiat. At tale quid ef habitus 

Deinge : Habicus dicitur accidens corports, Hoc enim proprteum habitus ſubie- 
tum eſt, ut titulo primo viſum eſt, 

Tertis dicitur: notere 4djacentiam corpork alterius. Non,inquam,eft adiacentia 
ipſa,ſed candem ſolum not, Ni enim corpus adiaceat, fed ſeparatum fitgnon ha- 
ber rationem habeus, In univerſum wgivar ad hoc predicamenum pertinent omnes 
illz denominationes , quz conſtizuuntur & ſumunur ab extrinſcce adiacentibus 
corporibus. UJnde ad predicamentum habitusur pris induxi, pertinent etiam hz 
denominationes, fi quid dicatuc dealbarum vel inauratum, vel loco circumdatum, 
ſeu ,quod idem eſt locarum. Cur autem hxcextrinleca denominatio prxdicamen* 
rum faciat, & idem non fit in aliis extrinſecis denominationibus, de eo prius fult, 
boc lib 2, cep.5. tit.5. art,s .punt 3, Arqueira haRenus ctiam declarata ſunt fin- 

gula novem accidenttumgenera;$ proiade ſpecialis Merzpbyfic1,que conſiſtic 
in do&rina de ſubtantiis & accidentibus , in univerſum hc abſohuta eſt. 


Przpotenti Deo fitlaus & honor in ſeculorum ſecula, AMEN. 
FINIS, 


fl & tp 
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PRIOR NUMERUS CAPUT, POSTE. 
RIOR NUMERUM MARGINALEM 
in Commentario. indicat. 


A 
Accidens, 
; Vora0do dicatur non ens? 11 17 
(fours eſt ens ibid, 
In em definitione quomoao ſubic- 


fum ponatur ceg5: Ivey 3-93 
Neceſſitas dorine de accidente G, 2 


Arcidens uade dicatur? 6,3 
Ejus equipolentia ; 6.4 
Ambiguitas in voce avidentis explicas 
tur 6.6 
Accidens & per accidens 101 ſunt 
idem 6.9 
Accidens predicamentale 0 predicabile 
quid differant? 6,10 
De defmitione accidentts 6.11 
Accidens quomodo dicatur ens. in alto? 
(6.12 

Hceidens habet efſentiam 6.15 
*Yuomodo id fit 6.17 
Duod accidens dicat unam efſextiam 
(6.18 

Acctdens de aliquibus dictter untvo- 
ce 6.28 
De alttz analogice 6.29 
Non eſſe univocum 6.30 
Accidenth efſentia now eſt inherentin, 
(6.22 


Acctdentis efſtntia quidnam fit? 6,29 
Acctdentia an habeant materiam? 6, 43 
I concreto habent materiam” 5:46 
Acctdens.quomodo ſit prius ſubf!antia, 6, 

(50 


Irie cognitione ed'quomods fit? 6,53 


Avcidentium produdto per reſhltantion- 


@ ſubieFo explicatur. 6.59 
Reſultantia eorum duplex 6:6 
Eorum- produdio per tranſinutationemn. 

(6. 66- 
An funt ab agente? 6,68 


Unnt accidents anconvenint attHo? 6 70- 
Accidens an poſſit producere ſubſtanti-. 
an 6.78 
Oued accidentia- non fmt ab: hoc exclus 
denda. 6.8 >. 
Accidens non poſſtproducere ſubſtanti. 
am ſua virtute 6.465 
Acctdens in virtute ſubflantix agere , 
quid ſit, male docetur @&Pererio, 6.945 
Poſſe accidens in wirtute ſubflantiz pro<. 


dacerc ſubſtantiam ibid. 
Accidentia an & quomodo producant at- 
cldens &.g6- 


An tum necegariv poftulent” tfluxum- 
forme : 97" 
Atcidens in accident aprodudtione;an des. 
beat dict inſlrumentum [ubſtantie? 6, 


('to0? 
Atcidentia- vere: oy” not #5mivore oft 
formas eb: 6 TD 3 
Non tamen univoct” cum form ſubflans 
tralt | - 6,107 
Atcidens quid informet ?- 6, 16g; 
De diſttibutione Accidenth mmquantitas 
term, qualitatem, 7c. 6.113; 
Noneft genus eorun” ibid. 
Accidentium efſt novem genera probu-- 
ibs. | 6.11 ”7 
ES Al dentiau 


—_— = 
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Accidentid quo ordine fint docenda? 6, 
e (130 
Accidentia duobas in caſibus ſubſtantiam 
denominant ratione commund. 8.1: 
Accidentium poſſe eſſe accidens. 8.66, 
(& 67 
Accidens quomodo dicatur eſe in dlio? 
(10,51 

Attio. 
. Non. facit compoſutionem in agente. 3. 
(97. @ 247 
Ne quidem immanens tb1d. 
«2 uomodo ea dicatur immarens? ibid, 
Ad agendum quali requiratur conta- 
(Tus ? 3.702 
Ationes guomodo ſuppofitorum? 3.119 
Adioni non conventt coberentis 6.37 
Ationis non eſſe attionem 6.73 
Ex etiam convenit partibus ſuppoſuto- 
rum 6.91 
uod ationes non vitales non extgant 
dependentiam a forma 6.98 
Secus eſt inattionibus vitalibus 6,99 
Ambiguitas in voce athionis 8.5s$ 
Lud ſit ſuppoſitorum _ 8.65 
Adtiones habituum antecedentes & c0n- 
{tequentes que? _ 8.194 
Afﬀus immanentes bifariam conſuderans- 
tur 8.105 
«© uatenus eis conventat attio? tbid. 
Aftio an fit nobilior habitu? 8.106 
Adio valentior non [emper indicat inten« 
fponem in agente $.193 
In. aFione quomodo non detur intenfio? 


(3, 209 


De aFione eft cap. 10. toto. 
Meliuſne. dicatur, hog predicamentum 


attio, an agere? 10,2 
Vox attionts multipliciter dicitur 10. 4 
© uatenus aftio veudicatur ſolt agent? 

per tranſmutationem.. 10.6 
Adio quatenus ſit ſalim @ valentiori, 
p (10.7 

Adio quomodo opporggur fpeculatio- 

It « | Io.9 
Attionis defmitio ſecundum Porretanun 


Tejtcitur | 10.11 
An afio fit aliquid reſpeFivum, 10, 9 
Adionis vox bifarian ſumitur t1hiq, 
Aftio inplicdt multipticem reſpefum, 

( 10. 29 
De reſpetta attionis. ad principiun a. 

gens 10; 33 * 
Explicatur reſpeffus attionis ad termi. 

nun _ IO.26 
Adonis terminus duplicitey dicitur.bid, 
An omnits aftio habeat terminum 19,26 
Aqttones immanentes vere efſe attiones, 

(10.37 

Altque earum habent terminos , alique 
non L0.29 
Attio non neceſſario poſiulat reſpeffum 

adferminum 10.36 
Attioni reſpettus ad terminum eft acci- 

dentalis 10.37 
Agiont , que terminum habet, terminus 

eſt efſenttalis 10.38 
Non eſt realiter idem quod terminus, 10. 

(39 
Soluuntur ad hanc rem obiefiones. 10.41 
Expltcantur reſpeffus aftionis ad ſuh- 

ſtantianz 10.45 
An attio tran ſiens ſit in ageftte 10.46 
Atio tranfiens guid? Lid, 
Eam non efſe in agente 10, 48 
Adio immanens quomodo dicatur imma- 

nense 10,54 
Unde [umenda ſit ſpecificatio afionum. 

(19.56 
Non poteſt generatio {umi ex habitugine 

ad termigum 10.57 
Nec ex proprio aftivyo 10.59 
Sumttur ex utroque 10, 69 
De diviſunibus aftionum 10,61 
De divifoone attionis in immanentem & 

tranſeunten 10.62 
Actto immanens unde , & cur ſic dica- 

rur | 10.64 
Extrameum patiens ationis tran ſeuntis 

explicatur 10,65 
Cauſalitas materiz & forme non poteſt 

dict adtio immanens. 10.65 

Adonis 


aioni immanewtis @ tranſeuntis. dif- 
crimen ex Ariſtoteic rejicitun 10467 
me divifione aftionis in in{tantanean & 


ucceſruam 10.68 
Ationem inſlantateam , vere eſſe attio- 
nem 12,6 9 


Divifio aftionis in materialem & fhini. 
tualens exponitur 10.70 
Materialis ati quamodo dicaturrealis, 
(b0.7-1 

me diviſone aFionis in nutuam Cf non 


mutuam | IO.72 

Afﬀio & paſſio an fort idem. 11.8 

In aftionibus quomodo fit contrarietas. 

_ ; (11, 34 

OP omodo ſuſcipiant magis & minus..1b. 

Ayum.. 

Evi durationem pertinere ad. predicd- 

mentum Quando 12.5 
AM.quivocum. 


Xquivoca non ſant per ſe in predica- 
mento o : | i l 9g 
Xquivocum afive &@ paſſive quid. 


(ibid, 

Bifariam dicitur 2.159. @* 128 

X1uivocum quid 3.144 
A quake & inzquale. 


Duomodo oli quantitati conveniat , 
ſecundum eam dici equale && inequa- 


le. 7.92 
wWumedo ſuſtipiant magis & minus. 
(9.88 

A ternitas. 
De Det eternitate eff, C.2.1,347 


Fternitatis duratio non eff in pradica- 
mento Quando LZ. 12 


Analogum, 
uid ſit T.34 
Vuomodo dicatur ab uno ad annum; 1.34 
Unae diſtinguatur ab univoco 1,25 
4nalogum proportionis & attributionis 


guid 1,38 
Analogum attributionis duplex eff. 1.40. 
(@ 3.158 

&alogi due conditiones: 3+ I69 
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ru fretearelo fe 


Anatogi triplex genus 6.19 
Angelus. | 
Angelt an ſint in predicamento ». 1» 
<Q uomodo dicantur corpors 2.10. 
«Qyomodo dicantur fimplices 204 
<Quatenus dicantur naturd Incorapttr 
Wh 


biles 


34 
Angelt nomen unde dicatur 4. 
-1lta angelorum noming. 4-2 
Eos dart probatur 4.5 
An Phyfiua de its agere poſſit 4.11 
Proprie an dicantur naturales. 4.14 


Aywwyestia, no eff peculiaris [ci 


entia Ks 4.16 
De angeli definitione 4-18: 
Sunt Entia 4. 2. 
E fe ſubſtantias 4-23: 
AN fint corporet. x wo * 
Nox eſſe proprie corporeos - 4.28. 


Patres quomodo eos corporeos dicant. 


(430 

Eorun apparitio.now-indicat corporeita- 
tem #4933 
An generent 4-31 


De uſulatione demonum. in inferno, 
Druatenas iis locus & localis motus: 
conventat, 4-32 

An habeant extenfionem & figuram, 4, 


( 3 5. ſeqq- 
An & quatenus deletetur, rebus corpo- 


reis, velatt, odoribus., &c. 4.38 
E/J eos inte/leuales 4. 4.91 
Cur non dicantur rationales, 4. 40. 0g” 

(193 
Angeli ſunt multipliciter fnitk 4, 4 


An fint compoſutt ex efſe & 7 
4. 45 

Ex natura & ſuppoſito 4. 46 
Angelos ſuppoſutart poſſe per divinam: 
ſubſiſtentiam 4.47 
An ſint compoſuti ex genere & differen » 
tia | 4. 48 
An & quatenus Angeli fint aflus. 
puri? 4.49 
4% 
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An. fint compoſeti ex tuateris @ for- 
14? 6,6 4.50 
Ne ſubtilem quidem materiam _ 
4451 
Duobus midis habent materiam 4-52 
An'ſirt compoſiti ex partibus quantita- 
ttwis? 4454 
Iteji ex ſubiefo & accidente ''4+58 
Angeli an fint eternt 4.61 
Lumine nature non conftat , an ſint db e- 
terno fafti an in tempore? 4.65 
Angelos ſecundum ſcripturas fattos in 
tempore? 4. 06 
An ſit incortaptibiles? = 4.67 
Pont dtct naturd corrapribites 4.7 2 
Et natard incorruptibiles ? 4.76 
Non poſſunt aliunde corrumpt 4.77 
Non poſſunt deſinere per collapſam n4- 
tare 4.79 
Qua duratione duret Angeline? 
Non eſe eos intmenſos © 
Non eſſe th: Onan loco 
Now'eſſe in loco Phyſice 
e2 uomodo Angeli fint alicubt ? 
E/ nlicubi definitive angelos 4.88 
Preſentia Angeli habet fines 4. 99 
Poteſ? Anjelis in Fatio — eſſe, 
4.92 
Plures angelos poſſe effe in oat as 
4 93 
Angeli non ſunt infiniti numero 4. g8 
An Angpeli poſſint differre ſ0lo\'numero? 
Wa ios 
An angeli poſſint differre fecie & non 
ſolo numero 4-105 
Poſſe angeles eſſe diverſ# ſpeciei, 4.106 
Ordines angelorum unde ſamanture4.110 
Diſtindiodnzelorum in bonos & males 
exponitur, 4,111 
2udmodo dicantur fimplices? 4,119 
Angela cur dicatur mens &@ inte/te. 
tres ? 4.120 
In angels dari habitus,probatur, 4.127 
Et morales && intelle1v0s 4.128 
Anpeli an loquantur? 4,210 
Non efformant voces 4,312 


4.86 


Convenit th logui proprie 
«© uomodo? | 
Angelt an moveantur? 4 219 
Non moventur Phyſce 4 229 
Non per enfpinſtitn denominationen, 
| | (4.224 
Non gaidem in afſumpto corpore mover, 
tur per accidens 4.21) 
Angelt mtu an fit inflantanew? 4,31 
E jus motus celerrimus 44214 
An tranſien's ab uno extreno ad aliul 
cefaris tranſcat per medium? 4,2; 
An angelus poſſit producere ſubſtantian 
| (4-23 
44240 


4. 4s 
44216 


Non potef! creare 
Nec generare corpus 4-241 
N ec animas 4,244 
Nec angelos #247 
An poſſe producere qualitates materis 
les? 4.248 
Angeli an poſſint movere corpora? 4.254 
Cur poſſunt mot producere,@ non etian 
materiales qualitates 4.256 
In angelo an deur peculiaris potentis 
rmottva ? 4.258 
«Quomodo per voluntatem? 4.25 
An imprimat mobili impetan? 4.26 
An aſſumat corpus? 4.26; 
Qualia ſint ea corpora? 4.267 
© uomodo dicantur atrea ? ibid, 
10m0do faciat augelus corpus? 44269 
Suomed! untatur corpori? 4.270 
Unto ea trig requirit 4271 
«Quos attus poſſit in aſumpto corpore ex 
ercere ? 4427} 
Non poteſt ibi exercere atfus vitales. + 


(27) 

Nec generare 4. 276 
Angelus && anima rationalis an fant Tk 
dem ſpeciei? 5.81 
An angelus ſit nobilior anima ration 
li? 5.835 
Angels an conveniat habitus, qui ulti 
mun predicamentumn ſienificat, 154 
Anveli intellectio, 

An intelligant per animan? 4! : | 


I 
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nem, 
220 
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7+ 
2) 

ih 
j235 
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a 24) 
. 241 
1,24) 
#247 
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4.246 
4-254 
erin 
4.256 
tentid 


ationds 
5.55 
wt uiti- 
154 


4.11 
Al 


4.116 


inFam ab ejus efſentia 4.118 


Angelum intelligere per fPecies, 4.121, 


(&@ 174 


Aliquandy non opus babet ſpecie. 4.1.23 


Angeiica intelle io an fiat ex habitu in- 

tellefivo? 4.127 
Angelus cognoſcit ſeipſum 4.136 
Er quemvts altum angeium 4.139 
Injeriorem © ſuperiorem 4-141 
Et res materiales 4.143 
Et ſeparatas animgs, 4-144. & 148 


Annaturaliter cognoſcat Deum? 4.145 


Copnoſcunt fingularia & univerſalia. 
(4.152 

fn cognoſcant fatura & quanam?4.15 3 
Aliqua ſutura preſciunt 4.159 
Angelos non cognoſcere cogitationss cor- 
alt 4.166 
Intellefftam angelicum nou ſemper efſe 
attu 4.175 
An ſul multa poſſit cognoſcere. 4.178 
An omnia mere tptelliigat 4.181 
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do. 4. 183 
Intelligantur diſcurrendo 4-188 
Curnon dicantur rationales. 4,193.0940 


Ouod ipfs diſcurrant 4.194 
Ange) volitio. 

Angelos habere voluntatemn 4-197 

Ouodnam fit proprium iltius 4-199 


An difjerat ejus voluntas ab tntefe4u. 


(4,203 
Falitio angels non eſt ejus ſubſtantia. 4, 
(206 

£4.e/t libexa. 4.207 
0refumn ejus 4.203 
Anzclus quomodo muveat per volunta- 
Ten 4+259 

Anima. 

Separata non eſt ſuppoſetum 2.55 
Rumodo dicatur corpus? 2-100 


4nug habet preſentiam indiviſibilemn. 
D "Ted . (3-496 
onde totes ft in quelibet corpexts 
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Ai inteLeftio ejus fit eſſe? 
Potentiam cognoſcitivan iugpſeo efſe di- 


parte 3.408 
Tot eft etiqn in pede 3:410 
Subſtantia , an & quatenus fit corporea? 

| (4: 24 
ir wk du poſſit eſſe in ubi indiviſe 

. btlt 4-93 
Alsquando non utitas ſpecie  intelligi- 

bilt * 4.124: 
Anzma cus moveatur?.. 4.224 


Anima cur poſſit producere gualitates 
mgteriales , 4 non poſſit id angelus, 
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Guomodo dicatur natura immortelis.5.16 
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ne probart | 6.17 
Parieejus probationes. $5.20 
Operationes aniine indicant ejus immor- 
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Obtefiones contra immortalitatem ant- 


me x $- 26 
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ON | 2) i, CZ Þ 
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aliud corpus humanun, 5.26 
Anine an ſtatus ſeparationis fit nataras 
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Anime (eparate flatum on efje pretery 
aaturan FOE 5-55 
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{em 4G 2: 
ning [eparate an tetineat propen fio- 
ens 


- ven ad corpus 5:63 
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Ej#s potentie an ſint accidentia 84177 
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animales 5.93 
Animam unam eſſe in homine $5.96 
Animam ſentientem & vegetantem ho- 
mink ſeparari ''#' $97 
Anime ſeparate an moveantur per ſe,an 


per accidens 5.146 
Potentias vitales & animales FR. 
$+9 
Habitus linguarum an maneat. 5-103 
Scientia anime © q8womods dicatur dex 
ftrui 5.105 
.1nima an afportet ſecum ipecies intel. 
gibiles 5.110 
De anime ſeparate cognitions 5.141 
«Yuod ea aFualiter cognoſeat 1.17 
De objefo cognitionis iHims 5-133 


Animas nun acquirere notttiam earum 

que hic geruntur 5.125 
De modo quo cognoſcit anime ſeparata. 
| (5.130 
5-133 
$.127 


De volitione anime ſeparate 
Eameſſe liberam 
An anima ſeparata moveatur $5. 140 
An id þt per ſe, anper accidens 5.146 
An cum animaegrediatur liquid corpo- 
7d 5.148 
[Anime quomodo dicantur porteri. 5,150 
An poſſmnt movere aliqua corpord, 5.152 
Animarun apperitio poſi mortem rejict- 


tur 5.159 
Annihilatio. 

© uomodo Dew res annihilet 3.669 
Appcritus. 

An in appetitu ſenfitivo poſſit eſſe ha- 

bitns Tir 8.77 

Efi ad non habitun 3-509 


Appetitus fine inclinatione naturalis 
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duplex TS: 7 
Naturalis gyelicitu appetitm quid. s,s, 
Appetitus innatus , non eſt res diſtin; 


ab efſentia' * 5.67 
Aqua. 


«<Duodnam principiumreducat ean cale. 


faftam ad frigus prifftinum 6,69 
Arg Artihcium, 
Artificioſorum quo genera I. 29 
An fint per ſe in predicamento ibid, 


Artificem quatenus commendet oper ta, 
bilitas 3. 691 
Artes alique quonzodo dicantur manu. 
- arte 8.76 
Artis exempla qualis apud Atiſtote- 
' lem 12.9 


Attributum. 


Unde dicatur 34387 ,@ 6.5 


Bcnum. 
Bonumeſt quod omnia appetunt 3.307 
Efſe bouum per efſentian quid fit, 3,309 
Brutum, 
«2 uwomodo non dicatur numerare 
An et conveniant habitza 8, 68 
Nox convenire brutis rationem #8.%9 
Nec habitus 8.70, (f 87 
«© uomodo eh wirtutes tribuat Ariſtote- 
les 8.71 
Atus aſsuefatitii in brutis non indicant 
habitus in iflis 8.72 
Ratione eorum habet aliquid babitui f- 
mile. ibid. 
Quid deſit eis ad rationem hebitss. ibid, 
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6G 
Corous. 
Corporum xeſurre tio naturaliter nov pt 
teſt cognoſet, $75 
Continuum. 
Et contiguun, quomodo differant 719 
Pide vocem Quantitatts. 
Cauſa. 
In per ſe ſubordinatis non poteft product 
in infmito 3.34.@ 37 
Per ſe ſubordinate quid ſant ibid- 
Carum tres conditiones 3:35 


Cauſatitates 


Catſalitates non effeFive in quo ſint 
predicamento 6.127 
Onnh cauſa an & quomodo dgat, 10, 5 
Chriſtus. 
Univoce eff homo , cum hominibus a. 
lis - 2.96 
An &p quatenus debeat dici compoſutus ex 
humana & diving nature, 3.28 ; 
Colum. 
Duomodo fempliciſſimum dicatur. 3.220 
Non indiget motrice inte{ligentia,q.zy 4 
Coziratio, cognitio. 
Comprehenfiva que. Je 21. 25 
Quidditative cognoſcere quid fit? 3.24 
Copnitio nufla etiam eſſe pure negatt - 
Va, y 3.27 
Copnitio ejuſdem rei poteſ# eſſe per fidem 


&@ per rationen 2.675 
Con'eFuraliseſt vel certs 4.154 
Cogitatio cordia poteſ# bijariam cog- 

noſc? 4-167 

Compoſitio. 


Vide de Dei funplicitate. 
Extrinſeca non faciunt compofutionem, 
(3-349 
Fin fit compoſetio ex re & modo 3.731 
Multiplicem imperfeionem tmportat, 
(3-734 [eq4 
Concretum, *© 
Concreta accidentia non ſunt per ſe in 
predicauentis I,i7 
Cur non iden fit de concretis ſubſtantia- 

Concurſus five cooperatio, 

Eft de concurſu Dei cum cauſes [ecun- 


= cap.3.n.695 
An concurrat Dews ad quoſuk att us cau- 
ſerum ſecundarum Je 702 
Concurſus iſie non eft indignus Deo. 
(3.711 

Nec laborioſue 3.713 


Curmodo preffet eum concerſum. 3.713 
Non eſt idem quodwolitio ejus 3.714 
Non eft in virtutealiqua addita 3.715 
An dici poſit motio rerum creata- 

rum, 3-716 


INDEXARERUM 


Quid fit ifte concurſin 3. 718 


Conleryatio. 
<Qyid fit 3.677 
Diſtindio conſervationh in eam que eſt 
per ſe, ea que eff per accidens.,678 
Conſervatio pofetiva & negativa que? 
(3-679 
Qua conſervatione Deus res conſer- 
vet | ibid, 
Conſervatio & creatio an & quomods 
differant 3.680 
Ee una rem 3,681 
«<Quonodo ea ratione diſtinguantur? 3, 
*683. (688 
An & quomodo Deus ves conſervet? 3. 
Conſervatio permiſſiva 2.689 

Co::hlium, 


| An & quatenus Deo conveniat? 3.497 


Contingens, 

Contingens res bifarigm cognoſcitur, z, 
(441 
: Contradidio, 
Extrema contradifforia , quomodo 10x 


. þoſſent convenire in eodem concepru. 


(3.152 

Contrarium, 
<Puot modis dicattr r,G62 
Contraria aliqua dicuntur dupliciter. 
(1, 64 
Contrartoram Vox ambigue. 7. 84, 
 (@9.8z 
Ad quantitati fit altquid contrgri. 
um? 7.82 


An & quomodo qualitatibus conveniat 
contrariet as? 8.186 
Corpus. 
Habituum capax corpus noneſt, 
Ouot modis ſumatur vox corporis, 2,100 
Sumitur ad modun partis & totius. ibid. 
Quid fit cum dividit ſub/Fantiam. 2.103 
Cuatenus de eoagat Metaphyfica. 2.104 
Ft id bifariam 2.106.049 5,160 
Corpus infinitun vel immenſum cur non 
poſſit dari 3+340 
gy <o car 208 habeant preſentiam in- 
tviſibilem. 3-405 
Tet Gorpors 
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Corpors poſſe agere probatur 3.698 
Corpork vox multipliciter dicitur, 4.34 
Corpork e/? tangere vel tangi 4+ 265 


| reatio. 

Onde dicatur 3.622 
Ambiguitas in hac voce | 3-613 
Eiu diſtin io in mediatam & immedia- 
fam 3.615 
Pariz creationis definitiones 3.618 
xplicatur definitio Scaligeriana, 3612 
«Þ uomodo fiat ex eſſe inteNHigibili. 3,6 23 
Non eſe idem quod volitione Dei, 3.625 
Realiter differre a Deo 3.031 
Non feenat re!ationem 3.633 
An poſſet dici mutatio 3-635 
Duomodo dicatur mutatio contraditto- 
rid 3. 636 

SV uatenwe fit affio 

An fit aftio 

4n ad rationem creationk 
novitas eſſend! 3.641 
Poſſe Deum rem aliquam ab eterno cre. 
are ' 3.645 


Deum poſſe creare * 
An creatura poſſit eſſe creationu cauſa 
principals 3.053 
An poſſit efſe cauſa inſtrumentath. 3.658 
Non ſolu creantuy entia immaterialia. 
(3 .66 2 

An probart poſſit quod atliquid de fatto fit 


creatum 2, 668 

Aliqua de ea ex [ola ſcriptura haben- 

tur 3 .6 75 
Creatum & increatum. 

D© womodo creatun dicatur non ens,z.isg; 

(C9 6. 17 


Cur ca componanturex eſſe & effentia, 
non vero Deus 36239 


In rebws creatis quoanamn fit fundamen. 
tun compoſitions ex natura & {upps 
fito J« 242 
Intey creatum & increatum non datur 
medium 3.254, @ 2380 
Res create an fint bone bonitate diving, 
atgie adeo extrinſeca 3.31 
In rerpm creataruw e{entia duplex eft 


. Duonodo fit corpus 


3.652 


ſucceſſio | "Me 
Creatum ens ambigue dicitur 
Creaturd an poſſit creare 3-613 
An poſit ſemper fieri 3- 686 
Res create an aliquid vere agant, 3.696 
Relatio creature ad Deum fundatur in 
efſentia creature. 9.41 
D 
Dc htio, 
Ad perfetam definitionen poſtulatur ge. 
nu F difjerentia 3-6g 
Denlums, 
Non eſſe intenfiu raro 
Deus. 
An fit in predicamento & quatenus. 1.11 
Deus non dicitur de perſonls ut de ſub. 
fedto I, 27 


2.100 
Etus tractatio an pertineat Metaphyſi. 
carn 3.2 


<Quenam de Deo ad Theologian perti 
neant 3.4 
«Quenan ad Philoſophiam 35 
OQuenan, in iFecie, de eo debeant in Me- 
tapbyſicis tratari 3.7 
Non neceſfſe eſt ut fiat fectaltia doftring 
de Deo 3, 101 
An naturaliter cognoſct poſit 3.17 
«2 ui negarint efſe Deun 2.18 
Poſſe Denn naturaliter cognoſct 3.19 
© y0m0do Det xotitia fit xaturalh. ibid, 
Notitia Det comprehenfvs que, 3.2! 
fn ca detuy ibid. &@ 23 
Nec ef quidditativa 3-24 
Dew cognu{citur tripl. negative, via t- 
minentie,CF ex effeftu, 3.27.01) 
Cur melior fit Det cognitio nezativds 
quam pojitiva 3. 25 
Deun eſſe probatur 330 
Det confuſus concepts quid 3.23 
Dei nomen Hebzzum,Grecum,German- 
cum,& Latinum exponitur, 3.45-[th 
_ Dei gentilia nomina non ſunt uſurpii- 
aa, 2.48 
Pock Dei varie notationes.z.50 (3.54 
V.x ills an fi nomen efentie an 0c 
| ®1(omdh 


3-352 
3-630 
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Deumn eſſe Ens 
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DPaomdo Dew dicatur Dexs Deo- 

rum = Ne 
Ambiguitas in voce Det exponitur. 3.58 
An Deus definiri poſſit 3.60 
De hac re S1monidis hiſtoria 3.70 
Deo non convenire difjerentiam proba- 

tur 3.66 
Dew cur non differens, ſtd diverſus ab 

alits 5. 67 
Non convenire Deo genus probatur. 3.6 1 
Deum deſcrihi poſſe 3.71 


DPuomodo & qualiter Deus defimiri 


poſſet | 347 n 


Parie deſcriptiones Dei recenſentar, 


1, PEP. 
Minus refte Deus dicitur animal. 2.81 


Deſcriptio propria 3.85 
> NR 
Deus poteſt Ens & eſſentia dici, 3.141 
© uomodo Ens predicetur de Deo & 


creaturi, equivoce; univoce, an ana-. 


logice 3142 
Deo omnig conveniunt ,quibus generati- 
vs indicatur ratio Entis 3-145 
Ens dici de Deo & creaturis ſecundum 
unum conceptum 3-147 


Deus a creaturis cur dicatur primo di. 


verſus, cm conventat cum Hs 1m con- 
ceptu in Entis 3.151 
Entis i/Fum communem conceptum ad De. 
un & creaturas non eſſe analogum per 
Proportionen vel denominationem ex- 


trinſecam Ze 154 
Deus an fit ſubſtantia 3-175 
Puomodo dicatur aus 3.178 
Dunodo Deus ft ſubſtantia? 3.181 


Non eft ſubſtantia predicametalis 3.182 
Ntf; per redudtionem 3.183 
1 Deus ft fpiritus 3-185 
Probatur ; Deum efſe eſſentie iritu- 

alis 3.186 
Divina naturg quomods dicatur commu- 

nis a Damaſceno? 3+ IS 
Cur fit immobilis? 4.221 
Dei providentia arguit animam efſe tm- 

mortalem $.21 
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Deus & creaturg Juomado dicautur pri. 
mo diverſa 6.29 
Divina efſentia etſi diſtinfis ſuppoſitis 
fit communicabilis, tamen non e/# uni. 
ver/alis 3.724 
Non habet rationem generis tbid, 
Deus pater ab aliquibus quomodo dica-. 


tur cauſa filii. 3.738 
Nec univoca,-nec equivoca, cauſa faii 

; Au 28 
Melius gicitur proprium filii 3,740 
Deo an conveniat anind 3. 192 
Kerum corporearum partes Cf attributs, 

quomodo Deo tribuantur 3.195 
Poſſitne Deus dici aliquid firgulare. 3. 
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Subftantia cur n0n fit genus Dei bye 31 
Deus aut perſona cur non fit genus divi- 
narum perſonarum 24235 
Cur Deus non poſſit apprehendi.ut latens 
in potentia 3.238 
De ejus eſſentia eſt exi/tere ibid, 
In Deo non dart ſubþſtentiam abſolu- 
tdin. 3.241. (3,251T 
Deo non convenire accidentia, probatur, 
<Q uod accidentia divina non pol habe- 
re efſe increatum 3-253 
Increatumpropter Dewm nihileſt, 3,254 
Quod nec efſent illa quid creatum. 3,255 
Sententia Vorſtii de accidentalibus De 


refellitur | 3s 256 
De aecretis divinis' 3«257- ſtqg. 
uid es fint 3. 165 


Approximatio ad Denm, an &@ quatenus 


fit indicium perfjettionts 2.196 
Deus quomods fit ens a ſe 3-242 
© uomodo fit aus puriſſimus 3.344 
Nulla corvenit ei potentia paſſiva. ibid. 
Eſt ens pure I 3-345 
Eft ens tincircumſcriptum 3-346 
An Dens fit autor peccatt 3.512 
An id fit ſaltem per acccidens 3.516 


Deo quomodos attribuatur peuitentia, 


(3 530 
Deoan & quatenus conveniant virtutes 


moxales. 3.547 
Tit t AB 


An Dew exercedt ju/titian commutatt- 
" van 3.5$1 
Deo an & quo ſenſu tribuantur efje- 
(Tue 3-554 
Eorum ab humank effeAibus difjeren- 
ta ; 3.555 
Atus eterni Dei quit 3.609 
Nulla res pretey Deum poteſt babere eſſe 
improdudum 3.690 
Det attributa, 
Attributorum negativorum quis ſen- 
ſus. 3- 76 
Dicuntus accidentia.&* quomods. 3.88 
Dicuntur per feftioxes ſumplicitey, 3.89 
An Deo conventant attributa 3,90 
Attributa Dei quidditativa 2-91 
Alia attributa ſunt Dei effeFiones,3.92 
Httribata divine non efſe accidentia. 
| (3.97. & 246 
E/ inadequatos conceptus effentie di- 
Vine 3.100 
Inplicare efſentiam divinam . 3.10r 
Ob/ervatio de adequato conceptu givt- 
norum at tributorum. 3- 102 
«Quid addant attributa ills ad effen- 
tiam Jo 106. 
Nihitl veale addere 2.107 
E/le realiter eadem cum eſſentia diving. 
(3-110 
Nec inter ſe realiter diſtingui, 3.itr 
Removentur indicia. majoris diſtinio- 
' 2. }.112 
Diſdingui inter ſe ratione ratiocinds 
6. Jo l 13 
Occafiones diftinguendi illa attributg. 
(24125 
Attributa divina cam de Deo enuncian« 


tur, non inte/tigi efficienter 3.118 
Non onnia eſſe metaphorica 3.119 
Poſſt ea bifariam'apprebendi 3. 120. 


<Q u4enam. de Deo dicantur Metapho- 
rice ibid; 


Poſſe enunciart de Deo, & in abſtrafo, 


CP In concreto 3.121 
Srntne abſiraiive & concretive me- 
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Sunt ilke conrungende 3.126 
Attributorum divinori divifiones.,1 17 
Eorum aliqua ſunt quidditativa , alia na- 
turam circumſtantia 3+ 127 
Alta propria, alia communis 3. 129 
Alta poſitiva alia negativa 3.128 
<Quali fit n:gatio tn attributi« nega. 
tivh 3.130 
«Quomodo ea dicant negationem 3.1: 1 
Tkorum alta ſunt evepynnts, alia dyiye 
P17. $+122 
Alia abſotuta, alia reſpeftiva, 3,12; 
Alta propria, alia tropics 3.134 
Attributa divina & parte rei non babent 
ordinem. 2.136 
<Qualis fit eorum ordo in noſtra intelle. 
atone 3.137 


Attributa divina quomodo dicantur acci« 
dentis 6.10 


Dei bonitas. 
De ca quid Manichei ſenſerint? 3,301 
Ea probatur, 3.302 (304 
An & quatenu Des ſolus bonus fit. 3; 
Dupliciter ſoli Deo convenit eſſe bonun 
per effentiam. 3.310 
Dc<1 perieaio, 
«2 uomodo Dew dicaturperfeFus? ;.,15 
Eg dupliciter intelligita7 3.316 
Non convenit et imperſe#io privati- 
UVa. | 3.319 
<Q uomodo Dew contineat aliarum rerum 
perfedtiones* J« 320 
Perfediones fumpliciter, quomodo fint in 
Deo? 3.327 


Quomods intelligenda fit convenientia in 
ih, cum rebas creatis? . Ibid; 


*Q uomodo Deus habeat perfeftiones, [c- 


cundum quid? 3323 
©uomodo aliquas babeat eminenter?; .334 
Infinitas per feftionum divinarum decis- 


rarur I, 331 
Der infinitas; 

E/? ae ea- cap.3 . 8.327 

Tnfinitas in efſentia declaratur- 2. 326 


Nec per intrinſecam, nec per extrinſs- 
cum Deus defimere pote 3+329 


Injnit a9” 
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Yn finitas ejus in duratione 3.230 
Et in operatione 3-332 
Infinite virtutis quomodo fit Dews mul- 
tipliciter declaratur 3-334 
Infinitas multiplicem imperſettionem 
Deo removet ' $4341 
uomodo conveniat Deo? 3.382 
Eſt ſecundum quid infmitzs Vorktto, 3. 
(396 
 _Dei#ternitas. 

E/ de ea cap.z.n.347« 
An Dew eternu fit 3.148 
Soli Deo convenire eternitatem 3.349 
Puidegerit Dew ab eterno 2.351 


Non fuifſe ab e#terno otioſum 3.352 
Cur 46 eterno mundi xoncreartt?3.352 


Det eternitas qualks ſit ? 2.152 
Eſſe totam frnul & non ſucceſſivam, 
(3-354 


Ai & quomodo ea fit ſucceſſtva , vel” 


n0n 32.356 
Q uomodo ea dicatur tota ſunul? 3.359 
Dei przlentua. 
E/? de ea,cap.3.7. 360, 


Et vide Preſentia, & Ubi, 
Nihil detrahit ejus ma;eſtati preſentia 
ad res ſordidas 3.337 


Nec inde Deus fit pars rerum 3.387 
#1 & quomodo Dew fit alicubi? 13.8 
De vita, 

E/? de eacap.3.n,411. Et vide ad V0» 

cem Vita, 
Det viſto. 
E/? de ea cap.z,n, 338. 
Non videtur oculis corporla 3.389 
Vigo ejus non tollit ejus infinitate. 3.390 
} DIY potentla, 
Potentie Dei diſtindio in abſolutan @ 
ordinatam 3.604 
De potenti« Dei diftinffione 3.603 
Eam Vorktius ſinitamconftituit 3.395 
Deo non convenire potentiam paſſt- 
VIM 3.557 
Conventre ei potentiamativam 3.551 
An potentia Dei fit idem quod inteltettua 
ve! voluntas 3.560 


RERUM: 


Det potentiam eſſe omnipotentiam pro- 


batur 3.564 
Potentie divine obieffi quodnam?3,571 
Quenan fint extraillud? 2.573 
Unde ſumatur repugnantia 73 poſſe 

efſe 3-575 
An Dems poſſit facere aliquidinfinitum, 

velalium Deun ? 3.578 
Non poſſe peccare 3.582 
Ut preteritum nou ſit preteritum 24579 
Non poſſe mori 3.583, 
<2 uatenus ejus potentia fit ad materiales 

acius? 3.534 


eQ uatenus ſub ejus potentia continentur , 
ſu/tentare formam, ve! informare ma - 
teriam 3-5 $6 

An ea extendatur ad impoſſibilia? 3.587 

An poſſit facere quod nondum fecit? 


(3.539 
An poſſit ſolum facere que vult? 3 594 
41 poſſit facere melius? 3.598 


Det concurſus five cooperatio, 
Vide concurſus, 
Dei {implicitas, 
An Deus fit componibili cum aliis!; 283 
Deun non poſſe efſe genus 3.285 
Non oeh e//e differentia cuju/quam, 


(3.286 

Nulliua rei eſt materia | 3o287 
Nullius rei eſt forma 3.290 

«Qut Deum animam mundi dicant, 3, 

(390 

Tztuitu plurium relationum ſane Deus 

dicendus compoſitus 3.729 


Deum no0neſſe compoſitum. 3.73 3. ſeq, 
«2 uomodo trinitas cum ejus fuuplicitate 


conſu{tat 3.436, 
Deus quomodo dicatur quid fimpliciſſi- 
mun 2.69 
Deum non habere materiam & for- 
manu 3.189 
Deus ſunplex | 3+21T 
Cur et repugnet aliqus ration compo» 
þitio 2.221 
Removetur ab eo conpoſutio ex materia 
& forma, 2o 224 
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Ex genere & difjerentia Jo 225 
Deo non convenit genus. 3.98.0 225 
ObieFiones ad hanc rem proponuntar & 


ſolvuntur \ 3.226 
Ex eſſe & eſſentia 2.236 
Cur ea compoſitio ibi non ſet 3.237 


Removetur compoſitio ex natura C& ſ'p- 
pofito. 3.240 
An ita fit Dems compoſitus attendendo 


pluralitatem perſonarum 3:2 44 
Removetur compoſitto ex ſubiecio & as 
cidente 3. 246 


De Det unitates 
Vnitas ejus tranſcendens probatur,z.ig8 
Plures Deos qui introduxerint 3.201 
Probatur eſſe Deun unum numero ex 


ſeripturis 3.204 
Adidem, rationes 2.205 
Non poſe eſſe plures Deos coordind- 
tos 2. 206 
Nec ſubordinatos ibid, 
Gentilium teſftimonia de unitate Dei. 3. 
(208 
Orpherme TmMvuStomme primum introdu- 
xit 2.209 
Solvuntar obieftones contra De! unita- 
rem. 2.213 
Trinitas quomodo non evertat unita- 
rem J. 216 
Dii multi quomodo dicantur in ſcriptu- 
74. 3.217 


De1 Decreta. 


«Quid fint? J.265, @ 257 
Noa facere reatem compoſitionem. 3.274 


«<Quomodo differant 3.276 
«<Vuatenns frot iInDeo ibid, 
«© uatenm fint libera 3-277 


- Deiintelle&us & intelleAto, 
Inte leftio Dei e/d idem quod eſſentia di- 
Vina 3.368 
Etiam ea qud cognoſcit res creatas.3. 270 
InteHettionem Det eſſe unam reſpedu 


omniun obrefFornm- 3.2372" 


Eg, gus ſe cognoſcit , cognoſcit onnia. 


(3273 
Deun ef nature intcliecivall. 3.417 
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Inteleftu non eff in eo per modum py. 


tentie 3,418 
Nec per modum habitm 34419 
E/e 1bi per modum atwultim: 3,410 
E//e divinam eſſenttam 3.421 
Deum cognoſcere ſeipfum, & que in (+ 

ſunt 342; 
Cognoſcit fe comprehenfrue ibid, 


Eriam cognoſcit omnes res creatas. 4:4 
De bobus quomodo Deo non dicantur eſſe 
curd $+424 
Ariſtoteles quid ſen/erit de Det intelte. 
tu in ordine ad res creatas 3.4 
Deum non ſolum res in communi con 


Cognoſcit res materiales & immaterig« 
les 


«42 
Cognoſcit eas juxta proprias ori of 
— ſenttas. 3-434 
Cognoſcit eas in efſe proprio 3« 437 
Non tamen niſi cognoſcendo eſſentian 

ſuam ibid, 

Cognoſcit etiam res contingentes 3, 44t 
Cognoſcit eas in eſe proprio 3. 442 
Cognoſcit & ea que nunquam fint, 


(3.444 
2 nalis ſit talium cognitio 3.446 
Cognofcit etiam non entia 3-447 
Et pojſihilia 2.448 


Cognoſcit etiam entia rationis non auten 


format ea 3.450 
Et negationes 3.453 
Et impoſſtbilia 3-454 
Et mala 3.455 
Et ipſam malitians 3-458 
Sctentia Dei quomodo fit cauſa re 

ram 3:453 
Exef# perfedtiſjina 2.400 
Certa & infallibilis 2. 46% 
Non eſt per ſbeciem 3.464 
An Deo conveniat previfio Ef recordde 

#07 3-494 
Dems an cognofcat per fidem 3+ 495 
Deg non convenit opinio 3. 496 


Confilium an & quatenus Deo conve- 
pige 31497 
| Seripturh 
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Fcriptura Deo tribuit conjultum 2.498 
Alon convenit Deo ſcientia a poſfert- 


or! X 3.490 
© uatenue et conventat [cientia @ pre- 
ort 2.491 
An peo corveniat judicium & quate- 
1u5 3+ 493 
Neus non cog uoſcit componendo & divi- 
dendo . 2.465. © 4-185 
Cognoſcit complex 3. 466 
Non cognoſcit diſcurrendo 3.468 
Nec diſcurſu continuo nec diſcreto.3,469 
Cognitionem Dei eſſe unam 3-473 
© uomodo intelligende ſunt divifunes 
coznitions 3. 47 4 
Diſtinfio [cientie Dei , in funplicen 
& [cientiam approbationis , explica- 
tur 3.495 
De diviſpone in ſcientiam viſionka & in, 
telligenti® 3.476 
Deus quomodo dicatur videre 3479 
De divipone in [cientiam , praicam, &> 
fpeculativam 3«4831 
Se copnoſcit Deus Feculative. 3.485 
4ſpetu malorum quomodo fit pratti. 
cum | 3. 488 
Deo non convenit ſtientia confuſes & in- 
adequata 2.489 
Deus ſolus cur precognoſcat futurd.gq.rss 
Solus Deus precognoſcit cauſalia. 4.162 
Deus ſolus cur xgpdtoywcus 4.168 
Voluntis & volitto Det, 
Politio Dei eſd idem quod efſentia Dy. 
(2.268 
Etiam ed qua amat & wult res crea- 
Tas 3.270 
Una eſ# qua vult omria 3.272 
214 ſcilicet amat [e ibid. 
In volitione Dei quomodo fit libertas,cum 
fit eadem cum divina efſentia 3.27 3 
Dei ſme additoefſe quid liberum. 3.27 9 
Deun habere voluntatem 24.499 
Wwuidea ſit 3.590 
Eam eſſe eande cum ejus efſentia. 3,501 
E/*in eo per modum affus ultimi, 3.302 
Politionen creaturgrum etiam eſſe divi- 


nan eſſentiam 2.304 


<Quatenus divina voluntas habeat ali- 
quod objetFum 3507 
Terminatur ad ſeipſum 3.599 
An etiam terminetur ad res creatas. 3, 
510 
Et quidem in eſe earum proprio Al It 
An Deus velit perfetum, & proinde an 
ejus autor ſit 24.512 
<uod nec per accidens Deus fit peccts 
tt cauſa 2.516 
Deum ſe neceſſario amare 3.518 
Alta libere 3.519 
Volitionss & intelleFionts divine has in 
re diverſitas 3.521 
Deun eſſe agens liberum 3.522 
Volitionem Dei unan eſſe 2-531 
Diverſitas ea in re noſtre & divine 
volitionis 3.532 
Ouomodo poſſit diſtingui voluntas. 3.5 34 
Peluntatis divi fio tn voluntatens fient 0 
bexeplaciti _— 34.535 
Voluntath fignt diviſi 3-537 
Duplex abuſus illius diviſionis taxatur 
tn Calvimanis 3. 539 
Permiſſio an refe dicatur voluntas 
ſfagni 3e543 
Diviſio voluntatis in antecedentem &f 
conſequentem exponttuy 2.545 
Diabolus, 
© us fraus in predicendis futuris. 4.163 
Atayoid, 
Vox bec exponitur 4e188,09 191 
Dialeica, 
Duomodo dicatur arnsegpOr Rheto- 
rice 9.89 
Eft ars 12.9 
Diſpoſtio. 
Ab habitu quomodo differat. $8.39. © 
| ( 46, & 112 
Ambiguitas in-voce diſpofutionia, 8, 46 
Diipoſfutionum duo geners 8.97 
Diftin&tio, 
Reali non neceſſario ſumitur ex diver« 
ſitate operationum , negationum, con- 
ceptuum,vel reſpecuun. 3.112 


T7 4 Diftingui 
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Diftingui virtualiter quid ſt? 3115 
| verſa. 
Prims diverſa quenam 6.24 
Poſſunt ea in aliquo convenire 6.25 
| D fterenti1, 


Difſerentia nec genus, nec ſpeciem quam 


conflituit , includit 2.66 
| Duratio, 

Unde dicatur ſucceſſiva 34355 
Non habet rationem menſure, 3+3 59 
Efte&tum, 

NuBum poteft eſſe infinitum 3.338 
Vox effe fi ambigua 3.630 


Effettus externi & internt diſcrimen a 
d Pererwumy 6. 87 

Et externus cfjedtus non poteſ} efſe nobt 
lior cauſa 6. 89 
Effetus quomodo poſſit efſe nobilior 


'cau{d. : 8.106 
Evrepy8y, WEp VHTIKOV: 
wuid differant 10.16 


Ens, eſlentia, 
Qu0modo predicetur de Deo & creaturis 
anivoce ,equivoce,on analogice.z 14 4 
Efentis indicatur per operationem,z.149 
E/e ens quill ſit 3.144 
EnS:199 eft genus ad ſunplex © comps 
fitan 3.150 
Non eſſe univocum ad Deum Q crea- 


FMUTAS. Z-164 
Quomodo univocum dici poſſi? 3.161 
E//e analogur 34.158 


Puomodo contrahatur ad inferiorg, 3.23 3 
E ſſertia quomodo indicetur ex effet1is! 


(3-338 

E/entia quomodo. dicatar indivifibi- 
ls. 3.199 

Ens rat:oniss 

Non ſunt dire Fe in-predicamento, 1,15 
Sunt ibi per reduftionen: ibid, 
Cog:0/cit Deus 2.4 50: 
Nor autem format ens rations. 34,450 


.  Entis\diviſio- in ſubſtantiam 
 '&' accidens. 
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Eius divif ip ſwbſfantian G acchdeiis,, 


cur faciat ipectalem partem Metaphy. 
fee 1.6 
Quid in i/ta diviſune intelligatuy pep 
Ens ”..-"_ 
An in ea divifione contineatur incorry. 
tibile I,19 
Ftem Deus, Angelt, entia, incompleta, 
negationes ,equivoce, &c, ibid ,nſetg. 


An ea divifu bona ſit e F,2 
Eius duplex ſenſus 1,23 
An illa diviſuo fit univoca, an analoga,an 


equivoca? 1 25, prolixe, 
Eus non efſe £quivocum 
Mere equivocum non eſt 
Non eſſe mere univocum 
E/ſe anatogum 1,38 
Ea analogia deducitur 1.42 
Ariſtorelis locus de Analogia attributia- 
nn quam habeat &ns,explicatur.z.15g 
Ens univocum effe tribus modis nor int 
commode dicitur 3.160 
Ens incompletum. 
Non ef? per ſe in predicamentis. 1,18 
_ Engper accidens.: 
Non eſt per ſe in predicamento, 1. 
Exteaſio, 
Habet tria genera 7. Fa 
Inquo poſita ſit efſentia quantitatiq.51 
1 


I, 18 


1,29 
__ 


Fides. 
Notitia per fidem quid fit e 
Figura & formia.. 
An poſſit convenire rei ſpirituali? 4.37 
Figura & forma inter fecies qualitatis 


3:495 


quid difjerant# 3.43 
Quid fint? 8,104 
Figure quomodonon fit atio® 10,6 


binitum.. 
Fide infinitum. 
Finttumin virtute quid fit ? 


3-358 
Ens fnitumunde dicatur 


3-338 


Einitas & infinitas primo. reperiuntus 
 .tt. quantitate 2.24% 
Ras Borma. 

Forma fpiritualhs quid dicatun 2.115 


Forma & wn {oli (uppoſito conventre 
EH 8 ann 


10) 
Ab | 
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affionem 6.91 
Informationis Vox ambigus 6.109 
Forme quomodo dicantur LEE 8, 

43 

Forma quid ſit inter iPectes qualitatis 
8.42 

Forme cauſalitas non poteſt hich a8, 

1mmanens 10,5, 7& 66 

| Futnrum. | 
Futurarum rerum diſcrimen quoad pro- 

vifonem velpreſcientigm 4,5} 

Genuse 
Generts definitio_. +0.) 1. «2 12468 
Non omnis communis conceptus bibet ra- 
tionemgenerts 3.73. © 159. @ 
(2509, & 6,25 
Habentia genus CF differentiam nonilics 
babent materiam & formtn: 4+40 


Genps quomode dicatur materia ibid, 


H2 bitus. - 
Sine qualitas an relatio.... 8.21 
Ab Ariſtotle quonxgdo dicdtur I 8, 
ESTES 21 
Hubitus @ difpoſtio:, qu0m0d0\ diſtin- 
guantur "8.39 
Ambiguitas in voce habit us 0945 
Habitus'eſ/entia et definitia qunea $.47 
Hawitus dari probatur: 1 8,47 
E/t qualitates & noarelationes. $3.48 
Unde diſterndtuy a quealitatib. alta 8.59 
Anonani habitus fot operativas 8.51 
Sanitas & egritudo proprie non ſunt 
babitus - 0:53 
Necpulchritudo vr - bb $45.4 
Onnem habitum ſuperaddi alicui natura- 
li potentie . 1 8.56 
Habitus principiorum. vid.inteHiggntia. 
wuid habitus preſtet in raturalipus po- 
tentiis 8.60 
vue potentia fit incapdx; habjtus 8.6.1 
Habituum proximun ſubjeftum quodnam 
| EDS” (8.63 
r_—_ {ubie un eormnon efſe ſuppo- 
Etung 0.05 


4 * 


E/e eos inpotentia afiva 

An fant in brutis 

An int in potentia motivg \8 72 

An in appetitu ſen ſitivo 8.77 

Qnatenus i fit habituum ſubjefturs $8, 
78 

An ti voluntate poſſit efſe debties 8, 


8.66 
8, 68. & 87 


(79 
Generalia Theoremata'de ſubjecis habi> 
tuum BB WED 8.38 s. 
Habitus an poſſit efſe @ naturs B8.g1 
Acliones non prerequiri ad habitus, tan- 
quam diſpoſitiones 8.96 
Necut cauſatitates $10 
Scd ut cauſas © 3 $4102 
Ad habitus quomodo dicatur non eſſe at» 
teratio 8.100: 
Attiones alie antecedunt , alie 601ſe- 
quuntur bhabitum 3.'104 
Habitus an fit xobilior aff 806 
Habitus duobus modis poteſt efſe a natu- 
*d 8.92 
Habitus ab aFibuspendere 2.94 
Cun plures aus prerequirantur 4d 1G . 
. , bizum, quod tww#ſawpuli eoneurrant-atk 
eum effettive, & non folun ultimus 
aus I, 8.110 
Habituum que fit findlis cauſ@s 84113 
Habitas an ſit cauſa aliorum aftuuin Y, 
1 LVad6'9-5, DLO? ' (115 
Habitum vets efſe effeffivum'  $, v6 
Puatuor modis inte higipoteſt;quod ha- 
.bitus'jarvet potentias'  - Sr 1þ 
Cued habitus etiam concurrat ad ſubſtan - 
tam atius 8.118 
Nihil efficeret: habitus, fi non efficeret 
/ubſ{anttam aus v4.3 S, £24k 
Habitus gquomodo ft principium atonis 
wel non + = Ool'WZ 
Habituum argumentum intenſruum qued- 
nam | 4.124 
Non poſſe in habitibus ounia explicar# 
"perintenfionemeomum ' ' \\851'26 
Habitus non neceſſario poſfulat extenfio - 
nem ſed habet confiſtere in unitate.ſun- 
pligt, . +:40, FP 
y Mul titudy 
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Multitudo objef{orum nou [emper conjert 


habitui compoſitionen 8.128 
Divers babirps poſſunt in uno 0b;edto 
occupart ibid, 
Vnus ſimplex babitus poteft ad plura 
ferri dnobus modis 8. 129 
Subordinatio aftuum quatenus indicet 
unum habitum 8.139 


Non oune extenfvum augmentum poteft 
fgre cum fimplicitate habitus 3, 


| (132 
Habitus iftos efſeentia per _m_ 8. 
133 

Habituum pratficornm £ ſpeculativo- 
rum anitas unde ſumnatur 8,135 
Habitms definere per ceſſationem (8 atu 
.163 


An id fit per ſe an per accidens 8.137 
De deſitione vel diminutione habituum 
perattus, & babitus contrarias 8. 


LAY .' 120 
Item ex defedu ſubjefli 8,141 
Habits intellefivi non deficiunt ex de- 

fedu ſubjeft - ibid. 
De diuifeonibus babituum 8.142 


Habuusin {pecie. Wt 


Habitus praftict unde ſumant unitaten 
$,135 
Unae ſpeculativi 1b. 
Habit us principiorum,vid.inteHligentig. 
De habitus divifionein virtutem & vi- 
#!m, vid. Virtus, \ 
De divifuone habitus in infuſds & dc- 
quiſttos 8.152 
«Duomodoilti diſlinguantur 8.153 
Injuſiper accidens qui dicantur 8.154 
De divifione habitus in moralem 0 in- 


telled?tumwn 8.156 
De divifune habitus in(peculativum &f 
pratticum 8.15 
Habitus ſpeculativus & pratticas quid? 
+11 $260 
Dicuntur ſic non ex ſubjedo [el ex fine 
8.161 

Et quidem fine ultimo _ 8,162 


Haoitus praffici etiam ſpeculatur 8,162 
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Deſtingtio ad uſum nun facit habitun 


In eadem re poſſunt verſari habitus fie 
culativus wr pratticus 8.161 


prafticum 8. 161 W up! 
Non poteſt unus habitus eſſe ſpeculati. 


vu vi lpratticus $.16, 
Ultimus ſmis,ex quo ſamitur eculatinj 
C& prattici babitus deſignatio,non ſy. 
mendus eſt exintentione diſcentis, ſel 
ex natura diſcipline 8.166 


it 
Habius pro ultimo predicamento, 
Proprie non poteſt dici forma 6.10; Wl x/e 
Non refle dicitur qualitas 6.119 Wi uo; 
Non conſiituit duo predicament 1.119 Ml 5 fa 
Dettlo habitu an poſſit Metaphyſ. agen 
| (15.1 Wl Zif 


Cui ſitbje fo conveniat habitus 145.2 
Habitus non eft rerum tucorporearum,ſed 


corporearum 15.3 
Non eff folymvtventium- .. - ; 145 ut 
Habitum efſt ipſum «e3pus @djacens, & MW ©: 
non ejus ad'acentiavi 15.7 
Habitus definitio traditur @ exponitu 


Ho I5.H 
Hoc aliquid. of 
Duid fit ? & ejus canfitiones 1.61 
Quid fit ? "2.37 

Homo, - 
Ex naturda” & conditione hominis quo- 
modoarguatar efje Deum? 3:42 


De homins libertate 3.708 
«Q uomodo confeſfat cum diving cooperati« 
one 15) 13,709 
'- Hypoltafis, 
Vox hec quot modis dicatur 2:47 
Unde dicatur, g& quid fot 2448 
rt +4 
Tehoya« 
Nomen hoc exponitur'. 8 .-- 3.45 
E /# Dei proprium ib, 
Illuminatio. : 
<Quatenus fot matus inſtantaneus 4.233 
+ Ilkeninatio, of 4 
<Q uot modis dicatur 2,111 K 
Subjetti quid ſit ? \ + 2,119" } 


Subſtantiz immaterialis caditiones 2.137 
Quenas 


immatertales 2-132 

k  Immortales, 

Duplex diſtintio $.12.& 1; 
ImperfeRio. 

Negativa & privativa quid 3.317 
I.:npotentias 

Onid fit inter ſpecies qualitatis 8.40 


Apottntia naturali quomodo diſtingua- 


tur 8.41 
In alio 

E/ein alto mnltipiiciter dicitur 6,12 

Cuomodo approprietur ascidentt ib, 

Bifariam ſumitur 6.13 


Incommunicabile. 
Bifariam dicitur 2.67 
SP uomodo perſona eft incommunicabilia 


(2.66 
Incorporeums 
Quot modis dicatur 2111 
Ouid fat ? _ 2,119 
Incorruptibile. 
Quid fit ? I,10 
An ſit in predicamento | ibid; 
Incorruptibile & corrupttbile quomodo 
differant I,10' 
Dicitur bifariam 4,68 
Incorruptibile per naturam & gratiam 
quid dicatur 4.69 & 74. 
Individuum. 
Individuationis proprium non ef? ſola 
materia -.* >< C0$ 
Infnitum. 
Cur 107 poſſit definiri 3.74 
Non poteſt fieri 2.578 
Infintta non poſſe eſſe plaraprobatur 3. 
(.295 


Vide Finitum, @ Dei finitas. 
Infinitum numero an cognoſci poſſit 3. 


(432 
Plura infinita cur eſſe n01 poſſint? 3.726 
Inhezrentia, 
AFualis vel aptitudinalh 6432 
Qaid atraque ſit 6.33 34 
Non eftineaefſentiaaccidett®s ib» 
In yo6auo Sander um 
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Suenam ſubſiantie in particutari fint 


Pugnantia loquuntur de ea PONtificii $, 


(127 
IntelleQus & intelle&io, 

De intelleFione Dei, vide Det intel- 
RES... | Som 
InterintelleFum & intelligibile qualis 
debeat eſſe proportio? 3 433 
Intellefionis humane tres gradus 455 
Tripliciter eq dicitur fecutativa- vet 


prattica 5.43 2 
Iatelleva of res intelle2d quomodo fint 
idem? - 4.116 


IntelletFus certas an poſſit cognoſcere in- 
fnitum Deum | 4.147 
Cur non habere poſſit notitlam futurorum 


4e158 

Intekelus bifariampoteſt eſſe in pote- 
fate 4.175 

I ateNeers componendo & dividendo 
. quid ? | 4.184 
Intele io quomodopendeat a [enfibus ? 
COT Wy 6 

An intelleu poſſint eſſe habitus 8,83 


Intelleus patiens an in emnibys habitt - 
bw idem ſit ? | 8.82 
In difficultate intelligendi dnplex cauſa 
| (gat 
Intelle us quomodo intelligat , BY. In . 
telligere ſit quoddam pati 11.33 
Latelligentia five haþitus prin. 
CERT - '- ow | | 
Non eſt idem quod naturdlis viintelli- 


i 


gendt | 8,58 

_ Eſtverehabitus + ibid, 
Non acquiritur per diſcurſum, ſedper a+ 
Aus fimplices.... 8.58. 


© uomodo babitus princpiorum digatus” 


Materialis?. ... 3,94 
Intcnſio & remiſſo. | 

<Quid font £ 7-87 

VUnde dicaturintenſi6? 8.190 
Dupliciter dicttur 8,191 
8,19T 


AN op hinge Ou rexiſſio 


| Tntenſio non eſt idem quodaccretio 8, 


(192 
In intenfione non ſemper product Berle 
Fu ecies 


tPecies 8, I 9 F 
DPuid fit intenfio &@ remiſſm? 8,200 
Intenfio non e/f idem quod produttio ext- 

ſentie perfeFionis.. ... _ .» 8.291 
Trtenſionis efſentia non confiſtit in remo - 

tione contrariarum diſpoſitionum 8. 
| (202 
In quo confiftat formaliter $,204 
Cui conveniat intenfio et remiſſio 8,205 
Intenſso cur variatione ſpeciet eſt. equi- 

voce intenþi, 3.206 
»D ualis fit intenſa qualitas, ſimplexne an 

compoſita $,210 


7 
| Libertas. 
Convenit Deo © * $:432 
Noneſt ſulymreſtrifta ad bonus & ma- 

tun | 7 Jo $34 


\ 


| Locus. OR 
Loct denominatio pertinet ad predica- 
mentum habitus | 15.3 

| Loquutio. DEE, 


«Quid fit logui generatin —_— 4. 
| 214 
An cogventat Angelis 4212 
M,. S \.4 | 
 Makim. © 
Poteſ# trtfariam confuderart 34456 
Autor malt an fot Deus "* 3513 


Reſponſunes ad boc negandum 3.514 


Marera. 


Materiaprimg cut non dicatar incorpores, 


| . (2.134 
Materia quas imperfefiones implicet. 


: #1 (3-188 
Materia nox eft idem quod Dew 3.287 
Materialiaquomodo materia. carere poſ- 


7 Aids Ry (3.664 
DS rwnods dicatur non Ens' © ©  6arp 
Materia in qua non eſ? cauſa 6.44 


Aaterie cauſalitas non poteſt dici aftio 


10.5, &@ 66 
Mathelis, 
Matheſss generali probatur 7.8 
Eg quomoao agat de Duaxtitare 7.2 
Medicina, 
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An & quatenus inndvilis fit perfettio- 
| nis 


<& 0m0go £jus pars aliquaſpeculativg;s. 
. ig pratfica 8.16x 
Simpliciter eſt diſciplina Praflica 8. 
Meriſura, menſuratum, | 

Nos ſunt necefſario [ub eodem genere z, 
Les (232 
Menſura duplicis generis 7.41 
Menſure gatio non poftulat aliquid ex. 
| txinſecum | 7.44 
Menſura dicitur per ordinem ad intelle. 


aun tbid, 
Metaphyhica. 
An eiliceat deſcendere ad ſpecialia 1.1 
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Spiritus non ſunt quanti :;-  I0h 
Nec ſunt alicubi circumſcriptive 2.139 
Ne: Phyſice mobiles 2.130 


Res Pirituales tot e ſunt ubi ſunt,z.496 
Spiritus vox dicitur multifariam, 4.23 
Suppoirum, 

E/# ea vox ambigua I.29 
Unde dicatur I. 40 
Suppofitum eff quid bifariam — ibid. 
Suppofiti definitio Thom , rejicitur. 1, 


(41 

Suppofutorum quatuor conditiones 1.43 
Definitio ſappoſuti propria 1,44 
Suppoſitum au fit idem quod ſubſiantia 
prima vel perſond 2.45 
Suppoſitum quid addat nature, & quo- 
modo dil/inguantur 2.723 
Pariz ad hanc rem ſententi# 2,74 
Cuppojiturs includere naturam 2.77 
Suppoſfutalitatem poſſe abeſſe @ natura. 
(2.78 

Non diſtingui ſola ratione 2.79 
Non addere rem peculiaremn 2. 30 
Non diſtingut realiter 2,81 
Non eſt negatio 2.0; 


In guo confiſtat ſuppoſutalitas 2 24 
Qu£nam aptitudo dependendi repuget 


ſuppoſiro 2-bx 
Non addit nature ſingularitatem 2.89 
Non accidentia individualia 2. 90 
Nec exiſtentiam +. 9.8 
Nec denominationem extrinſecan, 2.92 

Subſtanaa. 

Vox hec quadrifariam ſiumitur 1.48 
UVnde dicatur /ſubſ/antia Ie49 
Ejws deſinitio exponitur L.SE 
© uomodo ſubſtantie non fint in ſub- 

Jedto, I. 55 
Predicatur Synonymice 1,58 


INDEX RERUM. 


Stgnificat hoc aliquid quomodo 1.59 
An non h abeat contrartum 1.62 
Non ſuſcipiunt intenfuunem & remiſſio- 
nem 1.6$ 
Subſtantie prime quoraodo fint mag 
[«bſlantie quam ſecunde 1.67 
Et maxtme proprium eſt contravria ſuſct- 
pere poſſe x. 63 
Subſtantte diviſio in incompletan & 
omg ooh my exponitur 3:2 
Ejwus diviſio in materiam , formam & 
compoſitum an bona fit 2.5 
Ibt compoſitum non eſt idem quod ſub- 
ftantia completa 2.7 
Dew & Angeli ibt non continentur [ub 
compoſiro 2.9 
Nec ſub jorm3 2 15 
Explicatur diviſio ſubſtantie in priman 
& [ecundan 2.17 
Quid intelligatur per ſubſtantiam pri- 
mam C& ſecundam ibid, 
Explicatur definitio ſubſtantie prime, 
(2.18 

Cur ſubſtantia ſingularis dicatur prima 
ſubſtantia. 2.19 
Dupliciter prima ſubſtantia pris ſub- 
fiſtit quam ſecunda 2.22 
De ſubſtantia ſecunda 2,22 
An ſubſlantia prima comprehendat quan- 
vt ſmgularem ſubſtas.tiam 2. 24 
An bene dividatur ſubſtantia in primana 
og ſecundan 2,30 
Subſtantie diviſu in corpus & ſpiritun 
exponitur 2.99 
Subſtantia non dicitur a ſubſiſtendo. z. 
(178 

Subpſtere bifariam exponitur 3.179 
Subſtantia multipliciter eſ# acadente 


prior 6.50 
Eſt eodem nobiltor 6,88 
2 uod non ſuſcipiat magu & minus. 

(8. 205 


Subjefum, 
In ſubjefo e/ſe bifariam ſumitur 1.55 
Ouid fit Ariitorcl:: in ſubjeo efſe. 1.57 
Subjedli precognitio eſt in rebus 2.107 
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INDEX RERUM 


Subſiſtere, - 
Ambleue dicitur 


Subſiſtere per ſe, quid ſit 
T 


Tempus. | 
Durationem temporalem pertinere 4d 
predicamentum quando | I 2.4 
Non autem tempus extrinſecum ibid, 
Aliquando tempus comprehendit omnen 
durationem I 247 


I.$3 
Ig 54 


Ot, 
Vnae dicatur 
WVarie notationes 
Tranſcendens, 
Unde dicatur 
An. ſit in predicament 
Non fignant accidentia 
'£ 
bi, 
Vox ubt eſt ambigna 12+ 2 
eQuznan pre ſentia pertineat 4d predi- 
camentum ubt I2. 3 
Preſentia divina non fignificatur per 
predicanentum ubi EEE os, 
Pertinet huc preſentia corpoium 13.4 
Et Angelorum "5. i BYEY 
Ubi predicamentale no1 requirit quantt- 
tatem, extenficrem, futum.&c. 13.6 
Diſtantia eſt per accidens ad rationen 
ubt bid, 
E//e alicubi bifarian dicitur 128 
Ubi male defmitar, menticic oct £9 cor- 
porum I3.,10 
Ejus definitio propri 12.11 
Ubi dicitur predicau;entum loct , quo- 
modo 12, 6.T 7. 
Viriis, v:tium, 
Pocabulum hoc ambiguum 8.71 
Brutis quomodo con veniat vel non. 3 71 
( © 143 
De adivifiine habitus in virtutem & 
Vinum 8,143 
Firtutis nemen quot modi dicatur ibid, 
«Sue bonitas intel{tgatur in definitione 


3: 46 


ibid. 
1.13 
1bid. 
ib1d, 


[ 


virtutts 
Virtus unde dicatur 8, 145 
Vitium quid fir 8,146 
An bona fit divifuo habitus in virtuten 
& vitium 8, 14} 
Vitia refe dici habitus 8, 15 
Habitus in illa diviſione includit etian 
diſbofitionen 8, 151 
Virtutes intefletftue & morales, que? 
(8. 156 

Div? io moralium virtutumn 8, 157 
Non c(; tx. ſpecies infimas tbid, 
Dtviſi virrutum intefleFivarum,s.rgy 

Vita, 


Unde dicatur 3:41} 
Deo quomodo conventat 3-414 


Kerum creatarum quas imperfediones 
habeat 3. 415 


Deo proprie convenit 3e414 
Quan perſeftionem fignificet 3.41 
V:vere bifariam dicitur 4.117 
Vitales adtiones exigunt dependentian 
a forma 6,99 

| Violentum, 
*Quid dicatur 5.73 


Univocum. | 
«Quid fit 1, 26,0 34 
Untvccorum definitio 4riffotelica expt- 
Nitur 1.43 
Univocatio non eft judicanda ex traciſa 
conceptu 1.45 
Untvocum ambigue dicitur 3.161 
Ab analogo unde diffinguitur 2, 164 
Jnum, | 
Vnumn per fe quot modts fit 
Voluntras, 
Voluntas Det an fit immutahilis 
<Q uomod) id fit 
In guo.ed confiftat 5 
Vide plura Dei voluntas. 
An in voluntate poſit efſe habitus, 8.79 
> 
Z&us. 
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Unde dicatur. 2.47 
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Quod ſit objetum Metaphyſicz. 


Quod fit naturaliter cognoſcibilis,quouſque, 


& quibus med1is. Qu9d {1t Acernus, & Immen- 
ſus (contra Yorſtiunm) & quomodo, &c. 
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LECTORI 


AN tibi ( Leor benigne ) abortivam infir. 
[@; m1 parentis progeniem, quam in lucem 
Ne hanc, nudam, & tutela omni, & tutore 
7 MW orbatam emiſimus . Nempe illi preca- 
(8 bd mur, & vovemus pacatum pelagus, Deos 
propitios, & compoſitos fluctus , ut 
Neptuno viam ſecundante, naufragii ſe- 
cura, tranquille naviget. Quod f1non contingat, obnubi- 
latam coelt inclementiam, 8& turbatos fluctus vel ferat 
proles noftra, vel ( permelicet) pereat. Ur f1cut in pub- 
licum immature prodibar, {ic & immature exeat. Patro- 
num cert6 non meruir, ( inconcinnum enim foret, minu- 
tias uſque adeo milcllas, nomini magno infcribere) nec re- 
vera nllo indiget patrocinio. Ea enim infirmorum condi. 

tio, ut ſibi in patrocinium ſufficiat ſua ipſorum imbecilli- 
{ tas; & ided ab injuriis ruta cfle queant, quia ſemet tutart 
nequeant. Hxc enim perpetua infirmitatis foelicitas, ut 
intraminorum invidiam poſita, & magnorum odia, ut- 
| cunque obſcure delireſcit, ſecure tamen., Hoſtem mino- 

rem dedignatur nobilior ſpiritus: Bell: cam captivs 7 fas EE 

mins gerere non poſſum, (quit Alexander *) armatgs fit opor- ,, ne = = 
et quem ego perſequor. [der Aſcanti animus apud Maronem, ri. . 
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LECTORT. 


predam imbellem contemnit, feramque expeQat, non 
fine periculo debcllandam ---- Optat apram, aut fulvam de. 
monte leonem, Eſt & in brutis illa indoles : feram minorem 
nec occidere dignatur leoninus furor : 

In tauros ruunt Lybici leones, 

Nyn ſunt papilionibus moleſtt. 

Infirmitate ideo ſua munitus partus hic noſter, ſecure 
prodeat ; nec magnorum odia aut cenſuras perhorreſcar, 
utpote infra talium amorem pariter, 8 iram poſitus. Quod 
{1 minorum aliquis in conatus noſtros, tantillos ſcilicet, 
ſeveriori critica, & cenſura nimio felle attemperataani- 
madvertat, Egreg#am vero landem,es ſpolia ampla reportabit. 
Certiſimum hoc eric degeneris animi, 8 ſpiritus vulgaris 
indicium,ſzvire in appendicem,8 infirmum aggredi : Cal- 
cat jacentem vulgus, nempe quia vulgus. Sed iciat ignobi- 
lis illa animadverſorum progentes,. quod conatus noſter e- 
orum iras non metuir, forſan nec meruit, Exercitationibus. 
his zee;uam jnvenias fateor, forſan & errata : Ar hic in- 
geniol1 Poctz apologia, erit noſtra, 

Muetial: Opi: Sunt bona, ſunt queaam meatocria, ſunt mala multa 
gramelib.1.E- uz legs : hit aliter non fit Avite liber, 

PIS417s Sedut errata noſtra judicio perſpicaci cognoſcat, ſic er: 
ranti ignoſcat benigne, nobilior indoles : & f1 non homi- 
nem, commune tamen humanitaris fatum, & intelleus te- 


alibi enim talia quzrar fortaſlis, at in zxternum non inveni- 

at. Nempe (filicear mihi exemplo errare ) non ego pri- 

mus errores immiſ1 in publicum : ſed( ut olim in Epigram- 

Tn prefar, ad matis ſui apologiam- Martzalis: )Sic ſcribet Catullus, fic Mar - 
ib,r,Fpigram (75, fic Pedo, (ic Getalicws. 

Et multos habeo, & nominis magni authores, & judici!, 


nebras induſtria nulla excutiendas , miſerabitur. Si. quis. 
{cripta errore nullo infirmata expecter, Utopiam adeat; 


quos 


LECTORTI. 


quos ex przſcripto ſequerer: Sic ſcriplit Suarex, fic Mens 
doza, fic Vaſquez. Incommunicatum Deitatis privilegium 
fir, ab errato omni abſoluta immunitasz paginam nullam 
errorinon obaoxiam agnoſco,nift ſacram, niſi 2:imdgy. Si 
idee diſcurſus noſter a reco veritatis tramite, diligentius 
quzſito deflexerit; fit hc aliqualis apologia, 
--- Hominem pagina noſtra ſapit. AriſÞ.de foph; 

Unum hoc addam ab Arifote/e noſtro, 75 mv mutuatum: Etench:cap. 34. 
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& eorum que in 11s continen- 
tur Syllabus, 
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EAERCITATIO TI, 


In qua diſcutitar muSpurny illud quefitum, An preftet non efſe, quam miſe- 
rum eſſe : ubi ad examen revocantur rationes Durandi afſerentis, quod melius 
eſt, vg per regula ration rette eligibilize miſerum eſſe, quam ſimpliciter nos 
e//e, Pag. 1. 
EXERCITATIO II. . 
Dec natura mal. 
In qua oftenditur quali fit natura malt ; 1, Negative contra Pythagoricos, Mani. 
cheos, & Priſcilliamiſtas ex antiqum 3 & Franciſcum de Mayronis, Cajeta- 
num, & altos @ recentioribua, Quorum aliqut malum efſe ©ns abſolutum vel. 
lent , alii relativum ; alii reale proprie, alii modale, omnes tamen poſitivum : 
oftenditur, (inquam) malun pofitivum non eſſe; & theſin illam ſs erroneam , 
& [oliim non bereticam demonſtratur, 2, Affirmative oftenditur, quod malum 
eſt ſormaliter privativum : & hos 1.ingenere: 2. in ſpecie, fingulas ejus ſþe- 
cies percurrendo , ed/que pro formalt eſſe privationes perfeftiunt debit « demon- 
flrando. 1. Ex communi antiquitatis 6uogyta,, 2, Rgtione. 3. Objefiones 
(quas putant Gordias, & in vittoriam valituras) ſunt addufte , & ſolute. 
UVitimo, commentun iftud Flacii Illyrici ( in clavi ſcripture, traft,s, pag, 479.) 
1u0 malum originale in ip[a anime efſſentia , & ſubſtantia confiſtere comminiſci- 
tur, ad examen revocatur,07 error mani feſt! conſcium eſſe evincitur, * 5 


EXERCITATIO ITT. 

In qua queritur, an agere de Deo ffeftat ad Metaphyſicum , an Theologum ſolitn? 
Et contra Zachariam Palqualigum KRomanum , oftenditur, Deum intra limites 
objefti formalis Metaphyfice comprehendi. <Quod lumine naturali intellelus , 
& per principia a ratione naturalt petita, fit cognoſcibilis: Dein, quod ad ſti- 
entiam naturalem fpetiat agere de Deo (in quantum eſt naturaliter copnoſcibilts) 
in theſs o/tenditur ;, & in hypotheſt ad Metaphyſicam ſolum. Ultimo objeftiones 
Paſqualigi propoſite ſunt, & ſolute, 5 


EXERCTTATIC IV, 
De exiſtentia Dei. 
In qaa oftenditur 1 , 5 modis Deum eſſe cognoſcamus , dum hic ſums in via. 
2, «Quinam ex iſtts fit proprie Metaphyſucus. Et 3, Cuod fit naturaliter cognoſci- 
bile 
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bile Deum eſſe. -4. ObjeFio ab Atheis petita proponitur, & ſokvitur. - 5, In 
ſpecie oftenditur copnitionem illam de Deo naturalem, non eſſe a priori , & dy 
6n ; ſed ſolum a poſteriori, 6. Duod ſit imperfetta, nec ſufficiens per ſe ad cul. 
tum Det leeitimum inſtituendum. 7. Specialius oftenditur lumen naturale non 
attingere 1. varoctiorss illas divinas , [tu diſiinas ſubſu/tentias perſonales in 
Deo. 2. Nec ipſam Dei efſentiam adequate, &@ comprehenſive. 3, Nec ope- 
ra redemptionis., 4, Nec opus ul/um Det libere faciendum. 8. Oftenditur,quod 
exiſtentiam Dei, quod efſentiam , ( licet imperfee) quod attributa ejus abſ0- 
luta cognoſcat, & quibus mediis hoc fat. y. Quodetiam in efſe relativo cog- 
no/tat Deum, in quantum eſt mundi opifex: ubi dubia in oppofutum proponuntur, 
> ſolvuntur. 10, Rationes FÞeciales , quibus Deum eſſe oſtendat Metaphy- 
ſica . proponuntur , & explicantur. 11, Objefiones in oppofitum addudte {unt, 
& ſolute. 07 
EXERCITATTIO V. 
De Z2crernitate. 
In qua 1, afitur de nomine, Ubi nomina eternitatis, a Philoſophis uſtata paucis 
explicantur, 2. De reipſa. Ubi 1. oftenditur quid fit eternitas. 2. Qunmodo 
a Deo differat, 3, Quod Deo conveniat. 4. <Quod boc ratione naturali cog. 
noſci poſſit. 5. Quibus mediis hoc fit, 3. Contra Couradum Voiftum, 
Nicol: Taurellum o/enditur, 1, Duod eternitas non eft menſura divifibilis,, 
2. «© uod ncn fit accidens Dei. 4. Explicatur modus quo futura contingentia in 
eternitate ſunt quamdiu futura ſunt : & illa, nen au per proprias exiſten. 
tias, (quod volunt Alyarez,Ferrarienſis, & alit) ſed objefive ſolum aternitati 
meſſe demonſiratur, 5. Objefliones qua veritatem reddant ſuipeftam propofite 
ſunt, ſolute, 102 
EXERCITATIO YI. 
De Immenſiiare, | 
In gud 1. agitur de fpatio Scholaflicorum imaginario ; Ubi 1. oftenditur, quod fit 
tale fatium, 2. Puid fit. 3. Quod inmenfitas proprie eſtimatur ex ordine 
64d tale ſpatium. 4. Quod immenſitas ex ordine ad ſpatium, vel locam Phyſicum, 
& realem eſtimari non.poſſit. 5, Digreſſione brevi offenditur, 1. Poſitive,le- 
cum etiam in ordine ad hos ſpatium commodiſſime explicari poſſe, 2. Negative, 
quod in ordine ad ſuperſiciem explicart non poſſit adequate, aut proprie. 3, Ra- 
tiones in contrarium addude ſunt. & ſolute, 6, Oſtenditur. Deum eſſe aftu 
mmenſum, (2. e,) ſpacto omni realt vel imaginario, atfuali,wvel poſſibilt intime 
.preſentem ; idque per ipſum eſſe ſuum indiviſibile, 7. © uod hoc lumine natu- 
ralt fit cognoſcibile, 8. Quibus mediis ſit cognoſcibile, 9, 'Amuggiriri Con- 
rad: Voiſtu deliraments examini [ubjiciuntur, (errores enim Vorltii de immen- 
fitate ſunt $v1dame, & inſanim magni) Vbi 1. Luid ſtatuit per theſes often- 
ditur. 2. Rationes ejus adducuntur. 3. -Solyuntur. 10. Oftenditur immenſs- 
. tatem eſſe incommunicabilem creature ,Þreſertim corport. 1, Contra Lutherans, 
. ofkendendo ſuam ubiquitatem eſſe impoſſubilem, 2. Contra Pontificios, oflendendo 
ſuam Toavremay , efſe etiam impoſſiilen. 136 
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EXERCITATIO PRIMA, 


In qua diſcutitur mnxuYyunurmy illud queſitutn, eAn preftiet non eſſe, 
quam miſerum eſſe? nbi ad examen revocantur rationes Nu- 
randi aſſerentis, quod melis eſt > per regulas rations reftt eli» 
gibilins miſerum eſſe,quam ſumpliciter non eſſe, 


| Gnoſcat mihi. benignus LeQor, f ſtilus noſter hicſutus 
fbi videatur, & inconcinnusztalis nimirum Ariſtotelts 
Peripatuns plus (apir,quam Tuſculanum Tullti: Philoſo= 
phum enim hic ago,non Rhetoricumy & veritatem fucis 
nullis, aut conquiſtis eloquentiz lenociniis adultera» 
tamaſed fimplicemyled nudam & invenirem, & expone- 
rem. Suſurros plane nullos moraturus, quod inconcin- 
nius hoc preſto, mods heri poſſit cvidentias. Pergo, & 
duo crunt diſtinCtins cxplicanda. 

1. Anabſoluteloquendo, 7 n0n eſſe fit bonum, ſeu 
bonitatem ullam inſe includat : hoc enim expoſito, aditus ad auzfitum princi- 
pale paratiorfuturus eſt, f 

2, An comparative loquendo, melius & cligibilius ſir miſerum efle, quam ſim» 
plicitternoneſle, | 

Pro queſitopriori fit hac concluſo: To 107 off AR loquendo bonitatem 
omnin©O nullam includit, nec per ſe ſumprum poſlic appetitum terminare, vel ad ſui 
proſecutionem movere. Hoc ut evidentilisevincam 2{ciendum 1- quod non nego 
quin 70707 efſe pollit habere bonitatem illam qawoplplay, x47 *upacv, (il, feu 
apparentemgquz eſt ſolum denominatio extrinſeca c1 ab inte}lcEtu crronco impo- 
fitz, Sic cam aliquis vult impoſſhbile, ilIud quod yult eſt non ens ſimpliciter, ca- 
men cur ab intelle&u errante apprehenditur ut alizuid poſlibile fibi couyeni» 
ens,apparet bonum z & ideo illud quod eſt in ſe impolltbile, & nonens, poteſt ha- 
bere bonitarem illam apparentem (1bi abintelleQu impoſitam: fic annorum prete- 
rtorum reſtitutio fuit wmpoſſibilis, etnon ens, Evangro ramen apud Poetam, ur 
bonum apprehenditur, & defideratur, Sed de tali bonitate non queritur, cum in 
concelio fitipſlum non efle poiſe habere rationem hujuſmodi boni apparentis, 2,I- 
giturquzritur ſolum an 73 non ef fit in ſe bonum bonitate vera, five nos cogita« 
mus de tali bono five non, ita ut inſe per regulas rationis retz poſlic prxeligi, 
appetitum movendo. - Er hocſenſu negamus quod To 307 eſſe fit bonum, & lic e- 
VIncimus, | 

I. (2111a bonum ex Natura ſua dicit perfeftionem aliquam poſitivam,ut nervole 
Catis oſtendit Paſq. in x, Aquine q, 5. diſp. 2 3. cap. 5. & notiſlimis rauonis ret# 
PFcincipiis deduci poſlit ex eo, quod malum omnne eſt privatio perfetions debitz, 


' it malum omne cK priyatio bon1, & 1deo necefle eſt ut bonum fir perfe&1o rei 
Xyy debita, 


Cont, 1, 


Ratio 1,- 


bile Deum effe. 4. ObjeFio ab Atheis petita proponitur, & ſobvitur. - 5, tn 
ſpecie offenditur copnitionem illam de Deo nataralem, non efſe a priori , & I) 
on ; [ed foliim a poſteriori, 6. Quod fit imperfefta, nec ſufficiens per ſe ad cul. 
tum Det legitimum inſtituendum. 7. Spectaliyus oftenditur lumen naturale non 
attingere 1. vaoguorrs illas divinas , [tu diſiintas ſubſiſtentias perſonales in 
Deo. 2. Nec ipſam Dei efſentiam adequate, &@ comprehenſive. 3, Nec ope- 
7a redemptionis. 4, Nec opus uſlum Det libere faciendum. 8. Oftenditur,quod 
exiſtentiam Det, quod efſentiam , ( licet imperfefte) quod attributa ejus abſ0- 
luta cognoſcat, & quibus mediis hoc fat. y. Quodetiam in efſe relativo cog. 
no/cat Deum, in quantum eſt mundti opifex: ubi dubia in oppofitum proponuntur, 
& ſolvuntur. 10, Rationes fpeciales , quibus Deun eſſe oftendat Metaphy- 
ſica . proponuntur , &@ explicantur. 11, Objefiones in oppofitum addute (unt, 
C& ſolute. 67 
EXERCITATIO V. 
De 2 crernitate. 
In qua 1, afitur de nomine, Ubi nomina eternitatis, a Philoſophis uſutata paucis 
explicantur, 2. De reipſa. Ubi 1. oftenditur quid fit eternitas. 2. Quanodo 
a Deo differat, 3, Quod Deo conveniat. 4. Quod hoc ratione naturali cog. 
noſci poſſeit. 5, Puibus mediis hoc fit, 3. Contra Couradum Vi{tium, &f 


2. eDuod ncn fit accidens Dei. 4. Explicatur modus quo futura contingentia in 
eternitate ſunt quamdiu futura ſunt : & illa, nen au G& per proprias exiſten. 
tias, (quod volunt Alyarez,Ferrarienſis, & alit) ſed objeffive ſolgm aternitati 
meſſe demonſiratur, 5, Objefliones qua veritatem reddant ſuipetam propofite 
ſunt, ſolute, 102 
EXERCITATIO VI. 
De Immeniate, 

I: qud 1. agitur de fatio Scholaflicorum tmaginario ; Ubi 1. oftenditur, quod fit 
tale fatium, 2. Quid fit. 3. Quod inmenfitas proprie eſtimatur ex ordine 
6d tale ſpatium. 4. Duod immenſitas ex ordine ad ſpatium, vel locam Phyjicum, 
& realem eſtimari non.poſſit. 5, Digreſſione brevi oftenditur, 1. Poſitive, lo- 
cum etiam in ordine ad hos ſbatium commodiſſime explicari poſe, 2. Negative, 
quod in ordine ad ſuperſiciem explicart non poſſit adequate, aut proprie. 3. Ra- 
tiones in contrarium addude ſunt. &© ſolute, 6, Oſtenditur. Deum eſſe alu 
immenſum, (i. e,) fpacto omns reali vel imaginario, aftuali, vel poſſibilt intims 
praſentem ; idque per ipſum eſſe ſuum indiviſibile, 7, «© uod hoc lumine natu- 
ralt fit cognoſcibile, $. Quibus mediis ſit cognoſcibile, 9, 'Amuggirire Con- 
rad: Voiſtu deliramenta examini [ubjiciuntur, (errores enim Vorltii de immen- 
fitate ſunt St\amu, & inſanium magni) Ubi 1. Luid ſtatuit per theſes often- 
ditur. 2. Rationes ejus adducuntur. 3: Solyuntur. 10. Oftenditur immenſi- 
 tatem eſſe incommunicabilem creature ,Þraſertim corport. 1, Contra Lutherans, 
- oftendendo ſuam ubiquitatem eſſe impoſſibilem, 2. Contra Pontificios, oftendendo 
ſuam morvremey, efſt etiam impoſſibilem. 136 


EXERCIT: 


Nicol: Taurellum ofenditur, 1. Duod eternitas non eft menſura divifibilis,, 


In 
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EXERCITATIO PRIMA, 


In qua diſcutituy mMuIpunurren ilud queſitum, eAv preftet you eſſe, 
' quam miſerum eſſe? nbi ad examen revocantur rationes Du- 
randi aſſerentis, quod melims eſt + per regulas rations refs els - 
gibilins miſerum eſſe,quam ſumpliciter non eſſe, 


| Gnoſcat mihi. benignus LeRor, f ſRtilus noſter hicſutus 
{bi videatur, & inconcinnuszralis nimirum Ariſzotetts 
Peripatuns plus (apir,quam Tuſculanum Tullii: Philoſo- 
phum enim hic ago,non Rhetoricumz & veritatem fucis 
nullis, aut conquiſtis eloquentiz lenociniis adultera» 
tamaſed implicem,{cd nudam & invenirem, & expone- 
rem. Suſurros plane nullos moraturus, quod inconcin- 
nius hoc preſto, mods heri poſiit cvidentias, Pergo, 8 
duo crunt diſtinctius cxplicanda, 

1. Anabſoluteloquendoy mo #0n eſſe fit bonum, ſeu 
bonitatem ullam in ſe includat » hoc enim cxpoſito, aditus ad auzfitum princi- 
pale paratiorfuturus eſt, ", 

2. Ancomparative loquendo, melius & cligibilius ſir miſerum efle, quam fim- 
plicternoneſle, 

Pro quelitopriori ſit hac concluſio: T3 #07 efe,abſolute Joquendo bonitatem 
omninO nullam includit, nec per ſe ſumprum poll appetitum terminare, vel ad ſui 
proſecutionem movere. Hocut eyidentiisevincam 2 |ciendum 1. quod non negg 
quin 70707 efſe pollit habere bomtatem illam qaivoplplay, x47 $4a9aou, (il, feu 
apparentem,que eſt ſolum denominatio extrinſeca £1 ab intellcEtu crroneo impo- 
fitz, Sic cam aliquis vult impoſſhbile, illud quod yulr eſt non ens ſimpliciter, ca- 
men cum ab intelle&u errante apprekenditur ut alizuid poſlibile fibi couveni- 
ens,apparet bonum z & ideo illud quod eſt in ſe impollibile, & nonens, poteſt ha- 
bere bonitartem illam apparentem (1b1 abintelleQu impoſitam: ſic annorum prete- 
rtorum reſtitutio fuit ympoſſibilis, etnon ens, Evandro tamen apud Poetam, ur 
bonum apprehenditur, & defideratur, Sedde tali bonitate non queritur, cum in 
concello fitipſum non effe polſe habere rationem hujuſmodi boni apparentis, 2,T- 
piturquzritur ſolum an 773 xone/e fit in ſe bonum bonitate vera, five nos cogita- 
mus de tali bono five non, ita ut inſe per regulas rations retz poſlit prxeligi, 
apperitum movendo. Er hocſenſu negamus quod 70 307 efſt lit bonum, & lic e- 
VINcImus, 

t. (2111a bonum ex Natura ſua dicit perfeftionem aliquam poſitivam,ut nervole 
tis oſtendit Paſq, in x, Aquin. 4. 5. diſp, 2 2.cdp. 5. & notillimis ratonis ret# 


PFrinctpiis deduci poſiit ex eo, quod malum omne eſt privatio pertetionis debitz, 
It malum omne ct privatio bonz, & »deo necelfſe eſt ut bonum fir perfeto rei 
Tyy debita, 


Cont, 1. 


Retro 1,- 


Ratio 2, 


Concluſ. 2. 


Ratio 1. 


2 E xercitatso prima. 


debita : & poſitiva, cum manifeſtum eſt, quod non eſt poſitivum, non poteſt eſo 
perfeRio $o cujus. Sed73non efe aliquam perfeQionem poſitivam includere,abſuy; 
dius eſt, quamut evincerem, Que enim perfeRio poſitiva vel -fingi poterat inme. 
ra negatione, ſeu non ente : Et 1deo manifeſtum erit, quod 72 #01 effe bonitaten 
nullam includit, 5 4:4 1 | 

2, Sicut malum ſcmper przſupponit fundaimentum cui fit malum, non poteſ} 
erum efle privatio boni debitz, nilt fit fundamentum aliquid cui fit debitum + 
pari pafſu, bonumiſemper przſupponit a” wa cui fit bonum, nam ctm bonita fi; 
adjun&um ejus quod eſt bonum,neceſle eſt ur fit Fundamentum aliquod,yvelſybje. 
Qumcui adjungatur hxc bomitas 3 & quiafundamentum quod ſuſtentat hoc. 
num non poteſt eſſe minoris perfeRionis, quam boaum illud quod ſuſtentat, con. 
ſequentia evidenti ſequetur , quod 737107 eſt, non poteſt eſſe bonitatis fundamen. 
tum 2 nec poſſic ulla boniras efle non eatis adjuntum, & per conſequens 73 ny 
eſe, bonum cmnind non erit, quoderatdemonſirandum, 

2+ Sinanſalum ens, fed & ejus comradiQorium, (ci), #0 exs, bonitatem ali. 

uam includerer,tum contradiQoria non effent maxime oppoſira : ratio eſt, quia 
illaquz bonicate revera conyeniuat maxime diſtare non poflunt, cum convenien- 
tia vel minima diſtantiam maximam neceſlarioimpedit. Sedclarioreſt hxc theſis, 
quam ut probatione aliqua operola indigeat : & a Scholaſticis receptiflima, ut vi 
dere eſt ex Aquar. ex Aquin,in addit. ad Capreol. in 4. diſt. 50. & apud Bonay. 
my Baſſul. Franciſ, de Mayronis ineandem diſlinffionem, & Ariminenſ.in 
2, dift. 3 

rg pohitis, illud quod ſecundo propofut aggredior, An comparative loquends 
melius fit,& eligibilus 79 0x eſſe, quam miſerum eſſe ? Er hoc queri poteſt ſens 
Fu duplici. 1. ReſpeRu manifeltationis gloriz divinz, utrum melivus fit, & elig1bi« 
lius ad manifeſtandam Deigloriamz & tum huc redir quzſtio : An magis gloriticg» 
tur Deusin annthilatione creaturz, an in #terna eju{dem dainnatione / 2. Reſpes 
&urei iplius ; An inreipla fine reſpeu ad aligquid ext: inſecum, (ic melius &cli 
gibilius puniri,quam annihulari ? fitideo Concluſio ſecundahec, 

2, Reſpe&u manifeſtationis gloriz divinz mclius eſt & eligibilius punirigquim 
annihilarizmiſcrum eſſe quam non efle : nimirum plus SIETD Dei gloriain 
juſta creaturz peccarricis pxxna,quam ( illam manu omnipotentiin antiquum nie 
hil reduceret, | 

Ritioeſt r, Quiain annihilatione eſt ſolumn manifeſtatio omnipotentiz divi* 
nz in aanihilando creaturam: nam ficut neceflaris requirituromnipotentia ad crc» 
andum (atteftante communi Scholaſticorum ſufffagto) ficeadem omnipotentia ad 
annihilandum requiritur. At in juſta creaturz pozaa, non ſolim eſt manifeſtatis 
omnipotentiz divinZ in conſervando creaturam in eſſe; ( nam ſolam potentia illa 
quz creaturam facitzcreatam in efle cuſtodiat. ) Sed porr6eſt manifcſtatio juſtitiz 
divinz in meritiffima peceantis creaturz pena, Ergo,cum per peenam creatur? 
perpetuam manifcſtatur & omnipotentia De1, & juſtitia, meclius erit reſpeu mas 
nifeſtationisgloriz divinx,puniri,quam annkilari, miſerum efſe,quam non elle, 
Necelſle cnim eſt ut 11 ud magts cedatingloriam Dei, ſaltem extenſiv &, per quod 
plura ejus atttibura glorificantur,& ide majuserit & omnipotentiam, & juſticiam 
plorificafſe in juſta creaturz damnatione, ,quam omnipotentiam ſolam in <cjus 
annilulatione, 
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» Tn damnatione creaturz manifeſtatio omnipotentiz, & juſlitiz divine ef {tio 2. 
perperua, & in omnem #ternitatem duratura 3, nam cum pznadamnatifit #terna, 
neceſſe eſt ut manifeſtatiogloriz diving, tum omnipotentiz ſcile rum juſtitiz, fir 
paricer perpetua 2 Atin annihilationecreaturz poſt ipſam annihilationem deſinir 
manifettatio gloriz divinacum ipla creatura inqua manifeſtabatur, Etadeo hoc 
ſenſu ſci, in ordine ad manifeſtationem glorizdivinz, melius erit miſerum eſſe; 
quam non efle. oy | 

Er hic fi inrationis hujus przjudicium urgeas, quod non definit manifeſtatia 
olorix divinz poſt annihulationem : ſedannihilatohomine, iſtius faQti gloria pa« 
teſt perpetuGo manecreinrenovyata hominum memoria, Adeo ut licet atus annihi- 
JIandi momento deſinat,tamen memoria ipfis aus poteſt perpetuo cederein glo- 
rixz divinz manifeſtationein, Sic Homerus [liada ſurm, & Ody/eam nonades dis 
uturno temporis curriculo compoſuit ; ſic fortia Alexandrifatta, & Ceſaris, brevi 
oeſtazramen ulcra funus, & (epulchrum viQtura : ertiam & adhuc virclcit Homert, 
Ceſaris, % Alexandrigloria, Pariter poſt annihilationem poteſt Dei gloria perpe- 
t160 manifeſtartin vicura iltius faRti memoria. 

Fateor quod potelt manere gloria iſtius aus poſt annihilationem : At hoc con- Sol, 
ceſſo, ramen multo magis manifeſtatur Dei gloria in #terna, pariter & iuſta crea-« 
turz peena : cum non folam eſt manifeſtatio omniporentiz in conſeryando, ſed 
& iuſtitiz in puniendo : & qi maximum eſt, hxc manifcſtatioeſt xternd durae. 
tura,e4que poſitiva, Camille qui poenam ſubit #rernam maner politivum exem- 
plar tum iuſtiriz,tum omnipotentiz divinz:zquod non acciditin annithulato, Nam 
fi homo eflet intenfiſſima pena ſolum pro uno die punitus, eflet manifeſtaria 
ploriz Dei, £que ac k annihilaretur : Quia eſſet manifeſtatio ominipotentiz in 
conſeryando creaturam pro unodie, & iuſtitie in puniendoz & huius faRti memo» 
ria poruit etiam 1n perpetruum continuari : at cum hiaRus;ſcil.conſervatio creatu- 
rzinefſe, & iuſtitiz executio,non ſolum in memoriis hominum\,ſ(ed in ſe perpetus 
continuantur mula illuſtriorem reddant Dei gloriam necefle eſt, quam {6 homo 
eſſetannthilatus. 

2, Athicrurſus quzritScholafticorum nog minimus,annon magis detrahatur 
de gloria Dci per peccata eorum qui perpetuam patiantur miſeriam, quam ei appo- 
nitur per iaſtam eorundem poenam ? nam quodpeccant uſyuead blaſphemiam 
poſtea probaturus ſum.* Quod fiita, tum noneritmelius reſpeRu gloriz divine 
miſerum efſe quam non'efle, fi 1i quicalem miſeriam ſubeunt, de gloria Dei plus 
detrahunt per peccata, quam addunt per (uppliciae 

U: obieRioni huic paucis ſatisfaciam, & perſpicuis :Dico,quod tantum non de» 
nr per peccata quantum apponitur gloriz diving per meritiſſima eorum ſup- 
Plicia, 

Erratio ut mihi videtur apertifſima hoc evincit, Quia cum gloria Dei fitultimus 
Dei finis,quem in puniendointendit, & in quo fruſtrarinon poſſi: : dico quod eſt 
impoſhbile, utii qui zterna morte puntuntur, de gloria Dei plus detraherent per 
peccata,quImei apponunt per ſupplicia: tum enim fruſtraretur Deus ſuo fine, Quis 
enim dicatillum honorare Ce/arem,qui aliqua dicit in cus laudem,at plura-in es 
dedecus,& vituperium £ & ou!siuſte dicat aquamillamcalidam, quz habet forſan 
binoscaloris gradus, & quatuor frigor's ? preſertim cum dznominatio ſequitur ma- 
jorem partem, Sic pari paſſu, quiscongrue dicat Deum obrinuifle finem ſuum, ſcil. 

Yyy 2 manifcttationem 
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Ratio 4. 


Ratio 5, 


Concluſ. 4. 


Rates 1, 


oy Exercitatio Prima, 
manifeſtationem glotiz (uz ,'in puniendq #tern3 morte impium;z Si per peccata 
ſua plus detraheretur de __ Deigquam apponitur per ſupplicium? 

Damus ide6,quod relpe&u manifeſtationisglorie diving melius eſt, & eligibili. 
us miſerum effe quam non efle. [c. plus manifeſtatur gloria Det in iufta peccateriy 
pe 12, quam 1 annihilarerur. Ita enim philoſophacur Bonav,tn 4.d,50.4,2.Mart: 
Ledeſina in 2, Quart -queſt. x00, & Scholaſticicommuniter in 4. diſ#.ult.3cd quz. 
ſti» hoc modohon proponitur, nimirum, utrum meliius fit non elle,quam miſerum 
eſſe.reſpeu gloriz divinz ? Sed fic : Anin re ipſa abſolute conſiderata, melius (i 
miſerum eſſe, quam non eſſe ? & hoc rurſuspoteſt efſe duphiciter. | 

x. Injudicio ipfius miſeriz an ſci}, ille quieſt intenſiflima miſeria ops 
preflus, melius judicat 70 103 ee, quam ita eſſe, | 


Nempe 


ſtat 0x eſſe, quam miſerum eſſe ? 
Sit ided Concluf, 3. hxc.Certifhmum eſt quod in judicio hominis miſeri melitg 
by” hs : \ A Pits, . = 
eſt annihilari, quam perperna miſeria cruciari,. Velletenim damnarus potius 102 


eſſe quam talk efſe, qui miſeri intenfiflt na, eaque zterno duratura urgeretur, 


QQuod paret 1,quia experiundo novimus multos etiam ob minutiores huus vitz 
mileriasy/ ſemer'' medio tollentes, [o!am.quia putant melius non efleg, quamin 
tali conditioneeſfe, puta in infamiazaut penutta. Sic fxneratorin hiſtoria, cum ali« 
quis fibi pecuniam abſtulifler furtogille vitam laqueo. 

2+ Hoc etiam exprefie probat Aquar.inaddit. ad Capreot in 4, diſt, 50. ex 4- 

quin.qui cirat iNud Apecalypſe 9.6. In die illa deſiderabunt mori , && mors fugiet ab 
epfis. Hance concluſ.probateriam Bafſdl, tr. 4: dift. 50. g.,1. Notandumy quod Du- 
rand. in 4dift. $0.4. 2, '& 211 apud Boygvent,.1btd, queſt, tr, afſerunt eo$qui ſunt 
ſub xternz pene cruciaty, judicare. quidemt melius effe fi annihilarentur, quam 
ſub cali pan viverents ſed hoc faciunt, judicio erroneo,non ex rei veritate, (ed px+ 
nz violentia orto, vel ex judicioinordinato, indifcreto, & phantaſtico, ut ibidem 
Honaventurs.. 

4, Sed his omnibus prztermiſlis,quaſtio cit lolum hoc ſenſu inſtituenda: An ia 
reipla melins ſit & eligibiluus puniri, quam annilulari ? (cil, an per ſolidum rationis 
retzjudicium preſtce puniri,'& hab:re efſentiz boniratem,an 2nrihilari, & care- 
re illo eflentiz bono: nimirum'carere onini bono, & gy eſſe, & 78 bene eſſe, 
modd & malo annexocarcat ? Echiculterias obſervandum: 


5. Quod illa bonitas,quam haben ili qui zteraa poena puniuntur, pore 


con{aderari duplicicery 


1-Ablolute,& in ſe prxcise, in quantum eft bonum effentiz, 
Nempe 3 2, Relative in ordine ad'imaJum cum quo conjungitur in is qui mois 
temillam 2ternam ſubeunr. 

Quibuspoſkis, ſit conclufio 4, hc * Certum eſt, quod habere bonizatem effen* 
tiz, quam habent miſeri,fi per ſe ſolum ſumatur ſine malo annexo, eſt melius 
quam annihilari. Ratio eſt, Quia mcliaseſt habere aliquem bonitatis gradum, 
quam fimpliciter nullum, & 'ide0 melius eri: hibere bonum eflentiz, quam ha- 
bent dammati, quam anfiihilari : cum ill! qui annihulantur bonjtatem oemnino 
nullam poſ{1dent, ut manifeſtumeſt, Sed nec hoc modo inftituenda eſt prxſens 
quzſtio: ſed fic: An preſter habere itlank aliqualem cflentiz honitatem, Iicer cum 
mala #terno conjunAamz3an carereilla bonitate, mado & malo illo careat ? = 

| ide6 


2. Injudicio per rationem re&tamregulato, an per rei veritatem prx« 
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Exercitatio prima. 
ided eſt nodus & cardo queſtionis : An malo illo quod ſubeunt damnati, & bono 
eſſentiz in lance poſitis » Quzritur (inquam) an bonum prxponderet,an malum ? 
nam 6 bonum illud eflentiz praponderet, tum melius erit punui #icrna morte, 
modo bonum illud effentiz habeat, licer ſircum maloillo conjuntum, quod ct 
minus 2 at {4 malum preponderet, tum melius; eric annihilari, & carere ill4 boni- 
tate eſſentiz, modo & mYtoannexa careat,quod eſt majus, 

Quibus poſitis fit hxc congluſio 5. Melius eſt & per rationem retam eligibiliug 
anniluiarly quam 1n #ternum cruciarjz non obſtante illa efſentiz bonitate,quam 
imp1iietiam ſub poena adhuc retinent: & hoc rationes ſubſcquentes ſuadere viden- 
tur fortitus, {1 non evincere, 

3, Ille ſtatus eſt melior, & per rationem reRtameligibilior, in guo qui eſt non 
ſubjicitur irx divin#, quam ille ſtatus in quo qui eſt, zxtcrna Dei iracundia urge- 
tur 2 at cum £0 qui anmhilatur non omnino irafcitur Deus, ira enim divina non 
terminatur ad non ens 3 atille qui mortis #ternz Adciatum ſubitg in illum perpe- 
tud excandeſcit ira Dei. Ergo meliQs crit annilari,quam damnari. Propolitiohinc 
etit manifeſta, quiaſicut amor Dei & fruitio eius cxinde infallibiliter ſecutura, eſt 
bonum creaturzx ſummum cuus capax eſt, Sic 11a Dei, & illo non fruj, quod inde 
neceflari0 ſequitur,eſt malum ſummum cuius cteatura rational;scapax eſt ? tum lic 
deduco, & ira Dei, & non fruxto eius inde [ccutura, fit malum creaturx ſummum, 
tum melius erit annihilari, quam irz divinz #ternOtubefle ; quia in creatura bo- 
num nullum effe poſſit quod huic malo zquivalcts nam bonum aliquod ordinis ins 
ferioris malo ſummo non xquiyalet : & bonumſummum(quod Colin) maloſum- 
mo #quivalet) cum malo ſummo increatura ſtmul cfle non poſſit. Cum ided dam. 
nzrvs 1X divinz, & malo ſummo ſubeſt, & bonumillud quod habet cum malo 
illocontuntumiummum efle non poſlit,welius cxir Me] har & carere mala illo 
ſummo,quam damnari & habere malumillud, cum bono minoricopulatum. 

e, Status ille, ſeu conditio eſt longe eligibilior perrationem regam, in quo qui 
clt non omnino peccat, quam conditio in qua qui cft etiam uſque ad blaſpemiam 
& odium Dei cx malitia deſtinata peccat * Atannihilatus. omnino non peccat,imo, 
nec poſlit quidem,cum legi non (ubeſt, utpote non ens : lex enim non obligat nif1 
creaturam rationalemz ſed homo annihulatus talis non eſt: ex quoimpollibile eſt, 
ut ſit peccato obnoxius : At damnati quipcoenamillam zternam fubcunt, horren- 
dum in modum peccant ; ut ex profeſioprobat ex 4quijnate Aquarius in addit. ad 
Capreol. in 4. Diſt.50, & Baſſol.ibid q. 1. & Bonavent. Art. 1,4. 1, 2. Et alii. 
Durand. in 4, diſt, 16,4. 5.exprefie probat,quod per regulas rationis redte eligibi- 
lus eſt non efſe,quam p: ccate. Et 4nſelm, lib, Cur Deus homo, Debemuspotius 
velle nundum univerſum annihilart, quam aliquid fiert contra voluntatem Det, 
dolum hic de propoſitione prima occurrit ſcrupulus ſolutione non indigavs: Nam 
!! annjhilari melius fit,quam damnarizquia annihilatus non peccar, damnarus pec- 
catz tum parirationis analogia (equerur, przſtat annihilari, quam eſle hicin vivis, 
Quia annihilatus non peccaty & unuſquilque dum hic eſt in vivis, {xpe, & graviter 
peccat. Ergocex hac ratione przſtar annihilari,quam vivere ; hoc tamcn nullus de 
Lure afſerat, Cum 1deO hoc poſterius fit manifeſto 1ncongruum, erit & prius. 
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Ut huic dubio pavcis ſatisfaciam : 1. Nego ſuppoſitam illam rationis fimilitudi» Refe#, 


nem. Nam utcunque certifſmum fir, quod dum hiclumus in via, multa peccati la- 
be polluimur,tamen non «ft dipibilius non efle, quam inhoc tat eſte i Ratio 


TEN q'lia 


4 ZE aercitatio prima... | 
ia dim (attiils in via; liceein peccata ſzpius prolabimur,tamen per poenitentiay 
tam amifſam Deibeneyolentiam recuperare, 8 debemus & pofſumus : poſlunyy 
(inquam)peccata abluere, & poſtezin Dei gloriam, & animarum ſfalutem vita 
degere magis immaculatam:at damnati,cumiam de faQo fint in termino, (untin 
ftatv immutabili,ita ut voluntatem habent in malo perpetud,8& immutabilitercon, 
firmatam : nam 1, Sicut voluntasglorificati eſt immutabiliter bona, fic volunty 
damnati immutabiliter mala. 2.Sine graria Dei yoluntas nulla poſit efſe bona, hg. 
nitate morali, ver, & proprie ditiz at damnati gratiam Dei eorum corda [:n&if, 
"cantem, nechabere poſſunt, nec (perare,ſed malitia #ternd implicantur, Et ha 

communi calculo approbant Scholaſtici, Aquiz cont. Gont, lth, 4. cap.gz.ihi 
Ferrarienſis, Et Aquin.in 4, dift. 50.4,2.4rt.1, Aquar, in addit, ad Caprecl, ing, 
dift. 5o, Concluſ, 1. Quibusconcef4s ratio prius polita adhuc manet inconcuſſy 
& quod propoſuimus firmits eyincit, & evidentius : ficy itla conditio —_— 
nem re&am eligibilior,in qua S, eſt non peccat,nec poſſit quidem:qua 1!la in qui 
Jul ſunt,animo malitii #terna immutabiliter obfirmato, non poſſuntnon peccary 
ed annihilatus peccare non poteit, damnatus non poteſt non peccare? Ergo condi 
tto annihilatieſt eligibiliors | 
3+ Eflezquod habent illi qui morte #terna urgentur,non ide ipſis relinquituryt 
fit ipfis bonum,(cd ſolam ut fit Fundamentum zrerni cruciarus z . & ides per ratio 
nemre&am melivseſt non habereefſentiam, quam ad hocſolum habere, ut fine 
infiniti cruciatus, & vindi&z zternz capaces, Quis non mallet (8 hoc iuſte) po 
tiuslinguam non habere,quam ( ut Dives in parabola) coſolam fine habere,ur 
rormentis ſempiternis lanierur ? | 

4. 1d maius malum fir necefſe eſt, quod bonum maius tollit ( hoc enim manife- 
ſtumeſt,quia malimagnicudo Arermino #ſtimarur cui opponitur:ficcocitaseſt mis 
nus malum quam infidelitas, quia bonitas per infidelicatem privata, n1imirum fide 
eſt bonum mains quam viſio, quam tollitczcitas, cam hzc fu ſolim bonitasna- 
turalis, illa ſupernaturalis, & theologica, ) at daminatio bonum maius tollit, quam 
annihilatio, Hocetiam zquali evidentia perſpicuum eſt: quia annihilatio opponi- 
tur ſoliim bono crearurz finito, ſci), & creato, hoc enim ſolum per annihilationem 
tollicurz at damnatio bonum majus$,increatum, & ſummumþprivat,ſfiquidem 1,pri- 
vationem viſionis beatificz, qua Deo ipſo fruimur,neceſfario includit : & 2. dams 
natioincludit malum culpF nimirum malitiam illam perpetuam, qua voluntas 
damnati in Deum ipſum peccat : & per conſequens, cum damnatio privat bonum 
majus, quam annihilatio, erit malum intenfius. Quod erat demonſtrandum, 

At inquies,quod in annihilato eſt privatio viflonis beatificx, zque ac in dam- 
nato : & ided cam annihilati careant bono $2efe, 8 7ybene efſe, & etiam Deo 
nonfruunturplus quam damnati ; ſequetur, quod annthilati ſunt in pejori ſtatu 
quam damanati, camill:i habent bonum eflentiz,quod non habent annihilati. 

His praxdi&is dico:quod in annihilatoeſt negatioviſionis beatific#y non priva* 
tio; ſeu carentia cjus negativa, nonpriyativi, Jam notifſimumeſt, vel ipſis Philo- 
ſophiz catechumenis, quod carentia viſionis beatifice quzyis non eſt malayſed ſo- 
tum carentia ptivatiya: v. g. in-lapideeſt carentia viſionisbeatificz negativa, (i.t+) 
lapis vifione ill a non fruitur.z at hoc non eſt malum lapidi,quia malum eft carentu 
boni in ſubjeRo capaci,quale ſubje&Kum noa eſt lapis reſpeRu vifionis beatificz. 
Sicin homine annihilato.eſt negatio, & non-fruitio negativa ſummi boni, cum 


annihilatus 


Exercitatio grime. 
znnifhilarus poſitivt non fruiturz ar non eſt privatio boni ſumma;, ſen carenti; 

tiva, quz (ola eſt mala, Ratio eſt manifeſta, quia annihilatus eſt gon. ens Gm 

citer,quod non eſt capax bonizcum bonitas,. &.cos fint aynsp@a, ica ur ubi 

eſt ulla entitas ( quod in annihilaco contingit ) ibi necefſe poſit aliqua bonitas, Er 

per conſequens manifeſtum erit quod carentia viſionisbeatificz in annihilatognon 

ſit omnino mala, cum non fit privativa,fed ſolum negativa. 

5, Annihilationem non efle malum damnatione pejus, poſſumus ulteriis gazig 4 
probarey Sic: Non eſt aliquid malum majusſummo maloz (implicatenim,malum 
aliquod efle pcjus peſſimoy cumillud noneſt pefſimum quo dari poſlit pejus:) Ar 
indamnato eſt malum ſummum, quia eft carentia vihonis beatificz nimirum boni 
ſummi: at privatio boni lummi eſt (ummum malum,cum magnitudo mali zftima- 
tur ab objeto,leu termino privato; & per conſequens fi damnari includat malum 
ſummum (quod manifeſtum eſt ) tum annihilari non poteſt includere majus ma- 
lum, & ideo nonerit peJus annihilari,quam damnari,.quod erat dicendum. 

6, Sequitur ratio ultima, in qua 1. quzdam preMitto. 2. Rationem deduco. Ratio 6. 
1. Igitur,malum, quod ſubeunt 1mpii qui perperuz mortis pzna involyuntur, eſt 
pene infinitumys wEecie duplex, 1,Culpz: 2, Poenz. 

1, Malumculpz quod ſubeunt, velfaciunt potius,' eſt blaſphemia in Deum per- 
perua (quod probant Scholaſticorum nonnulli ex Apocat. 16, 1 1. £t blaſbhemarunt 
Deuncelipre doloribus, &* wulneribus ſuis: Quilocus utcunque de pacnisin- 
fernalibus non fir dius,ſed de poznis membris Antichriſti infliisztamen-ex hoc: 
loco proportione quadam,& analogia deduci pofle yidetur, Sic: fi dolores & vul- 
nera Liobas inviainflicis, eos ad erutandas immundo ore blalphemiasin 
wm Deum impellunt,. tum multo. magis-dolory & cruciatus infernalis hoceffi- 
ciet ;nam {1 e dolore oriatur blaſphemis quod textus.inquit ) tum quo dolor & 
cruciatuseſt intenfior,. eo-erit blaſphemia major : at cruciatus.creaturz maximus 
eſt in infernog & ideo Deumi1bidem blafphemant magis ) deſperatio, & ztcraum 
Dei odium, quo Deum perpetuoinſctantur impiis Vide Aquin.contra Gent. lib, 4, 
cap 9 3. ibid, Ferrar: @ in 4 dife. 59.q.2.41t, 1, Aquar.in addit. ad Capredl, in 4 
diſt, 50.Concl: 1, Cf 6, 

2. Subcuntimpiimalum peanz, & hoc eſt. 

I, Senſus, & hoc eſt intenfiflimus cruciatus poſitivus, vel faltem ma- 
duolex 29295, Naturz peccati proportionatus, Durand, itt 2, diff. 21. queſs, 3+ 
PeX,Dadſecundum, 
2. Damni, & eſt carentia ſymmi boni, (cil, viſionis beatiticz,. 

Quibuspoſitis, dico,quod unumquodque ex his-malis eſt aliquo- mado.infigi» 
tum; quia | 

1, Malumillud culpz (cum fit adverſus Deum,bonum,ſummumy# infinitum} 
eſtinfinitum ſaltem per denominationem extrinſecam ab objeQo.. 

2. Malum p cenz, (de p ona damni loquor) erit eodem modo infinitum, cum: 
ht carentia viſfionis Meeting | 

3. Pcenaſenſis, licert non fit infinita ratione intenſlonis, talis enim creatura 
non eſt capax tamen eſt cruciatus poſitivus inenſiflimus,& zternus, 

4. Hxc omnia ratione durationis ſunt infinita, nimirum in omnem Z2ternita= 
em perpetuo duratura» 

Jam ex his omnibus ſimul ſumpris facile intelligas,quantum fit ilum malum,, 
440d damnati in Xternum ſubcungs 2.Premuto, 
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y | - Exercutatio prima, : 


1, Prxmittostoncluſ. hanc: in Rtatu annihilatiqnis nullum eft'malym omning; 
dico nullum eſt malum, ſed ſimplex, & nuda boni negatio : quod ut evidentity 
innoteſcat. Notandum quod malum omne eſt caremtia bonitatis, ſeu perfeRianize 
carentia autem perfe&tionisporeſt efle duplex. 1, Negativa, quz-eſt' mera negxig 
perfeRionis cujuſcunque non exiſtentis : in Leone eft.carentia negativa feeliciey, 
tis, adei, rationis,hxc enim in Leone non inſunt ; at hxccarentia non eſt malum 
aliquod,quia non ſune perfeRionesleoni debitz, nec requiſitz, imo nec ei ineſſ 
polſibiles, 2.Carentia perfeCtionis eſt privativag quz non eſt carentia perteRionis 
promiſcu8 cujuſlibet, ſed foltim perfeRionis debitz : Et talis carentiaeſt propris 
malum creaturz. Sic fi homo careat viſu, eſt carentia privativa, & homini mala, 
quia viſus eſt perfeio homini debita, Sed & lapis viſucarer, at hoc non eſt lapig 
malum, quia vio non eſt perfcRio lapididebira. Sic pari p2flu dico, quod in anni. 
hilato eſt carentia boni, (bonum enim 1bi nulſum eſt, nec eſſe poſlit, cum bonita 
& entitas fint reciproca) (ed negativa folum, non privativa, & per conſequensin 
annihilato nullum erit mam, Quod ulterius pateat, 2. Quia omne malum ne. 
cc{fario przxſupponit ſubje Rum cui ft malum z unde notiflimum illud Scholaſtice: 
rum «Zia, Onne malum eſt in bono. Quod et probatione ſoſ&da domonſtar 
Suarex Met. to.1, diſp, 11 4quin 1.p.q.48. Ariminenſ, Durand, Eſtius, & Bu. 
ſolisin 2. dift.34. Jam ex his per ſe manifeſtis & ratione ſolida fundatis conclus 
ſlonem prias poſitam fic demonſtro. 

1, Si omne malum przſupponit durationem (ubje&i cui fit malum, tum annihi- 
latio non erit mala omnino, cam in annihilato ſubjetum maneat nullum, ſed & 
ipfum efle deſtruitur : at verum eſt prius, ergo & poſterius. 

2+ $i annihilatio Petrt (v.g.) eflet mala, tum (quia omne malum eſt alicui mi> 
lum) velerit Petro mala,vel alteri : non Petro, quia Petras annihilatus eſt fim- 
pliciter non ens, & crgo ficut non ens nan eſt capax bonitatis, cim bonitas fit en- 
tis paſſto, ſic nec eſt capax mali,quia malum & bonum, utet omnia-privativa, ſunt 
circa idem ſubjzetumyut f& viſio firfolumin oculo, tum cacitas non potelt eſſein 
alio, niſi ſolo oculo : ſic h bonitas fitin ente ſolo, malum in alio efle non poſit, 
vel fic: hannilatio Petri efler Petro mala, tum, vel dum eſt Petrus, vel dum non 
eſt : non prius, quia dum eſt,non annihilatur, & ideo impcflibile eſt ut adnihulatio 
{it mala Petro dum adhuc exiſtat Petrus : nam dum Petrus et, annihilatio cjus 
non eſt : & per confequens ex ea Petrus non eft malus. Non poſterius; fcil. anni 
hilatio non eſt mala Petro, cam non exiſtit Petrus,quia malum (ut ſupra ) in non 
ente efle no npoſſit. 2. Er fi dicas quod annihilatio eft mala alteri,hocerit extra 
guzſitum. Quzritur enim,an melius fit damaato damaaxi, an 3nnitylari,non an 
alteri hoc fit melius, 

3. Quodnoneſt,nen maleeſ:cum male efſe necefſaridpraſupponit efle : (icut 
omo non potelt bene elſe, niſi habeat efſe quod fit bene. Ar Petrus annihilatus 
ſimpliciter non eſt, ergo non poreſt malt efle. E. annihilatio non erit Petro. mala, 
Vel fic: Petrus non male eſt per id,per quod (impliciter non eſt, at per annihila- 
tionem fimpliciter non eſt,ergo. Quod ulterius confirmat Aquin, tn © uodlib. 4.5: 
art.3.Si omni annihilarentur nullum effect malum, ficuc non erat ullum malum 
ante creationem, His pofitis ratio principalis ſexta fic procedit. 

6, Illud eſt ſecundum rationem reCtam eligibilius, in quoeſt malum omnino- 
nullum,quam illud que mala pene infinita continentur, at in tatu m1 

malum 
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4 2lum fimpliciter nullum vel inet, vel incfle poddity in ftatu dammationis fant ma- 
[a pen@ infanita-(propofitioutraque ſuperitis erat demonſtrara,,) Ergo annilulatio 
eſt eligibilior,quam damnatio;& per conſequens,przſlat non eſſe, quam miſerum 
eſſe;z37%9 ets JaiZau,quod erat demonſtrandum. # vi 

Hic notandum velim, cam dicimus, aa non eſſe eſt eligibilius, quam efle, 
quod aliquis poteſt yelle non eſſe,ſenſu duplici, | PEE 

1, Ita ut ipſe paratus fithoc efficere,& (cipſum annihilare quantit in ſe eſt, & hoc 
ſenſu nullus deber velle non eſſe,ipſo (c.hoc procurante; Ratio eſt ,quia &v7Igoyic, - 
Cuiipſius occifho,eſt ſuperlativum nefas,quod ficurt non poſſumus Facere,Sic nec vel- 
le facere: & hoc modonullus deber eligere noneflezpotins quamin miſcria efſe; 

24 Ita ut ipſe hoc non faceret, ſed ſolum ({1 Deus optionem liberam concede- 
cet) paratus (ir hoc ferre alio efficiente. 

Et hoc eſt quoddicimus,cligibilius eſt non efſe,quam miſerum eſſe, fi urrumque 
in ſe abſolute conſideraretur z vel i Deus votum damnato liberum indulgerer: non 
quod de faQo hoc poſlic yelle. Vid. Fohan. Major; in 4.Sent diſt. 50.4.2, Et Baſſo, 
etiam in 4.di/7.50. 9,1. 

Sequuntur objeiones Daurandi, in oppoſitum militantes z quas I, ponam, & 
2. 5olvamypaucis, & quantumpoſſum perſpicuis, Et primo fic ratiocinatur : Siyo=- 
luntas poſittprezligere non efſe, tum vel qua eſt appetitus naturalis, vel qua eſt fa- 
cultas deliberativas non prius,quia appetitus natujalis (emper fertur in ſui conſer- 
yationem propenſione naturali & immutabili:ergo nou potelt velle annitulatione, gy, ;; 
per quam fimpliciter non eſt. Nec hoc poteſt in quantum eſt facultas dehiberativa, | 
quia quod quis preeligit cum adillud pervenerit,melius eſt, quam prifisfuerat, at 
homo annihilatus noneſt melius,quam prius fuerat ; cam non(olum_non. acqui- 
eitnoyam bonitatem,ſed priorem amittit, ergo nemoreQepoſlit prezeligere anni= 
hilationem,quamvispoenis ſummistorqueatur. Ita Durand.in,4.Diſt.50.4.1... 

Huic object, dico 1 . Quod voluntas ut eſt facultas naturalis,(cil. ut ferur in ob- 
jetum appetitu innato, non poteft velle non efle, ut re&e probat argumentum, 
Et hoe concedit Franci/. de Mayron. in 4.dif, 5$90,9. 1, licet ſententiam Durands 
oppoſitam rueatur, At voluntas hocpoilit tamen, in quantumett facultas delibera« 
tiva . ad probationem oppoſitam\,(ſcil. quod homocum annihilatur non ct mehius 
quam ante fuit,ergo non poteſt deliberate prxeligere nan elle ) dico guod annihi- 
latus potelit dict melins (e haberezquam Pritts | 

1, Abſolute & ine, ur G per annihilationem acquirerer aliquod bonum politi- 
Yum ciſuperadditum, quod prius non habuit 3 & hoc modo non poteſt dici ſtatus 
melior annihilari, quam damnari, quia per annihilationem nulla omnino bonitas 
acquiritur, cum per annihilationem potius amittit bonitatem antiquam, quam ac- 
quitit novam. 

2.Comparative & hoc modo melius ſe habet qui malum minus ſutit, utcunque 
bonum nullum acquirat. Sic ſupponamus hominem ſub malo poeng inten(o. 
vi unus aut alter gradus huius mali dematur,homo przdiQus erjt melior qua prius, 
non abſolute, per acquiſitionem boni alicuius quod privs non habuit, ſed compa- 
tive,perditninucionem mali : Sicdicimus plumam fcrro leviorem, hoc eſt minus 
Eravemgcum nec in hocgnecilla fit abſoluta levitasgpari paſſu,dicimus annitulatum 
melius ſe habere, quam hi efſer in ſtarudamnationis; non abſolute,per additionem 
boni, ſed comparative, perablationeni 38 ; Quia annihilatus malum nullum 6 
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Cabit,im$ ec poſſibile eſt ut ſubear,cam ramen damnatus malum pen infinitug 
ſubic, utſupra3di&um eſt, 

Inftat Durandw 2. Sic ; Quod tollit majus banum, eſt majus malum gat anni. 
hilatio tollit majus honum : Quia tollit omne bonum fimpliciter, 8 q9%:bene eſſe, 
& 7% eſſe ;; eum miferia utcunque intenſiflima,ſolim tollit bene efſe, bonum enim 
eſkmiz nontollit, Ergo. Nam cumcertiffimum fxr,quod illud quod bonurp vel mi. 
nutunytollic eſt malum, & quod majus tollic eſt majus malum : ſequitur ut illug 
quod omne bonum tollit fit maximum malum ; at annihilatio omne bonum tollir, 
(ut manifeſtum eſt ) E. crit malum maxinium, & per conſequens non erit pequg. 
damnarizquam anmihilari,cum peJas pcfitmo dari non poſit. 

Scilicet ratio hzc eſt, u43z5 TrAauwrns Atag, quo dogmaluum Darand, fortius 
muniret, Achi/{xum hoc telum in certiflimamCut putat)chefis fuz SndtiÞvy valitus 
rum: Sed & Ajacent utcunque' fortem, inſanum fuiſle novimus z chillem fuilſe 
magnagimun concedimus, at non erat &&w f4awy,) £Te&|Cr: fato luo & hic, & 
ille occubuitr; Idem de argumento hoc Judicium, quod fi penitius diſcuteres,” inſoli- 
dum opinionishvjus fundamentum, & imbelle deprehenderes: quod ut evidentius 
appareat,.dicoz Qaod tollit majusbonum (ſuppoſita ſemper fubieQi duratione) eſt 
maius malit z at fi ipſum ſubjeQu tollatur, adeo non eſt majus malum,ur mal om- 
nino-non fit : hoc manifeſtum eſt, & ratione firma innititur,nam cum amne ma*« 
lum fir privatio, necefle eſt ut fundamentum aliquod habear in quo fitprivatio illa, 
dlddque reate ; quiamalicia & bonitas, (ut & omnia privativa) funt circa idem : at 
bonita$non poteſt effe nifiin.ente reali, cum fit ejus paſtio, ergo nec poflit mali- 
ziaefſe in ullo niſi in ente etiam reali, 2.Omne malum eſt alicui malumy.ergocim 
annihilato Petro; nihil fir cui annihilatio fit mala, mala utique non erir, 3.Malum 
eſt privatioperfeCiotris debitz, pro co tempore,pro quo eſt debira,, atpro eo tem» 
pore,quo'anmihilatur Petrus;eiperfeRtio nulla deberur, Ergo nec proeo tempore 
milum ullum Petro annihilato conveniat. Concedo igitur, quod ablatio bonieſt 
num, & ablatio majoris boni majus malum, & {icdeinceps,quamdiu ſubietum 
duratz at non ita,fi ipſum ſubieumauferatur: & hinc eſt quod Capreol.in 2.4. 34. 
£:x. Er Baſ7* ib.afferant,quod efentia(v.g.) platoni malum nullum haber fibi op- 
politum, & ided annihilatio non erit et mala: exemplo uno, aur altero hoc fiat cla- 
rius, Dicoigitur (fimilitudine ab Artatnenfs mutuara, i 2, dift. 24.) Sicut tarfe, 
cardiass tardiflihme, prxſupponunt motum, quy ſittardus, rardior, tardiflimus:: 
ic malum, peius, pefſimum , przſupponunt ſubietum cui: fit malum , peius, 
peſſimum .' Nam fi dicam quitranſir parvum fpatium magno tempore moyettar- 


de, qui minus ſpatium codes tempore mover tardins ; hucuſque' ſequitur z 


at fi dico, ergo qur tranfitnullum{patium mover tardiflime,hocnon fequitursquia 
qui ſpatium nul lum tranfit, non mover amnino. Sic ft dicam, ubi eſt privatioali- 
£uius gradus luminis,ibi eſt umbragubi privatio maioris gradus,maior umbra # hoc 
fequitur; quia umbra eſt privatio luminis: at {i addasgergo ubi eſt privatio omnis 
luminis, ibi eft maxima umbra, hoc non (cquirur, quia ubinullum et lumen ftm- 
plicicer,ibinec umbra, ſed tenebrz denfiores & perpetuzx : Cam umbra ſemper 
przſupponir lamen ſecundarium. Stc pari paſſu aſfero,. quod privatio alicuius boni 


eft malum, & maioris boni maius malum, hoc enim ſequicue « at i ſubidhgas,ergo 


adi eſt privatio) ſeu carentia omnzs bonizibiefſt maximum malum, hoc non (equi- 
wr:quiacum mae malum fitin bono, tanquam fundamento, necefle eſt ut re- 
FOE lnquatur 
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Jinquatur ſubi eftum,alias malum rullum eſſe poſſit.QuodBr Faterur Darand.ubi 
ſupra 3 -& efficaciter probar Sager Metaphyſ. to, x . diſþ. 214 Aqitin. pq: 48. 

2, Pergit Durandas : Anoihilayuo nullo nullo modoctt eligibilis,ergo nonpb» 
reſt rete prxeligi,miſeria relita:Antec, probat,quia annibilationulla haberrati- 
onem boni, cam omne bonum prxſupponat ſubictum cui farbonum, & in quo bo- 
num illud fundatur # quod non acciditin annihilatione, quz eſt adzquatusſub- 
ei interitUs, | 

Dico 1, Si omne bonum praſupponat MbieRum cui fit bonum, ( quod: ve- 
riſmum ) trum exaRa partatis analogia, omnemalum preſupponit ſubietum 
cui ſit malum :-& cam annihilationon.preſupponit ſubietum, ſed deſtruit, non 
eritomnino mala, & per conſequens non maximum malum, quod vult Durand: 
2. Dico,quod aliquid poteſt dici bonum 1, Abſolute, & poſitive, 2;Relative 8: com- 
parativE in ordine ad aliud, Priori, modo illud eſt bonum, quod in fe bonitatem a- 
liquam poſitivecontinetz & hoc modo annihilatio non eſt bonazut argumentum e- 
vincit, Poſteriori modoillud eft hbonum, nen quod bonitatemullam includar, ſed 
quod eſt minus malum : Sic annibilatio urcunque in ſe non ſit bona 3 tamen com- 
parative in ordine ad damnationem,maius malumgdici pofſit bona: non quod bo- 
nitatem ullam habeat abſolutam, {ed ſolam quia eſt minus malum, Sic media at- 
ris regio dicitur frigidifimagquia minime calida. Sic vulgo dicimus aquam efle ter« 
ra leviorenſ# & plumbum auro z non quod vel aqua vel plumbum fir.abſolute leve, 
(ſunt enim cerpora poſitive, & abſolute gravia) ſed comparative, aqua enim eft 
minus gravis,quaim terra: & plumbum quam aurum, & ex hocſolim dicuntur le- 
viera, Pati pallu annihilatio dicitur melior damnatione, non abſolute, quaſi ulla 
bonitas annihilationi inefſer, led ſolum comparative, quia minis mala, vel non 
omnino mala, < 
- 4, Sed adhyc inſtar durandus ubiſupra. Sic melits eſt habere bonitatem , & per= 
fetionem aliquam,quam omnino nullam:at miſeri aliquam habeneperfeftionem, 
(ſcilic.efſentiam ſubſantialem) annihilati nullam, ut manifeſtum eſt, ergoprxſtar 
miſerum efſe, quam omnino non eſſe. 

Dico igitur,quod perfeRio illazfeu bonitas in iis relicta, qui zternA miſeriaur- 
gentur,poreſt conſiderarigvcl 

1, Abſolute & ine, inquantum eſt perfeRioſubſtantialis,8 hoc modo certum 
eft,quod melius eſt habere iſtam pcrfeRionem potius,quam nullam,nimirum £ per 
ſe precise confideretur, * | 

2, Relative,& ratione adjundti, ſcilicet,in ordine ad malum illud cum quo con- 
inngitur, & Gcmelius efſet carere tali bonitate,quam eam habere cum talizac ran» 
to malo coniunRam, Przſertim cum il}aperfe&io fitiplisrelifta, ſolim in hunc 
finem, ut (it fandamentum zterni cruciatus, & miſeriz ultra omnem hypetbolen 
intenſz,perpetuoque duraturz. 

Tandem vero incauſz ſuz patrocinium fic tatuat Durandus: quod in miſeria 
illa, quam ſubeunt qui zterna morte urgentur, duplex eft malum, x. Culpz, ut 
peccata quz in inferno committunt? & hoc malum ineft damnationi per accidens, 
& ſecundari0; nonenim effe&ive eſt 2 Deo, aut voluntate damnantis,ſcd ex ob- 
hrmata damnati malitia, 2, Pcenz, & hoc primario, & per ſe iphis convenit, & 
ab ipſo Deo tanquam authore iuitEinfligiturs > | | 

Jam ſubſumat Durdndus, & dicar, quod miiferia quam patiuntur impii, in 
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quantum ttramqz;'malum includit,& pon, culpz'; & talis eff,ut longe melius 
ef ancjlulati;quans utroque illo mals involui, At fi miſeriailla ſumatur que 
eſt proprie pozni,/& impios reddit miſeros miſeria-poenali foltm, non criminali, 


tum (dicat torſan Durand) quod melius eſt, & eligibilius miſeriam illam ſubire; 
quam annihilari. Er hic dico 1.Quod revyera a cit Durandt opinio, utcunq; non 
aded abomnibus animadyerſaz ur aperte pater ex ipſo Durando, in 4. diſt.16, qc, 


Ubi muhis probat, quod melixe eff annihilari, quam peccare. 

2, Ut mihi yidecur, hoc non eſt {zſtionem cautins ſtaruere , fed concedete; 
Nam manifcitum eſt, quzſirum hocfic inftitui z An melivs (it damnars, (hoc eſt, 
ſtatum illum, quem de faRo impiiſubeam, ferre) quam annihilari: At cum omnis 
damnatus malum culpz etiam fubir, idque neceflari0, ita ut damnari non poflit,& 
malum illud n6n ſubire z {equerur, quod & melius fit annihilari , quam peccate, 
quod admittit D#randus ; tum melius erit annihilari , quam damnariz quta dams 
natus non poteſt; non peccare, ut minifeſtum eſt, & (uperius probatum, 

3. Ad hominem ſic arguo: f peccare fit majus malum,quam annihilari,(quod 
vult Durandam) tum hoc erit vel ratione often(z deo datz, vel ratione irz divinz 
peccatum: & offenfim fecurz, vel ratione-poenz fenſus , vel damni exinde pecs 
catori inflitz, vel tandem ratione ipfus peccati ine confiderati, ita ut ipſum pec- 
catum inſe fit majus malum,quam annihilatio ; Jam membrum ex his quodcun- 
que ſumat Durandus,thelin fuam firmius rationum momentis everfam, Nam 

I. fi dicat;quod melius eſt annihilari, quam peccarezob.,oftenſam Dei, quia Deus 
Opt, max. peccato offenditur : tum cadem ratione dico, meliuseſt ann:hilari, 
quam damnariz Quia curh damnatis perpetuo oftenditur Deus , ut manifeſtum 
eſt: Erided (j offenſa Dei peccatum ſequutz, faciat peccatum majus malum,quam 
ſit annihilatio 5 pari paſsn offenſa Dei, quz damnatis xterno incumbit; efficiet 
damnationem majusmalum,quam fit annihilatio : quo concefo,'meliuserit an- 
nihilari, quam damnari, quod Durand cx profeſso negat. 2, Si'dieat quod pecs« 
catumelt majus'malum quam. anihilacio ratione itz divine peccatum infecmz; 
tim iterum, pari rationis analogia, dicoz damnart eſt majusmalum; quam annihis 


latio, quia in'damnatum etiamira Dei in #ternum excandeſcit : adeO ut ex hoc. 


argumento 2que probatur, quod damnari eſt majus malum quam annihilart , ac 
guod peccatum elt majus; cum ira Det revera peccatorem omnem fequitur, (non 
recunciliatum in Chriſto) przſertiny damnatum, 3. Sipeccare ſit majus malum 


quam annihilatio, raiione peenz peccatori inflict&" ; rum iterum damnari erit- 


majus malum, quam annihilatio ; nam fi ulla peenapeccatum inſecuta, peccatum 
eſficiat malum annihilatione pejus: rum eadem ratione erit damnatio annihilatio» 
ne peior,cum omnisdamnatus peenam ſubit fummam, 4.5 dicat Durand: (quod 
ſolum eft reliquum) quod peccarum in fe eſt malum majus quam annihilatio : 
concedo hoceffe verumzſed tum rurſus fubſumo,poena quam damnati ſubeunt elit 
majus malum creature, quam peccatum in fe preciſe conſideratum t Ergo ſt pejus 
fit peccare quam annihilari, (quod vule Durandis) tum etiam yejus erit damnariy 
quam annihilaci,quod non vule. Antecedens fic evincitur: magnitudo malt femper 
zſ{tunatur a magnitudine boni per tale malum ablati, at pena impu privat creatu- 
ram majori bono, quam peceatum in ſe conſideratum z ratio eft, quia peccarum m 
ſeformaliter conſideratum, elt folim privatio reftitudinis debite inefse creaturz, 
fc(kiccr bon finitur per (c manifeſium eKt 7 ar peena damai- {mito nears 
£ 
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eſt rrivatio bon fumimi, qua amor Dei, & fruitio boi ſumumi a damnatis #tern6 
tollicur, Et per conſequens cum peena damani tollit amorem Dej, & fruitionem 
ſummi boni;,erit majus malum creaturz, quam peccatum in feconfideratums cum 
peccatum formaliter ſumprum ſolum fit privatio bonicreaturz debitiinefſe, nimie 
rum boni finiti: &ideo fh Durandus reRe aſfſerat, (aſferit no quod peccare eſt 
m2jus malum, quam annihilari, tum etiam quod daninari fit malumannihilatione 
majus, afſeratnecefſe eſt, quod eratdemonſtrandum. 

Sed tandem, ut Durando (etiam pro voluntate{(ua) omnia concedamus 7 pecca- 
tum omne, & malum criminale E damnatis exchudimus, &folum malumilludpax- 
nale quod ſubeunt confideramus, Et tum quzrimus, An matum peanzx (excluſo 
malo culpz ) quod fubeunt impii tanrum fir, ur przſtat annihilari,quam damnari. 
Quzcrimus (1nquam) an miahum peenale quod impii fubeunt maJus ficin genere 
mali, quam bonum eflentiz, in genere boni : nam fit, melius erit annihitari, & 


- carereillo mwalo, quod eſt majus 3 quam damnari & habere bonumeflentiz quod 


eſt minus,cum tanto maloconjunRume Sit ideo Concluſio hecultima, 


7+ Mcluuseſt, & per rationem reQam eligibitius, annihilari, quam ſolum m3- Conclu,, ultins, 


lum penz fubire, omni malo culpz excluſo. Conclufi>nem hanc 1, explico, 
2, probo. a 

1. Malum illud pxnz,quqg ſubeunt impiizconſiderationem duplicem admitrit; 
I, In quantum ſubeſt yoluncati divinz, jute ordiganti, & volenti impiosillam 
miſeriam #terno ſubire: & hoc modo certum eſt, miſerum non poſſe, yoluntate 
ſecundum rationem reftam regulata, velle annihilari, Ratio aperta : Quia fic yeI- 
|.t contra illud, quodjuſte vulc Deus 3; nam cum Deus jultifſime vulr, ut perpetus 
ſubirent iNud fupplicium, ill; vellent ramen annilvtari, & non fubire, quod juſte 
non poterant , ut ree Bonav, in 4 diſt,5 0,4. 2. & Foh. Mat.#n 4. Etiam diſt, 50. 
gueſt, etiam 3. Sccundo poteſt illud malum pan confiderari prefcise, & in le 
ſolum, fine ullo ordine ad conftitutionem divinam 5 & hoc modo ſtatuendum eR, 
quod reRius eligerer quis annihilari, quam talipceni cruciari, 

Quzftionem ideo, (quoniam Dwrande fic vifum eſt) hoc modo ſtatuimus 7 
An, malum peenz quod ſybeunt impii (: xcJuſo malo culpe, & conſtitutione di- 
vina, de eo in perpetuum fubeundo) * An (inquim) malum ifludpanztamum, 
(6 optiolibera alicui a Deo concederetur) adco grave fic, ut reRe cligeret antiihi- 
lationem, quam iſtius peenz perpefſionem ? Afr: Malum illud panz tantum 
efſe, ut annihilatio juſte poſiitpreecligi,tanquam minus maltum.Quodkic oltendo, 

1. Quiaannihilatio in tali caſu eft minus malum, & ideo reRe polficprxeligi. 
Patet fic : Bonum efferftiz quod habent damnati, eſt minus in ratione boni,quam 
milum pazn# quodſubeunt in ratione mali: Ratioeſt, Quia malum poenz xqui- 
valet bono priyato per illud malum, (cum rantum fit omne malum, quautum eſt 
'bonum quad tollit) atbonum quod malum peenz tollit eft majus quam bonum 
efſentiz, ergo, malum quod tollit illud bonum cit majus in genere mali, quam 
bonum efſentiz in genere boni. Minorem probo : ſcil; bonum, quod malum pee= 
nz tollir, eſte majus quam bonurh eflentix z Quia bonum eflcntiz cft ſolum ba- 
num, finitum,& creatum;bonum autem quod malum pcenz tollit eſt fruitio De, 
qui eſt bonitas ſumma, infinita, & increatd; & ideo cum bonum quod malum 
peenz tollit, fit bonum fummum, m1ajus fir necefle eft quam bonum ellentix z quia 
bonum nulluta fſummo xquale dari poflit. Cum ideo bonum quod malum pon 
| SIE 2 . tollit, 
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eallit, firmaius quam banum eſsentiz g necelse eſtzut malum quod hoc bonum 
4 collit, Gtetiam maiug in genere mali, quam bonum eſsentiz in genere boni : quo 
dato melivs eric.annihilari, quam damnari, licet ſolum malum illud panz ſubirex, 
quad erardicendum. we 
Ratio zz, 2. Idem etiam (ecundo ex eo oftenditur, quodfi bonum eſsentiz efgert maiug 
bonum, quam viſio beatifica, & fruitio Dei opt: maximi : tum vel dxmones zter. 
nis Tartariſuppliciisinyoluti,haberent aliquad bonum maius,quim bonum quod. 
vis quo.ſanRi in coelis fruuntur : Cum & iph efsentiam habent eſsentia human 
nobiliorem: nam fi eſsentiz humanz bonitas ſit ipsa viſione beatifica meliar ; 
- certe bonitaseſsentiz anvelicz nobilioris,crit etiam melior. At hoc incongruum 
videuur, utiph dzmones ds 21 Tois 2474paT0, bonum altquid poſſiderent ma- 
ius,quam ſanRtorumfcelicitis,quam viſio beatifica,quam amor Dei optimi maxi- 
+ mi zterno duraturus. 
| Retio 3" 3, Ex hisetiam ulterius ſequitur, quod { in damnatis bonum eſsentiz reli. 
4 quum, (it maius in genereboni, quam malum quod ſubeunt 1n genere mali z (equie 
tur (inquam) quod ſumme miſeri non lunt 3 imo nec male (ec habere iuſtedici 
poſsunr, Nam-cum denominatio ſequitur maiorem partem, quomodo iuſte dici 
a poſſit aliquis male ſe habere, qui plures gradus bonitauis haber, quam mali, Ut 
; (v.g-) illa aqua dici frigida iuſte non poſſit in qua ſunt plures gradus caloris quam 
frigoris : Sed portius diceretur calida, a calore, quiM intenſior ; quam frigida, 4 
frigore,quod ſupponitur remiflius, Sic fi indamnatis bonum eſsentiz quod habent 
maius lit ingenere boni, quam malum quod ſubeunt in genere mali ; potius dici 
polsunt bene ſe habere a bonitate maiore ; quam male ſchabere, i malo.illo quod 
ſupponitur minus.Sed certum eſt quod damnati male [e habent, nec maioreſt ill 
bonicas eſsemiz in ratione boni, quam malum peenz, inratione mali (ut ſupra) 
” , ergo, melius crit annihilari, & carere malo maioriz guam damnari, referyatoillo 
| malo, cum bonitate minori coniunfto. Quod erat demonſtrandum. 
_ * His ita demonſtratis,manifeſtum erit. 1, Quod annihilari, ſeu 73 non eſſe bc- 
- nitatem omnind nullam includit: 2. Quod reſpeQu manifeſtacionis gloriz divinz, 
melius eritmiſerum eſſe, & damnari, quam fimpliciter non efle ; Quia plus ma- 
nifeſtatur gloria Dei in Juſta peccatricis creaturz miſertd, quam ſi fimpliciter non 
eſset, 3+ Quod in judicio hominis miſeri melius erit ſimpliciter nou eſſe, quim 
ralis eſse,qui cruciatu #ternopremeretur ; etiam ulterius 4, manifeſtum erit, quod 
ſi eſe illudgquod habent damnati,per ſe ſolum con(1derctur fine malo annexo, me» 
Tius erit habere illam efſentiam,quam annihilari.Sed $,f1 illa efſentia ſumatur cum 
malo annexo,melius efſe evincitur annihilari, & carereillagſlentia, modo & malo 
* annex0o careat;zquam habere efſenti2 cum tanto malo conjunQazEr heerationibus 
ſex oltenditur, 6. Dubia in oppoſitum militantia propoſira ſunt, & ſoluta. 7,(Cum 
Durand. in cauſz ſux ſubſlidium dicit,quod melius eſt damnari,quam annihularigh 
in damnatione ſolim malum pcenale ſumarur) aſtenditur hoc non efle cauſz ſuz 
jamjam ruitur#g profuturum.. 1: Quaia hoc non eſt quzſtionem cautias ſtatuere 
ſed concedere. 2. Quia, illo ( quod vult Darangus) conceſlo, ramen adhuc erro- 
ris manifecſti arguitur, quia melius eſt annihilari, quam vel malum pcenz ſubire, 
malo culpz excluſo. Er 8, oftenditur 1. Quod non eſt cligibilius , nec þoſlic 
damnatus velle annihilari, potius quam miſern effe ſuppoſita voluntate divini, & 
propolito damnatum cruciandi zterna miſeria: Sed 2» malum damaationis, ( 
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in fe cenſideretur) tanum effe oftenditur z ut i Deus alicui liberams optionem 
dulgerets juſte, & per rationem judicio ſolidoregulatam', annihilarionem dam- 
nationiprzeligeret. 

Sjie.tandem pet yarios patiter & inyolutos hujus quzſiti Medndros, rationis 
flo noſmet extricayinzus: & h cui conclufoncs noſtrz ratione (olidi fundatz 
videncur, illas admittat 3 ft non,libere repudiat. Rationes meas, quas duco pro» 
babiles | IeQori examinandas proponoy audaci 4{ngiguan quzſitumnon determi. 
no. Novi enini DurMFdum, 8& alios magntr nomiins , & judicii viros , contra- 
rium docuille , & ideo {ententiam meam Habeo ſuſpeRtam : ſiguidem adtowas 
Te4;, tantis viris aſlurgo, & (ut olim Gonnadins ad Presbyterum Theſsalonicen- 
fem in re al13,) fatcor &X, 9109 HAMKETEs )duaxgAus et oro mapnfuwar, ni-' 
mirum, 87 0109, 22 2x wary; forſan non eſt probabile,. ſed nec impollibi- 
k. An in hac theh erraverint, alorum fit judicium, non meum : benignus letor,. 
(modo cognoſcat) per me licet, judicet, | 
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EXERCITATIO SECUNDA., 
De natura malt. 


Tn qua oftenditar quali fit natura mali ; 1, Negative contraPye 
thagoricos, Manichzos, & Priſcillianiſtas ex antiqus; & Frans 
ciſcum de Mayronis, Cajetanum, & alios e recentioribus, Du0e 
rum aliqui malum eſſe Ens abſolutum vellent,alii relativum; alis 
reale proprie, alis modale , omnes tamen poſitivum : oftenditar , 
(ingnam) malum poſutivum nog eſſe; theſin illam eſſe exroneam,, 
& ſolum non hereticam demonſtratur. 2, Affirmative oftendituy, 
quod malum eft formaliter privativum: &- hoe 1.9 penere:2. i 
ſpecie, fingulac ejt5 ſpecies percrrrendo , eaſqne pro formali eſſe 
privationes perfettionss debits demonftrando. 1. Ex communi ate 
tiquit 1tis ouopurige, 24Ratione. 3,.Objeitiones (quas putant Gors 
dias, & in vittoriam valittras {ſunt adduFta;c ſolutes Oitimey 
commentum illud Flaci Illirici (i clavi ſcriptara , tratt. 6. 
Page 479+) quo malum originale in ipſa anime eſſentia,, & ſubs 
Bantia conſiſtere communiſcitur, ad examen revocatur, & erroris 
manifeſts conſcinm eſſe evincitur. 


[Y* malo diturus ſum, vercor ne & male : obſcura ſiquidem eſt mali 31tu- De Malt. 
tura, & denſis tenebris involuta 5 quod wmcunque quivis facilitate ſumma 
committar , eadem ramen facilitate non cognoſcat. Vſque ade malum 
£14%T 4 explicars 


an 
Fats , l 


* © explicaredifficilius, quam facere. Si hujus diFicultatis cauſam quzeras; dicams 
Larvata ſemper incedit malitia, pigmencis utitur, & aſtutia plane meretrici4, yul. 
tu non ſuo progredituir, & ſimulat bonitatis ſpecie deformitati ſuz ſuperinduQz, 
aſpettu adblandiente incautos opprimit. Cuce ſmilis apud Homerum , veneng 
ſuo aliquid jucundius immilcet , & fallacem hamum eſca in perniciem placitur}, 
abſcondit;z Quang&cum yoluptate pereunt Ulyſſs ſocii , jtcunditare illius poguli 

ementati, cujus venenam fi noviſlent, forſan in zternum non bibiffent? Nam 
mo unn, SHO adverrvs , quia Circes toxia in perniciem cgmpoſita novit,reſpuit, 
Uſqueades profutura eſt nobis mali Stweie, {i detraQa nequitiz lary3, Propri. 
am mali faciem contemplemur;cum malum odiatneceſle eſt, qui diſtinRe yideay, 
Pergo igitur naturam mali expoſiturus, & at cunfuſum «uzved)ay vitium devite | 


mus; De malo quzram - 
I. Reſpectu ſuizquid fit. | 
. Tria,@ 2. Reſpetu ſubjeQi, in quo fit: 

4 2+ RelpeRu principii, a quo ft. 

In x, occurrit traftanda mal: entitas, natura, ſcu eſsentiaz in quo ſcil. ejus na- | 
tura & efſentiaconſiſtic, an in reali aliquo, & poſitiyo, an in aliquo privativo (o. 
lum, velao fit negativum, & mere nihil? In 2, quzrcadum, in.quo fit ſubie, 
an poſſit eſſe in non ente , vel an ſcmper requirat aliquod ens, & bonum in quo, 
ſubjeive inhxreat? Ubi etiam de modoy quo ineſt, diſpitandum, In 3, quz. 
rendum de cauſa mali efficiente z ſcilicet a quo parente propagatur ſoboles ades 
infocticiter deformata : ubi occurrit diſputatio curiofa ſatis , ſed & Metaphyſics, 
de cauſalitate Dei in ordine ad malumw 3 nimirum quouſque cauſz primz concur- 
fus, & efficacia ſe extendit in produQtione mali, Sed exercitatione hac, ſolum de 
primo agam, reliqua deinceps aggrefiurus. 1. Igitur hic quzram de natura mali, 
an privatiya ſity an poſitiva ? ubi methodo procedam ufitata, ſed & facili. 1, Ter- 
minos, paucis explicando, 2+ Concluſiones deducendo, & probando. 3. Obje&i? 
ones, que yeritatem reddant ſuſpeQam, adducam , & qua poſsum perſpicuitate 

I. Mallu. ſolyam. | | . 

Terminus primus.explicandus eſt [. Malum J & hoc eſt duplex: x. Malam quod 
eſt inſe tale. z.Malum, quod dicitur alteri malum. Quim diſtintionem explicat 
Suarez Metapb. to,1-difþ.11.Sef.1.7.8.9.10. & Joh. Martin: in expoſ:brevi in 
ſent; P,Lomb. lib. 2, dift. 3 5. conclaſ.; . pag. 3 38. Sed quoniam multis potius hoc 
faciunt;quam ſolidis, veritatem per Theles quaſdam redditurus ſumpro virili mas 

Theſis 1, Nifeſtam 2 quarumprima ſit hec. | 

Malum alteri illud dicimus,qudtl cum inſe fit politive, & abſolute bonum; tae 
men relative,&.in ordine ad aliud dicitur malum,1n quantum aliud aliquod ſubie- 
Qtum perfeRione aliqua {ibi debita privat,Sic calor,qui in fe abſolute conſideratus 
elt ens poſitivum, & formaliter bonumz (cum nuhil ci deſit ad debitam ejus petfe- 
Qionem requifitum,) tamen in ordine ad,aquam dicitur malum:ſal.alteri malum, 
nimirum aque : Et hoc quia aquam privat perfeioae ſibidebita, frigore ſcilicet- 
Et hoc modo quod eſt malum alteri, (ut calor aquz ) dicitur malum, non denomi- 
natione intrinſeca, quaſi 1n ſeipſo effet aliqua malitia ſubieRive, Sed ſolam deno- 
minationeextrinſeca, ratione cauſalicatis, & efficientiz : Quia cauſat malum m 
aliog ut calor v. g. cauſatprivationem frigoris in aqua 7 & per conſequens calor eſt 
nalun cicgive, ad modum principii ; non formaliter,ad modum ſubie&i, 
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z, Satrey Metdple. 10, 1.difþ.rx. fed. 1,num. 1 4. cxplicie maluwy/ahert freutnod Thege ©: 
ficacur malum ee reſpetuentitaris (uz pokitivary ſed reſpeRu privations ad»; a 
;yn&z z quatn ſtatuit eſle duplicem. Siquidem cum 'calor dicitur aquz'malus, ct 
duplex privatio (inquit Jobquamn diciturmahkus. 1, UJna labet ſc ad modum cauſa-: 
tizquz caufatur acalore in aqua : &eRt carentia frigoris, calaggrim frigus aqu# 
naturale expellir x & ratione huius privationis calor dicitur aquz malus effeQiv8,: 
quia malumtin aquz producir, 24 Vulc temen Suarex, calorem efſe aquz malumy 
non ſolAm quia cauſat privationem frigoris in aqua; (ed quia in iplo calore, que 
dicitur aquz malus,eſt privatio perfetionis aquz convenicntis:que licer reſpeQui 
caloris abſolute confiderari videtur effe negatio, tamen reſp:uſubieRi,in quo oft 
calor talis,privatiodicitur, cum forma iJla fir tali ſubic Ro debira.Sed (qd lt po di 
citur)magiſter hic non teneturz{uermpuorwrump Sudr.inhacre areRto veritatis tra- 
mite aberrantem ep ut firmis ration mcmentis oſtendam: dico,caloiE 
non eſſe malum 3lteri, (idem de fimilibus Judicium) puta aquz; ob ullam privatio® 
nem in calore ipſo exiſtentem gz (ed ſoliim quia aquam privat, & perfeRionem ſibi Re 
debitam tollit. Quod fic evinco; 1.Quia calor in aqua habet omniarequiſitzad na» Ration , 
taram caloris abſolute confiderati 2 quod & faterur Suareq, 8 probat ubi ſupra 
diſp.11,ſeF.,1,4,14 2,Quiazh calori deefler aliqua perfeRio fibi debita,eflet im 
ſemalus ; cam illud fit proprie, & formaliter in ſe malum, cui perfeRio deeſt pro« 
pria, & debita : & ideo ex hoc capite calor non eflet alteri malus,ſed in fe abſolute 
conſideratus, 3. In calore-in aqua non eſtpriyatio perfeRionis alicujus iph1 debit 
prout eſt in aqua! (quod unice vult Swareq ) 1. Quia ipfe calor non eſt aquz dee 
bitus,ſed omnin0preternaturalis, ergo-nu}ta perfeRio eſtcalori naturaliter debitay 
prout eſt in aqua ; Quz enim perfeRiopoteſt efle calori naruraliter debita, proux _ _. 
eftin aquaycumeſſe in aqua non eRt calori naturale ? 2, Nulla perfeQio vel fin» AS&f19 2+ 
gipoſſit calori debita in aqua exiſtenti, quipoſſic fieri ague conveniens, quin nas: 
wr# caldris ſit diſconveniens : &idedincongruum erir, & epracovgoy dicere ali- 
quid calori debitum, qued calori ipfi diſconvenit, & naturam eius corrumpitz cum - 
perfetio omnis debira perficeret illud cut convenit,non corrumperet-Ilicimus ided 
in calore in aqua, eſt negatio perfeAionis aquz convenientis,calor enim non ha- 
bet perfetionem talem quz aquz congruar ; ſed nen eſt privatio perfeQianis a» 
quz convenientis, cam nulla talis perfeQio pollit effe calori deþira. Eritide0 cas; 
lor aquz malusin hoc ſolum, quia effeRive tollit perfeRionem aquez debitamg: 
nempe frigus, non quia in calore ip(o eſt ullus perfeRionis debitz defeus, 

3. Maluminſeeſt iI|lud, quod non eſt caleſolam per denominationemerter- 

nam, ab aliquo extrinleco deſumptam , ſed pt denominationem internam, 
quia ipſum in ſe perfeione fibi debira privatur. Sic aRtus homicidiieſt malus, non 
per denominationem ullam extrinſecam, ſed quia formaliter fibi inet priya- 
tio reitudinis debitz, Sic ocutus malus eſt in ſe, qui c#cusz quia ei formalicer 
neſt cXcitas, ſeu privatio vihonis bi naturaliter debu#z .Quad- ut ulteritis evidens 
U2 maiori pateat, dico * 

4. PerfeRio aliqua poteſt dici alicuidebita dupliciter. 1. Immediate, & proxi- Theſe. 4» 
me: ſic habirus charitatis eſt voluntati immediate debitus, cm in ea proxime, & 
immediate fundatur, Vid: Durand. in 2, diſt. 26.9.2. Aquin.1,2.4.50.4rt, 2. 

"2, dift, 26,att.3. ad 4. (ff 5. & 1,2.4. 110, 2. Mediate & remote, ficcha- 
Iitas eſt anime rational debita mediates &-remote; cum virtus kxcimmediatius, 
Aaaa Ws & proxi= 
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: &proximias whunearrinſic,&c4 mediane in anima z & hincex vi oppofitionis 
privatiocharitatis immediatEecrit in voluntate, & voluntate medi3imipſa-2anima : 
Et ided/licert & 'voluntas, & anima poſlit dict mala in fe, ex defebtu charita» 
tis, ex quo utriqueineſt privatio perfeionis debitz? tamen in caſu predico vo 
lantas dicitur mala gnmediatins, quam anima: Quia defeAus prezdiftus prim6 
ineſt in voluntate, qua medi3 8& animz inceſt. His polints dico rurfus, 

. 5. M:ilum cf criplex, 1-, Naturale:& Phylicum, 2. Morale & Ethicum, 
3: Tranſcendentale, & Metaphylicum. Quz maliſpecies fufiug eplicantur apud 
Baſſolium in 1 .diſt,z7 q. 3, Suarepum;Metaph. tor, difp,11.% alios, Sed ut com- 
pendiofius exphcem(forſan etzam &-yer11s)quod 11h longa ambage proſequunturz 
dico 1, quod hzc omnia (ci]. malum nacurale, morateztranſcendentalegficdicun- 
tur non reſpeQu ſui, vel ſubieRi in quo ſunt ; ſed ſolum reſpeAu oppoliti, boni_ 
ſ1]: quod tollunt: Irautillud fit malum naturale.-quod bonum naturale eſubieta 
eollity illud morale, quodeſt privatio bonitatis moralis : & fic de tran{cendenta« 
li tatuendum. Ratio autem huius veritatis eſt manifeſta ; Quia ctm privationes 
(malum autem omne eſt privatio, utiam ſuppono, poſtea probaturus ) in ſe non 
ſunt encia proprie difta, nec veritatem ullam includunt g (equetur, quod non ſunt 
per(e, & dire&e cognoſcibiliay ſed ſolum ratione oppofiti : lic renebras cognoſci- 
mus 1n ordine ad lucem, filentium in ordine ad ſonum: Hinc eſt (1nquam)) quod 

1.Malun natu- mala hec zſtimamur ex ſuis oppoſitis,& inordine ad illa deſcribuntur,Quinbus cons 

rale, ceflis, ſequitur 1, Quod malum naturate, & phyſicum.illud eſt, quod bonum na- 
turaſe privat; fic cxcitas eſt malum hominis naturale quia perfe&ionem tollitna- 
turalem, nempe viſum. Bonum autem naturale ( ut ret Ferrarienſ: Cont Gent: 
lib, z. cap. 10) eſt duplex. 1. Lncegritatis, & dicitur bonum ſubſtantiale ; fic habe»: 
re: omnes partes integrales eft bonum naturalcy & parte aliqua integralj carere eſt 
malum natarale. Sic manu carereeſ{t malum naturale, quia habere duas manus 
eſt perfeRtio homininaturalirer debita- 2. Bonum naturale cit' bonum legitime 
diſpoſtionis,& perfeRionis accidentalis: Sic frigus eſt aquz bonum, ei A natura 
debitum : &zdeo i}lo privari eſt malum,Sic.cum Minerva 2pud Homerum, in prze. 
lio ad Troiam geſto, Vencrem vulneralet in manuzita ut & duyarry prey a tua, mas 
lum illuderat naturalec ; auo diſpoſitiopartium legitima tollerecur, quz ei alias elf 
ſetdebita. Er lic&c malum illud potuitdici viotenrum reſpeRu principii externi 
ipferentis, tzmen (cum:malum ornane zſtimatur aþ obieo, ſeu rermino cut op» 
ponitur, bono nimirum, ) dicitur malum naturale, quia bonitas, ſeu diſpolitio 
partium per ilJum ſublaca fuir narurahbis. 

| 3. Baſſolis in 1. ſent. diſt, 46, voluit carentiam gratiz eſſe malum naturak * 

CGratia not ef? Quiagcava eſt bonum naturz conveniens, utcunque. non fit intra eius yireSutil-: 

bonum aaturd- lam afiequatur.. NonreRe, me iudice, Ratio eſt, Quia bonum dicitur naturale 

ie, non!3, modo convenientiz, quaſi amne 1]]ud efſer naturale bonum, quod nature 

| humane convenit : Sicenim ipſa gloria eſlet bonum narucale, cum & ipſa (it na- 

turz noſtrz conveniens.Imoomne bonum,quod vel habet quis, vel habituruseſt, 
effct naturale s chm certiffimum fit iNlud efle homini conveniens 2 hoctamen nul- 
lus unquam cogitavit, nedum afſetuit. Dico igitur quod bonum dicitur naturale, 
non 3 moda cogvenientiz, bona, enim ſupernaturalia ſunt nacurz noſtrax conye- 
nientia, fed-a modo incfiemtiat ; ita ut ilud ft bonum naturale, quod a princpiis 
nxuralibus ingſt.Banum aviem poteſt diciinefle 4 principijs naturalibus ey jg 
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ExetitaBio ſeeds TY 
T- Modo aQtuali; titiliud quod de fato natur producenteineft; fiein hominevis 
dente inet viſio s Er hoc modo non requiritur, ut omne illud bonum,quod ma- 


lum naturale privat, fit aliquando aQtu in ſubieRo 1]lo, cui ineſt malum illud quod 


eſt eius privatio: Nam'in homine ab incunabulis cxco , cxcitas eſt malum natu- 
rale, licet viſio, (cilicet bonum privacum, tali viro a&u nunquam inerat. 2, Re. 
quiritur tamengut Omnis perfeRio,quz dicitur bonum naturales.(& cvius privatis 
eſt malum'naturale,) infat ſubieRo cuius eſt bonum , ſaltem modo aptitudinali, 
ita ut ſubieRtum illud 6 non haber, nec unquam habuirillud bonum, tamen debee 


efle aptum natum ut habeat, Sic {1 quis ab ortu ſurdeſcit, illa ſurdiras erit malum 


proprie naturale, licer auditus illi ſubiefto a@u nunquam inerar, quia auditus eſt 
perfeRio cuius homo omnis eft naturaliter capax, & quz ineſle debuit. 


2, Malum tranſcendentale cognomen obtinuit i termino ſuo, nempe a boni- 2, Matar tran - 
eate tranſcendenrali, & metaphylica, qui privat ſubjetum, De hoc malo.dico 1« ſcendentates . * 
Quod Metaphyſici de eotractantſolum ex kypotheſi, & ſuppoſit1e,co modoquo. 


phy lici de vacuo, & inhnito aQu,z non quod vel fit vacuum vel infinitum aQu, vel 
malum aliquod tranſcendenrale, vel ele poſſint g ſed ſolum ex hypothefi, 6 effent, 
taliaefſent. 2, Malum igitut bonirati trauſcendentalioppoſitum, nullum aRu ct, 
nec efſe poſit z quod optime probatnobilior Scholaſticus Greg, Ariminenſ. in 2. 
dift.3 4 q.1.pag-120, ratione multiplict, pariter & efficact ; [cd rationes hz inſe« 
queati exercitarione de ſubjeQo malicrunt commodiisproponendz, & opportu= 
nas. Pro przſentiſufficiat,quod malum tranſcendentale(modo eflet tale malum} 
eſt priyatio bonitatisemtitarive : Sed reveratcalis privatio efle nequeat, ſiquidem 
bonitas efſentiz poteſt tolli (fateor) negative, ſeu non eſſe : ut fi Plato annihila- 
retur, non effer eflemtiz ſuz bonitas: Sed privativetolli non poteſt, ica ut ablatio 
jus fit malum : Namcum 'omne malum fit alicui malum,\necefſeeſt ut ſemper 
maneat ſubjetum aliquod cui fit malum, ( quod neryoſe probat Ferrarienfis 
in Aquin,cont, lib.3.cap-11. Et Aquin.1.p.q4,48.art.2,3,4. Capreol: in 2.diff, 
34-Et ibid, Sc ici communi voto.) Atclarum eſt quod bonitate efſentiz ſubs 
lati, nullum manet ſubje&Rumcui fit malum, & per conſequens ablatio bonitatis 
entitativZ eritnegatio (olim,non privatio bonitatis, & ideonon omnino mals, 


2. Milum morale eſt privatio reQitudinis debitz creaturz rationali, qua 2,Malum mw» 
rationalis. Sic Baſſo! in 1.dift, 48. & Suarez metaph.to. 1, difp. 11. &@'6.-Et hic rule. 


dico.t, Quod malum moraleett carentia reQrudiris debitz creature rationali, in 
genere, & indeterminate ſumprz z quia non ſolum homo eſt ſubjc tum capax hus- 


Jus mali, (ed & angelus; cum & hic, & ille poreſt a reQ2 juſtitiz regulA declinareg 


quod ſub ips4 naſcentis mundi infantia, & incunabulis, infelici exemplodocuic 


: Protoplaſtes, quiangeloſeducente cecidit, & poſtericatem ſuam univerſam, ante 


ortum peccatricem, epilepfiA perpetua implicavit, 2: Malum naturale & morale 
canyeniunt inter ſe : 2: Quia utrumq; eſt carentiaalicujus inſubjetoſuo z Quia 
quod nullocareat non eſt malum, 2. Quia utrumque eſt carentia perfe Rionis : 
Quzyis enim carentia non eſt mala, ſed ſolum carentia perfe&ionis alicujus. Sic 
Carentia cZcitatis non eſt homini mala, quianoneſt ſubjeRi (ui perfeRio, 3. Con- 
veniunt,quia'& malum naturz, & moris ,elt carentia. perfeRionis non promiſcue 
cujuſlber, ſed ſolumperfeRionisdebitz s fic catentia immenſitatis in homine, 
utcunque fitcarentia perfeRionis, ramen noneeſt malum, quiaimmenſttasnon eſt 
perfetio hominidebita, 4+ You etiam' eft carenus perfeRignis debite, 
aad 2 NOR 


Malum pent- 


£effe pena peecati. 


oo Ws Exereitatlo ſethnda; 
nan ££0-410v2 ;(@apere indiſcriminatim, ſed ſolum pro to tempore p10 ohio 
þ 1p apa warn virulis non eſt in infante malumg Go HER 
mile fic perfeRiahomimdebiragtamen non eſt debita pro eo tempore quo infantian 
Spatitur nugis & quiſquiliis occupacram. Differunt tamen hxc duo. 1. In latity. 
dineſubjeiz r{ujamalum naturale poreſt oſſe in quoliber ente naturati, zqug 
ec in-bomine x. (c.pedibus trancart, non ſolum homini, ſed etequo , & cervo, & 
toni mahbhum eft.- At malum morale creaturz nulli, nili rationaliconvenit, & lj. 
detz, 2 In retminoprivato, Quia malum naturale eſt privatio perfeRionig 
naturalis, malum autem morale eſt privatio perfeQionis moralis ex legis mandatg 
zequifite. Hoc mtelligi velim de maloculpz , quod eſt proprie morale : nam 
quod multi.dividunt malum mozale in malum culpz, &-peenz, fat novi s ita wt 
apud los malum panz propriam mali moralis ſpeciem conſtituat. Ar hoe ufi- 
2atzds fir (me judice ) quam yerius. Ratioeſt, Quia malum poenz non eſt diſtige 
«a ſpeciesmali, a malo-naturali, aut morali; ſed rdem poteſt eſſe malum naturgle 
& penale gidem (inquam) quoad efle,quod ex reſpeQu diverfo dicitur malum na 
gurale, & peeaale. Nam (i-quis1n loco (acro hominem feriat & in juſtam tanti (ce 
Jeris,vinditam manu mulGertur : Dico quod caremtia maruis (calu pradifo} | 
malum naturale., quia privat haminem perfefione uaturali « &; eadem manjs 
carentiacht malum pe:9#,4quia ab injuſtum facinus juſte infletum, Im ut hi con- 
Gderetus refpeRu termini, ſeu oppoſiti, nepe bonitatisnaturalisprivatz, dicetur ma- 
lum oaturz, ſeu naturale, AtfareſpeRucault iſtius mali merkoriz (ſccleris nem» 
pe) trum reRe dicitur malum pa:nz,. 2, Etiam illud idem quod eſt malum culpz, 
poteſt efſe malum penz diverlo reſpeRu z.  {yverum fr,quod totics ingerunt , & 
amulcis probare ſatagunt (cholaftici communi oper#: nempe,quod peccatum poreſt 
V:d.Va/q.tom 1.4p.1 $0.Mrt.2 Cap. I. (AP. 913, B0n1av, in 8, 
dift.:6 art.1.4.1. Falentto,2.diſp.6.4; 174Þ. 3. 6. Et per conſequens manife- 
Kum. critquod malum peeaz non. erit malum, 4 m3lo-nacuraligyel a malo culpe 
ſpecie diftinRtum, fed (olum per reſpe&us diverſos:. Nacuramelit utriuſque ſpe+ 
cialinsexplicabimus,induſtria- (uti pero) aliquibus profutura, 
1. De malopanz, quod fic definit Bafil.1n 1. diff . 46. (vide Aquin, rt. þ.g; 
83.4.5, 1% 2. dift.z35 art 1.3. Et Suareqx Met, to. 1. difÞ, 1's. ſeit, 2, nwn, 3.) 
Quod firprivatioperfetionts debitz it crumneſt,inflicia ob culpam,velaflumpray 
& cognita. Inqua definitione dicit x. -Quod: malym panz eſt privatio perfe- 
Qions, & ideononerit quid poſiuavum : Erthocrefte,ur poltea (licet in contrarium 
philoſophantur Scholaſticorum nonnulli) trmis-rationum momentis probaturys 
ium.. Nam ytcunque malum pen aliquod:videtur quid-poſitiyum, ut peena ſen- 
ſus,. que vhtate dicitur .cruciatus politivus z. ramen hac ſolum cft quoad materiale, 
nam ipſa paznz formalitas conſiftit in privatione z {ctl, in hoc quod privet ſub- 
ictum, cwi inet perfeRione aliqui: - ut optime: diſputa: Gregor. Aryminenſe, tt 
2-dift.z4 q.1. Nam fi quis flammis intenfiflim's.in peenam committeretur ;.Djco 
guod licet Bammz, & calor ille intenſus, Gat materia pane , tamen formalitas 
penz. in hoc conliſtit z: quod:calor iNe perfeRionem aliquam ab homine tollu- 
Ruioelk, quiab homo in flammis eſse porerar, ira ut perfeRionem mullam amit- 


eret,ccrtefunme non cſ3ent omninohomini malz: Cum impoſlibile fir,ut illud 


fit homanz malum,quod 3llum non reddit detenorem? at quod mnullam tollit homi- 


as perieRig at, nou geddur cum deteriorem,& per copſequens non cxitel ablu. 


Py I 


Exencitatio ſecundn. oBY 
Sed in przeſenti hoc infinuafle fufficiat,, poſtea juſto demonſtrationum agwine gi- 
finRids oftendims 2. Cum dicitur in dehinigione, quod malum pane ett caremtia 
perfeQionis influa, & cognita:merito quer1 poſlir,an requiratur ad-naturam Pe 
nz, ut cognoſcatur ? Cui quezſuo ut cumulatius ſatisfaciam,dico x. quod malym 
pane poreft cognoſci, _ 
vol bj t. A puntientes. $h 
2, Apunito, qui malum illud patitur,. 
6it ided theſis hxc : Malum parnz 6 ſirproprie pena alicut inflita ex juſtitia, 
cognoſci debet ab infligente, & punicnte. Ratio eſt,quia infitio peenz eſt exe- 
cutioiuſitie vindicative z at ibi nulla eſt iuſtiviee exccutio,.ubt non eſt culpz co- 
gnitio, pariter & pen 3 Quia ad executiouem iultiz requiritur,ut peena delito 
proportionetur quod feri.non paſkir, niſi cognoſcatur « NEPS Ur jn hoc caſu; ſup- 
ponamus Titiymobcrimen iz(z maieſtaus necem iuſte meruitle, ita tamen ut cris 
men hoc nemini innoceſcat ; dein fupponamus Ceſaremira commotum occidere 
Titium, crimine eius nec conliderato, nec cognite z dico in talicaſu, mors Titr8 
(urcunque fit makara naruralegtamenJnon eſt proprie panain ordine ad Ceſaremy 
cum non fit executio iuſtiriz, nec cum reſpeQu ad culpam : licet in ordine ad De- 


um forſan fit, qui novit Titivm necem illam non (olum habuiſle, led & meruifle. py; a4 yarg; 


74m Pepe cOn- 
ſtituendan Tex 


quiſuts. 
I. 


Jn univerſum enim tria requuruntur adconſtictutionem penz, ((altem porn fen- 
ſus.) 2. Cruciatus aliquis poſitivus, qui.eſt pen materiale ;. ur fi. guys flammis 
periret, illz flammz poſluntdici materiale peenz, 2, Requiritur impreſſto 1wlti- 
tiz vindicativz,.ut cruciatus ille poſitivus infligatur cum reſpeQu ad. culpam vel 
veram, vel ſakem apparentem, ahas pena.non. eſt, licet cruciatus fit vel intenfiſſt- 
mus, Sic {i quis-tibiamrabe aligua putreſcentem ampytarer, #e pars fncera trg- 
baturz utcunque dolprem velintenſum ſubeat, tamen dolorem ,. vel cruciatum ils 
Jum eſſe peenam nuilus unguam dixeratycum,non {t: ob culpam ullam, fed in,me- 
gelam potuus, quam vinditam. 3. Requiritur ad pexnam, ur punitum perfetione 
aliqua ſpolier, alias non erit omnino malum : . Cum illud non eſt majum homigi 
per quod homo noa eſt peior, at homo non peſt eſse in tatu peiori,nifi bonitas 
aliqua & perfc@io 2uferatyr, & per conlequens neccſ$e.cit, ut per malum pane 

aligua a.punico auferatur bonitas,, alias poena malum ahiquod non erit. 
2. Poteſt llud.in defivitione , (cum dicit panama privationem perfecionis 0g 
vitan)} intellig reſpeRu puniti, qui poxnam patitur: & tum guzſtio.ertt. An ne+ 
cciſe tit ad naturam pane ,ut.ille qui pornam ſubit, cognofcat hoc efle malum pae- 
NZ - Et hoe vult Babb: #1 2. diſt, 34+ & in 1. 87/7, 46, Dico igitur 3. quod pu- 
Ritus cognoſcat malum pane quod (ubit, vel 1 quoad formale, ſcilicer quoad re- 
fpecum illugs quem haþer ad culpam, ad modum demerentis, & ad iudicem ad 
modum vindicantis : & hoc modo non neceffe eſt, ut ille qui malum penz (ubit 
formalicratem penz cognoſcat,nimirum quod fit malum fibi cb culpam inflitum. 
D1c0,non neccſle eſt ad naturam pane, cum poteſt eſse peena'in illo qui hoc non 
novit. Siquidem in Theologiz certum eſt,quod impit multi,ubi in ſcclere infoelick 
-progreſsu-matureſeunt, 1n{cnfibiles fiugt ; nec peccataſuavel cognoſcunt, vel ag- 
noſcunt g-.Rec peenam iis infl Ram , inratione penz ſentiunt. Er hoc eſt quod 
20tics querebarur Deus per prophetam, ſe gladio dedifse populum ſuum , & peſti; 
Fe indurafse calum, & #reuvm.effecifle, ita ut fames eflet infecuta , & tamen hoc 
#03 novit pipulus mem-*, Nimirum non nov hoc a Dco fuilse gb peccara ſua 
| Aaaa 3 ' ds Pon 
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2, Pcena poteft cognoſci 2 puniro quoad mareriale, cruclatuns ſcilicer poficivurg 
8 hoc modo yix puniri poſlic quiſpiam, quin hoc ſentiat : Er (ic Judzigladium, 
peſtem, & famem (ar ſenferunt, urcunque 2 Deo eſse ob peccata ſua nan agnoſce. 
bant,nec revera cognolcebant, peccato nimirum eos occxcante. 

3. Milum hoc poenz eſt vel 1, damni, qui congftit in carentia, & priyatione 
gratizz,& gloriz : (Aquinas r.p. q,48,a7t.6,) 2, Senſus,& eſt cruciatuspoſicivux, 
poſttivis (cilicet quoad materiale,cum & hzc pena quoad formale fit privativum, 
ut ex Greg, Ariminenſi. diſcas, in 2. dif?. 34. vid, Vaſq.tom.1. difp.150. | 

Malun culpe, 4. Przter mala ſuperius expofita, eſt malum culpz, reliquis maius & nequius, 
Eteſt &yowz, & inordinatio ad legem comparata; Sicenim ex Apaſtglo reae 
definit, & fufins explicat Suarer: ton. 1. difÞ.11, ſeF.2.n 3, 4,5. & ſequentibus; 
&- Baſlis in 1, diſt, 46. ubi dicunt malum'culpz eſse voluntariam perfeRionig 
debitz carcntiam s Et per perfeftionem debitam intell;genda eſt perfe&io mora« 
lis, non naturalis z Quia poreſt eſse voluntaria carentia perfeRtionis naturalis (i« 
ne omni culpa,ut fi quis corpus vulneraret eo fine,ur ſaner, vulnus inducit privatiae 
nem aliquam perfeQionis naturalis, athoc fit fine omni culpa, ut manifeſtum eft; 
& per conſequens malum culpz confiltit in carentia perfeRionis moralis,non na« 
turalis. Ultimo hoc malum culpz,five fit originale , ſeu aRuale , ſeu commiſe 
ſionis, ſeu omiſlionis, poteſt conſiderari duplicuer. 1. Concretive pro aggregato 
ex malici3'& cius fundamentoy & hoc modo non inviti concedimus malum inclu« 
dere al1quid poſitivum ; fundamentum fcil. quod ahquando eſt aRus, aliquando 
habitus poſitivus, 3, AbltraQive, pro ipla malitia , ſeu pro illo 2 quo ſubietum 
dicitur malum formaliter, & hoc efle quid privativum jam probaturilumus. Sin« 
gulis enim mali ſpeciebus expoſitis, reſtat ut ad illud quod (ecunds propoſuimug, 

accedamus: Ur malum in genere, & fingulas eius —_ efle naturz privativz 
ratione firma, & (quantum kieri poteſt) manifeſta oftendamus, 1. Igitur in ge- 
nere malum effec eſsentialiter, & quidditative 5xpnow, & reQitudinis debirz priya» 
- tionem oſtendam : Concluſe itaque prima hzc eſto. 

Concl, r; 1, Natura mali non eſt realis aut poſitivazſed ſolam privativaz (cilicer, perfeQi- 
onis ſubje&o ſuodebitz carentia: per malum hic non intelligo malum funda-« 
mencaliter ſumptum,8& pro materiali, ſeu malum in concrero (ut Arim: in 2, dif#, 
34.) utcum dicimus hominem malum, atum malum ; nam hoc modg manife- 
ſtum eſt, malum eſſe quid realc, & poſitivum: imo aliter efle impoſlibile eſt, cam, 

Retio x, Ab4u- neceſſeeſt utomne malum in bono funderury nimirum in entitatealiqua reali, & 

thoritate, poſitiva, ur poſtea probaturus ſum. Sed hic malum intelligo abſtrattive, & for- 

a Coc: Cenſs maliter ſumptum,proipſa malitia utſic, & hanc malitiam efle proprie, & formali- 

Script, vet. «erprivativam. I, Ex communi & perpetua Anciquitatis 64oAva. 2, Valiuro 

pag: 51. xationum agmine demonſtrabimus. . 

b Rivet: Crit? 1, Igitur, urquid de natura malilſenſerit antiquitas,exponam t non opus eft,ut 

$4cr.l -1.c:9. ruſpataantiquitatis teftimonia curiohus corraderem 5 cum illuſtria hujus veritatis 
cCcaſaub.exerc. indicia, reperra potius, quam que ita, labore nullo invenias. Ec primo prodeat 

15, 3m, 41. Þ, mAVIpVNANTCE ille Dionyfous Arecpegita, apud Scholaſticos hac de re tories ci- 

38 3.c0l: 2. ratuS7quiutcunque non fir antiquiflinus ille Areopagiti Paulo cognitus,ut optime 

4 Scal:de emen- evincunts Cocus noſter, & Þ Rivertus z tamen datum antiquioris ſeculi homi- 

© datdtemporum: Qem fatentur : Quod & © Caſ/aubonus 0 Setuud gr agnoſcit, & d Scatiger illum 

{ib.6. purat (cripfiffe circa tempora Fatentiniant lecundi. TIES - 
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Dionyſur igitur, ib, de divin. nom: cap: 4. pag: 3 15. edit: Greet, Sic Philoſo- , 


phacur,70 5 x19x9 &7z 6) 621 (1d eſt) majum autem neque ens eſt, & paulo poſt x 


10 os 1400 &Tt &y Tug SOV ; UTE On 7015 jab PET, (id eſt )Jmalum autem nec ex eorum 
numero «ft quz ſunt, neceorum que (implicicer non ſune : pauld infrapage 317. 
T3 19x01 1.X4u8y vSepuian varay , 1 aereo ty mately guovoy IN rarwtr, x; pSriper Thu 
1) 017 noo. quod Ful.:ereniointerprete lib: 8 de fato cap: 20. itaſonats 
Malum, qua-malum, nullam ſubſtantia aurgenerauonem efficit,ſed ſolum viriat, 
& corrumpit rerum ſubſtantiam.Et adhuc apertitis,& in terminis : 73 #39 1 5rens 
#15 7% £34,38,malum eft boni privatio, In quz verba cjusScholiaſtes Maxianza fic 
commentatur : Sxtvuganus tJhFi avumigrmy T9 vax0v, Sepnoty Smdeiza; may ow 
mEH x4 ves, 1% gepnots uh wrymgrTSr &co(id eſt) mirabiliter oftendut Dios 
1y/4s malum per ſe nonefle aliguid ſubfiltens, dum malum privationem eorum 
dixit, quz ordinarie, & naturaliter inefſent;; privatio enim non eſt per ſe ſubſi- 
ſens. Eodem modo Dionyſi Paraphraſtes Gregorizs Pachymera pag: 268. edit: 
Greceyre os 19x00 wi kcovov Tay oyTwy &>N078 101y8ay bs TH 341 dv Ty dads, 
CNS TWP MN OVTWy ENNGTE LOV x, dysgtwTtggy. Adeo malum non modo naturam 


elle politivam, & realem negahanrs,(ed iplo non ente minus (fi feri potuit)eſſe vos , 


luerunt, 644dxng©- accedit Magnum Athanaſius, to. 1, pag, 5. in orat: cont. Gentes: 
Gym *5 ht TH. xg. Ad 8K Gy TH. TTH 20 Net, GyTH os pups TH. ah 29.9571 One oy Ov Q- 
91s 7h. Pg dt ypaTh £364 UK oyTa Thigng AtYw tglon ymvoinrs dvIpomuy ck 
6/74 «yamtmggrty. Quz licreddu P: Nana: caenim que (unt, appcllo bonag 
quz non ſunt,mala:quz ſunt,ides a me vocantur bonazquia aDeo,qui eſt eſsen= 


tia exemplar trahunt : quz non ſunt mala nuncupamus,co quod cam nulla eſsens« - 


tia ſub6ftunt hominum commentis efh&2 ſunt. Et codem (th,paulo infra 877 70 xg 
x0v 7% && py JEQover, UTE voTe 71s Gy auth , ANA Of dv pwnrel tae Sepnory + os 
KIAS Cay TROILS EauTULs emvoriy HeEavm( 1d eſt) Milum ab inino non extitifle, 
necullam ejus eſſe ſubltantiam ſed homines per privationem cogitandi bonum, il+ 
Iud quod malum eſt comminiſci czperunt. Polt Athanafrum Greg: Nyſenus hanc 
malinaturam eleganter explicat Hom.5., In Eccleſiaſten, pag: 417 .ubi de tenebris 
lquens, & ofſtendens vitium in Scripturis tenebris eſſe afſimilarum, ſubjungit 2 
dtixyvuo1 my <endtiy,uam Gn n xgxia xgl' wavtly ty, vain) , T0. 7% 
WUTIE TW e392 yourov 13] gorew wn biav, Fephors yo Te TO 1 xexic., x; 
vy umzp=is , Gentianus Hervetw (ic reddit: Exemplo oftendit, quod per 
ſe non coni1ſtit vitiura, ſed conſiſtit ex privatione boni, Quod enim inrelligitur cx 
eo quod eſt bono contrarium, non eſt ex effentia ( (eu efſentiam non habet ) vie 
tium enim eſt ejus quod eſt privatio, non eſt ſubhiſtentis. Poſt illum St Proſper As 
quatanicws, 1: Sent: ex Aug : Sent: 144. ait, ola bona eſſe alicubi,mala autem nuſ- 
quam;quonia etiamille nature que vitiate ſunt,in quantum vitiate,ſunt male,ſed 
Inquantum nature ſunt bone. tt idem paulo poſt eodem libro ſent; 2 96, Non poteft 
e//e uum malum nift in aliquo bono, quia non poteſt efſt riſe in alique natura; 
bats qutemnatard bond eſt, 

N:imium hecquezſtio de natura mali celebris extitit apud antiquos 4 tempore 


Probi Imperatoris, circa Anz Chriſti 280, Quotempore inſanusille hereticus - 


Manes, infoelici auſu. ſua orbi Chriſtiano dogmara propinavit. S:quidem cum 7y- 
kagoras .& Empedocles, bonum & malum duo effe genera aſſerebant ſumma part. 
Kr, & polutiva, ut polt Ariſ/otelem, obleryavit Simpliciae ex Igmblico, & cx utrile 

| que 


I. Or eo ore oe FERRER TOS ow DIA ETA” 4. —_ ets bon et 


© Ratio 2, 


Ratio 2. 


55 -  Vuyes 
age nobiliot Schotaſticus Ferrar.cont.Genr.tib;3.cap.8, Cruds lrwc, & 
Pythagorz effita, rum demum ab orco tevocabart infoelix Manes ; malit4fane 17 


. 


taflo ſeennde? 


td 


- 


propriam ſui ipfius perniciem cefſura, & dolendam-ecclefiz & reipub: Chriſtiane 
:nquietudinem.Sed quataprimum in herba effer hzcherefis & incremento (caeſt 


natora mal: ) feſtino nimium pallulbac,& infauſta maturzate adoledcerer, ſtatim 
inſurguntPacres,vericatis Chriſtian afſeriores, fimul & vindices : Er non ſolu 
ex Theologiz, (ed & Metaphyſhc# noſtrz principiis malum privativum effe de. 
monſtrabant. Sic Epiphanizs adver/. hareſ, lib.2,t0.2; bereſ. 66. (quz eſt hzrefs 
Minichea) pag.632. Ubi propotuifier quzrendum , 0779toy 652 75 X980y x; of 

kw tees, 1461 Oh Gp reiNea rev 1, 1 OWfdy Ws HAMAY, MANDOGUOLY © Net, i oj 
piety wa) num Poltquam (inquam ) quzetiviltcr quale effer malum,& 1 
qo effer, & reſpondet fic, 872y Tum & iaunls Nactmionuy, wWruricuny 
evpnliowrau 76 19490, wndeuiay picev $300. (cil, cum hzc confiderabimus (ins 
quit) malum nulkm habere ſubſiſtentiam inventemus. Ar quidego EprpBaniug 
indigito ? cum poſt natos Manichzos Parrum unuſquiſque,qui de malo quicquam 


_ dixerir,contra inſanos illos hzreticos i11udprivattvum dixerit, modo Saareſio fides 


Metiph.tom.x difþ.11,ſef.r.num.3.Pares infequuntur Scholaſtici pen unanimi 
conſenfu hoc dogma approbantes. Lombardwo, &ſui ſequaces tn 2 diſtinft: 3 4,25, 
Of 40. Aquin:1.Þq. 48. & 2.2.4- 54. & ibidem<jus affecl x. Adeo non eſt cur 
quis ſententiam noſtr2 temerarts argueret , QUE ſummos omni 2vo viros ſui afler- 
tores habuit : qui utcunque conſequentia neceſſaria non evincunts quod volumus, 


(fquidemfalli pofſic humana authoritas) ramen abunde luadent, & in partes ſuaz | 


ſolum non cogunt. S 

2. Malum eſſe privativum rationibus nonnullis evinco,quarum prima haxceſto/ 
Si res quzvis,que eſt mala, (it ideo prxſcis® mala,quia carer aliquo bono fibi debis 
tog & ideo non ft mala, quianon carct bono aliquo fibi.debito 3 tum malitia for- 
maliter erit-in carentia, ſeu privatione boni.z at ideoges eſt mala,quia caret bono 
debito; & ideonon ct malizquia non caret : 8 per conſequens malum formaliter 
efit privativum, Patet afſumptum, quia res quzvis, f1.careat perfeRione debit3, 
quodcunque aliud haber, ramen ex co defectu pralcise eſt defeQuoſa, & vitioſa, 
& per conſegquens necefſaris mala $ cum ex primaria mali notione, clarum eſt, 
quod fllud cut aliquid debiturn deficit, male ſe haber, & per conſequens ex talide- 
f-Rupreſcise erit mala: Ercontra : fi res aliqua nen careat:bono (1bi debito, ſed 
habet omnia requiſita, tum non poſſibile eſt,ut fit defeQuoſa, cum ei nthil deficit; 
Er idco certiflima conſequentia ſequetur,rem talem noneſfe malam z etideofolum 
defeftus boni debiti potelt conſtizuere rem malam formaliter ; quod erardemon- 
ſtrandum. Hane rationemfus, etutſolet nervose urget Greg, Ariminen|, in 2, 
dift.3 4.4 1,4rt.1.concluf. 1. procedit hxc ratio de malo, (quod dicicur malum is 
ſe) in genere conſideraro. De iis quz ſunt alteri mala fitratiocertia hec. 

' 2. Si malum akeriſolum in hoc fit malum, quod aliud privat perfeRione debis 
ta, rum malum alteri erit formaliter privativum : at malum alteri ſolum in hoc eſt 
malum,quia debitam alceri perfe&ionem tollit: ergo. propoſitio eft per ſe mani- 
feſta: Minor fic oſenditur z Quia venenum(v. g.) eft ideoſolum homini malum, 
quia privat hominem debiti corporis temperie, 8 perfeAtione z nam {i venenum 
ab homine receptum, nullam in eo intemperiem cauſaret, nec perfetionem hbi 
nacuralicer debitam tollerety non eller magis homini malum,quamſerpenti: Com 

Ts Cette 


Ever ita Peanlt 
IE bc ata nCoats a i | F< er ed. 
ertifmum fir verienum, & fimilia,quz ſunt alteri mala, efse in'fe pohriva,realiay 
& formalicer bona ; tec dicuntur mala denominatione paſliva, quaſt in ſe formas 
liter aliquod malum includerent, ſed ſolum denominatione aQtivi, quia malum in 
alio cauſfanr, bonum; & peifeRionem aliquam 1olendo: quod rete obſervat » 
> org] oſtendit vir magnus, lib. 3. de Eccleſ, c4p.23. ubi de malo multa' 
diſputat. | hs 0 | | 
a Quod malum nen fit natura aliqua poſtciva, pater'ſic : quicquid eſt reale & Ratio & 
fitivum in bonum naturaliter fertur, & 1llud apperit, ipſa ratione hoc ditante, & 
Philoſopho ſummo approbante, Ethic), c.1. miou 7191, x4 mon wed Or, &ece 
»w1aJs TVs EDI Iu Ponds No x9hos ameplwarre Tya.90v, mv rs. «QT. Ac 
malum , ſeu malicta pſa formaliter ſumpra bonum non appetit,e1go malitiagut fries 
non eft natura, aliqua realis 8& poſitiva. ' Minor clatior eſt quam'ut multa proba» 
tione egeat z quia cum bonum (it malo formaliter oppoſitum, mali'etiam corrupti- Wi 
yum, impoſhbile eſt,ut malum appereret bonum, fic enim ſui corruptionem appe= Wo 
terct: cum ramen certiflimum fit unumquodgque perfe&ionemTuarn , 8& confer- "360 
vationem, inſtinRu naturali appetere, non corruptionem. Et per conſequens ma- 
lim bonum non apperat, & ideo nec reale; aut politivum effe poſh. ' Ratronem | 
hane fuſs urget Aqain: in 2.dift: 34, art: 2,'Ec mults anteilluth Dioryſt Areo- 
pagita lib; de divin: nom: cap14; Et ibidem ſcholizſtes eivs 'Maximus,'&' Parde 
phraſies Gregor: Pachymera idem argumentum eleganter JF cm | | | | 
5. Si maliia aliqua eſset ens poſitivum, & reale , tum efset bonum,ratioeſt, Ratia 2 * 
. quia bonitas eſt paſſto entis reciproca, ut ex communi omnium conſenſu, 8& mani=' | E- 
feſtis rationis re&e principiis evidemiflimum eft, & ideo/probatiqnem' operolany E 
non inſttuogne otio meo abuterer. Qui rationes vellet, Surefium yidear Metaph. 
t0m,1, diſp.10. ſe. ;. pag 17 2. Aquin.z, þ. 4,5. art.5. | Jam (ubſamo; at ipla' 
malitia non eſt bona s hoc enim ab omni ſenſu ſobrio abhorret 5 ut manifeitum 
eſt, & ideo malum non eſt aliqua natura poſitiva, & reals z quod erat dicendum, 
Novi quod Manes, * 0 Tt; ppeya; {4aY 615, 05. TH 07 oTN TS A0J10E yg.20- * Niceph: Calf: 
TAI 5, 7015 The Suuviad's aipe03w; PNUNOV, MN AVMN TW mMAay aougdepnt Eccleſ: Hiſt: --% 
Nimirum inſanus Manes,qui pro depravatz mentis perverſitate, Liigua etiam ar lib: 6, cap; dats 
mata, verbis diabolicz hzrefis venenatis, ſe in multorum animos ad eorum perni- pag: 427» «R 
ciem inſinuavit: Novi (inquam) quod Manes malum aliquod poſitivum, & reale 31 
eſſe voluit, ut ex Ntcephoro diſcas ubi ſupra, & cx Euſebio Hiſ#. Eccl.lib,7.cap xn. * Log 
Etalios apud Suarefium Metaph.to.1.diſp 10. ſeff.3.n 6, art 6 quis inſanum 1llud 
dogma toties damnatum iterum ab orco revocaret , illum non folum 27reghZoy 
appello, (ed & hzreticum; Quem uſcerius-non oppugno, fed diris tor concilig» 
rum anathematiſmis £wBpgyrtroy peenitenti# relinquo, 8 miſericordiz, I 
6. $i malum aliquod abſtraftive ſumprury, ſcrl. ipſa malitia, efletens reale F4tio. 6: 
& poſitivum, tum quzro, unde fit illa entitas ? nam vel erir aſe, &perſe, & 4 


* 
d + 
(3 


ay oy CO OY a ow 


Rn» 3 


SS 4 


vio Principio extra ſe nullo dependens z at hoc aperte impium, & Manicheun plus ſa- 
of pit, quam Chriſtiagum ; cum ſolus Deus fir ens perſe & independens, quod & 
TY ſcimus certo, & credimus. Vel 2. Illa entitas erit ab aliog & rumiterum quzro, 
ol deillo mali principio, annon fit a Deo? & cum certiflimum Gr, quod tandem ad 
oh eum primam omnis entitatis realis cauſam deveniendum eſt 5 lequetur quod mas 
bi lum ad Deum, tanquam ad cauſam primam per fe crit reducendum ; nam f ipſa 


malitia Gtentitas realis,necelle oft , ut habeat cauſam aliquam per (ez a qua Gt & 
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& illa aliamy donec ad Deum peryenias; At in cauſis per ſe, cauſa, cauſz eft cauty 
cauſati, ut manifeſtum eſt ; & per conſequens neceſse cit, malum eſle per (e, & 
dirc&e 2 Deo, (i it quid reale & politivum 3 Quad de malo culpz vel copitare 
impium, nedum aſſerere. Pergo igitur ad illud quod fecundo propoſuiy ut __ 
las mal; ſpecies efle privativas, (pectalias oſtendam & diftinQias. 
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titas/aliqua realis, & poſiciva, ſed ſolum. privatio reitudivis debitz, Quod pare 
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3. - {+ naturale, ut ſumitur ab{traRive pro ipfA malitia, ut fic, non eſt Ms 


ic: Tllud malum cf de formali (uo quid privativum, quod conſiſtit in privatione 


perfeRionis debitz x at malum naturale ina, ergo. Allumprum patet ex eo, quod, Q 
illud eſt formaliter malum naturale, quo ſolo poſito, fine ullo alio quocunque,ſub, q* 
je&um eſt naturalicer malum, (ed poſita privatione perfeQtionis naturalis,fine alig an 
quocungue, res male haber naturaliter ; Ergo malum naturale in tali privatione y 
farmaliter conſiſtit, Supponamus enim in homine efle privationem viſus z Dicoy N 
guod cx ea privatione ſola, (omnibus alus bene (ſe habentibus , & nullo poſitivg Fo 
ſuperaddito) homo erit naturaliter malus, & per conſequens malum naturale eri a 
praciſe inprivatiane boni debiti: quod erat demonſtrandum. l, 

. Atinquies.z Ex bys. foxſan ſequerur, quod alquad walum naturale eft privath 2 
yum {olum, ac non 9499 gmane ;, nam utcunque demus ,, ma.um naturale in, de» Wl 1. 
fea (ut carentiamyvitus, &c.) effec privativum.z tamen ex hoc non ſequeturquin ri 


malum naturale in excefſu, urdigirus ſextus, poſit efſe poſitivum, & reale. 

-Dico.qyod in his etiam cſ eadem ratio malt naturalis formaliter ,& abſtraQiye ab 
ſumptL DOuod ut evidentins patear, dico, quod malum illud naturale, quod eſt in 

excefſu,non coaliſtir formaliter in illo 3 Fn reali ſupcraddito z'pura, ineffenti 
Git ſexti, led, ſobung. & praciſe.in privatione debitz perfeRionis.., Quod li 
oftendo:, ( & fit ratio conclulione noſtrz fecunda,) Quia digitus fextys an caly 
mzdidto, (eu illad poſitivurn,quod manui ultrazid quod par eft ,additurin fe non 
eſt malum aliquod ; cum certifſimum fit, quod illa entitas poſitivazeſt entitas ſubs 
Kantialis,,& formaliter bona z & per conſequens, homo non eſt ideo formaliter 
malus, quia illam naturam poſitivam habet, Quod ulterius fic eyinco 5 Quia digs 
tus (extus eſt ſlum in hoc homini malus, quia coll abeo perfeQionem debitam; 
Nam fi diguus ſextus poruit homini adefic, ita ut perfeRio nulla tolletetur , rum 
homo per digitum fextum noneſſer malus z & per conlequens digitus fextus ut elle 
rizas politiva, & realis non eft homini malum, Ratio eſt , qua (+ additio digit 
ſexti nullam tolleret. perfeQivnem ab homine ,, tum homo effer xque pertettuy 
poſt adventum digit ſexti,ac ance fuerar z cum ſupponitur,quod digitus ſexrus ads 
veniens honitatem- nullam tollit: Quo poſito , dico, quod digitus ſextus per le 
-conlideratus ,. Roh eſt malum hominis; quia malo quocunque homini adveni- 
ente, homo fit pejor , at h digitus adveniens nullam tollerer' perfetionem , ho- 
mo non efſer yejor , cum. omnem habeat boniratem , quam prius habuit : Er per 
conſequens digitus ſextug.non eſt malum, in quantum clt natura poſitiva , & rea 
lis ; ſed ſolum p:out perfeRFionem aliquam (uojeRto debitam-tollir, Breyiter ſic 8 
Malum omne adveniens reddit ſubje&um, cui advenit,pejus , at quocunque pol 
zivo adveniente ſubjeRum non eſt pecjus, niſi aliquod bonum ſubjeRi collat. Ergo 
mil poſitiyum eſt pzr fe malums Minor ſua Juce clara eft 3 quia illud non eſt pe- 
Jus nunc, quam ante fuit , quod #que cft bonum nuncyac antea fuerar 5 at 6 poſi: 
yum advenicns bonum aullum collar, ſubjcQum (ur maniicſtum eſt ) oh 2que 
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yonum 8 per coanſgquens naturailla poſitiva non erirmala; Sic de Malo natural 
patet quod propo uimus:ſequitur malum morale. Et hic 1, de malo 'pernz#.2, De 
maloculpz agendum, . | 


pro iplaÞalitia pee nali, ut fic, non eſt quidreale, & poſitivum, ſed adzquate, 
& forma 
Jifficente Jeſt ſolum privatio bonitatis debitz, [ci]: viſionis beatificx, vel gratiz, 

Quod clarius eſt, on ut ptobarione egeat ! Solum explicatione dignum eſt 

quod hic occurrit dubium. Scil, qua ratione viſio beatifica poſſit dici bonum debi- 

tum peccatori, damnato ſcilicet :' nam fi viſio lla non fit damnato bonum debi- 

tums tum carentia ejus non erit carentia boni debiti z & ideo ex noſtris principiis 

carentia viſionis illius non erit mala, cum omne malum fir carentia boni debits 
Ratio dubitandi hzc eſt, Quia illud quod alicuj deberury jure aliquo debctur, 
ita ut i viſio beatifica fit debita damnato,ex jure aliquoeritdebita: & ideo f1 dams 

natus habeat jus ad vifionem illam beatificam , contra us effe videtur impcdire il- 
lum 3 fruitione 3llius ad quod jus-habet ; & per conſequens injuſtum_erit damna- 
tum viſione beatifica privare. Breviter fic: Viſio beatifica, vel eft bonum damnara 
de jure debitum, vel non. Si fit debitum, tum damnatus a fruitione <jus injuſtE 
detinetur, cum ad i}lam poſſi dendam Jus habet.Si non fit debitum z rum carentia 
viſiouis non erit malum, quia eſt carentia boni non debiti : at & hoc & illud eft 

abſurdum.Ergo, 

2, Viſio beatifica eſt damnatis omnino indebita ob peccata ſua : & ide licee 
damnati viſione i114 carent, tamen ex hoc non ſunt mali, quia viſio bearifica eſt 
iis omnino indebita. 

Scil: hic nodus eſt dignus vindice & ide, ut ei cuneum adeptemus efficacem, 
dico 1, quot homines poſlunt habere jus ad viſionem beatificam, vel 1. Jure Re- 
demptions : 2. Jure Creationis. Per redemptionem hominibus acquiritur. 1. Poſ- 
ſellio viſionis beatificz, ita ut eam nullus aRu poſlideat,nifi redemptus ; ille ſci]; 
qui © poreſtate renebrarum lI1beratus eſt pretiobſiimo mediatcris ſanguine, urpore 
Ww78w ultra omne aurum mAUYTHAERLT®, Sed 2, ut acquiritur polleſſio viſtionts 
beatificz per redemptionem, ita & jus ad eam poſlidendam ; nam certiflimum eſt , 

Chtiſtum homines redimendo, multos au conſtituiffe filios Dei, & regni coelo- 
rum hzredes? adeo ut ca ratione qua hlii,qua heiedes,jus ad hxreditatem habe= 
antneceſle eſt, 

2. Redemptio non eſt proprie novi fimpliciter Juris acquiſitio ad regnum cs 
lorum, & vifionem beatificam poſlidendam ; ſed portins juris prius deperditi ac- 
quiſitio.Siquidem in Adamo omnes in univcrſum howines jus ad ce] habebant, 
& 1 ipſe ſterifler, ipſum coelum unuſquiſque habuiſſet, Adeo ut jus ad coelum in 
Adano habuimus primzvum, 3 Chriſto jus rcſt;turum, 4, Homo jure creationis 
precis in quantum creatura rationabs,& intelleQu pariter ac voluntate przditus, 
habuit capacitatem viſionis beatificz z quz capacitas cum effect ſimpliciter natura= 
lis, necper lapſum eſt omnino amifla, I:cet mulium debihtaray & per peccatum 
indiſpofita. Scd aliud eſt jus ad viſionem beatificamfruendam,aliud capacitas fru- 
endz eiuſdem, Hzcenim fuic homini naturalis , & congenita, qua creatura ratio* 
nalis : Lllud, ſcilicet, ms auale ad vifioncm beatifhcam homini creato adveniebat; 
idque non 6X cIcatur= meritoy ſed Dei conoe Quibus ita conſtitutis, argumenti 

Bbbba | prius 
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priuspokiti folurlo grit Facilis, Nam cam dicitur quod damnitugon habent tug az 
viſionem beatificam, & idedcarentia vifonis beatificz non eſt carantia boni de. 
biti, & perconſequensnec mala : Dico,quod verum eſt quod de prafenti viſio bez. 
tifica non eſt damnato debita, ciim fit peccator malitia zterna obduratus ; tamen 
in Adamo (altem ivs habuir, quod tamen peccando perdidit. Siquidem iugyi vific. 
nem bcatificam non dependebax I natura humana precise,qua natura humanazſeg 
in quantum juſta,& ad imaginem Dei efformata: Quod ex eo manifeſtum eſt, quiz 
amiſs4 iuſtitia, & ius ad cealum amiſimus, Ec ided ut patna damni fit malum ,ſuf. 
ficit quod viſio beartifica, ſcilt bogum. privatumy vel ft deprzſenti debitum yet 
quod originaliter fuit ei debitum, & #ternq1ta perſtitiflery fi homo. ſpontaneo, & 
 mfzlici lapſu us illad non perdrdiſſer. ; 

Quod (1 jgitur urgeas, quod malum eſt prryatio bonidebiti, folum pro illo tem. 
pore, pro quoeſt debitum,'ex hoc enim eſt quod Philoſophus negat catulum eff: 
Cxcum ante nonum diem,quia viſus non eſt ej ante itlum diem naturaliter debitug, 


Etideo fi damnatopro eo tempore quo eſt damnatus, viſio beatifica non ſitdebira, | 
| N -_> A \ 
tum pro eo tempore non eſt m ilum damniato, {1 Na CArcats: cum malum fit folum 


privatio bonidebiti, pro co tempore, pro quo eſt debitum, | 

Huicargumento paucisreſpondeo 2 Quod (atis.eft ad naturam mali, fi bonum 
privatum vel tum debitum efler, vel cum debitum fuiflet, modo culpa propria ius 
luum nonperdidiflet 


4. Sic de malo pcenz, quod dicitur pzna damni. De malo parnz, quoddi- 


citur peenaſenſus,fit Concluſ, 4. hzc: Poena ſenſus, ſeu malinailla peenalisabs 


ſtraQive ſumpra, non eſt encitas aliquapofitiva, & realis, ſed ſoltm priyatiore. 
Qirudinis, & perfeRionis debitz. Concluſionem hanc folusnon afſero,mulcoshi 
beo melioris notz Scholaſticos, Theſis noſtrz Patronos ſimul, & vindices, Suar, 
ſcil. Metaph t.1,difþ, 11.ſeA. 2. Penott: in Propug: lib. Human, lib, 8. cap. 11, 
num: 2 Capreol in 2. diſt; 3 4.4. 2.Concluſi4. & Aquin: in 2,diſt; 37,9.3-4nt:1, 
Scd & rat.ohancveritatem manifeſta oſtendit. | 
I, Sic: Quia poenafenſus eſt ſoldm homini malum in quantum privat homis 
nem perfeRione debiti: Paena enim ſenſus ea ratione tantum eſt hominj mala, 
qua hominem 1lxdit,eique ett nociva : malum enim omne ſubietum lzdat nes 
celſeeſt, Ar ſubietum ſuum non lxdit poena ſenſus, nilt in quantum bonum al! 
quod tollit 5 nam {t bonitatem nullam tollar, manifteitum eſt quod ſubie&um non 
Lzdit ; null4 enim ratioais ver:fimilitudineſubie&nm iIllud lzſum dicas, cui ſus 
bonitas manet. integra, & inviolata. Cum ideo panaſeuſus ſolim tithomini 
mala in quantum hominem perfeRione debita privat, non erit inalititia iſtius ma 

h poſitiva, & xealis, (cd ſoltm privativa. 
\ 2. Secundam illud ſolum.eft poenafenfus malum, ſecundum quod formalitet 
denominart ſubietum ſuum male ſe habere * at hoc tantum fir, quia bonum ali 
uod 3 ſubieo tollit, & ide. talis peeaa ex eo folum erit malum, quia privat ſub- 
1etum perfeRtione debira ; & per conlequens, natura c1us erit foltm privariva: 
Afſumptum fic demonſtro : ſubietum non poreſt dici male fe habere cui bonum 
nuilum debitum deeſt ; cum neceile fir, ur tale ſubieRum perfcRe, & integre le 
habeat, & complete, cum nihil ei defit quod requiritur, Ergo ex eo ſolum dens 
minat ſubictum maleſe h1bere, quia perfeRtionem deb:icramrollit : quod erat de- 
monkrandum: ex quibus patet pcenamidcnſus eflt maium denominacione by 
| olum 
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Exertitatio Secunda, | 
folum, quia boni 53p10ty, & privationem cauſar in cocui accidit z non denomina- 
tione palliva,quaſi ipſa in fe malitiam aliquam formaliter includerers Sicde malo 


peenz diximus, ſequitur malum culpz : de quo agendum 1, In genere, oftenden* 


do naturam eiusefje privativam. 2. In fpecie, idem de fingulis eius ſpecicbus de» 
monſtrando. Sitidco concluf: 5. hac 


5. Malum culpz in genere, utſumicur abſtraQive, proips4 morali maliti3,non Concluſ.s., 


eſt natura al1qua poſitiva & realis, ſed ſolum privatio re&itudinis debitz rational 
creaturz» ut rationalis, Vidz Suar: Metaph: to.x, diſþ,11,/e#.z. num. 3,4,5&@c. 
Aquin 1.4 48.4r.5,6.4c. Conclultonem hanc 1, explico. 2, probo. 1. Igitur 
per malum culpz (ut varia$ejus definitiones conſulto p1 #:eream, apud Aquin: C&* 
Suarefuum ubt ſupra ; & Capreot: in 2.4ift. 34.9,2.) per malum culpz (Cinquam) 
inccll;go&rowny, ſeu legis tranſgreItonem z quam Greci alias xgxiay, voce appo=» 


- fra (aris appellabant : a za, vel z&Couar recedo, ſeu retroc:dos ut ex Heſychio, 


& ®u/tathio reQe oblervat evlwinores]E- Stephania, Ita utquod Apoltclo erat 
«you legis tranigreſſio, etiam Echnicis erat 43x48 receſſho, ave retrogrefſo 3 les 
ge, Dico 2, Omne malum morale, ſeu malum culpz eſt contra ditamen rationis 
retx + Cumque apud me idem ſunt lex naturz, & diQamen rationis reQz : 
dico 3, Quodomne malumculpz, quodcunquedemum illud fic, eſt comrale- 
gem naturz , & illivs legis violatio. Et hoc poteſt eſle dupliciter, 1, Immedin, 
& proxime, quodeſt immediate, &dire&e, & per fe contra ditamen rationis 
retz, & legemnaturzx : & hoc modo homicidium, odium Dei, & fimilia ſunt 
contra legem natur#, itaut fi lex aliaefſetnulla, tamen effent peccata prezſcise ex 
hoc quod legem naturz violant, Er hoc modonon dicimus omne malum culpe 
elſe cantra legem naturz, & di&tamen rartionis ref z nimirum immediate, & 
proximenullo alio interveniente, 2, Aliquid eſt contra tegem naturz mediate, 
quod non vialat legemgarurz per fe & proxime, lcd folum ex interventu legis 
poltive, Sic qui peccabat apud Judeos filios non cirxcumſcindendo, aut agnum 
paſchilem non edendo, contra legem nature, & rations recte dictamen peccabant, 
Sed non immediate, & proxime; (Quialex naturz perſc prazſcise non manda- 
bat circomcifionem, 2ut agni paſchalis manducationem) ſed ſolum ex interventu 
legis pch1vz, a Deolatz. Tum lege lata, quiare@a ratiodiQut,ut Deoin om» 
nibus obſcquivm, & obedicntiam przeſtemus parataim, diRateriamyur in hoc obe« 
diamus : Ita ut qui obedientiam non preitat legi poftivz, non ſolumlegem po- 
ficivam violatyſed & naturz lezem,quz nos ad legis politivz obedientiam obligar. 
Manifeſtum 1deo erit malum culpz, quodcunque demum illud fit, efſe contra le- 
vem naturzy vel immediate & proxime, vellaltem mediate, & ex interventu le= 
£15 poſitive. 

Iloſam autem talis culpe malitiam & obliquitatem , privationem eſſe retitudi- 
nisd:bitz, jaro probaturus ſum. Idque primo authoritate. Secundo ratione » 
Pcimo igitur, non opus eſt ur numeroſum Antiquorum citalogum ad» 
Sucerem, ut ex eorum teſtimonio malum culpz efle quid privativum oftende= 
rem 3 cum hoc cumulate przſtitit Va/quex in 1. p. Aquin. diſp. 23 num. 16, 
& Suareg Metaph, to. 1. diſp. 11. ſe. 1, num.3. EtS. Auguſt. de malo omni 
apert © pronunciat lib. de natura bont , cap. 10. non longe ab inino: ub1 fic ait : Nun 


ergo mala e/? natura ulla , in quantum natura ; ſed unicuique nature non eſt malum 
- Bis minui, @ privari bono. Idem eleganter exprimut pyreeat@7mTYs NaJtan: oat :; 
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eſt, Facobo Billio interprete: Credite nullam eſſe mali eſſentian, ant uaturam, nec 
regnum, nec quod fit principit expers, aut a ſcipſo ſubliſtens, aur a Deocreatum, * 
ſeq noſtrum opus hoc efſe, & prayiillius. Nicetas etiam Heraclienfis in eundem 


 Naxianzenum idem expreſse afferit, in orat: 38. pag: 994, Nequeenim eſt ultg 


alia natura mali, quam ſepargtio a bono. Multus 1n hac re eſt Dionyfuus Areopagt. 
ra, lib:de divinis nom: cap: 4. & ibid: Scholiaſtes ezus Maximas, & paraphraites 
Greg: Pachymera,Inter Scholaſticos invaluit hzc opinio, qui naruram peccati efſe 
privativam,, communi ſuft:agio aſleruerunt. Sic Penot, propug: lib: Human: :8, c: 
11,7W32,3, Ubiaſlerit Scholaſticos vereres pene omnes tenuifle malum culpz 
eſſe privativum, & quatuordecim enumerat, Mitto c#teros;z & utcunque unatiie 
mis Antiquorum conſenſus aſſenſum non cogar, foruus tamen ſuadeat : A me 
Antiquitas nunquam erit negleQa, nift ubi abilla veritas : quam in hacreſartam 
teRam tenuiſle, jam (quod ſecundo propoſui) probaturus ſum. Er 1. Qued ndh 
licrelatio rationis poſitiva, ſci]: relatio diſconvenientiz cum natura rationali, 
quatenus rationalis eſt ; quod velle videtur VaſqueF tn 1. 2,q4.95.cap: 9, Pater 1, 
Sic : Si malum formaliter lumprum eſſetrelatio rationis, tum velin ordine ad in« 
telleQum divinum, humanum, aut angelicum. At horum nthil congrue dici pollir, 
erzo, Nam 1, Noneſt telatio rations in ordine ad intelleRum divinum : Ratio 
eſt,quia ens rationis haber ſuum efſe ab intelleQu illoin ordine ad quem eſt eng 
rationis, & idco necelle eſt, ut peccatum fi (it ens rationisinordine ad intelle&um 
divinum,totum ſuum eſſe habear ab intelleRu divinoz7 ex quo [equetur, Deum efle 
authorem peccati z nec tam in noþis peccata inyenire, quam cognoſcendo facere, 
At hoc non ſolum abſurdum, ſed & iwmpium- ; nec tam #xeghFoy cenſeri deber, 
quam ſumme h#reticum. Etideo malumculpz non eric relatio rationis in ordine 
ad intelletum divinum. 2, Malum morale non et relatio rationis in ordine ad 
intelle&um noſtrum ; Quia fic, cum omne ens rationis fit ſubjeRiye in intelleu, 
nullum omnino peccatumeſler in yoluntate, At hoc incongruum, ergo. & illud, 
2. Si malum culpz efſct relatio rationis inordine ad intellettum humanum, tm 
nulla haberemus peccata nift :ognita : Ratioeſt, Quiaentis rationis eſſe eſt Cog» 
noſci; Et hoc modo idem efſer aliquem peccara, ſua non cognoſcere, ac non ha- 
bere. Arthujus aſſertionis veritatem vovere facilius pofſum, quam credere: cum 
peccata noſtra obliviſcendo adeo non amittmus, ut augemus potius, 4. Nec 
poſſic malum morale eſse ens rationis in ordine ad intellettum angelicum ſolum, 
Quia fic in homine malum morale nullum eſs&t 3 cum omne ens ratianis (quale . 
jam ftngitur malum morale) ſit in intelleQu, in ordine ad quem eſt ensrations. 

7. Malum morale non elit pcficivum aliquod reale, nec relativum;ut vult Fran: 
de Mayron: in 2.diſt: 43.4 3«nec abſolutum,ut Catetan: in1.2.4, 18.art: 5, & 
Medina in 1.2.4. 71.4rt: 6. Quod ficevincitur, x; Quia omnis entitas politis 
tiva; & realis, ſive fit abſoluta, ſiverelativa, eſt bona z ;bonitas enim eſt adjune 
Rum entisproprium,& &p7FegFoy, (utinconfeſso eſt) At malum morale abſtra- 
Quve ſumptum, ſeu ipſa malitia non eſt bona : ut per ſe manifeſtum eſt, ergo, ma» 
Iitia moralis,ut fic,non erit realis, 

2, Qmne cas bonum appeti z per Ariſcotelem Ethic. lib, 1. cap, 1, ubietiam” 

bonum 
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bonum definit: * ivr ipiomu; quod omnia appetunt. Ar malitia To 6 \ferima- 
lum morale formaliter fumptum non appetit bonum : Ruio eſt, quia allud quod 


ens quodvis naturaliter appetit,/appetitu quocunque, vel innatogyvel illicito, deber 


eſſe perfeCtio appetentis Yahem apparens, quod aliquando accidit in homine ap- 
petente liberyu,) At quomodo bonum fic perfeQio iptius malitiz moralis ut ic, 
nec fingi poffic, Ex per conſcquens, cum ipſa malitia non potelt appetere bonum, 
non erit ensrcale : quod erat dicendum. 
3+ Ratio rertia fic procedit; Oinnis entitas realis,& poſitiva eſt 3Deoentitatis 
omnis authore, & cauſa prima: At peccatum ſeu malitia moralis formalicer ſumpra 
non eft a Deo, tanquam I cauſa prima. Ergo non eſt entitasrealis & poſitiva, Ni 
mirum argumentum hoc eſt Achi//enm il1.1d munimentum , & wezas Textud- 
p95 Alcg, quo omnis ul eft Antiquitay, ad infamem Hlam Manichzorum here- 
fin radicicus evellendam ; Ratio ideo h#c, (des veniam benigne lefor ) paulo ul- 
terius erit confirmanda, & fortins, Et 1. de minori,{ci]l. Deum non effe authorem 
peccatt, ſeu mali moralis, ut ſumitur pro malitiaip{a , non eſt cur multis oftende= 
remz cum vix ullus unquam extitit adeo (uperlative impius,qui hoc afſeruit : nec 
Ethnicysquidem nedum Chriſtianus, De Ethnicis clarum cſt , ſe non ſolum ma- 
ximum agnoville ſuum Fovem, (ed & optimum ; (Quibus & minores Dii, Jvrjpes 
649 videbantur. OXoxanggt deem Fwy nuaere, inquit doRiflimus Phita 
Judzus g virtus ſcilice: dearum loboles, non vittum, Et poſt illum Greg: Naxtt- 
Gnzenus , Te mggyouriy, x; dpaprayeay avYypomvey, «vapzpmrC 6 Irs, Labi 
humanum eſt, & miſerx morcaluatis infochix privilegium , cujus nec capax eſſe 
polite #teraa deitas : Prohibet mala Deus, non facit. Sed de majore folum dubi= 
taturz An ſcilicet omnis entitas realis , & poſitiva neceffario fit a D:zo? Et hic 
1. oftendam,thefin hanc non efſe nuperum aliquod recemiorum commentum , 
pridianZ novitatis conſcium, ſed receptifſimum Antiquorum axioma, 2. Ejus ve 
ritatem ratione (quIpoſsum) Colida evincam, 1. Izitur Magnus Atbanaſias hujus 
yeritatis ſe aſſertorem prz bet, & vindicem : Qui Tom. 1, tm orat. contra gentes, 
non longe ab initio, G6c concionatur. oyTz Ns 621 TH Had, v% eyT1 TH OW Ad," oy - 
7% os pi) T8. KaAdy ral on hs Ty omg 268 TH apaRiyuara yer, Quz verba 
ſic reddit Þ Nannins : Entia, bona ſunt, non entia mals ; Entia autem appelio bo» 
74,1aia a Deo,qui eſt effentia ipſa,exemplar trahunt, Et idem adhuc apcrtius, & 
in terminis: tor 1, de Incarnat: verbi, pag 57. 2K ove 1 ber mh kay, oyma Se 
Tm Kard, inn emo oTQ Is wyordaot. (1,e.) Mala non entia dicenda ſunt, entis 
autem bong, ut que verumDeum authorem hahent. Idem S. Proſper aflerit, lib, 
ſenten, ex Auguſtin: ſent,144. & 296. Ubi non ſemel illud-inculcar, quod na- 
turz vitioſz,in quantum viticſz,malz ſunt; at in quantum naturzza Deo funt, 8 
bonz. Scholiaſtici communi calculs approbant theſfin hanc a patribus receptam: 
Bonavent: in 2. dift: 37.4, 1. Licet fatetur diverſas ea de re fuifle opiniones; ſta- 
tim tamen (ubjungit : Nunc communiter tenetur, quod illa opinio eſt verior que 
dicit quod omnis aftis ſeu ſubſtrata peccato, ſeu non, ſecundum id quod eft attio, 
fit a Deo. Quam opinionem & ipſe Bonaventard 1bidem approbat. Et Aquin: mn 
z diſt. 37. 4.2,art,2, Aﬀetit: Nuftos efſe , aut pauciſſimos fuo tewpore . qui 
rezare audebant omnem affum malum quoad entitatem ſuam realem efſe a Deo, 
Sed & ho: ratione natural eſficaciter oftendi poſſit. 1. Qu1a impoſiibile eſt ,ur fir 
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ut illaentitas (ir independens a Deco, tanquam A caula prima z & perconſe. 
quens Deus non erit cauſa prima in ordine ad illam entitatems = Ex quibus ſeque=- 
tur. 1, Quodpoſlit eſe ens aliquod reale quod eſt ens peFparticipationem (Cuppas 
no enim omne ens finitum eſſe ens per participationem) & tamen.non habetefſe 
abente primo participatum. 2+ Quod poſit eſſe ensreale quod non dependet i 
Deo, necin fi:zri, necin conſervari zita ut erir ens aliquod exiſtens, quod nec cauſa. 
eur, necconſeryatur a Deo. Nam qui dicunt malitiam moralem effe ens reale,con- 
cedunt quod non fit a Deco z ergo(inquam) poteſt conſeryart in effe fine Dev: Quiz 
manifeuce eſt, virtutem divinam non magis requiri ad conſervationem, quam ad 
productionem : Namquod producatens aliquod Deo ron producente z conſeryat 
etiam, Deconon conſervante, Ar creatura, nulla poteſt conlervare aliam entitatem 
realem Deo non conſervante, ergo nec producere Deo non producente, Minor 
fic erit manifeſta : Quia creatura nulla poteſt ſemer, ne per momentum conſerya« 
re, Deo non conſervante. Ergo nec poteſt aliud ehs conſervare,Deo non conſer- 
vante: In illo enim vivimus , moyemur, & (umus, Sumnaia huc redit : Sz ipſa ma» 


- Latia moralis(puta peccatum aliquod) fit entitas realis : tum 1. Deus non erit cau- 


Concluſ: 8: 


ſa iſtiusentis ; Qu12 partds adeo deformis parens cle non poſſit divina bonitas, 
2, Hocdato, ſequetur r. Qaod (it entitas (ecundaria,& per participationem, qua 
tamen ab ente primo eſſe non participate 2. Quod ſit ens aliquod finitum, a Dea 
independens, & quoad produQionem, & conſervationem. Quz omnia non foe 
lim Philoſophiz, ſed & Thcologiz contraria efſe, & ſcimus, & credimus. 
Locum Auguſtini opponam, lib: de lib, arbit. cap. 19. ubi quzrens, quomoda 
movetur volyntas clam ſe convertit ad malum : undeſcil: eieft iſte motus, qui eſt 
malus? Reſpondet cap. 20, Omne bonum eſt @ Deo; Nulaergo naturaeſt, que non 
£/? @ Deo, Cc, ex quibus manifeſtumeſt,omnem entitatem rcalem efle 3 Dea 
eMficiente, ranquam a cauſaprima z & per conſequens malum morale, ſeu pecca- 
eum non eſſe ensreale, cam impoſſibile eſt ut aDeo producatur, Qui pluia veller, 
Aquin. videat Cont: Gent: lib,z.cap.65 ,66, 67, & ibid. Ferrarien -Capreol.in, 2. 
diſt, 37.art.z .ad-2. prin, 4lvaremde auxil divin: grat: lib: 3, diſp: 18, Halenſ:1. 
Þ-1 9. menb: 2, Scot. in 2, diſt. 37 .9uarex, Metaph, part :1. diſÞ: 22, ſeth: 1. &c: 
Ubi hanctheſin affirmativam , nimi:am omncm entitatemeſfic a Deo veritatem 
catholicam effe afſerit; & contrariumzin fide erroneum. Sic de malo culpz in gene- 
rediximus ; illiidque efle privativum demonſtravimus. Sequitur,ut de Gngulis cius 
ſpeciebus idem aſtendamus.: & 1- de malo Originali. 2, De ARuali. Sir ided 
Conclufio ofava hc, 
8.Malum.originale non eſt aliquid pofitivum, & realezfed folum privatioreQi- 
tudinis debitz. Hanc Concluſ:1,explico. 2. Probo.Þrimo igitur per malum ori- 
ginale, non intelligo malum aliquod nobis adnatum,ſeu acquiſmum 3 (Hoc enim 
aScholaſticis,& Theologis malum aRuale cognominatur:)ſed innatum illud nobis 
ab incunabulis inhzrens; quad a-primo parente noſtro derivatum poſſidemus z 
qui nonſolam natuiz ejus (umus hzredes, ſed & culpz ; infeelicisculpz, qua vis 
tam nobis abſtulit priuſquam dedit,cum uuyerſa cjus poſteritas,non modo naſci» 
eur zgrota,ſed & mortua.2.Malui hoc originale nomen.ſuum haber,vel x, Ratione 
inhzrentizx, & a modo inefſendi : quia ab ortu nobis ineſt, Adeo ut mali ſumus 
Pcne priuſquam ſumus , nec prius latera acgipimus a natura formata 3 Qutn here 
arer 


Oxercitatuo fecunada; - 73 
tatert lethal arundo. 2. Velpoteſtdicioriginale, ratione-efficientix 3 Quiaipſa 
hzc culpa eſt radix, & otigo unde reliqua mala infauſto vrtuenaſcuntur. Ve 3« 
ratione cermini, nempe boni prirati, prouteſt priyatio juſtitiz originalis debitae 
inefſe. Quod fuſe traQtant Scholaſtici: Aquin:1,2.9.8 2.4rt:3.tom:2,Commentat: |; 
thid:ltemin2.difi:30.9.1: art. 2, Soto lth de natura & gratia: c: 9. Alvarez de 

Aex. divin-grat: lib:6 diſÞ. 44,45- Et ut mihi videtur, cauCa primaria, & princi- . 

palis, cur hoc malum dicacur Origtzale, eſt hxc ultima. Ratio eſt : Quia malz 

omnia,cum non {int proprie entia, & ideo per fe intelligibilia Stwpyr & youTe(ut- 

cum Platone loquar )nan ſint : cognoſcuntur, & xſttmantur a terminis ſuis, bones 

ſc.quod E ſubjeRotollunt, a quo & nomen(ut plurimum) & naturam accipiantSic 

dicimus rwalum naturale in ordinc ad bonu naturale quod tollit : ficmalum mora*« - 

le in ardine ad bonum morale quod privat , & parirationis analogja, malum ori» | 

ginale illud eric, quod bonum originale, (eu jultitiam originalem tollir, Ita urdi- 

cacurhoc malum originale denominatione externa a termino, cui opponitur, de= 

ſumpta, Ec 3. hoc malum convenienter definuri poſlit, definitione ab Anſelmo tra- 
dita ante annos quingentos plus minus: Sic:malum originale eſt priyatio juſtitiz 
originalis debitz incfle. Quamdehnitionem admittunt pene omnes antiquiores 
Scolaſtici, 4quin. 1, 2.4.82, Art. 3. & queſt, 4. de malo art,2.ad 4. prin, Fere 
rar, contra Gent, lib, 4,cap.s 2+ Hiſpal: in 2. diff. 20, dart: 3, wt. 4, & inter re= 
centiores Alvarez, ( & multi apud eum) De Auxil.divin. grat.lib:6, diſÞ.44445« 
Quibus poſitis concluhoprzpokta demonſtrari potuir omnibus rationibus,quibus 
malum in genere elle privativum oftendimus : ſcd atum nonagam, & ideo rari= 


l one un4 aucalceri theſis noſtrg veritatem ſpecialius evincam,& giſtinRius,Sit ide 

t ratio prima hec que ſ[equitur, | ay 
, 1. Quodconliſtit in privatione juſtitiz originalis, ſine ullo poſitivo in ſe ins Ratior , 
. duſo, illud neceflariderit quid privativum: at malum originale irazergo, Propofitio 

f luceſuapater. Aſumpt,vic oſtenditur. Si preccr privationem juſtitiz originalis ,en- 

'3 titas aliqua efſermalo originaliintrinſeca; tum entitas i]la vel erit ipſa natura, vel 

is £jus adjunQi aliquod accidentale (ci nil aliud probabilitate ulla vel fingiporerat) 

a Atex his nullum dicipoſſit 3 ergo. 1. Enim jpſam animam eſſe peccato originali 

0 intrinſecam,ab omni ratione ſobria abhorret; ( utcunq; Flactus Illyricas illud erin 

n aſſeruit)>iquidem rtehocinſanam Manichzorum hereſin coties 3 Patribus damna=- 

” tam, nimium ſaperet, qui malum ſubltantiam efſe aflercbant, Et ideo qui hoc als 

q ſerit, antiquam illam hzrefin tor © onciliorum anathematiſmis percuſiam ab orco 

Y revocet,neceſie eſt. 2, Anima eſtillud quod peccar, crgo noneſt ipſum peccatum, 

: 3.Animaeſt iJud quod peccati originalis peenam [ubir,ergo non eſt ipſum matum 
4 ob quad puniturs cum ipſum peccatum non punit Deus, ſed peccatorem, 4, Anima 

- teneturlegem implere, ergo non eſt ipſum peccatum: Quia ipſum peccatum ad 

” hocrenerieft impoſlibile, Sicenim ipſalegis violatio ( hocenim eſt peccatum) te= 

"e Neretur legem implere.Sed inſanum hoc dogma, & ultra ſobrictatem omnem Tug 

4 9Zoy,returatione longioriindignum, 2. Noneſt aliquod adiunftum anime acci- 

iy dentale,quod eſt malo originali intrinſecum : efler enim vel potentia, vel habitus, 

af yel actus,vel aliqua alia qualitas, I,Non potentia anim#,quia llz omnesexdem 

«fed p*rentiz (quoad efle) quz ſunt in homine corrupto,prefuere in integro. 2. Quia 

= Deus Optim, Max: eſt cauſaper ſe animz, & animaperſe cauſa potentiz ſuzz$& 


eri Þcr conſequenszli malum hoc originale + 954 in poteatiaaligua, ipſc Des 
| &cee eſſex 
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effer etus cauſacum fit animz; cauſa, enim cauſz, in cauſis per ſe, eſt cauſa cauſa; 
ti. Athoc nec Ethnicus affereret, nedum Chriſtianus. 3. Nullus habitus poreſt 
efſe malo originali intrinſecus : non infuſusz quia hic a Deo immediate, & adz« 
quate infunditur, qui peccatum producere omniporenter non poteſt, utolim a Au- 

uftinus, Non acquictus; quia cum hoc vitium ab ortunobisinfity omnemuſum 

tberum voluntatis przcedit, & per conſequens omnem habitum acquiſitum : Ex 
ob hang rationem nec poſſit aftus aliquis eſſe peccato originali intrinſecus, quia 
przxcedit omnem aRtum liberum volunratis, 4. Nec fing!i poteſt ulla alia qualitas 
zealis liberum voluntatis exercitium ancecedens, quz pofſit malo originali effein- 
trinſecaz cum neceſfle fit illam ad D-um reduci ctanquam ad cauſam omnis entitatis 
primam, (ut ſupra probavimus) quod vel cogitare1mpium,nedum aflerere, 2, Ill; 
gualitas ,quzxcunque demum fingatur, 1 fit realtis, caufam habeatefficientem ne« 
celſe eſt ; cum effeQus reals ſine efficiente eſſe,eſt impoſiibile : tum dico, illa cau« 
fa efficiens, vel erit Deus, at Deus peccati author eſſe nequeat, ( ut ſupra) vel ipſz 
anima inqua illa qualitas.eſt : ( abalio enim cfhciente produci probabilicate null4 
dici poffit. ) At animaipſa iſtius qualitatiscauſa effe non poſſit 3 Nam 1. fi fit,tum 
yel libere producit illam qualitatem,vel non : 1 dicacur,quod anima illam qualita« 
tem libere producit, tum infero, quod 11a qualitas non eſt peccato original in« 
trinſeca;quia malum originale omnem uſum liberum voluntaus anteceditzut mani« 
feſtii ct.Si dicatur,quod i|la qualiras non producitur libets a yeluntate; tum iterii 
dico,quod in illa qualicate peccaru moriginale efſe nequeats cum certiffimum fit, 
quod yoluntati illud nunqua impurabiturin culpz, quod non eſt in poreſtate ſua 
at faciat, vel non 3 & per conſequens(i voluntas qualicatem illam Hibere non p1 Ou 
ducat, peccatum originale 11 talt qualitate cO 2fſtere nequear,Ex quubus omaibus 
manifeſtum erit malum originale efle ſoliim, & formaliter privativum, quod erar 
demonſtrandum. | 

2, Malum originale conſiſtit in eo,quo poſico in homine, homo habet peccatum 
originale, alioquocunque non poſito ; & quo ablato peccatum originale non habet 
alio quocunque non ablato: Ar polita privatione juſtitiz originalis, homo haber, 
peccatum originale, &.ablataillAprivatione przciſe,non haber illud peccatum:ergo 
in privatione illa conſiſtar neceſle eſt ; & per conſequens erit privativum. Minorem 
ficevinco 7 quia poſirain homine iuſtitiz originalis privatione, homo eſt peccator; 
camcaret perfe&ione ex lege debira z at nullo alio peccato,nifi originali: ergoin 
illa privationeconfiftit malum originale ; dein pofica in homine iuſtiria originali 
peccatum originaleibi etfe non poſſit:ergo. Sic de malo originali : S:quitur atua- 
le, & hoceſt duplex. x. Omiſſionis, 2, Commillionis : Quorum utrumque elle 
privativum proximedeclarabitur. 

9. Concluſ:g. firhzc. Malum omifſionis eſt formaliter, & adzquate priyati- 
yum, ſci]: carentia boni alicuius ex lege debit. 

Quam concluſ; 1,explicot 2, Probo. 1. Igitur dico, quod malum omiſſion 
non elt contra przceptum negativum'(v.g. ) non occides, non dices falſum te- 
timonium : [ed contrapreceptum affirmativum, quod aliquod agendum imperat- 
Ratioeſt, quia ubicunque eſt omiſſto vitioſa, ibi necefle eft, ut omictamus aliquid 
faciendum, at pr#cepta affirmativa ſolum imperant facienda : ergo omiſho erit [0- 
lam contra hocprzccptum, 2, Malum omifſionis conGiſtit ſoltim in carentia actus 
requifiti. Ita Aquin,1.2.9. 71,07t.1, @ 3.2, 4; 794 art. 3. 4d 5. Jocgk Hel 
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nim1, diſp: r5.ſedt; 7. ſubſe: 1.pag: 9409. gy. Malum omiſhonis eſt carentia 
aQus debici, non ſimpliciter pro omni tempore, ſed ſolum pro eatempore, pro qua 
eſt debitus, Ratio cſty quia przceprum affirmativum non obligat ad ſemper, 8 
ideogſi careo aRuinillorempore, pro quo non obligat preceptum, utaQumillun 
habzam, non cſt malum omiſtonis : Nam licer tum fit carentia aQtus , ramen 
non eſtcarentia aRus debiti, quialex non obligat me ut itlo tempore hunc atum 
habzam, & ideo fi non habeam,non pecco, Ut mandatumſir, ut ſuperpelliciun 
die Dominicainduam, ſed {<& die illa non induam, omiſho iNa eſt vitioſa ; At fi fe- 
ria 3. vel 4.non induam, omiſſiohzcnon et mala, quia lex non obligat pro e@ 
tempore, | 
Erhic dubium vindice non indignum occurrit, paucisexplicandum, 8& quantum 

pofſum perſpicuis. Nonnulli enim negant omiſſionem confiſtere in puriomiſ- . 
fone actus debiti, ſed & eam ponunt in aRu aliquo indebito, vel ſaltem negane_. 

poſſe eſſe omiſſionem puram:ut aliqui apud Durand: in 2.4ft: 35-4 2, &prohac 
opinione adducuntur, Catet: 1.2 4.6. art: 3. 0 4-71. art: 5. Gabriel: 2, diſt: 41, 
q-unica, Etalii apud P. Huriad: De Anima, diſp: 1 5. ſe#: 2 num: 66, Quorum 

aliqui ponebant omiflionem in au interiori , apud quos non velle facere prcep- 

rum, idem erat ac velle non facere. Ethocprobabant x. Quia peccatum omiſlioe 

nis eſt peccatumaRuale, & ideo requirit a&um, 2. Quia voluntas cum owitrit 

id quod aQufaceret, eſt in aRuſecundo ; ſed exire in atum ſecundum non poteſt 

nihil faciendo. ergo requirit a&um per quem exeatin aQum ſecundum, 

Hic duo agam 1. opinione hanceſſefalſam oſtend3,z.objetionibus ſatisfaciam. got, 

1, Toicur fic : Omifſionon conbilit in atu interiori z (ut volunt ili apud Duran : 
dum ,apudquosnon yellefacere, eſt idem ac velle non facere.) Ratiocſt, qua alie 
quando eſt omifljo ipſius aQus interni, ſcil: volitionis; at talis omiſſo in aRu ali. 

quo internoconfiſtere congrue dici non poſſit: Quod in hoc caſu evideprius ap- 

pareat. Suppono aliquem,qui legitimum dominium habet in Fohannem, manda« 

tum dare Fohanni,ut hot a duodecima aliquid ſcribat. Dico hoc mancato durante 

tenetur Johannes hora 1 3, nonſolum (cribere, ſed & velleſcribere. Jam ſuppa- : 
noiterum Fokannem ab hotk undecima ad primam altitis dormire, & mandatum 

domini negligere, tum palam ceſt,quod hora duodecima non ſolum omitritſcriptio. 

nem manditam , fed etiam ejus volitionem z cum {upponitur ſecurinis dormire, Nec 

ramen omiſſio conſiſtebar in voluntate, (eu yolitione non ſcribend!, cum caſu prz- 

ditto ſuppono Fohannemſomno altiori ſepultum,adeo ut de (criptione ne per ſums 

nium quidem cogiter. 2. 5 voluntas,cum tenetur ad volendum,folum non yulr, 

fine ullo ay quocunquezdico,quodintali caſu peccaretpeccatum omiſſionis,ergo, 
peccatum omiſfionis non requiritatum, Pater, quia voluntas in illocaſu legem 
violat,non volendo,cum lex jubet velle ; at peccatum iHud aliud eſſe non pofſir,nifi 
omiſſionis,' ut manifeſturn eſt. ergo. argumentum hoc ſic urge: Durand in 2, 

diſt; 25.432, Omnis rranſgreſſio prxcepti afhrmativieſt peccatum omiſlionis, at 

pura omiſſioaCionis debitz eſt tranſ2reſſio precepti affirmacivi, ergo ipſa aGius 

omiſſio, omni aRucircumſcriptoerit peccatum omiſſionis. 

2. Adilludquod objicunt, quod voluntas lineattu non poteſt effein aQtuſe- Ratio ze 
cundo. erga, cum voluntas oroittendo fit in attu ſecundo, requiritur aus ad 
omiſlionemz Dico, quod potcntiaclt duplex, 7. Natuzalis, que ad unum de- 
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ecrminztur,ut Ignis ad urefidum,& talisporentia nunquam eft in aAuſecundoj nit - 


per aftum aliquem poſitrvyum, 2. Moratis, ur yoluntas, quzeſt potentia libera , 
& talis porentia quoniam ex ratione intrinſeca libertatis (uz ordinatur ad contra. 
diRoria, puta ad velle, & non velle ; non ſemper requiricur aRio potentiz,utin 


atum ſecundumexeat. Cum enim ad oppohita ordinatur, nempe ad velle, & non 


velle ; necefſe eſt ut modo, oppoſito excat in aftum ſecundum circa hzc oppoſita , 
ſcilicet volendo exun4 parte, & non volendo ex altera, Er hoc eſt quod acutus 
Scholaſticus uteunque obſcurus,* Pet: Hurtado de Mendoza vultzcum dicat, quod 
exetcitiurh voluntatis , five atusſecundus eſt duplex. 1, Politivus, ur velle,per 
quod eſt in au ſecurido poſitive ; 2. Negativus, ut non velle, per quodeſt in 
attuſecundo negative, Ita ut ſecundum illum, voluntas eſt #que ia au ſecundo 
nou yol:ndo quod debet, ac volendo quod non deber. 

5, Dico quod 'malum omiſſtonis eſt carentia aus debiti, etiam & habitusz ſed 
cum hoc diſcrimine; ut fit carentia aRtiis immediatius, & proxime z habitfis folum 
mediatins, & remote z [cilicet in quantum per atum medium tenemur habere ha- 
bitum. Ratioeſt, Quia non folum tenemur ad bonum faciendum fimpliciter, ex 
parte rei, quod ad aftum ſpeRat z (ed etiam ex parte modi tenemur alacriter, fine 
xeluQantia, & toto pettore bonum facere, quod ſpeRar ad habitum,Sed cum auy 
ctebri ſfint media naturaliter ordinara ad hibitum opetandi, & facilitate acqui- 
rendum,tenemur immediatius ad exercitium actus,ex quo habictus ht,quam ad his 
bitum ipſum. Sictenemur efle in templo die domunic4, fed immediariws renemur 
ſpatium trankre interje&um inter nos, & templum, cum hoc fit medium neceſfa- 
num per quod ad templum pervenitur. Et ideo omiflio eſt carentia aus immedia- 
Kits, & proximitsz & carentia habitus mediate ſolum, & (ecundario. Ex quibus 
Omnibus ira demonſtratis, concluftonis prepoſitz ratio erit manifeſta, fic ; Mera 
earentia atiis, vel habitusdebitinon eſt quid poſitivum, ſed ſolum privatio z at 
malum omiflionis eſt meracarentia aus, vel habitus debitt inefſegur ex pradiQiy 
patet : ergo, omiffio erit malum, & ſolummodo privativum, | 

6. Sic de maloomifſtonis diximus : (tquitur malſum commiſfionis, quod non 
efle poſitivum, aut reale vice proxiwademonſtrandumcK. Nimirum malum hoc 
eft, u5za5s yopudxion@- Hxmy inquonimium fhdunt, quimalum vellenc efse po- 
fitivumz& Rhetorica meliont, quam rattone,homicidumn, adulterium, Dei odium, 
quaſi malaextra omnem dubitandi alcam poſitiva indigitant : quaſi cauſa noftra 
jam vita eſscr, & triumphara ; & nos attoniti, & neſcto quo fulmine #1uGeovmy- 

Tu taremus, manus xternd captivas daruri. Er ut quol res eſt fatear, malum 
commſi»niseſt ultimum hujus Hydrz capur, & peſiimum, utpore malitia magis 
Iethali venenucum. Sed i malum hoc etiam eſse privativum oſtendamus,malorum 
Lernam verd ſuperayimus, Hoc utpreſtemus, fit hzc concluſgo ultima. 

1 0, Malum commiſſions noneſt natura aliqua poſitiya, ſed folum priyatio re- 
Aitudinis debitz. Hanc concluſ, x, Explico. 2. Probo. x. Ivitur ut innoteſcat 
quid fit malum commiſſionis, dico guod malum commiſfionis, & omiſſtonis in 

aliquibusconveniunty & in aliquibus differunr. Conveniunt x, Quod utrumque 
eſtcontra legem ; 2. Quod uirumqueetiam eſt privatioreQitudinis debitz, & 
per legem requiſitz, Differunt tamen I, Quia malum omifſioniseſt contra prZ- 
Ceptum affirmacivum : Commiſthonts contra prxceptum negatiyurn. 2» Diftce 
x4ynt ratione fundament} ; quia malum commiſſionis unmediate (emper fundatut 
>: 15v. 
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' Exeveitatio ſernndu; n | 
*n a& aliquo, fr: habieu 5 malum omiſfionis non ica, ſed inips} animf, nullo 
au, aut habitu medio. Ratio eſt : Quia cum omiſſionis malum fi: iphus aus 
omiſſio, non pollibile eſt, ut in attu funderur,cum formaliter dicit carentiam aus, 
3. Notanzs nonnullos conclufionem hanc noſtram negaſse apud Cumel: 7 1. 2. 
pag: 149. SicCajet* 1,2.4.71.4rt: 6, SicOccam in 3. dift: 12. & alu apud Fee 
ob; Almain: in opaf. tratt: 3. cap: 15. His ramen non obftantibus,. ad promiſ- 
ſam concluſionis #mStiZiy procedo. Et hic rationes il]z generales, quibus malum 
in genere eſse privativum demonſtravimus, idem de hoc commiſſionis malo eyine» 
cerent : (ed illas omitto, & ratione una, aut alter aſpeciali ditz concluſionis veri- 
tatem ſtabiliam ,Sit 1deo ratioprima hec, 

x. Si in peccato commiflionis malitia formaliter non conſiſtat in naturJ aus pos 
ftiva,ſed ſolum in privatione boni debiti,tum peccatum commiſſionis non erit po- 
fitivum;led verum eſt prius. E.& poſterius, Minorem lic evinco: Illud quod poteſt 
elſe, & nonefſe malum,in eo non conkiſtit malitia formaliter, (aperte enim ſ(eque= 
eur, fi ſubſRantia aus poteſt cfſe &non efſe mala,quod rum malitia non confiſtic in 
ipſa entitate, & ſubſtantia aus z ut h poſſibile fit atuin odii , quo Deum odio 
kabeo, quoad ſubſtantiam conlideratum, else pole, & non eſse malum, (equerue 
inquamgcatem aftum non eſfse eſsentialiter malum, quoad ejus effe pofitivum, & 
phylicum,) ſed poſltbile cſt,utquivis ans commuflionis,quoad naturam ſuam, & 
entitatem poſicivam, aRu (it,, & tamen non fit malus. Ergo ipfa c<jus entitas po« 
fitiva non crit mala, Minor (ic patet 5 Quia Dzus libere prohiber hunc atum, 
ergo (ecluſa prohibitione , non erit peccatum ; Nam cum omne peccatum fir 
&vouiz, necelle eſt, wt ſecluſalege, aus talis non (it peccatum, nec moraliter mas 
tim. At Deus, quilibere culitlegem, libere poreſt eam abrogare z, & per conſe- 
quens, aus ille,qui Rante lege erat malus,ege abrogata m1lus nec erit, nec eſse 
roſſit. Huic argumento Facob: Almain: trafi: ;. cap, 15. Reſpond: 3, conce« 
dendo,quod verum eſtq1Gtum omnem eſe malum, quia prohibitum, 2, Dicendo, 
quod ſunt aliqui aRus, qui non poflunt non eſse prohibiti, ur adulterium facere, 
Deum odio habere, &c. Er hic 3. ſtatuit prohibitionem duplicem. x. Indicati« 
yam, qui re&a ratio indicat hoc noneffe faciendum : & hoc modo dicit,quod 
non poteſt else,quin furtum , adulterium, odium Dei, & ſimilia fint. prohibita, 
2, Imperativam, qui Deus imperat hoc non else faciendum z Er fic fatetur,qued 
atus,qui eſt ſolum malus in ordine ad hanc prohubuionem, poteſt e[sc,, & non 
eſse malus , quia tolli poſſit hxc prohubitio. 

Huic ſoluttoni dico1.quod male dividit prohibitionem legalem in imperativam , 
& indicativam,quaſi in membra oppoſita : Cum fit omni legiintrinſecum & indi= 
care quid faciendum fir, & imperare ut fiat. Sic lex hzc 70n occides indicat occ1fio- 
nemeſsc malam, & imperat non faciendam 2 fic illa Deum coles indicat hoc cffe 
bonum & facicndum. 2. Hocelt forſan quod vult; (cil: Deum poſſe abrogare le« 
gem poſitivam libere, ut hbere eam tulit : non autem legem naturalem, cum ho- 
mo effe non pof]it, & non judicare takes aftus eſse malos. Sed hic dico 3. Quod 
Rec hoc (atisfacit. Nam licet naturale (it igni ut uraty modo habcat materiarm ca» 
pacem ſibi approximatam z tamen ft Deus nature volet, ut non uraty hoc officium 
non preſtaty ut patet 1n tribus illis pueris wm medium ignis a Nebuchadneyyar in- 
je&is: Et cur non part cationis analogid, hcet homo naturajicer judicar furcum 
elle malum ; ramen 6 Deus nawre vellet, hoc non judicaret: & tum, (cum lex 
Cccc-3 naturz 
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naturz fit rationis diftamen) ille non peccaret, fi attum furtieduceret,cum in caſy 


41lo hoc gisc malum ratio non difaret. Nec ullam rationem video,cur Deus naty. 


rz,cun?lege naturz non poſſit diſpenſare : Nam {i mandertDeus 4brahamo, ut 6 
lium occidat ; dico fi tali caſu occidar, adeo non peccat , ut obediemtem portius ſe 
przſtat, quam peccatorem, Er hic habemus exemplum omai exceptione mayus, 
quo oftendamus atum itlum, qui ſubſternicur vitio homicidii, guoad ſuam efſen. 


tiam, & ſubſtantiam,non eſse malum: Nam certum eſft,licet Abrahams non oc- 


cidebat filium , tamen habuit velitionem aftualem occadendt , (nam ex prepara« 
rione altatis, & ligni, & extenſione manus ut occideret, hoc manifeſtum eſty) qux 
volitio ſtante mandato Dei, vade, & occide filium, erat bona; at ſi illud manda- 
tum abfuiſset, idem numero attus horrendum fuilset homicidium ; cum homici- 
dium fit non {olum faRo occidere, ſed & voto, Cum ideo idem aCtus, (ubltantia 
invariata potuit efle bonus, & malus, manifeſtum eſt, quod iNle aftus quoad ſubs 
ſtantam non eſt malus, 4, Concedirt Almain ubi ſupra ; & Capreolus in 2, diſh, 
37.4.1. Quod hh Deus aRum illum produceret quoad (ubitantiam, non effcr ma- 
Jus : Ergoirpſa aQus ſubſtantia non eſt mala,ſeu malitia non confiſtir in ipſa aQt is 
ſabſtantia : Quia cum impoſlibile eſt, ut aus (ubſtanria eſſert, & malitia non efſer, 
5- Aliam haber rationem P, Hurtad. de Mendoza diſp. Metaph.7, ſefF.z. num.z 1, 
quo oſtendat aftum odii Dei, non efle malum quoad entitatem poſitivam, Quia 
(inquit) Cupponamus huminem odio habere Deum, & tum amentem faQtum illum 
atum continuare ; dicit, i]lum atum manere quoad ſubſtantiam in amente, ar 
non quoad malitiam z cum ut aQus fir malus requiritur ut hbere fiat, & ſitatus 
rationalis,qualis in amente efſe nequeat. Ergo. malitia poteſt [eparari ab odio Dei 
manente a&u, & perconſequens actus non erit quoad entitatem ſuam, & ſubltan= 
tiam politivam maJus: quod erat dexponſtrandum. 6. Aliam rationem adducit, 
Gul. de Rub. in 2.diſt.35. 4.1. quo Mend x odium Dei quoad eſse c<jus phyſicum 
non eſe malum, fic: Qaiaiſte atus eſt ſolum malus quia tranſit ſuper objeQum 
indebitum, adeo ut fi eodem aQu quo quis nunc Deum odit, poſtea odirer pecca« 


-tum, talis atus quantum ad ſubſtantiam aftus invariatus, eſsert moraliter bonus, 


qui ramen prius fuit malus,ergo ralis aus quoad efle phyſicum, non eſt malus; 
Q, eratd. Sic tandem quzhiti ſuperius poſiti terminos expoluimus , & malinatu- 
ram eſſe privationem, rationis evidentia, quanta potuimus maxima demonſtra= 
vimus. Sequuntur argumenta quz in contratium militant, eaque numezof 1; Hoc 
.enim veritcatis triſte privilegum , ut hoſtes perpetuo habeat , non ſolum pugnam 
minaturos, {ed telis amentartis in ipſam veritatis pernictem armatos, Sed Magna 
eſt veritas, & prevalehit ; tempeſtates nullas metuir, (ed $#X©&- ws uÞdtmn5s, 
Nat [uber non immer ſabils undia, Pergam igitur , & rationes in vernatis hujus 
pizjudicium ceſsuras, 1, Ponam. 2. Solvam paucis, fed quantum yalco, mani« 
Feltis. 
1. Ferrar, contra Gent. lib. 3, cap.9. p4g-244. & Gregor. Arim, in 2.diſt.3 4+ 
4.1. probant malum ele quid reale 1, authoritate Philoſophi, 6. Metaph. ubi di- 
cit malum effec inrebus. 2, Ratione, fic: Illud quod eſt in entitate reali eſt realey 
at malum ita:ergo.Minor per fe eſt manifeſta,cum in confello fit malum omne elle 
in entitate reali,ut intemperantia in animagczxcitas in oculo. Majore ideo oftendoe 
$. Quiaineſsc in alio, (eu inhzrentia eſt modus intrinſecus accidentis, entis ni- 
mitum realis 5 & ideo neceſse eſt, ut illud lic reale , & accidens , cui ane 4449 
EnLtLS 


Y 0” TLIROY — I nrnennn a - FE! 22x wr .,.c wire 4} os MM 


FE xercitatio ſechnda; fs 
Jen's intrinfecus convenit. Cum in Meraphyſficis fit #que impoſſibile,invenire 
ſubjc&um fine modo ſuo inttinſcco,vel modum talem fine ſubjeRo ſuoz(puta ſub- 
Nantiam ſine ſubfiſtentia per (e, aur ſubſiſtentiam per ſe fine ſubſtantia) 2 que ime» 
offibile eRGinquam,) ac in Phyſicis invenire ſubjcRtum ſine differentia ſua; puta 
Lomninem line rationali , aut rationale fine homine, Quod autem ineffe in alio 
6 talis modus accidenti intrinſecus,notum eſt ; nam cum ens reale apud Meta- 
phy ſicos in ſubſtantiam & accidens dividitur, inhzrenwa ſeu eſse in alio, eſt mo» 
4us intrinſecus, & differentia tranſcendentalis per quam ens reale in genere deter- 
minacur ad accidens ficut ſub(iſtentia per ſe eſt modus oppoſitus,quo ens reale de- 
rerminatur ad ſubſtantiam. Et ideo ſicut in Phyſicis impoſſbile eſt, ut rationale fic 
in' alio quam in homine 3 Quia eſt differentia quz proxime,& immediate deter» 
MinNAt NAram animalis ad hominem : Ita in Metaphyſica impoſhbile eſt, ut in- 
herentia in alio ſit quam in accidente, quia eſt difterentia tranſcendentalig,que im= 
mediate detcrminat naturam entis realis ad accidens. Et per conſequens,fi malum 
in ſubje&o ſit, ſeu inhrear, neceſſe eſt, ut fir accidens, & ideoreale quid, & idea 
non crit privativum z quod erat dicendum. 3+ vic urgct Ferrarienſis : Hxc pro- 
politio [Malumeſt] eſt vera, ergo aliquid ci 1nre reſpondet ; quiacompoſitio in= 
telle&us non eſt vera , niſi ei inre aliquid reſpondeat ;z & idco 1 malum non ha« 
Leat effe reale exiſtentiz aQualis, tum propoſitio hac [Malum eſt] non erit 
vera. 
Ut huic argumento cumulatius ſatisfaciam, quod revera non effet tanti-, niſi 
quod i tantis urgetur : Dico 2. Illud Ariftotelis, [ Malum efe.inrebus) admitto? 
at inde non ſequetur malum efſe ens reale, Nam urcunque ſequeturygmalum efle 
ens reale ratione fundamenti, ſcil: denominatione extrinſcca, a fundamento ſua. 
xeali petit4 3 tamen non ſequerur,quod ratione ſui eſt quid reale, nimirum deno- 
minatione intriaſeca. Stquidem efle in rebus apud Ariffotelem hoc ſolum impor- 
ft ; (cilicet effe extra intelleum z ita ut iIIlud quod dicutur effe in rebus, non de- 
pendeat ab intelleQu, ficut entia rationis; ſed fit,five nos cogitamus, five non. Ex 
hoc eſt quod yult 4riſfot. nimirum malum non effe ens rationis; fed in rebus efle, 
five nos cogitamus,five non : Quod volentianimo-concedimus. Nam in naturalie 
bis czcitas eſt inoculo, fi nullus hoc cogitetz & in moralibus peccatum eſt in ani- 
ma,licet intelle&us nullus hoc cognoſceret. Alas, fimalum non eſter in anima,nif 
aliquo cogitance [equeretur,quod qui non cogitaret de vitus,non haberet;. & idem 
eſcer non meminiſse mali, & malum non habuiſse, Erit ideo malum.extra intel» 
letum,ita tamen,ut non ſit poſitivum , ſed ſoli-privativum. 2. 1gitur adillud Arim. 
ubi dicic quod malum eſt in ſubjeAo, & inefle eſt modus.intrinſecus accidentis;qui 
ſolum accidenti ineſt ,& ergo fi malii fubjeQo inſ1t,erit accidens,& quid reale. Huic 
ſolutionem adhiber Capreol, in 2, diff, 4. q, 2+ 4rt.1. ubi dicitzquod, cum dicimus 
malum ineſse, hoc ſolJum intelligendum eſt, bonum non inelse, Quamexpoſi- 
tionem ex Auguſtino deſumptam agnoſcit, ſuper Geneſin ad literam, ubi fic rhilo- 
{ophatur Hipponcnſis ſenex : Cun dicitur (inguit) tenebre erant ſuper abyſſum, 
xil aliud intelligitur quam hic, lumen non erat, Ec idem Lib, de vita. beata, ver- 
bum habeo eodem modo expl:cat z ita ut habere vitium, apud illum idem eſt, ac 


Yiitutem non habere. Sicurt habere egeſtarem , idem eſt, ac non habere divitias. 


Eodem modo Ferrarienſ, contr. Gent. lib 3. cap, 9. pag. 244+. Dico 3. Forfan 
concinnius er illud quod reſponder Suarety ex A4quin. za. q.85, hoc modo. Ali- 
quid. 


Solatio: 


We) 


©b. 2, 


ys 


/ 


Exerectatso ſeciunda, 
quid dicitur efve in fubje@o, vel 1,perpoſitionem ſui; fie color eff in fgus; & lux 
in foleznimirum per ſui pofitionE;& quod hoc modo inclt,politivum fit necefl: eſt, 
2, Perremotionem oppoſitigſictenebrz ſunt in acre per remotionem luminis ; & 
C#cita$ in oculo per remotionem viſus.Sic malum omne ineſt per remotionE boni ; 
& qd hoc modo meſt, non necefle eſt ur (it poſitivii. 4. Dicimus malum inefle in 
ſubjeRo,non tamen proprie inherere. Ineffe enim generalius eſt, quam inhxzrere: 
cum ſecundum Arif. modrineſlendi ſunt ofto, Equibus inhzrere eft unus modus 
[pecialis qui malo formaliter ſumpro convenire nor. poflic. Ratioeft,quia cum in« 
hzrentia proprie, & in rigore philoſophico fit dependentia (ubjeRiva, ſcil. modug 
quo accidens aſubje&o ſuo depedear; impoſlibile eſt ut hic modus privationi com 
municetar: modus enim intrinſecus entis poſitivi priyationi non conveniat.5, Ad 
Hud quodultimo urget Arim.loco ſupra citatoz (cil, quod hzc propoſitio | Malun 
e/7] non effet yera, nif malum habeart effe reale: Nego. Ad probationem dicog 
quia buic propoſitioni [ Malun eft] aliquid in re reſponder, hoc eſt, reyera ita et 
ficur per propolitionem tgnificatur, Nam hxc gropolitio [Malum ef#] non ſigni« 
ficat malum habere eſſe reale, (ed folum malum elſe, indeterminate ſcilicet , 8& 
confuſe, Et ideo {i malum aliquale hbeart efvse, ſive i]Jud poſitivum fit, ſeu Priva. 
tivum, parum refert , propolicio 11Ja erit yera, Cum 1deo malum haber eſſe priva« 
tivum, hoc ſat eſt ut hxc propolirto vera fir, [Malameſ#.] Et hocetiamreQe ex« 
plicat Ferrariexfis ubi ſupra; ubi dicit, quod compoſitioni intelleQus non ſemper 
reſpondet aliquid in re,quod eſt rele, & effe habet extra intelleQumz ut aperi8 pa- 
tet in his propoſicionibus etiam verifſimis, Chimera eff ens fiflitium, Negatio eff 
2102 ens ; (ed ſolum requiritur rem fignificatam proportionari compolitioni ins 
tell: us. 
2, Odium Det eſt malum morale , & quid pofitivum , quod proba non folum 
deipſa aftus obliquitate, ſed de aQuipſo: idque primo,medio a Fohan: Rada mus 
tuato in contr? inter Thomam & Scotum, part: 2,controv: 16,ubilicargumentatuPs 
Odium Deizex communi omnium conſenſu, eſt intrinſece malum : ergo. noneſt 
malum ob privationem ullam, quiaimpoſſbileeſt, ut privatio aliqua (it atuipoe 
ſitivo intrinſeca. 2. Gul: de Rabeone in 2. diff: 35. q. 1. Idem argumemum de 
odio Dei lic urget: Odium Deieſt abſolute, & inle malum, quianulli circume 
Nanti3 fib1 adveniente poſſitefle bonum morahter. Arg: probar, Quia aQus poſi- 
tivus, qui fic et maJus, ut nulla circumſtantia adveniente poteſt non efle malus, 
non eſt malus ob defe&um aliquem,autprivationem, ſedprxſcisCproprer ſubſtan» 
tiam atus : Quia & ob privationem circumſtantiz debitz efferralis aus malus, 
tum adyenientecircumſtantia illa efſer bonus : at odium Dei(ur manifeſtum eſt Jex 
-circumſtantia nullapoteſt fieri moraliter bonum : ergo. Et hoceſt quod ulcerius 
urger, & fortius, doRus (hi quis alius) eccleſix noſtrz ſcripror, lib: z. de Eccleſ: 
©£4Þ: 33, ſic s Odium Deieſt inſe malum, non ob privationem ullam bom debit! ; 
'Quia (inquit) bonum nullum eſt odio Dei debirum : 8 ideo ſecundum illſum non 
eſt alia formalis malicia in odio Dei, quam ipſe a&us poſitivus. Quod & Occham 
aperte profirerurin 3 ſent:q.1d. Deformitas (inquit) in a7u commiſfionks non eſt 
2ifi ipſe aFuelicitus contra preceptum dirvinum z & nihil penitus aliuddicit. Er 
paucis interjeRis 3 Cumaliqun elicit aum quem non debet ,deformitas noneft caren- 
tia retitudink debite inefſe, nec «sHiaduti, nec voluntati. Eodem modo philoſo- 


phatur C@jet@nus 142.4.71.67t; 6, & ulterius confurmatur. 4 Quiz odium Det 
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noneft malum Acircumſtantiis: ergo, eſtin ſemalum quoad (ubſtantiimaRtus + 
nam ſiefſert malum a circumſtantiis, tum niaxims8 ab objeRoindebito, athbe dici 
non poſlit z quia cum Deus (nempe bonitas ſumma) ſit objeum odii Dez,no6n po- 
reſt habere malitiam ullam moralem a rali obj:Qo 2 fiquidem 3 ſummo bono ma« 
' litia moralis non poteſt derivariin atum ullum ; &per conſequens, odium Dei, 
on nan ſit malum A circumſtantiis, erit in ſe malum, quod ipſam aRis ſubs 
annuame - 7 | 
Nimirum ratio hxc Achifea,nodus hic Gordius aliquibus videtur, (ed videtur 
cantum : Juod'utmanifeſtius oftendam z 1. Ritone ung, aut akerievincam,ip- 
fum aQum quoad ſubſtantiani non eſſe maJii. 2, ObjeQionibus ſatisfaciam.1. Tgi- 
tur actum illum odit in Deum terminati non efle quoad ſubſtantiam malum,abun= 
de probaripoſſitex iis rationibus, quas ſupra attulimus, ad probandum malum in 
genere efſe privativumz & ex iis, quibus malum commiſlionis eſſe privativum 
tpecialius demonſtravimus: ſed atum non agam, illas ſupra poras reperat benig« 
nus letor. Ruionem afferam e Vaſqus deſumptam, auz ſicſe haber : aus adul. 
cerii non eſt quoad ſubſtantiam malus : ergo, nec aus odiiin Deum terminati, 
Conſequentia eſt manifeſta,cum eadem fit aRus utriv{que ratio, cum illa eadem! 
lex naturalis quz odium Dei prohibetr, etiam & adulcerium prohibet, Ant; Sic 
oſtendir Vafqueg, Quia ille aus, qui eſt aRus adulterii & moraliter malus, po« 
reſt fieri non malusſubſtantia ejus invariata, ſolum fi mulier ex aliena hatrua, (ue 
manifeſtum eſt) ergo. iple aRus quoad eſſe ſuum , & ſubſtantiam non eſt malus, 
2, SiilteaRusodii Nei ſit quoadeſſe ſuum malus, hoc eſt & ipſa malicia moralis 
iftius aus conſiſtat formaliterinentitate reali, & poſitiva aus z tum dico,entitas 
illaeſt a DeoeffeRivEproduda, velnan: f fit, tum Deus eritauthor pecearti,quod 
vel cogitare 1mpiumy nedum aſſerere, Neccauſam adjuvat ,frcum .Durandodicas, 
talem actumeſſe immediate a yoluncate ſoltim, & ſolum mediate a Deo, inquans»' 
tum voluntas ipſacſt 4 Deo: Nam fi ipſa veluntas fit a Deo, direRe 8& perſe&ef- 
ficiente, & aus ilte 4 yoluntate direRe etiam, 8 per (e, tranquam a cauſa effici= 
ciente (quod manifeſtum eſt,) Cum cauſa cauſz, in cavuſis per le fit cauſa cauſari, 
ſemper (equitur Deum ex il]a theſi eſſe authorem peccati z quod nec Erhnicus con» 
cederet, nedum Chriſtianus,Vel z.{ a&usille(puta) odium Dei non fit aDeo ran= 
quam a cauſa prima tum erital:quaentitasrealis, & finita, quz non erit per parti» 
cipationem a Deo necerit dependens & Deo, tanquam i cauſa prima, necrequirit 
providemiam Dei ut cauſam conſervantem ; (Cum certifhimum fit, quod non de- | 
pendet 4 Deo efficiente, nec dependet ab illoconſervante,) Quz omnia eſse hete- 
rodoxa & Manicheun plus ſapere, quam Chriſtianum, ſuperius demonſtrayimus F 
ex communi antiquitatis conſenſu. Sed his omiſlis, ad ea quz objiciuntur,dico I/ 
Quod cum objicitur,quod odium Dei, adulterium, & fimilia,ſunt intrinſece mala : 
ergo, quoad ſubſtantiam aus. Dico (inqua) cum Fohanne de Rada in con- 
irov: inter Thom: Q& Scot:p.2.cont: 16, Quod aQus illi dicuntur intrinſece malis 
non quad malitiaeſt de eorum natura, & eſsent1a ; ſed quod talis malitia ipſis inet 
ablata omnilege poſitiva : id eſt, etiam(ilegi naturali alia lex nulla eſser ſuper- 
addita, tamen hi a&us eſſent ex lege naturali perſe mali. Vel z, Quiaiſtiatus 
non ſolum ſunt mali ex defeRu circumſtantiz alicujus, ſed ex genere & objeto, 
quod aliis malis non convenit; ut ambulare ob finem debitum , rempore debito, 


deco conveniente, crit bonas& iis circumſtantiis non de bitis, mala; At adulterium 
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Frercitatio ſecunda:; 
ſemper ft malurs; loco nullo, tempore nullo, aut fine ejus natvram mutame? 
3. Adillud quod urget Gul: de Rub: nimirum,quod odium Dei eſt malum, non 
0) defetum ullus circumſtantiz debitz, cum nulla circumſtantia poteſt ei adye. 
nire, itautex ea fiat bonum 2 & per conſequens erit quoad ſubſtantiam malum, 
Dico, 1. Quod odium Deitſt malum ſolum ob defefum objeRi debiri z nam (i 
odium illud rerminaretur ad peccatum ,efſ:t bonum, cum peccatum effer objetum 
debitum, & odio ili proportionatum, Hicideo notandum 4+. Quod,cum dicimus 
odium Dei ex pofitione circumftantizdebitz poſſe efſe bonum, odium Dei hicnon 
ſumitur aggregate, & connorative, in quantum omnibus iſtis circumſtantiis eſt 
veſtitum s nam fic manifeſtum eſt, odium Dei in quantum involvit objeQum illud 
indebitum, Dcum ſcilicer, & reliquas circumſtantias, non _=_y efſe bonum ex ullz 
ali3circumftanta adveniente , (ipſo ſcilicer manente odio Dei.) Sed 2;-fiſumatur 
pr2ſcise, procnutareiſtivs aQus per le conſiderati z dicimus,quod ei poſſunt adye. 
uire circumft intiz debitz, ex quibus aRusille fiat bonus,Adeo ut, [i arguzs-odium 
Dei, dum eR odium Dei, nimirum in quantum limitatur ad take objeQum, non poe 
tcit exullacircumſtanti3 fieri bonum : ergo eſt quoad efſentiam malum: Non 
ſequetur. Quia ambulatio ad maxchandumg determinate adralem fine,(c:}: dum eſt 
ambulatioad machandum, non poteſt ex ullacircumſtantiz fieri bona : & ramen 
in confeſloeſt hunc ati non effec eflentialiter,& quoad fubitantiam malum. Cum 
ambulationi per ſe ſumptz poſlint advenire circumſtantiz debitz, ex quibus eſſe 
poſſit aus bonus moraliter. - Sic egode odio Dei pronuntio z quod odium Dciin 
quantum odium Dei, non poteſt efle bonum.ex ullacircumſtanta, ficut necama 
bulatio ad maexchandum,in quantum talis., poſſit ex ulla circumſtantia fieri bonas 
Sed ficutambulatio per fe ſumprapotelt efle, bona z fic odiumper ſe ſumptum poteft 
efle bonum 3 &.per conſequens, ipſum efle aus non crit perſe malum, 5, Ad il- 
lud quod urget doRifl: noiter Field: lib: 3, de Ecclef: cap: 23. (cil: quod malitia 
i odio Deinon eſt carentia bonitatis debitz, quia nulla bonitas. eſt cali aRui de- 
bita :  Dico ut prius :* Quod odio Nei in.quantumad tale objetum ( Deunm ſci» 
hicet) limicatur, nulla-bonuas. eſt. debita«. Sicut pari paſlu,, ambulationi ad m- 
chandum, vel occidendum innocentem, in quantum. ad tale objetum,limitatur, 
bonitas nulla eſt. debita 2. a&ui enim malo, ut malus eft, nondebeturbonitas; ta- 
men ambulationhut fic,ſu3 debetur bonitas. Et fic hoc argumentun,quod tanti fa= 
ciunt, non. mag1s probat adium Dei effe quoid ſubſtantiam malum, quam ambu- 
Lationem aliquam ob finem indebitum. 6. Adillud quod ultims urgetur,quod 
odium Dei non eſt malumex. obje@o, velcircumſtantia aliqua z przſertym-non ex 
objeGo z. quiacum Lens eſt objeAum-quieſt bonitas ſumma,ab eo malitia nulla 
ef: pofltc z & per conſequens,odium. Deveſt inſe malum, & non ab objeQo, Huic 
dico, 1. Quod verum eſt, licet in. odio Dei obj-Qum fit bonvum ſummum, tamen 
malitia aRtits eſt ab objeo. .Erthoc poreſt eſke dupliciter; x Phylice,& effeiye, 
quaſi Deus aliquam malitiam in aQtuillo efteRive produceret 3 & hoc moJo 1m» 
poſſibile eR, ut ulla malitia in au ft A Deoeff:Rive produQa ; cum perpetud.ve= 
rum fir illud Philonss Fudet, exoxanggt aperal Jew Hur (cilicet virtus deos 
wm progenies,non vitium, 2. Ethice, & objeftive, & hoc modo malitia poteſt 
efic 3 Deo : hoc tamencaute intelligendum eſt : Nam Deus non eſt objeQum odii 
ex naturaſua, necodium noſtrum excitatper ſe ;z ſed ſoliim ex malitii noſtri, & 
per accidens. Et idco poteſt Deus optimus, maximus efle cauſa, yel accafo mae 
xalis. 
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| Exercitatio ſotvinidg; : 43 
ralis, & obje&tiva walitiz in au odii adeum terthinati, at hoc eft ſoliith pet 2ccts 
dens, ex malitia noſtra, non per ſe ex natura ſui : cam Deus optimus maximus 
ſe ſolam paſſive habet aQum odii terminando, non ative eum excitando? Ita ur 


— 


- noſtcum hoccrimen eft ,non Dei. 


3. Videtur,quod malum pcenz fitproprie poſitivam : Quialicetpeena damni 
ſir privatio viſionis beatificz, & ided in confefſo quid privativum ; ramen por 
ſenſus ex communi Scholaſticorum conſenſuconſiſtitin cruciatu poſitive. Quod 
ulterius | po Greg. Arimin.in 2.dift. 34 q.1.art: 1.fic: quia dolor in homine efſer 
malus, {1 perteQianem nulla tolleret, Nam triſtitia ſecundim (e eſt p cenatergs (e- 
cundim ſe eſt mala, Quia h triſtitia ideo ſolameſlet mala quia privat bono debi» 
ro,tum [equeretur,quod ft ab homine colleretur illa bonitas fine triſtitia, quz 2 
triſtitia tolliturz quod ralis homo efler xque malus fine criſtitiagac fi prxter caten- 
tiar boni privati, a&tu habuir rriſticiam 1nſe, At hoc videtur incongruum, ergo & 
illud. 3+ Urgert fic : Quia f} malumpanz omne conſiſtarſolam in privatione bo- 
ni debitty tum omnis pena effet formaliter paenadammycum non conſiſteret for= 
maliter inpoſitione indebiti, ſed ſolum in.damno, ſeu privatione boni debiti. Hoc 
etiamurget Capreol in 2. difd, 3 4.4. 2. art. 2, Quod etiam ulterius proſequitur Bo- 
navent,in 2.dift.3 4.4- 3. Quia poenaſenſusporeſt imtendi & remitti, at mera Pri- 
vatio nonitaz & per conſequens pena ſenſusnon confiſtir in privatione boni ſo- 
lim, (ed in poſitione alichjus poſitivi indebiti, Apud Scholaſticos enim ſemper in« 
valuit illud dogmagquod & veriflimumeſt, nempe poxnam damniefle in omnibus 
zqualem,& gradus nullos admitrere 3 povnam autem ſenſus admittere gradus,nes 


_e&fſe in omnibus #qualiterz ſed major vel minor pro ratione culpz ob quam 


infligitur. 
Oo: dubio huic cumulatius ſatisfaciam. 1. Naturam poenz ſenſus paucis expli- 
C0, 2. Solutionem objeRioni accommodo. I.lgitur dico,quod pena ſenſusproprie 
eſt cruciatus il/e pokitivus, quem ſubeunt impii ultra vifionis- beatifice privatio- 
nem, Et dicitur peznaſenſus in ordine adſenſum noftrum, nimirum denomina- 
tione extrinſeca a potenria grey, age » deſumpra ; cum homomediante ſenſu 
hoc malum ſubeat,& cruciatum ejus ſentiat. Ad primum ideo quod objiciunt,ſcili- 
cet peenam ſenſus camconſiſtat in cruciatu poſitivo, non efle privativum, ſed po= 
fitivum ; & ided omne malum non eflc privativum : Dico malumillud pznz con= 
fiderari triplicirer. 1, ReſpeRu Dei, nimirum in ordine ad principium A quoins 
fligitur, & hoc modo clarum cf poxnam (enſus non habererationem mali, fed bo- 
ni, in quantum inflictioiſtius pxne fit juſtiuz divinz executio;dum in obhirma» 
tum vitio peccatorem animadvertit ſeverus aliquando Deus,femper juſtus. 2, Re» 
ſpeRu ſubjeRi, ſcilicetin o:dine ad illum qui cruciatum illum patiturz & fic cſt ma- 
lum proprie, numirum alkteri malum, ut poſtea declarabitur, 3. ReſpeRtu ſui, & 
hoc modo pcena ſenſus duo includit, 1, Aliquid fundamenzale, & ſcmper eſt alt- 
quid poſitivum;& hoceſt quod intelligunt Scholaſtici,cum definiunt hanc parnam 
efle cruciatum puſitivum : ut Durand:in 2. diſt: 33.4.1, 2. Includit aliquid for- 
male, & eſt ratioſcu formalicas cur hxc natura,(eu entitas pofitiva fit homini ma= 
la formaliter ; & hoc modo, dico, quod illud poſitivum quod eſt in peena ſenſus, 
per fe conſideratumzquoad efle abſolutum, non eſt homini malum : (cd folum in 
koc,quia illa entitas poſitiva privat hominem aliqua perfeRione, & bonitate {bi 
debia, Nam cw pea ſcnſus in £0 genere mali ſit, quod dicitur talumalceri 
nul yt WELEA folic 
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ſoldm, non in fe; neceſle oft ut ex eo ſolum fit homini mala, quia boflorum 4: 
liquo privat» Sic (i quis ob (celera (ua comburatur, 1gnis Ve eft ide folim homi- 
ni comburendo imaſus, quia cum privat perfeRione debits z nam ſiignis hominem 
non lederet, nec pefettionem ullam tollerer, non video cut efle in igni efler ho. 
mini magis malum, quam cle in acre, Et hinr eſt qd do&ti(ſimus noſter Field oh. 
. fervat lt 3.de Keel:qtag cx Arimiin 2.4, 34 q.t. Quod malum eu2,(ponam 
ſen(us intelligit )digitur malumy non denominatione paſſiva ( ut Lil loquitur) 
A ſeu intrinſeca, quali illud pohtivum, quod penam dicimuy,cHet in fe malumt (eg 
{Olim denominatione aRtivat cxtrinieca, quia cruciatus ie politivus & (ubjetg 
tollit bonitatem aliquam - hx quibius pateatgpornam (entus dic politivum quid, 
quoad{unm fundamentale folim, & id quod habctrayonem materialis in poxna 
{efflus, non quoad formale,illud nimirum in quo ipla malitia iftius peene formas 
literconliltir, 
2 2. Ad 11 axrargan lag dicit,quoddolor per ley (1 bonum al homine nullum 
tolletcty eflet hominy malus z Quia pejor eller homo cum triſlitia, quam tine i114 4 
Nego, Siquidem (i triſtitia efler in homine, ita ut nullam omnino perfeQtronem ab 
evtolleret, non potuit ulla rations verifimulitudine dicl malum hommis, Quol e« 
tiam ratione manifell4 oftendi potelty Sic, 

Dolor (verbi gratia) eſt idco (olim homini malus, in quantum hominem lx-« 
dit zeiqueelt nocives: (malum cuim omne,qua tale [ubjectum ladat necefle elt) 
at (ubjectum ſuum non Ia dit dolor vel ulla Lenſus pena, mb in quantum bonum 
aliquod tollit gnam {6 bonum non tollat, utique nec ladat! Cum certun fit,quad 
fubjeRtum illud eflc lafum juſte non dicas, cui ſua bonitas manct uitegras & ins 

* violata. 

Fajio\, >, Secundi\m illud folum eſt pena ſenſus homini mala, ſecundum quod des 
nominat ſubjeQum ſuum male (c habere 4 at hoc lolum, & praci86 cx co fit: quia 
bonum aliquod eClubjecto tollit 2 & ded tals prena ex eo foltim ent malumgquia 
privat {ubjetum bonitatc aligua, Ee per conlequens natura cis crit privativa, 
Propolitio e(t luce ſud mamteſta. Minor fic pateat z Qua fubjettum non poteſt 

L dict male(c haberce, cn banum debiturm nullum deelt: cum necclle eſt, ut cale ſub- 
jeQum perfocteuntegre, & complete lc habeat, cum mal co deſit, quod requiritur, 
brgdex co (oldm crit malum, quia c{t bon aliacvgus prvativum, Quod ulterius 

 » pateat, 

Rare 3+ 3. Qua hdolor,vel eviitu4a cfler per fc mala z tum necclle ct, ut per ſe (olum 

reddat (ubjeetum fuumn pejus : at (ubjeetum cu adyenit non reddit peas (eipſum 
fol\m ponendo, & bonum nullum tollat: Quomodo enum eric 1]]ud ſubjectum 
pejus nune quam privs tur, (4 omnc bonum nunc habcat, quod prius habun? cam 
necelle fit utaliquid peas har, ut aliquod amittat, Ex quibus pateat bonum quod 
malum penepont ſcnlus (cihcet )urcungy includit aliqund politivumyad modum 
fundament : tamen pro formal: ex co foltm efle malum, quia ſubjeRtum ſuum 
cui advenit perfeRione debitaprivat. 3. Ad illud quod objicitur ; $1 malum quod 
eſt in peena (enſus, inhociolum conliftat, quod privac ſubjeQtum cui advenit per» 
tcRione aliqus : tum onnis talis pena eflec peena damn. Dico, cum Caprevl, 1 
2 diff: 24.91 2. Et Arimainenſ: q: 1,40: 1, quod verum eſt, panam omnemyimeo 
malum omnegvolle dict damnum fenſu generali; [cilicet, ut diftio illa damnum in 
latitudine ſas uſurpatur. $1 quidem malum quodcunaque eſt damnum, nox2» 
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nocumentum ſubjeAi ſui, enjug eſt malum. Et hoc modo non diffitemur panam 
ſenſus polle dici damnum, vel penam damni, Sed 2. ut pena damni (umatur ſpe» 
cialis, & determinate, pro privatione gratiae, vel gloriz z fic negamus parnam 
(en(vs pole dici poenam damni ; Quia per i]lam nee gratia, nec glorya tollitury (ed 
pcifetiones aliz naturales, Et hoc ef} quod vult Capreolw, cum vocat parnam 
ſenſus damnumeauſauve, quiaſcilicet dawaym in (bjeo cauſat, bonum almguod 
twilendo, licet formaliter non fit damnum, Quod etiam intelligendumeſt de par* 
pA (cnſus Colum quoad cus cfle Fundamentale, ficenm cauſat ; in ſubjetoz 
non quoad cll: formale, quia [1c « (l damnum ſubject (u1, ſenſu (cilicet generali 
ſupe. 11s expoulito, 4, Ad illud quod vlime urget Ponavent 34 2, diſt. 33. Quod 
pond (cnfus admittit gradus, ego eft quid politivurn, & ugh mcra private, Dices 
quod privatio poteſt habere mags, & minus,vcl 1, Ratione ſur, quaſi privatio 1p» 
{1 per (i pix(ci50 eller capax intentions, & remwſlyms : & hocmodo AG are 
dus non afſerimus. 2, Ratione termin! privati, bom (cilicet quod tollit z & hoc 
modo alſcrimus privationem non folum pe{lt habere gradus, (ed & aftuhabere, 
vic urn pornam mayorem diciinus, que majorem (ub (i pert:chonem tollits 
Sic in naturalibus a cacitas que tollir vilum 11 uno oculo oft mala & illa quz 
mwroqueeſt mapis mala z ex hoe, quod bonum naturale majus tollit, Et in mo» 
lbs dud vitium eſt majus, quod bonum morale majus tollit, ut manifeſtum 
eſt: & idco malii hocpanz habebit gradus,progradibus bont oppoliti quod tolht, 
4. Malum morale eſt quid poſitivum + ergo, Omne malum non eſt privatio - 
probatur, quia vitium opponitur virtwtacontraric ,aflercnte Philoſopho ti: Cat: c: 
0.P1. At COMrarorum wierque terminus eft poſitivus, ergo. malum erit quid pg- 
Wee 2. Virus & vitiumdiſterynt ſpocic pradicamentalt, cum ſunt ſpecies ops 
pulitz 11 pradicunento qualitatis z led omnes(peges pradicamentales fint poſt» 
Livz, utex pls Logicz principis veltyrones ne, cr;o, vitium morale erie 
quid poſitvum. Hoc argumentum tuſins urget Aquin: 1 þ.q. 48, art. 1, & cont: 
Gent; lib: z.cap:7. ubietiam Ferrarienſss 4-6 multis premit, Ilos videaty qui 
plura yellet. Nobis nec libet omnia urgere, nec licet z ad ſolutionem 1gatur accedo 
paucis adhibendam. Et 1, huic argumento abunde (+iusfecit I ran: Suarey ad 1,Þ, 
Aquin: in tractu de viitutibus , & vitiis, ad quem leQoremgqui (olutionem vellet 
cumulatam ,remitto. 2» Ad id quod primo wpetur reſpondev,(cx Fohan: de Rada, 
in Keconcil; Cont: inter Thomam & Scotum.p.2. Cont: 16.) Puamo concedendo 
Virturem & vitium eflc contraria, Sccundo, diltinguendo cum codem Kads, (c ; 
Virtus & vitium confiderantur vel 1, 1atione fignificatt marerialis, fundamenti ſci- 
licet, (eu habitus, in quo ipſa malitia, & bonuas moralis immediatc fundatur. Er 
hog modo fatetur, quod virtus & vitium ſunt contraria poſitiva, & ſpecie diſtintas 
Quiay ayaritia {v.g.) de material: Ggnificat habitum poſitivum ex nimio amote 
pecuniz refuvicutemy non ſolum E ſuperfluis, ſed & necefſaris fumptibus ? prodi= 
valitas vero habitum politivum inclnants animy ad ſumptus et12 (uperfluos, 2.54 
{umantur ratione (ignificatiformalis,(cilicet, pro ipſa malitiay & bonitate morali, 
ut tic : tum fatetur Agd@6,quod non difterunt (pecie pradicamental!, nec ſunt con- 
traria,ſed privative oppoſtta, Et hoc eft quod ako modo explicat 4quin bib 3 con» 
114 Gert, c4p.8. dicendo, Quod vircys & vitium, (i {umantur concretve, clle con- 
traria, & ſpecies politivz. ved hſumanur abltraftiye, non ua; ſed ſolum opponi, 


ut pravatio & habits. | 
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Contra ſolutionem hane fic difputat Ferrarienfis : Habitus viii pfo material! 
ſcilicert ipſe habitus, maliti3 abſtraQt3, eſt bonus, ergo non contrariatur viruri, 
nec eſt ſpecies oppoſita, ut pro materiali ſumitur, ſeu pro habituillopeſicivo mati. 
ti dempti, Pacet antecedens, quod malitia dempta abhabiru vitii, habitus ille Ge 
bonus; quizhabitus mzlum<ef{c non poſlir,nif a malitiiy & ideo maliti2 dempr2 
noneritlabitusille malus, & per conſequens non erit virtuti oppoſitus, &contra« 
rivs ; cum bonum bono non contrariatur, ; | | 

Cui paucisintenjeRis ſic reſpondetidem Ferrarienſis : Quod verum eft,fi ha? 
bitus vitii ſumatur'per ſe preſcise, fine ullo ordine ad ipſam malitiam,tum non op. 
ponitur contrarie virtuti : Sed {i habitus ille ſumatur connotative, nimirum in or. 
dine ad malitiam, in quantum hic habitus habet talem malitiam in ſe fundatam + 
fic erit'yirtuti contrariuss Ade ut licet nec ipſe babitus vitii per lepreſcise contras 
rictur virtuti ; necipſa malitia per ſez ramen habitus in quantum tali malitiz ſub. 
ſtar, virtuti erit contrarius, 2, Cum dicit Philoſoph vs bonum & malum contra« 

riari, & efleipſa genera, non ſub genere ullo : Agquin, 1,9.94.48 art.1.dicit,illum 
hoc habuifle ex Pythagore placitis, qui duo ftatuebat principia zqualiter prima 
ſcilicer bonum, & malum. Quod idem aſſerit Simplicias ex Iamblico, ut reRe obs 
ſervat Ferrarienfis Cont, Gent; lib. 3.cdp. 8, 

Sed i malum morale Gt ſolum privativum,tum ubi eſt eadempriyatio, eritidem 
malum ; at hocfalſum. ergo & 1llud. Patet1. Quia eſt eadem privatio boni in 
avaritia,& prodigalicarezquiacum unitas,& diſtin&tioprivationisdependet abuni. 
tate, & diſtinftione boni privati z necefſe eſt,ut ubi idem bonum privatur, eadem 

Girprivatio g at inprodigalitate, & avaritiaeft privatio ejuſde boniznempe liberali- 
tatisz ergogſ1 malitia horum extremorum con(iſtar in privatione boni, (cil: 11bera« 
licatis, eriteadem malitia in weroque extremo, quia eſt privatio ejuſdem boni in 
utroque nempe liberalitatis. At manifeſtum eſt,quod eade malitianoneſt in urriſq; 
flisextremis, ergo malitia utriuſque non con(iftat in nuda privatione boni debitr; 
& per conſequens erit quid poſitivum. 

Huic dubio cumulate (atisfecit Fran: Suarex ubi ſupra, Unum addam & Fos 


ban: de Rad4; qui ſtatuit privationes in avaritia, & prodigalicate effe diſtin&as, 


Non quod bonitates, autretitudinesdiverſas tollantex parte reizcum manifeſtum 
fiteandem bonitatem, & perprodigalitatem, & per avaritiam tolli,nimirum boni- 
eatem medii 3 quo recedunt, nempe liberalitatis ; Sed ex parte modi, illam ean- 
dem bonitatem, alio, & alio modo privant. Siquidem liberalitas conyenir cum 
prodigalitate in hoc, quodutrumque inclinet ad-{umptus nectflirios : unde Erhico- 
rBm 2.cap.8, Ayarus vocatliberalem prodigum-: Convenit etiam cum avaritz in 
Hoc, quod utrumque refugit a ſumptu ſuperfluo, & ita prodigus vocar liberalem 
avarum, Dicoigitnr quod prodigalitas dictt privationem liberalitatisin quantum 
3 ſuperfluis ſumprbvs liberalitas abltiner, Avaritia vero dicit prtvationem libera- 
litatis, in quantum liberalitas inclinat ad ſuimptus neceſſarios. Er hinc eſt quod li- 
Cet Ex parte rei, idem bonum ab utriſque privatur, ſcilicet liberalitas ;z tamenex 
parte modi formalis, manifeſtum eſt ex przdiftis, quod modo diverſohoc fit. Et 
hoc ſufficit ,ut malitia in prodigalitate fit diſtinQa a malitia in avaro : & per conſe« 
quens nonneceſle eft,ut in poſitivo aliquo couſiſtat, vel hujus, vel iNius extremi 

obliquitas. | 
5+ Malum commilſitonis eſt quid poſytivum 3; ergo amne malum nou eſt priva- 
c0 


Exdrenatio ſectinda; 45 
tio reirudinis debitz- ' Ant: Probat Guliel: de gb: in 2. dif}. 35. q,. Sicz quia 
in hoc ſolum diſtinguitur peccatum omiſſionis, & commiſſonis z quia omiſlio di. 
cit nudam carentiam a&tus z Art commidſſio necefſario requirit atum. Ergo peccas 
tum commiſiionis cum atum poſitivum neceflario requirit, & per illum etiam di- 
ſinguatur I peccato omiſſtonis, manifeſtam erit quod aliquid pobtivum includits 
& perconſequens omne malum non erit privativum. Idem urget Francif, de May- 
ron: in 2. diſt. 43. 9.3- P4g.27. & Ockam in z.ſent, q.12: Quod & approbat 
Doaiſs: rlotter Field: de Ecclefss lib. . cap,23, Er ulterius ſuaderi poll z Quia 
illud eft peccatum formaliter, quod eſt prohubitum a lege, ſed ipſe aus adulerii, 
(verbi grati2) eſt prohibarus, Ergo ipſe aus erit per ſe malum z qui a&tuscum ſit 
politivus , ſequetur, quod omne malum non fit privativum z quod erat demon= 
ſtrandum. 
Nonaulla huic argumento ſatisfaura ſuperius expoſuimus z ubi malum com- 
miltionis effe yuid privativum demonſtravimus, Unum ſolum, aut alterum ad- 
dam, quo veritas his tenebris involuta diſtinQius apparear, & manifeſtius. 1. Tpi- 
eur nonnulla premitto, 2. Solutionem adhibeo. 1. Malum omiſſionis & com- 
miſftonis conveniunt in generalirationemali, cum utrumque fit legis Pbacts, 
& «yon tranſgreſiolegis. Difterunt tamen, x . Quod omiſlio omnis litlegis af- 
firmativz violatio g commiſioprecepti negativi, Ita ut omitto- proprie, non facien- 
do imperatum z committoy faciendo prohibitum. 2. Diflerupt, quia malum omiſ- 
Gonis in ipſa anima rationali, {eu potentia ejus or". immediate fundatur, non 
in au aliquo , aut habitu. Ratio eſt, quia omiſſto necefiarid dicur carentiam 
atus; & 1deo impoſlibile eſt, ut in atu funderur : Malum autem commiſlionis 
in patentia ipſa immediate fundari-nequit, ſed in a&tu aliquo, aut habituy in quo; 
tanquam fundamento proximo , & immediato conſiſtic. Ubi notatu non indig- 
oum eſt, omuſſionem non folum ad atum terminari , fed & ad habitum ; Tra ut 
malum omiſltonis poteft conſiſtere, in carentia vel aus debiti, vel habitus, R1- 
tio eſt, quia omiſſio formaliter confiſtit in carentia cjus, quod per preceptum af 
firmativum tenemur habere z at per przceptum affirmativum tenemur, non folum. 
hibere aRtum, ſed & habitum, Ceriifiimum enim eſt ,, nos non (olum teneri ad. 
opera virtutis facienda ſimplicitcr , quod ad aQtum ſpeRat : Sed etiam ex parte 
modi, tenemur hoc prompte, alacriter, & prono peQore facere, quod ad habitum 
ſpe&t is. Hoc enim non eſt adzquatum legis pre ceptum, ut quis Deum, & proxi- 
mum diligat ex parte rei z. ſed requiritur ex parte modi, ut hoc toto peRore,, toto 
corde , & omnibus viribus faciat, Cum idco kegis przceptum affirmativum nos. 
obligat ad atum faciendum ex parte rei, & ex parte modi ut alacrier, & prompts 
far, quod pertinet ad habitum; manifeſtum erit, quod prexceptum violamus, (i vel 
atum requifitum non faciamus, vel eo modo non faciamus quo lex requirit: Et 
ideo cum prxceptum afficmativum violatur omittendo, omiflio terminari poſlic, 
vel ad aRum, vel habitum. Sed cum hoc difciimine, quod prins, & immediatius 
tenemur ad aRtum z & ſecundario, & mediatius ad habitum. Ratio eſt,quia aus 
eſt mcdium neccHfario requifitum, ad habitum acquirendum z & ideo cum neceſle 
eſt, ut aRum'khabeamvs , antequam habitum habere poſlumus, certum crit nos 
prius teneriad aQtum, dein ad habitum, 3. Malum omiflionis,, & commifſianis 
non diffcrunt ſpecie formali, ratione ipfivs malitiz, ut fic : ſed ſolum ſpecie ma- 
terializratione aRus vel Lundamenu, in. quo fundatur i/Ja malitia. Sic Aquin: 1.2, 
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4:7 2.4rt:6, quod & Scholaftici communi conſeaſu aſſerinr, Ratio etiam ty 
evincit ; quia omiflio, & commiſfio-poſlunt eflein cadem fpecie peccati formali: 
ter ſumpti, pro malitia jpſat ſic avarus,accipiendoubi non deber,commictit; & 
non dandoubidebet,omirtit : ramen & owiſſioilla, & commiſſto, utrumque ſc;l;. 
ect eſt peccatum ejuſdempecie!, nempe avaritiz. 4. Malum commiſſionis dug 
includie. 1,UJnum,qued eſt fundamentale,nempe a&um,vel habitum. 2, Alcerum 
formale, privationem ſcil, reirudinis debitz. Aquin:1.2.4.71, art, 6, Y.7., 
rt 6,” Jb1 ficPhiloſophatur Scholaſticorum yopuparoramg, Auguſt: (inquit)in de. 
- finitione peccatiduo poſuit z unum quod pertiner ad.fubſtantam attus humani, 
quod eſt materialepeccati commiſſionis ; & hoc modo eſt diftum,fatum,nut con- 
cupitum. Aliud quod elit formale, & pertinet ad rationem malt intrinſecam, vt 
efſe contra legem Dei. Illum inſequitur Gul. de Rubeone, in 2, diſt. 35.4, 1. & 
Durandwibid. 5.1nmalo commillionts formalitas cit privatio reQirudinis debitz, 
Er hzc reQiitudo eſt debita- 1, Actui 1phcommiſſionis : - hoe enim eſt 'difcrimen 
inter malum alteri, & malum {impliciter z quod malum alceri non dicitur malim 
alceri,ob defetumullum inſc, ſubjeQive ; (Siquidem calorqui eſt aquz malus, 
inſe non deficit). ſed ſolum effeRive, quiain alio cauſat defe&tum, & boni debiti 
carentiam. Malum autem fimpliciter eſt iIlud quod ett in ſe malum z hoc eſt caret 
bono al1quo ſibiiphi debito, ad modum perfeQionis propriz '; quale eſt omne PeC= 
cxtum preſertim commiſſionis, Urrete Fran Suarex Metaph: to. 1,diſÞ: 11. ex 
Aquin: q.1. de malo art. 1,5i in atuquoquis dat pauperi ob propriam gloriamy 
eſt defectus boni debititali a&ui znempe defetus debiti finis ; ex quo defeRaille 
a&tuseſt in ſe malus. Iſte aus tamen deficit ſolim in genere moris, quia non eſt 
ealis, qualis effe alege requiritur : non deficit ingenere naturz;quia ille aus quo 
quis dat ob ſuam glornam, poteſt eſſe xque bonus & perfeQtus quoadeſſe actus 
- phyſicum, ac aus ille, quo quis dat pauperi ob gloriam Dei, 2.In milo commiſ- 
fionis eſt etiamprivatio reRitudinis voluntati debitz ; quia austalis (ipata homis 
cidium)privat voluntatem bono moraliter debito. Er hic notatu dignum eft illud 
quod haber Bonav, in 2.diſt,z 5 4.1. Ubi air,triaefle in animo, 1, Ipſam potenti» 
am{puta voluntatem) & hanc non tollit malum commiſſionis, nec poflit quidem, 
2.1n anima eſt habitus, & hanc poteſt matum commiſlionis tollere, 3.ERt(inquit) 
habilicas media inter potentiam, & habitumz &.hanc habilitatem minuarc malum 


J. \ 


omnecommiſſionis ; cium manifeſtum eſt quod malum iftivſmodi reddit nos mis: 


nus habiles ad konum ficiendum, Ex quibus pateat malum cominiſhonis pro for- 
mali,conſiſtere in privatione boni debiti ; Debiti (inquam) fibimetiph prox1me,& 
immediate, & boni voluntatidebitiſecundario, & remote, Ita ut prior priyatio fit 
in ipſo 2&u ſubjcRive, poſterior ab au eftcRive. Quibus poſitis ſolutio argus 
menti ptioriseritfaciliss Nam 1.cum dicitur,quod malum commiſfſtionis non dis 
ſtingueretur 2 malo omiſſions, niſi fir politrvum. Nego? quia hoc concefio, qued 
malum commiſſionis ſt proprie privativum, tamen malum omifſionis & commit 
fonis poſſunt diſtingui commode ; 1dque diſtinQione mulriplici. 1. In ordine ad 
legem violaram, cum omiſſio firprxcepti atftirmativi cranſgriefſio : commiſſio- prex- 
cepti negativi. 2. In ordine ad fundamentum proximum, in quod recipiuntur z 
cam omiſlio immediate in anima,vel potentia ejus aliqua fundetur : Commiſſio 
in au vel habitu. 3.Inordine ad fe invicem,quia omiſhto dicit privationem ſim« 
plicem boni omiſli ; atcommillio ſemper dic privationem duplicem ; m_ aQui 
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Bxeviitatio ſectinda? | 49 
debitam, quz eſt in aQu ſubjeRive, alteram voluntari debitam, quz eſt ab ay 
effecAivs, Ita ut, & malum omiſſtionis,& commiſſionis confiderantur connotative, 
in quantum & malitiam, & ejus fundamentum connorant, ea ſpecie diverſa aſſeras: 
At (i quidditative pro ip{3 maliy1amorali ſumancur ; tum dico,quod folum numero 
differunt. Cum manifeſtum ſir,quod incraejuſdem ſpecie: Latitudinem,& omifſio, 
& commiſlioefle poſit. Sicavarus non dandocum deber,omittit moraliter z & 
accipiendo cum non debet, committit ; Ira ramen ut culpa utraque ſit ayaritiz vi- 
tium. id: Aquin: 1.2.q4.2,art,6. Etin 2.diff, 42.9.72.art.2, 2. Cum objicicur 
quod ipſe aus prohiberur, ergo, iple aQtus eſt malitia illa moralis, &c. Dico, 
Quod aQus per ſe przlcise ſumptus,quoad efſe phyſicum,& in quantii eſt pohitivus 
aus non prohubetur, In homicidio enim aus ille quoad eſſe phyficii ſeu occifio ut 
ſic,non prohibeturzquia tum non liceret hominem zuſtE condemnatrnt occidereq Sed 
aus prohibetur ſolum in quantum deficit a regularationis reQz, vel in quantum 
ſubſtat privationi reQitudinis debirz (ut ſuperius demonſtravimus) & ideo non 
ſcquetur, malitiam ejus conliſtere in entitate aRus poiitiva. 

Er jam tandem deſtinatas exercitationis noftre metas attigimus ; nifi quod 

* Flactt Thyrici argumenta occurtunt examinanda, quibus malum originale, non * Flacias Illye 
modo politivum efle aſtrueret ; ſed nec ab ipla animz effentii diſtingw infoelici ricwin clav: 
auſu pronunctat, & oratione longa pariter, & importuna demonſtrare ſatagit. Script. tratt,6, 
Quod ad me ſpeRat opinionem Flactt redarguo, non hominem : qui a Pontificiis 4g +47 9» 
(incalumnias, & opprobria prenis Jabunde vapulat : dum llum diReriis lacerant, 
& hxreticum, damnatum hereticum, oratione indignabunda pronuntiant, Ar 
non proboatramentum quod nimio felle attemperatum nigteſcitin contumelias : 
Parcere perſonis mihi ſemper placuit, qui veritatem quzro, non viRtoriam. Pergo 
jgitur,& argumenta Flacit 1, ponam : 2. ſolvam. 

I. Primo jgitur fic difputat. Ipſa anima noſtra rationalis eſt peccatum origi- Ob. Flgcii thy. 
nale : ergo, hoc malum erit poſitivum. Ant: probat x. ex analogia inter animam xicit, 7 
poſt lapſum, & peccatum originale;z ſeu ex prxdicatisutriſque communibus. Quia 
ficut malum originale odiohabct Deus, ficut inceſt nobis a natura, & eſt cauſa om- 
nis maliaRualis : fic animajpſa poſt lapſum eſt Deo odioſa, ineſt nobis anatura, 

& eſt cauſa omnis mali aftualis, ergo. ex hac attributorum vorvwvie, id m 
efle videtur malum originale & anima, 2, Summus De1 hoſtis qui pugnat cum 
lege Det, eſt malum originale ; at animaipſa eſt fummus Dei hoftis, qui pugnat 
cum lege Dei. ergo. Argumentum hoc pluribus urget, & deeo,tanquam Achilles 
oloriatur , jamjam triumpharncus: & ad [olut.onem cjus non unum aliquem,ſed ore 
bem univerſum provocat,Quamyvis revera tale non fit, quin illud ex inferiori ſub- 
ſe{lio Philoſophus non eludat modo, ſed & ſolvat, 3. Malum originale in Scrip-= 
tura habet nomina ſubſtantialia, dicitur vetus homo, cor durum, animalis caro, 
cor Japideum,&c. ergo, veleſt ipſa anima, vel [altem quid politivum. 4, Ma- 
lum hoc efſepoſitivum urgeri poſlit, fic: Quiamalum originale duo includit ; des 
fſe&tum juſtitiz originalis, & aftetum pravumy. (quod communiter aflerunt non 
ſolum Pontificii varii, ſed & reforman.)Cum ideo includit defetum, ſeu caren- 
tiam debiti z & affetum, ſeu politionem indebitiy (non enim folum caremus bono 
illo quod haberetenemur z ſed inſuper natura noſtra malo illo vitiata eſt, quod 
«cnemur non habere,) erit ſaltem ex parte poſitivum, 8 per conſequens omne ma» 
lum nonerit ſolup grivativum quod __ theſis aſſeric. Et binc eſt,quod © on 
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0 Exercitatio ſerunda:. 

* Aovarey. de ftris nonnulli negant vulgatam illam Scholaſticoruw * definitionem ab Anſetmg 
Auxil. divins mutuatam ; qua malum originale definiunt, Carentiam juſffitie origindlis debite 
grat.diſþ,44, imnefſe. Cum dehnitio hxc (ſecundum illos) explicat ſfolum unam partem mali 
num.10,4 Ca. orniginalis, (ci!s defetum debiti z & omitric alceram, nempe poſitionem indebiti: 
Jjet.1.2 4.82, cum explicatdefcum ſolum, & przterit affetuwy quem aliquando concupiſcens 
art. 2.4 4.83. ttam *,pronitatem in malum,apperitum deordinatum &c.cognominant. Argumen- 
art,z-Sot l,x ta multo plura habet Flacizs his fimilia ; quz [pecioſo nowine rationes demons 
de na (5 grat. \trativas appellat : orationes tamen reftius diccres, quam rationes: cum in h1c 
cdp.9. concroverſ1a, ita fe gerit Flaciaa, ac fi perorare mallet quam diflerere. Mitto igi« 
* Ferrar: cont: tur reliquag & ad Colaharm feſtino. z 
Gen:l.4.c.5z. Ad illud quod 1, urget Flacizsz nempe , iplam animam , & malum originale 
Aquin: 1, 2,q. 1dem efle, ſequiex attributorum xorvwyig. Quia ſicut peccatum originale nobig 
$2, art. 3. & Abortuineſt, (ic anima? ſicut malum originale eſt caula omnis mali, fic anima; 
+. 4+ de malo {cut malum illud odio habet Deus, fic amuimam. Ad hc (inquam) dico, ea 
art.2,ad 4, &lle avaxoautu, & warden: nam I. hoc dato, quod in his attributis cons 
Sol. x. venitunt anima ; & malum originale , tamen non (ecquetur ex hac convyenien« 
tia, quod anima, & malum originale ſunt idem: nit: oftendatur hac attribura 
efle utriſque intrinſeca, & efſentialia. Sic enim (equetur , fi conveniunt in attris 
bucis efſentiaibus, tum ſunt effentialicer idem, falrcm in quantum conye. 
niunt, At certum eſt hzc attributa non efle utriſque effentialia, Nam x, quod 
anima, vel peccatum originale fit cauſa mali a&tuals, hoc eſt utriſque accidentale; 
quia certum eſt, & animam, & peccatum originale poſic efle , & non producere | 
malum aQuale, cum homo non (emper ber peccat, 2. Qued animam odia 
hibet Deus, eſt etiam accidentale, quia anima poſtit efle, & non efle Deo adioſa; 
ut manifeſtum eſt, in vere poenitente. 3. Verumeſt,quod Deus odio habet & ani» 
mam, & peccatum originale, at non hinc ſequerur quod ſunt idem. Sicut non ſes 
quetur,video colorem & parietem : ergo color, & paries ſunt idem. Siquidem ficut 
color eſt per ſe viſibilis, & motivus viſus, non autem paries : pari pafſi malum oris 
ginale eſt per ſe motivum odii divini, ipla autem anima, non per ſe, fed {olum in 
quantum eſt vitiata. 4. Cum vult malum originale efle ſubſtantiale quid , quia 
nominibus ſubſtantialibus in {criptura exprimitur, (ut cum dicitur cor durum, cor 
lapideum, & ſimilia.) Non cf tanti ,. ut (folutione indigeat. Siquidem nemint 
jenota hac ex parte ſcripturz phraſiologia, que tropos (uos , & metaphoras uſu 
frequenti adhiber 3 & artribut's (ubſtaniialibus utitur , cum non ſubſtantiam ip» 
fam, ſed qualitates indigitat, Sic Paſce oves meas, inquit Chriſtusz, hic non ef- 
ſentiam ovis ſuis attribuit, ſed innocentiam. Er certe, fi has phraſes, cor durum, 
807 lepideum., proprie, & ad verbum intelligi vellet Flacizs g dura cet hzc 10- 
cutio ; & nos genuinam Deucalionis, & Pyrrhe ſobolem evinceret z nimirum E 
lapidibus poſt tergum rejeAtts ortundam, Adeo ut nec mirum erit quod Poeta ſub" 
jungit : Inde genus durum ſums, &c, 5. Adillud quod ultimGurgerur de malo 
originali, quod duo continet, (ex noſtrorum (ententia) (cil; defeRtum ſeu carens 
tiam juſticiz originals: Er affeRum ſcu concup ſcentiam, que cit quid pohtivums 
& per conſequens ipſum erit ſaltem-ex parte pofitivum. Dico quod verum eit m3 
lum originale concupiſcentiam illam continere ex parte reiz hoc enim ſzpius alles 
runt noltri, nec inviti fatemur, Sed 2. ex parte modi, non dicunt continert t20- 


quam pars eflentialis, av principium intrinſccums. Dico 1gitur 2+ (Nec hic audas 
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eius determino » [ed ſolum opinionem libere profero)-concupiſcentiam- continert 
in m2lo originali, non 1, per modum principii interni, quod efſentialiter conſtituir 
malum illud : ſed 2, per modum cauſati, quia.concupiſcentia illa, ſeu pronitas in 
malum neceflario ſequitur defetum, & privacionem juſtitiz originalis, Er (ut 
mihi viderur) ratio ſatis efficax hoc evincit. Nam fi concupiſcentia illa efſert malo 
originali intrinſeca g tum vel r, ipſa potentia, vel 2, ejus aus, vel 3,dilpoſitio 
aliqua (ub eo nomine , vel 4. habitus aliquzs. Ar horum nihil ulld rationis vcri- 
{imilicudine dici poſſic, Nam 1. ipCa potentia (ut in confeflo eſt) eſt perfetio 
hominis naturalis, quz poreſt cfle bona vel mala moraliter, prout rationi retz 
obſequitur, vel ejus mandatis famulam ſe przbet immorigeram. 2, ACtus concu- 
piſcentiz non poteſt efle malo originali intrinſecus 5 quia cum malum originale 
nobis ab ortu ineſt , adeo ut non prius ſumus, quam mali ſumus, neceſle eft ma- 
lum originale omnem uſum liberum yoluntatis , & aun ejus moralem anteces . 
dat, & per conſequens a&us non poteſt efle malo originali imrinſecus, 2. Aus 
quilibet concupiſcentiz eſt peccatum aCuale, ut manifeſtum eſt. Ergo non poreſt 
efſe malo originali intrinſecus. 3. Nec poſlit habitus ullus efle malo original! in- 
trinſecus z quia tum vel infuſus, at cum hic fit immediate, & folum a Deo, nvn 
poteſt eſte malo originali intrinſecus z aliis malum hoc Deum agnoſceret autho= 
rem,quod vel cogitare impium, nedum aflerere. Vel crit habitus acquiſitus ; at cum 
omnis habitus acquiſitus per aus liberos repetitos producatur, &malum originale 
omnem talem aRtum antecedit, 1mpoſlibile eric, ut habitus calis fit malo huic in- 
trinſecus. Et ob candem rationem , nec pofſit difpolitio ulla effe malo originali 
intrinſeca g.cum & dilpoſitio per aus liberos acquiritur, quos omnes antecedit * 
malum originale.Et per conſequens malum originale non conſiſtet in aliquo poſi= 
tivo, (ed ſolum in privarione juſtitiz originalis debitz Ineſfe, Quod erat dicen« 
dum. Sic de natwia mali fuhus diſputayimus,vellem & utilins. Nimirum difficile 
eſt de malo bene dicere; & ideo {i per cognaras rebus apparentias deluſus, alicubi 
A reRo veritatis tramite aberravero , commune humanitatis fatum agnoſcat be- 
nignus leQor , & veniam indulgeat. =». Sunt mala multa que legh, aliter non fit 
Avite liber. Voto major ſum, quam vinbus,cui pronum eſt voluifle optima, non 
ita perfecifſe, I amen nonnulla faorſan inyenias ita expolitay ut non injuſte dicas 
=>» Aliquiſque malo fuit uſiain illo, - 


ExXxERCITATIO TERTIA. 


1n qua queritur,an agere de Deo [peftat ad Metaphyſicum, an Thee 
* Zachar.Paſq: ovlogum ſolum ? Et contra Zachariam Paſqualigam * Romanum, 
Metaph.p. i. oftenditur, Deum intra limites objetti formalis Metaphyſics 
#/Þ.8.Þ 133" comprehendi. 2nod lumine natnrali intellelus, & per principia 
a ratione naturali perita, fit cognoſcibilts ; Dein, quod ad ſcientie 
amr naturalem ſpettat agere de Deo (in quantum eft naturaliter 
copnoſcibilts) in theſi oſtenditur ; & in hypotheſi ad Metaphyſi« 
cam ſolam. Ultimo objettiones Paſqualigi propofite ſunt , & 

ſolute. 


T NE DExo difturus ſum (ww Sw: nimirum, laborioſe plenums opus alee, 

Juod ingenium ſummum, & induſtriam ( quantum her: poffir ) accuratam 

meretur, S1 in alio M:taphylice capite a vero imprudens aberraveris,audies 

heterodoxus, fi de Deo, hreticus ;. error ifte periculum ferat, hicperniciem. Hic 

* + Orat, 1.c&i ide0 cautins diſputandum, & modeſtins, ne i1nconſulta noſtra temeritas vanum 
'/ mari; agg x7t liquid, & Deo indignum audacits affirmer,quam veriis. Maximns Tyrias *, no- 
3A&]: Þ4g: i, bil:or Platozicus,cum de Deo dicturus erar,mirabundus exclamat.Nu v 7) 15 toe 
Lau ,afek Fes A&YY 3 77L0Y 1g \NC) pruaTuy mReapdANOr ; 1 mov po 5 2% Gvopadis 

TOY ouptigumwy meuuWCy ; 1 Ive wpuoridt wdns Ads dapuornuWOr, def ai 

p11 kV Eu Tt» Xy LANG T0 puy CnTsWWorz &e. Scilicet nullz verborum elegantiz, 

perſpicuitas nulla Dcum ex condigno exprimatzcum ea fit fuperlativa Deitatis ex« 

cellentia, ut vel elaboratam tranſcendir rhetoricam. Artlicet de Deo cognoſcenda 

pro merito non exponamus, tamen pro moduloz cognitionem Deitatis qui non 
aſſequeturperfeftam,poſlit aligua: modeſtos noſtros conatus amat Deus, & defe- 

Rus, vel ignoſcat benigne, ve] ſuppleat. Pergam ideo,& oftendam Deum eflz con» 

fileratiomis Mctaphyſicz ; quod ſuppoſuifiem potius,quam piobaſſem, niſi quod 

nuperrimus Mcraphylicus Z&charias rpaſqualigws, E (cientia noftra Metaphyſica 

2 Met4pÞ: Þ: 1. Deum <ximit, judicio 1cuto magis,quam (olido,Theologi, (inquit 2) eft de Deo di- 
difp: 1% ſputare, non Metaphyſici : & pro theli ſui 3nimoſe militat,nec elumbi ( fateor ) 
| nec inordinato demonitratiaonum agmine sſubtilius ramen, quam foelicins, Quis 

enim injuriam adeo manifeſtam, ſanguine, & ferro luendam [cieniz noſtre fieri 

pateretur ? Malum enim Metaphylicz peJus nec cogitaflce potuit Paſqual: nedum 

feciſſe;zcum bonum ſimum aufcrt, qui Deum z e6qg malum erit majus, quo illud 

quod aufertur melius. Sed Metaphyfica noſtra non eritinulta, rationes Paſqualigt 

aggrediar, nodos ſuos nen tam ſecare. coyabor, quam folyere : Quod fi faciam, 


Ju hyperaſpiſten victurum, f1non habuit, meruit tamen. Sit ideo theſis noſtra 
Theſs princi. Paſqualigo oppolita, hxc --- | | 

Fi F Apgere de Deo, proprie ſpear ad Mcrtaphylicam: ſey Deus intra lacieadioen 
ubje 


ſcientiz noſirz ſua conſtabit dignitas ; fi non,mihi imputetur, non Metaphylice z 
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ſubjeti Metaphyficz direRe continerur. Tn qua diſcutiends methodo procedam 
ufitara, ſed & utili : ubi 1, Terminos exponam paucis, & (quintum poſſum) per- 
ſpicuis- 3» Concluſiones deducamy & ſtabiliam. z.Objettiones Paſqualigi, 1,Po- 
pam. 2, Solvam, : 
Dico igitur 1. Quod cam de Deo loquimur, notum «ft, quod non intclligimus Þ 
Deum x8] ewpey, aur fiftitiumyex vana hominumſuperſtitione ortum 3 qualia 
-- Naſcuntur in hortis numind, Sedde Deoyero: Eoque non per delegationem 
voluntariamrepreſentatiyo, ( ſiita loquiliceat)quales Dit, Reges, & magiſttatus 
dicuntur z ſed de Deo optimo maximo,qu1 omnia condidir, & omnipotenti manu G—vo 
ſuſtenrat, 2. Deus hoc modo conſideratus, rationem icerum duplicem admittit, Z 
i Relativamzin ordine ad creaturam, in quantum eſt principium effte&ivum enti- 
tatis omnis, Et hocmodo poteſt Deus tractari in Phyſica, urprimus motor, qui 
ingentes caelorum orbes fecic, & mapu forti circumvolyi + In Politica, ut author 
imperii, cam per ipſum reges regnant, nam, Inipſos Ceſares imperium eſt Foun, ; 5d 
2. Abſolutam quoad effe cjus, & attribura inſe conſiderata,quoad hzc enin cog- * Vid: Aquine 
noſci pote(t Deus ctiam a viatorc® z utcunque imperfete, ey auylyuan, xy ws ov £.1: Cont.CGente 
£007pe: hinc Deicognitionem dum hicſumus in via ordinarid duplici medio al- ©4P+ 3 Ferrare 
ſequimur, 1. per lumen gratiz ſpecialiorts, [eu per revelationem nobis in Scriptu- tb1b Ad Rom.1, 
ra fatam, per quammultade Deo, & Chriſto arcana cognoſcimus, etiam tre VeT/* 19: 20. 
mendum illud trinitatis wyſterium , quod credas tutius, quam ſ(cias, 2 Per lumen Efitum ſapey 
naturaleintelle&us, nimirum per.minutas illas lucis cationals reliquias poſt lap- {9c Natare 
ſum in nobis nondum extinRas.Dico igitur 2.quod conſideratio Dei opt. max:1in #7 Þ-1. Aqui. 
quantum lumine naturali intelle&us percipi poteſt, proprie ſpear ad Metaphyli- 60-3. 
cam3{ur poſtea probaturusſum) 2.d1co,quicquid lumen naturale per fe,velartey% 3 
ſcientiaacuminatum, de Deo percipiatyillud omne [peat ad Metaphylicam. 
4. Cum dicimus Deum efle (ubjetum Metaphylicx,novimus quod ſub ſubje- #4 
Qum eſt duplex. 1. Inhzſionis, in quoſcientia aliqua 1nhzrer, ſic anima humana 
eſt M:-taphyſicz ſubjectum : in qua, (ctentia etzam omnis ſubjeRatur, 2,Trifta- 
tionis, quod & obje&tum uſitare dicitur, & hoc modoaflerimus Deum eflſe Meta- 
phylicz ſubje&tum, Er hoc iterum eſt duplex, 1, Adzquatum, quod adzquate 
{ubſter omnibus in ſ(cientia aqua tratatisz quomodo corpus incommunielt Phy- 
hcx ſubjetum, numerus Arithmetice, 2, lnadzquatum, & partiile , quod intra 
[ubje&i adzquatilatutudinem contmetur, Et hoc modo dicimus Deum Mertaphyfi- 
cx (ubj:Qum, vel intra [ubjeRiadzquari Ilatirudinem directe contineri. His ita 
conſticutis Concluf,r, h#c erit, ; 
Agere de Deotanquam deprincipio externo, ſeu quoad ejusefſe relativum in Concluſ, x, 
ordine ad creaturas in quantum eft cauſa omniam cfteC&tiva, utcunque [peRar ad 
Metaphylicam,tamen non eft ei proprium,ſed aliis ſcientiis commune. Et hoc ma- 
nifeſtum eſt, x, (nempe ad Mctaphyſicam ſpe&are de Deo agere,ut de principio 
externo) ex communi omnium confenſu ; nam qui negant Deym confiderar1 in : 
Meraphyfic4, ut ſubjeum, farentur ramen ibi traftari ut principium. Sic Dom: b Dom: Flan- 
a Flindria b Merophyſicus mole magnus, non pondere : quem afſimilare ſole dria Metaph: 
Euphbrati apud Callimachum. < * Aoovetu ryrauwlo pigas po©r, mand Ns Avuaray x} 10,1.4'T, 
wegsTuy £AKE, Scilicer, Euphrates ingens fluyius, led colluviem, & (ordes multas © Caliimach : 8 
ſecum volun x fic ille, mula congefit fed parum ſolida, fed inutilia, Fatetur ra- bym: 615 Ama» 
men Deumin Meaphyſica wadtazi, ut principium externum. Quin & il aui Avy * {ub fine, 
© Eeee3z | volung 
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yolunt Deum traRtari ut ſubjetum,eriam ut principium traQari afſerunt, ' Sic SUR: 
rex ous: part.1 diſþ.1.ſe#,x. ret, Hurtad. difſput Metaph.1, ſe. 3 .$oncin. lib, 
4 Metaph q. 10, & alii (quantum (cio) omnes. Sed & ratio idem evincit, Quia 
ſolenne eſt ſcientiis omnibus traRare non ſolum de principiis [ubjeRti ſui internis, 
ſed etiam de externis, vel ſubjeRiſui, vel alicujus proprit : ficſcientia Phylicade 
Deo motore primo, qui eſt principium externum,& fubjeQiſui,ſcilicercorporis; & 
proprii, nimirum motus, Et ideo ſequerur 3. Quod nonſpeRat folum ad: Meta« 
phyſicam de Deo agere, ut deprincipio exrerno , cum de eo hoc modo etiam ſcieqg. 
tia Phylica agit, ut ſupra diximus, & manifeſtum eſt ex Ari/fotele Phy/. lib.8,ubi 
de motore primo mulca diſpurar. 

2, Tractare de Deo quoad ſuum efſe abſolutum ſpear etiam ad Theologiam, 
non (olum ad Metaphyſicam, Ubi per Theologiam incell1go, non Theologiam 
Gentium, ratione naturali fundatam ; (de qua multa habe: Rgymundus Brega- 
nizs (a), Raymundws de Sabunde (b), & ante iJlos x vopariter, & ingenio, 7au- 
ua Steuchus Eugubinus ( c), & alii.) ſed Theologiam illam zopupatorumhy, 
revelarione divina fundatam. Nam & noſtra Metaphyſica Theologia appellatur ,ab 
Ariſ?,Met.lib, 6, ap. 1,fub finem. & lib, 1 1, cap. 6. & uftate apud Apbrodiſeum, 
Theniſtium, Suareſum, 2. Notan: quod medium, regula, feu principium cut in- 
nititur hxc Theologiaſuprema, eſt reve/atio divina, nobis gratuito indulta(vidz: 
Fonſecam inlib 6, Metaph. Ariſtotclk cap, 1.quaſ#.6.ſea,5.pag.61.) Atmedium, 
regula, ſcuprincipium cut innititur Theologia naturalis, ſeu Mecaphyſica, eſt rea 
ratio, vel illx rationis re&z ſ(cintillulz in nobis poſt lapſum reliquz, 3. Hinceſt 
quod Metaphylica dicitur ſcientia naturalis, emgyun pvorngab 4riftotele Metaph, 
lib 6.cap.1. (vide Fran, Suar, metaphyſ.p.1,diſp.1. ſe#.1.num.17.) Nempe ſcien- 
tia raturalis, non 1, Quoad moduminhz#ſionms, quaſi Metaphyticanobis a naturi 
ineffet; natura enim non ſumus doi, (ed induſtriaz nec abortu, & 1incunabulis 
ſcientiam ullam poſſidemus , nedum Metaphyſicam. Sed 3, dicitur naturalis,per 
denominatonem extrinſecam a medio, regv[2, (eu principio cut innititur { nim- 
rum a rationis lumine naturali cujus ope acquiritur, Quibus prezſuppoſitis, ratio 
concluſionis crit manifcita, 

r.5$1multa cognoſcamus deDeo,ejus eflentia abſoluta, & attributis,per revelati- 
onem divinam nobis in Scriptura fatam, tum agere de Deo ſpeCtabit ad Theolo- 
giam, (cui foli cognitio, Veirevelatione divina fundata, ſpeQat,) (ed mulrta cognoe 
{cmusde Deo, ejuseflentia, & attriburis per revelationem divinam (ut manife» 


. Rtumeſt :) ergo, quoad hocſaltem erit Theologi munus de Deo agere, non Me- 


taphyſici. 

2. Vel fic : $1 multa de Deo cognoſcimus,quz lumine naturalinon attingimus, 
necpoſumus quidem ; tum non ſoum erit Metaphyſici munusde Deo agere, (ed 
etiam Theologt ; ar verum eſt prius, ergo & poſterius. Majz erit in confeflo apud 
eos qui norunt M:taphyſicam agere de Deo, folum in quantum lumine naturali in- 
telle&us cognoſci poſſit, cum cx hoc ipſo ſcientia naturalis appellatur, Erideo, {1 
mulca de Deo cognoſcamus , quz per hoc lumen non attingimus, manifeſtum erit, 
quod quoad hzc Metaphyſica non agetdeDeo, ſea Theologia, Minor etiam luce 
ſuzeſt abunde perſpicua 5 cum de Deo novimus quod hit trinus, & unus - {cilicer 
quod habeat naturz unitatem, & perſonz trinitarem z quod fit wopas glw (vs 
X TW £99 (ui loquuntur Patres Greci)led 7p1d5 THY \orguony, Unde apd __ 
R Te (9p 0- 
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F vercitatio tertia.. ” > "> 
rio om x; Ricvmagrrys (xpflime appellatur. Novimus Filium efſe a Pa- 
tre per #ternamn genetationem, & Sp; Sanfum ab utriſque procedere (ut Latini) 
vel ſalcem eſle, (ut Grzci,) Ethic obiter, & in tranſcurſu liceat n.ihi unum anno» 
eare,cognitione tui non indignum, utcunque #Fw apd[ares, nec direfte Meta- 
phyſicum : nimirum Eccleſiz Romane «aerlay, vel dolum maJumy in hocarti- 
culo de proceſfione Spiritus SanRi & Filio ; Siquidem 1n tralatione L1tinaSymbo- 
li Athanaſ#, ab i plis editi (@), lic habetur : Spiritus S$andus a Patre & Filio pro- (3) Inter operd: 
eedens : quin & in Indice 1ttius operis, idem pcſuerunt, lic ; Spiritus Sanftus a Pas Athan: Parif. 
tre & Filtoprocedit, & ad locum przdiQum referunt : Cum tamen 1. certum ſit anno 1627.t0.2 
Eccl-ſ1tam Grezcam Sp: Santti proceflionem 2 Filio non afleruitle ; & 2.1n conteX= þag.z 2.C.D. 
tu Athanafii G-#co(b), illa verba, go 9% ys non ſunt, led folum nyzvus 7 &- (bY ed. Par. 
Joy Sno Ts mares enmpevrey, (1.) Spirnus Santtus a Patre procedens, Quin a- 470 1627. ſus 
pud Athanaſium nunquam occurrit hxc locutio, Spiritum Sanum a. Filto proce- Pra cu at, 
dere : ſed cum de proc: flione equs loquitur, dicit evm procedcre a Patre, 0. ag 78. 
m7g0s ripe) & daria Filio 6 my 52 us Ndomu'c). Errurſus(d), cy m- (c) Athandſto, 
Tos Mere mopeuear 2 Patre dicitur procedere, 6 ds yos 70 mvua Smoemers 1,0Þi/fþ.ad Se- 
Filtus autem Sprritum mittit, Quod & alibi lxpe occurit, & 1n opulculis Athana- rap. ſpirit. ſan, 
þ0 aſcriptis, De(e) 4riana, & Cathol: 'fidei confeſſ. lib. 8.cx quibus manifeſtum n0n ef? creat, 
eſtillos, verba illa [a Filio] inſerwifle, ut argumentum habeant, (urcunque «v- pag. 17 5.C. 
Botualop, & ſpurium) quo apudincamos aflerant ipſum Athanaflum hoc docuifle, (d) Ibid, pags 
Sed hoc obiter monuiſle (ac eſt ; il}os prztereo, & corum fraudes, orbinon 1gno» I95.C.D. 
tas, Sed ut ad illud unde digreflus ſum redeam ;dico, quod praditta de Deocapita, (ec) Apud Atha« 
ſil: Perſonarumtrinitas, zternaFilii generatio, & incarnatio, Spiritus Sandi pro- #aſcto.2. pdp, 
ceſito, & (imilia, ratio naturalis non arringit, & 1deo Th:olugiz erunt propria, non 580,581, 
Metaphyfica, Quod rede probat Aquin: Cont. Gent lib.1 cap.3. & ibid. Fran, 
Ferrarienſis. Quod etiam ultcrius poreſt oſtendi. 1. S1c t Si perfonarum trinitas, KRatiq 1g, 
xcerna Filii generatio, & incarnario, Sp: Santi proceſſio,.& f1mulia, lumine natu-= 
ralipotuifſent apprehendi, probabile eſt, ve] Platonem, vel Ariſlotelem, Homerum , 
Reſiodum. vel Tulfium, (illa naturz miracula) vel (altem Erthnicorum aliquem de 
capitibus hiſce aliquid dixifle z at in eorum (criptis 8d 22v , nimirum nil. tale 
extatyſed perpetuum de Trinitate,de Chrifio;de Spiritus proceſſone, &c. filentium g 
quod indicium eſt i]los prxdi&a capita ron omnino coguoville 3 al:As certE expo» 
fuiſſent , przſertim cum ds Deo multa diſputant» Novi virum doftum Augu/F: 
Steuchum Eugabizum, in pulchcrrimo illo traRarug de Perenni-Philolophia, (qui 
liber Gallum quendam atheum, ad tide revocavit, cum illud nullo argomentorum 
pondere prxſtare potuit magnus Scaliger}ex Oraculis SibyHlinis, Mercurio Triſmes 
giſio Hydaſpe, & aliis probationem inſtituere, ur oftendat, ctiam Gentes Perſonas 
rum Trinitacem, Filii generationem,. & ſimilia fidet noſtra myſteria cognoviſle : 
Ateironeum efle hoc Eugnbini dogmwy, poſtea efticaciter oltendam. Et quod ad 
locos artinet, cx Oracults Siby/inis, Triſmegi/o, Hydaſpe,@'c. allztos, partim etle 
luppofiritios, partim invalidos, fi hujus loc «let, vel penhi facile demonſtrarem. 
2. Quicquid per lumen naturale cognoſcimus,illud vel eft nobis per ſe notum, 
cum iphs propoſitionis alicujus terminis propoſt:is, ftatim afſenſum prexbemus , 
fine ullo medio alſenſum inducente, ſed ſolum veritaris Juce maizfcita illum caus 
ante, Sic hanc propoſitionem | Impoſſibile eſ# ide fimul efſe, eg nonefſe] per, 
& Froprtcr.ſe, immediate ut yeram admittimus, nulls medus ad hoc pic irik 
adhibitiy; 


56 1 Exeveitatin tertia; 
"A adtvbitis : Ethoc modo przdidta capita efſe nobis naturali lumins cognita, new 
(anus aflerar, nedum (obrius, 2. Aliquid lumine naturali cognolcimus non per (e, 

& immediate, (ed propter aliud; cum [ci]: natura nobis prz bet media, & premiſe 

fas, ex quibus illud inferamus. Sic licet Dcum efſe #ternum' per, & propter (e im. 

mediate non cognoſcimus, tamen natura ipſa fine ulla revelatione divina, nobig 

ralia media, & premiſſas luggerit , ex quibus evidenter concludamus Deum efle 

zternum, ( ut poſtea Dco volente probaturus ſum) & ideo , nos lumine natuali 

ſcire Deum eſſe zternum, juſte aflerimus ; cum lumen naturale inte-leQus prz. 

miſſas ita diſponat , ut conclufionem itlam 1dem lumen direRe inferat Sic trian- 
oulum omne (ſphzrico excepto) habere tres angulos zquyles duobus reftis, im. 

* pid: 4quin: mediate, & per (- non novimus, tamen ex przmiſſis manifeſts, lumine naturali 
£.Þ.4 32-art:1, hoc deducat Mathematicus, Sed przdi&a capita , nec hoc modo cognoſcimus} 
& in 1. ſent; Natura enim principta nulla nobis ſuggerit, aur przmiſlas, ex quibus vel Trinita« 
diſt: 3.q:;1 art: tems vel Xtcroam falii generationem deducamus. Nam ut in Triniate initem of 
4. Suarez to x, que Principia , aut przmiſlas , nobis ſuggerat natura , ex quibus nitatem in 
in; p.d 27. Trinitate, & Trinitatem in Unitate, geezdts oy wovad), & wovad o ered), (ur 
>A- 1. & alios 1oquitur Athanaſius in ſymbolo) coucludamus? Cumcertiſlimum fir,tremendum 

apud Foh: Mar- i{tud Triadis mylterium TH rationi natural; non contradicatyillam tranſcendit Las 
rinex.in 1.ſent:; McN- Aut quz principia novIs [uggerar natura,ur ex 11s deducamus morte Chriſti 
Sf:2.q:2, 288 liberari a peccato? Cum hoc (it Gentibus ſulcitia, ertam eorum ſapienuſli- 


+Piſcat: in Rg- Mis» (ur ait Apoſtolus, ad Cor!nth; 1. cap, 1.) poſtquam iplis innoteſcit ; unde yox 

1n: ad amican 1112 £at01% plane impia, & a diabolo ditaca tz Per mortem alterius flultum eff 

1: Conrad; rare ſalutem Cum ideo hzc capita rationi naturali non innoteſcunt, manife- 

Porſtii, part :2- {tum erit, quod quoad hxc Deus non confideratur in M:taphylica , fed Theo! 

P4Z. 393. logia. —_Y ha TI 3 dic: 

Ratio $. 3+ Manet etiam in firmum &ujus veritatis argumentum,id quod dicit Apoſtolus 
de Incarnatione Chriſti z quod fuir my/ZFertum a ſeculi abſconditum, GW nobu in 
filio revelatum : Et per conſequens, illud (altem lumine naturali non cognoſca- 

mus. Quomodo enim erat a ſeculis abſconditum, & nobis (olum in filio revela- 

rum, 6 et1am Gentibus lumine naturalt fuit cognictum £ Rationem hanc fuſins ure 

get, & fortius Tſadc: Caſaub: o Tevud.orCr, in Exercit: 1. ad Apparat: Cardinal: 

Bqronii, cap: 10, num: 18, Et hyperalpiltes ejus Facob: CapeL: in vindicizs pro If 
| Caſaub:; lib: 2. cap: 5. 

Ratio 4+ 4. Incarnauo Chriſti , & totum myſterium rederptionis ex mero Dei bene- 
placito pendebat, ita ut homine in peccatum provoluto,potuit Deus pro libitu ſus, 
vel ia ſtatum integ: i reſticuifle iN], vel in p:ccato #terno reh1quifſe: & ideo illum 
ezhia redemptionis media ordin:fle, Ilyumine naturali inteJleRus nunquam ay cn 
viſler homo,fi Deus, pro ſumma ſua in hominem benevolentia,propoſitum luum 
eratuitum non revelaſſet: media enim naty;a nulla adminiſtrat, ex quibus ini{tt- 
turum, & propofitum Dei liberum inveſtigemus. Er per conſequens, manifeltum 

 erit hxcde Deo capita ad Theologiam {peRare, non Mertaphylicam, 

Concluſ. 3. 3. Deus quoad eflentiam ſuam abſolutam poteſt cognoſci naturaliter, ſive per 
lumen intelle&us naturale : & ſecundum hanc cognitionem ſpeQtat ad Metaphy- 
f1:um agere de Deo. Ubi notandum 1. Quod in Deo duo ſunt ; r. ſubfiſtentia» 
ſcilicer modus ſubſiſtendi perſonarum diltigftivus, ut paternitas, fhliatio,procefi1o, 
qu# (unt perfetioncs relative, & nor# perſonarum characterilticz # de _ 
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multa difputant Scholaſtici in 1, ſent- diſt: 2. & ibid: dift-4, & hid: Scorm,Du- 

rendus, Occham, Baſſolis, Ariminenſis, alii ; Ec Aquin: 1, p. 4.27, 28, 29, & paſ- 

fim alibi z curio69s fateor, quam uiilins, Sed debis concluſio noftra non Joqui- 

tur, nec poſſunt lumine nacurcali intelle&us appreheidi. 2. Eflentia, (eu ipla dei- 

eas, & artribura ejus incrinſeca, & abſoluta, ut #cernitas, itifniras, ifminenſiras, 

immortalitas; & de his loquitur concluſio roſtra. Cujus partes duz ſunt, 1,Quod 

Deus lumine natural: fir cognoſcibilis quoad prxdifta capita. 2. Quodgquantum 

ad hocyſpeCtar ad Metaphylicam, | ws 
Pars prior probari poflir evidenter, ex perpetvo conſenſu omnis vi & populi z Rati®: 

omnes Deum agnoſcentes, & colentes, etiam illi quibus arres null# ſupperunt, aut 

licerz : ut abunde pater de Americe incolis ipſa barbarie magis batbaris, apud 

Benzonum Hiſt: de reperta occidext: India a Chriſtophoro Cotumb: & in Hift: Nov: 

orbis. apud Chrift: Acoſ/am Epiſt: de Rebus Ind: Eman: Aceſs: comment: rerum 

in [ndia geſlarum. Apud Foſeph: Acoſtam etiam , & alios. Adeco-ut rete Tufllizs 

lib: 1, queſt: Tuſcul: Nutla gent tam barbara, nemo omnium tam eft immanis, cu- 

jas mentem 10n imbuerit Deorum opinio. Multi de dis prava ſentiunt, (id enim 

vitioſo more effict ſolet ) omnes tamen eſſe vim, & naturan divinam arbitrantur. 

Nec vers id collocutio hominum, aut conſenſus efficit ; non inſtitutis opinio eft con- 

frmata, non legibus. .Omni autem re conſenſio omnium gentium lex nature putunda 

eſt, Ecalibiz Gentes licet Deum qualem haberent ignorant, tamen habendun ſct- 

wrt, Potuit etiam hoc demonſtrari ex principiis nobis lumine natural: cognits 

ſed jam ſupponoz poſtea probaturus, Exe :itatione ſcilicer ſequente : ubi Deum 

efſe naturalitercognoſcibilem, & quouſque lumine naturali cognolci poſſit often- 

ſurus ſum. Nunc 1de6 ſuppoſito,quod lumine naturali cognoſci poſſi Deus quoad 

efle fuum 2bſolutym ; Dico (quod ſecundo propoſui) quod quantum ad hoc ſpe- 

Rat ad Metaphylicum de Deo agere, Er hoc ſuaderi poſh, 
1. Ex communi Metoaphylicorum conſcnſu 5 quia omnes (preter Dom: 4. Ratio 1, 

Flandria; Zach: Paſquiligum, & alium for{an aliquem} hoc aflerutr,& de Deo, 

ur de ſubj:zRo Meravhylicz malta diſpurant. Ut videre eſt apud Stareſ: tom: Me- 

tapby{{ 2, diſÞ: 30. ſet: 1,2,3.&c. Fonſecam in Metaphy[: Ariſtorelis lib: 4 cap:1, 

queſt: 1, ſe#:2. P, Hurt: de Mendo: Metaph: diſp: 1. ſel: 3, 4. & alios. | 
2. Sed hoc manifeltins parct EX Ariſtctele, qu1 [ib 6, Metaphyſ Cap: I. OS It, Fatto 2; 

Metaphyſ cap:6, appellat Metaphyficam $£0ao4ay quoinbs, Theologiam natu- 

ralem ; nimicum Theologiam appellar, cx Iez 4 Deo * ,qui ur ſubj:um ibit tra. * Pet: Hurte 


Qatur : & quorxly appellar, ſeu naturalein, A medio per quod Deum cognoſci. dif: 1, ſef. 3+" 


mus in Metaphyfica, nemp? a lumine naturali. Nec obſtat quod reponit Zacha n,17.Suar: p,1; 
rias Paſquilig: Metaphyſ* ſue p 1. dif: 18. ſe: 1. num:s, Dcum waQari ſoliim Met: diſp: 3. 
in Metaphylica, ut prima cauſa, ad modum p:1ncipii externty & 1deo apud Arrſto. Þ: 1. Fonſec: in 
telew Metaphyficam dici Theologiam, non quod tratat de Deo, ut de ſubjecto ; L,4- C.1. 6fF,3s 
ſed quia de eo traQar, ut de principio. Dico, hoc non obſtarrationi fat, nec vi- pag,64g,; 
res ejus ullatenus minuat. Siquidem ſecundum hanc Pafquittge rationem, & Dub, 
Phyfica poſfic dici Theologia naturalis z Quia ibi eriam agitur de Deo, ut de prin= Sol, 
cipio externos & motore primo : ſed ſcientia Phyhca apud Ariftotetem illo nomine 
nunquam inſignitur, fed ſolum Metaphyſica;& ideo ſecuridum philobphum,Deus 
ut ſubjeum Meraphylicz eric traRt3ndum, non ſolum ut principium. FRA . 
3. Sed & adtuc fortius poſi hoc RH Philoſopho 4-Metephyſ; _ h Ratio 3. 
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Ubi ait Metaphyficam ſuperare Philoſophiam, quia conſiderat primam ſubſtan; 
tiamy Dcum (calicet:; nempe ut ſubjeftum ; alias Philulophiam naturalem non 
ſuperaret, cum & Phyſica primam fubſtantiam conſiderat vt principium z ut ſupra 
demonſtravimus. | 

4. Deus abſolute conſideratus eſt naturaliter cognolcibilis, ve poſtea probaty. 
rus ſu:nvz Ergo ad ſcientiam aliquam naturalem ſpeQar,de Deo agere, non ſolum, 
ut de principio , ſed ut de ſubj:Qo: & ideo ad hanc (cientiam Metaphyſicam, 
Conſeq: probat Swarex Metepb: p. 1. difþ:1. zum:17, 1. Quia Metaphyiica eft 
ſcientia nobiliflima. 3, Quia Veus altiori modo inveſtigari non poſlirgquam in 
hac ſcientia. 3, Quia hzc ſcientia confiderat de principns univerſalifſhimis, quz 
ipſum Deum comprehendunt, ut quodlibet eſt, vel non ett, Sed rationes has quas 
urgert puemmpvoniwrute; Sugrefins, cogentes non puto , & apoditticas ; & conſe- 
quentiam illam fortias probari poſſe arbitror. 1. Sic: Deus non continetpr ſub 
{ubjeRo (ciemtiz alicujus naturalis, niſi folius Metaphylicz Ergo fi (cientia ua 
naturalis de Deo agar, uc de ſubjeRn, crit Meraphylica. Propoſito eſt manifeſta, 
quia nec continetur ſub objeto Phylicz, (cilicer. ſub corpore z nec {ub objeto 
Mxhematicz, yes nec ſub objeRo ſcientiz alterius cujuſcunque, ut in» 
dutione pater. Cum tamen dire&ecadat ſub ente z ſcicentiz noftrz ſubje&o, cu 
jus eſt ſpecics, utcunque nou univoca, anilo;3 ramen, quod f(ufficit ad uniratem 
ſcientiz Ratuendam z ut oftendic Suarex Meteph: þ.1, difÞ: 1, ſei:3, Er Ruv: in 
Anteprzdicamenta Ariſtotelu, tra: de Analogia: Er per conlequens cum Deus 


 dire&e cadat ſub obje&o M:taphyficz, & non (ub objeRo (cientiz alterius cyjul- 


cunque naturalis, neceflc eſt , ut {6 (cientia ulla natura/is de Dco agar, 11la (it Mes 
taphyfica. Si hic dicas quod ſpear ad Theologiam de Deo agere ; fateor, ſed non 
qua lumine naturali cognoſcitur, ſed per revelationem divinam : ſiquidem conclu- 
hones proprie Theologicz revelatione divind nituntur, ut manifeſtum eſt, 2, Si 
dicas,quod conſtituit ſcientiam peculiarem agere de D.o , in quantum naturaliter 
coganolcibilis 5 nec hoc erit ration congruum 3 Cum ſcientiz non ſunt multipli> 
candz fine neceſlitate z & nulla eft neceſſitas , ut alia conſtituatur (cientia de 
Deo z przſertim cum cadit dire&E ſub objeto Metaphyſiczx, Novi Pererium, 
contrarium ſtatvere, (cilicet Deum conſtituere ſubjeQum ſcientize ſpecialis, quam 
Ywompidy puarklu appeltaret ; fed quz ad hujus afſertionem adducit, talia ſunt 
quz (olutonem ſeriam nec merentur, nec a me habebunt. Pergo igitur, & conſe- 


. quentiam przdictim ulterius oftendo, fic : Illud quod dir-Re continetur ſub ob- 


xo Mctaphylicz , & in abſtra@ione [cienuz 111i propria, cum objeto Metaphys 
ficz convenit, jilud (inquam) ad (cientiam Metaphyficam ſpeRat, vt ſubjeRum, 
& non ad aliam : Ratio eſt, quia (cientiz per abſtrationem diſtinguuntur z ut 
communi calculo confirmant Philoſophi, & Metaphyſici, ut videre «ſt apud Suure- 
Gum, & Pet: Hurtad: de Mendoza Metaph: difp:1, ſed: 7. num: 41, 42. Et ideo 
{ Deus conveniat cum objecRto Meraphytiicz in abſtractone , & ſub eo continea- 


tur, erit Metaphyficz opus de Deo. agere, ut de (ubje&o, At Deus ita continetur | 


fub ente, quod ett Metaphylicx objzcQum , ut abſtrationem habeat Meraphylice 
propriam. Ergo. Phyſica cnim abſirahit a materia fingulari, & individui, non ta- 
men 4 materia ſenſibili; Mathematica, a materia tum fingulari, rum ſenſibil: : 
Metaphyſica a materia omni ſimpliciter z nempe I materia fingulari, ſenfibili, & 
anclligubili ; quod optime explicat Hurtado, ubi ſupra num, 41, Cum hs: 3: 

| ADIrapmt 


E xercitatuo tertia, | Th 
»dralhicab omni materiafingulariſenfibili, & inteHigibili, convenier in abſtra* 
&ione fFormali cum objeRo Metaphyſicz, & per conſequens ad Meraphylicam ſpe* 
Rat potius;quam ad(cientiam aliamnaturalem quamcunque, Et hic nocondum), 
quod obj-Qa (cientiarum preditarum peſſunt diciabſtrahere a materia duphiciter, 
x. Ex parte rei, & quoad molumeſlend: ; fic illud abftrahirt a materia fingulari, 
ſenGbili 8& intciligibili, quod ralem materiam nullam in Ce vel includit; vel in 
txli de faQto eſt 3 & hoc modo in Meraphyfica Deus propriiflime abſtrahit ab om - 
ni materia ſimpliciter,cum in (ſe mareriam omnino nullam includit, nec in mate- 
ria ulla fit» 2, Ex parte modi traftandi z vr illud, quod licecin (e materiam reve- 
r2 includaty tamen modoimmareriali conſideraturintal ſcientia. Quibus poſitis ; 
Dico 1.Scientiasprzdifas abſtrahere amateria, non ſemper ex parece reigquaſi ni-+ 
hilin Phyſicacratatumgrevera includeret, materram fingulare; vel nihilin Mathe- 
matica, materia Cenſibilemzvel mhil in Mecaphyfica , materiam intell:gibilem : hoc 
enim manifeRte falſums ut nervoſE probat Zach; Paſquil Metaph-p.1.diſp: 18,% 
poteſt ulterius ratione ſolida evinci:quia corpus omne 1n natural: Philoſophia tras 
&Ratum,ex parrerei eſt fingulare, & individuumproprie diftun ;cum nihil ex naty« 
rarei fit univerſale, fed (oJu per opus intelleRus,urt in confeſlo eſt apud Logicos, & 
Meraphy ſicos probatiores : & optime oſtendir Swarex Metaph. p: 1. diſp. 5. ſe, 1. 
þ-70-7 1,.0mne enim ens,quodcungqz demum illud fic, vel cit ſ1nguJare ,yelll fir ole 
quod univerſalc) in lingulari atuinelt ; & per conſequens bngulare efle manife« 
tum erit. Ec ideo fi omne corpus naturale fit atu,& ex parte rei fingulare, clarum 
erit Phyſicam non abſtrahere a materia fingulari ex parte rei 2. In Mathematica 
cum figura omnis ex _ rei fit au in corpore al1quo,& corps omne (it cx parte 
rei fingulare , manifeſtum erit, & figuram talem ex paneretefſe ingularem, & per 
conſequens non abſtrahere a materia fingulant ex parte rei. Quin nec a mate- 
riaſenſhbili; nam cum omnis figura fit in quarta ſpecie qualitatis, & objetum 
{-nſbs commune, manifcſtum erit, quod non abſtrahit 3 materia ſenh1bili, necex 
parte ſui, camipſa ſir per ſe objeftumſenſus, utcunqz commune; nec ex parte ſub- 
jeRi,cum vel ſemper,vel ſzp1flime fit inſubyeRto pear ſe fenfibily,& Gngularit ſup» 
yono enim omnem figuram,ur & ejus {ubjeRtuicfſeex parte rei rem ſingulaiE,& per 
conſequens,nec 4 maeria fingulari necſenibily abRtrahere, 3. Iplaetia Meraphy he 
cacau(ſi materialEconfiderar,& per conſeques 1.6 abitrahit a materia omni ex pare 
tereitraRatz, cli impollibile fir, ut cauſa m .rerialis ab onan materiaabſtrahat ex 
parte rei, 2. Dicimus 1gitur quol hz icientiz przdiz abſtrahunt a materia ſingu» 
laci,ſenſibili, vel intelligibilikicernon qro:d modumefierds,& conſtuutionis,ta- 
men quoad modi tratandi & conſiderations. Sic in ſcienua Phytica hcer corpus 
illud quod ſpeculatur, fir aftu fingulareex parte rei, tamen contuerat ud corpvs 
ſub ratione univerſaliy & communi : & Mathematica, v- g, Geometriag conlidetat 
teuras ſuas, puta Scalenum, Trapezium, & fimilia, non in quantum ſunt in fub- 
jcaa materia quacunque, ſed abſoluce, & ine. Ex quibus paret (ut 1d obiter moe 
neam)quaminfirmum fir Nudargumentum,quod mulciurgent zelo majorigqquam 
judicio, contra COS qui vellent materiam primam efle fuurmum genusin prexdica- 
mento ſubRantiz ,ficz fi fit (uramum genus, tum eft in Angelis ; {1 ita, rum angeli 
erunt materiales ; fiita, tum traRtarinon poſſunt in Metaphyſica, quia hzc abttra« 
hit ab omni materia. Nempe fatemur Meraphyſicam abſtrahere ab omni matertay 
fed quoad modumactationis ſolzmy confideraterum objeRum ſaum modo im- 
CES mateLiali, 
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materiali, non. quaad modum «c{{ ndi, & conſtirurionis z poſſtt enim obje&uny 
M-taphy ic cflz eflintialiie: materiale, (ic ipla cauſa materialis in Metaphylica 
eraRatur, quamvis inpoſſibile firut abſtrahar a materia quoad modumefiendy. Sic 
poteſt angclus conlidecari a Metaphyſico, licec eff:atialicer includeret materiam, 
ejus abſt:aRione no1 obſtantez cm abſtrahat a materia ſolum quoad modum 


conliderandi ; ita nt poſſi: confiderare rem materialem modo immateriali. 
At contra eaquy de abſtratione diſputavimus acrius inſurgit Zacharias Pal. 


: quiligus Metephy/.p. t.diſÞ: 18. ubi ait,quod abſtratio Metap ylicz propriagnon 


convenit Deoz ergo, ea quz prias diximus crunt manifeſtz falhitatis conſcia znec 
eractaripoſſit ia M-taphylica Deus,ft abſtrattionem objeto Metaphyſicz propris 
am non admitea;, Ant; Prob it,quia ( inquit ) intelleCtus eſt illud quod abſtrahit 
abjetum Mctaphyſice 2 materia; non cntm repugnat cbjetto Metaphyſicz «le 
ia materi, ut notum eſtycum ens communifiime lumprumyex parte reiſemper ſit 
incrinſece in corpore,& in ipla materia phyic3, & (cnfbili > & per confequens ens 
rcale communiſlime ſumprum, quod eſt objzztum Metaphylicz, abſtrahit a ma- 
teria ſolum per inte]le&um, & quoad modum traft indi, non quoad efle. At Deus 
abſtrahir a materia quoad efte,cum nec materizullam inenticateſua includat, nec 
in ulla includaturg 8 per conſequens,Deus non convenict cum objeRo metaphylicg 
in abſtraQione z quo dato, corruant neceſie eſt, quz de abſtrattione diſputavimus. 
U: huic argume:o cumularius (atisfacia.Dico x.qd abſtriKioeſt duplex. 1, Ati- 
y3g% eſt ati»abſtrahecisgopus (c,intelleRus,ſeu intelleio qua objer tali modo 
conlidero. Erhxc abſtracio non diſtinguit ſcientias niſi forfan efteive ,efficiens 
do, (cil. ut obje&a ſub diverſa confideratione, fint formaliter diverſa, ex quibus 
18a diverſis oritur ſcientiarum diſtinRio, 2. Paſſhya, & formalis quzeſt qualifica- 
tio objeRiab intelleQuimpoſita, ſeu modus quo objeftum extra materiam conci» 
Pitur, & de hac nunc agitur, 2, AbſtraRtiohzcnon diſtinguir ſcientias primario, 
diſtinRione u}3 aA priori, ſeu intrinſeca, ( ut manifeſtyum eſt ) cam abſtrationon 
fit differemtia ſcientiz interaa, & quiddirativa : (ed apoſteriori, & in ordine ad 
nos ; nec hocdirecte, & perſe, ( fic enim obje1 ipſa [cientias diſtinguunt) ſed 
folum ex conſequenti, cum abſtraio hxc fir objeRi formalis adjun&tum, & cons 
ditioanncx2, 3+. Nectamendiſtinguitſctentias diſtin&ione ulla propria, & neceſs 
Cari5 ; ita ur neceſſe ſitſcientias illas eflc eaſdem quz ſunt circa obje&tum idem, eo 
dem modo abſtraCtum, vel eas efſe diverlas quarum obj:&a habent abſtraRionem 
diverſ:m. Pater 1, quia (cicntiz toto genere diftintz poflunt habere idem obje- 
Qum codem modo abſtraftum, Nam bzcconcluſio, Deus eſt, ſemper eft in eas 
dem abſtratione Z materia omni, & rtamen attingitur, & a Theologo, & Metas 
phyfico, in (cientiisgenere diſtintis, Theologus enim acquirit ſcirntiam iftivs 
conclufonis per medium a revelatione divin3peritum z & Metaphyſicus per medi- 
um 2 lumine natural: dedutum. Per conſequens Deus fub eadem abſtraRtione 
coznolcitur & a Thzologo, & Metaphylico, 2. In eadem ſcientia (un: diverſz ab- 
Ktractiones z quod patet I. In phyſica quzconfiderat hominem, & calum, ramen 
mn diverſa abitraQtone : nam homo ut in Phyfic1 contiderarur abfirahir 4 materia 
&ngulaci, & individuazat non itacoelt, quoderia in fangulari, & in individuo con- 
fideratur in-illaſcicentia:Quod abunde patet ex omnibus de celo in [cientis Phyl:- 
ca demonſtracis. Quicquid n.demonſtratur de coelo in ſcientia naturali, convenit 
ce!oin indizidao ſolu,nd.m univerſali.Siqude inli:de Cel:inquiriuur de magni: 
Lud 
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non conveniunt: nam cum orbes dicuntur efſe decemn, vel undecim, cum. planerae 
dicuntur ſeprem, &c. planum eſt agi'de 1is numero, & in particulari, & per conlſe« 
quensefſ© pofle abltraQtionem diverſam in eadem (cientia,.. Ex quibus argumens 
tum Paſqualigt facile (olvi poſſits Quia date, quod alia efſer abliraQio. entis ut 
fic, alia Det, ramen non ſcquetur, quin Neus poſſit in. Metaphylica traQari. Sicue 
non ſequvetur, alia eſt abſtratio hominis in (cientia naturali, aha eelj,trgo utrum- 
que ibi non tratatur. z,Damus quo] urget Zachar: Paſqualigaa,quod cngin Meta- 
phyſica abſtrahic ſolum a materia intelligibili quoad intelletumy, & Deus quoad 
elſcntiam 3 tamen cum convenunt ineadem fpecie abltrationis, (utrumqueenim 
abſtrahit a materia intelligibili) & _ folum in gradu, & modo quo abſtra- 


i hunt a materia intell:g1bilj, hoc non ſufficit ut in divers ſcientiis tratarentur z & 
fit ute Metaphylica noſtiaexcludatur Deus. Quad inſtantjF duplici evidentius elu- 
ns ceſcats 1. Inſcientianaturali conftderatur homoz& corpus in communi zquorum: 
1s urrumque abſt ahit a materia ſingulari, diFerunt ramen in graduabſtraftionis ; (1- 
us quidem corpus eſt magis abliraRum, in eadem ſpecie abRraRionis, quam homo. 
ec Kario eſt, Quia quod eſt communivs,. & ſuperius eſt magis abſiratum, (ed corpus. 
co eſt communius, & ſuperius quam homozerga crit magis abſirattum:ramen utrum- 
15, ve incadem ſcientiaconſfideratur. Erideo quidni Deus confideretur in Metaphy- 
js ic3licet differat ab ente in gradu abſtrattionis A materia, intra eandem ſpeciem ? 
do Scd 3. ut adhucfortins oſtendi po Tit, & evidentins z dico, quod illa eadem abſtra- 
No Rionis diverfitas ob quam Devum excluderet e Mecaphylica, eft inter objeRa ſci» 
"us entiz, quam ipſe (cientiam unam fatetur ,, nempe inter ebjeQa Arithmeticz. 
wy Nam ficut Ens quod eſt objeam Metaphyicez, ut cft in corpore abſtrahir & 
Ci materia intelligibili folum quoad intelleQum , ſed ut eſt in Deo , quoad eſ= 
10, ſentiam ; Sic exaRa pariratis. analozia contingit in Arithmetica. Siquidem: 
10n numerus qui et ſubjetum Arithmeticz , in quantum: eſt in rebus materiali+ 
ad bus, (v. g.) in decem hominibus, abſtrahicſolum a materia ſenſabili,, & ſingu= 
ſed lari quoad intelleRum : ſed in quantum eſt in rebus imnaterialibus (puta decer: 
oNs Angclis) abſtrahit a materia 6ingulari, & ſenfibili quoad eflentiam ; & per conſe- 
ceſs queas,ſi hacabſtrationis inzqualitas non impediat numerum efle Arithmeticz: 
C08 tubjeQum, tum nec illa alia impediet Deum cfle M=taphylicz (ubjetum, 3. Scd 
em ut etiam adhuc p:opins accedam z ſicutens, quodeſt objetum Metaphylice, in 
bje- quantum eſt in corpore,abſtrahit lolum a maceriaſenlibili quoad intclleAum, & 
eas 1n0quantuin eſt in Deogquoad efleatiam : fic numerus ternarius, (qui eſt partiale 
eras obj:tum Arithmetice)in quanti eſt in rebus materialibus(puta in decem homini- 
tius bus) abſrahit 2 materia ſolum quoad intelleRum, at in quantum eſt in Deo, in 
edi- Tcinicate perſonarumgabſitrahic quoad eficntiam; eodem modo per amnia, quo ens: 
Lone in Deo abitrahit a materia, ergo ficut hxc abſtrationis diverſiras non impedit 
4he quo minus numerus ternarius (it objeRum Arithmetic z. fic nec illa, quo minus. 


Deus ft obj:&um Metaphylicz : quolderat demonſtrandum. 


men 

teria Sic deillo quod 1. propoſuimus diximus : ſequitur jam, ut rationes Paſquali- 

-0N- £1 veritati oppoſitas, 1. ponam, 2. fulvam, Obje&iones quas urget partim ab 

iyf authoritate petuntur, partum a ratione. I, Argumentatur ab authoritate Ariſtote- 

/enit UW Metapb. lib. 12. ubi de Deo pracipue diſputat Phiſalophus : & fic argumentum 
j deducit 5: 


Fift 3 


6x, 
tudine, de numero, de Ggura, de matu orbiumy& aſtrowm, qo celo muniveſals. 


Ob. 
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feducit $ fi Devs confideratetur ab &#7ifotele/ut ſubjeRum in ills Metepb. lib 1 x; 
tara ©jus naturam ibidem explicuiſſer z quia in ſcicntza omni necefle eſt ut cogno. 
ſcxur quid (kr (ubje&umgcum ſubjeAi principia intrinſeca in (cientia tratontwr: (ie 


in Phyfica materia, & formazex quibus corpus ſcienti# iftius (ubj:&um immediae 


te, & proxim® componitur. At in Metaphylica gaturam Dei non explicat Ariſis. 


telet. ergo npn iraftat Deums, ut ſubj2tum, 2. Hoc proboret ex Aquinate in . 


proem Metaph. & opuſe. 70, ſuper Bierh. de Trivit: queſt: de divifione ſecul: 
Scientie,art. 4. vids Zachar: Paſqual: Met aph: p.1.dijÞ.,18.Sedt.inwn.y .ubihzc 
haber. | 
UF huic arguments paucisſatisfaciam, dico 1. Quod Ariftotelem & Aquing. 
tem fals0cuar in ſententiz luz patrocinivm : & pro Ariſtutele, noneit cur muliis 
oltend. rem, cum illud abundepreſticit Payſqualigi ouwopva&- Pet Fonſeca Meta. 
phy/.lib.q cap. 1.4-1 ſea#.2. pag. 643. Erclarum eſt apud Ari//otelem tl. 12, Me. 
raph.c 9. ub aperte ailerit Philolophus Deum effe intelleionem ſuam, ce aRtum 
purum, & fimlia: & ideo fall dixit, Arifiotelem nunquam explicalſe quid | x 
Deus. Quodad Aquiratem ſpear, parum refert an fic, an al:as (eniiat ; interim 
ramen opinionem (uam «Alt Paſqualigo oppolitam, fusE parirer, & nervoſeoſten- 
Jt Suarex Metaph:p,1.diſÞ 1 ibid, Pet Hurtad, de Mendoza. & Soncin. Metaph, 
lib 4.queſt.10, 2. vSedhocdatoy { nempe Ariſlotelem & Aquinatem aflermiſc, 
Deum non conſiderari in Metaphyfica ut ſubjctum] tamen argumentum efſer 
omnimodo invalidum z cum argumentum abt authoritate humana duttum nun- 
quam eft nccefla; tum, {cd necprobabile, nifi vel omnes, vel plerique, vel fapientes; 
nque vel omne's, vel ple- ique, vel ſapientiffimi idem aflerunt : (fic enimprobablle 
d. finitur ab 4ri//otele,lib. 1. Topicorum,) at Antiquos, vel omnes, vel pleroſque, 
idem cum Pa;/qualigo aſleruilſe, nec rpſe 2 ffirmat, nec juſtEpotcrar, Er per conſes 
quensnull.m haber rations verifimilitudinem, 1 authorirate agatur, utſententiam 
duorum (quos tamen invites, & obtorto colloin ſcatentiz (uz patrocinium 2ddus 
cit) ſequeretur Paſqualigs, univerla antiquiate poſthibita. Sed pergo adratice 
nes Faſqualigi, quarum prima ſic h#c. 

Quod nonparticipat de ratlone foimali objeti Metaphylicz illud non (pear 
ad M:caphyſicam, utſubjettum ; at Deus non participat de ratione formali objeRi 
Meraphylicx, ergo non {pectar ad Metaphylicam agere de Deo. Min: probaur 
1. Quia Devs non eſt ens, {cd aliquid ſupereminenrialiue, (urtloquitur) & pro- 
bat ratione duplici, I. Sic; $1 Devs, & creatura (int entia realia, ita ut in ratione 
ents realis conveniunt, tum necefle eſt ut ens illud 1n quo conveniunt, ficurriſque 
ſuperius, & univerſalius ; quia quod cit ſuperius, & communius, eſt etiam univer- 
Cilius, Ut veg. Quiaanimaleſtcommune homini, & biuto, ideoeſt ſuperivs, & 
univerC..\ius, .Quodatolicrurſus deduco z Si ens reale, quod eſt ſubjeRum Metz» 
taphylicz,(in quoſupponitur Dcum, & creaturam convenire) fit ſuperius & unver- 
ſalius Deo, & creaturis, tum exit etiam ſamplicius : Ratioeſt, Quia1llud quod eſt 
ſuperivs, & univerſalius, carer differemiia contrahente, quamin ſe aQtuhaber infe- 
rius, {ut manifeltum eſt in predicamentis omnibus) lic homo aftu haber in ſe ra- 
cionale, diffcrentiamſcil: per quam animal contrahitur adſpeciem hominis, qu'm 
differenciam animal in ſe non includic : quod ex iphs Logicz principiis novimus, 
cum omne ſuperius in guavis (cric, habe differentuas ſecommahentes, folum ſub fe 
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modo virtuali contentas; cum tamen ſpecies,feu illud quod eft inferius eas habcat 
:nſeaftu, Erideo ft ens reale fit Deo & creaturis ſuperius, eritetiam ſimplicius : 
ar hoc non ſolum abſurdum, (ed & impium z cum Devs eſt ens fimplicitatis ſum- 
mz, & compoſitionem iſtiuſmodi omnem excludat, Ex quibus ſequetur,quod ens 
reale,quod eſt M:tapbyſicz ſubje&tum,non <ft Deo commune, & per jk equens, 
Dcus non conveniet cum creatur3 in entitate, & ideonecerit tractandus in Meta- 
phyſica ut ſubjetum, 2. Quod eſt communivs eft naturi prius eo, quoeſt com- 
munus, & ideo (i ens reale-quod eſt Metaphyſicz [ubjetum fit Deo, & creartmrz 
commune, erit vtique Deo prius, quod vel cogitare impium, nedum zfferere 3 cum 
Deus fit ens Gmpliciter primum. Pater propofitio z quia ſubſtanna, corpus, vivens 
animal, homo, horum (inquam) unumquodque eſt Pltone prius, quia commu- 
nius, Er vlterius pater , quiain effentialiter ſubordinatis (qualia ſunt Deus & 
creatura in orJine ad ens) illud quod eſt ſuperiushaber rationemprincipii eflentia« 
liter conftituentisinferivs, & ideo neceſſarigerit natmiaprivs, Er perconſequens, 
fi ens quod eſt Metaphyficz objeRumylit Deo communius ,erit etiam natura prius, 
At hoc incongruum, exgo & illud. z .Quz infinite diſtant non conveniunt in ente 
reali zquia diſtantia infinitageſt diſtantia maxima, & ideo excJudit convenientiam 

realem: ea enim nondiftant maxime, quz realiter conveniunt, cum fit major 
diſtanria inter illa quz non conyeniunt ullaconvenientia real1 ;z ut inter en$,& noun 
ens. Sedinter Deum, & creaturam datur diſtantia inhnita, & maxima, utcom- 

muniter afſerunt Philoſophi, cum habent ſe ut finicum, & infinictum, exgv. 4,Deus 

non conginetur ſub ente, ut aliqua cjus ſpecies, & per cor{cquens non ct partiale 

ſubjettum Metaphylicz. Pater, quia fi Deus contineretur {ub entre ut cjus ſpecies, 

tum non ſequeretur exiſtendiconſecutio ab ente ad Deum : Quia apud Ariffotelem 

certiſſimum eſt, a genere ad (peciem unam, non ſequi exiſtendi conſecutionem. 

Nam licetſequetur, homo eſt, crgo eſt animal ; ramen non (equetur, animal et, 

ergo clt homo. Quia animal poteſt efle fine homine, in bruto, Sic non ſequetur, 

eſt ſubſtantia, ergo eſt ſpiritus, Quia ſubſtantia potuit cle, fi ſpiritus non «fer. Ac 

ab ente ad Deum ſequitur exiſtendi conſecutio zſequetur enim, Deus eſt, ergo eſt 

ens. Errerr0, enseſt,ergo eſt Devs, Er perconſequens Deus nonerit entis ſpecies, 

& 1deo nec vbjc&um partiale Metaphyſicx 3 6p Jt Jia, qued erix demon» 

ſtrandum, 

Scilicet argumentum hoc ſolutionem meretur ſertam; & 17%o ejus confequentt- 
2$ diſtin Rings diſcutiam, & exattius. 1. Igitur cum dicit Paſquiligus Deum non 
eſſe ens, /ed aliquid ente, vel {ubſtantia fupereminentializs q (ur loquitur) fatec x 
hoc Antigquis nonnullis etiam placuiſe : qui nollent Deum ens, aur ſubſtantiam 
appellarey ſed Deum efſe quid ſubſtantia majus vellent , & excellentius. Quam 
opinionem & Platone, & Platonici artum habuiſſe arbirror, ut ex iis optime phi- 
loſophatur mAauuadiguns Mirandula, de Ente, @ uno: cap: 3, & 4. Sicenim 
ante annos mille quadringe'tos (criplur P latonicus mags ſpe z quam Theologus, 
lib: cont: Celſum: 6, #2 2dV eras were x61 0 Ito5, Wark Jem Yo URAAGY I ke 
TEE! 2 (1.c,) Sed nec (ubſtantiz particeps eli Deus, magis'participatvr , quam 
participar, Er paulo infra 3 Qur#rencum (ait) an non Deus nominandus fit 
wie 2016), Ita favs Erin candem [ententiam aaa mwmiTa; Syne ſins , fic 
habet : ag9dVs0 15 vs, KMS pile, &c. Quzx ante ſubſtantzam es mens, mundi 
radix, Er rurſus ; gv01s &@I*y1TV5 T9 e980 oy of £ (LE.) natura inefftabilis, : 
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quod ante omne efis Exiſtit. Quod etiam eleganter expreſſit Dionyfius Areopg. g 
gita de divin: nom: cap: 5. in prin: cap: Jbi Deus vorav Waſpuoroy :ppellnr, In tl 
guz verba Paraphraſtes ezus Pachymers fic commentatur : xweiws yd 691% cm Sv8 S 
£x, dv Morn, bit Þ 4apuriQOr-t Er pauloinfra, Deum ſuper 1plum ens eflc dicir; - 


hy Tera /Z 6210, fp T8 oy ty Om uh Gi m of oyrwy. Quz illa eadem verba 
fuſtin: Mart: habet etiam Maxime Dionyfit Scholiaftes in prediftum, cap: 5. de divin: nom: 
orat: ad Gent: Qui plura vellet Snareſ: videar, Metaph: tom: 2, diſp: 28. ſefi: 3, num: 13, & Ca+ Ul 


docet idem eſſe ſaubonum, rey Trvpan.giov: Exercit: 1, cap: 10. ad nunt: Apparat: 18, pag: 62. Sed ' 
T ww, frue id his omnibus non obſtantibus, Deum f(alva hde, pariter & Phulcſoptua, dici polle p 
qnod eſt, Des CN3 manifeſtum eſt, 1. "oa ipſe Devs fibi hoc nomen aſtumit:; Exod: 3. 14,15, 0 
ue. Et apud Ubi Fehovs, & Ehjeh appellatur,nominibus i-{um effe fignificantibus zac {i dicercy ( 
Platon: Deus Tv orm, (eu m3 op, Ecrhinc eſt quod in novo taderey Apoctl: 1, 4. dicitur Chris E 
dicitur, 5 @v, {tus, prout Deus; 5 w, xy 0 wv , %y 0 Eo. Dein novimus MAUSPUANNTOY , q; 
vel ille qui eſt, i\lud Symbolum Nicenum , Chrittum quoad deitaten, Patri 040zgtov appellare, of 
ar” ion, ſeu conſubſtantialem , voce 4 Catholicis Ecclefiz Doctoribus perperus -ppro- il 
with Aug: (13. bati- Adeo ut jam nullus dubitandi locus nobis ſupereſt, (inquit Caſaubonm) 
Confeſ/: cap: 3. Juo'minus Deum vel ſubſtanriarn, vel ens intrepide pronuntiemus, Quin & Art- H 
Er multe apud ſ#oteles * Deum, 70 oy 7 aaepny, ens primum, & ens entium non raro cogno« Ko 
Facob: Martini Pinat : Erideo de nomine lecuri, ad rem ipſam accedamus. Et hic ad illud qucd a, 
Metaph: lib, 2, get Paſquiligus, ['Si ens fit commune Deo, & creaturis,tum erit Deo ſimplicins, R 
theor:3,435,&c« & natura privs] Reſpondeo 1, Quod non [equetur,ens eſt prius natura Deo ſed = 
+ 8 ſolum quod eſt ptius ſecundtim ablitraRionem intelle&tus, Nam ficur potelt efle 
Ariſiot: Met: onvenientia aliqua imperfca inter Deum, & creaturas, in ratione entis, aut ſubs A 
H0,12.cap.7+ ftamiz; fic poteſt dari conceprus ſecundum rationem, prior Deo in univerſalrate > 
przdicationis : Dico in univerſalitate przxdicationis,non eſt ramen prioritas natu« - 
r#,aut cauſalitatis,nec independemtix, vel in efſendo. Quor optime patet ex coy E 
quod conceprus entis objeCtivus prout in re exiſtit, non eſt aliquid 2 natwa rei di- 
flintum, aut przciſum ab inferioribus in quibus exiſtir, ut reQe Sauarex Met: p.1, R 
diſp:2.({1.n:7 8 9,10. Quibus poſiris dicimus 2, quod 1lud quod eſt (uperius,8 
univerſalius ita, ut fit conceptus ab inferioribus reipla diltinAus, illud eft pris, & - 
fimplictus : ar hoc fieri nequity cum talis conceptus ſuperior non eſt 5 ſuis inferiort- pr 
bus diſtinRus, quod in hoc caſucontingit.Quam (olutionem ulterius explicat Fonſ: q 
#n1l.4. Met:cap:1.4:1./:8, 4 Cum dicitur Deum & creaturam infinite diſtare, 7 
& proinde non convene in entc, objeQo (ci): Metaphylicz , fic enim maxime : 
non diſtarent, cum in ente convenirent : Imo minus diſtarent quam alquz creae on 
turZ inter (e, cum multz ſunt creaturz quz non conveniunt in obje&o formali V 
Metaphylicz. Dico 1.quod Deus poteſt confiderari, vel 1. quoad fle abſolutum, 
prout in ſe eſt; & hoc modo certum eſt, Deum non plus convenite cum creaturis, G 
guam creatu!& inter ſe 3 cum omnes creaturz fine finitx, & Deus ininitus ; & ” 
certiflimum fic inter efle finitum, & finitum, majoremeſle convenientiam; quam "= 
inter efle fhnitum, & infinitum. 2. Quoad efle cognitum, ſecundum ea quz ma- > 
nifeſtari poſſunt de ipſo icientia natvrali : Er fic fite nur, quod Deus in ratione D 
objeCi poreſt magis conyenire cum creatura aliqua, quam creaturz inter fe; cum E, 
poſit Deus 8 creatura convenire 1n ratione formali objeRiv3 alicujus ſcientiz, c. 
puta Metaphyſaicz,in qua poſſunt efit duz creaturz quz non conveniant, 2. Cum "1 


dictur Deumy & creaturam maxime, & infinite dittare z hoc catrtins erit 1ntelli 
gendumz 
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gendum, ali3s communius eriteffatumgquam verius. Dico igitur 1. Quod diſtan- 
tia poſſic dici infinita 2, Reſpeu ſpatii, quz eſt diſtantia localis, fic res duxz ma- 
xime, & infinite diſtarent , & ſpatium infinitum effer inter res tales interjectumes 
Et hoc modo Entia nulla infinitediftanty nec pofſunt quidem. Mam 1, Inter creae 
turam, & creaturam ſpatium infinitum efſe non poſlit, cum contraditionem im- 
plicat manifeſtam, ut ſpatium illud fit infinitum, quod ſuppomtur entitare finit3 
utrinque terminatum. 2, Inter Deum & creaturam ſpatium efle infinitum xque 
eſt inpoſſibile. Quia Deus cum fit abſolute immenſus, inter illum & creaturam 
ſpatium intercedat nullum , nedum infinitum. 2, Diſtantia poteſt eſſe reſpeQu 
efſentiz, & naturzz & dici poflit diſtantia naturalis, cum fit diſtantia inter naru- 
ramg & naturam, ſive inter eflentiamy & effentiam, non reſpeu ſpatii interjeRi, 
{ed reſpeu ſui, Er hxc poſſit eſſe duplex. 1, Negativa , ut inter Ens, & non 
Ens. 2» Poſtiva, ut inter Ens unum & aliud, De qubus dico, 1. Quod neutra 
diſtantia conlaſtit in-indiviſ:bili, ſed admittit gradus. Patet aperte, nam 1. major 
eſt diſtantia poſitiva inter Deum, & creaturam, quam inter creaturam unam , & 
alam 3 Er hzcdiftantia dicitur poſitiva, non reſpe&u ſw1,quahi ipſa diſtantia efſet 
proprie pofitiva g (cum diſtantia omnis formalier dicir negationem convenien- 
tiz,) (ed reſpeRu termini, quia eſt inter rerminos poſitives. 3. Diſtantia negati- 
va (quz ita dia eſt ab altero termino negativo) admittit gradus z quia manife- 
ſitumeſt, eſſe divinum & non efle magis diltare 3 quam efle hominis, & non efle. 
Ratioeſt; qoi* efle quo eſt perfeRius, c0 longids recedit A non efle 3 & quo eſt 
imperfeRius, eo propius ad nonefle accedit : ciyn ideo eflentia divina fitablclute 
perfeAiſſima, neceſle eft, ut a non eſſe maxime recedat : Er per conſequens,ma=- 
jor erit diſtantia inter non efle, & elle divinum, quam inter non cfſe, & efſe hoe 
minis. 4. Diſtantia negativa ſemper eſt major poſitiva. Ratio cit, quia ea qua 
negativediſtant, entitare nulla conyeniunt, cum diſtanriailla fit inter Ens & non 
Ens : Sed ea quz politive diſtant ſemper in Entitate aliqua conveniunt, & per 
conſcquens minus diſtant, 5. Deus magis diftat ab una creatura, quam ab alia? 
Ratio eſt , quia una creatura cit al12 perfeRior , & cum Deus fit Ens perfeQ1ſh- 
mum, neceſle eſt ut creatura quo ct perfeRior, eo accedart Deo propius z 8 = 
imperfeRior, ab co recedat magis : & ideocreatura perfeAior a Deo minus difats 
quam creatura imperfeAtior. 6, Hinc ſequetur diſtantiam inter Dcum, & creatu- 
ram non efle maximam. I. Quia poſſit efle diſtanria major poſitiva, quam nunc 
eſt inter Deum creaturam impetfeA1fhtrmam, Nam poſlit Deus vel 1. creare crea» 
eucam, omnibus de faRo creatis, imperfeRiorem z at illa magis diſtarert a Deco, 
quam ulla creatura in ſtatu quo nunc z cum ſupponitur omnibus impe: feCior efle. 
Vel 2. Potuit Deus efficere creaturam imperfeAiſſimam, adhuc imperteAiorem z 
perfeRionem aliquam ejus tullendo. Ergo talis creatura in 1llo caſu, magis a Deo 
diſtarer, quam nunc diſtat : 8 per conſequens poſlit efſe major diftanua poſitiva 
inter Deum, & creaturam, quam nunceſtz & ideo jam inter Deum, & creaturam 
non eſt diſtantia maxima. 2. De faRo eſt diſtantia major, quam illa inter Deum 
& creaturam : Quiaeſle divinum, & fGimpliciter non efle magis diſtant , quam 
Deus & ereatura quzcunquey quia hzc Entitate aliqua conveniunt , illa nulla. © 
Ex quibus pateat evidenter Deum & creaturam poſlc in objeRo formali Metaphy- 
ſz convenire, non obſtance i]l3 inter ipſos diſtantia:'quod erat dicendum, 6, Ad 
ulud quod witimo urget, {(cil; Deum non contineri ſub oþjeRo Mezaphyſicz , ni- 
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mirum (ub Ente reali, ut ſpecies z quia tum non ſequeretur exiſtendi conſecutig lic 
ab Ente ad Deum ; hoc modo, Ens eſt, crgo eſt D-us: cum & genere ad (peciem ad' 
unam non (equitur talis confecutio, (icur non (equiturcſt animal, ergoeſt homo.} tu! 
Reſpond: Quod regula illa Philoſophi non eſt inrelligznda de genere & ſpeciebus ſu] 
ſimpliciter, & (umme tranſcendentalibus; quia manifeſtum fi conſecutionem in rat 


his ſequi a genere, ad unam fpeciem. Sic in his, omne Ens vel eſt &nitum, vel in- 
finitum z dependens, vel independens; creator, vel creaturaz & dico,in his omni« 
bus ſequicur conſecutio a gencre ad unam ſpeciem. Sequitur enim, eſt Ens, ergg 
et Ens infinitum, independens, creator : Et ratio eft, quia ſpecies altera alteram 
neceſſario przſupponit. Sed 2. Regula xlla eſt propris intellizenda de genere, & 
ſpeciebus przdicamentalibus : iiſque non omnibus fimpliciter, fed de us ſolum, 
quando ſpecies una, non dependet neceffaii0, & intrinſece ab alter. Sic non ſe. 
quitur,eſt animal, ergo eſt homo : Quia animal habet aliam ſpeciem in qua eſſe 
poſlic ; & ha ſpecies a [e invicem neceſfacrio non dependent , nec una alteram nes 
ceſſarid. prxfupponir. Sed ex adyerfo ſequetur argumentum a genere, ad unam 
fpeciem, ubi una neceſſario includit, aut Cupponit akeram. Sic cum corpus dii- 
ditur in corpus ſimplex, 8 miſtum y dico,quod argumentum ſequetur a genere, ad 
alteram ſpeciem, kc : Eſt corpus, ergo eſt corpus limplex : Ratio eſt, quia corpus 
miſtum eflentialiter, 8 intrinſece includit corpus fimplex, 2. Solutionems aliam 
adhibet Pet: Fonſeca in 4. lib, Met. cap.1, 4-1. ſed. 8. Scd praztermitto, nein 7 
his diuturnias immorari videar, quam uulins. 

3+ Objicit Zachar: Paſqualigu lic : Deus non poteft conſiderari m Metaphy- 
fic nift ut ſingulare, cum tingularicas lit de effentia Dei, & ideo natura Dei non 
poteſt confiderart, quin 8 ejus etiam (ingularitas conſidcretur. Art nec objeRtum 
Metaphyliczgutnec obje&um ullius (cientiz debet effe {ingulare. Exgu, nec Deus 
erit Metaphylice objetum. 

Huic dub1o paucts (atisfaciamy ſed (ut (pero manifeſts, x. Tgitur concedo De: 
um eſſe effentialiter fingulare. 2+ Nego ſingularitaten impedire, quin ſubje&um 
Metaphylicz efle pofltt. Quod evidenter vitendir Pet: Hurtad: de Mendoza Met, 
diſp.x, ſe.6. num. 44. p4g.1020, Er P.Ruvio Log. pag 476. num,1 5. Ec de fa* 
&o ita eſſe aper.e conſtat ; Cumin ARtronomia ecliplis demonſratur de Lung, 
demonſtratione propter quid , per interpoſitionem terrz 3 Cum ramen cereum fit 
Lunam eff: corpus fngulare, & ecliplin demonſtrari de Luna, prout eft fingulare, 
Er hoc ratio manifeſta eviacit, 2. Quiaecliplis demonſtratur de Luna illa, inter 
quam, & ſolern terra interponiur, (ile enim eft medius terminus, quo oftenditur 
ecliplin lunz ineffe) at inter folem in patticulari , & lunans in partucvlari ſolumy 
terra interponitur, (ut manifeſtum eſt) & per confequens luna ia ſingulari erir ſub- 
jeftum iſtius demonſtrationis, 2, Ecliplis de illa luna demonſtratur, a qua lumen 
tollitur per interpoſitionem terr#: at folum E luna in particulari, nimuum ex hac 
luna fingulari,tollitur lumen per interpolitionem terrz. Er ideo eclipfis. de luna 
fingulari demonſtrabirur : & per conſcquens ficut fingularitas lunz non impedit, 
quin poſſi efſe ſubjeAum demonſtrationis poriflimz in Aﬀtronomia; fie nec (itt 
gularitas Dei impediaty quin poſſi cffe {ubjetum Metaphyſicz; 

Sic tandem rariones P4/qualigt aliquas examinavimus, non omnes > aliz ſu» 
perſunt, quas nec proponere hber, nec diſcutere. Aigumenta quz ipſe putabar fors 
tiora debellavimus, acg vacat minimis.. Intirmiores vecitatis hoſes. vivant $5 me 
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Exercitatio nuarta. 67 
licet, cum illos nec occidere dignabimur. Magna eſt veritas, & imbellesillos ſui 
adverſarios nobiliorifaſtu concemnit.Quod ad me (peat nollem in minutiis dive. 


Mm | | 
] tu nius immorarizaut tempus, nullo zre redimendumyincaſſum diſperdere, Majora 
"us ſuperſunt, & neceſſaria, de Den,& attributisz quz animo tantz majeſtatis vene- 


rabundo proxime agereſſurus ſum. 
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. EXERCITATIO QUaRTAa. 

n | | Deexiſteutia Dz2. 

- N qua oftenditar 1, Luot modis Deum eſſe to gnoſcamiu ,anum hic 
New ſumus in via, 3. Dung exiſts ſit proprie Metaphyſic®.Et 3, Duod 


fit vaturaliter cognoſtibile Deum eſfle. 4 Objettio ab Atheis petsta 

ad proponitar, & ſolvitur. 5. In fpecie oftenditur cognitionem illam ae 
Deo naturalem, non eſſe 2 priori, & Ion , fed ſolum 4 poteriori, 
1m 6. 2#u0d ſit imperfeita, nec ſufficiens per ſe ad cultum Det legiti= 
in mum in$tituendum.7.sS pecialius oftenditur lumen naturale non at 
| tingere 1 .\zrocuor; illas divinas ſen diſtinitas ſubſiſtentias perſonales 
x 2n Deo,” 2, Nec ipſam Det eſſentiam adequate, & comprehenſive. 
_ 3-Nec opera redemptionis.q.Nec opus ullum Dei libere faciendum. 
eus MY - 8. Oftenditur,quod exiſtentiam Dei,quod eſſentiam, {licet imperfe » 
fie) quod attributa ejus abſoluta cognoſcat, & quibus meaiis hoc 
fiat. 9. Duod etiam in eſſe relativo cognoſcat Denm, in quantum eſt 
on, MM 72414: opifex : ubi dubia in oppoſitum proponuntur, & ſdlvuntur. 
fa- 10. Rationes ſpeciales,quibus Denmeſſe oſtendat Metaphyſica, pro- 
133 ponuntur 6 explicantur, 11, Objeftiones in oppoſitum addutte ſunt, 
ls & /olute. 


Deum eſſe Metaphyſicz ſubje&tum conatu ſuperiori demonſtravimus : adeo ut 


"t jam fzlicem juſte dicamus Metaphyſicam, quz Deum & cognolcat, & aliis expo= 
” nat, Scientiam noſtram 2Hoy m, fo Yuv4dgtoy cognomine meritiſmo olim in fig - 
4 nivit £phrodiſem ; apud quem honoraria 11Ja epitheta non habuit ſolam, ſed me- 
Ha ruit z chm divina fit necefle eſt ſcientia illa, quz de Deo diſputat. Inventionem 
wn ſuam ja&et elegantior Rhetoricd, ar Deum artificio nullo inveniat, nec inventum, 
j. univerſis verborum elegantiis, ex condigno exprimat. vit hoc incommunicatum 
=g Metaphyſicz privilegiumy, fortrunato demonſtrationum agmine Deum invenire 


polle, & exprimere, De bono ſuo morali, multa concionatur Erhicus s cognolcat 
" tamen ſcientiam noſtram bonum tractare fcxlicitate ſua, & majus, & melius z Eti- 
amſummo ejus bono ſuperius, & auguſtius, Scientia noſtra finem oftendic ultime 
(uo fine ulteriorem : Deum ſcilicer, quem fi non cognolcas,milera erit moralis 
 Ggggu felicitas 


* > — 
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feelicitas: cam tamen illumnoviſle, fic foelicieatem habuiſſe cumulatam, P-rgg 
igitur ad propoſi:um diſtin&uis explicandum z & hictriaſpecialids exponam. 

I. QuodCſolo lumincnaturaliintelle&us, (ine revelativne ulla, poflumus ali. 
qualem Dei notitiam aflequi. | 

2+ Quibus mediis adjuti ad hanc Dei notitiam pertingimus. 

I, Quoulque cognitio hzc naturalis Dei, ſeextendit : Anſolam adcognoſcen- 
dum efle Dei reſpeivumzin quancum eſt primum principium 2quo omniaeffeRi. 
ve pendent; veletiam adintelligendum ipſum efle Deiabſolurum? & fina,quz Dei 
attribura cognoſcat? & an perſonas ctiam in Deitate diſtinRas apprehendar. 

$3. Pro primo ſciendum eft, quod a principiotriplici adduci poſlumus ad verita« 
tem hanc cognoſcendam 3 ſcilicet, Quod fit Dews. x. Per infationem ſupernatura- 
lem, nimirum per opus Deiafsciiſum in nobis immediate operantis, uc hanc veri- 
earem [Deum eſſe] libenti animo admittamus, Certiflimum enim eſt,puſle Deum 
omniporentifhma facilitate hocprwſtare : nam cum ufitare aflenſum illum qua 
Deum effec admictumus, medii3 producit, poſſe illum fine mediiseundem allenſum 
producere manifeſtum eſt z quia mediis nullis alligatur potentia divina ex neceſli. 
rate, autindigentia, ſed Colum ex 6:xoropar illa prudentiflima3, & voluntaria, & 
confilio (uo (1bi ipli przfinita. Ethic modus ad Meraphyficam noſtram non (pe- 
Rar. 2. Cognolſcere poſſumusDeum efle, perrevelationem divinam, nobis in ſcrip» 
rura factam : inqua voluit Deus Ecclefiz luz mula gratioft exponere, de ſeipo, 
& voluntcate ſua: ſed nec hic modus cognofcendi Deum eſt Metaphyſicus. 2. Per 
lumen naturale intclle&Rus in nobis poſtlapfum retiquum, poſſumus h-.c idemſci- 
re: & hicmodus folameſt proprie Mctaphylicus. Huic ide principio diſcurſus 
noſter futurus inniticur . a principiigenim naturahibus procedendum et ; in libro 
naturz, non gratiz z in librocreaturzy non Scripeur#,kegenda Neitas. Sit ide® 


conclulto noſtra prima hxc, 
cibilis naturaſicer, dum hc 


Deus lumine naturali intelleQus eſt a nobis 
ſumus in via. Hancconcluſionem, 1. Explico, 2. Probo. 2. Per Deum intelligo 
Deum opt: maxim. qui & fecit omnia, & manuomnipotenti ſuſtentat, Quiet 
Deus oy7w;, revera & #2] voi ,in oppoſitione ad Gentium Idola, quz pas 
youSpos, & vanihominum ſuperſtictione Dii dicuntur, Qualia, (in Agypto) nd- 
ſcuntur in horths numins, 2. Dico, quod per lumen naturale huc excludicur lumen 
gloriz, per quod Deum inccelo manifeſtias cognoſcemus, & clarinsz aggoromv 
@C&3s aggowrey, (ut divina ucar phraftologia) De quo lumine Aquin. 1. p. q- 12. 
art. 5. & contr.Gent lib.z. cap. 51,52.53,55. @& m 4.dift.49.4.2. art. 7. Nat» 
ryimin 1.Þ.4 12. art, 5.Contr. 1,79 Ferrarienfss in Aquin: cont: Gent |, .cap pre- 
dift: &@ Comment, communiter in. I.Þ. Aquin, q. 12,art. 5. 2, Per lumen natura- 
le hicexcludo lumen gratiz, dum hic ſumus in via, infuſz, cujus boniſokim parti- 
cipant : de quolumine vid, Durand. in x, Sent,q.proem: 2. pag- 6, Et cum aſtenſus 
ex hoe principioproductus fic pure Theologicus, & ſupernaturalis, ad. Metaphyli- 
cam noſtram nonſpe@at. 3, Pcr lumen naturale excludo lumen illud quod pet 
ſcripturam-acquiritur, quod & mali habere poſſunt, 4. Cumdicimus cognitionem 
hanc Deieſte naturalem: hoc intelligo ; Non 1. reſpe&u ſubje&i, ſcu modi in* 
hzhonis,quo ſubjco ſuo ineſt,quahab ipfis incunabulis,& Ratim ab ortu nobis 
zneffer 2ctm certum (it. 3, Cognitionem illam naturalemyſi fit habitualis ,acquiris 
non a natura inefle zcam omais habitus ſubjeRo in eleconſituto, vel per infu- 
Gonem 
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96 fonem, vel per acquiſitionem & iaduſtriam advenic, non innaſcirur;. 2;Si cogni-= 

tioilla fii aRvualis non poreſt dicinaturalisgco fenſu ut ab orty infitzy chm uſum ra- 
li. tions nullum ft 11m ab orru h1bemus,nedum- circa Deum. $.Dicicur ided natura- 
lis cogaitiogteſpeRu medi, principii, ſeu regulz, cut inmititur, & unde zxſtimacurg 
nempe reſpe&u haminis imelleQvs naturalis, & congenits: ita w ideo fit cognitio 
naruralis, quia lumine natur:h acquiſira. Dico-igitur, quod Deus, verus ſcilicer, 


yh & xtcrnus, lumine naturali, in oppokitione ad lumen ” oy gratiz,@ Scripturz, 
Jei eſt a nobis cognoſcibilis etiam in via. Quam thefin 1Mferunt,& multis probare op2- 
role (atagunt Scholaſtici, Fid-Fob. Martin. diſþ.20.de Ente ſs .3 (2:42 
"i 12.4d 17.6 diſput.63.Seft. 4.5.0 inn, Sent: diftin#: ;.Concluſ. 1.#bid. Pu- 
=Y 26nd. 4, 1. Aquin, contra Gent, lib. 1.cap. 10, 11, 12. & precipue 13.thid Ferrd-' 
tie rienſem.Suarey Metaph:p 2.difþ -39 ſed: L,2,3. & Naxariumin, I, Aquin:gq. 12. 
= prztcitimart: 12, Ercommentacores ibid, qui cooſenſu unanimi afſeruntglumine 
uo pr ak Deum elle cognoſcibilem : Quod ratione unaawm alterl in genere, fic 
| OITeNdO, 
"I t. Ex locoillo illuſtri, & 3d thefin noſtramconfirmandam evidentifſimo,apud 
3& Apoſtolum SeoFeom?, ad Rom: r: verf.1 9. Ubi de Gentibus loquens, dicitgquod 
”Y 7 YWSEY Ts Its partes? iow oy a,vT0G, 0 2 3865 Eparipwore (cilic. quod de Dea by 
ip. cognoſci porelt, in iphs rmanifeſtum eſt, (1nquirc) LYeus enim revelavit; ex quo loco | 
ſo, manifeRe ſequerur , Deum fuilſe Genabus etiany lumine natuwralicognirum, Nam 
Yer x. Aliquid Dei fwiſſe Gentibus zyw5oy ,perſpicuum eſt ex iptis cextus terminis,aded 
je ut probatione nulla egeaty ut ejus conſequentia manifeſterur. 2, Quod il]ud 94» 
ſus BY 53 Jes eratcognitione naturali notum, non revelatione aliqua,evidenter dedu« 
w_ ci poſlic, 1,Sic: Genres revelationem nullam habuere ex qua Deum cognoſcerent, 
ed ergo? Si Deus cognoverunt, erat cognitione naturali, Nam firevelationem ullam 
habueruntstum illa vel erat immediate a Deo ipfis facta 3 at hoc fundamento nul- 
ie Jonititur 5 Demum enim SibylJas,& alios nonnutlos calem revclationem habwiſle, 
70 (quod multi iique magni Theologi fatentur) tamen omnibus in univerſum Gens 
ft tibus, omni #vocxiſtennbus, revelationems hanc immediaramefle a Deo factamg 
nullus (quod (cio}vel cogitavit unquam, vet aflervie, Cum-tamen illud zyw5ey 7s 
fo Iv8 in texttt, univerſis fuifſe manifeſtum Pawlus aſlerat. 2. Non habuerunt revcla- 
en tionem per (ccipruram, wt manifeſtum eſt : & 1ded necefle eſt, ucillud 30w5ry ou 24T 
my intelligacur reſpc&ucognitionis naturalis, & per cOſequens Dcum Jumine naturali 


cognoverunt. Z« Eftius ſuper locum fic argumencatur ( & ante 1lum Cajetanus ) 
o” quod cognitio illa Gcntium erat naturalis per demonſtrationem, non (upernatus* 
ralisper revelationem, quia ( inguit } cognitio illa Gentium evidentiam habuir,, 


” = non haber hides revelatione drvina fundata : Dicit enim tex rus , quod 
ao zentibus T9 J0Ww50y 78 Ive, erat ipfis Pavtegys manifeſtum 3 & ru;ſus wUTUS EP t- 
Mi P$pWwJs 09105, iphs manifeſtavit Deus, Athaxc evidentia oſtenck (inquit Eſtize) 
Go cognitionem illam faiſte naturalem per demonſirationem, non Cupernaturalem per 
on revelationem,clm hc ſit ineyidens, ut notur: eſt, Ergo. 3. Ipic Apoſtolus hanc 
_ litem dirimit, cam medium oftendir ex quo cognitionem hanc habverunt, nempe 
— contemplatione creatur? 5 Ver/14 70. 6ap.l. ad Rom, To » a0cg,mt huvTy ST) 47) Th 
I &5 KOT pus TV1; TRNKAOT VOSS 220g TH ( 1. 6 ) Invitibilia Dera jaftis mundi 
ris fundamenris per ca quz faQta ſunt incellguntury &c, ac talis cognitio A creaturis 
Ri petica erit nacuralis (olim, ut manifeRtum eſt, ergo. Rationem hancurget 49uis. 
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Opuſ 50.4.1.drt.2.þ.3825.Col.t. Et Naxarims,ubi ſupra in.1,p4.1 2.07t.12 Pap; 
332. Foh: Schroderus Opuſ. Theolog, cap. 2. De natural: Det notitia, pag, 
1$1.18 2, , 

2. Cam manifeſtum eſt ex przdi&is, quod Gentes((alrem fi de omnibus pro. 
miſcue loquamur, & ordinarie) Deum non cognoverunt cx revelatione al1qu3;(e. 
quztur, quod fi Deum cognoverunty lumine (olum naturali cognoverunt : at Deum 
cognoverunt ; Nam ut re&e dixit ohm Tulttus, = Nulla gens tam barbars , neque 
tam immanſueta , que non etiamſi ignoret qualem Deum habere debeat, ramen ha- 
be ndun ſciat, Imo vix ullum De1 artriburum eſt, ( de ablolutis przcipue loquor) 
quin cognoverunt, & ſuis ſcriptis explicarunt, Si Deum immortalem agnoſcainus, 
& #ternum ; Sicilli : ASzya74 301 atsy eovTes , notiflima (unt Deorm epithera 
apud Homerum, % Heſiodum . Er apud Platonem Þ (ic legimus : 6 5495 621 aur 7 
tlovy ,,4u70 79 19.A80v dure £x4.50),0 bet T9 Oy, TPTE VeTaponlw,x, Wwnv wv ods XJ, 
&, #SemoTy, 22h, 82s & ors efpudy ade anut (cal: Deus elt pla zqui- 
tas, ipſa bonitas, ipſum unumquodque, iptum ens, nec mutationem ullam ſulcipir, 
nec variationem ullam, ullatenus, ullo tempore admittit. Nempe effata hc ſunt 
orthodoxa, & (olum non Stoavebgr. Er Zoroaſtres (longe ante Homerum natum, 
f Plutarcho fides ; & circa tempora Nini ſecundum © Petavium, paulo poſt dily- 
vium circa anz7 mundi 1670, vel ut Helvicus dan? 100. poſt Trojam capram, circa 
ann,mundi 2870, ex Xantbo Lydio apud Diogenem Laertium, qui Zorodſtirem pae 
nit ann: 600. ante tranlitum Xerxi ) hic (inquam ) Zorodſtres inter fragmenta 
oraculorum apud Opſopeum ©, ex Enſebio f de Deo (ic Pailoſophatur, 4.Ie05 61 6 
mepT; eo mp) 0, air, cv vn7 Cr dprpns,avo wo tomtmes, Wigs milo vg.hy, 
x «ops xn]&, eundidzx] or: &c. Sed non opus eſt ut pluia c1timonia indu- 
{tri curioſa corraderem z cum hoc abunde preſtiterunt viri multi, & magni ; 
Auguſt, Steuchus Eugubin: in perenii (ua phloſophia. Rgimundwus Breganius in 
ſui Gentium Theologia, Reverend: Sarisburiz Epiſcop. Martin: Fotherb.in Atheo- 
maſ#: Facob: Martini £xercit. Metaph lib 2. Theorem.1. & pag: 595. & deinceps, 


f Euſeb:de pre- Et longe anre i[los natos';*Fu/tinxs in Cohortat: ad Grecos. Athenagoras in legat: 
pari®vang.l.1. pro Chriſtianis. Theoph: ad Autolycum, Tatianus orat: cont: Grecos. Laftan. Inſlit, 


cap: ultimo, 


Ratio 3. 


lib. preſertimlib.x. & ali, quos conſulat qui plura vellet, Cum ideo Gemtes De- 
um cognoverunt, & non ex Revelatione, 1]1los Deum naturali intelleftus lumine 
co2noviſle erit manifetum. 

3- Quod lex naturz immutabilis diftat eſſe, illud poſſumuscognolſcere eflc ly- 
minenatural: intelle&us:at lex nature nobisdiftar Deum eflezergo Deum eſſe eſt 
naturaliter cognoſcibile. Argum:hoc tali diſcurſu manifeſtius oſtenditur, x,Certum 
eſt legE nature efle immutabilE;ut oprime probat Suar: de legibus 1. 2.c.13.2,Cum 
lex nature (it ditamenrationis re&z, &hxcratio in omnibusdittat Deum eſſe c0- 


Ratio hanc ur- lendum, neceſle eit urdifter etiam Deum eſe. Cum impolitbile fit, ut ratio juſts 
get Aquin,opuſ, jubcat ut illud colas,quod n© cognolcas, Er per conſeques, fi ratio tua diftet Deum 
70,ſuper Boeth: eſſe calendum, neceſle eft, ut illa cadem ratio cognoſcar Deum eile quem judicar 
de Trinit. q. 1+ colendum. Nam ficut nullus cognoſcat pariets efle alby, nifi parierE cognoſcatgſic 
art.2.p.8 29, C. Nullus Deurn eſſe colendii ſciatymifi & Deum efſe noverar,Quod autem lex naturz, 


ſeu ratio rea 1n ommbus diftat Deum efle colendum, certiflimni eſt. 1, Quia hoc 
di&ibat in (tatu integro,ut manifeſtum eſt ,& in confeſlo,z.In ſtatu corrupto. Dico 
in (tatuetiam cortupto,lumen naturale, ſeu illz rationisrez reliquiz, in nobis 
nondum 
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nondum extintz diftant Deum efſe colendum. Er hic 1, Cum dico, quod hoc 
di&ar omnibus, inſanos, rationis uſum non habentes , nondum aduttos excipio. 
2, Et omnibus, quibus ordinarium rations uſum Deus conceſferit, hoc rationem 
dictare afftrmo, 3. Nec hoc tamen ſemper, aut eodem ſemper gradu, fed ordina- 
rie tamen, ws em 79 may, & utplurimam , vel ſaltem tempore uno, aur alio. 
Quod patet 1. De fa@o, quia Gentes omnes, (etiam illz, quz barbatie perpetux : 
erant involurz, quibus artcs nullzy nec literz , ſed ſolunr collapfa rationis reQz 

rudera gz) (uos ſemper habuerunt Deos , & coluerunt : ut ex -perpetui omnis 2v« 

kiſtoria manifeſtum eſt 2 & ztate hac noſtra de Indits occidentalibus, ipſ3 barba- 

rie magis barbaris , abunde conſtat ; ex iis * qui populi iſtius in miferiam nati, * Vid: Hierox:' 
mores preſentes cognoverunt, & ſcriptis poſtericati perennarunt, Dico quod ma- Benxzo. Novam 
nifeſtum eſt, legem ipſam naturz, & rationem re&am ipfis diQtafle z primo in ge- 20vi orbis hiſt, 
nere Deum efle colendum , hoc enim primum , & immucabile naturz ditatum; Fob: Lorii Na- 
licet in hypotheſt non diCtabat ratio rea Deum tali modo efle colendum, quali Viget: in Ame- 
Gentes illum coluerunt. 2, Quialicet lapſus intelle&ui noſtro denfiſfimas tene+ ricam, lo: Acoft: 
bras (uperinduxit , tamen manet (emper intelle&us, & Deum eſſe, & efle colen- de naturd: novt 
dum,ſune principia primayſcu vericates prime circa quas intelleQus noſter verſatur:- 07bi4: Thom, Hit» 
Er ideo,ficut impolſibile eſt raQtum , quamdiu eſt raftus , non fentfie ignem effe riot: &* Fohs 
calidumy ei admoveatur, cumillud: fic objeRum taKus fortiflime motivum : ſic Petr: Mn 
dico, quod.iatelleQus quamdiu eſt intelleRus, non. poielt non judicare Deum efle, Hiſt: Fudicam: 
& efle colendum, cum hoc fit objeQum ecjus primarium , & fortiflime: motivum, & multos apud: 
cum (it veritas prima in cordibus inſcripta, & firmiſſim@radicata. Nec enim legis Hen: Salmuth 
naturz aliud axioma animis hominum- firmius inhxret,. & altitis,. quam hoc, in Res memo- 
Deum eſſe, & eſſe colendum: quod eleganter expreſitt Apoſtolus ad Rom: 2.14 15, rabiles Guid: 
cum dicit, Gentes que legem non habext. ( nempe ut 4 Moſe dara erat, exponente Nanctrolti pare 
Franciſco Suarez {) legem tamen factunt ; quod oftendir rpowoy Weary, legem 2.tit:1. pag.26. 
cordibus inſcripram, Adeo ut certiii;mum fit, legem-hanc niturz, (cvjus ditatum | 
primum eſt Deumeſe, & eſt colendum) poſt lapſum-in hominum animis adhuc: f S#4rex de Les 
eſſe inſcriptam s, quz utcunque fit multum obliterara, non ramen penitus deleta-, gibus, lib, g. 
nec poſit quidem.Et hincelt quod Scholaſticipariter & Theologi nno ore aflerunt Cap.11,Num.26, 
legis naturalis ignorantiam non poſſe efle invincibilem; (vid: Halenſ: Þ,2 q.15 3, £44656: c0l. bs. 
art. 3. Darand: in 3. diff. 25. q.1. & Aquin: 1,2. q. 76, & Commentatores 

tbidem) & Suarez negat princ:pia 1]]a prima potle 1goorari, multo minns.invincie 

bilicer 1gnorars & probat De legib:; lib. 2. cap.8, num.7, pag.7 7: 

Sed huic veritari ( ut mihi videtur). matufettz, contradicere videturg quod 4thet Dub; j 
Deum negant ; & per conſequens lex naturz non clt adeo firmiter in cordibus co+ : 
ram inſcripta z. quin deleri poſltr , ita ur non. dicer Deum eſte , nedum illum cle 
colendum. 

De Athei poſtea locus erit diſtintins agendi, & fufins : pro preſenti dixiſſe Sol. 
ſufficiat. 1, Quod.hoc dato,.quod Athet negarent Deum efle, nec in ipfis lex nae 
turz contrarium diRaret , tamen hoc non cedit in ullum theſis noſtre prejudi- 
cium : quz hc fuir, Deum eſſe naturaliter-cognoſcbilem, lumine naturali intel- 
leQus ; quod veriſſiimum efle poihr 10 alus, licec non fit in Athefs; 2. Sed nee de 
ip{1s 4theis quicquid:contra theſin noſtram ſequeturs- Qui diximus ſoulm, Deum 
lunine naturali efſe cognoſcibilem , non aQu cogi1utum z ( licer & hoc veruns fit 
Quad cuamin Athen obriner cum. & ili potuiflent. Deum aRu cognoſcere,modry 

| mcdud 
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mediis,quz natur2 ipfis adminiſtrat , reRe (prout poſſune, & debene) uterentur, 
Quibus tamen i non utantur, folum ſequerur Deum ab ipfis non efle aQtu cogni- 
tum, ſed non ſequetur illum non efle cognoſcibilem. 2. Sed adhuculterius, pure 
nullyum Atheum vel efle, vel unquam fuifle, quin in illo lex naturz hoc infallibili- 
ter ditzbat , Deun effſe. Quod ut evidentits pateat z dico quadruplicem efle 
Atheiſini gradum. 1. Quidam fatoſolum ſunt Athei ; quorum &.Iw71re dicas 
prafticam, qui ita vivunt quaſh Deus nullus effet, aut judex divinus in peccata ſua 
animadyerſurus; & de his non eſt dubium. 2, Alii ſunt & faRtog& dio Athet,qui 
non ſolum vivunt 498074m,ſed & afferunt;qui Deum &faRo,& dio negant, licet 
forſan non animo, Nec de his quzritur. 3. Alii tales ſunt non ſolum fa&o, aut 
di&o ſolum,ſed & voto,qui utcunque Deum effe abunde cognoſcunt, tamen illum 
ron eſte yellent : nec de his quzriture 4. Alii ſunt Athet judicio,quos 4theos [pe- 
culativos cognominare poteras, qui Jjudicant Deum nullum effe z ur de Diagora, 
& Theodoro quodam teſtatur Tullius 1ib, 1. de Nat: Deorum. Et hi poſſunt ita ju- 
dicare vel 1, 2d tempus, paltione aliqua, vel vitio animam in perniciem rapienre. 
Vl 2, poſſunt hoc judicare judicio continuo, per #tatem totam (ine interruptione 
duraturos Dico igicur,quod poſſi forſan Athews quiſpiam ſpeculativus, pro tem- 
pore aliquo judicare Deum non effſe, Sed 2, hoc judicare judicio perpetuo, & per 
#tatem non interrupto, neminem poſle arbitror z quin aliquando tandem lex illa 
ey X40, & ov mus ngpdl aus yearn, (Rom.z. 15.) Lex illa (inguam) natura- 
l:s cordibus inſcripta, tali Atheo infallibilrer diRabit Deum efſe, eumque juſtum 
eſle, talem ſcil: qui non ſolum cognoſcar ſeelera, ſed & puniat, Invenicnt accu- 
ſationem ovp utprptons The auveidWowos, && no40jurs 4KSTHPperTas , Ut ibidem 
ApoltoJus, ww de Atheis plura vellet, videat doGtils: Academiz noſtrz Theo- 
logum trad. de origine infidelitatis, & ap. 4. 5. 6, ubi multa de Atheds, & 1s 
fidelirate (more ſuo) nervoſe diſputat, 

4. In ſtatu integro potuimus per lumen naturale Deum cognoſcere. Ergo, & 
in hoc ſtatu corrupto idem poſſumus. Ubi ſciendum, quod in cognitione Dei duo 
occurrunt g 1. ipla Dei cognitio. 2. Gradus, & menſura iſtius cognitionis. Non 
dico nos pole in ſtatu corrupto Deum cognoſcere eodem gradu, 8 menſur 4, qui 
ftaru integro potuiflemus ; ſed ſolum nos poſit etiam in hoc ſtatu illum cognoſce- 
rc, menpgc medo imperfeto , & gradu debiliori. Ratio eſt , quia per lapſum 
non amiflimus lumen naturz univerſum, ſed ſolum gradus ejus nonullos : 1a ut 
etiam in hoc ſtaru lumen naturale aliquod cſ nobis reliquum, utcunque diminu- 
tum, Sic 1deo ; vubi eft ullus iſtius luminis gradus,qui naturalicter ordinatur ad co- 
gnoſcendum Deum ; ibi per gradum i]lum poteſt Deus cognoſci, utcunque imper- 
fete, Ar in omni komine ctiam in hoc ſtatu corrupto eſt aliquis luminis natura- 
Iis gradus. Ergo, per illum gradum poſſit cognoſci Deus, utcunque imperfeRe; 
v. g. lupponamus viſum perfe&ifiimum ordinatum ad videndum ſolem, & omnia 
fidera: Dico,quod talis viſus, dum ralis, & ſolem, & fidera perfee apprehendat, 

& diſtiacte cognoſcat. Jam fi multis perfeRionis gradibus ablatis , in viſu hoc 
diminuartur virtus viſivaz ita ut-gradus unus ſolumaut alius relinquatur $ tum ma- 
nifeſtum eſt, quod per illum unum, aur alterum gradum lolem videat, utcunque 
imperfect; licerforſan minutiora ſidera non videat. Ratio eſt, quia cum illo caſuy 
{ol fit obje&tum wiſus primum , & fortiſime motivum , necefſe eſt , ut viſus ad 


ilum apprehendendum primo ordinatus , illum apprehendat,donec ullus viſionis 
gradus 
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gradus ili eſt reliquns. Nam minimum facultatis viſive gradum aliquod appre- 
hendere poſſe manifeitum elt, & ideo crit objectum illud primum, & fortiflime 
motivumznam minutiora ſidera,cum viſum debilius movent, apprehendi non poſ- 
ſunt, Pari rationis analogja, dico, quod lumen naturale intelleQus, primario, & 
principaliter ad apprehendendum Deum ordinabatur , (qui eſt veritas ſimpliciter 
prima, & intcllectus fortiflime motiva) & ideo quamduu eſt ullus iſtwus lumimis 
oradus in nobis reliquus, per illum gradum, Deum veritatem primam, & juſtitiz 
folem apprehendamus, (licct imperfe&te ) quamvis forlan yeritates alias multas 
minutiores non poſlumus, Er ideo licer in hoc ſtatu lumen naturale in nobis re- 
Iiquum fir yalde imperfetum, tale ramen , quod pro menſura ſua noltrum nobis 
Deum cſt:znJat, Erhoc eleganter (ut ſolet omnia) exprefſit Nagiangenm.* oy * Greg, Nate. 
49 3 tlvas I49y, %y mw muyrwy maunnkly Te, x ouvermilu aimiay, x, ous anz, Orat,3 4. 
SJSLTIgA ST, x, 6 001405 VouTr- Nimirum , qued fit Dems , qui eſt onnium 
cauſa efficiens , eg conſervans, 0 ſenſus, & lex nature demonſirat. 
5ic conltatzex parte ret nos poſſe Deum Iumine naturalicognoſcere 8 2, Viden« 
dum eſt ex parte modi,qualis fit hazc cognirio a Jumine naturali prof: tay & hoc 
paiicis expediar, & quantum poſſum pe:[picuis : fit 1deo concluſio hc, of 
Hzcnoſtra de Deo cognitio, 4 lumine naturali orta, non cf a priori, & d) 677. Concluſ. 2. 
Ratioeſt, quia fic Deus non efſert zternus, modo effer aliquod principium Deo . 
privs z ipſa enim zternitis intrinſece dictt negationem principli, Et per conſe- Agro I, 
quens,ſ1 Deus fit #ternvs, non poſlit efſe aliquod principium prius, per quod a pri- 
o:1 cognoſcatur. Sed Dcum efle zcernum, nos fide 1ndubitata credimus 3 & Gen« 
cs lumine ſolum naturaliedodtt, certiflime cognoverunt, Sic apud Potcas Denm, 
& yam, 444y40) Ts invenias. Et apud Homerum (xpius, occurrunt {49.X3 p&g 
9298 atey tyre; Themiſting, * tria dicit efſe in quibus excellit Deus , « 1d)67yn, * Themiſt,orat. 
Cas, WeruTo Suvtiutus, x; Tt un Naxcmuv criay aAvSPOTE , ſcil: aterxi 10. Valenti 
tate vite, poreſlatis magnitudine, & perpetug erga homines benevolentia, 2, Si Falentiniano 
eflet aliquod principtum quo Deum a priort cognolceremus; tum 1, Deus noneffct difta, 
principium primum, & cauſa prima utpore, gua alia cauſa efler prior, Ar Deus Ratio 2; 
eſt cauſa prima, ut in confeflo eſt, & 1deo non eR aliquod principium prius Dro, 


per quod a priori coznoſcipoſiitf. 2, Principium prius, cx quo probari poſlit a f Vid: Aquin: tg... 


priori Deum efle ; vel erit externum, finale; vel efficiensz vel internum, ſcil: ma- Þ+: 1 3» arE'5a 
teriale, vel formale. Non primum, quia cum Deus fit finisultimus , non poſlir Ubi dicitnibil. 


cfle cauſa fhinalis prior, per quam demonſtrari poſlit, J!' 67, Dzum efle, Non ſe- e//e prits Deg. 


cundum , quia fi Deus habuiſſer cauſam efficientem priorem ; tum Deus eſſer 7c quead rem, 
x, Eftectus, & cauſatun ab alia cauſa, & per conſequens non cauſa prima, 2,Effct 746 4#04d ration 
finitums cum impoſſivile fir, ut fit cauſatum aliquod, quod non eſt finitum ; repy- 297. Ef tbids 
2n4t enim infinitum aliquando non fuille , vel produci, & ab alio dependere, ©- Nazarium 
3. Non eflet zternus,utpote qui habet principium durationis;nam impollibile eſt, dub; 4. PI19» 
ut Deus habeat principiumeſſentiz, & non durationis; cum manife{tum clt,quod 
hi efſentia rei incipiat,quod &ejus duratio incipiat. Nec dici poſſit,quod illa cauſa 
fit materialiszaut formalis z qina ſumma Dei ſimpl:citas tales cauſas non admittit, 
ut wanifcſtum eſt z & per confequens, non elt cauſa uJla per quam a priori de- * Franc: Suarex 
monſtrari poſſi Deum cile, Metaph part. 2. 
}, Novi quod Suarez * purtat, nos poſle aliquo modo a priori demonſtrare De- diſp.29. {e@.3, 
umn cle 3 192 per Cuidditatem Det, ut fic ; ſed ex quodam attributo quod reipſa eſt num,z. pag.28. 
F Hbhh eſſentig Eg 
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efſentia Dei, a nobh autem abſtrattius conſederatur ,ut modus entis non cauſati ,&c; 
Sed ut quod res eſt dicam, non probo hoc do&i J-ſuitz audax pronunciatum; 
1, Quia manifeſte umphicat, Deum efſe, demonſtrari poſſe a priori per attributum 
quodcunque, cum attributum omne, qua talezintrinſece dicit aliquid effentia 1113 
poſterius, cujus eſt attriburum z ut manifeſtum eſt. Ec per far monks » Deun 
efe, nonipoteſt demonſtrari I priori per attributym Dei quodcunque. Dicogomne 
attributum eſt eflentia illa poſterius, cujus eſt attributum : nam &f< fit attributum 
re diſtintum, tum revera elt poſterius; (i ſir attributum ſolum ratione diſtintum, 
(quod in divinis accidit) tum eſt etiam ratione effentia illa poſterius cujus attri- 
butum concipitur: cum attriburum nec hogt poſit , quin prz(upponatur ef:ntia 
aliqua cujus eft attributum. Er per conf:quens Deum eſte, non niſi a poſteriori 
cognoſcimus ; tales enim ſunt demonſtrationes omnes, a Metaphyſicis, & Schola« 
ſticis adduQx, ad okendendum Deum eſſe ; ut videre eſt apud Fran: Suarex Me-+ 
tapbyſ. p.2. diſþ.29, ſef.2, nun.1, 2,3, 4, 5. &c. Agquin: contr: Gent: lib, 1, 
cap.13. pag.11. Et Ferrarienſem ibid. Naxariun in 1.þ, q. 2. art. cont: t, 
4.71. Ertapud Aquinat: 1.p.,q.2,47t.2.z3, & Commentatorcs ibid. 

3+ Cognitio, quam de Deo habemus per Jumen naturale intelleQ&us, non eſt 
comprehenſiva, & adzquataz talis (cil: quz perteQiones Dei omnes, vel potius 
omnem cjus perf:Rionem ad xquateE comprehendat. Ratio eſt, x, quia impoſlibile 
eſt,ut potentia ulla finita (quali eſt intelle&us) Deum infinitum adzquate com- 


* Ariffoteles de prehendat z cum inter potentiam, & objeRum adzquate comprehendendum, re- 
ee10, lib, 1, C7 Quiritur ut (it proportio tal's,qual.s inter finitum & infinitum efle impoſſibile cit *, 


2, Ratio rea, & lumen naturale in Ad@mo integro (ob rationem factar) Deura 
adzquate non comprehendebat : Ergo in nobis lumen naturale hoc mulco minis 
poterat ; cum infxlici lapſu rationis lumen in nobis, licet non fit amiſſum penitus, 


Augufe. lib. 2. tamen multam diminutum ; utpote in quibus ſolum ejus luminis Rrifturz non- 
de ordine, c.18, nullz,& (cintitlulz ſunt adhuc reliquz, Et per conſequens,fi lumen naturale inte- 
Ibid. cap.16. grum, Deum comprehenſive non cognoſceret, multo minus hoc preſtabic idem 


3 


lumen tot gradibus infzlici lapſu diminutum. 3, Quia plus de fe cognoſcart in- 
relle&us divinus, 1lludque perfetins,quam humanus ; Ergo intelle&tus humanus 
Deum adzquate non cognoſcat ; prxſertim lumine naturali, 4. Quia creatura 
per quam lumen naturale ad Deum cognoſcendum aſcendit, non eſt effetus Deo 
adzquarus, (poſſer enim vel mille mundos creafſe modo voluifſer) & ideo ex crews 
rura notitiam Nei perfetam, & ellemtiz luz adzquatam aſlequi impoſſible eſt; 
Vid: Aguin: opuſc: 70. ſuper Boeth: de Trinit; q. 1, art.2, pag 829, col.2, A, 
5. Nec herbe,ycl gramims minutioris ef. num, & proprietates perfeA& cognol- 
cat, vel acutiflimi intelleus acies, nedum Dei. Ec 1deo re&te philoſophatur Ae- 
208, apud Fuſtinum: on mynpupCr 6 32%, penitus occulta deitas ; & Sybilia 
apud Theophilum Antiochenum , 

Tis  oupe Sama Tv SFs67v000s x &AnT4 

'OpSuaunioy thy 439 dyubegon: 


Theoph: Autio- Scil: caro nulla Deum immortalem, oculo mortali confpiciat. Quod & alibi eles 
chen; ad 4nto- pantius exprimit idem Theophilus ; ubi de Deo loquens, fic alloquitur Autolycun, 
tlycum, lib. I. 8 Stop mm ap9HAUI; ouprivors* Sis To dauroy &,optTov Elva. & Te HANG 
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$y1T3; 2 S192 dy Two, ( ideſt ) Oculis carnalibus em non aſſequimur, qui 

null modo percipi poteſt. Nam ſo inſulem elementum minimun, bomo non intendat 

oculos , propter caloris, C# potentie excellentiam ; mult 0 minus glortam Det, que et 
ineſjabilis, homo mortalis contueri poſſit. ReQiſſime Hipponenfss ſencx a + Nulla ® Aug, tib, 2, de 
e/?[cientia Dei in animo niſs ſcire quod eum neſcias. Er nerumÞ illegmelivs tcitur 97dine, cap.18, 
nefciendo. Viſne de Deo dicere quid fit ? Audi eundem Patrem ©; Omnes opes lin- b Ibid. cap:16, 
guarum neſſabili ſublimitate precedit: viſne illum intelligere ? Audi iterum Au- © Auguſt: Conts 
guſtinum:d J uomodointellefiu Deum capiat homo,qui ipſum intelle tum ſuum,quo Adimant:c7. 
ci vult capere,nondum capit. Etibidem rurſus ; ſemper Deum cogitare debemus, 4 4ug 1.5. de 
de quo tamen digne cogitare non poſſumus. Nimirum hzc veritas ettam Gentibus T7in:cap,!. 
cognita, pariter & confeſſa : Simonides diem de di? poſtulat, & tandem quid fit © Yarro lib.4.de 
Deus necconcipiat, nedum ex condigno exprimat, Harpoerdtes e digito ad {mu- ling: lat: & 
lacrum Ifidi L1biis|mpreſlo, figitfcari voluit, quid fir Deus explicari non poſle, Aug lib. 18. 4e 
Et Sibylla Leum ficaffatur,f 6; word 61 I255 & Ke4mHTT; \irdpyey. Quod fic civit.Dei.c. 5. 
reddit Caſtalio: «© ui ſol us Deus es. incomprehenſus creator, Ec intra de Deo hc lo- t 4pud Foh. 0» 
quitur Sibylla,' Aa\' oy idtiy 2x 63ty Sao yOov3s ode wingnous ou eaniy wy IrToigr ſop, inter Orde 
% #4.0pmwy 2,U4 Tv TH, Nia £Dev%s auTOEs 69, TYhs Quz tic reddit praxdictus Se- cut: Stbyl.p.159 


baſt: Caſlalio $, s 4pud Opſop: 
Sedquem de terra mortali lumine 101 eſt ; inter Oracul: 
Cernere --= Sity4. lib.4.Þs 
Onnes quicernens, a nullo cernituripſe. 285. 


Errefte nantius Menalao apud Euripidem, * 9205 oat IrinuaprE-, Deus eff con * Eurip: in He- 


jet difficilis ; ra'is nimurum,quem fi modeſte quzres, invenias, led in xternum len. inter Poets 


noncomprehendas. Grec.tom: 1 Þ. 

Sed veritas hxc manifeſ}a eſt ,adeo ut probatioeus prolixa & operoſa parumel- 5 rover; 717, 
ſer neceTaria, fi non ſuperflua, Pergo igitur,ad theſim quartamzquz hzcerit, 

4+ Ut cognitionoſtialumine naturali fundara, non comprzhendat Deum ad- Concluſ. 4. 
zquate, ſed olam illum imperfe&e coznoſcat z (ic non ſufficit ( nimirum illz lu- 
minisnaturalis ſintillulz in nobis poſt lapſum reliquz) ad perteCte, 8& complete 
cornofcendum culrum Deo huic debuum. Hoc eſt lumen naturale intelle&us tan» 
tillum eſt, ur licetper illud coznoſcamus Deum eſle, & cultumaltquem efle ci de- 
bitum ex parte rei; tamen ex parte modi ad peifeftum ejus modum, & menſuram 
ad amuſſim intelligendam non ſufficit.a Hoc ut paucis oltendam. Dico 1,Quod ut , ps; x. nog; 77 
cultus aliquis ſit Deo debitus, & ab eo requilitus, hoc ex yoluntate 1plius Dei de- rhom:Fackſon: 
pendet, qui per culrum i!lum eſt honorandus: ita ur ille folumcultum Deo legiti- : +148: de ori. 
mum, & aeceptum przeftar, quiculcum i Deo volitum, & mandatum preftar.Aded :ne infidelitet, 
ut 1 quisvana £3tA0Ipnorcia, duftus,culrum novum, & a Deo non przſcr.ptum, 4 a5 0.Þde. 
Dea exhiber, (quod Gentes preſtitere, ut multis explicat Ratmungdus Breganius in. wdein. ” 
in ſua Gentium Theologia : pracſertim endrrat: 3.cap: 1, 23:4, &c,) Dico melius — 5, ubi often< 
eſſetillum Deum non omnino colwfle, quam tati modo coluiſle. {Ratio eſt, Quia = 46 gnitionens 
in noncolente,eſt ſolum privatio caltus debiti: ar in itlo , qui luperſtitiole Deum Erhnicoram /a- 
colit, & Idololatrice,non eſt ſolim privario cultus debit! , ſ.d & poſhtio indebiti. ienti]. fuiſſe 
2, Dico quod voluntas Dei ex qua cognoſcendum cit, qui cultus Gt Deo debi- p hoc capire de- 
tus, qui nony ex faedere cum humano generepetenda coſt. Ratio eſt, quia Deus In euoſan —" 
fcelcre ſuo nobis aliquid promittit, 8 ut hoc habeamus, cultum {bi debitum, & a bas * 0, 
ſe praſcriprum, 3 nobis juſtiflime exigir. Er idcd ex vi Exderis, ad talem cultum parted 
; WOW INED." Hhhkh 3 oblizgamur, 
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oblizamur, qualem in foedere (uo, a nobis exigit Deus. 3. Cum ideo duo folting 
foedera ciim humano genetc inivit Devs, ſ(cilicer foexdus operum, ſeu naturz ; & 
foedus gratiz ut manifeſtum eſt. Dico 4, quod lumen naturz innobis adhucrcli. 
quumy per ſe non ſafftcit ad praeſtandum cultum Deo debitum, nec in hoc, nel illo 
faxdereznec in foedere naturzgnec gratiz. Dico, non: [ufficit ad prxſtandum cul. 
rum exaRe, & ad amuſiim, completum ſcilicer in foedere jultiflime requiſitum, 
Nimirum hc eſt veritasab omnibus confefla, atnon adeo foeliciter ab omnibus 
probata : & ideo ratione ana, aut alrera diftintinsoftendam, & evidentins. 

x. Sic : lumen natur# in nobis adhuc celiquum, non (ufficit ad culrum Deo 
ptz{tandum, ex foedere operum, & natur# debitum, Ratio eſt, quia cultus Deo 
debitus ex vi hujus foederis, eſt compleca, & ex2Riflima obedientia legi natural 
przſtita ; ut notifſimum eſt, & in confeflo apud omnes : at ad obedientiam hane 
prxftandam modo debito, & per legem illam zternam requiſito, non ſufficit lu- 
men naturale in nobisreliquum. Quod patet 1. quia Jumenillud non ſufficit ad 
exa&tim Deo obedientiam preſtandam ſecundum legem naturxy quod legem na- 
turx & omnia ejus mandata exaRe, & exezBas non cognoſcat, (cum impoſſtbile 
fir, ut ope luminis naturalis legemillam impleac quis, quam per lumen illud non 
cognolcat.)} Ac nullus legem naturz, & omniain eo mandata per Jumen naturz 
exact cognoſcat, quod unicuique perſpicuum eſt, qui novit quantillz lumnis 
primevi reliquiznobis poſt laplum inſunt : & ſeris conlideret,quam milere etiam 
Echnicorum fapientiffimi de Dee & ejuscultu erraverant, Cum Romanos, cum 
Grzcos, cim Chaldzos, cam Agyptios ( Gentium literariſimas ) Idololatria 
perpetuainvolutos videat ;. cam lapieattiflimos corum Oracula conſulentes, & tot 
munzribus, & ſacrificiis ipſum diabolum hunorantes; (munera enim iNa Delphis 
repoſita, & Cacrificia illa pers Apolintoblara, Dozmoni efle oblata, non eu 

Oo 1.Cor.10, 20, juſte PLOMUNTLANT Theolog!, ſuper t]lud Apoſtoli® 1d Corinthios (nos; [ 2.20 ont & 
Vid:ib: ciment: Ives mt £Oyn, Nerzeov ious JE) Ky 8 rd I8*] Quz tamen non ſolum faciunr, ſcd 
Aquin: Pareum, approbanc; 1ique non Echnicorum indocti{}imi, aut vitiis occ#cart, led & 04 nos, 
P. Martyr: He- % corum prudentiffimi z nec hoc paſtione aliquarationem captivante, ſed ſemper, 
ſhuſum,&*, ſed ſeris, ſed conſults, Er Pythagords, Socrates, Plato, & Ariſfoteles hoc faciunt, 
& dum ſuperſtitioſi hxc aguntzoblequium fe Deo gratifiimum praeſtitifle autu- 
mant. Nobilis eſt i1]© Foſephi locus, qui ob hxc flagitia Lacedemonios fic infi- 
b Foſtpb:contr; mulat, b ws 5 &v Azuwyes &c, Lacedemonii quomodo non ſunt ob inhoſpitalite- 
Appion: lib:2, tem reprehendendis ſedimgque negleum nuptiarum £ Eleenſes vero, & Thebant 
ob c oitum cum maſculis plane impudentem Of contra naturam ; quem tamen refte 
& utiliter exercere putabant ? Cimque hec perpetrarent , etiam ſuis legibus mt- 
ſcuere. Apud Germanos (inquit Aquinas) lex nature ſic corr:ipta fuit, ut Latroct- 
E Richardus ginjium non reputarent peccatum, [dem optune explicat vir ſummus Cc, cx Aquinate, 
Hooker: de Ec- & Auguſtine. vel Authore (quiſyuis demumillefuerit) lib; de queſt: novi & vets 
gleſ:polit.l.t, Teſtamenti Et dodiſſimus Thomas Fackfon ſupra citatus,tradat: de origine Infi- 
Þ-38,39,6 delitatis, Wc, cap, 50.pag. 441. & lequentibus, 
; 2. Sed a6hucevidennus pc lic fuadert, & fortins ; fic: Si lumen intellecus 
K4tto 2, naturale in ſtatu integroſolum efler ſuſhiciens ad oſtendendum homini qui cultus 
effec debirus Dco, tum lumen in nobis polt lapſum reuquum non elt ſufficiens ? 
Ratio eſt, quia lumen narurale in nobis reliquum, eſt multis gradibus impertecti- 
us 3 & pcr conſequens, {i pertetiflimum illud lumen in Ratu integro folum 
crat 


Ratio 1, 
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erat ſuſſiciens gcertiſſimum erit, imperfcun hoc nature lumen in nobis adhuC 
reliquam noneſlz ſufficienss Ar illud-lumenerat ſolum ſufficiens, 1,Quia fi Adaus 
in ſtatu integro obed1entiamaquam per lumen naturz potuit,ſummam, & perfecti(= 


imam Deo przltitiffer, rotum hoc fufler deburum, tdque ex lege naturali. 2,Quia 
Adamo in ſtatw-integro incrat lumen (ufhciensſolum non {upertiuum : ex his ided. 
ſequetur, {i excellens illud lumen intelle&us in Adamoſolum fuirſufficiens ad in- 
dicandam obedientiam ex lege naturali przſtandamz cum minutum ilud himen 
in nokis adhucreliquum, non eſt ſufhciens, Preſertum cum lex obedienri2m xque 
exatam 4 nobis exigit,acab illo : & idco lumen zquale haberemus, ut obedien=- 
tiam 2qualem przſtaremus. Art hoc cum non habemus, ( laplu noſtro inforlici 
hocefficiente) manifcſtum erir, lumen in nobisd1iminutum & imperfe&um poſt 
lpſum reliquumy non elle ſufhciens ad cultum Deo preitancum, ex lege nature 
exatifime debitum. 3. Multo minus ſutfficiet hoc lumen naturz, ad cultum Deo Ratio % 
przitzndum ex novo facdere debitum : Ratio etiam manifefta hoc evincit z quia 
cuta obedientia in novofcedere requiſita, fit obedientia hdei in Chriltum, & pro- 
miſonesnobis in Chriltofacas, quas ratio naturalis ſolum, in =ternum.non 
apprehendar, (ur poſtea diſtin&tius evincam Jimpoſlibile er ir,ur culrum illum Deo 
digne praſtemus,per ſolum lumen natures cum lumen naturz nec objetumy nec 2 Yd; YT. I. 
modum iſtius culruscomprzhendat, vel ullarenus cognoſcar. Er per conlequens, de cognit. Feſs 
inſufficiens fir neceſſe eſt, lumen naturz , ad culcum ex novo faxdere debuum Deo Chri/ft. ſe. 1, 
pretandum. 87 et JaZar,quod erat demonſtrandum. C, 3.nUM. 4. A- 
4. Scd non opus elt ut pluraadderem, aut induſtria curiola potius, quam necel» quin, in Opuſc. 
fari& vel ex ant1quis, vel Scholaſticis multa apportarem, ut luminis naturalis im- 90, ſuper Bo- 
perfetionem, & &Nv14puigy per ſemanifeſtam oftenderew, Notiflinum eſt quod eth, deTrinit, 
doltiflimailla, & ſ1gacifliwanaturz progenies, quod Plato, quod Pythagoras, g.1.art, 1.pag, 
quod Homerus, & Ariſtoteles dogmata impia plane, & dclira, de Dco & ejus cultu 8328 Col; 1. 
protulecrunc. Quotics ſuum Jovem immortalem appellat Homeras, & alii ejuidem D; & contr, 
finfaris Echnici, & tamen ortum cjus narrant, & mreritum 2 ouſt buſta, & ſepul- Gent.lib.1.c,4, 
chrum pateretur immortalicas,& illi flent wexapes Irot atrey £oyres,quialiquindo 5,6, ibid. Fran, 
fe dchnunt. Similes Echnicorum ineptias 1ngento clegant ridet Minutizs Felix, Ferrarienſem, 
qui de luftu Ifidis ob filium amillum, d Stultiſanun., air, vel lugere quod Colas, & Facob. ar « 
vel colere quod lugeas.Quyn ridiculum eſt claudicantes putare Deosgut Vulcanumy, min, Qrat.2. de 
yel exu!:5,ut Daturnum dixit corum {uperſtitio, & credidit? Quz omnia nunquam objeffo Thevlog, 
fecifient Echnicigmfi denfiliimam infcitiz noftem, & renebras- ignorantiz pene inter opers: ſus 
perpetuas, infeelici lapſu cuuſatas, intelle&us eorum pateretur, Ex quibus ma- P48.3334 35. 
nifcitum erit,quod lumen intelleus poſt lapſum in nobis reltiquum, non eſtluffti= b Aznut, Fel. 
ciens adcukum Deo debitum, pe:fe&e, & complete prxfRandum, in 0.74vio page 
5, Homoſolam lumine naturali intelle&us adjutus, fine revelarione divina, 65, 
tremendumtllud Trinitatis myſteriumgnimirum diſtinctam Parris, Fiſi,& Spiritus Congtuſ], 5, 
Jani wwogys iy in #ternum non cognolcat, nedum comprzhendat. Hinc Con- 
vl. mecum aflerunt, Aquin Opuſc: 70. ſuper Boeth : de Trinit: q. 1. art. 4, 
pag.831.C0l,2, P.Fohanz Martin: in diſt: 3, Concluſ” 3. pag: 12 ibid, A4quin: 
4.,1.4rt 4.Ockam q.4. Bonav: 2't.3.q 3. Et Aquin.ip4q.z2 arty x. Ercum co 
nterprete$recentiores Barnes, Zumel, Nazartus, Torres, Molina & item Suaret, 
1.0m. 3 p.d.z7.ſed. 1, & mult apud Foh.Aartin.in 1./entdiſt. 2.4.2, Et Con- 
Sluſe. 2. De concluſione hac £xercicatione ſuperiori nonnulla d1Xxinus, & 1deo in 


Hhhh 3 pre {coth 


Ration, 


Ratio 2, 


Exercutatio nnarta, 


przſentiillam paucis demonſtratam preteream. 1. loitur & perionatum Trinitas 
lumine naturali cogno(ci poterat, probabile eſt, vel Homerum, vel Heſfoduns, vel 
Py thagoram, vel Platonem, vel Ariſtotelem, Tuſttum, aut ſaltem Echnicorum ali 
uem hoc cognoville : led ctim in eorum ſcripts, ds 9gv, &s 140 ,nec volaznec ve- 
figium extat hujuſmodicognitionis , ſed perperuum de I rinitate filentium : pro. 
babile eſt illos lumine naturali nullam Trinitatis cognictionem aflequi poruiſle, 

2. Si perſonarum Trinitztem puſſlumus lumine naturali intelletus cognolcere, 
tum vel immediate,& per (c,ita ut propoſitis ſolum terminis afſenſum piebeamus, 
ſicut huic propoſitioni, [omne totum elt eſt majus [ua parte | quz cum ſit eviden- 
tiflima, intelle&us immediate, medio nulloadejus probationem adhibito illam 


ampleQitur : & hoc modo nos cognolcere perfonarum Trinitatemin efſentiz uni- 


a Pid.Scot:in 1, tate,nemo {anus affirmaret, nedum [obrius, Preſertim cam notum fit, nobiliores 


dif2. 2.4.2, ibi 


d. Scholiſticos negare hanc popolitionem [ Deus eſt ] efle hoc modo immediate 


Arim:q. 1,art, % perſe notam» ut videre elt apud Jquin. Cont. Gent .lth;1 cap.11.% Fran, Ferra- 
i. Bannez. & rienſem ibid. & Aquin.1.p.q.2.4rt.1, & Natariun ibid | & alios ? 4 probationem 
Molin,in 1.þ q, apud illos videas, ex iis emm jam ſuppono illam propofitionem {| Deus eſt ] non 
2.4rt. 1.49 a- efſe per ſe notam z quod fi ira lit, tum nechxcerit per fe nota z Deus ef# trinus. 
tios apud Foh, Nam impoſlibile elt,ut intel]eQtui humanoper ſe, & immediate innoteſceret Dcs 
Martin, in x, umeſle trinum, & unum; {i Dcum fimpliciter efle non fit hoc modo cognitum, 


ſent diſt. 2.4.1. 


nam Deum eſle trinum, prz{upponit Deum efſez & ideo non poſſum evidentivs 
cognoſcere Deum eſt trinum,quam cognolco Deum efſe,Er ideo (equetur,li Deun 
e/ſe, non litper ſe notum, & immediate ; quod nec Deum efſe trinum,erit perſe 
notum. 2, Aliquidcognoſcimus lumine naturali, per aliud, cum propokitio non fit 
aded manifcſta , urſtatim line dubitatione ulla aflenſum przbemus ; tamen talis 
eſt, utipſa natura media nobis ſuggerat & przmiſſas,ex quibus certo concludamus 
calem propolitionem efle veram. Sicpropofitionem hanc,Deus eſt infinitus,utcuns 
que non fit per ſe nota immedinte & cx ipfis terminis, fine ullo medio ad cjus pro= 
bationem adhibito ; tamen quia natura media nobis ſuggerit, ex quibus hoc ma- 
nifeſte deducamus, ideo dicitur propoſitio illa nodis lumine naturali cognita. Sed 
trinitatis myſterium ,nechoc modo cognoſcimus lumine naturali : ſquidem natu- 
ra principia nobis nulla ſuggerir, media plane nulla, ex quibus cancludamus hanc 
veritatem, nempe, Deun eſſe trinum quead perſonas z%cum certiffimum fit, quod 
ſtupendum illud trinicatis myſterin, & rattoninaturali non contradicatzillam tran» 
ſcendittamen, Quod fortius deduct pofit ex Aquinate þp.1.9.3 2,47t 1. & Radd 
Controve 8. inter Thom: & Scot. p.307. Sic: coguitio illa, quam lumine naturali 
de Deo acquirimus, perenda eſt a creaturisz cum illz ſolim ſunt media, quorum 
ope ittelle&tus noſter lJumine naturali ad cognitionem Dei pervenit, Sed creaturZ 
non deducunt nos ad cognitionem Trinitatis 4 Quia quodcunque de Deo cognoſci» 
mus percreaturas, eſt per modumcauſalitatis, arguendo ab effe&ty, ad cauſam. 
tali diſcvcſu z quiaeRt ralis efteus,ut mundus hic,ergo eft ealis cauſa,ut Deus. At 
poſiro mundo,& univeila creaturarum omnium compage, non (equetur quod ht 
perſonariitrinitas. E-a creaturis deducere non poſſumus Deum eſſe trinum in ſub» 
filtentia,& unum ineſſentia. Minorprobaturconſequentia manifeſta, tic: Si omni- 
bus creaturispolitis noa ſequertur Deum efle quoad perſonas trinum, tum ex crea* 
ruris via cauſalitatis, non poſſumus trinitatem certoconcludere:quomodo enim e- 
yidenterconcludamugs ex creaturis,Ocum eſte trinum,cum creaturz, comodo quo 


| unk 


Exercitatio tertia. 79 


5 ſunt, efſe poſſunt, & Deus non efler trinus ? Siquidem effentia divina per (e in 
J quantum eſt in Patre ſolum, eſt ſuppoſitum virtutis infanitz ; & per conſequens 
= Potuit creaturas omnes producere eo mcdo quo nunc ſunt, & perfona alixeflet nul- 
Þ la. Etideo ex creaturis null4 rationis evidenti4 Trinicatem effe evincamus, 
J- Novinonnullos apud Durand, in 1. diſtin, q.4. Et apud Natariun 1, p. 

4.32. art. 1, Controv: unicd. pag. 129.tom.2, qui atlerunt,quod mylterium Trint- 
e, tatis poſlit non ſolum lumine naturali probabiliter oſtendi, ſed & demonſtrative. 
$, Quin & Vaſquez difþ.13 z. refert ſententiam Raimundi Lullii dicentis, invenirt 
N- poile demonſtcationem evidentem Trinitatis, feque demonſtrationes adeo eviden- 
m ter excogit:{Ic , ut vel Gentilem, vel Mahumetanum convincere valeant, modo 
Te ſemel vellet eas perp-rdere. Cujus rationes nec proponere v2cat, nec ſolveres vi- 
eS deat. qui vellet, Ya/quem ubi ſupa, & Suareftum de Trinit, lib, 1. cap.1 1, num. z. 
te & ſcquentbus, Purgo. | | 
'4- 6. Homo lumine naturali intelle&us opera Deitaris in perſona fecunda (97% Coneluſ. 6. 
: T&37mY aexztw;) adminiſtrara : nempe opera Chriſti, in redimendo populum E Res fidet, now 
Oo! Cc ipilvitate (piritualt, mirandam ejus HNOUPHATY » mortem, reſurreionemy &c. ſolum humanas 
Us, homo (inquam) lumine natural: inrelleus (olum adjurus, hxc in #ternum non wentes, fed et= 
Jes cognoſceret, Hzc enim myſterta vires rationis naturalis excedunt, & ſunt inter jam angelorum 
m. ea Theologiz capica, quz revelatione divina nituntur: ut in confeſlo eſt apud gycedunt: 4 x0- 
1s omnes pene. Vid: Aquin: 2.2. 4.3. drt.z. Fi: Commentitores ibid: Dom. Ban- hy autem cre- 
un nem, Cajetanum, Suarez, Fohan, Schriderum opuſcul: Theologichs, cap. . de n4- Juntur, quia ab 
rle turali notitia Dei, num 3. pag.298, Aquin: ſuper cap.16, ad Rom. verſ. 25.26, ip[o Deo reve- 
1 fie 27. & ſuper Coloſs. 1, verſ. 26.27, Facob. Armin, orat,1, De objeo Theologie jag, Aquin: 0» 
alis inter opera ſua, pag.z 3-24. &'c. Sed hc veritas ratione natural tabilin poſſte puſe 2, 04D. 2» 
nus evidenti, I. Sic: ſuppono ut manifeſtum,& luperius probatum, quod tres Deitatis ag.g1.cob.1.D, 
un- perſonz lumine naturali cognoſci non poſſunt : rum fic deduco, 51 tres perfonz © "rario x, 
rO= Deitatis lumine narurali cogno(ci non poſſunt, tum nec Chriſtus lo lumine cog- 
ma- nolci poterat, cum Chriſtus lit perſona [ecunda z & (1 itagtunc nec opera redempti= 
Sed onis 2 ChriſtofaRa cogn [ci poſſunt lumine naturali, Siquidem qut fiert poſlit, 
atu= ut ratio naturalis opera Chriſti apprehendat , cum ipſum Chriftum non apprehen- 
anc daty cujus opera ſunt 2 Et hic ſi dicas, quod opera redemptionis [unt opera ad ex® Dub, 
uod tra, & ideo non magis fil, quam Parris : ſed ſunt opera iplhus Deiraris, quia ope- 
"alle ra ad extra ſunt omnibus perſon;s communia, Er ideo forſan poſlumus opera re- 
add demptionis cognoſcere lumine naturali ur opera Dei, quamvis nec Chriſtum, nec 


perſonam ullam eodem lumine cognofcamus, Sicut poſlumus creationem mundi 
lumine natural intelle&us cog2oſcere, quamvis perſonam Parris (cui fpecialiter 
attribuitur opus illud) codem lumine non cognoſcainus, Nimirum-tateor opera got, 
Trinitatis ad extraefle perſonis omnibus communia 8 ramen in operibus ills duo 
ſunt conſideranda. 3. mers ipla, ſeu res fata: 2. Teams aezeusy leu mo- 
dus faciendi, Er ideo licec ag9£15 ipla, ſeu res fafta fit omnibus communus, ta- 
men modus faciendi non ita: Quod maxime apparet in operibus redemprtionis : 
nam licet tota Trinitas poſſit dic ſenſu generali nos redimiſſe,. tamen Tegms 
@edZtws, modus ſpecials, & 03yovouie illa , ſecundum quam opera illa excque- 
Yatur Chriſtus,erat incommunicabilis ; Er ideo quoad modum ſpecialem quo 1lla 
operabatur Chriſtus, ratio naturalis illa non cognoſcerer,quia neciplum Ch un 
| Cit 


F 


Ratio 2. 


x Phil, Morne: 
de wverit: Fel: 
Chriſt: cap.5.6, 


2 Augzuſiimus, * 
' Steuchus, Eu- n 
gubin: in pe- violatum : ({iquidem 6 oculus lippitudine nulla infirmatus folem non videar, cet. 


rennt ſua Pht- 


* AJuin: 22 

q.z art.7. pgs 

7.11 corp, 
Ratio 4. 


25 E xercitatio quartas 


ſcire potuit. 2, Sed cum mulca redemptionis opera in natura humana ſola erant 
adminiſtrata, ut paſho, relorreQtio, &c, mamnifeſtum eſt hxc cognoſci non portuiſſe 
ratione naturali, quin Chriſti humanitas, & miraculoſa ejus woupxwrts ſimul efſet 


co2nitaz quam cum lumine naturali intelle&us cognoſci fuit impoſſibilegnec opera 
la lamen illud cognolcerer. 


2. Si Chriſtum, & myſterium redemptionis ratione naturali cognoſci potuiſ- 


{ent ; probabile eſt,quod ex Ethnicis aliquis hzc expoſuiſlety apud acutiflimos ta« 
men naturz indagatores whil.rale exrar, & per conſequens probabile eſt illos ill 


fidei capita non cognoviſle, Scio Morneum 1, Steuchum, CEugubinum 2, & 3lios 
nonnullos contrarium docuiſte, qui non paucis probare ſatavunt, ipſos Ethnicos, 
& Trinitatem, & Chriſtum cognovifle : ſed de his poltes. 

2. llz luminis naturalis minutiz, in nobis poſt lapſum reliquz, non plus cop- 
nolcant de Deo, & Chriſto ; quam idem lumen,cum cifer adhuc integrum, & in- 


te idem oculus lippiens, & folim non cxcus hoc non faciat) at lumen naturale in 
ſtata integro, dum erat mcridianum, nihil de morte Chriſti pro peccatas, aut de re- 
demptione noſtra 2 peccato, vel per flomnium cognoſcerer, (ut in confeſlo eſt) * 
Ergo lumen naturale in ſtatu corrupto , in crepuſcula diminutum , hoc przſtace 
non pollit, 

4. Quod pendet ex mero Dei beneplacito, & libero decreto yoluntatis ſuzghoc 
homo Jumine intelle@us naturali nec cognoſcat faciendum, nec ſciat fa&tum niſi 
Deus ſe fecifle revelatione aliqua oftendar, Qui enim heri poſlity ut ea quz apud 
ſe libere ſtatuit Deus, utla crearura naturaliter cognoſceret ? Nam quicquid 1u- 
mine natural: intelleus Coppa de Deo, eft per modum cauſalicatis , & a 
poſteriorig2rguendo ab effetu all cauſam z ita ut quicquid neceflario ſequetur de 
Deo ex politione creaturz, illud omne lumine naturali cognoſcimus : Ar propo- 
fitum D-i de mundo redimendo per Chriſtum ex poſitione creaturz nullius dedud 
poſit : ( ut manifeſtum eſt) Ergo, Nam & diczs quod deduci poſlit ex politione 
hominis peccatoris, & miſeri.;z (ic; eſt homo peccator, & miſer, ergo haber Deus 
propoſitum liberandi per Chriſtum. Dico, quod ex hoc deduci non poflit ul!a cx 
tionis verifimilitudine, nedum conſequentia certa, & evidenti. x1. Q4ia non na 
gis ſequetur ex ratione naturali : homo eft peccator, & miſer ; ergo Deus habet 
propoſttum redimendieum per Chriſtum-z quam ſequetur, Angelus elit peccator, 

ergo Deus haber propoſitum illum redimendi, At hoc non ſequerur, ut manife- 
Kum eſt, ergo nec illud. 2, Quia polito homine peccatore , { cum homo laplu 
fpontanco, ſe in miſeriam 1am infzlicem ſpone precipitalſet) non ſequetur 
Deum teneri ex lege ulla , ad reſtituendum creaturam culpa propria collapſam- 
Nam < voluiflec, creaturam peccatricem wiſer14 illa in yolutain jr: #rcrnum juſte 
reliquifle poterat & per conſequens ex miſeria creaturz hoc deduci non poſtit, 
3. Pofiroy quod ex miſeria hominis deduci poſſit Deum velle illumliberare ; 1a* 
men non {equetur, illum velle hominem liberare per Chriſtum ; cum aliis mods 
(mod0 divinz ſux ſapientiz fic viſum fuiſſer) pro beneplacito ſuo,omnipotent!ſ- 
Hma facilitate hominem in myferiam provolutum Iiberafle poterat. 4, Nec libe- 
rum hominis propoſitum mediis ullis cognoſcamus, nifi ille ipſe aliquo modo, vel 
yerbo, vel hgao ſuum nobis propofitum revelet 3 &.ideo mulio minus De gs 
pojigum 


Exercitatio' quarts, 


poſirum y cujus confilia eſſe fatetur Apoſtolus, & eariZeprurnme, nemwpe vie ejus 
1mperveſtigabiles, quas conatu curiolo in zternum quzras, nec invenias : Cum Lo 
(imiles ſunt Neli fontibus apud Lucanum *, * Lacan: Phars 
------ Natura maluit ortus ſal: lib, g, 
Mirari , quam nof/e tuos, 

F. Si lumine natural incellectus decretum Dei liberum unam cognoſcamus , 
pollumus & omniay cum maajor ratio reddi non pollitgcur hoc potuus, quim illud 
cognolceremus, cum fint omnia zque libera, ira ut illa faciat, vel non, Sed nos 
police omnia decreta Dci libera cognoſcere, idque lumine naturali, eſt manifeſts 
tallum. Ergo nulla poſlumus, nift in quantum illa nobis revclare dignabitur di- 
vina boniras, Er per conſequens, cum datio Chriſti, & rotum myſterwum redemp- 
cionis a libero Dei decreto pendebat , Jumine natutali intelle&tus cognoſci non 
poterat, quod erat demonſtrandum. | 

6. Quia hoc incarn:tionis, & redemptionis * miraculum, dicitur ab Apoſtalo, * Colo, 1.26. 
Myſterium @ ſeculis abſconditum, & nobia in filio revelatym. Et pradicatio Evan- 27. 
gclii, abeodem Apoſtolo dicitur : 5 ſapientia in Myſterio , que abſcondits eft, t 1. Corinth: 2. 
quam nemo principum hujus ſeculi cognovit : Nobus autem revelavit Dems per verſ.7,8,9,10. 
#Piriturs ſaum. Ex his ſubſumit Johan: Schr6derus *, Profedto fi in ſapientia, vid: Aquin: ib, 
ſtculari fuit fetam hoc myſterium, its ut ments humane 1naturali indagine inve- & Pareum, 
nire potuiſſet, quorſum opus eſ# fide ? Siquidem quod credimus,authoritati , quod * Ioh. Schrod. 
ſcimua,rationt debetur z; modo S. Auguſtino * fides. Qnippe Myſterium, ſi myſte- opuſc. Theol. 
rium fit , ſub rationis naturalis captum non cadit ; at fi cadat ſub 1/lam, non eſt my- cap.2, Þ+3v0. 
fterium. Hog enim myſteriorum eſ# proprium, ut aliunde quam ex revelatione cog- * Aguſtin:tb.x., 
70ſci nequeant. De argumento hoc vide plurazapud j Tſaac.Caſaubonum. 760y meyvu, de utilite?r 7% 
X; Tvudrior iN exercitats ad apparatum Baronit; & * Facobum Capellum in vui- dendi, _ 
diciis pio Caſaubono. Et revera novimus ex codem Apoltolo, quod fiupenda hxc + 1/7; Caſaub.in' 
fidei noftra mylteria, Gentibus erant Rtulticia. Adeo ut *Aſnywmme Ethnicorum exer; 1, ad 4p- 
j.dicia, Chriſti cyampxwgry, paſſionem, & reſurreRionem riſu, & ſanmis dignam paret: Barons 
judicarent, Notiflimus eſt ille locus, & in hanc rem appoſtiſhmus, At.17.18,19, cap.io, num, 18. 
20,32, Jbicum Athenienfibm, (nimirum orbis terrrarum dottiflimis) Cheiitum * !gcob. CapeB. 
Jeſum locutus effer z ipfis videbatur Fevwv Suworioy pray maeus ave (cil: in vindiciis pro 
ipfs videbatur novorum Demoniorum annuntiator eſſe, (ut reddit vulgatus inter= I/.Caſ/aub, tz 
pres) & rationem reddit Apoſtolus. 67 Ty in9vy, x) Tw dydgaoiy & vinis ule Cap. 5, 
HAI aro , <Puid Feſum & reſurrefftonem aznuntiabat. Adco manifeſtum eſt, 
Jeſum, & reſurreRionem, iplis nova, & inaudita viſa fuiſſe z & ideo lumine na» 
curali. non eranr prius cognita. Et rurſus, verſc 19, doftrina Evangelii, ab ipfis di- 
citur, x94ph NN dodrina nova. Er ver|. 20. Zevicorra 38 nya tiggtptts fs 
To's &X045 Wyuwy , Nova ſunt que duribus noſtris infers. Nimuum iple Paulus 
tanquam noyator impius infimulatur, (ea enim nequiriz fatiolz perperua peryer- hs 
fitas) licet ipſum Chriftum, zternum Dei filium, egg 715 x9T2Poxis xoous *, ad * Epheſ7 1, 4» 
munus hoc ordinatum , ipſis annuntiabat. Et verſw 32, ipſum Apoltolum , 4 by 
XAzvadoy, irridebant: Nec hoc ſolum oj 77%, E plebe, aut wigo aliaui fece- 
runt ; 7v$s 5 9 *Emupeiov, X; od ETuKwr 1avorgay , iphh nempe Pluloſophi, 
Epicurei, & Stoici. Adeo Athenis, in Areopago, inter ipſos Philofophos, inter 
ipſos Stoicos ( quorum doQrinam infigniori encomio honoravit Erhnicorum 

I 131 oprimus;) 


33 £xercitatio tertia. 


* 5 J; Smizd; Optimus x)  DodQrina Chriſti non mod6 non erat naturalicer cogmita, ſed & no? 
aby@&, Badg, 13> & vana videbarur. Sic Athenis ignota redemprionis myſteria 2 nec ſaniora de 
x, De Kiegy- hac re Romanoraum judiciaz Qauod ex Fudeis diſcas Rome degentibus, 48. 28,22, 
yu Jer, Ji Paulum lic alloquuntur : aft Z Ths atpeonos TwTN , Weocev hv netv Bn 
uo iis m7 FAUX AVMNEY emu. Nimirum dotrinam Evangelu ubique contradiQiont eſſe 
Z1xi0y &. 10,0 mango cognoverunt z quam & luminc natural intelleus veram fuifle noviſ. 
*miSgt, que enc, illam adeo communi calculo non improbaſſent, Certe magnus Cato fiden« 
fic reddit Cru. © pronuntize. 

ſeriua : Diſti- Per mortem alteriue ftultum eft erare ſelutem, 

plina vers Stoi (83m vocem a diabolo profetam aflern Fo, Piſcator, in Reduplicat, ad Conrsd, 
ca, þ cum gravi Vorſtium, p.2, Þ4g.303. Sed hzxc mitto ut abunde manifeſta, & A Metaphyſicis, 
& manſaeto a- & Theologis communi ſuffragio approbata. Nam fi ulla dei noftra capita ratio- 
ningo temperdta nem naturalem ſuperant, hzc illa erunt de redenaptione per Chriſtum myſteria: 
ſt ,aſſrgit im- Er hinc eſt, quod antique herefis novi vindices, myſterium redemptionis per (a- 
prinus, & red- tizfactionem Chriſti, ore blaſphemo, Commentum t quod a ſari literis ,ipſoque 
dit fratem ſu. ſenſu banana, & diviuo abhorret, exrorem ſedum, & execrabilem a, & Satane b 
wa peculiarem. tmpoſturam (hocreſco referens) pronuntiant, Sed (crant haretici infames, & anti» 
Plutarcht in 1984s mecitiſſimo anathematum fulmine #44Gg9y747er, quod utcunque ratio natu- 
vit: Avid; alis Evangelii mylteria nondum revelata, noa 1nveniat z revelata tamen juſt&%d- 
Cicam:p,80g,D Pitta: cum rationem naturalem utcunque ſuperant, ei tamen non contradicunt. 
De quibus eti Obedientiam fadcr diſcant, & illa Evangeli Jugyonra, [1 occutrant aliquazcredant, 
majug quid pro- {1 nan capiant. Valeant objectionum minutiz , cum in Deum , & ejus verbum 
wn” 5 mag" of militant z & fi quid durius occurrat , & ut tibi videatur impoſfſibilius,.- fpiritu ma- 


Plutar: major, 1%" of nobiliori zelo animato, dicas cum magno Patre. Ideo credo quia eff im- 
Fuſtinus Mar- Uk 4h FORE ; BF SIPs _ | 
yr, qui dicit e e - ic dubio occurrenti paucis atisfaciendum,quo expeditior har progreſſus, 
c08 de moribus  (ux<ius foelicior, Multi enim magni nominis, & ingenii , eo propendent, us 
preclare docu- etiam Gentes lumine nacurali, & Frinitarem, & Chriſtum, & mulca de Deo cog- 
idle , & ideo noviſſe aſferunt, quz ills non cognoviſle ſuperius demonſtravimus. Sic Raymun- 
ceſos fuiſſe. aus Lulins (apud Natarium c, & F aſquens d) afferit ſe media inyeniſſe varia, in 
\ 36 So mantifeſtam Triniratis Sndtdtiu, valitura, Multa habet chariflimus Mornews de 
nlxdy hry- veritate Relig. Chriſtiane, cap. 5, & 6. ex quibus oftendere conatur Genres 
adToy , dra ctiam,, non obſcuram Trinitaris, & Chriſti notitiam habuiſſe. Idem etiam cona« 
xs" oo Sade tur T2Avuddters Sleuch us Eugubinus , de perenui Philofophis. Tdque ex ora» 
LN. wma culis Siby{inks, E fragmentis magicis Zoroaftris , (ut ſupponitur) BaFrianorum 
eng regis; quorum nonnulla cum (choli:s Plethonis, & Pſelli, edita ſunc a Fohanne 
+ {pt pal QApſopeo, una cum Oraculis Stby/Hlinis Parif. ann.1607. & 4 Franciſ, Patricio, is 
6a; IR m_ Prins 320. Ozacul, Chald. Hambarg, 1595, Quorum omnium tefti- 
gg I roggyenpehg op oper Hp, 69 pgr ogg ge 
| GB: THEO. 9. Pe73O. ceps : ub1 multa collegit Ee SibyZis, Zoroa/Fro, Triſm 
proChrift rants. gifto, Hydaſpe, Orpbeo, &'c. Illum videar, a Ha. «i ur quod res eſt Maney 


| 4s; ; WR multa habent prxdicti authores, de Trinitate, de Chriſto, & variis Eyangeli ca- 


Didglog, de juſftific:pag.16, a Vid: Socinum de ſervat: lib, 4. cap.1 1233, 4,0,11. b Smalc: diſp 
contra Franty. * Dub, c P, Nazariumin I, Þ. 9.22,4t,1, ae 9-88 mah 4c Io 
1p. diſput, 13 3: L Þ* 4:3 pagai32, d Paſquer etiam in 


pitibi.s 


- —_ —_ rn es ns 


Athenagora, Clemente, Lataxtio ; & przſeriim in verſibus illis netifdimis (a 
Euſebium ©, & Auguſtinum d ) quorum liter initiales hxc vetba exhibebantr 


Chriſti notitiam lumine naturali acquirere, fidenter negayimus. 


Ur huic argumento nonnulla in genere (al:tem reſpondeamus ,(nam ad teftimo- 
nia omni2 in particulari adduQareſpondere nec libet, neclicet) Dico x, de Sibyl- 
lis quod, uvtcunque certiſhmum ſit Siby.las mulkas ante natum Chritum fuilſe, 
eaſquevaticinia multa edidifſe 3 tamen omnia quzSybillarum nomine hodiecir. 


cumfecruntur non ſunt genuina z ſed multa & olim, & hodie ſuppcfititia ſub tanto 
nomine prodibant,, Nam 1, inter Oracula Sibyllina per Op/opeun edita, lib: 3 
Þag. 183, Dicit Sibylla (e in arca fuiſſe cum Noe in Diluvio, quod infolens plane, 


& rationi incongruum # cum cx icommuni conſenſu (criptorum probatiſſimorum 


receptiſiimum ſir, Moſers che (criptorem antiquifſimumz quod omnino fieti non 
poruit, {1 Sibylla hzc noſtra in arca cum Noe tuerat, Quia fic Moſem illam Prz- 
cefliſſe necefle fit. 2,Ipla Sybylla pag: 261.dicit Oracula hzc conlcripea «fle mille 
quingentisannis poſt Grzco:um imperium: incertum eſt fatcor,quodnam imperii 
Grzci inittum facic Sibylla, ſed undecunque illud ſumarur, five a regno Argivo- 
rumy ſeuSicyoniorum,live Athenienfium, deregnoSolomoni, de quatuot imperiis, 
&c. yana fine necefle eſt Sibyllz Oracula, utpote polt res geltas prolata. Sed & 
b.5-Þ3 32. DicitSibylla ſe alterumincendium zdis Veſtalis vidifle ; hoc autem, 
(tcite Euſebio in Chron: ) contigit ann, Dom: 199. (ub imperatore Commods. 


Exercitatio quarts; 83 
pitbus ; ut videre eſt ex variiseorum teſtimoniis A Pattibus 24duQis : Fuſtino, 


I'ng#s . Xersos: Ore, Tidg, Swrhe, Ex quibus deduci poſle videtur,theſes noftr2s © Enſeb, inO- 


priores elle erroris manifelti conſcias , inquibus poſle gentes ullam Trinitatis, aut 


rat. ad Sana. © 


Gel.c. 18. 
d Aug.de Civit. 


Det l18.6.22, 
Sol, | 


Vide plura apud Joh; Op/opeum 2, Quin & Dionyſus Halicar: dicitetiam ſuo tem- 2 Foh, Op/ope: 
pore inter Oracula SthyKing nonnulli fuiſle ſuppolitia, Þ ey 615 (inquit) &veioyoy- in prefat: Orcs 
mul T1V%5 £jymmomnuWor Tos ErBunrciogs, Quod rdem confirmat locus illuſtr's apud cul Siby/: pre 
Cornel.Tacit. Annal. 6, \Jbicum relatum fuit ad Senatum de libro Sibyllz, quem fixd, 


Caninius Gallus Quindecimvic inrer c#teros ejuldem vatis recipi vellet z miſit li- 
teras Ceſar, quibus Qrintilium Tribunum commonefecits 
nomine celebri vagabantur. Sed manifeſtius eſt, quam ut probatione operoſi in- 
digeat, nonnulla & olim, & hodie circumferriOraculaSibyllis aſcripra,quztamen 
ſpuria ſunt, & ſuppoticitia. Nec hoc difti:ecur Reverendifl. Ciceſt: Epiſcopus 
Montacutius o mayv, 1 Saves (C-., Apparat,z ÞP.134+ 4- Sicutin confeflo ct non« 
gnullos.verſus Sibyllz afcriproscfle (purios 3 fic & muitos effe genuinos ; & legiti- 
mam Sibyllx ſobolem, Hoceriam agnoſcunt 11 qui eos oppugnant, Nempe Op/o- 
peus in prefat. ad Oracula Sibyll: Tſaac: Caſaub:ad Apparat, Card: Baron. num, 


| b Dionyſ. Hali« 
*Quia multa vana ſub carn. ant lib,q. 


18. Quin& facentur 5ibyllas de Chriſto ettam aliqua przdixile : Sic Facob: Ca- * Inquibus(de 

pellus invind: pro Iſaac: Caſaub: lib. 2 cap,s. Dicit Caſaubonum non uegare $1« Stbyl. carmini= 
byllas fuifſe, necearum vaticiniazeaque de Chriſto : ſed ſolam negar apertiora illa bus loquitur)de 
earum-Oracula iplis (criptis prophericis clariora. Quod & iple Caſaubornus rotun- Deo & Chriſto, 
deproficetur Exercit: 2.cap $.4d ann,i.num 15, Sed ulrerius. 5. Concedo quod & getibus mul- 
oracula illa clariora, quz ipſum Chriſtum-* nominatim indigitanr, (aliqua ſakem) caſcripſifle mae 
ut verſus il]i,qui Angoonfds dicuntur, ab Euſebio citari in Orat: Conſtant: ad nifeſtillim'e c6e 
$42um Cetum cap: 18.poſſunt progenuino Sibyllx foecu, (alvis fidei, & hiſtorix probitur. Tfod: 
principiis reputari : Imo alter repurari ſalva antiquitatis reverentia vix poſſe, Nam orig, lib.$. c.8, 
I, Certum eſt quartam Yirgilit Eclogam a Chriſtiano nullo bngi potfſe, urpote pag.1019, 


Tiii a ante 


o:----- Exercitatio quarta. 
ante Chriſtum natum 3 Poeca compoſitam, 2. Certum eR etiam illum in Ecloga 
itla verſuum Sibylle Cumeaparaphraſin inftituere. - 3.Certum eſt ea quz in Ecc 
logailla dicuntur,Chriftum mamifeſte indicare, necalii cuiquam quam Chriſto 
applicari pofſe ulla rations veriſimilitudine zutcunqz Pocta non intelligens dequo 
Sibylla loquebatur,Salonino Pollionistilio adaprabar, licer ili nequaquam conye. 
nienti;cim tamen Chriſto applicata ad amuſſim quadrant.urfule & appoſitiſſims 
explicat Ouſebins in Orat Con/?an.4d San. Cel.cap,zo Ethanc Ecloge Firgiliane 
cum Chrilto congruentiam adeo manifcſtam purabant duo Romani ( (i verum fit 
' #alonins Pol- quod narrat P. Remas | inſuis ad Ecclogam przdi&tam notis,pag. 76.) Etitad- 
tronis filio multe pc Emhnici, ut polt Eclogam perletam, & analogiam atrentius conſideratam, ad 
attribuit Vir Chyiſti fidem converſi ſunt zquem illa Ecloga manifelte prxdiftum colligebant, 
gil.que Chri if © Ax. g95hf's illa in qui literZ initiales has voces efficiunt ; 'lwo&5. Xe 35, Our. 
dicuntur a St- 4G, Swrip Emweys. genuinam fuifſe Sibyllz Exythree (obolem nullus du- 
byllis attribu- yieo,cam Authoriarem habeatades indubitatam cui inniratur.Fuſeb,enimloco ci- 
ta, Que Chrt- tato, dicitillos mendacti manifeſte convinci,qui negant hzcefle Sibyllz carmina, 
ftianuitapro: (ed & Chriſtianis in cauſz ſuz ſubhdiumeflita. Eſt emm in confeflo (1nquit) mp 
bata ſunt, ut Kigpoya TR yRoTH TH 7MHMaT?, WETWSYRELY TE duT3 His why Powioy dis 
Grect banc ©c - zxeump, nempe Ciceronempoemailiud legitle,& in linguam Latnam tranſtulſſe; 
t ga Grece C- & ſyis (criptis inſeruifle .Quod —_— in ejus ſcripts hodie non apparer,tempo- 
wverterent. ©t retamen Eoſebii extitiſfe nuMa c(t dubitandt ratio. Nam ft aliter, ad Cfceronen 
D.Hierozym.ad nunquam provocaſſer Buſebtus,ſic enim anfam catumniandi manifeftam Ethnicis; 
Puulinum affir- dediff:1 ; ilkimaque falfiratis aded aperrz juſte redarguiflent, f nilrale apud Cice- 
mat Maronem yonemco-tempore extittfiet, ſed & iplc Fultius lib, adhuc ſuperſtite de Divinat 3. 
Fui fe fine Chrt- Sic a4. N equeeſt ifHlud carmen furentis,quod poeme ipſum declarat, eft enim arti 
foChriſtianii. vg diligentiepotius, quamconcitationis motus : tum vers eaque «temrs dicun- 
Dain & D. tur ; eacerte magis arenti auimt ſunt , quam furentis. Atque in SibyKinu(inquit) 
Aug ſentit Sp. ex primoverſu cujuſque ſententie ,primis illialiteris iius ſtntentie carmen ome - 
Suntum locuti pretexitur.Itaut A'tggsryas tNaporius viderur Sibyllz epus.quam ulla E reliquis 
per 98 inimico- carmina. Quod ulterms {uadeat optimz fidei Hiftoricus Dionyſ, Haticarnaſſaus 
78m ; & ſatis Amt.lib, 4-qui cum dixiflcrinter Sibyllinos verſus nonnulos efle ſuppoſititios,ſub- 
conſtat Secun- jungit, 6\&y 00724 7) Thiks 19Auars exec n, deprehenduntur tamen: ( _ 
dianumpidfore, Acroſtichidum diſcrimine, : Adeo ut Halicarnaſſeo Argg5r,g sillg erat quaſt xe 
Cp Marcellia- emmy, & indicium ad dignoſcendagenuina & & 3a991e Stoyliz carmina, a (purius, & 
num oratorem, ſuppoſititiis. $5. Dato hoc, quod carmina illay quz Chriltum manifeſtids pradi- 
bujus ecloge cunt, ſunt genuina Sibyllz oracula ztamen penirus negamus illam lumine natura- 
verfibus conſi= |; hxc copnoviſle. Sed folum revelatione #: & ide fi hxc- noverat, ramen non 
derutis.jaflos (equerur,quod lumine naturalicognoverat, ex quo manifeſtum erit theſin noſtram 
e//eChri/tianos. manere inviolatam, Siquidem omnis retro antiquitas. Sivyltas foxminas fatidicas, 
Hec Pp, Ramuws prophetifſas, & Dcoplenaseſſe arbitrabatur :. neg ſcribere illa quz lumine natu- 
i» Firgil: 4.Ec- rali cognita inveniſſent, (ed quz nuinine inſpirante revelarione habuiſſent, Ec 
leg.p.76.  hincelt quod Lafantize b, & Eufiathius Cvolebant omnes fazminas numine cor- 
a Fuſ?. Mart. in reptas, & afſflatas, & Stopogupua; Sibyllas dici. Idem etiam 1flodorusd; 
Cobort.ad Gr e- as SEE : | Go 
cos Þ. 34, ubi dicit Sibyllam illos dicere ne TgSwams ommvotng Nas yerounr ex afflatupotents 
per fortes Cc. b Ladan, Inftit, lib.1, pag. 23 .c Euftath. ad Homer: Þ,parlud\, 4 Theodor Orig. lib.8. 
£ap. 3. pag. 10 194 WM, 20, 


Proinde 


proinde igitur,quia divinam voluntatem hominibus interpretart folebant , Siby#e 


_ thriceft «ibylla quedam Numine efflat 
E: idem Strebot alibi-appellatcarmina Sibyllz non ratonis naturaks inventa, ſed fp 


E xercitatio quarta; 
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nominate ſunt ; enim onmnis vir prophetans ,vel vates, vel propheta dicituruits 
pan ys 0 Stbyl{avocatur, Strabo © de Sibyl C inbes fic lo- , 
quirur : ns epuIpwy Erfuve rv whes, XK 2h TIX Yan ndy pyaiwy Tis. xaT I; 
AxiZardpoy $* dan Lf 4 euroy 7pimey warnn, 19Agiry Advals Ofc. In Exy+ 

s, OF divinatrix antique ſane mubier tems 


e Alexandri alia quedan fuit ,eodem modo divinatrix , nomine Athenais, &'c. 


F - F th, 19. 99T; 
ypnouts O-acula a Deoprofetta. Et apud Suidam. E1fuxxav occurrit, avi ofd ay A 4 771 


enouay emaupd , uarmps txt xenezts earrice), pro oncula deliderare, & gripes md 
ab; yapn Sms, Subs Pevver, x; Mredch Sibylts namque vates erat, = oe ta 
grandia quedam pretendens, clatoque animo predita. Er adhuc expreſſius, & 1 quac7; Oc. 
cerminis apud Euſebium, in Oration. Conſtant. ad Santi. Cetum caps 18. 4 riura 

7h mghips Mad 3r0Ity emfgy megrnputar ('.c.) Atqueiſia in virginis animum 

Divinitus illabebantur. 8 Er hinc eſt quod Sibylla apud Scriptares grzcos, &3O, vid Reverey: 
Yr0pbggs,NopTOr, gromdig or, Ivoppn fue ,Ito-2P0m75 , &c, appellabatur. Aded Montac, Appar.. 
manifcltumeſt, ſhetam omnia Sybillz oracula eflenr genuina, camery ex iis cot» , qu ug 
cludi non poſſit, ilaslumine naturatiChriſtum cognoviſte, ex eo quodde Chriſto 
nonnullaprzdixerunt, cam in confeffo fir, illas non ratione nacturah hzecogno» 

viſſe,ſed revelatione divin4,Se0 Sep (cilicer, ut cum £uftbio loquar, Vid & miyy R,. 

Montacutinm in Apperat. 3. & doftifſ. Th, Fackſon. de cognitione Feſu Chriſts, 

e.3,9. Ethic 6 objicias (cum Caſaubono ad 2pparat: Cardinal. Beron:num- +1, Ec 

Facob: Capello in vindicits pro Tfaac: Caſaub.lth,z cap. 5.) Si genuina (int iNla Si= 

byllz oracula,quz de Chriſto adeoclarepronunciant,.tum-videtur verum non eſſe 

quod dixit Pſalmiſta, P/* 147. 19,20. Indicat verba ſua Facob: Statuta ſua. & ju- 

dicia I feael:110n fic ſecit genti ulli,@*c, Nec quod dicit-4poſto/us ad Col.t 26,27. 

vbi incarnatie Chrifti dicitur myſerium x (eculis abſcondirum, &c. Cam Sibylla 

nonnulia chrigscloquitur, quam ullus propherarum. Nempe huic objeRiont 2»: 

bunde (atisfecit Do&iffim. Th; Fackſons ubi oy whe, : 47 4438, &c, liam 
igiruc paucis expediam. Dico x. Quod Sibylla k 


cede Chriſto oraculay vel ira po- 
ruit pronunciategut ipſa inteVigeret, & {tbi accommodaretin ſaluns zterne* fubſi- 
dium : & hoc omninoſentire viderur Euſebinr loco toties citato : ubi illam ided 
beatum pronunciat  yaudgiay Is Eye durlw xplve{inquit) lw oomip Es 
E470 aeggnmnv Tis £dw7s oft nuoy acopnbiccy; &c.hoc eſt, Beatam eam puts, 
quan ſer Yator vatem, addivinandum de fua:in nos providentia- ſtlegit. Nec ulla _ 
ex hoc dogmate ſequetur inconyenientia g car Deusquos, & quando vult,  etiam 3 Fuſtt: Marr, 
extra vilibitem Ecclefiz ceerum facilitare rarer pra era ferrahar,. & yerita- * Cohort: ad 
eisnotitiam benign@ impartiar. 2, Potuit Sibylla oracula hc ita pronuntiare, ut Gent: pag. 34, 
ipſa camen nor intelligeret, ſed ( gratioſa Dei providentia ita oxdinante )- ut in Fid, Pet: Fg- 
Eccleſiz fucurx commodum eflent ceflura, potids guam ſuum , Sed:& hoc etiam mumin Eclog: 
efl: juſtE potuit zſed anitagan alias fuirnon ſtatvo. Quamyis & hoc poſterins Fu- Firgil: 4,ubt 
finus aflerere videtur,fic emmille 3 St{a; 5ap varip nuwy megyotay 5p29v jemve T9 ny inducit D. Augs 
&X9xT&5{de Orpheo,Sibyllis,&aliis Genrilum [criproribus,loquitur quide Chriſto, dicente Sp:Sarte 
& Deore&e pronuntiarumt) TETvs, TH 259 Ty aae91Twy aet £165 hs eipyprive (um locutuns 
#and1 21)* Quz fic reddit ejusinterpres : Divine namque providenti de nobis hoc fuiſſe per os 
opus ſuit, pt illi-vel ingratiis ea que @'prophetis de Deo uno difta ſtunt, pales Inimicoruns. 
et Ii; uo. 


bYid diff. 
Muptacut. Ap+- 
Parg3num-2B. 

\ Þ. 135+ 


c Aquin, 2,%. 
qu2/t: 2. art. 7» 
ad teritum, 


L6 Exercitatio quarta.” 
fabd vera efſe comprobarent, Ec Sibyllz codera modo vaticinatz purantur a Baſllis, 


ut otim jumencum Balaamb, 2, Cum dicit Apoſtolus dorinam de Chriſto tuifle 
myſterium A ſeculis abſconditum ; hocnon poreſt intelligi, 1. Quod-cognitiailla 
eratabſolute abſcandira; nu}lo eam 3flequente ; novimus enim/Parres ſub antiquo 
feedere Chriſtum cognoviſſe, idque notitizexprefſi, utrcunque non' diſtin&i, (ed 


yalde imiperfceta, Quod manifeitum eit ex Apoſtolo ad Hzbrzos, 11, ubicim 


longum fidelium catalogum enumeraſſery ſubjungits Hi omnes morcvifuntin fide, 
& prom1{ſiones (ſeu Chriſtum promiflum ) non acceperunt, ſed mppowdty avn 
iovres, Elonginquo: videntes. TJbi eleganti metaphor cognitioms eorumims 
perfe&ionem exprimir, cum ea que c longinquo vidimus, imperfeQias cognoſci- 
mus, & indiſtin&ins. Necſolum Judzi aliqualem Chrifti notitiam ante ejus na- 
tivitatem Deo revelante, aſſecur ſunt F (ed etiam Gentes quod manifeſtum elle 
proba 4quinas ©, QuiaFob 15. dicit Sanus Fob, Novi quod Redemptor mew vyi- 
vit, 2. Ex dicto Sibyllz, .apud Auguſ? tom: 6.1tb: 13. contra Fauſium Mani- 
chaum. cap: pg os tbidem & Aquinatem qui vellet, videar, 2, Igitur:dicen= 
dum, quod licet cognitio Chriſti non erat abſolute myſterium, & prorlus abſcon- 
dita, nempe ex parte reiz tamen quoad gradum ejus (ub Evangelio reyclatum, dc 6 
clar6jim illum, naturas ejus, & officium cognoſcimus z ut revera quoad hunc 
g 2dum, & modum pollit juſte dici myſterium, 8& antiquis illis ante Chriltun 
natumabſcondita. 3. Cam dicit Pſalmiſta,quod Genres legis diviaz notitiam 
non habuerunt: fade lege judiciali, & ceremomiali intelligatur,fateor, eas nullam 
hubviſle m6 2 Judzis mutuatam. Ar.fi de lege naturz, & morali incelligatur,cer- 
tum eſt,illos cogaitionem czus aliquam habuille z cum lex nature fr cordibus om- 
nium inſcripta, charaQere adeo duraturo, & firmiter impreflo, ut nec poſt lapſum, 
necdum ulla manentrationis, & humanitaris veſtigia, fit totaliter obliteranda, Sed 
Tudzi przter hanc legis moralis notitiam ipſis innatam, totam legem moralem 
accipere digito Dei in tabulisinſcriptam. Ira ut maxima hic eſt inter Judzos, & 
Geme3 diſtantia, reſpeRtu cognitionis 3 dato hoc, quod yera, & genuina ſfint om» 
niaprzdi&aS;byllz Oracula, Nun 1- Judzi habucrunt legem-judicialem, & 
ceremqnialem fibi a Deo ipſo datam : Gentes non ſic. 2, Hibuerunt legis mo- 
ralis cognitionem, non ſolum innatam illam, & imperte&am quam omnes natue 
xalicer habemusz (ed & revelatam a Deo, mandara cjus moralia diſtin&e ſcriben- 
te, &iplis tradente: Genes non fic. 3, Judz1i habuerunt Sacerdotium ab ipſo 
Donal, in quo omni tempare, populum ſuum ad veritatis cognitionem 
adduci voluit: Gentes non ic. 4: Deus Propheras ſuos ad Judzos perperud mifir, 
utdevolyntate-ejusab iis cognolcenda manifeltius intelligerent. Gentes non fic 
docuit Deus: AdeS ut jam {1 perpetuam.hanc Dei mwuduywyay, qua populum (u- 
um Deus ad ſui notitiam perduxit, cum Gentium Sibyll:s, & earum de Deo no- 
zitia conferas; ( quarum una, aut alreca ſolam fuit, eaqueſeculo uno, aut altero, 
hxceriam Oracula ſua tanta obſcuritate involvens, ut illa alii non inteIligerent, ut 
patert indoRifiimo omnium poera Pergilio ,caque de Chriſtodi&aſunt, Salonino 
Pollioais alto applicantez imo forſan necfibiiph cognita.) Si (inquam) hanc Gene 
rium de Deonotiuam imperfetim valde, & non ultra-crepuſcula provectam,cum 
cognitione Judxotum metidianaxclaro jubare cffulgente, conferas : ſatisappare- 
bir quam juſtedixicPſalmiſta,P/.147. 19,20, Annuntiat verbum ſuum Facob: & 
fudicia ſua Iſraet. Non fecit Taliter omni nationi, judicia ſua non wanifeſtavit 
1k 
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Exercutatio naarte 
is, Nempe manifeftum eſt, quod taliter non fecit ; tales graduny, & menfuram 


cognitionis Gentibus communicando : ramen hoc non wpedit , quin gradutm 
cognitionis aliquem iphs pro beneplacico communicare poterar. 

Hzc de Sthy/li2 d1Qta ſunto. Quod ad ſcriptores reliquos (Triſmegi/fum, Or- 
m, & alios in hunc nem adduttos, ue probent Geates lumine ria« 
curalinonavulla de Trinicate, & Chriſto cognoviſfe) ſpeftat : Dico, 1, Quod yon 
yacat fingula corum teſtimonia fgillatim examinare, 2. quod omnia illa 
quz adducunturteftimonia, efſent genuina, & tantorum parencum progenies in- 
dubirata (cujus contrarium tamen de M.Triſmegifto oſtendit If: Caſaub: exercit, 1. 
nun. 18.) camen hdenter nego illa, quz de FTrumcarc, aut Chriſto Philoſophan= 
tur, fuiſle naturaliter cognita. At inquies, unde ideo, {6 non a lumine natural: has 
buerunt 2 Dico, 1. Vel ex revelatione diving, iplis gratuit indult4 : Deo Eccles 
ſix (uz fic proſpiciente, ut ex iplis Echnicorum (criptis haberer tela, in ipſos Eth- 
nicos valiter?, Quod Fuffinws obſeryavit, ubi (upra : nempe in cohortar : ad 
Grecos, Þdg-34. E, Vel 2. Cogninonem illam habuerunt a F8de& mutuatam. 
Sic magnus Clement: Alexandrinu Pedag: lib.1, pag.116, Cum mu'ta de Deo: 
dix fſet & Deuteronomio ; [ubjungit, & Platonem 1dem inde habuille : #4 ex7zu= 
uy 14AG5 Xþ 5 [lndTwy padwy, 9. Et Baſil: Magnus tom.1, pag.goz. In vr 
ba illa, [In principio erat verbum} dicit z 7mwT4 olds, ms, % 9 Ew Ty Abs 
ys Tis AuSHia; Seven oma, ty TON; £aury) cuyriy panty Eye T [Hy TOA - 
mnuwTH;, zAWaTHs Þ © HapoaCr, ©, Ubi dicic aperre Gentes wuita E (cripturi 
in (ua (cripta tranſtulle z dicit enim fe hoc noviſſe 5 & rationem ſubjungir : 
x\brtng 3ie 6 N&Bon©-- Quia fur eſt Diabolus,& divina impie furatur, Notus 
ctiam elt ille locus Diodorti Sicult d ;, Qui cum verba facit de legumlatoribus an» q 99;, fp. 95. 
tiquis, qui fimularunc ſe Deorum munere acceptas leges popularibus ſuis conſtitu- ,,,, Bibl: Mi/#: 
ife ; hxc confeſtim ſubjicir. 5 Tols Iedwiors Moaolus Tov Tam emngns lib x * | 
ulpoy S820 argon nu 793 vous ama byar, (i.c.) Apud Fudeos Mo- © ) be2s 
ſem farxiſſe Deum itlum qui Fao cognominatur, leges ipfs tradidiſſe. Adeo ma» 
nifeftum ec Grecos Mofen cognitum habuifle, & nomen Fehove ; Fehova enim © Vid: Miſcel: 
iphs erat 'Ta@ c. Nam & ipſe Diabolus in Oraculis Apo/tink Clarii, hoc nomen ſacr: Nicot: 
Deo ſummo attribuire Is enim conſultus,quis Deorum eſſer qui vocatur Iaw,hzc Fuler: lib. 2, 
inter alia reſpondet f. ; þ £ Cap.6 .Pagng 2s 
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Cuntforum ſunmum Divorum habeatur Fas. f Macrob,Satup, 
Sed notum eſt Gentes Diis ſuis nomina tribuete , ab Hebreis mutuzta. Sic Bac- 79:1, cap.n8. 
bum (uum "taxoy appellant, voce ab Hebrea Fah, deduQa ; (olum rerminatio- 
ne, & pronunctatione Grece adhibirz. Er hinc in Bacchi (acrificiis , 5azavy Quod Gentiunm 
lax34 ingeminabant 5 Quod loquendi genus certifiwum eſt ab Hebyeis mutu:- Philoſophi, &* 
tum. Nam licet A /tutus vocat Waeaey "Large, Wlvads twilpdtyua; vocem Porte mult @ 
lamentantis; ramen dubium mihi (ubeſt nullum, quin fir lzxcantis vox ; Ira ut fi- Moſe Of Pro- 
cut Fudet dix Erunt Halfelu-jab, Deum laudate ; Ira & Gentes, (Dxmone fic in- phetis hauſe- 
ſieante, & Dei cognomenta 1mpie aflumente) Fudeorum (imias ſe przſtiterunt, runt. Vid: Ray: 
dicentes z #AzAE0 Ian. FPFuſtinus cam, (eu quis alivs fit author hbelli, cui ris Breganium in 
tulus: Duſt: & Reſbon: Orthodox: poltquam quzfivir, quid fibi veller *Aaan. Theolog: Gent. 
ate, randem reſpondit per? piaus vurinoure Te or, Pid: Dan: Heinfi in Ari- Enarrat: 4 cape 
far: Sgcro in Nonnum, Exercitat: 1, cap, 1, pag.tz, Cum ideo manifeſtum' ſic 18,19. þ,155 
I, Depm & 4einceps, 
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v3 Exerestatio quarta; 
1. Deum mulca Gentibus revelaſſe z & 3. Quod multa 2 Fudeis, nimirum Dej 
populo acceperunt, & in{cripta ſua tranſtulerunt ; dicimus, fi quz apud ipſos oc- 
currunt de Trinitate, de Chriſto, & ſimilibus fide: noſtr# capitibus, quod hzc vel 
revelationi.divinzy 'vel Fudats debent acceptateferre. Et per conſequens illa ex 
iis reſtimonia, que uſitate adducuntur, id quod volunt, nec ſuadent probabiliter, 
nedum evincunt. $1quis ſpecialtorem locorumſolutionem defiderat Facob: Mar 
tint videat Exercit: Metaphyſ: lib. 2. Theorem: 9. peg. 7 59. & deinceps. 

3 His ita conſtitutis videndum : 1. Quibus medus Deum effe naturaluncr cog- 
noſcamus. Et 2, Quouſque ex illis mediis Deum cognoſcamus. 3. ObjeQiones 
ſunt ponendz, & (olvendz, 1. Igitur media quibus Deum efle oftendamus, ſunt 

* Arift: Rhet: yel 1, Tnarcificiaha, ſeu 47:44 (ut loquitur 4rifoteles *) quz ex arte null3,aur 
{th,r.cep.2, diſciphna dependent: 2. Aha ſunt media artificiaha, quz ſuam arti originem des 
b-nt, quz 87:29 a Philoſopho dicuntur. Sit ideo theſis 1. 

Theſis 1, Deus eſt nacuraliter cognoſcibilis mediis inarttficialibus, Notan : tamen hzc 
media non dici inattificialia in quantum a Metaphyſicis propenuntur g 1lli enim 
rationem in (ec inartificialem modo artificiali proponunt. Sed dicuntur inartificia« 
lia in ordine ad illos, qui fine arte ulla aur diſciplina, his mediis Deum cognove- 
runt. Uo autem. mediis hiſce inartificialibus Deum naturaliter cognoſcamus, 
frmiſina diſcurſus evidentis conſequentia deduci poſlit z Sic : & ii Deum & cos 
gnoverunt, & coluverunt, quibus artes nullz erant notz, (cd ſub perperus barbarie 
eaque ſumma ingemiſcerent;z tum necefſe eſty ut mediis inartificialibus ad cogni- 
tionem illam aſſurgerent , cum artes nullas habuerunt quorum adjumento Dcum 
cognoſccrent. At yerum elt prius, crgo & poſterius. Propoſitio eſt per :le mani- 
felta. Min: confirmatur ex. longa omnis vi experiencia , cum mauifeſtum fit 
gentem nullam adeo fuifle barbaram, & literarum omaium ignaram , quin Deum 
agnovit, & coluit, Sic enim Tuftius lib,1, de Legibus Nulla gens tamimmanſue- 

taeft, tam fera, que tametft ignoret qualem Deun habere debeat ,tamen habendun 

2 Chri/topborus ſciat, Er idem Tultius lib,1. de naturd Deorum. In omnium animis Deorum u0- 
abs Epi ft. tionem naturd impreſiit z que enim Few! hominumn , quod non babeat fine dedrind 
PrelefraſÞ .de re. 41ticipationem quandam Deorum. Nec hoc (olum afleruir Tullius, (cd mutuatum 
bus Indicis.-Rt © Coyhppo & Stores dogma propoluirt.: qui aperte aflerunt, n{w Ths 949717 > aap0- 
apud Emman: Andiy ne, quandam deitatis przſentionem, univcrlas arms regulas, & przcepra 
Loft: Comment: antecedere. Er hinc eſt quod Dior Pruſaenſis apud Platarch. dixit,perſualionem 
ons in Indic de Deo efſe vel acq uifr2m, c74TAy ; vel innatam, nobis a nacura infiram, quam 
geſtarum. Et Yocat WAG4ay MAW 9 5K 691y 47D, ud" AVEUPELY THRPANELU WEPYASECYY, fd 91, 
Foſeph: Acoſt: * fa gy v p&5wouy xorviu eve NFESHay, Nempe, cognttionem iam Det 1n- 
de Chriſto re- fitam appellar, Antiqua m perſuaſionem , qua nullum habert, aut dici p:ſfit argumen- 
wel: tempor: 74m certius- fundamentum in communi pietatis poſitum Hyc aurem veritas ule» 
moviſſunis T1 patcat.ex Acoſia a, Benzono b, & aliis,de rebus Indicis ; apyd quos certiſſ1 . 
b 13-3:n Ben- Mum eſt miſeros 1llos Indis 1ncolas, przſertim Occidentalis, (quos nec homines 
201: in Hiſtor: eſſe cognovifiznt, nif1 alpe&tu magis.humano, quam ingenio) & Templaz 8& " 
 derepert: Occi- cerdotes, & eos habwile ſimul & coluiffe. Qui utcunque Deos multros efle co- 
or tulle 8 gitabanty-(intellectu infolici lapſu multum occcecato) tamengde Deo [us ſummo 
Chriftophoro dizniais cogitabaut , & auguſtius: Dum deitatem ejus immenſam putabant , & 
av 2 29F'P o:mnipotencem ; & ideo cjus templo treftum nullum ſuperinducebanr, cum dogs 
bif: nevi orbit, teftis comprehendi non poſſe .crederent ; nec vacerdaubus ſunmi Ni Aipend 7 
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Exeroitatioquarta. 
#liis concefſ+ indulgebant, quia in cumulatam ſaoram alimoniam, potentiam iſti- 
us Dei abunde ſuffeturam pronuntiabant z: cum ideo certum ſit miſeros illos ho- 
miaes, quibus artes nullz ſuppetebant, Deum cognoviſſe ; neceſle eſt ut mediis in» 


artificialibus hanc Dei notitiam acquirerent. Adeo innata elt homini deitatis no- ' 
tio, ut hamamitatem exuat necefle cit, qui Deum, Sed de notione hac Deiinnarl ” 
ſuperias diximus , cum Deum efle nacuraliter cognoſcibilem demonſtravimus, 
2. Cum ideo homo mediis inartiticialibus Deam cognoſcat ;- manifeſtum erit, 


illum mulco magis poſl2 Deum cggnoſcere mediis artificalibus', & wrt worg, 
Ratio eſt, quia quicquid homo line arte cognoſcat, illud cum arte perfeCtins appre» 
hendat , & evidentins : cum artes naturam perficiunt , & ideo generi humano 
poſt lapſum ſunt concef[z,ut ſuboblcuram rationis {(cintillulamygin lammam puri- 
orem expergetaccrent. Pergam ideo ad media artificialia,quibus Deum efle ſcimns. 
Er hic (quod ulim dixit ad Lucitium fuum Seneca.) Rem haud difficilem fafturus 
ſam,cauſam Deorum ago. Nemp? manifelta deitatis velligia IN creaturis, & proyt= 
denti3 illas perperuo tuſtentante, non obſcure videat vel lippiens incelle&iis ocu- 
lus: Preſentem refert quelibet herba Deun , (inquir Poera,) Quodetiam elegan- 
terexpreſlit Theoph: Antioch: f x, Tu myT% 0 3405 emvinay £5 £1 ov muy es Te 41) 
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vcov , Sd Ns Ths aegvolass 1) oy) £000 auns Cremer, x; veer, &c. Nempe Deus 
untverſa cum non erant creavit , ut ex operibus ſuis quam magnus ft homini inno- 
te/ſcteret. Ut anima in humano corpore non videtur tnviſibilis exiſtens , verum ex 


corporis motu cognoſcitur : Sic nec Deus humanis oculis vidert poteſt ; ceterum ex' 


providentia , qud finguls ordinat, ſuiſque operibus afpicitur, & apprehenditur. 
Duemadmodum fi quis cernat navem ſuis ornamentis inſiruftam mare ſulcare, & 
portum appellere, certe credit aliquem a quo gubernetur, in ea efſe gubernatorem, 
Et certe nemo eſt adeo abjedi animi,quin credat Deum eſſe gubernatorem omnium, 
quamvis oculis carnalibus eum non aſſequamur. Nimirum argumenta ad proban- 
dum Deum efſe multa adducuntur ab antiqms contra Gentes diſpucantibus ;z ab 
Arnobio, Laftantio, Athenagora , Fuſtino,Tatiano, Theophilo Antiochens, & aliis 


4 


Vid: Anſelm: 


quorum rationes adducit Pet: de Attiaco in 1.ſent, q.3. eaſque non ſolum non co- iz lib. ſto cont; 
gentes,ſed & ſophiſticas eſſe fidenter pronuntiar, Cenſura dura cerce,fi non & im- Infipien.icent: 
modeſta ; quamvis { ut quod res eſt fateor) etiam apud Parres illos rationes mul- #21 corde ſuo 108 
tas ſuadentes potius, quam cogentes invenias ; rales ſcilicet quz animum adhuc eff Deus, 


OD 
dubirabundum alliciant ad afſenſum, non cogant. Sed recentiores veritatem hanc 


prefſins demonſtrarunt, & nervoſias, Qui ſcire vellet, videat Fran: Suareſ7 Met, 
to. 2, diſp. 29. Nazariun in 1. Þ. q. 2, att. 1,2,3. przſertim art, z.controv: 2, 
$ errarien(: contr: Gentes, lib 1.cap.13. Aquin:1,Þ.4q.2. art.1,2,3. Durands 
tn 1. diſt:3.4 124 3,4. Et Scbolaft; communiter in 1.p.q.2. Et in 1. ſent. diſt, 3. 
Et multi apud Fohan: Martinex in 1, ſent, diſf,2, 3, Mili ommia neclegifle vacar, 
nedum propoſuifſe, Rationem unam , aut alteram ſubjungam, quam preflits exe 
ponaim, & fi potlim evidentias. Ac ut varia 1l,a capita, & locos vanos vmittam, 


I. Ce, Vavings 


unde argumenta ſua deducunt Scholaſtici;& Theologi,ad probandurr-Deum efle :' #1 Amphitheat: 
Illud F, {. Vavint * mihi placet; Nempe, Deum eſſe manifeſtizs oftendi nen provident: di- 


Foſſit, quam ex primis Entis givifionibus, Tdctrco hag yia progregdiats 
Kkkk 1. Cum 


Vin: 6.1,vel 2, 


Ratto 1, 


” Ratio So 


Pye OY Exercitatio qaarta, 


1. Cum igitur per. Deum , Eas infinicum fimpliciter, increatum, independeng 

omnino, &c, intelligimus ; manifeſtum eſt, quod 6 Ens aliquod effe infinitum,, 
increatum , aut fimplicirer independens oftendamus ratione naturali , quod tum 
eadem opera, & Deum'cſle demonitrabimus : Cum hzc (int adjun&a Dei «p77. 
56904, & naturz (uz comites individuz. 2, hoc fundamento polito, & concelſo, 
ratiqnem primam per theſes dedycam, Quarum prima fit hac, Entia omnia vel 
faQa ſun, vel non. Hoc notiſſimumeſt, cum impoſhibile fit, ut alterum contradi. 
Riogis membrum nan fit verum. 2. Entia omnia non poſſunt efle faQta ; Ratio. 
eſt, quia fi omnia fa@a (untz tum vel aſe, vel abalio. Non aſc. quia impoſſi« 
bile eſt , ut res a (eip(a fiat. Sic enim, 1. Idem eflert cauſa, & cauſatum ſuiipſius, 
2+ [dem efſer natura pruus [eiplo. 3. Idem efer priuſquam efſer : nam fi res aliqua 
ſe iplam produceret ; rum-neceſle eft, ut. ipſum fit, (altem natura, antequam pro 
ducat fe 3 & fic effet anrequam praduceretur, nimirum antequam eflert :. At hoc 
abſurdum JEicuss & irrationale. Ergo, (equetur Entia a ſeiplis fieri non poſley 
Ergo-neceſſe eſt ut ea quz finnt abaliofiunt. Tum 3. quzro de illo alio, an fa- 
cum fuit, vel non 3 f faftum non fuit, tum- habeo propoſitum : cum Ens non f1- 
Qum, & 1ncreatum,. Deum efſe intelligimus. Si faftum fuit, tum etiam ab alia. 
feri neceſſe eſ,.& de illoiterym idem quzro z & quia proceſlus fiert non poſſitin 
infinitum, neceſle eſt, ut tandem in Ente aliquo non fato ſiſtamus :. Ercum Ens 
nan fatum, ſeu incceatum fit 1]lud quod Deum dicimus , manifeſtum. erit Deunv 
efle ; quod erat dicendum. Rationem hanc firmam puto,% direte Metaphyſicamy: 
& (ic a Suarefio #ſtimatur,Metaph, ſue. p. 1, difÞ.29. ſet. num,20,21. pag. 1s. 
Licet illam ut invalidam, & plane (ophuſticam rejicit Mertaphyficus doRus.ſane,. 
&% 72XAvuadis, Facob: Mart ilib,z.Exer: 4. theor:1. p.614, ex populari ſuo Hent 
Aniſeo diſput: ſua Metaph: de Deogtheor: 1 3,14, Scdquz objicit Arniſeus cons 
tra rationempredictam, minutiz func, nec ad infirmandam rationis- conſequene- 
tiam ullatenus valicurz ;,& ideo tanquam f(olutione ſeria; indigna-tranſeo, 

2, Omne Ens.vel eſt dependens ab alto, vel non. Hoc etiam manifeſtum eſt, 
nirirum aut hoc, aut illud efle,, cum membra ſint direRe contradiQoria z ita ut 
politio.unius, fit remotio akeriusz & ex remotione unius (equitur poſitio alterius, 
Quo. poſito. dico. L- Quod {1 concedas efſe Ens aliquod quod: eſt independens s 
quod. tum habecur propalitum, cum Ens omn1modo.independens Deum dicimus. 
Hoc ideo concello,{equetur Deum efle : quod-erat demonſtrandum, 2, S1-neges 
ullum Ens efle gmninv independens ; tum necefle eſt, ur afſeras Ens omne efle 
dependens. ab alio, Er cum: quzro ; illud aliud, vel eſt dependens , vel 
non; ſinon, tum iterym habetur propoſitum. Si fit dependens ab alio g tum 
iterum quzro-de illo alio z. & quia proceſlus in infinitum non. eſt. poſlibilis, 
neceſle erit , ut tandem, aliquando peryenizs ad Ens aliquod omnimods. inde- 
pendens. Quad erat dicendum. V<l fic: fi tota Entium colleCtio.fit dependens, 
cum (cum omne dependens.ab alio dependet) illud alind, vel erit extra rotam Ens 
tium colle&ionem z ar impoſlibile eſt, ut Ens aliquod fit extra totam Entium col- 


IeRionem. Vel 2, Si tota Entium colleRio depender ab alio, illud aliud erir intra: 
 itllam colleQionem, ( quz tota (upponitur dependens): & fi ita, tum illud 2.quo 


reliqua dependent , ycl & ſe folum dependep, at hoc impoſſibile ; quia quicquid 


dependet, ab alio dependert ita ut qui dicit Ens aliquod a fe ſolum dependerey. 


dem. dicit ,, as. (i illud. Ens omnimado. independens: digeret. Vel er cjrculut 
” agmittcne 
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admittendus, itz ut hoc ab illo dependeat, & rutfus illud ab hoc. . At talis 
eicculus eſt ſimpliciter impoſſibilis ; cam manifeſtum , fie quod illud quod de« 
pendet ab alio, fit polterius illo a quo depender, & per conſequens non poſ- 
ſunt invicem, & incirculo dependere aſe mutr6:alias idem effet & prius,. &po« 
ſcrius reſpeu ejuſdem, quod etiam impoſlibile, Er hoc ulterius confirmari poſ. 
fittali diſcurſu;cota entium, colle&io conſtat ex accidentibus,& ſubltintiis;ſed five 
fit accidens, ſeu ſubſtantia,que ab alio dependetr, poſteriuseſt illo, a quo _ 
det : Ergo,quicquid ab aliodepende: eſt poſterius ev a quo depender, Pater aſlum- 
ptum, Quia I, manifeſtum eſt, omne agcidens:dependere aſubſtantia, & ſubſtan- 
tiam illam efle ſalcem natura priorem {uo accidente. 2, Inter ſubſtantiasipſas non 
vidco guomodo una ab alia neceflario dependeat, nifi fit dependentia caufſali : 
vel canquam ab efficiente, ut ignis productus ab igni producente : veltanquam A 
material, ut corpus a matcria * vel tannquam a formali, uthomoab anima ratio- 
nali ; yel tanquam a finali. At cum omnis cauſa fit natura prior caulato, mani» 
tcſtum erit, quod quzcunque ſubſtantia dependet ab alia dependentia cauſali, eric 
poltcriarilla a qua dependet z ſequetur quod entia non dependent a le mutuo, & 
in circulo, nam {ic idem efler & prius, & poſterias in ordine'ad idem, At hoc non 
c{t poſſibile, ergo necillud, Horum ſumma hc eſt. x, Si fit aliquod ens indepen= 
dens, ita ut a nullo dependeatz tum manifeſtum erit, quod hoc ens cauſam habear 
nullam ; quia, quodcauſam haber, 3 cauſa dependeat neceſſe eſt, 2. Si ens illud 
caoſam non habeats tum primo, eſt abſolute ſimplex, adeo ut compoſittionem 
nullam admittar, quia omne compoſitum A caulis internis eſt compolitum. 3. Erit 
abſolute zternum ; quia quod incipit efſe, a cauſa aliquaefſe habeat, neccfle eſt, 
Et per conſequens,fi fit ens quod cauſam non habet, i1lud ens nunquam incepit, 8 
ideo erit abſolute zxrernum. Sed quod eſtabſolute hmplex, & abſolute zternum 
crit Deus,(ut manifeſtumeſt) & per conſequens hi admuttatur ens aliquod efle orn.« 
nino independens,fequetur Deumeſle z quod erat demonſtrandum. 2, 51 negetur 
ullum ens cfle independens, & dicatur quod rota entium colleio ht ab aliodes» 
pendens ; rum illnd a quo dependet, vel erit cxtratotam entium colleionem : ar 
hoc 1impoſlibile, cum extra totam entium colletionem ens aliud efle, fit contra* 
dictio manifeſta, Quiailla non erit tora colleftioentium, fi vel ens unum extra 
illam fic. Vel 2, IlJud ens 4 quodependet tora entium colleQio crit intra illam col- 
Ietionem, & idco cum totacolleQto dicitur dependens, & illud neceflario erir 
dependens: non a ſe 5 quia quod dependet;ab alio depender. Non abalio z Quia 
hc effer circulus ; ta ut hoc dependerer 3billo, & illud rurſus ab hoc : Sed & hoc 
impoſſibile;quia ſic idem effer & prius,& poſterius in ordine ad idemzcum ex pre» 
dictis manifc{tum lit, 11[ud quod ab alio dependet, effe poſterius eo, a quo depen- 
depender, Vid. Fran: Suarefium Metaphyſ: part, 2, diſput. 29, ſeft. 1. num. 26, 
27, W, && pag. 19, ubinonnulla in majorem hujus yeritatis evidentiam nervose 
expoſuit. 


3.Incauſis impoſſibilis eſt progreſſus in infinitum, & ide0 neceſſario hſtendum Xgqtioz, 


eſt in aliqua cauſa prima, quz cauſam priorem nuilam admirtat, 8 per conſequens 
fit independens A cauſa ulla priori,ex quo (equetur illam efle fimpliciter, & ablo- 
Inexternam, & non produtam ; Deum ſcil, de quo queritur ; omnes hujus 
fationes conſequentias explicat,& fortinspremit F rancif. Suar, Met. part .2. 4.29, 
{., qui plura vellet illum videat, Hanc ratior© firmiſlimam putat P,de Alliaco, 
KkKK2 & ante 
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& ante illum Gdil. Occham, in diſ2.z. vid, Ferrarienſen cont .Gent,lib. 1 .cap. 13} 
Ethic fi dicaseas rationes probare forſan,quod ht al.quod ens increatum,quol in- 
dependens, quodeR cauſa prima z tamen non probant; ens hocefle unum, 8& ides 
non inferunt Deum unum efle g cam in 1]1:s nihil impedir quo minis poſlint efſe 
multa entia increata, independentia, cauſZ primz : & per conſequens non yidetur 
ex his rationibus diſtinte probari Deum efle. Dico 1, Hoc dato quod non oftene 
dunt Deum efle unum, tamen & adhuc erunt argumenta przdiQaſatis valida,& in 
demonſtrationem theſis antediQz valitura, quia 1n przſenti hoc folum demon« 
ſtrandumſuſcepimus,nempe efle aliquod ens quod Deum dicimus ,infinitum,zter- 
num, increatum, & independens ; ſed an hoc ens unum fit, an multiplex, alteriug 
eſt loci, & quzhiti opus demonſtrare. 2,Dicimus attributa ilia unitatem neceſlaris, 
& conlequentia manifeita inferre . ita uc ens illud cuz attributa 11]: conveniune 
multiplicari non poſlit. Quod certifſitnum putat Franc: Suarex Metaph. part. 2, 
diſput: 29. ſef,z.a nam, 1.4d 22, pag.z8. & deinceps EtdifÞ. 3o ſe. to þ.7 
& Aquin. Contra Gen. lib. 1, cap. 42. ibid. Ferrarienſ. &@ 1,Þ-4. 11.4rt. 3, 4« 
& in 1, ſent. diſ?.2. art.1.&c. 3. Sed & hac ratione naturali evinci poſlit; unam, 
aut alceram (ubjungam. 1. Certiflimumeſt ens infinitum, increatum, zternum, 
& independensefle perfe@ionis ſumma, & infinitz,cum perfetio nulla ei deeſt, 
nec deefle poſſit : jam fi talia entia duo effent, maniteltum ct duo «fe quorum 
utrumqz efſeperfefionis infinitx,ita ut neutri perfeRio ulla deefiertar hoc 1mpol- 
ſibile,ergo. Aſſumptum patet, Quia 6 eorum neutri perfeGtio ulla deefler, non erit 
aliquid in quodiſtingui poſſunt iIla duo, Nam 1, cum dicimus duo. ſupponimus 
diſtina ; alias fi non etfent diſtinct1, utique nec duo, ſed {impliciter unum. 2. St 
fintd&iſtina,per aliquod diſtinguantur neceſle eſt z tum quzro, illud quod hz: 
duo diſtinguit, vel eſtin urriſque, vel non ? 6 fir, tum perhoc conveniunt, ( ut mas 
nifeſtum et) non diſtinguuntur {1 iINlud quod diſtinguit non fit in utriſque(quod ne» 
celle eſt ,fi diſtinguit ) cum illud quod habet illud diſtinguens, perfe&ionem ali« 
quam habebit, quam alterum non habet. Dico perfefionem aliquam habebit z 
quia talia entia diſtingui non pofſunt,niſi per perteftionem aliquam. Nam cum 
ſupponuncur entiz, quibus imperfeCtio nulla ineſt, aut inefle poſitc, utpote perfe= 
Kionis infinitz : manifeſtum eſt, quod per imperteionem aliquam diltingui ne« 
ueant : & ideo perfcRio 1lla fit neceſle eſt, per quam difterunt. Dico iterum, quad 
Ala perfetio que lupponitur 1n uno, in alo non crit. Nec x. formaliter, quiz 
fi eflet formaliter in ucriſque, per 11[ud non diſtinguerentur, Nec 2. eminenter, 
Quia (1 illaperteQio quz in uno cf{e  ſupponitur, eflet in alcero emiuenter, tum 
eflec in altero ut in cauſa: & ſt ita, tum manifeſtum eſt quod antequam 1Nud dis 
tinguens fuir cauſacum, (nimirum 1n priori naturz ) eſlent fimpliciter idem z & 
per con{equens nullo cauſato, ur duodiſtingui poterant, Vide plura apud Ferrart- 
enſ* in .4quin. cont. Gent, [tb 1 6,42. Scotgn 1. [ef diff, 2.9.3, Ibid: Durand: 
q.1, Ochamq. 10. Tanner: 1-p.diſput, 2.4q«5.dub.z, 


Oh. x, Supereſt nunc,ut quod ultimo. propolut paucis abſolvere.Sit ideo objeio prima 


huic vericati oppoſita,kec. Deus nan eſt naturaliter cognoſcibilis (quod nos tanto 
conatu demoſtrare comedimus )nam cu Deus ſit omnimodo fGimplexy& indivihbi- 
lis,neceſle eſt ut (1 intelleus noſter in viaillum cognolcat, quod etiam adzquate 
co2noſcar, &comprehendat,Ratio eſt quia indivilibile non poteſt cognoſci quin ads 
Xquate cognoſcatur,$& cyuam coprehendatur, Na qui aliquid ret indiyifibils Vous: 
city 
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{cir,omne cognoſcitzcaim partes habeat nullas quarum aliqua cognofci poterat ali3 
gon cognita,Sic quod tangit punQiz ,neceſle eſt ut ſecundii ſe to.tcangar,ci pun 
indiviſtbile exiſtenspartes non haber,quary aliquz tangi poſtunt,reliquis intaQtis. py Francif. 
Etide@ neceſle eſt, ut qui punttum tangit,adzquatetangat,& ſecundim fe totum, yy, lleſ. De la- 
quiaeſt indivilib1l: Sic pari paſſu,qui V<wintelleu cognoſcitzadgquate cognoſcat ,,, philoſcc.58, 
necefle cit, & ſecundis toti,quia eſt indiviſibilis, & non poteſtcognoſciſecundi Þ. 338 2b re. 
aliud & ignorari ſccundii aliud;citin ente tantzz fimplicitatis non occurrunt alud, 4541.05 ' 60xun 
& aliud, (cd totus Deus (it una entitas indivifibilis, & fimpliciſſima, Nam ficur qui Deum ne- 
puntum ſe haket 2d tatum, & partes tangibiles, & quanunativas nullas omnino ant poxit, of 
hiber 3 Sic Deus ad intelHe&@um, nec partes ineeIligibiles ullas haber. Sed eſt en- Grvis p 
titas impliciflima, compolitionem excludens omnimodam. At manifeſtum eſt ; 
Deum non efſe x nobis naturaliter comprehenſibilem, ergo, nec naturaliter cog: 
nuſcibilem : cum ens indiviſibile, & omnino hmplex cogt:olci non potelt quin ad- 
#quate cognoſcatur, Er ideO vanaerant ſuperiys addufta, & a veritate aliena. 
Huic obj<Rioni lolutionem adhiber Per, de 4Miacotn 1. ſent.q.z.art. 1.5cd ut 
quod res eſt dicam, argumentum hoc proponit foruus,yuaraſolvit foclicius ; dum: 
forſan maluit hoſtem nobihcrem non vicitle, quam. non habuifle.. Dico igitur 
I, quod ccrtifhhmum eſt, & extra omncm dubitandi aleam, nos immenſam illam | 
infnitz majeſtatis £Zo94 nec in patriacomprehendere poſſe adxquate, nedum . 
in viay idque naturaluer. Hoc enim non folam credimus, fed & ſcimus, Siquidem: 
ex (criptura diſcimus, quod neciple Moſes 0 $romig © 4) 1091AQt anteriora Det 
cognoſcer«t,(Deolicet ſeipſum familiarins oſtendente, & cum illo, cggowmy aess 
@e9wmy colloquente) & ideo impollibile eſt ,ur nos tantis tenebris ccczcati Dei- 
tatem adzquate cognoſceremus. Imoipſe Paulus, ( quimvis in colum tertium 
raptus) ad Rom,11.33, fatetur multade Deo efle &y2Zepdrnre, & dyeEiwicce, 
talia quzx intelleus nullus capiat, nedum comprehendat, Et ratio hoc evincits. 
quia eſt impoſlibile ,utintelleus finitus, preſertim poſt lapſum tot tenebris invo- 
lutus, Deicatem inftuitam comprehenderet. Et ideo non antiquuus eſt illud 4ri- 
ſtotelis effatum, quam verius, quam modeſtius ; quod oculi noſtri ita ſe habent 
ad Deum, ut noftuz ocul ad folem : lippiunt nimirum, h non cecutiant, Et1dc 0 
dato, quod rationem unam aut alteram habuiflemus, cui Colutionem manifeſtany 
adhubere non potuimus ;. cam tamen certoſcimus, & fide non violanda credimus: 
Deum comprehendi non poſſe: advertantes rationum minutias perrumpat pius 
atumusz& cum Alexandro nodos.illos ſecet, quosnon (olvat. Sedrevera nodus hic 
non eſt ade0 Gordius, quin ſolutionem admirtat ſine difficultate manifeſtam. Di- 
cimus itaque. 2, Cumdicunt Deum ſimpliciter indivifibilem, & 1deo neceſfart- 
um elſe,ut ſecundum (e rorum adzquue cognolcatur, modo cognoſcatur, Digo 
(inquam) quod contrarium potius ſequetur . Nam co ipſo quodeſt fimpliciter in- 
diviſfibilis, & abſolute ſimplex, ſecundum lertorum cognolci non poreſt : cum 
auad eſt indiviſibile, & ſimplex ,torum dici non poſfit,fineſumma 4xuggacy'a. Rae 
tioeſt quia omnetoth in ordine ad parte $dicitur rotum, & ideo quod partes mellas 
haber,nec totum dict poteſt. 2., Reſpon. P. de A/Zaco tn 1. ſent.q. 3. Quod el- 
featiailla Deifimplex , & indiviſa abiatelletu cognolci potelt aliquo modo (es 
cundumfſe totam, at omnes veritates de Deo enunciabiles non poſtlunt cognolci. 
Et hoc manifeſtum ct, quia nec Omnes veritatesdccreatura miniuna enunciabiles 
cognoſcatine;lcAus humanusdum hic ſumus, mulio minus de Dco hocpolſu- 
| E Kkkk 3 mMUSe. 


94 __  Exeroitatioqtiartde 
mus. 4.Intelle&us humanus gun cognoſcere,quod it elentia divinagetiam toti 3 
( Gita loquiliceat) at quid fit, ſecundum ſe toram non cognolſcat. Ratio prio« 
ris eſt, quiacognolcere quod fit Deus (uicunque infinitus, & immenſus) nonte« 
quiritintelle&um infinitum, aut intelletum qui omnes veritates de Deo enuntia» 
biles cognoſceret 5 Nam ficut cognoſcam,quod torus Plato hijc eſt, licet omnes ve« 
ritatesde eo enuntiabiles noncognoſcam : Sic-quod fit Deus,& eſſentia infinita,8 
quod totumillud effe infinitum nunc exiitat cognoſcam, at guid fit ſecundum ſe 
totum non cognoſcam. Ratioeſt : Quit cognitio noſtra naturalis de Deo eſt {o- 
Itm a poſteriori, & imperfeQa, nimirum a creatura petitay qua media ad cogno(®* 
cendum Deum afſurgimus. Cam autem creatura non fit effetus cauſz lux adz- 
quatus, Deo (cilicet zcreaturasenim infinito plures producere potuit Deus, (mods 
voluit,eaſquepcrfeQiores;) impoſſibileelt utex ills Deum adzquate cognolcere- 
mus, Qui enim fieri pollit ut ex efteu inadz#quato,cauſam adzquate cognoſce« 
ret quis ? Dum ideohicſumus,& Deamex effctu, creaturi nimuum , cognoſci- 
mus z illum adzquate, & quoad peifeftionem in Deo omnem impoſlibile eſt ut 
cOpnolceremus, 5.Poflit 1de0 cognitio noſtra naturalisefle,vel 1, Senfitiva,obje- 
&i alicujus ſenhbilis, & hoc modo fateor quodingiviſibile non poteſt cognoſci, 
quin ſecundum ſe totum cognoſcatur z ut non poſſtbile eſt, ut quis pun&um vel vi- 
deat, vel tangat, & non ſecundum fe totum yel videat, & tangat, ob rationem ta- 
E&am. At hoc modo Deum non cognoſcimus, nec poſſumus quidem z cum ad #- 
cernumillud lumen coecutiret potius humanus oculus, quam illud comprehende- 
ret, 2.Cognitionoſtra eſt inrelleEiva3% hicdico. 6.Deum dici poſle intelleRui 
humano objici, vel x. Prout inſceſt, & hoc modo fateor Deum & infinitum, 
& (impliciter indivifibilem z ſed hoc modo illum non cognoſc.mus, certE 
naturaliter non cognoſcimus, 2. Preut in via a nobis cognoſcitur 5 & ſic li 
cet novimus,quod (it abſolute ſimplex, & indiviſibilis, tamen quiaillum modo 
humano apprchendimus, ſub iſta fimplicitate nobis non objicitur : ſed in concep* 
rus multos inadzquatos effentiamillam fimplicem prz{cindimus. Sic in Deo ju- 
ſtitiam, intelleum, zrernitatem, 8 (imiles perfeRiones, ut aliquo modo diver- 
ſas apprehendimus, Non quod in Deco fit ulla perfeQionum giverficas, cum ia illo 
fit omnimoda, & perpetua fimplicitas ; [cd quia anobis infinita illa & pluſquam 
ſuperlativa majeſtatis divinz £Zc94 alias concipi non poſlit, 7. Sic ideo rationi fa- 
Rx dici poſit ; forſan ſequerur, quod illud quodeſt indiviſibile, & ſimplex (er 
cundum ſe totum cognolcitur, fi, prout in ſe eſt, cognoſcatur : ſed hoc modo ma- 
nifetum eſt,quod Deum noſtrum non cognoſcimus, Sed cam illud quod eſt inſe 
fimplex, & indivifibile, a nobis cognoſciturmiodo diviſibili, per multos concep» 
rus inadzquatos, 1n ztcrnum non (equetur,iilum ſecundum fe torum cognoſci- 
przſertim cum Deus non fit ita indivifibilis ut punftum, quod ſpatium nullum oc- 
cupat 3 ſed ita eſt indivifibilis ur & cceJum, & terram impleat, nec comprehenda*- 
eur. Ratum 1deo firgDeum a nobis lumine naturali apprehendi poſſeg comprehendi 

tamen non-pofſſe, Quod erat dicendumy. 

0b. 2, _2>- Videtur, quod Deum cfle, nec {ciri poſlic per Metaphyficam, neccredi per 
 Theologiam ; & ided induſtriaparum profutura hoc demonitrare conamur. Ante- 
cedentis partem primam probat Raaa. Contr: 21. inter Thomam & Scotumy 
art, x. Sic : Deumeſle eſt articulus hdei, ut in confeſſoeſt, iſque primarius, & 
d&9 rationibus metaphylicts naguraliter cognoſci non poſſic, fiquidem oujeotan 
gl 


4 


fdei eft veritas (upernaturalis revelatione divina nobis. patefaRa ?. & per cons 
ſequens, talem veritatem (upernaturalem , rationibus nacuralibus & Metaphyſi» 
cis cognolci, 8& inyeniri polle , contradiionem implicare videtur manifeſtam. 
Siquidem (i rationibus naturalibus inveniri poſſit hxc veritas, quomodo erit veri= 
ts ſupernaturalis ?. Er fi non poſſit ratione naturali cognoſcigtum cedat in vanum 
labor ille-necefle eſt, quo hoc demonſtrare fatagimus. Partem amtecedentis 2. 


[Nempe quod nec fide credere poſſumus Deum efleJ probat Theodor: Smiſing: de: 


De0 uno, tra. x. diſp.1. q.z. ratione ſubtili ſane, & verifimili , fic : Deum eſſe 


non poſſumus fide credere 3 Quia fides nititur teſtimcnio Dei, cum illud ſit moti-- 


vum fidei, & ratio formalis cur aſſenſum fidei veritati alicui prxbeo. At teſtj= 
monium hoc Dei przſ{upponit Deum ele , qui ira-teſtatur :; & per conſequens: 
erit impoſſibile ut fide credam Deum eſſe :. {ed neceffario praſupponendum eft 
Dcum eſſe ,. & tum teſtari aliquid efle verum 3 8& his politis, & cognitis ; nempe 
». Deum cfſe,- 3; Num teſtari hoc effe verum , tum demum ſequitur fides que: 
huic teſtimonio fidem adhibex:: Cum ideo hic ordo fit naturalis & manifeſtus, ut 

files neceftarid prarequiratteſtimonium divinum, & hoc cognitum z. & 2, Quod-: 
teſtimonium hoc non poteſt cognoſci efſe divinum, nifi & Deum efle przcognoſ- 
catur : clarum erit,. & per fe manifeſtum, quod- fides non credat Veum cffe, ſed: 
ante afſenſum effe praſupponat,, Nam (1 quis credat Deum effe fide divina, (de. 
qui-hic agitur)neceſfle eſt ob teſtimonium Dei hoc credat,cum hoc (it formale mo- 

tivum fidei, & ideo cognolcendum antequim afum fideieliciat, at hoc effe teſti- 

monium diyinum cognofci non poſlit, niſi Deum efle prius cognoſcatur, ut mani-: 
feſtum eſt-: Ergo impoſhibile eſt,ut-quis credat Deum effe, cum antequam credat 

requiritur ut teftimonium divinum cognolcat , & hoc heri non poſſit, nifi Deum 

efle prius cognoſcatur,. Er hoc eſt quod dicit Aquinas 1. part, queſt. 2. art.2, ad t. 

Quod Deum eſt, non eſt articulus fidei, ſed przxambulum commune ad articulos 

omnes, & pretuppolitum tanquam omnium fundamentum.. 

Ur huic argumento cumulatins {atisfaciam,. & diſtinRitts ;- Dico, 7; Quod 
non (equetur quod urger Rada, Deum efle, eſt articulus fdei , Ergo ratione natu= 
rali non poreſt probari.. Siquidem nil obſtat, quin Deum eſſe, & fide credam, 8& 
mediisnaturalibus evincam, Gum certiſimum (it, multa 1n ſcripturis contineri de 
clo, ds elementis, de plantis, de animalibus, (ut abunde paret apud Francif* 
Vallefrum, de facra. philoſophia,, & Levin: Lennium, de berbis,, & animalibus 
biblicts, & alios) quz omnma ratto naturalis apprehendat,.& demonſtret, Nthil- 
ominus veritates has omnes, in quantum teſtimonio divino in ſcripeurapatefaQo,. 
confirmatas fide credog xque ac ſcientia naturali cognoſco. Fid: Fran: Ferrari. 
enſem ſuper Aquin: contr: Gent: lib,1. cap. 4- Ubi de hac veriate Aquines , 8& 
Ferrarienſss multa difputant. 2. Vico, quod tides divina , & fcienta naturalis 
poſſunt convenirein re cognita, ſeu objecto materiali: hoc eſt yeritatem candem,, 
& credam, & naturaliter cognoſcam. Et hoc ratione ſolida , non ſolum ſuaderi 
Poſle arbitror y- ſed & evinci. Sic :-Deum elle honorandum, adulterium non elle 
ficiendum, parentescfſe honorandos, & fimilia Jumine naturali cognofcam z cum: 
fint primaria rationis re&#, & legis nature dictara, ipf1s Ethnicis aperte cognita, 
Tamen hzcomnia fide divins credo, utpote verbo'Det revelata, & nobis icftih - 
eata: Ergo fides,& ſcientia in re cognitaſeu objecto materiali conveniant, 2; Sed 
in obje&to formali, & aflenſis monivo-primario nen conyeniunt, Aﬀent' ad wax 
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95 £xeveitat'e qunrta, 
ſpecie diſtini (quales ſunt aſſenſus fidei, & ſcientiZ ) objes, & mnotivo formali 
non conveniant, cum per hoc obje&um diſtinguuntur. Dico, igitur 3, (210d for. 
malitas obje&i perenda eſt 4 motivo afſenſus principali, quod elt medium ob quod 
aſſenſum przbeo, Cum ideo in fide & ſcientid naturali hzc ſunt diverſa, 1deq 
fides, & ſcientia-natpralis erunt formaliter-diyerſa : Cum aflenſus (cientificus de- 
monſtratione innititur\, tanquam medio, & motivo aNenſts formali;z & fides reve. 
latione divina. Aſenſus igitur huic propoſitioni, [Dew eff] in quantum A reye» 
latione divina cauſarur, eſt aflenſus hdei z & in quantum a demonſtratione naty« 
1ali, eſt aflenſus ſcientificus, Er hinc eſt 4. Quod ?flenſus fidei dicitur,afſenſus ye. 
rirati ſupernaturaliz non quod veritas omnis, cui per tidem diyinam affenſum pre. 
beo, fit ſupra captum intellefAus ſolo naturali lumine adjuri z (Contrarium enim 
ſuperius demonſtravimus.) Sed ideo dicitur yernas ſupernaturalis,quia revelatione 
d1yina mihi eſt patefaRa, quz revelatia, aut tefttmonium divinum revelatum,, eſt 
medium ſupernaturale, Er hinc eſt, quod fides ipla dicitur aſſenſus fupernaturalis, 
Vel 1, Ri({peQa principii effeRivi, Dei (cilicet g a quo fides divina immediatids 
provenit, & ſpecialius, quam ſcientia, aut aſlenſus mere naturalis, Vel 2, Ratio« 
ne regulxgaut motiv4 formalis 2 quo cauſatur , & cui innititur, (cil: revelations di- 
vinz. Ex his ideo manifeſtum erit, quod illa propolitio Dew eff, potelſt efſe obje. 
um fidei, & ſcientiz nacuralis in ordine ad diverla media aflenſus cauſatiya : 
nempe abje&um fidei reſpeu revelationis divinz z objeQum (ciemiz reſpeRy 
demonſtrationis ſcientifice. 

Et hic f dices, quod objeRum fidei deber effe inevidens, cum fides fir afſenſus 
inevidens: quod tamen eſſe nequit in hoc coſu, {1 demonſtratione, & lumine na- 
eurali cognoſcam Deum efle, quia tum evidens erit Deum efſe, Nico, 5. Quod in 
aſlenſu noſtro tria ſunt diltinguenda. 1, &Afſenſus firmitas, 2. Certitudo.. 3. Evi- 
dentia. Firmias excludit dubitationem ex parte ſubjei, Certitudo requirit in» 
fallibilitatem in fundamento cui aflenfum przbeo. Evidentia requirit perſpicui- 
tatem, & manifeſtationem veritatis cui aflenſum przbeo. Ira ut poſlit efle aflen- 
ſus firmus, & non.certus; fic hzrecici erroribus ſuis firmiter credunt, cum ramen 
fundamento certo nullo nituntur. Rurſus aliquid potcſt efle certum quod non «ſt 
evidens z fic res fidei ſunt ccruffimar, utpote quz fundamento certo, & immuta- 
bili, teftimonio divino nituntur : at non ſunt evidentes , quia teſtimonio tali ni- 

*7;d: Durdnd: watur:Eſt autem evidentia duptex "2 1. Senhitivazfic omne illud eſt ſenſui evidens 
in 1. ſent: 2 u: quod eſt objectum cjus proportionatum & diretum, in debita diſtant; politum, 
in Prolog: [en- & per ſpeciem apprehenſum. Sic echptis Lunz elt evidens ruſtico videnti. 2. In- 
ten: 2. fol: 6, telle&ivazlicechplis eſt Aﬀtronomo non videnti evidens ex VI demonſtrationis na- 
col: 2, C, Et twialis. Porro notindum,quedam cfle intellectur evidentia immediate & per (ez 
ue de eviden- vt ca que intelleRui, nullo diſcurſu medio, lunt man\feſta z ut principia il]a nobis 
tis diſputat: infita & innata,nempe xetyar ijlx £yyorau, & principu 11a univerſalifiima,ad quz 
P. Hurtad: de cognoſcenda non edotti ſumus, led nati ; five pracicaſint, ur Deus eſt colendus, 
Mendoy : de Parentes honorandi z five ſpeculativa z ut omae totum eſt majvs ſua parte, Hzc 
Aning diſput; <01m immediate .& per ſe ſunt evidentia, © 2, Quzdam (unt evidenria intelle &tuis 
8. /e.1,2,3, 9n immediate, & perſe ; ſed medio diſcurſu, & ratione naturali, Sic omne tfi- 
£9. angulum (excepro ſphzrico) habere tres angulos zquales duobus reQtis , eſt eyis 
dens intelleRui, ſed non nih medio diſcurſu Mathematico. Adeo ut in his, evi- 
dentia non dependert A re ipſay fed A medio per quod oftenditur, Er hictandem 


caucins 


ids adverrendam, quod,cum-dicimus quod nonnulorum evidentia ependet | 
Fo per qugd intelleQui oftendunfur ; advertendum Teen ac ROM 
Hud quod-igducit evidentiam , ſemper debet efle medium naturale, 4 nacura req 
petitum 3, non morale ſeu teftimoninum , utcungue certiflimum, Aligs, & omnia 
dei myſteria eflent nobisevidentia,cum medium hahent morale ceniflimum, ex 
quo nobis oſtendun;ur, nempe teſtimenium diyinum. Quibus kc conſtitutis, di- 
ca, 6, Quod objeum hidei (de divina laquor) eſt duplex. 1. PÞrimarium, ut pers 
ſonarum Trinitas , Chriſtus I5#yIppms, & totumw redemprionis noſtrz wyſte- 
rium: & quoad hc , hides eſt prorſus inevidens.z cum ratio naturalis adq;horung 
cognitionem fine revelatione divina nunquam aflurgeret. Er ideo circa objeQta 
hzc, & ſimilia, perpetuam concedimaus fadei inevidentiam, Sed 2. In aliis non 
nullis fidei obj<Ris hoc eodem modo non cantingit. Nam manifeſtum eft,quod 
hoc objetum fidei, Dew eff, lit ration: naturali evidens. .6, Qbjetum ideo hidei 
confideragur, vel 1. Per ſe 1n quantum eft objetum fidei, & aliquid creditum z & 
quantum ad hoc non requirit evidentiam, nec admittit : -Cum objeum hidei, ut 
tale, ſolum tefſtimoniorevelantis innititur. Ar 2. Per accidens contingat, ut obs 
jetum illud,quad eſt reſpeRu revelatianis divine creditum , fit pers demon» 
ſtcationisevidenter cognitum, Tamen (hoc non abſtante) objeRum fidei, ut tale, 
ſcmper eRinevidens, Et cvidentia iHa quz eft in gbjeRo fidei, in tali caſu, non 
eſt evidentia fidei, (ed fcientiz ; nec oricur a teſtimoniq, quz fidem producit z (cd 
2 demonſtratione, quz (cientiam, | | 
2. Adillud quod urget Theodorus Smiſing : loco ſupra citato ; nempe, Deum 
efe, nec credi poſſe z Quia hides jnnititur creftimonio divino, quad prexſupponit 
Deum effe, qui ita teftatur. Dico, quod ratio hxc non exiguam. haber vernatis 
ſpeciem, ſed tamen non nifi ſpeciem habet. Nam cum dicit,fides nititur teſtimo- 
niodivino « Ergo non cognoſcit Deun efſe, (ed przſupponit: Dico, quad con- 
trarium ſequetur, ſic : Fides nititur teſtimonjodivino, ergo cognoſcit Deum eſe, 
Ratio eft, quia cum teſtimonium divinum ft formale morivum fidei, neceile eſt, 
ut fides illud cognoſcat, & apprehendar, ficut necefleeſt ut qui parietem videtyco- 
lorem etiam videat, & ejus ſpeciem quz eſt formale motivum viſionis. At impoſ- 
ſibile eſt ur fides cognoſcat hoc teſtimonium effe divinum, fi non cognoſcat Deun 
eſe. Nam cum certiflimum fit, quod teftimonium divinum intrinſece includity 
vel contotat Deum, cjus authorem, 2 quo habet ot fit divinums ſequetureſtimo= 
nium cognoſci non poſſe cfle divinum, nifi cognoſcatur Deus, Sicut cognolci ne 
queat hoc teſtimonium efſe humanum , ab eo qui non novit hominem, 2. Hinc 
reRe dicit Theodorus Smifing: ubi lupra, quod cadem aRu hdei & teſtimonium 
Dei cognoſcitur, & Deus iple ; ficut cum Plato laquitur,codem aQu fimplici & 
loquelam audio, & loquentem. 3, Omnia credo propter teſtimanium divinum z 
ita ut ceſtimonium divinum ſic ratio , & motivum formale cur credo» Nempe ig 
amnibus aliis extra Deum, eſt ratio 3 priori. Nam fi quzras,cur credo doftrinan 
redemptionis ? dico, ob teſt. monium divinum, & hecc> ratio 2 priori. Rurſus 
quzras,cur teſtimonio divino fidem adhibeof Ratio aliareddj non poſlic, quam 
hzc ; quia eſt reſtimanium divinum. Sicut (3 quzras, cur parigtem vidco dicos 
propter colorem ; {1 rurſus, cur colotem video £ dico propter ſpeciem.s fi rufus, 
cur ſpeciem video? dico propter ſeipſam : ſicur ideo omnia alia ſentjo propter. (pe- 
ciem, & ſpeciew propter [c 3 ic omnia as Ay | Mao cteſtimonium RE 
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teſtimonium propter fer Vel 6 diſtinRids loqui velles cum aliquibus s fic ſtitnig) 
Sicur ea quz dicit Livius credo ob teſtimonium Livit, ide humanaz& illud ipſum 
ecſtimonjum ob teſtantem hde- dignum. Sic credo ea quz Deus teſtatur, ob cjug 


. teſtimonivim z & illud ipſum teſtimonium, credo, quia eſt Dei teſtimonium, qui eſt 


veritas abſolute prima. Quibus ita conſtitutis f ſic urgeas: quod non poſlym 
credere Deum eſſe propter teſtimonium divinum, quia cognitta teſtimonii divini, 
quz cauſat fidem, przſupponit exiſtentiam Dei jam cognmitam, Dico non ſeque- 
tur : Quia ante teſtimonium divinum cagnolco, poſlum ſcire exiſtentiam Dei per 
demonttrationem ; at hoc non impedit, quo miniis per cognitum Det teſtimoni- 
um Deum efle credam. Nam fi Deus nunquam aliquid homim poſt lapſum reye- 
lafſer, nec ullum de exiſtenti3 ſua teſtimonium ipfis communicafi! t ; ramen lu« 
mine naturali hoc cognoviſle porerant, Sic ut antercyelationem habuilent ſci- 
entiam de exiſtentia Dei z non fidem, Sed {1 tum poſtea tefterur Deus ſe efle, & 
hac populo ſuo manifeſter in verbo z tum exiſtentiam Dei antea (citam, nunc ha- 
beant creditam, Cum ideo necefle fit, ut fides objetum ſuum fotmale apprehen« 
dat, & cum obje&um <jus formale fit teſtimomum) divinum , neceſſe eft , ur hoc 
teſtimonium ipſa fides cognoſcat. Er rurſus , cum hoc teſtimonium divinum co- 
gnoſci non poſſit, ut divinum, quin eodem attu & Devin efle cognolſcatur, manj- 
feſtum erit ipſam fidem apprehendere Deunfeſle: & propoſitio illa, Deus eft, credi 
poſſit. Quod erat dicendum. 


3- Objiciunt Ferrarienſ. & Naxarius e Scoto, fic : Deus non poteſt cognoſei 
naturalicer nifi 4 politeriort per cre ituram ficut per cfteRtum, At tntelleus lumi- 
ne naturali non novit mandum efl: eff tum Dei : & per conſequens Deum efſe 
a poſteriori per creaturam non-cognoſcamus. Ergo cum efl: lumine natural: om- 
nino non cognoſcamus , quia alius modus non eſt: manifeſtum enim eſt, quod fi 
Deum efle, per mundum, tanquam per cfteftum cognoſco, quod debeo mundum 
cognolcere, quod fit Dei effeQtus 3 & per conſequens Deum efſe mundi caufam. 


Ar hoc non poſſumus (1naquiunt) naturaliter. 1, Quia Philofophi creationem, 


mundi non noveruntz & 1deo mundum fuifle xternum ſomniarunt, 2, Quia dicit 
Apoſtolus ad Hebreos 11, eQuod fer fidem apprehendimus mundum eſſe ſattum, 
Ergo lumine naturali non ſcimus. Gum fides fir aflenſus veritati ſupernatu- 
rali. 

Ur huic argumento paucis fatisfaciam, Dico , 1. Quod certifſimum eſt,quod 
Gemes lumine naturalt intelle&tus , & cognoville poterant, & cognoverunt Deum 
fuiſſe mund1 opificem, & conditorem. Ut abunde oltendunt Suarez Metaph: þ.1, 
difbut:20. ſeA.1. num.23,24,25 @. Aquin:1,Þ. 4.44, Et contra Gent: lib, 2, 
cap.15. ibid: Ferrarienſis Scot: in quodlib. g.z. Vid: Auguſt: Steuch: Eugub: de 
Peren: Philoſ; lib, 7, tt hinc eſt qu3d apad Ari/fotelem Deus rones appellatur 
mepTo 76 oy, Oc. tEns primum, cauſa prima, motor primus, Er Metaph. lib.1: 
Cap, 2. 0 2 Yeds bygi T0 aumey maory Evans X; ew ms: hoc clt, Deus yiderwr 
efle omnium cauſa ,8& principium quoddam. E: aperuts lib,eod,cap,z. verbis pers 
ultimis : viy 7 ms &mwy eva , KdoHamp tj AN Tis Gools, X; TH QUoet , Ty 
cuTIOV Ts K00Þhs x, THS TUES Tmigns, Et que (equuntur : {cilicer » Ut in ant- 
malibus ita & in natura intefleaum eſſe cauſam munai, totiuſque ordinis, fe quia 
dixcerit, iltum ſobrium eſſe apparebit, (1nquit) & antiquiores qui aliter dixerunt, 
vans ſentire, Aujus (catentix Anaxagoran tuille air,&@ Hermotimumn, xa auvris 
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g 
Exercitatio quarta. v9 

Ts dAnvriag dvtyraoucs, ab ipſa enim veritate coaRti Fuerunt ad hoc confi 
tendum, Et ante ilum, Plato in Timeo, tom; 3, pag. 31: &TE a mips EMO 0 
TOY KO03RLES » RAN ig Gt 0 KOvoeuns s&9y0s* (i. e ) mundos non fecic info 
tos, ledunum. Er Plutarchus * laudat Alexandrum, quaſi de Deo reins (enti- * Plutarch: iy 
entem, & oirhodoxits zQuia illum omnium parentem pronunciabar. G77 efet 518 Alexand: Map: 
Q1ncanpwTiEAr REaGey my 'ANeEardpop,ws miyToy wiv ova Kody maTEERy Se DAG G81. 
Quories apud Homerum, & Poetas occurrit illud de Fove ſuo mp dvdpov TEyJGe 
@v T#f Et apud Ovid; Ile opifex rernm. Inter 4evone em Pythagore, fic legi- 
mus. («0 mumip, my ,&c. Jbi fic commentatur Hierocles, Ty mol, xz 
TuTSCY, TS 5 To muTog 4s UW mn gopeiorg TH oy Clubs bvojue 1 Tur veyy 
(i.e.) Mos fuit Pythagore diſcipulis optficem , & parenten univerſi, Fouls no- 
zine ornare. Mito plura apud Scriprores Ethnicos omnes obvia. Vide Auguſt t 
Steuch: Eugubin: de Perenni Philoſph: lib. 7, Eſtium in 1, ad Roman. verſ.tgr 
& authores ſupra citat: ex quibus manifeſtum crit,iilos cognoviſle Deum fuſe 
mundi Opificem ex parte re1'z utcunque ex parte modi , quod veibo fecit, quod 
ſpatio ſex dierum, quod ex nihilo, hc capita fidei diftata ſunt , non naturzx., Er 
hinc erat quod Galexzs alicubi Moſer [annis excipit , de creatione loquentem 
jll@mque multa dicere ait,pauca probare. 3. Igitur dico,quod non repugnat,quod Hoc oftendit fa- 
Deum fide apprehendimus,quin & ratione naturali illum cognoſcamus. Siquidem þus 4quin: con« 
fides & ſcientia non ſemper diflerunt objecto material:, cum idem poflu fciri, ra- tra Gentes,l. x, 
tione natiftali id demonſtrante ; & credi fide illud ſuadente, Et cum dicitur,quod cap 4. Ferrari 
fides eſt aſſenſus ſupernaturalis, vel veritati (upernaturali z & ideo naturaliter non enþs ibid, 
cognoſcimus illud, quod fide credimus. Dico, fidem efle aflenſum veriati ſuper- 
naturali, non ſemper ex parte rei, quaſi yeritas omnis quam credimus , efler in (e 
ſupernaturalis; (ed dicitur proprie ſupernaturalis reſpe&u medii, ob quod fides ve» 
Ltati ili aſſeuſuin prebet,quod ſemper eſt revelatio divina, Itagut licer ex parte rei 
cognitz conveniunt aliquando fides, & ſcientia , & utrumque Deum, cognolcat: 
Drfterunt tamen ex parte modi, I, Quia fides ſemper reſpicit revelationemt Sciens 
tia demonſtrationcm, 2,Fides novit Deum effe, & quod fit creator,diſtintids, Sci- 
entia naturalis confuſe ſolum,& in genere, Sed hxc omitto ſuperius explicata, 

4+ Si cognitio Deitatis fit nobis adeo naturaliter indica, & imprefla , ut prz= Dub. 4, 
ecendimus ; tum ncctolli potuit, nec minui. Ratio eſt, quia ca quz alicui a natura 
inſunc conſuerudine nulla variantur, ncdum amitt1, aut extirpari poterant, Sicy 
quia naturale eſt lapidi deſcendere ; fi furſum projicias, vel millies, ramen aſcen- 
dere aſlueſcendo non diſcit;ſed innatam deſcendendi propenlionem jn perpetuum 
ſervat invariatam. Quod & Ariſtoteles Ethicorum 3. oblervavit, nimrum conſue- 
wdinem nullam illud quod eſt naturale mware,vel minuere. At videmus, quod 1n 
multis vel ob malowwm conſortium , & inverteratam in vitus couſueiudinem, (i 
cognitio Dei non extinguatur penitus, multum ramen minuirur, quod fieri poſſe 
non videter,(i cognitio Dei eflert naturalis, Hanc rationem urger, & nervoſe (ol- 
vit vir magnus, traGtatu ſuo de origine infidelitatis, cap, 2+ /eft.i, pag.12, 13,14: 
Et ideo paucis agam, ne actum agere videar. 

Dico 1gitur 1. cam dicitur, quod conſuetudo naturam non mutat , hoc poſlii Sof, 
intelligi. Vel ze Quantum ad a&tus naturales. Vel 2. quantum ad porentias, 11- 
clinationes, ſeu propenſiones naturales ad aftum eliciendum erdinaras, Jam quod 
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£56. Erertitatio quarts. 
Cri, vel. minui; ſed B&&ommino tolli,Sic moyeri deorſum-eſt aueTapidi nitvralis; 
arcertum eſt lapidem inhiberi poſſe, ne prodncat aur hunc, Sic dico,quod Deum 
cognoſcere eſt aus intelleQus naruralis{fenſu ſuperius a nobis expohito) tamen 
intell:&tumpoſte ab hoc au impediri z 1dque ob cempus etiam divcurnum, miſers 
omnis 2viexperientia manifeſtum eſt, AQtus autem hi impediti pofſunt, Vel 1. ab 
extrinfeco impeditmmenco aliquo potenriz obje@ogne in atum exeat : fic ciitn aus 
deſcendendi in Ipide fit atus-naturalis, . & Phykcus, admittit npedimentum 
phyſficum:& cognitio Dei, cum fir a&us moralis, & Ethicus ,admiteatimpedimzent 
om ,;& morale:nam intelle&us peccato uſq; adeo occaecari pollit, & obnubi. 
lari,at ipſum juſtitiz ſolem fine diffcultare non videat z 8 de fatazadtempus ſal. 
rem, 6mnin® non videate 2; Abintrinſeco, utcum ipſa porentia, quz naturaliter 
de przſenti, ad hunc a&um propendet : poſtea ad alium a&um oppoſitum inclinas 
ret. Ethoc modo aRuspotentiznaturalis nunquam impeditury necpoſittquidem, 
Ratio eſt, quia ciim perentia naturalis, ( ut potentia tendendi deotſum in lapide ) 
fir abſolute. determinata ad unum, non poſit ex ullo principio finito effici, ut ipla 
iNa potentia inclinet ad aliud; At non itain porentia morali z nam licet naturale 
efſer Adamoin ſtatuintegro velle bonji verum;zhoceſt;voluntas Adami,dum in illo, 
ſatu efſer,naturalirer ferebatur in bon honeſtumz tamen peccato induo,illa ipſa 
voluntaz non.ſolum in maliizalio trahentegferebatux; ſed ipſaetiam pec le in illud - 
inclinante, &-propendente, At cum dicimus quod conſnerudg.naturam non mutatg 
hocnoneſt intelhgendum quantum-ad aQus naturales, ctim ex-variisprincipiis efs 
fici poſſic, ut porentia aftusCuos eriam naturales non producat. Sed 2: intelligen« 
dum eſt,quantum ad.inchinatioges, &propenfiones internas ad aus naturales. Er 
de his ſolnm yerum eſt, quod conſuetudonaturz-non prxjudicatz hoceſty conſue» 
tudo nulla mutat propenſiones rei alicujus naturales, &-inclinationes internas. Sicy 
Quiaeſtin lapide inclinatio naturalis, &-propenſio+ imernaad moyendum_devr- 
ſam z dicogquad conſucrudo nulla, velmutethanc indinationem, yel variet, Ma- 
Nifeſtum enim eſt, quod fi-lapidem centies millies ſurſum projicias g .a&tum forfan 
potentiz- motive.naturalem, adhibira* violentii impedias vel tollas : at incli- 
nationem natutalem,8 propenfionem ejus internam qui deorſum -vergetynon poſ+ 
fig ne per momentum quidem; fed etiam dum1apis, ( vi impreſſi hoc efficiente,) 
ſurſum fetcur, .propendet deorſum non minus, quam cam-deorſum aRufertur, 
Propenſtones autem ha poſtiunt efle. Vel x, mere-naturiles -& phyficz, fine ulla 
cognitione z qualis eſt potentia movendi deorſum inlapide : Er de his. primario,'& 
principaliter eſt illud inrelIigendum, quod conſuerudo naturz-non prxjudicat 
in his .enim veritatem- obtinet perpetuam, 2. Inclinationes illazy, & .propen- 
Hones .naturales poſſunt ita eflenacurales , ut. ſint etiam morales; :& Ethics; 
(nam zque naturale eft voluncatilibere ferri in bonutm ſenſu morali, & Erhis« 
eo, ac lapidi .ad centrum fetti, ſenſu phyſico ) quales ſune propenſio .intellee 
Aus .in verum , & voluntatis in bonum Er de his regula przdi&a Veritas 
tem non obtinet uſque adeo catholicam. Peccatum enim, & longa in vitiis 
conſuctudo ipſas has inclinationes mutar,& in aliud, quam in. quod inclinatione 
primzva forebantur,abripiat, Propenfiones autcem he, rutſus poſſunt efle, vel 
x. Generales, & remote : ut in voluntare (verbreratia) propenſigilla, qua in by- 
num indeterminate propendebat.Ec incliuatio hec 4 confuerudinenulla,ullum pa- 
Uatur prejudiciumled quamdiucſt volunca#in altudguaui bonuty ferri non pollit, 
: 2, Propcnlio 


Firrevt alia quarts, 08: 
3:Propenfio eft Tpecialior, & limitaez magis:ut la(yg,)quiedunmasin bo-- 
num debirum ,& verum ferebatur & quamvispropenſio hxcerat yvoluntati axturae 
li3,tamen continuata in vitiis conſuctudo iam, finon tollat, nwultumtamenim- 
mutet. Ratio nurern fundamentalis cur hx propenfiones,& inclinatianes natutales - 
ingenerc Ethico, & mocali,variationem J conſuetudine admittant,caminclinatios« - 
nes naturales in generephyhconon admitrunt,heeeſt.quia hz#nclinationes moras + 
ks nonſuntaded immutabiliterdeterminarz ad unum ,quin variationem aliquam : 
admitrantcirca objeRta patticulariay inter Jatitudinem objeRi- ſui generalis coftent- - 
ta. Nam licert necefe:fir,ut voluntas feratur in bonumg tamen non neceſſe eſt;ut irs + 
hoc bonum debitum, &-conveniens feratur : fed prolibertate ſui .innari poſlit in - 
indebitum bonum ferri, live jucundum ilJud ke, five-utile, SicintelleQus, licetnon : 
poſſitnon ferriin'verum ; tamen non necefle eſt, ut in talem veritatis ſpeciem fee - 
ratur. Sed pro ſua mutabilitate, vel & mavis libertatey( five innara illa firsfive 4vos - 
luntate derivara) poſſit veritatemillam contemplari, quam» minime debuiſler. Sic - 
pronum eſt intel ui peccatis occozcato,(prxſertim volutitace vitiata, & paſlioni- - 
bus inordinatis ad hocprotrudentibus) ſalutarem-Dei cognitionem tanquam in- - 
utilem reicere z3 &in vanacreature contemplatione diuturnias qua par eſt immo- - 
rari. At in propenſtonibus rei mere naturalis, verbigratiQ,lapidis,nullaalis yarieras : 
incit, ſed conftans immutabilitas, &-inclinatio:ad unum.fimplicuer .invariata ; bc < 
hinc eſt, quod his poſte rioribusnulla-conſuetudoprxjudicat z cum-ramen in priae: 
ribusſuam conſuetudo tyrannidem exerceat. Er hic 4, Si vilterivs quzrarur, cur -: 
ratio natural:s mvles-plus errat cirexprincipiapraftiea z Qualia ſunt, Deu& oft, Dee-. 
we e/#colendur,&c. circa quz mirabiliter hallucinatur muleorum intelleus ; cum | 
circa principia ſpec8lativa non omninofallitur ; nullusenim ades abſurde ignarus, 
qui non novit,Owne tetum eſſe majus/ud parte: Er impoſſibile ege;tdem ſimul eſſe, © 
& 101 efſe.Dicogquod rationem hujus diverhiatis naturaipſa ſuggeret manifeſtam; . 
Nath dum hic ſumus ir viz,omnis tognitio noftra intelleivagoriginaliter.3 ſenſi+ 
bus depender;Brided inellectusilla manifeſtids,Ge certids apprekEdit,ad quxcoge - 
neſcenda inſenfibvs fundarfienta-habujtevidentiora. Can ded veritaShujusproe 
firionis, { One totum eſt es ſvaparte } intelleRtui innoreſcitex particulari» 
us, (enſuidireke & evident! 


| 1flime cognitis,(manifeRE enum cognoſcar (enſus leo: 
nem toturti effeparth rh1ajortth &e,) mmpoſiblleeſt, ut de iſa errartc 'inrelleRus; 
Sed cum hzc propokitio, & principium praticum, [ Deus eff] in particulari ſenſi» 
bus nullatenus innoteſcatr, fed rationum conſequentiis ( hominibus vitiooccaa. 
tis, forſan non adeo-manifefits} eſt deducenda ;mirum noneſR, f intelleAtus mu! - 
rotiesfallatur : preſertim iniis, quiad hoc cognoſcendum, induſtriam debiram, . 
& requiſttam diligentiany vel non omninogvelfſegnitis adhibent. 

Ex hisideo demonſtratis manifeſtum erit, quod (cire polſumus lumine ratio- 
nis-nacurali { Pen effe)] quod fircauſaprima ; & quia cauſa@prima eſt,idedſeque= 
tur illumefle abſolure zternum. Ec.2. (equerur, quiaeſt cauſa prima,.quod- ides 
eſtabſolure ſimplex. Er 3. quod fit prermagacr”. 25 yr ae 4+ Quod fit omnipg- 
tens. 5. Quod infinitus &c, Hec enim -neceflarid lequuntur. Nam fifiecauſa 
ptinia, necefe eſt ut fit @ternum quid. cum cauſa prima nec a ſe, necalio produci 
peterat;Si itaz ſequetur rurſus quod fitefſencia firmplieiflima, quia quod cauſam 
Non haber producentem, nec cenſtiruentem habeat. Rurſusex his ſequetur,illum . 
et independents, quiaprims nonhaber 4 quodependear.Aded uthicrationi na- | 

| LI 2 wrali 


4263 E xercitatio quartdi 
turali manifeſtum erirDeum efle zternum, independentery, abſolutt implitem ? 
hzc enim lumine naturali cognoſcimus manifeſte, Erideo quzcunque lumine na- 
eurali, ex his-datis certaconſequentia deduci poſlunt, ea omnia erant etiam 4 no- 
þ 5s naturaluer cogriita, Quot autem ; aut quz Ila ſunt, non ct hujus loci diſqui- 
ſitio, aut penſi. 7. | 

Sic Deumeſle tandem demonſtravimus  fufins (cilicer, quam concinnits; pra 
modulo noſtro patius, quam ſubjeCi merits, Siquidem , ut re&e olim Magnug 
Naxianzi: Epiſcopus, 43a 79 wel 355 A447, Magnum eft de Deo dicere: Cam 
Majeſtatem tantam noltra imbecillitas neccapiar digne, nedum exprimat. Amet 
ide6 modeſtus animus Dcitatem illam, quam non explicet : fiquidem Deus mul- 
tum amaiiſe mallet, quam curioſius cognoſci., 


i. 
| ——— 


EXBRCITATIO QUINTA. 


De Aternitate. 


In qua 1.agitur de nomine. Obi nomina aternitats:,a Philoſophis #ſi= 
tata paucis explicantur, 2. De reipſa. Obi 1. oſtenditur quid ſit 
eternitas, 2. Yuomodo a Deo differat. 3. Luod Des conveniat, 
4. 2uod hoc ratione naturals cognoſes poſait. 5. Yutbus medi 
hoc fit. 3.( ontra Conradum Vorſtinm,er Nichol: Fanrellum oſten« 
aitur, 1. 2vod erermtas non eft menſura diviſibilis. 2. Yuod non 

. fit accidens Dei. 4. Explicatur modus quo futura contingentia in 
eternitate ſunt quamaiu futnra ſunt: etilla, non atts, & per pro- 
prias exiftentias,(quod volunt Alvarez, Ferrarienſis, alts) ſed 
objeftive ſolum eternitars' ineſſe -demonſtratur. 5. Objeftiones 

que veritatem redaant ſuſpeftam propoſite ſunt, et ſolata.” * 


E Zternitate di&urus hxret venerabundus animus; & inextricabili. dura» 

cionis quaquayerſum infinrz labyrintho involutus, necingreſſum inveniat, 
necexitum. Circulum agnoſcit immenſum, inquo nec ubt incipiat-haber, 
necdefinat, Infinita enim ſunt illa #ceraitatis (patia : que nec percyrrat _intelle» 
Rus noſtcr, neccapiat. Hic ide a conatu inceptodefilterem 7 nec --- Aternjs mi- 

. Borem confiliis animun fatigarem;nifh probe noviflem ,quod vellercognoſci divina 
bonitas : Cum Deum <0 dihg1mus1ntentiusnecefle eft, quo pgs 0116 Nif 
noviiſem nonnullos diſpucationes de zternitate Dei indignas, induſtr1a, non niſi 
inerrorem profutura edicifſe, Yorſtium intelligoe, & Taurefum : quorum Scripta 


cautius legat juventus (tudioſa,fic & uilins ; ne fifecurits evolvant, operainfar- 


licinonnulla imbibant poſtmodum dediſcenda. Quibus prxmonitis ad penſum fe- 
{tino paucis abſolvendum. A 

3, De nomine: nomina enim ſunt rerum not 615 Aw Tei iplius, & Ie- 
HWO1 


_ 
o 
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'Exercitatio quinta, 10F 
Warly inftieue#; Et ides neceffe eſt, urrem ipfam nunquam diftinAe cognoſcar, 
qui rationem 'nNominis non tneelligar; Tdeo: reQE' moner tmagnus Philoſophus, 
PT T174 eLeraC ay Ja nt Ts avopuara oniuaiva prind inquirendum quid nomi- 
na fignihicanr, Pnmo igirvr norffimuUm eſt Plgtonem, Ariſtotelem, & Philoſo» 
phos Grzcos, 79 auwytoy, T9 a5ep, in concreto dixifiey cum 2ternitatem-expri- 
merent ; & aliquando in abſtrafto, my etwre, & mw aidonme. Sed verbum 
jllud &t@y uficatius otcurrit apud authores , ſed {enſu vario; e& enim valde n+ 
avVouudy. Nam quandoqueſpatum ſeptuaginra annorum fignificat, quod :non> 
null: fecutum appellant , ut ex Hieronymo norat Stephanu. - Q uandoque vitam 
fignificat. - Hom: Iliad: 5. &umip iaudW my al 9 Tt, x dir (deſt) 
illum anima, Cf vita reliquit, ho: eſt moriebatur. Er Archias in rpigram: oou5 
f1wya Amor, (ice.) morientes Aliquando aninmam figntheat ; Hefychins, 
Atore ; wuaw. Ex Sophocle in Philo: tEcavevory atoyn , expiravit, efflavit 
animam. Apud Helteni/?as (ſepmiaginta, & (criptorcs (actos) wundun fhgwuhcar: 
fic in Evangelio, wrEeiyya; oy drmv©@ Tue, rite reddunthujus munds curas, & 
ſollicitudines, Sed apud Philoſohos, & Metaphyſicos,. zternitatem vſitatins f1- 
gnificat. Et hoc modo Ate, quaſ1 &.iev @v, ſemper exiſtenss ut Euſtathius in 
T, lliad pas: pag.1075, ex Ariſftot:; 1, de Colo, annoravit- Et apud Poeras, 
cum Deos auwvizs, & #ternos appetlarent, per circumlpcutionem hanc @ity 26ys 
X ſe "5. bl. RE. , $0 
my, (zpiflinc hoc faciunt. Sic Hefiodws non longe a prinapio .Iroprin; aſlerit 
fe Upyery wardpwr vr diy tommy. Ex cadem (iirpe ſuam ducu orrginem di- 
Rio illa alia, qua #termit rem vhcare exprimunt Philoſophi, nempe at)@-, Er 
ideo fallitur Dazem * quando contra Chemnit: pag, 40. diwytoy creaturis, & &i- * Pid: Jacob: 
Hoy Deo quaſi certo difcrimine aptat s Cum certifiimum (it, &1wy:0y non minus Martin: ©xer- 
quam ip, Deo atrribui apud fcriprores probatos. Tia ur &1@y fit ipſa Dei in» citat: Metaph: 
diviſibilis zternitas. Philo. de Mundo. oy atave 5 ure mpeanavity zdfy, v72 lib.z. theor: 13. 
PENNET , ING payer Vanex. In Rtervitate nec eft preteritum, nec ſuturums&'s. pag, 794,795» | 
quz de duratioue creature dici ncn porerant, & in >ymbolo Athanafu: 6 marrp 
& 1o1G-, xternus Pater, filius xternus, &c, Nec «io cſt Dei proprium 3 cum 
apud Ati/otelem motus primi mobilis dicitur ziv1ors a3NG-: & apud Plutare 
chum in Pericle, &iJ)G@- Za occurrit de gloria hominibus. ob. egregias animi 
dotes attributa, Fallitor etzam Hieron: Zanchim, cum lib.z, de divin: attributi, 
cap. 3» Dan#eo ediametro concradicit, & vulr & twpzoy, lolius Dei efle, & «id)oy 
creatury. Cum rurſus manifcſtum fit, m aiNoy, Deo etiam convenite, Sic ad 
Rom: 1, verſ.20, occurrit. aiN&- Irs ways, x; 21071G, nempe xterna Dei 
p*tentia , & Deitas. Er reyera apud ſcriptores probatiſhimos 7o 2iov , x, 9 
1@y10y, promiſcue uruntur, ad zternitatem Dei undequaque interminatam bgni- + Facob: Marty 
ficandam. Apud Phavorinum ut ſynonyma ponuntur 3 fic enim ille. aiNC-, 0 Exercit: Met: 
eicoy, Er Gregor: NaFian;: «5 To &340v mag : 'Ateo y 7: Yeav@ ure YEavs lib 2.©xercit,a, 
TN W295, v8 8 weTpurep, aN amp uy 0 over waits ops, wapuurr©r, cer theorem: 13, 
Tus aldVots ary, Wc. (cilt *Aroy, non tempns eſt, nec pars temporks ; ſed guod pag. 795, 
nobi tempus eff motu ſolis menſuratum, illud aternis eſt Atwy. Scilicer hanc opi- * Hier: Zanch: 
nionem Hieron: Zanchio, affigit Facob: Martini |, cum ramen 1n iplo loco * ab opernum tomo 2, 
Illo citato, contrarium evidenter appareatz Qui vellet, videar, De wvatura Det, 
2, Nempe Manifcſtum eſt, quod Metaphyſici, fimul & Theologi cum de Deo lib, 2, cap. 3. 
loquuntur, per has yoces &/@y4oy,& &ig)oy, nature divinz perpgtuam in elle per- theſ71, pag.73, 
ManNceniams 
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manenriam, & durtioneq jus denotants fine orni prigcipioy aus fine interming; 
bilem.. Apud*Latinas , ex -hac voce *Atov,  Avyum deducitur : quidem (ns 
quiores Greci}, preſertim- Zoles, ai@y.ſcriplcrunt pe games Zolicun. ig 
medio, ut ex Deonpſi Halicarnafſeo *Apyatort i, rec obſervat AEmylize Porta 
Cretenſs ,in Lexico fuo Fanico, voce 'Atoy. Jam digamma hoc Aolicum Latini 
aliquando in-b. aliquando in-8, mutarunc,. Ila ex *A:Fay, cum digammate Z0- 


 lizo in medio inw. mutato fie Latinorum'zyum+ ficut ex-@F. cum eodem di; 
. gammate fitrovum, Sic4ysms, cum digammate Feyena, Latine Veneti. 

Fils hmilia apud. vavuattigany, Claud: Selmafun, 

nem tempt, in agro Heradis Attici, pag. 45,47. Er apud Dronyſ; Fetavium in 
-Notr. 


tmulta 


in notis-ſuitad conſecratio. 


Orat. 2, Fulieni pag. 262, 263, ad pag. Fuliani 126, Fyum autem 
hoc mado ab &i@y deduftumy codem ſenſu non accipiunt Latini, quo Grzci ſus 
um #*1@r% ; preſertim Scholaſtici., qui per.zvum intelligunt duratyonem inter 
#ternicatem, & tempus mediam, creaturz incorruptibili propriam. Sed hzc no» 
tiora ſunt, quim nt probatione long4-indigeant. Ex his ideo ita.demonſtratig 
abunde pateat, quod per &1y100, &bNov , & #ternitatem ,Metaphyſici intelligyng 


 durationem perpetuam principio nullo, aut fine terminatam. 


3- Quad zternitas hac notione Deo conveniat, nobis certiſlimum eſt, & inter 
iplos. fide1 articulog receprum, Sic in Symbolo 4thanaþii , 6 T%7jp «wr, Ofc, 


ved a nobis de.zcernitate iratandury , in quantum lumine natural: intelleQyg 
- cognoſci poſſit. - Hic ideo tria ecunt diſtinRigs explicanda.. 1; Potuifle.gentes (& 


ideo nos poſſe ) lumine naturali incelleaas, cognoſcere Deum effe xternum. 
.2. Hoc de fato cognoviſle. 3, Quibus.mediis cognitionem hanc 2fecuti ſunt. 

4+ Duo priora, una, & eadem operaoftendamus.; nam 6 ull rationis eviden- 
tia appareat,gentes lumine naturali cognoviſſe Deum effe zternum de facto, cones 
{equentia manifeſta ſequetur, wflos huc (cire potuiſſe. 1. Igitur quod Gentes Des 
um.efle zternum lumine natur3li inteJleQus cognoverunt,certifimum eſt ex loco 


*Gentes lumine illo Apoſtali appoſitiflimo ad-Rgm. 1, 19, 20, 3 I. qui locus modum, & menſuram 
naturelt'Deum cognitionis noltrz naturalis de Deo, as & 7wF& compleRitur. -Tbi enim inter 


.efſe eternum Ti oy Iu wo, nempe interilla quz de Deo ſunt naturaliter cognolcibilia, &- 
, cognovige, 


numerantur , 97s &1N&- aus ways, x; Yeomis, Fterna ejus potentia, & 
Deitas: Er modus apponitur,ex quo hxc cognoverunt. verſ, 20. Ubi predica 
capita, als matnugct youu , E rebus faRis, ſey creatura,cognoſci.afferit, Hac 
etiam ex Ethicorum ſcripris clarits eluceſcar, cum conſenſu unanimi Deum effe 


* Fromer:Ody/ſ. #ternum perpetuo afferunt. -Telemachus Antinoo apud-* Homerum, dicit ſe Deas 


8 pag. 56, 


Arernos in vinditam vocare : £9 5 Stss cmPbomuas &18y formers. Er alibi; 

e595 IAuumey louy Jeet 189 Goyres, Inter Oracula Sityling apud Opſopeum 

{zpiſlime occurrit hoc Dei attributum. Sic in. Prownio Þ4g.1 52. ex Theophilo 

#d Autolychum. I: 
A'umy Tey- 4ovoy ove oe NWynnes ous, 
O's. povCG- cis diwve, x, iZ ainror xm 
AvumYvns , 2mm twp, 


"Hoc eſt Deun colite qui ſolus ab eternitate in eternitatem-durat, &c. Et paulo in- 


fra, I0y #AnQ1ver, devaoy T5 pronuntiat. Strabo Geogr. 1.17. p.779. de Athio- 


$t incolis obſervary quod licet Imperatores ſuos,, @* omnes up4me; Des Vocare 


ſolebant: ramen (inguit) Dean. alivng agnoſcunt, a:avany, #1! , Furey 5 6104 
Toy 
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E xeratatio quintds. Log 


my earioy os mire, (i. c.) erernun og immortalen, hunc etian emnivn tea” 
rorem, Of parentem, Oprime Themiffins hog exprimit. Orat: 16.: Valenti difta x 
Ub! [1c 2its TeV Cy Fov 615 0 Jros Nagepor 6arvs «idoryn Colts, TREOnea. Suave 
has , % TW wi Aianxeimiy onmuay avporee. Tris (inquit) ſunt in quibus ex- 
cellit Dems ; aternitate vite, potenti« magnitudine, & erga homines benevolen+ 
tia. Er tandem Ariſloteles lib, de Celo 2. cap. 3. Its 5 Wippert a Teva , 
Tio I 91 Cool ING, C.. Scilicer, Det operatio eſt inmortalitas, que eff vi- 
ta #teruady &f interminabilis. | 

F- At'licee ;pſz ratio naturalis Echnicis diftabat in thei, Deum efle zternum, 
& immortalemz tamen in hypothefi, (luperſtitione intelletum occxcante) deita« 
tem rebus fxpenumero applicabant , quas #ternas non efle abu:de cogioverunt, 
Sic Fovem (utamum eorum Leu, & ortum habuiſſe,& mortalem efle alert Mer- 
curizs apud Plautumin Amphit: 

__ «- +=-Etenim the cujus juſſu huc venio 
 Fupiter, non minus quam noſtrum quivis formidat malum 3 
Humand matre natss , humano patre. 
Et Homerus alicubi. Hiad: 5. Reddit rationem, cur Deos zrernus, & immortales 
crederent z nempe , quia nec edunt , nec bibunt , nec babent corpora , vel ſan- 
gumen : 4 | 
"Ou 9d arm #Ju0", & mveo* atone obvoy' 
Byex' ayaiwyes a0! x, # TLYAT 01 HAAGEOV TAL, 
Idem tamen qui jam aflern D:os cibum nu!lum edere, ( ea ſuperſtitionis, & im» 
pieratis inſania) dicitpaulo poſt. Fovem, & Decs rehquos in Athiepiam receſſifle 
ad conyivium. veT* &pvuora; Adiomas, HICOr 2n vir Juris. Erille dem 
Homerns,qui Deos #ternos, «&/&y £bymzs 3 qui immortalcs,& fine corpore effe vo- 
luit 5 poſtea ramen Yenerem narcat in manu vulneratary, ita ut ſanguis fluebat in 
tziram caſurus, Et tamen ut ſaream reftam reneat Deorum immortalitatem »YOCAT 
ſanguinem etiam illum immortalew. pes Js 4ufbegror ary Ftoto, Ex quibus 
noratu dignum eft, Echnicos cum in theſi, & (ſpeculative de Diis Joquuncur, multa 
orthodoxa, & veritati congrua , aſlerere ; ipſo rationis naturalis lumine in ipfis 
nondum extin&o, hoc diante : Sed cum ad hypoth« fin deventum eſt, intelleQu 
corum, malitia, & impierate obſcflo, multa de Deo impia, & tanra majeſtate in- 
digna,pronunciant, Quod & olim obſervabanr. & eleganter redarguebant magni 
ill: nominis Chriſtian vindices, Lafantius in lib, In/titutionum, FJaſtinus in co- 
bortatione ad Grecos, Athenagoras in legatione pro Chritianks, Theophilus Antio< 
chenus ad Autolychum, Arnobius, Minutius, ali, &c. Cum ideo manifc{tum fir, 
Deun eſſe eternum , eſſe yeritatem naturaliter cognoſcibilem , & gentes [olo lu- 
mine naturali intelle&us inſtrufas, hoc de faQto cognoviſſe. Videndum 3. Qui- 
bus mediis hzc veritas demonſtrari'poſſir, 

6. Deum eſſe eternum, A priori demonſtrari nen poſſit: ſiquidem medium 
nullum, aut principium nobts (uppetir Xternitate prius, ex quo Deum efle Eter- 
num 3 priori concludamus. Ratioeſt, 1. Quia omnis cognitio noſtra naturalis 
de Deo, I creaturJ dependet ita ut creacura fit unicum, 8 ſolum mediumPer quod 
ad cognoſcendum Deum intelleAus noſter afſurgat. Cognito enim noſtra nacu- 
lis cum fit originaliter a ſenfibus derivata z & Deus,prout in ſe eſt, ſenfibus no- 
Rris non fit objeRus,nec poſſir quidem, necefle eſt, ur per objeRacreata, & fen- 

M £1 110 IN bilia, 
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ſibilia, ad cognoſcendum Deum inviſtbilem perveniamus, At certum eſt, quo{ 
omnts diſcurſus 3 creaturi ad Deum fa&us, eſt a poſteriori (olum, (cil: ab effeay 
ad cauſam ; & per conſequens { dum funws in via , Deum (olam per creaturam 
cognoſcimus,' nempe per effeFum , manifeſtum erit cognitionem noſtram. non 
elle a Priori. ; 

Er & hicdicas, quod verum eſt, nos ex fol2 creatura ad notitiam Dei natura- 
lem deduci , tamen hoc non obſtante , cum ex creatura novimus Deum cfl@, & 
quod fit infinitus, &c, ex his per creaturam cognitis , forlan deduci poſit a pri- 
ori, hunc Deum eſſe zternum : ut cum argumento a poſteriori demon(travimus 
Deum eſſe immutabilem, ex hac immutabilicare poſlumus a priori inferte, Deum 
eundem elle immortalem. 

His tamen non obſtantibus , Deum effe zternum 2 priori demonſirari non 
poſſe arbitror. Ratio eſt, Quia inter Deum & attributa (ua diſtinRio realis nulla 
incercedic, [ed eſt omnimoda, & perperua identirasz ut in confeflo eſt = Scho- 
laſticos, (Vid: Aquin: 1, p, 4.1. art.6. & 1.p.4q.28. Scot. in 1, ſent. diff,2,9.7, 
tbid, Ockam q.:, Bannez: Zumel: Naturium, Vaſquez: in 1 Þ. q«-28. art.1,2. 
Er multos apudg Feban. Martinex in 1. dift.2, queſt. 6,7,) & per confequens 
non poſit efſe aliquod principium zternitate prius, per quod inferri poteſt, Deum 
efle xternum. Nam cum ola elſentia divina fit eatutas abſolume , & ſimplicicer 
prima , qua aliquid prius nec kingi poſiic , & zternitas fit fimpliciter eadem cum 
deitate i]la, ſeu efſentia divina : manifeſtum erit , non poſle cfſe medyyn aliquod 
#ternitace prius, ex quo inferri poſhit a priori, Deum efle zternum. Er hic. 6 rute 

ſus dicas, quod licet non poſi; demoaſtrari a priori Deum efle zternum , quoad 
rem iplam z tamen quoad rationem porelt effe medium #terniate prius ; ex quo 
demonſtcatione a priori oltendi poſhit, Deum effe ecernum, Reſpond: 1. Quod 
notiſlimum eſt, medium nullum vel fingi poſlic revera zternitate prius, ex quoin- 
ferri poreſt A priori Deum efle #ternum ; Ratioeſt, quia non (olum #ternitas eſt 
eademcum effentia divina , & ideo ipſum effe divinum non fir zternitate prius ; 
ſed etiam identifcatur cum omni attributo Dei abſoluto: Cut nervole oftendit 
Suarex Metaph: difput.zo. {eft.6. num.10, Wc. part, 2. pag.50, COL x.) ita ut 
non cit ulla Dei pertectio zcernitate prior, a qua a priori inferri poliit Deum effe 
Zteraum z cum illa perfectio, (quzcunque demum ſumarur) fit ex patte rei ipſa 
Xternitas, & perfeCioilla, & zterniras ctiam fat fimplex illa deitas, quz perfe- 
Rionum pluralitatem admitcic nullam. 2, Fateor Suarefium, & Scholaſticos uſi- 
cate affirmare 2ternitatem (ur & alia nonaulla actribura Dei) demonſtrari- poſſe 
a prio71 3 & admittere medium ratione privs z ita ut illud medium licer in re ipſ3 
non fic zternitate prius, tamen quoad modum noſtrum.concipiendi imperfe&tum, 
poſlic effe prius. Sed ut quod (entio, libere proferam ; minuias has Scholaſticas 


non probo z & tutius efle judico, & Deo dignius, {i de Deo, & perfeionibus ſuis 


loquamur prout ſunt, non prout ab intelle&tu noſtro ftingantur : Er ſiG,xectins di- 
cas, eternitatem a priori demonſtrari #ox poſſe, quia in re ipſa ita eſt, _= affits 


matur: quam, eternitatem poſſe a prior? demonſlrart ; cumin re iplahocnon ita - 


fir, nec efle pollit medium ullum inte prius ; ut ſupra demonſtrayimus, His ideo 
ita conſtitutis, medium unum, aut alcerum, quo Deum efle zternum, ratio nate 
ralis oftendar,ſpecialins exponam. Nempe rationes multas adducunt Scholaſtici, 
& Mctaphylicizad hanc veritagem gyideatius demonſtrandam ; ur videre ct apud 
Agquinat; 


” a co rx 


mt; 
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Aquinat: lib. 1 .contrd Gentes. cap. 15. & Feryarienſen ibid, tp. 1, part 4,10» 


art, 24 Vaſq: Balthazar: Navarett:$uar. Meratium , Theodorum Smifing. & aliose | 


Hier. Zanch, de natura Deitom 2,1,2:c,3.0 Facob: Martin: ®xerc: Metaph l.2. 
Exercit. 4. Theorem, 13. Suareg, Metaphs part. 2.diſput. 30, & alios. Illos videat 
qui argumenta vellet multa,eaquefutus explicata, Pergo, & ad omnimodam Dei 
zternitatem demonſtrandamyratioprima fit hec; C 

I[llnd quod necintiumadmittitznec fnem, lug eſt zternum zternicate ſimpli- 
citer ic dicta z at Deus optimus mag: nec: initium. habet nec finem, ergo #tethus 
ſirneceſle eft, Propolutioprimaeſ ex iplis rerminis manifeſtaz (ecunda fic evinci- 
tur z &primo,quodnon habct initium z nam {i habeat, tum vel a ſe neceſle eſt, vel 
abalio. Non abalio ; quiatum illud aliud 4 quo Deus habet efſe,cfſer Deoprius, 
cum necefle fit ut cauſa cauſarum precedat, 2, Effer a Deo independens, ctim im« 
pollibile eſt,ut prius a poſteriori dependeat, 3. Effet Deo. perfeius ; quia cauſa 
non potelt perteRtionem majorem:communicare, quam ipla habet z & ide®d fi De 
us initium ab alio lumercr, illud aliudeſſer quoadefſe ad minimum zqueper- 
fetum,ac caulatum (uumz & cum quoad modum eflendi efletindependens, efler 
abſolute perfeRius ; At hzc omaia ipſam Deitatem penitus tollunt , cam 
Deus non eſt qui haber cauſam priorem , cum fit cauſa prima 2 nec qui haber 
aliud perfe ins, cum fit ens abſolute perfcRifſimum : nec ab alio dependet,ctuum 
ab ipſo dependentomnia. Et per conlequens, Deus ab alio efle nonpoſht. Nec A 
a (eipſo initium ſumat cum impoſltbile ſity ur aliquid feipſum producat, Sicenim 
eſlet antequam producererur : nam quod producit ſemper eſt natura prius, quam 
ilud quod producit, & ideo & Deus ſeipſum produceret, eflert priuſquam produce- 
retur : at hoc impoſlibile, cum contraditionem implicet manifeſtam, Ergo er 
illud. Er perconſequens Deus a ſe initium non haberz cum ideo nec a ſe innwm 
habeat, necab alio, zternus fit neceſſe eſt ; faltem a prioriz. cum non incipiar eſſe, 
At quod nullum habet initium, nec hnem habeargut ma nifeſtum eſt; & optime ex- 
poſuit Hierocles in. 2&vaza £74 Pythagore , pag.13 8, v xp on 7+ 6019. Sap mo, 
Vs e92AvevT? His JAVEaLy fs 64 Napuereay warty wd TH && &iId)s mw \googua iy 
£20) TaTE £I2e4v dvadt er. (deft ) Nec fiert poteſt, ut perpetus maneat illud 
quodin tempore principium babuit : fecut nec pereat illud aliquando, quod ab eter- 
10 ſubſiſtebat. kt per conſequens Deus erit abſolwe zternus, fine ortu, & exiuy 
ſed @&T' x 1610 ds diaya duraturus; quoderat demonſtrandum, 


Ratio 1 


Hic intranfitu hocſcias : quod ,cum dico Deum a ſcipſo initium ,non-ſumere, -yyy, 


hoc nulſumparitur przjudicium ex eoquod, antiquorum, nonnuth dicunrt, Deum 
Patrem &ſcipſo eſe: dicunt enim Deum Filivm, & Spiritum ſan&tum a Parreeſle, 
at Patrem I (cipſo efſe. Quz locutio innuere videtur, Deum a ſeipſo initium ha» 
bere, quod nos negamus. 


Reſpond: x. Cam dicitur, quod Filius eſt a Patre, novimus ex ipſis fidei no- SH, 


ſirz principiishoc ita efſe explicandum, ut Filius fit a. Patre quoad yerſonalita- 
tew,nimirum ſecundum quodeſt filius, non quoad Deitatem, & ſecundim quod 
eſt Deus.” Siquidemcum Deiras hlii fit una illa (implex,& iphiflima Parris Deitas, 
ab alio efſe non poſfit:Nam &F1ilius juſte ewT oC dicitur,Cym ideo in ſymbolo 
Niceno de Chriſto occurrit:quod fit, $5 «4% pwns,2t%5 dAnNv GG ct I$s  ANIVE, 
Hoc ſenſu C atholico intelligendum : ut fit Deus de Deo, non quoad Deiratem, 8 
«lentiam, fed potius quoad perſonalitarem, & {ubfiſtentiamy ciem certiflime cre- 
Hear Cats 'Mmmmz ; dimus, 
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dimus, quod Filius, ſecinddm quadeſt filius, & genitus, A Parre differr : at quoad 
D:icarem Parris & faliinnulla eſt differearia, ſed perpetua, & fimpliciſhima identiras 

& idedipſ Deiras filii non eſt g:nira proprie,ſed periona ſecundum quam, Pater, 

& Filius haben ſe, ut altus & alius, uc generans, & genituss licet quoad cfienti- 

an & deitatem fimt abſolute, & fimplicier unuw. 2. Cm dicunt multi ex anti- 

a Vid. Sure quispariter, & recentioribus Deum efl& 2 (eipſo: hoc intelligendum eft negative a, 
Metaph. pag. 2d excludeadumprincipium exrternum : ita ut' Deus dicitur efit a ſeipſo, troceſt, 
diſp 28.ſect,1. ab alio-nullo habeat efſe 3 ' Non aurcmpoſitive, ſeu affirmative, punendo princi- 
mu1n,6.7. 6. prum incernum, quaſi revera a ſeduceret originem :- cam manifeſtum ſit, Deum 
eſe abſolute, & timpliciter &y&pgoy, & inittam omnino nullum habere poſſe, vel a 

fe, vel ab alio. Nam 8 incipere, aur inicium habere, a quocvnque demum fits Dei 

tare direRte deftruir, Ercerte mihi videtur Lafantium parum commode fuiſle 

locutum, cm Deam dicit # /tipſo procreatum, & ſeipſum ſeciſſe : & illud Ape 

lonis wptobat, quod Deus ſit &vTopung, & 1llad Sibyllz, quod Deus fit <uTOYerhg, 

b Lafant. de WoijTog. Sicenim preditus Parer Þ, Verum quia fieri non poteſ# quin id quod fit 
fal. Relig. l.t. ,1;quando ef ceperit : conſequens eſt, ut quando nihil ante ipſum fuit, ipſe ante 
cap.7-P-29* omnia a [eipſo fit procreatus : idedque ab 4po'lone, & vropuns, a Sthylla £vToY- 
vhs, & aevnrCr, cw wminr@- nominatur. Er paucis interjeis : Altus 0s e- 
didit, alius inſfruxit , Deus ipſe ſe fecit, Nempe Clemens apud P. Fabrumc, 
c P, Fab.in Do*- [g 15 Dei appellationes a4'Gennlibus orcas, & uſurpatas improbat, dum Deum & v- 
decam.cap.12. joy, % wry Frey pronunciat : nec vult Deum ſui'pfius caulam dici, aurſui 
Pag. 2242 225+ genrorem. Rectins 1de9 Fuſtinus (in Parenet,) de Deo (cribit , ſic ; 75 Ap ts 
udng d6 av ,eveay Is wii £xay.Nempe ſolus Deus ſemper eff ſed generatione non 

babet, Quin & uſitaca ſunt apud Parres Grzcos illa Dei Epithera, quod fit wyos 
a vp yas -(h0v0s deuvnTog futon wil oorteidwog liumgqs non rard dyatrmoy yz; ms 

ohs a4Thag, x) rows wptitloye appellant. Vide mulea his fimilia apud Pet: Fab: 
ubi ſupra : & etiam apud eundem in Append. ad lib, predium, le. Sacrar. lit, 
Stud: paz : 300.301. & dernceps» Er apud Dantel: Heinfum in Ariſtarch. ſacro 

in Non Paraph: Fohan: cap: 3.p4g.58,69,70, &'c. Ubi Nonnt paraphraſin 
non injuſte nora vir mapnus : Nonnus enim de Chriſto loquens, fic ait 3 y&g &w#- 
Twp, 9 x09; eu TAU TOR 3s, Bc Nonnus Deum &vTbpuToy appellat, quod non 
probar Heinfuus, Nempe Deus TM APUKE) X; £DU 7: non aurem ©UsT 0 Jes, ' AuT.QU» 
To ( 1nquit) berbe ſunt, que ſponte proveniurt ; ut yam ew ToguTo; in Epi- 
grammatia. Puis autem proveniſſe dicat Deum? aut ex ſe proveniſſe, aut ex ſe 
natum'! nam qui ita loquitur &y Tt evapyw ſlatuit principium, Ec 1iltud 4 pet: 
Fabroannotatum approbat ; nempe Phuloſophos, Pig inos (non Chriſtianos jpri- 
mam in Trinicateperſonam, « UT0BUN, wUT6220op, 8 &uTo un i1x:Ne, Aded ut 
locutio illa Dens e/> a ſeipſd, m:hi viderur minus commogda : & dict poſſe com» 
modius, qued Deuseſt. cum Cyrillo Duet uey buy wwerwrregy mu Ty mf Er Ib 
SyoudTwy , #1) To oy. Nullum mags Deo nomen convenire , quam cum ens vocatur, 
| Erprobo illud, quod haber Ful. Ce/. Scalig Exercit. 3 65 c4Þ.2. Ubi Deum vo- 


e. cate uruwrT0y, ipſum ipſum, vel ipſum ſe : licet non probo ambit iofam inventionis 


propriz j:Rannam, cum {ubjungit. Adde quod nos admirabili ambitu, ſenificatus 
excogitavimus, @& Deum otra? , primi appellavinius. &. 

Ratio 2, {ncationefecunda 1. Unum'uppono, 2. Rationem deduco, Suppono Deum 

quoad cfle ſuum, & Deiratemgeſlc abſoluce infinitum, quod & Gentibus fuit cog; 

+ nitumz 


nitum, utpote rationi nuura)i manifeſtum; afſerente Apoſtold ad Xom. r.20, vid, 
Suareq: Metaph: pert :2.. diſp: 3 5. Baſil: in x diſt. 2. 9.2. art. 1. Facob, Martin, 
Exercit. Metaphyſ. lib. 2, Exercit: 4. Tbeorem: 11 pag. 778. & deinceps. Quo 
ſuppolito, fic argumentum deduco : Deus: Rt infimtus quoad ceflentiam 2 ergo” eſt 
abſolut® xternus quoad durationem. Antecedens ct ex ſuppoſitione conce3 
evidens, Conſequentiam fic oſtendo : Hud quod eſt abſolute infinitum quoad 
eſſentiam, principiameflenttz haber nullum.E,eſt abſolute zternis,Conſequentia 
iterum eſt manifeſtagquianeceſl* eſt ut tHud quod principium nullum haber, & avo. 
eſſe incipiat, fir ab zterno & perconſequens abſolute zternum ; nam. quod eſ, 
& nunquam incepit, ab #rerno fuiſle ipſa lice clarius eſt, Fam ſubſumo, ar illud 
quod cit quoadeſle infinitit, a principio aullo incepit efſe: nam prime impoſlibile 
eſt ur infinitum ſibiiph daret initium,& contradiftionem 1umplicat manifeſtam. ſic 
enim idem eſt prins & polterivs ſcipfo, 2. Idemeſſer cauſa & cauſatum (uiipfius.. 
3 Idem dependeret,8 non depEdcrer a (eipſo, _ cauſa no dependet &cauſato, 
cauſatum autem dependet a cauſa: & ide0 fi "_ ws cauſa cfict,& dependeret i fe- 
ipſo, 8 non dependeret. 2. Infinitum quoadeſſentiam non poteſt hieri abalioex= 
eraſe 3 nam illud principium a quo fat, vel crit fiaitumy vel infinitum : prius dici 
non poſitr, > ode po eing ut p:incipium hnitum eftetum producart infini- 
tum:cu talis effe&us perfe@io, virtutem rtaliscauſz pene infinite ſuperat,Non po- 
ſterius; Quid 6 illud principium fit infinitumy tum quzro, an habuitipſum aliud 
principium, vel non : non habuir, tum illud erit infinitum quoadeſſe,8 cimm'con- 
ceditur nunquamrincepifſcgerit abſoſuts zternum, & per conſequens erit Deus ile 
de quo quzrimus. Et fi dicas quod habuitprincipiumſeprius, tum femperrecur- 
riteadem queſtiog ita ut necefle fit, ut vel concedas progreſſum in infinitum in 


iſtisprincipiis, vel in principio aliquo 8 quoad effentiam, & durationem infiniro | 


filtendum : at hoc crit Deus, & perconſequens manifeſtum crit Deum eſſe abſa- 
lute#rternum, quod eratdemonſtrandum. | 
3, Inratione'tertia eriam unum'ſuppono, & tum argumentum deduco. Suppo- 
no Deum efle ens perfeRiſſimum ; hoc enim manifeſtum eſt, cam-& omnes om- 
ni tempore admittunt, &tanquam conceptum Dei intrinſecum agnofcunt,quod fit 
ens perfetionis ſummz ,quo nec majus aliquid eſſe poſht,nec melius.Rative nim 
rea in unoquoque hoc immutabiliter d1&Aat, nimirum inter univerſam entiutm 
multitudinE,1illud efle Deii,quod reliquisperfeAtius eſt, & melius. Quo ſuppolito, 
fic infero: DeuseſtensperfeRillimum, E.zternii, Confequent: fic oſtendo : Ens 
perfeQiffimum non poreſt inciperceſle; Ergo eftablolurezxternym. Ratio ante- 
cedentis eſt ; Quiaſt ens perfectifiimum inciperet, tum vel a ſe, vel ab alio : quod 
nullum ens fibiipſi dare poflit initium, ſuperius demonſtravimus ; quod aucen 
ens perfetiflimum ab alio inciperenon poſſit, manifcſtumeſt z 'Quia illud ipſum 
ens quod ſupponitur ens perfe&iffimum producere;efler perfeCtius ente produtto : 
Ratio cft, quia necefle eft ut ens producens quoad effe abſolutum, fir ſalrem xque 
perfe&um, ac ensprodugum z (cum impoſſible fit, ut perfeRio major continea- 
tur in virtureproduRiva alicujus cauſz;, yuam'eſt inipſa cauſa quz prodtuceret : ) 
& quoad mogum effendi eritperfeRius, quia producens eft independens A re pro- 
dud, & idcd quoad mdependentiam illam, ſeu modum effendi n6biliorem, eric 
'petfetius ente produRo, cum ens protuctam'aproducente 'necefſario” dep ndear. 
'Quibus*concefftsf zquetur, quod ens WMtdproducens-ens perfe&flimuryy* tric 
y Mmmm 3 (altem 


- 


.& B27. 
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Calrem #que perfe&um quoad «f{cntiams & quoad modum eſſendt independen- 


remzerirperfetivs quamens productum : adeo utſtens perfeftiffimum produca- 


tur & incipiat efle, (equetur quod eſt aliquod ens perfeRifſimo perfeRius, ( Quia 
producens erit perfetius .produfto) at hoc contradiionem implicat manifeſtan ; 


nam ſens aliquod fit perfe@iflimum, qui her: potlit, ut fit al:quod ens perfeQius ? 


Fatendum ideo fi-Deus optimus maximus hit, ens perfeRifliimum ( quod nullug 


unquam negaverat) quod principiumnabere nonpoſlit, & ideo nunquam efſendi 
initium habuit, & per conſequens fit ablo]ure, & fimpliciter xternum. Quod erat 
demonſtrandum, 2. Repugnat,utens perfe&ionis ſummz ab aliqquo dependeat, 
.cam dependentia ab aliquo tanquam a cauſa excludit gradum perfeCtionis non 
exiguum,(nempeindependentiam ) Erided {i Deus fit ensperfeRifſimum,neceiſe 
eſt, ut fit independens ; & ideO line caula efſficiente, & ide6 (ine exordio, & omni 
efleadi principiog & idco fiwpliciter zternus :- nam quod nec <{ſc, nec durareinci- 
pir,cſt zternum, Et ideo fi Deus nunquam incepit eſle, ; pt yan habuit duratice 
nisprincipium, & per conſequens erit #ternus. 3, Neceſle eſt , ur ens perfe&i(h. 
mum habeat durationem perfe&iflimam, at xternitaseſt duratio perfe:iflima, & 
ideod 6 Deus fitens perfetiflimum, erit xternus, Nam ft Deus non fit #ternus, 
utique peife &ionis (umme efle.non pollit, cameei defrt aliqua perfe&io nempe#- 


ternit3s : neculla rationisverifimulicudine affirm-ripoſitc,durationem finitam, & 


impafc&tam (qualis omnisefle neceſſe eft, zternitate ſola excepta) enti infinito, 
& perfeRiilimo convenire, Nam ficut enti finito, dum eſt ens finitum neceflaris 
convenit duratio finita ( cam dur2tio infinitaabſolute, in ente finitofundari non 
poſhjc,) ſicentiinfinito neceflario convenit duratio proportionata, nempe duratio 
infini a,ſeu 2ternitasz& idco conceflo hoc,quod Deus eſt infinitus,lequetur many 
felte,quod fit zternus.Superius enim demonſtrayimus,quod illud quod eſt infiniti 
non poteſt incipere efſc,& ided erit xternum;:1am certifl1inum eſt,quod 111lud quod 
nonhiberprincipium efſentiz, & conſtitutionis, non habet, imo nechaberepoſlic 
principium permanenti#, & durationis : ficut.econtrario, quod habet in 
efſenti, priuacipium durationis habeat neceſſe.eft : nam mihi videturimpoſhbile, 
ut.ens aliquod quoadeſſe incipiat, nimirum utipſaentis cfſcotiz initium habear, & 
duratiocjus non habeat: Nam cum illud quod initium nullum babet, przcedit 
1Ilud quod haber initium z ſequerur quod ft ensaliquod habeat initium quuad eſ- 
ſentiam,, & non habert. quod durationem, gquadduratio ipſum ens cujus eft dura- 
tio antecedat : at hoc impoſlibile, quienim fieri poteſt ut duratio antecedat illud 
cujuseſt duratio ? Omnisenim duratio a re durante neceffari0 dependetgitautcons 
xadictionem implicat Socratem cfie, & durationem ejus nonefle ; vel durationem 
Socratis efſe,& Socratem non efle, Qu omodo enim efle poſlit hzcduratio Socrgtis, 

antequam ſit ,Socrgres cujus eſt duratio ? 
4. Exdcm veritas ex immutahilitate Dei deduci poteſt, Sic , Deus ef fim- 
pliciter immurabilis, Ergo. Eſt zternus, Fnteced dewonſtrat. Aquinat. r. part. 
queſt. 3. articul..1..@ in, dift, 8. queſt. 3. articul, x, & Suarex. Metaphy/: 
part. 2, difput, 30./e@, 8. Jamſuppoge uccertam, probationem qui vellet apud 
1llos videar. .conſcquentiam probo.; quia cumincipere, & definere non poſſi ali- 
quid nifi,per mutationem, (eu mptum, ſequetur,quod {1 Devs fit. omnino immuta« 
bllis, quod nec incipiatefle, nec definat.: & per conſequens erit abſolute zternus, 
. quoderar dicendum. Hanc ratiouem wget A4uin. Contr. Gentes lib, 1, cap. 15. 
1. 
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in prin:cap. eamque fuſius 1bid: explicat Franciſt: Ferrarienſfis, $:4 mino reli. 
qua, cum Deum efſe eteruum , veritatem adeo rationi naturali manif:ſtam ju- 
dico, ut (uperfluum 'effer ad cus demonſtrationem probationem 1nſtituere 'OPCc- 
rolam. | 
Huic veritati objicit Aquin: 1. part, queſt. 10. art.2. Fr Moling ctiam in x. p. 
q. 10. difÞ, 3. Sic,* Acrnicaselt menſura quzdam , at Deo non convenit-efle 
menſuratum, cum fit infinitus fimpliciter, incomprehenſibilis, & immenſurabilis. 
2, Menſura, & menſuratum dcbenr diſtingui intef fe, at zternitas ab eflentit Dei 
non diltinguitur z quicquid enim eſt in eo, eſt ipſe Levus, | 
De hac re mula diſputant Vaſquex is 1, part, diſp,z 1.cap.z. Et Balthazar Na- 
varett tn 1. part: etiam, Controverſ, 28. Ubi conccdunt 1. Quod Axternitas 
congrue dic poſſic menſuraz uſirate enim eternitas dicitur menſura communis; & 
3 Metaphyſicis, & Theologis,quz mcnſuras omnes inferiores, & durationes come 
prchendit z ita tamen ur pla, nec ab omnibus al:is comprehendarur, Et hoe ex- 
plicat Alvarex, (De Auxil, divin: grat: lib,z. difÞ. 8, num, 2, pag. 49, o0l. 1. B:)Y 
& dicit quod intelligi poflic quomodo zternitas, ſeu menſura 1lla univerſalis, & 
communis, {e haber ad durationes-particulares 3 ex ordine quem haber locuscom- 
munis, & uniyerſalis ad locos particulares : nam ficut locus communis: ſe habee 
ad particulares reſpeQu ſpatii, ſic zrernitas ad durationesparticulares, (pura 2vum 
& rempus) reſpe&u._ durationis.. Er ideo ficut locus communis: (v: g.. ſuperficics 
coli ultim) omnes locos-patticulares includit,. & ranquam menſura communior. 
comprehendit ; ipſa-tamen non comprehendatur. Sic pari paſſu, zternitas,cum fit 
menſura-umverſahis & communis permanentiz in efle, includit, & comprehendir 
omnes durationes particulares, zvum , tempus; annum, diem, horam, &c.. Ita ta- 
men, ut-ipſa-non comprehendatur. 2. Zcternitas non includit rationem menſurxz 
formaliter, nec in ordine ad Deum, nec in ordine ad creaturam. x, Quia omnis: 
menſura formaliter dicit refpeftum ad rem menſuratam z ita ut quamdiueſR men- 
fura, reſpe&um ad menſuratum habeat necefle eſt. Ar hi creatura nulla unquarh. 
fuiſſer, Deus non fuiflet minus #ternus quam nunc eſt : Er ideo-ficut antecreatu-: 
ram produQim zternitas non formaliter 1ncludcbat rationem menſurz in ordine: 
ad creaturam z fic nec nunc includit, Fateor tamen- cum Balthag: Navaret, 
Ub1 ſupra,quod #tcrnitas radicaJner includit rationem menſurz (1,e-) eſt ralis 
perfe1o que per intelle&um applicari poſit ad res menlurandas , & durationes 
corum aliquartenus zſimandas. 2, ZEternitas in ordine ad Deum non includit 
rationem menſurz formaliter. Ratio eſt, quia zternitas eſt attributum Dei reale,. 
omais autem menſura reſpecttu Dei eſt ſolum Ens rationis, nimirum quoad forma« 
te menſurz ; Ratio eſt,quia necefle et ut menlura al:quo modo diſtinguarur a re. 
menſurata, pro formal1 (cilicet z quia impoſhibile eſty, ut menſuratum & menſura 
fGnt formaliter 1dem z alia enim eſt formalitas menſurz ut fic,alia formalitas men- 
ſurati, Sed inter Deum & ztcrnitatem diſtinRio nulla cle poſi, nifi diſtinRio. 
rationis , ut manifeſtum eſt 3, Ergo, zternitas formaliter non includit rationent 
menſurzy ſed folum radicaliter. Et hoc eſt quod dicit Agquin: tn ſolutione hujua. 
Ggunments 1. part. q.10.47t,2. ad tertium. Quod cum zcernitas dicuur mcnlura. 
Dei, ibi ratio menſure accipitur ſecundum intelleFum noſtrum tantum, 3. Conce- 
dit ideo Navarret #ternitatem radicaliter includere rationem menſurz ,.etiam in- 
arding ad Leup, & Deum poſe dici menſurabilem,& ab #ternitate menſaratums 
oh aneabehes h tamen 
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112, Exercitatio quanta. 
& ctamen ex hoc non ſequerr,Deum non effe infinituny, ſed porius contrarinm] 
Nam cur zternitas fit menſura 2bſolute infinita , . non fequerur Deum non eſſe 
infigicam , quia ztrenitate menſuratur , (ed potius cit infinitus, quia menſuri 
infinitea menſuratur , eique propottionatur. Jr cum dicimus, quod Deus ſe- 
MF ipſum comprehendit propter infinitam cognitionis diyinz perfeCtionem ; non 
| ; ſequertur , quod-Deus ideo non eſt infinicus , quia cognitione il)a (ua infinita 
comprehenditur, ſed porius inferatur , quod 1deo eſt abſolute infinitus , quia non 
nif cognicione (ui infiniti comprehendi poſſir, Adeo ut ficur Deum ſcipſum 
comprehendere (it abſque omni termino ſeipſum cognoſcere z nimirum cogneſcere 
ſe efle abſolute infinitum « Sic zternittem Deum metiri,eſt abſque omni termino 
iplam Deo adzquari. 4, Cum dicit Molina quod menſura diffinguitur a re mens 
ſurata : Reſpondet Balthazg: Navaret, nbi lupra z Quod menſura infinita non 
diſtinguitur, 2 re quam adzquate menſurar, ſed eſt omnino ejuſdem pertettionis 
cum ez. Sic cognitio divina qul ſcipſum Deus comprehendit, non diſtinguitur a 
Deo diſftinRione wlla reali , ur manifeſtum eſt , (ed folum diſtintione rationis. 
Quin nec in rebus finitis, & creatis ſemper diſtinguitur menſura a re menſurata, 
ſed aliquando contingic , ut & menſura, & res menſurata idem (int ex parte rei, 
Sicduratio rei permanentis ex parte rei non diltinguitura re ipſa cujus eſt duratioz 
(ur evidenter probart Suarex Metaph. to. 2. diſp. 50. ſed 1, num 5. & Capredtu 
in 2. diſÞ.2, queſt,2, art.1, Concluſ. 5,6. & alii apud Suarefrum (upra,) Ratio 
eſt, quia duratjo rei permanentis forwaliter, & intrinſece notat permanentizm in 
efſendo, at Ens aliquod permanens poteſt permanere in efſe per ipſum ſuum efle 
przſciſc, nullo real: aut modali ſuperaddito : Nam ut ipſum efle Platonia.perma-« 
neat, non «lt neceſle ut ei aliquid addatur, hzc enim non eflet (ola permanentiag 
ſed augmenratio quzdwm:; Ergo cum permanentia in cfle poſlit effe, nullo alio 
efſentiz ſuperaddito z ſequetur quod & duratio rei permanentis porteſt efſe in re 
permanente, nullo eflentiz cus ſuperaddito z cum permanentia in efſe, & duratio 
idem ſunt. Ec per conſequens duratio ctiam rei finitz non erit diſtina Ire cujus 
eſt duratio-; Quo dato non necefle erit ut duratio Dei opt: maximi, nempe zter- 
nitas aDeodiſtinguatur, nifi ſolum ratione ; quod etiam ſufficit ad naturam men- 
furz, $. Nec repugnat ut Ens infinitum habeat menſuram; Quia uno ink 
nito poſſumus ut! ad cognolcendum perfeftionem ejuſdem infinit in alio oe- 
nere; & tum iJlud quo ralem perfcQionem cognoſcimus poreſt dici menſura, 
Vid: Bulthazar: Navaret ubi ſup:a ; & Controverſ;, 22. ſet. 4, in 1. part. 
" Nonni Para- A{uinatu, | | 
phraft. in Foh; $+ Ratum ideo & fixum fir, Deum effe abſolute zternum, fine omni durationis 
werf: 1. exordio, autepilogs : ſitque Deus noſter azeov@>, (ur Nonnt war epithero®) 
1 Fuſtin: Mart: 4v4p 345 f, (ur Fuſttnt Martyr) Alpha, 8& Omega , 76 vw To aiwviey, x; am 
in Parenect, &9g7% #iernum nunc, in perpetuurn durarurus. Jam proximoin loco de natwi 
Hujus Zternicatis videndum, quz,& qualis fit: & hic multa de natura zternitatis 
ſciens prztereo, utpote A Metaphyſicis fufitis explicata, quorum vetitas recepta 
magis,'& indubitataz & de zternitate oſtendam. 1. Quod reſpeRu ſui fit men- 
ſura ſimplex, & indivifibyis, que partes nu}las admictit 5 nempe contra Vorſtium, 
& TaureHum, qui conatu magno, ſed & irrito, zeternitatem effe menſuram divifi- 
bilem demonſtcare ſatagunt. 2, De zternitace agendum in ordine ad creaturam; 
& hic oſtendam modum quo futura #ternitati inſunt , nempe quad non inſunr 
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modo aQuali per exiftentias proprias, quod vult Alvarex de Divin: Auxll:, 


lib, 2. difþ, 8, 8 Thomiſte communiter z ſed modo virtuali, & objeQive , quod 
Scot: in 1, diſt,3 9. allcrity, & Scotiſtz. Pro priori 12itur, fit hxc theſis prima, 
A.cernitas ct menſura {implex ,& abſolute indiviſibils,ita ut in 1114 nullum ſir 
prius, aut poſterius, (ed eſt tota limu], quaſi immenſa quzdam, & infinita indiviſi- 
bilicas. Hancthefin 1, Explico. 2. Probo. 3, Obje&ionibus in oppoſitum 2 Yor- 
tio, & Taurello adduRtis [atisfaciam, 1. Toitur per #ternitatem intelligo Zterni- 


cacem ſimpliciter fic d1tam, non diminutam ill:m a poſteriori, quomodoin ſyms: 


bolo Apoſtolico, & Fohan: 17. 3. dicitur &1@v:1©- Coons vita #terna, de vita prin=- 
cipium admittente z & &idos Ze apud Plutarch:de gloria hominibus artributa, 
2. Hxc zternitas partes adnuturt nullas,vel eflentiales, vel integrales, vel ſubjeQi-= 
vas. 3- Cum dico, quod in #termitatenon eſt prius & poſteriws z hoc ita intel- 
ligi velm, quod noa fir in #ternitate prius , & poſterivs intrinſece , ad modum 
prineipit ex quo vel conſtituatur zrermitas, vel integra «fhciatur ; licert non negs 
quin prius & poſterius ſit in xternitate extrinſece, ad modum menſurati. Ratio 
eſt, quia zrernitas, cum it menſura Gmpliciter prima, & primum in unoquoque 
genere fit regula & menſura reliquorum; neceſle eſt ut menſuras inferiores,xvum, 
& tempus comprehendat. Ita ut zternitras habeat in ſe prius, & poſterivus non per 
denominationem intrinſecam, ſeu ſubjeQive; ſed ſolum per denominationem ex- 
trinſecam, [cu comprehenfve: utpote menſuras inferiores comprehendens, in qui» 


bus prius & poſterius revera inſunr. 4, Cum dico zternitatem efle rotam ſimul, 


&XVegA nay mihi ignoſcat benignus leRor : agnoſcoy enim #ternitatem totum 


quid dict non poſle, nifi impropric ; torum enim dici non poſſit aliquid quod 
partes non habet; cum totum omne ex natura ſua intrinſece dicit ordinem ad par- 


tef, Sed hoc tantum volo, quod tota #ternitas, univerla zternitas, ſeu xternitas 


quanta quantaeſt, gmul eſt. His ideo przmiſlis ad preftuſlam thelis noſtrex wno- 
dHE&1y acccdo. 

1. Becanus Theologie Schol: part: 1, cap 8. probat #ternitatem efle indiyifi- 
bilem ex Pſal: 27. ubi dicitur, hodie genui te, de #terna filii generatione Ioquen- 
te Pſalmiſtz. Quialicet ab omni zcernitace genuir, tamen dicii Hodie, quia uni. 
verſa 2ternitaselt unum ® yw, unum nuncy unum hodie. Ertcene hoc eft,quod 
univerſa Antiquitas communi calculo approbavir, & afſſeruit, Sic entm- Hipponemn. 
fs ſenex in Pſal. 101, ut illud citat Balthazar: Navarett: in of controv.28, 
[bi (de #ternitate loquitur ) nthil eſt preteritum, quaſs jam non fit, nibil eſ# futu- 
rum, quaſi nondum fit, ſed non eſ#ibt, nif eft. Vids Becanum @ Navarett, locig 
citatls. Quin & Plotinus Enead: 3,lib,7. num.2. P4g 327, #iernitatem {1c no- 
bis reliquit definuam. Colw wdruony Nv Th any , vi miggy T6 TY £00" 
aM' s vw 5 Tod, aus I) erregv, AM aug mam: hoceſt , eternitas eff 
vita permanens in ſeipſa, tota. ſemper preſens, non autem nunc hoc , nunc aliud, 
ſed tota ſimul, Ex paucis interjeRis: wvovres oy Ted ame (de #rermirate loqui= 
tr) &) £ wernfarorr©r, avs 5 oy Tl maegvm dei, ON wdtv aunts mpnAteD, 
2d" ay Yunomu, dnAd Ted irep bt, Terr ty OvT@- (i. ce.) Aternitas ſemper 
manet immutate, ſemper preſens, utpote cujue nibil preterit nihil futurum eſt . ſed 
{uanta quanta eſt, fimul eſt, 

2. S1 cernitas efſet menſura diviſibilis, tum partes in quas dividitur.vel erunt 
lnitz gel ingnir#, partes enim que nec finjtz ſunt, nec infinitz, ac fingi quidem 
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Poſſunt.At partes if quas #ternitatem dividi vellentznec finitzeſſe poſſunt,nec in» 
nitz. E.partes cjus nulle ſunt, Ut aſſumptio manifeſtias oſtendaturzdico primd, 
quod partes illz non poſtunt eflefinitz quoad numerum. 1. Quia partes proporti- 
onales,unius ſemi-horz ſunt quoad numerum infinitz, quia omnis pars continyi 
eſt diviſibilis in infinitit,quod fieri no-potuit, nifi partes habuiſſet infinitas quoad 
numerumzcum omnis numerus partium finitus facile pertranhri poteſt,ita ut nulla 
fit reliqua, Vids Ant: Ruv: in 6, phyſ: traft: de compoſit: continut ,n,17. & paſſim 
per trattatum illum, 7, Hurtad: de Mendoza diſp : Phyſ* 1 5, ſeq, & Suarex, Met: 
part. 2. diſp. 40. ſeF.5. pdg.276, Cum ideo apud Philoſophos omnes ſamores 
receptifſimum (it, quod in quayis parte continui ſunt partes proportionales infini- 
tz quoad numerum 3 Imo- (ut loquitur Ruvis) infinities infinitz z cum & ratio 
manifeſta hoc evincit, ue apud authores przdi&os. videre eſt ; impollbile eſt, & 
plane incongruum, ut tota Zternitas dividatur in partes quoad numerum finitass. 
2. Numerus partium finitus fact! pertranſirt poteſt , & per conſequens,. fi par- 
tes in quas #ternitas dividitur, eflent quoad numerum finitz, ipla aternitas non; 
eflet menſura, aut duratio undequaque interminabils ; cum inter numerum par- 
tium finitum ,, ( quantumcunque demum numerum illum ſtatuas)* 2 quacunque 
parte incipias, percurrendo tandem 2d ultimam pervenias neceſle eſt z quod in z- 
ternitate heri non poſſe manifeſtum. eſt :: Er per conlequens partes #eternizatis: 
non erunt finit# quoad numerum, 2. Nec erunt finitz quoad. durationem z. 
nam te. manifeſte repugnat rationirez, ut ex partibus quoad durationem fini- 
tis, fiat duratio-infinita. Nam ſupponamus ugam partem durationis finitam, & 
tum , fi huic parti finitz plures nnitz etzam addancus, quantum univerſa patitur 
Acithmeticay & hoc in zternum continuetur ; tamen cum (it additio finitz partis 


ad fiaitam, impoſlibile eric ,, ut unquam ex iſtts finitis durationibus har duratio 


infinita,Finitum enim finito- additum non producat aliquid nifs-finitum,Nam ficut 


evidens eſt, & per {& perſpicuum- , quod ex iahnitis indivifibilibus non fic unum 


divifbilc, nec ex infinitis non-calidis, fiat unumcalidum 5. Sic, {r durationes fini- 


tz in zternum adderentur durationibus finitis, non conſticuant nift durationem 


finitam, Cum ideo-zxtcrnitas eſt duratio infhinita (ut manifeſtum eſt, .& in cons» 
fcſlo). impoſiibile eſt ut ex partibus finins ,. (cu durationibus hinitis conſter ; Et 
per conſequens,in partes quoad durationem finitas dividinon poſit, quod erat di- 


cendum, 2. Partes #ternitatis cum ſunt ſucceflivz ſecundum Forſtium,ab zter- 
* jd; Petrum no efſe non-poſſunt * ; cum non- fit poſſtbilegnec per potentiam Det abſolutamgut 
Quod nervoſe probart ( ut ſolet reliqua,) magnus 


ullum ſucceſſivum ſic ab zterno. 
Philoſophus Axt: Ruv: in 8. Phyſf. trafF: de eternitute munai. 7h 3. þe7 09, 


Phyſ:x8. ſed. Vid: Durand: etian in 2, dij?.1 quaſt: 2 articul: 3. Scot. lib; Phy, 8. 4,3. &'6 


þag. 518. 


4 Vorftive de 21 
Deo tn not: ad quodeſt ab zterno-non admirtit aliquid prius ,.& per conſequens, fi inter partes: | 
4iſp.32.Þ48.223. #ternit2tis {it prius & polterius , non poſſunt omnes cle ab #terno.. 2. Nec po® 
eeſt ulla- una pars determinata effe ab zcerno; Ratio eſt, quia fi ſumarur hora, 
vel ſemi-hora,. vel ſemi-horz quadraus, vel pars alia, vel minima z.dico, quod 
necilla pars poteſt efſe ab zterno ſecundum (ec totam ; quiacum illa pars quzcun* 
que demum fit, fit continua, & ſuccefitya z necefle eft ut habear in ſe prius & po- | 
&crius, & per conſequens.(ccundum {& rozam ab #teraicate efle nop poſlite Now 
ug. 


AAqe ZL5s 


Er ratio manifeſta hoc evincitz Quia x. Cum ttacui Forſtizs + inter partes 2ter- 
nitatis eſſe prius. & poſterius,, impoſlibile eſt ,. ut omnes fiat ab xterno ;. Quia 


—"Y A þ 500 "HY FG 


Exercitatio quinta. I15 


illud poſterius non eritab zcerno,cum zterno prius eſſe non poſſit. Et fi dicas quod 
illa pars ſecundum fe totam non eſt ab #terno,fed habetprimum inftans poſt quod 
omnes parres ſequuntur, Tum 1.1tud inſtanserit principini A quo incipit #ternitas 
(ut manifeltum eſt) at hoc dire&e repugnat nature zternitatis, ut incipiaty & per 
conſequens efle inſtansprimum in zternitate impoſſtbile eſt, 3.Si c{ſer aliquod in- 
ſtans ante omnem #tcernitatis partE,tum nulla zrernitaris parseflet ab #terno, cum 
eflet inſtans omni #ternitatis parte prius - Ex per conſequens dici non polsit,quod 
#cernuas fitdiviſibilis in talespartes quarum nulla poſsiteſſe ab #terno: hoc enim 
nature zternitatis manifeſte repugnat, E. 3.vel cande illz partes in quas dividitur 
Xternitas erunt infinitz quoad durationem 3 & tum Zternitas compoſita erit ex 
multis durationibus infinitis; at hoc evidenter abſurdii, 1, Quia fic(cum quz liber) 
pars ſupponitur efle infinita quoad duration quzliber pars erit equalis toti ererni* 
cati; quiaipſa/zternitas eſt ſol duratio infinita, & ideo ſi queliber ejus pars ht inhfi. 
nicta quoaddurationem,tum quzvisex iftis partibus erit toti #ternitati Xqualisz At 
hoc iphis rationis re&z principiisdiree comradicit: cum inter principia comunia, 
& ipſas yorpes £yyorc; [Eper habebatur illud, Omne tot# eſt majus ſua partetica ut ne- 
ceſle eſt,utlinea ora fit major dimidiazhora rota majorſemifſeg&ſic zrernitas tota 
(przſertim cam conſet ex partibus diviſibilibus,8 ſucceſsivis ſecundum Vorſtium) 
major erie quavis ſua parte, Quod tamen fieri non polsit,fi pars ejus quayis eflee 
infinita, Er per conſequens partes xternitatis non poſſunt efle infinite. 2. Si que 
lidet pars cflet infimita quoad durationem, tum impols1bile eſsert, ut una pars elset 
alia prior (quod vult Vorſtius: )qui enim fieri polsity ut inter illaspartes,una alizm 
antecedat, cum earum gugvis (upponitur infinita, fine principio, aut fine ? 23,Si 
quzvis Zternitatis pars eflet quoad durationem infinita, rum tot eflent etermitas 
res quot partes, ( non una eternitas ) cum queliber duratioinfinita fit eternitas, 
Cum ideoex prxdiftis manifiſtum, fit quod partes gternitatisnec fanitg eſſe, poſ- 
ſunt, nec infinite, ſequetur,quod ſunt omnino nullz ; & per conſequens zternitas 
erit duratio ſimplex & indivifibilis, Quod erat demonſtrandum. 


3. Ipſa Dei eſſentia eſt fmpliciter indiviſibilis,nec partes ullas admittit ; at x- Ratios, 


eernitaseſt iplifſima Dei eſſentia. Ergo, erit omnimodo indivifbilis. Propoſitio 
prima eſt apud omnes receptiſſima., Vid: Aquiz. 1. part,q. 3. articul. 7. & in. 
diſt, 8. q 4. Ferrarienſ. contra Gent, lib. 1,cap,18.Suareqx Metaph. part. 2. diſp: 
30. /ef.z3,4,5,0c. Vaſque in 1,part. diſp. 22. cap. 3. Tanner: 1, part. diſp, 2, 
q.3- dub. 1.num. 9. Etmultos apud Fob Martin, in 1. ſent. dift. 8, >ed & ratio 
naturalis evident:{lim2, propofitionem illam efle veritiimam demonſtrat. Nam 
1.S: eſſentia Dei haberet partesex quibus conſtaret,tum neceſile eſt ut ſint Deo prie 
ores,& ab iis tanquam AI cauſis Deus ipſe dependererzquia necefle eſt,ut cauſe con« 
ſtituentes lint prius conltituto,& ut conſtitutumabillisin effe dependear,At horum 
utrumque impium eſt .& ipſam Deitatis carionem penitus evertit, Cum manifes 
ſtum ſir i aliquid fir Deo prius, quod Deus nec eſt cauſa prima, nec #ternus, nec 
independens,&c. At hxcommain conceptu Deieflentialiincluduatur, & per cone 
fequens eflentia divina non erit compoſitay (ed omnino fimplex:quod erat demon- 
ſtrandum, 2, Si Deus partes tales habear ex quibus eflentia cus fir, tum vel erunx 
finitx, vel infinitz : non finitz, quia tum Deus noneflet infinitus, ( quod ramen 
negat Porftizvs qui Deum infinitum ſtatuit) quia ex partibus finitis quod firgfinitum 
$t necelle eſt, At Deus noſter optimi maxims3 non elt inizus,crgo, 2+ Vel erunt ins 
| | NannZz fax 
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finitzillz partes 3 athoc etiam impoſſibile. rt. Quia ex duobus infinitis fieri non 
poſſit unum, 2. Sipartesillz efſentinfinitz 3 rum vel efſent diverſe, vel non » (i 
non, tum non eflent plures partes zquia impoſſibile eſt ur fir partiumpluralicasubi 
noneſt diverſitas.51 ar diverſz (quod necelſarid dicendum)cum per perfeQionem 
aliquam differant neceſſe eſt, & fic erit perfeRio aliqua inunaparte quz non eſt 
in alia. Athoc manifeſte repugnat cum naturainfiniti ; Quia cum omne ens itt- 
finitum ſir neceſſari0perfe&ionss infinite)ſequerur,quod omne infinitum perfeRi. 
onem omnem poſlibile includat, hoc aut fiert nequeatyli fint phura infinita diverſa; 
Quiacorum neutrii perfetionEillam includar in qua difterunt.Er per conſequens, 
utrumq; carcbit aliqui perfe&ione a&uali & 1deo neutium erit infinitum,& perfe. 
Qionis (img zillud enim qd eſt perfeRtions infinitgperfetionE omnem paſlibileny 
includar'necefle eſt.Ex his ided manifeſtum etit,cllcma divinam nonefle cOpoſ- 
tamsſed omnino ſimplicem. Jam ſubſumo; at zternitas eſt iphfſ1ma hzc eflentiag 
hxc erat propoſitio ſecunda, quz lic fiatmanifeſta, 1. Certiflimum eſt #ternira- 
tem eſſe attributum Dei internum,quod Deo inerat ante creaturam omnem : quod 
& admittit Forſtius, Tum fic; Hoc atciburum De1 vel erit idem cum ipſa Dei e(- 
ſentia,vel diverſum. Si fitidem, habetur propofitum z & cum eſfentia Dei fit indi- 
viſibilis, eric & #ternitas eriam indivifibilis, quz eſt eadem cum eflentia. Si non 
fit idem cum eflentia Dei, tum adjun&um aliquod eflent:z divinz, extra <jugeſ- 
ſcatiam ſit neceſſe eſt ;: Quo dato,ſequetur xt. Quia omne adjunctum eſt Calrem 
natura poſterius eocujus elt adjuntum, quod xternitas erit Deo poſterior, & per 
conſequens erit aliquid ipſa zternirateprius. 2451 fit adjunctum Dei extra ejus 
efſeatiam, tum erit hanum, & dependens, & a Deo productum : Quia ſola eſ- 
ſentiadivina eſt infinita, & increata, & independens, & entiareliqua omnia finita, 
creita, & dependentia, ( ut minifeſtum eſt?) & per conſequens h lit adjuntum 
Dei extra cjus eſſentiam eric finitumy creatum, dependens. At hxc omnia natu- 
xam #terniratis evertuntz quia #ternitas eſt duratio Deo infinito adxquata ; at 
quod duratio finita, creata, dependens, Deco infinito, increato, independent; adz- 
qua fir,cſt omninoimpoſlibile. 24 Si efſet xternitas adjuntum Dei extra ejus 
eflentiam; tum illud adjunctum habeat neceſl: eſt,vel a cauſa aliqua externa,yvel i 
ſe: Non prius; quia eſt contra rationem primz cauſz,ut ab aliacauſa quidquam re- 
cipiatz alias 11laala cfſer ſuperior, & prior, (altem ſecundiym eam rationem, qua 
adjunftumillud in Neo producit, 2. Quia (altem quoad illam perfeftionem pens 
deret Deus 3b illacauſa extrinſeca. 3, Quia tale accidens, ſeu adjuntum quod- 
cunque,ſeuqualecunque lit, efleratrributum commune,non proprium; unde quan- 
rum eſt ex [epollit abeſle,vel adeſſe;&rumprimo, Deus cflet mutabilis, z. Non effec 
peifectionis | pancxbog quiaillud non eſt ſumme perfcEionis,quod quoad aliquam 
pcrfetionem depentetabalio. z. Quia ſic Deus potu.t non cle zternus ; quia 
cumex hactheſi zternitas eflcr adjuntum commune, quod abefle potcrat &ſub= 
jeRo ; ideo zrernitas in tali caſu abefle poſkic (alvo ſubje&oz at Deum eflz, & 


non efl; #cernum,contraditionem implicat maniteſtam , ur ſupra demonſtravi= 


mus, Necſecundim dicipoſiic ; nempe quod Deus cauſatiltlud adjunftum in (cip- 
(0; nam fi ita tum vel libere hoc producit, & tum poteſt non pinducere ſalva Dei- 
gate z quia quicquid [ibere fecit Deus, poruit non feciſse ſalya deitate ; & ides fi 


#cernitas fit adjunctum Dei quod libere in ſe cauſavit, tum potuit eſse Deus ſine 


allo adjunQo, nempe (ine &ternitate & lic elset. Deus, & non #ternus z.at hoc im+ 
poſiibikes 
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pofſibile g ergo & 111d, Velz. Adjunftumillud neeefſarid producit 5 & fritaztum 
x. Quia adjunRum illud producit, ideo erit Deus adjun&to illo, (cilicer zternitate 
priorz at hoc impoſſibile, ergo & illud, 2 Quia ulla interna emanatio, ſeu produ- 
&1o adjunRiillius, revera effer aliqua efficientia, =_ per iam adjuntturs iſtud 
efle acciperet, quod prius non habuit : inde manifeltum erir,quodeſit ralis adjun» 
&i eritparticipatum : & (ic efſet in Deoab zterno quzdam quatii mutatio, & re- 
ceptio alterius rei, ſeu entitatis participate, 8& effetz ; hoc autem dicit mani- 
feſt 1m imperfe&ionem 3 quod optime expoluirt uert@vmwnmTOr. Suar: Metaph. 
part. 2.dif: 30 feft. 5, num. 7.8.pag. 48, Scd 3.atributum illud quodcunque 
demum fir, five reale, five modele, (i eflentiam Deiconſequatury & ab catanquam 
3 cauſa dependeat ,neceſle eſt ut habeat principium, ( ut per ſe manifeſtum eſt ). 8 
per coyſequens #ternitas tale cflentiz diving adjuaQum efle nequeat, cum zter- 
nitas hr durarioque principium omae necefurio excludit.Sic certiflima rationis 
evidentia conſtat, ztetnitatem efle durationem indivifibilem. Adeo ut veritateny 
hanc manifeſtam hoſteshabuiſſe , nulluscrederet, habet timen eoſque ouoporia: 
plane impia conjuratos- Nec Ethnicos dico, miſeris infelicis 12norantie tenebiis 
occacatos, ſed (quod dolendum ) Chriſtianos: Vorſtium nimirum, in trafa- 
tu de Deo, in quo mulca habet opinionim portenta pottus,quam dogmatra z qua- 
lia in hac veritatis luce nullum tenuifle crederes, nedum. Porſfium. Dum xter- 
nitatem Dei diviſibilem afſerit, dum immenficatem,intinitatem, fiwplicitarem Dei 
vel aperte negat, vel commentisſuis Deo indignis, evertat. Quod & ante annos 
aliquoc apud prepotentes Belgig faederatz ordines, per legatum ſuum conqueſtus: 
eſt zterne mcmorie Facobus Rex.. Sed & ante Vorſitum eundem errorem erravit 
N icolaus Taurellus medicus libro dexerum #terniate conlcripto. Audax temes» 
ritas | annon ſatis medico fwiſlet, quod multorum vitam in dilcrimen ducat, ni&: 
$& #ternitatem z ut de Galenoerraret, nif1 & de deo ? Sed pergam 3 Ec 1. Quid de 
Acernitate Ratuunt oſtendam, 2, Quoftundamento innituntur, 3. Fundamenta 
illa evertam, ut fic errores (uperſtru&ti mole ruaur ſua | 
x. Porſtins de Deo, in Not: ad diſp: 3, pag: 222.223.224, &'c. lic ſtatuit: 
x. Quod De #ternitas nihil aliud eft quam perennis duratio. 2, Quod duratio: 
nihil aliud eſt, quam tempus in genere acceptum- 3.H5ctempus ex Nicolao Tan- 
rello definit, (cujus definirionem ur doCftam & veram uple approbat ) detinit ( in- 
quam) eQ uod hoc temps ingenere. fit duratio preſens preterita,& futura. 4.5ta- 
tit zrernitatem cfledurationzm 1a quaetiam eſt preſens, pigter:tum, & futurum, 
Tra ut in zxternitate (Cecundum Vorſtium, & Taurelum) lc prius, & poſterius, fit 
preteritum, & futurum, fint partes extra pattes Non minus quam in _tempore.. 
5. Pag. 226, putat ſementiam illam que ſtatuit #rernitarer eſſc indiviſibilem, & 
tori fimul effe ycritati contradi@or) a &tandem quod hec ſententiaUbiquitariort 
etrori viam praxparatzs 1deo paginaprediQta, 236. inter Not: @dd.z. Opinionem: 
illam, que zternicatern ſtatuit mdivifibilem, omnino falſam pronuntiat, Nempe . 
he ſunt wwelabZaheceffara Vorſtii, & Taurelt,yro quibus,tanquam pro aris; 
et focis militant,conatu nempema ori, quam ſuccc flv, Rellar 1leo vtfundamenta 


eO111 ponere, ſuper quegtantam errorts molem xdificant, cagz ita polira convellam, Rationes Conr* 
Sic ide® procedit Porſiius. In Not ad d. 3.De Deo. p.226.227, v1 gcernitas fit pſi; cont: eh» 

;ndivifbilis;et tora ſimul,tum GHngule parres remporis ſimu) effent, & non eflent 7 repyiraris indim 

ſil; ſimuleflent reſpetu eternuatis, et non eſſent.fimzul reſpeRu temporis ; (Eyifbbilitatems, 
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ideo quevis temporis pars ſemper erit, quia coexiſtit toti #ternitats, quz eſt men; 

ſura 1ndiviſibilis, & tota mul. 2, Si #ternitas fit menſura indtviſibilis, & tora 

ſimul , tum ratione #ternitatis efficiat Deys , ut preteritum non fit pretcritum, 

nec futurum futurum- Nam preteritum jam amplius non eft, & fururum non- 

dum eſt z 8& tamen urrumque przxſens eſt in #rernitate, h utrumque Zternitati cos 

exiſtat, 3, Sequetur :(inquit) 6 #rerniras bt indiviſibilis, & rora ſimul, quod priy 

mus mundi dies, & hic dics labens coexiſterent : Quia utrumque eflet in zternia 

tare, & cum Zternitas fir indivifbilis , cuvexiſtant neceſſeeft , cum in codem in« 

anti, ſeu duratione eAdem indivifibili ſint- 4. Tandem loca (cripturg aliqua 

adducit, in quibus differentig temporis Deo ſunt accommodate ; ut quod ſit Ate 

fa, & Omega , primu, Of ultima: quod fit, 0 wy, 0 ln, ty © egxower@, 

«Qui eſt, erat, ( futuru eft. Apocal, 1. Quod it antiqum dierum z & (imilia, 

Nec hoc dogma unquam retraQavit Yorſtizs , (ed potius pertinaci errore oCcaxca- 

ws, -ganpat - oye prxſtitic , & vindicem. Ut abunde patcar , ex ſua 

(quam dicit modeſtam) reſponſione, ad Articul: ex Anglia tranſmifſos, Et ex 

Specim: Yeracit: Conr: Vorſ?#it per Paſtor: Leowardenſes, Et ex ©xamine Reſponſ: 

Forftii, Anno 1612, edito. Nempe hec ſunt que confidentia tanta producit 

Vorſtius, & univerſam anuquitatem aliter ſentientem, quaſi denſa ignorantig nu 

be involutam miſeretur. Nimirum verifſimum eft,quod olim dixit magnus Pa» 

* Gregor: Na- ter*; mT Spaovs £4210 £X22v0y » Confidentia infcitiz filia & ante illum no- 

giant: orat:26, bilior Hiſtoricus F &uuadie Ip200s , A010 © 7 oxyoy QEpes y» nempe £0 Aus 
f T hucydides dacius pronuntiamus , quo indotins. Videamus ideo 
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Et an conſequentias adduxit firmas , in manifeſtam theſis ſuz amNtifery ya- 
lituras. 


Sol: Arg: Con- 1, Dico igitur 1. cum Becano Theolog: ſue Scholaft: p. 1. cap, 8. quod argue 
rad: Yorſtii menta hzc nihi! novum ſapiunt, fed cramben (olum repetitam z cum e Scholaſti- 
cis iNla habuir, ubi & ſolutiones eoram ſolidas habuifſer, modo voluit, 2 Tria 

bec argumenta quz urget, ſurt rcvera non nifi unum , Arithmertica in cauſ# ſuz 

ſubſidium nog profutur4 , multiplicatum. Nam omnia.ex hac conſequentia 

pendent z Si ztrernicas fit indivifibilis, tum quz ſemel ſunt in zcernitate , fimul 

ſunt, & ſemper ſunt in #tcrnitate , quia tori #ternitati coExiftunt, Dico igitur 

3» hanc conſequentiam effe omnino invalidam: Ratio eſt, Quiz tora #ternitas 

non coExiftit omnibus p+riibus remporis ſimul, ut ſupponit Voz/fius; Quaſi Dies 

mundi primus, & ultimus in etcrnitate jam au famul inefl:nt. Hoc enim im- 

poflibile, nam cum Dies mundi ultimus nondum exiſtaty impoſſibile eſt ut zrer- 

Nitati coExiſtat , cum nihil #rernitati inefle poſh priuſquam habert efle 5 Quo» 

modo enim ineſt illud in #rernitare , quod fimpliciter non eſt F Sed hoc poſtea 

evidentis probaturus ſum, & fuſius, ubi ad quzſitum illud , de modo quo futurd 

eternitati inſunt, devenio. 4- Etcrottas ccExiſtit fingulis partibus remporis non 

fimul, ſed diviſim ſumpris : Ira ut hodie tota xrernitas coexiſtit hodierno die, cras 

rota coexſtit die craſtino, perendic, perendino. Tra ut ficut partes temporis in or- 

dine ad ſe invicem fimul non ſunt, fc nec in ordine ad #ternitatem : Sed ut par- 

es temporis ſecundum prius , & pofterius ſunt, non omnes fimul ; fic ſecundum 

prius, & poſterius, in xtexnirate ſunt : codem cnim modo quo ſunr, menſurz ſu# 
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propriz, & #rerniati ettam-inſunt, Er ſecundum has hypotheſes dicimus; quod 
diet hujus horaprima cum aQueeſt, aQuetiam #ternitau ineft, eique toti coexi-: 
ſtitz- ar poſtquam hora ſecunda advenerit , jam hora illa toti zceranati coexiſtic, 
& hora prima non-medo -non eſt ſimul cum thora. ſecundx in #ternitate t Sed 
omnino-#ternitati non :ineſt 3: Ratio hujus vericatts manifeſta eſt . Quia hora 
prima, ſecundi au exiſtente, non eſt , ergo #ternitati: non ineſt : Inefſe enim- 
nece{lario ſupponit efle, & per conſequens, fhora ſecundaexiſtence, prima hora 
Gmpliciter non fit, tum impoſſibile eſt ur #cernitati infit, Verttatem hanc tali ex-- 
emplo illuſtrat Becanus ubi ſupra, Hoc die (inquit) totum ccelum quantum-quan« 
wm elt coexiſt Forſtio: eo mortuo totum etiam eoexiſtit filiv Forſ/tit; quo de- 
funoz totum iterum nepoti ejus coExiſtit, & (icdeinceps per lingulas generatio- 
nes. At hinc non ſequetur, quia toti coelo, & Forſtiue, & hlius,.& nepos coexin 
ſtunt, quod ideo (imul colaifine, Quia unus hodie, alius poſtea, & tertius-dein- 
gepstoticoelo coexiſtit, Sic dies anni primus 2tcrnitati coexiſtit, & dies: vice(i=- 
mus, & centeſimus z. ſed non hinc ſequetur, quod ſimul zternitati infunt, ſed ſuo- 
ordine, primus primo,. & fic deinceps, F- Sed hoc adhucevidentius pateat,. ex: 
alioexemplo magis appoſito; a coExiſtentia-rerum in [patio deſumpto :. Sic,. ani—- 
ma rationalis (ex communi Scholaſticorum dogmate) cum ft indiviſibilis, ubi- 
gunque eſt, tora eritz-ita ut quicquid eiccoExiſtit, ettoti coexiltat neceſile eſt. Tra 
ut & manus animg huic tort coExiſtat, & pes, & caput-: ramen-nen (equetur,quia- 
anima-eſt indivifibilis, & pes. manus, & caput ei toti coexiſtunt reſpettu (patij,, 
quod ideo inter (e coExiſtunt reſpeRu ſpatii z. cum diltantia non exigua intercedit 
inter ſpatia illa in quibus pes, manus, & caput infunt, Vel melius hc ;; ficut #ter= 
nitas ſe haber ad tempus re{pe@u durationis:. fic immenfitas ad locum reſpeRu: 
ſpatii.. Dico igitur, quod ficut locus hic, & locus Rome eidem Deo indivibbili, & 
immenfo-coexiſtunt ;.ita ut eadem fimplex immenficas cum loco hoc, & cu loco» 
Fome coexiftatz. nec ramen ſequetur,hos lacos-inter fe coexiſtere, cum (int tantis: 
mreryallis.intex ſe difſta : fic pari paſſu, primus mundi dies cum fuit , #ternicati. 
eOti cocxiſtebar, & hic dies eidem #ternicatt- indivifibili, & toti coexiſtit; tamen: 
nullis-conſequentiarum machinis (equetur, primum mundi diem,. & hunc diem 
preſentem inter ſe coexiſterez cum inter hos dies tot fecula intercedunt : Vel fic,. 
Plato-quando exiſtity roti immenbirari indivifibili coexiſtir,, tamen non ſequetur:: 
Ergo ubi eftimmenſiras, ib! eſt Plato reſpe&u ſpatii :. Sic hora dum exiſtir,. tori: 
Zternitati indivifibili coexiſtit,tamen nec ſequetur, Exgo quandocunque eſt zter- 
nitas, etiam & hora hec eſt, .reſpeQu durationis. Ratio eſt, quia ſicut Dei im=-- 
menſitas-indiviſibilis non ſolum eſt, ubi eſt Plato, [ed eriam ubique * fic indivi- 
fbilis Dei zternitas- non ſolum c& nunc curn hac hora, ſed & eoderin modo indi- 
viſibili erit cum omni hora poſtmodum ſecutura, Ex predi@s ideofolutio ar- 
gumentorum Forftit erit facilis, cum omnia ſupponunt duo entia ,.quorum unum: 
aliud cempore ht prius #ternitari indivifibili inefſc non pofle, niſi & fimul infint : 
uod manifeſts falſum eſt : Cum zternitas non fit temporaria, (qualis eſt in- 
fans): ſed zterna indivifibilitas z quz non ſolum inſtanu, ſed univerſis rempo- 
rum particulisadgquara eſt ,.etiam & infinico major. Ira ur primus mundi dies: 
cum =ternitate i;]a-1ndivifibili coexiftar, & poſt multa annorum millia alius dies: 
eidem ezternitati.coexiſtat 2 ipſa interim #ternuate, die primo, & ultim ©, & oms 
nibus agngrum centuriis merjeRis, cadem manente,, filnplici (cal:.& indivifbili;: 
nes. 
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nec hinc ſequetur ; quod in #tetnitate fit prius & poſterius, quia una dies prior 
Zternitati ineſt, alia poſterior ; Quia hec prioritas, & poſterioritas rebus iphs in« 
ſunt ſub #ternitare contentis , non ipſi 2ternitatt z que ſcmper eſt ſimplex & in- 
divilibilis, {ine ulla partium ſuccefone. Sicut locus Rome, & locus Cordube im- 
menſitati fimplici, & indivifibilt inſunt , & inter ſe longe diſtant: Itatamen ur 
illa diſtania fit in rebus iphis ſub immenſicate contentis, non 1nimment(itate ipſa 
quz perperuo ſimplex eſt, & indivifibilis, & ſummam dicit ad res omnes indiſtane 
tiam Nam ficut locis omnibus, quantumcunque diſtantibus, non ſolum XZ QUa» 


lis eſt, ſed & major indivifibilrs immentfitas ; fic univerfis temporum periodis ma- . 


jor eſt indiviſibilis #ternitas , nempe #terna illa indivifibilitas. Vel 6. Prius & 
poſterius poſſunt efſe in #ternitate per denominationem externam incluſive z non 
per denaminationem incerna (ubjeQive,vel formaliter.Sic dicimus,quod elementa 
corruptibilia ſunt in clo incluſive (cilicet tanquam in (uperiori compre hendente: 
non (ubjeAive,yel formaliter. Sic tempus & omnes cjus di{ferentiz Lunt in zcer- 
nitate,nempe prelens,pieteritum,& fururumznon ſubjeiy Egaut formaliter quaſi 
in xternitare 1p[A eflent formalicer partes quarn una prior eflet,alia poſterior; Sed 
ſolum comprehenſive, per denominationem externam a re contenta deſumptams; 
Nam #teraitas cum fic duratio prima, & ſuprema, neceſle eſt, ut omnes temporis 
diffcrentias'in ſe comprehendat modo predicto, 7. Tandem cum ufitati [criptue 
phiaſGologiam urge: Vorſit#8,qua temporis differentiz Deo tribuuntur z hujus ſo- 
lutio Theo!ogi munus ett, non Metaphyſici : Solum hoc dico, quod & unicuique 
notiſſimumw;nempe.ea quz in ſ{cripturi &yIpormgrus dicuntur, Stoafrtmes intele 
ligenda ſunt. Nec fi digitum Dei, vel brachium, vel oculum legimus ;ideo mem» 
bra illa corporea in Deo effe concludamus, ne in damnatam antiquitas herefin 1n- 
.cidamus, & Deum «yIfwmurpy ſomniamus, Nec. fi diffcrentiq aliqug tempos- 
ris in (criptura.Deo attribuautur, ſtatim Neum eſſe temporalem concludendum, 
.hoc enim aperte-impium ; Sed potius infinita. Dei benignuitas laudanda cft,qui du- 
rationem ſuam infinitam per conceptus nobis familiares exprimit. Et revera ex 
iftis ſcriptute locis a Vorſ?io allegatis, in quibus temporis difterentze Deo attri- 
buuntur, aliud nihil ulla cations verifhmilitudine colligat Porſtias, nih Deum efſe 
temporalem, quod ramen [equi ex locis iplis, & ile Porſtizs jute dithcerur, 

Ex his ita demonſtratis manifeſtum «ric, #ternitatem non eſſe divikbilem, nec 
poſſe quidem : non obſtanubus,TawreM: ſophiſmatis, aut:Forſiti. Jam proxime 
videndum effleryan zternitas {ir accidens Dei, hac enim volun Porſtius quia acct- 
dentia in Deo muita conftituit ab effentia <5us longe diverſa : In not: ad difþ: 3, 
.Þ4g.206, 207, Eriplam #rernitatem divifibilem effe vulr. T2 noths ad diſpat:3, 
Pag.226, 227. cum tamen efſentiam ſtatuit in Deo indivifibilem. Er alibi Nico- 
lat Taurefli philoſophiam proba , qui in Triumph: Philoſophie , pag. 27 3. fic 
philoſorharur : Acctdentia (inquit) @ Deo quam alieniſſima. ſunt ,que banicn 
ut circumſcribunt, aut definiunt ; non eſt tamen cur Deumn accidentia fampliciter 
nutla admittere judicemus. Accidentia igitur Deo tribuimus, . [ed talia que ſub- 
ftantiam ejus non defmiunt. Eum enim juſfun dicamus, & miſericordem , que 
.accidentia ſunt, @&c. que ſequuntur, Nempe hunc Jocum citar Vorſtius in Re- 
ſpon: ſua Pſeudo. moaeſta ad articulos quoſdam ex Anglia tranſmiſſis, pag 32.33s 
.Nempe hec Taure// PR AANNPHNUaTH , & Vorſfit, quibus thefin hanc noſltram paur 

.6is dcmontitrandam opponimus, . 


3. ZAternitas 


2, Aternieas accidens Dei non eſt, nec revera accidens ulluam admittat pet fe- 
Rionis diving abſoluta infinitas. Not: 1, Cum dico accidens nullum Deo in cfle, 
nec in efſe poſle z hoc non intelligo de denominatione extrinſeca, quz tempora- 
ria cum fir, Deo in efſe conſticuro, in tempore adveniat. Sic Deum vere dicimus 
creatorem, & redemptoremz cum tamen manifeſtum eſt, Deum attributa hec ha- 
bere, non ut intrinſeca & effenrialia, quaſi Deo intrinſecum efler, efle creator, aut 
redemptor z (ed hgc ſunt attributa , ſeu denominationes extrinſecg , que Deo in 
trempore accidunt. Nam 1. manifeſtum eft,qu6d Deus fuir antequam creator fuity 
aur redemprtar; ergo quod fit creator, aut redemptor Deo accidit, 2. Deus eque 
fuiſſet, h creatura nunquam fuifſet, nam ut creaturam libere condidit, fic potuit 
lbere non condidiſſe z & ira potuit fuiſſe, h creatura non fuilſet : & per conſe- 
quens,cſle creator Deo accidit ut denominatio externa , que in Deo nihil ponit. 
3. Suppoſira creatura, tamen ſtatim rederptor non fuit, (htquidem dum ſtetit in 
innocentia (ua Adam, nec redemptor fuit Deus, nec efſe potuit in ordinc ad homi= 
nem 3 cum redempto, lit a malo aliquo redemptio, quod homini innocentia pri- 
meva veſtito, nec ineraty nec ineſſe poterat: Ergo quod fir redemptor Deo accidit, 
4. Imo etiam lapſu przſuppolito, non neceſle erat, ut Deus eflet redemptor; cum 


_— i. oat 


redemptiofuit opus liberum, miſericordiz, non naturz ; (alias etiam & angelos 
k redemiſſer). Et per conlequens,quod fit redemptor, Deo accidit, ut denominatia 
4 externa, quz in Deo nihil ponit,ſed eſt ſolum reſpeQus extrinſecus ad creaturam. 
2, Igitur cum negamus accidentia in Deco ulla ineffe, hoc intell gimus de accidente 
e : 4 pep a; | 
k Phyſico, propric inhzrente , & aliquid in Deo ponente. Taha enim Deo nulla 
G inſunt. Vid: Aquin: 1. parte, gueſt: 3. art:6. Natarium, Vaſquet, & Commen- 
© tatores ibid: Et contr: Gentes lib, 1. cap.23, @ 31. Ferrartenſ: tbid, Et Opuſc: 
_ 3, CaP,13,23+-57« 65, 66, & multos apud Fohan: Martinex tn 1, ſent. diſt. 8. 
Sed quia norum eſt Scholaſticos : Ne brevibus pereat ſua charta libehis, multa 
4 congerere, quorum aliqua invalida, alia (zxpenumero laxins propoſita ſunt: ideo 
x multiplices eorum diſcurſus omittam , 8 rationem unam aut alteram adducam, 


eamque preflius, & (fi fieri poſſtt,) evidentitis proponam. Sit ideo ratio prima 
le . . ; K 
1, Si in Deo Zternitas eflet accidens, tum yel fir, & cauſatur 4 Deo, vel non: 
i a Deocauſetur, & ranquam principio producatur, tum 3. Ztcrnitas habtbir 


1d principiur 5 quod nature #ternitatis repugnat immediate, & dire z Quia ter» 
5 niras efſentialiter dicit negationem principii omnis , & finis, non (olum aQualis, 

ſed poſſibilis. ( Vid: Suareq Metaph: difþ: 50. part: 2, ſef,z. num: 5, pag. 459, 
Lt col,1. G, Aquin: 1.part: queſt: 10, art: 1, Ibid: Naxarium, alios.) Er per con- 
gay ſcquens,zternitatem a Dco produci erit impoſhibile, cum hoc naturam ejus direte 
Ge deltruir, 2. S1 zrernitas efſer accidens a Deo produQtum, rum cfſentia divina ſal- 
_ tem natura prius efict, quam elſer Xternirass at aliquid ipſa #ternirate prius, nec 
= hngi poſit ; cum fir efſentialiter duratio interminabilis, & Deq adzquata, quod 
h. heri nequear, {i Deo effer poſterius yel rempore, ve] natura ſolum. 3, Sia Deo 
63 produceretur, tum finitum, & creatum fir, necefle eſt, cum manifeſte repugnar, ut 
p Ens aliquod fit infinitum, & increatum, & tamen ab alio produciy & fieri, At dus 
F” Ntionem finitam, & creatam, Deo infinito, & increato ad#quart, aut propottio= 
90 nari impoſſibile. Ergo, Aterniras talis duratio efle non poſit. 4. 51 zternitas 


ler accidens Dei 3 Deo produRum, tum manifeſtum eſt efentiam Dei comple» 
Qgog cam 
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tam effe fAarur3 prius quam ſit zternicas z tum dico, ſi efſentia illa divina, ficugeff 
natura prius quam illud accdens, fi permanerer fine illo accidente , eflert per ſe 
preſciſe, fine illo accidente zternaz Ergo ilud accidens (quodcunque demunn (it ) 
non eſt #ternitas. Rario conſequentiz eſt z quia contraditionem implicat mani» 
feſtam, Deum eſſe zternum, ſine zternitate. Er per conſequens & eflentia divina 
perle przſcile eſſer #terna fine illo accidente, tum illud acadens non erit Zterni- | 
eas. Anteced: fic oftcndo 3 Effencia divina (i per ſe przſciſe, hne accidente ullo, 
in efle permaneret, efſet abſolute zrerna z Quia cum eflentia 1lla efler improduCta, 
nec inciperet, (utmanifeſtum eſt,) nec delineret g at eflentia talis quz nec incipi- 
ar, nec deſinet , (i per ſe ſolum, line accidente quovis addno, in «llc permanerct, 
eflet zterna : namprimo , efſentia illa ex eo przſciſe quod in effe perfiſterer, du- 
rationem habet z Quia duratio intrinſec@, & eflential:ter conſiderata,non eſt aliud, 
quam permanentia in effe. 2, Illa permanentia in efle, ſeu duratio eflet zterna 
quia itlud quod durat, in talicafu, eflet (ine principio & fine : Ergo cjus duratio 
efſer #teruitas. Et per conſequens,ſi eflentia divina, omni accidente excluſo, [0- f 
lum ex vi eflentiz permanentis i efle, effet zterna 3 manifeſtum erit,zternitatem 
in accidente nullo effe poſſe. Cum effentiam divinam ue zternam, fane Zternita- . 
re, nec concipiat intelleQus z at fine accidence quovis intelle&us concipiat cflens 
tiam divinam ut Zternam z. quia ipla elfentia divina ,. fine accidente omni, ex £0 
ſolum quod effentia illa in effe permanet, effer formaliter zrerna : Ergo zternitas P 
Dei accidens eflc non poſlit, p1eſertim ab iplo Deo produtumz quod erat demon» , 


ſtrandum, 2. Si #rernicas non producarur a Deo,.tum vel x. Erit improduQumy 4 
& 3 fe folum; at hoc impoſlibile, r. Quia quod noa eſt productum elt abſolute " 
inknitum ; (ut ſuperias demonſtravimus) & ideo independens,. quod cum naturz - 
accidentis dire&e pugnat : cum accidens quodcunque quoad modum c<flendi in» h 
rrinſecum, ſit dependens a ſubje&ogcujus elt accidens, Et ide@ cum accidens, qui 2 
tale ,fit dependens, impoſltbile erit ut zrernitas fit Dei accidens,fi non fit produta. q 
Vel 2. Si zternitas fit accidens Dei, nec 3 Deoprodutum ,. nec omnino- {ine - 
principto z tum neceſle eſt , ur ab-alio extra Deum producatur : Ar hoc etiam ſ 
#£que impoſſibile, 1, Quia tum illud accidens eſſet ſolum accidens commune 9 
reſpeQu Det, quia quod ineſt in ſubjeRo a principio externo, proprium ejus eſle T 
non poſlit, (ut per fe patet) At fi @tcrnitas efler accidens Dei commune, tum (al- oy 
va Deitate abeſle potuit; Sed hoc manifeſte falſum , nempe ut zxternitas + Deo n 
abefler, cum contradiftorium fic, Deum efle, & non «fe zxternum. Et per conſe | 
quens 2 principio exrerno ineſſe Deo non poſlic. 2. Si effer a principio-externos _ 
rum Deus quoad perfetionem illam ab alio dependerer, 3. Eflet mutabilis: at C. 
hezc omnia incongrua,. & rationi retz manifeſte contradiRoria,. Ergo-& illud & a 
quoconſequuntur, p27 9 Pl 
2. 5i zternitas efſer Dei accidens, tum vel finitum fit neceffe eſt vel infinitum: wy 

Ar neutrum dici pateſt,ergo. Propoſitio eſt per ſe manifeſta. Min: Sic oſtendo, I 
x, Non potel} effe accidens infinitum ob rationes antea adduas : nec 2. finitum. 6 
I, Quia omne finitum principium habeargnecefle eſt. 2, Quia duratio finira non = 
eflet Deo proportionata ;Quorum utrumque naturam zrernitatis direAe deſtruiti " 
& per conſcquens,non poreſt zternitas cfle Dei accidens, At de his.nonnulla ſu- f 
perius ; & cum (int maniteſta, a rel1quis (uper{edeo. h. 


Quid rationibus his pet ſe perſpicuis oppor poſſic non videognifi hee, Quod E: 
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licet Pternieas ftatuatur accidens Dei, & ita finitum quoad eſſe, tamen quoad du- 
rarionem poſlit efle zterna z & ita Deo adzquari, non quoad efſe, (quod fititum 
(upponitur) ramen quoad durationem, quod ad rationem #ternitatis ſuſiciat, Er 
hoc co probabilias afſeritur, quiadoCtiores Scholaſtici ſtatuur, Poſt ens aliquod 


fmitum efſeab aterno,; UJc 6 Veus ab xterno creafſet Angelum, Sc P. Hurtad. de 


Mendoz« difp. phy. 16, Seff. t. Aquin. 1. part. queſt, 45 ,art,2, Sic Vaſq toin.z. 

11 prim, part. Aquin,diſp 177. Er Moltnd ciiam 11 1. part. queſf, 46.art, 2, Fey. 
rarien/. lib.z. Cont, Gent.cap. 38. Et multi apud Kuv, in 8. lib, phyſ, tra&r de @- 
ternit. queſt.2. Ari Angelus potuit eſſe ab zterno, licer fir finitus z quidni & 
ipſa #ternitas, finitudine ezus non obſtante ? Et ita poſſit Deo adzquari quoad 
durationem, licet non quoadefle, (quod ſupponitur finitum :) utpote cam zque 

ac Dcus,z#terne durer, 

N:mirum argumentum hoc difficultatem non exiguam involvyit, at cauſz Pur- Sol 


ffiane nullatenus eritp:ofuturum., Siquidem ſecundum Theſes ſuas, zternitas eſt 


duratiodivilibilis, 1n qua cſt prius, & poltcrius, & ſucceflto proprie diftz, Sx 
enim in notis 4d diſp: 3. de Deo. pag.222. & alibipaſſhim, dicittempus in gene- 
re eſſe durationerarerum przrevitam, prgſentem, & futuram z cujusremporis ſpe= 
ciem primamRtatuir xternitatem, Jam. vero licer fatentur Scholaſtici, quod ens 
permanens, ut Angelus, potuiteſſe ab Zterno; tamen conſtanter neganr, & ſolids 
evincuntens ſuccefſivum ab zterno efle non polſle. SicPaſquer in t. part. difÞ 157, 
cap. 4+ Sic Ariminenſ: & Occam apud Mendoz. diſp. Phyſ. 18, ſeF. 1. Sic Rpv, 
in 8,lib. Phyſ: tra.de eternit. queſf. 3. pag.700.Ecideocum Yorffius & Tau. 
refu zcernitatem efle ſucceihivam volunt, & divihbilem, ab zterno efſe non poſ- 
fit, ut ſolide demonſtrantauthores prediftiJocis prediftis. Er perconſequens D. o 
*quarinullo modo poflic : nec quoad efle, cam ſupponitur accidens hnitun:y nec 
quoad durationem , cum ens (uccefſivum, quale xrernicatem effe vulr Yorſtins, ab 
zterno elſe ſir impoſlibile. Etideo manifeſtum eſt argumentum hocin cauſ# Yor= 
ſliane patrocinium non omninoyaliturum, 2. Nobis tamen alia via incedendum, 
qui #ternitatem permanentem novimus, & indivibilem. Cum ideo objiciunt, 
quod etcrnitas, cum fit ens permanens { licet accidens , & finitur) poreſt efſe ab 
#terno: & ita Deo proportionari quoad durationem ; hoc enim Scholaftici com» 
municalculo approbant, Dico 1. Me nunquam probaſte audacem illam Schola- 
ſticorum aſſertionem, nempegz Creaturam poſſe effe Deo equalem quoad duratio- 
zem, five efſe eternan : ſedinter eftata corum remeraria, & Deo indigna nume- 
raſſe. Que enim inter creaturam , tantillam ſcilicer, & infinitam Deitatis immen=» 
ſz£Zoyw, vel convenientia fingi poſitc, nedum zqualitas f Nec ideo in Deo im- 
potentiam ullamponimus, cam negamus il|um poſle facere creaturam zrernam 
cim illum abſolute, & ultra quam dici poſſhit omniporentem venerabundo corde 
agnoſcimus : ſed creature conditionem finitam #ternitatis omnymodo incapacem 
dicimus. Quod & firmis rationum momentis demonſtraripoſhc, Sic 1.'Suppono #« 
ternitatem ex nitura ſua, & conceptu proprio, denotare duratonem fimpliciterim- 
terminabilem, omnis principii, & finisabſolure incapacem : nt ex reccpriſlima 

illa eterniratis defnitione pater, AErernitas eſt interminabilis vite, tota ſimul per» 

fea poſeſſio. Apud Beet, de conſol. Phil. lib. 3.prof, 2. quam detimtionem ad» 

ducir, approbat, & rationibus nonnullis probat 4qutn, 1. part, quaſ#. IO, dif. 1, 
Et ibid, NaF 4rius, & commentatores ibid: communi [uffiagio. Quo fundamentes 
Qooo 2 Ip polite, 
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poſito,nullam creaturam ſcu cas finitum poſle efle zrernum, fic evincitur, Tllnd 
non eſt zternum ſimpliciter,quod principium admitrit; ctim zternitas ex natura ſur 
priacipium omnes, vel poſltbile excludit, ut re&e Suarez Metaph part: 2, ditþ.50, 
| wi 3 .num.5,Þ4g.45 9-c0t. 1.9, At omne ens fimitum, (cu creatura necetlario 
aber principium a quo fie finicum, & creatum, & per conſequens nullum finitum 
poteſt eſſe ecernum, Et fi hicin caſu prgeſenti dicas, quod licer Eterniras fit Dei 
accidens, & hab:arprincipium eflentig, ramen non habcr forſan principium du- 
rations, & ide» porelt efe Deo adgquata relpetu durationis. Dico hoc efle omni 
mod »incongruum.Nam primo,quod habet principium cllentiq, principium etiam 
duraionis habeat neceſl: eſts cum impoſltbile fic, ur res durert anrequam ht, ſed e- 
odem momento et efle, erdurare incip:t ; preſert um cum duratio fit moraretineſſe, 
1de 9que neceſſario przſupponatefle quod duret, Unde ſequetur » quod illud ous 
habet principuum efſentiz, habebic etiam 8& durationis principium, 2. Sed reſpon» 
fro hec 2ternitati nullo modo aprtari poſlir, ita ur dicas 1Jlam habere cllentiz pritis 
cipiii, & non durationis. Ratio eſt ,quia zterniras eſt efſenrialiter duratio,& ideoim- 
poſſibile eſt,ut ejus efle incipiar,durarione ejus non incipiente. Flis ide0 i:a demon- 
ſtratis manifeſtum erit eteraitatem Det accidens eſſe non poſte: quod erar dicendii, 
Novi Vorftium, in not; ad diſput: 3. de Deo p. 207. Fuſtinum Martyrem in cr- 
xoris (ui patrocumum adducere, ur magno tanti patris nomine errors [uo authory 
eatem conciher (peratam. Fuſtinus enum (fi fir Fuſtinaa) In queſtion bus ,& Re. 
ſpon: @ggs *Mlway, talia revera haber, qualia profert Vorſtius in confut: ſolut: non 
re&e inititu., ad quzeltionem 3. 1bi cn'mPp.17 7.fic l-gimus:” Av 76 vardpaery” x 
d,AM0 T0 Up eV <a p xt uu TS Jes n 01d MUTUp yet 5 Th £OTa n Bern. Indecon 
cludit,e Md 2g.1 £01k Its Hjammnn Cant Nempe aliud wt flealud inefſe; & eſt 
quidem D: cfentia,incft vero eflenuz volunt s; Alta zgitur eſt eſſentia Dei alig 
voluntas, Multa his ſimiliaibidem occurrunt, quz accurate dicta cfle pronunciat 
Varſtizs pag. 297. Nempe quia in cauſ# ſubſidium ſperat p:ofutura. Sed miſera 
hec ſunccauſz jamjam ruiturz fulcimenta z cam manifeſtum eſt hibrum illum, 
uzxſt: & Reſpon. agg #anlwas ele ſpurrum, & varBonmwetoy ; ſuppoſititium 
ſulicet & 4LJrmyo2gpor, nec Fuſtini Magni opus y9ngoy, & genuinum, Quod 
etiam fatentur Poſſevinus , Be//larminus , Coca, Rtvettus, ones, Er ratio mani- 
feſta evincit ; quia 1ſtius 1bri author Manichzos (zpe nominar, ut videre eft in 
Reſp. adque/#. 1.pag 161.D. & 162,B.C. & alibipaſſim ; cum ramen cerciſlj- 
mum fic, Fuſtinam (criphile annos centum, & aliquid amplius, ante exortos Ma- 
nichxos, >cribit em Fuſtinus { iſo tefte ) Apologiam ſuam ub Antonino Pio, 
circa anns Dom,150, Cum ramen Manichzi non exorti Lunt ante annum 2, vel z. 
Probi lmpzratoris circa an. Dom» 278, {i Euſebio hdes, Quomodo igitur fier PO- 
tait,ur Fuſtinus Manichzxos oppugnarer, cum ſcriplitan:128. ©s &y yi, ante ipla 
iſtius erroris incunabula ? Sed conſentaneum elt, ut {puria Yorftit dog mara, autho» 
ritare part ſuffulciantur. | 
6. Sic conltat quid non fit #ternitas, negative. loquendo z nempe quod non fit 
diviſibilis, quod non fi accidens, Jam ut quid fitpaucis exponam, Dico 2, cim 
ex ſuperioribus manifeſtum eſt, zternitatem Deo realiter inefle, eique ut atcri- 
butum coavenire, & quod non (lit accidens Det z ſequetur, quod fir de cflentia 
Dei ;chm haxc omnimodo timplex eft, utex prius diftis innoteſcat, ſequetur quod 
@Icx4uias lic iplum Dei clic. 24 AEterwras ade0 ligniticat ipſum Dei eflg in abſtra- 
cto 


Exercitatio qnintd. _ 5 


Qo conſideratum ,inadzquart cafnen, in quanturn connotat infinitam ejus per- 
manentiam in «flendo. x. Quod zternitas fit ipfum Det efle pater Quita 
#ternitas Deo reveraineſt, & accidens cjus efle non poflic, 2, Quod efſertiam 
illam inadzquare fignificat, non «ſt minus manifeſtum : quia efſentiam diviuam 
non fignifhcat ſecundn petfeRtonem ejus omnem, (ed aliquam ſolim ; Eſtenim eſs 
ſencia divina, immenſus multarum perfefionum oceanus, ade© ur per attributum 
unum, una (oltum perfeQio fignificatur. UF ( verbi gratia) ommporentia ſigni® 
ficar perfcRionem divinam in ordine ad politile producendum z immenſitas per» 
fctionem divinam in ordine ad (patium, illamque fpario nullo limitatam eſſe in- 
digitat « & (ic de reliquis. Quod & adhuc aperaus patets Quia hi attributa 1lla 
Det, verbi griztia, #ternitas, cmnipotentia, &c, fignihcarent eflentiam divi- 
nam adZquate, tum non «<{{:nt attributa,, ſed alia nomina Deo #quipollentia, 8& 
ſyoonyma : cum 1n confefſo fir, De: {ynonymum non pofle effe cjus attributum. 
3. Cum dico,quod attributum Dei Ggmficat effentiam De1 inadzquate, nempe 
quodvis attributum perfc &10nem Dez unam aliquam, non omnem ; hoc non ita 
intelligendum, quaſi ex parte rei efſet in Deo perteQio una, & akeraz hoc enim 
zmpoſlibile 3 cum Deus ex parte rei, proutin ſecſt, fic ſolum perfeftio una, infini- 
ta, & Gmplicifiima : ſed hoc intelligendum eſt in ordine ad conceptum noſftrum 
imperfetum, qui cum Deum opt: max? prout in ſe eſt non apprehend+mus, pre 
modo noſtro inteliigendi imperte&o apprehendimus, Ita tamen ut imperfe Etia- 
nem hanc in Dco,ſfcu re concepta, nec agnoſcimus, nec concipimus zſ[cd folumin 
intclleQu rfoſtro concipiente, qui infinitam illam Dei eflentiam, & ultra quam 
dici pollirperfeQa,pro modulo noſtro apprehendimus,ns pro merito ſuo,4, Mani 
feſtum eſt ideo,quod attriburta Deiab effentia divina diſtinguumur.Efſentia enim 
divina una eſt, attributa ejus multa, ari]la eorum mulciplicitas diſtinQione aliqua- 
lem inducat, neceſſe eſt, Nam fi non ſunt diſtin@a, nec poſlunt effe multa,Er cum 
hzcdiſtin&io non poreſt eſlerealis (hanc enim ſamaDei hmplicitas excludit) cric 
ſolum diſtinRio rationis.E.eritetia hec diſtinCtiorationis ratiocinatg, (ut loquun=- 
tur) quia occaſio,ſcu fundamenii 1ſtivs diſtinRionis C reipla deſumitur,Poſlirt amE 
fundamentui il{ud effe triplex. 1 Enim occafio diſtinguend artribura divina poſſir 
deſunii ex diſtintiene perfeCtionu poſitivarum, que per Attributa Dei negativa res 
moventur.Sic Mcernitas negat omnem durationis terminums Immenhtas determi- 
nationem ad particulare Ubi, Aludautem eſt permanentiz terminus, &durationis, 
quem negar #rernitas ; aliud przſentiq terminusin ordine ad ſpatium, quem a Deo 
removet immenſitas. Ex his ideo occaſlio prxbetur, ex qua ipla #ternitas, & im- 
menſitas diſtinguantur, 2. Alia cccaho deſumi poſit ex operationum diverſita- 
te ; Sic differunt miſcricordia, & juſtitia 5 Quia aliud ct punire, aliud miſereri. 
Et ad hunc modum poſſumus 1D ſcle diftinguere vim illam qua emollit butyrum,8& 
lutum indurat,quz tamen eſt realiter una 1n (ole. 3, Ultimus ei nguens, modus 
ex codeſumi poteſt, quod ea que 1lhs reſpondent incebus creatis, habenrt diſtin&i- 
onem realem, ut intelle&us, & voluntas, juſtitia & miſericordia in homine reipſa 
diftinguunturg & (ſecundum noſtrum concipiend1 modum)ideo ex his occahonem 
accinimus diſtinguend: attiiburta Del, | | | 
F Sic de grernitare reſpeu ſui, nempe quid, & qualis ſit nonnulla diſputavimvs : 
ſequitur, ut quomodo ſe haber adres extra Leumy paucis exponerem. Ethic oc- 
CUIrit quelizum illug TAY BEV AANTUY ,de furvris coningeutibus, Guomogdo #IerN- 
OY OI mT © 000 3 (atk 
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Evercitatio. Quinta. 
tact inſunt, 2 An dbjeFive ſolum ,an per proprias exifientias, per quas coun ſunt, 
report coexiſfunt? Ethic 1, Terminos expono, 2, Conclufiones deduco, & 
probo. 3, ObjeQionibus (atisf in. 

2. Tgicur ut quid fit futurum, apparent, ſciendum eft, quod aliud eft Poſſibile, 
alind futurum.Poſſibileillud dico quicquid Deus porentiaabſolutafaciarylicer ay 
nunquam hat, Sic mundum alium, & alios homines puto poſlibiles quia potuit 
Deus pro 0mnipotentia ſui, eAdem facilitate mundum alium condidife, qua hunc 
de fafto condidit. Er ide nul1bi abſurdwis philoſophatur Ariftoteles, aut ineptits, 
quam (tb, de Calo ; bi alium mundum efle non poſſe argumenrns ridiculis de- 

monſtrare conatur, $1quidem quod non (ſunt plures mundi ratio nulla impedit, nifi 
conditoris voluntas, qui plnra potuit, modo yoluir, 2. Tilud aurem futurum dici- 
tur, non.quod poteſt efle ſolym, {cd quod aliquando aQu erit, nempe propriatems 
poris differentia. Sic finis mundl dicitur futurus,non ex co pr#ſciſe quia eſt poſ- 
fibilis,(Nam poſbbile ctiam eſt ut fenem non habeat, hec autem non cſt futururh ) 
ſed quia ſua tempor1s differentia aQu erir. Hinc futurum reQe definit Pet, Hurta- 
do de Mendoz. diſp. 9.de Anima Quod Futurum ſit ifud quoderit in inflanti ſe- 
quente, conuotando carentiam ſui in inſtante preſente. 3, Hic ideO paucis viden- 


dum,unde eſt quod res aliqua fit furura ; ſeu a quo principio oritur futuritio, ex. 


qua res antea ſolum poſlibilis, fiat futura. Sit ide cheſis x. Hz. 

r. Resnulla haber futurationem I ſeipſa : ſeu non eft fibiipli cauſa cur ex poſli- 
bili fit futura,Ratio c{t 1.Quia res nulla haberefle a (eipſa. Ergo nec futurum efle, 
Impoſfſibile enim elt ur aliquid ſibiiph daret elle futurum, & non daret eſſe : ctm 
efle futurum, neceſſario prxſupponit efle, Sicut impoſſblle eſt, ut aliquis cauſarer 
parietem 2Ibum, & non cavſaret parietem, cum parties albus neceſfario ſupponir 
pa'ictem- 2. 51aliquid potuit (ibiipft dare futuritionem z tum vel anrequam ſit, vel 
poſt, veldum fit, Non primum ,quia impoflibile cſt ut quid agatyvel cfteRtum ali- 
quod producat antequam fit ; non ſecundum, aut tertium, quia res ſolum eſt futura 
antequam fir, eoenim inſtanti quo au eſt, przſenseft, nonfuturum : & ctim ins 

cipit ſimplicitereſſe, definit faturum efle. Erper confequens,noneſt aliquid futu- 


, ram a ſe. 3. quicquid eſt fururum ab xterno erat futurum, ( utmanifettum elt ) 


quiaſup polito quod mundus finem habirutus eſt, tum dico finis mundi fuir ab #- 


ternofurturus : Nam de quocunque verum eſt dicerede przſenti eſt, de co ab omnj. 


#ternitate diciporuit,erite Erper conſequens quicquid aliquando aftueſt, ab x- 
terno erat fururum, 2, Deus ab #terno novit Paulum efte convertendum, ergo 
converſo Paulicrat futura ab zterno, At res non potuit fibi dare futurittonem ab 
#terno, utpote quz ab z:erno non fuit. Er per conſequens res nulla eſt & [e, & per 
ſe furura, 4. Si unum pollibile poteſt dare bi futuritionem, cur non omne poſſi* 
bile hocfaciat ? Ita ur cam mille mundos novimus fuſe poſſibiles, cur non om- 
nis mundus poſtibililts darer bi futuritionem ? cam major ratio nulla dari poſſit, 
curnon omnis a:que daret fibi futuritionem, ac aliquis, Ar cert novimus.quod 
ex mundis mille poffibilibus unus folumerar futurus. Ergo futuritio non et e re 
ipſa,(cd a cauſa aliqua externa. Quod erat dicendum. 

2. Cognitio Det per {e ſumpra non eſt cauſa fururitionis ſeu, cur res aliqua 


Ratig 1, futura. Raitioeſt, 1, (Quia cognitio Dei per ſe przſcile non eft aRira,z ergo ab 


ea non eſt quod res e poſlibili har futura, 2. Si cognitto Dei efler caula fururitio® 
Als, nempe cauſa cur £1ato, yel Ens aliud fit fururum.z tum omne cognitum cope 
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gitione divinl, effet futurum, At hoc manifeſte falſum, Quiainkfiica poſſibilia 
cognolcit Deus: quz tamen non ſunt futuray & ideo a cognirione non crit futu- 
ritio, Conſequentie ratioeſt, quia cum cognitio Dei. non fit libera, ita ut poſſe 
co2noſcere, vel non ad libitum :. Ratio nulla aſhignari poſſir , cur potius cx hac 
cognitione Ens-unum, E mille poſlibilibus, potius fit futurury , quam aliud : '& 
ideo cum omne poſhbile non eſt futurum 3 cognitione divinJ, nullum crit facu- 
rum. Quod erat demonſtrandum, 

3. Sicut res dicuntur pofſibiles in ordine ad: potentiam divinam , ita ut. omne 
illud firpoſlibile proprie,quod Deus-poreſt facere; fic puto rem efſe futuram 4n ore 
dine ad yoluncatem Det ;. Tta ut idcorcs eſt futura, quia voluit Deus ut fit futura, 
Ratio, (ut mihi videtur) manifeſta hoc evincit; Nam cum ante mundum condi» 
tum homines mille erant reſpe&u Dei poſſibiles, 2que ac Adam ; ita ut.eodem 
inſtanti quo Adamum-creabat potuirt vel homines.mille creafle ; Dicoy ratio nulla 
vel fingi poſlit, cur ex iſtis mille poſhibilibus, ſolus Adamerat futurus ; nifi quod 
yoluir Deus, ut ille futurus efler, quod de aliisnonvoluic. Sic cum mundi multi 
erant Deo poſlibiles ab zterno, ratio nulla extra voluntatem divinam reddi poſltr,. 
cur unus ſolum efſet fururus : Nam veriflimum eſt quod olm dixit Auguſtinus.. 
Hic mundus eff, quia voluit; plures non ſunt, quia. non voluit, 2, Cerullimum 
elt omne fururum ab zterno clle fururum, ut ſupra demonitravimus; & per con- 
ſequens,impoſiibile eſt, ut futuritio fit a creatura ulla 3 Ergo erit a Deo- Sed non 
a cognitione,, (ut ſupra) nec ab alio Dei attributo quocunque , Ergo 4-voluntate,, 
51 dicas futurum efle fururum 2 potentia Dei z nego., Et hunc eſſe ordinem atbi- 
tror inter poſſibile, futurum, & Ens au exiſtens,. & eorum cauſas : TJr 1+ res fit 
poſſibilis per potentiam Det preſciſe : Quia quicquid omnipotenria efficiac cf 
pollibile, five voluntas vult ut fiat, five non. Ideo enim res eſt poſſibilis, quia 4 
potentia Dei producibilis, 2.. Res ex poffibili fic futura ex voluntate Dei preciſe; 
Quia ideo res eſt futura, quia voluntas Dei yulr, ut (ua temporis differentia prc- 
ducatur, 3, Res ex poſſtbili,. & futuri fir ata exiſtens, nec ex potentia ſolum, 
nec yvolunrate ſolum , ſed ex voluntate potentiam applicante ad hunc effe uns. 
producendum. Sed hac manifeſta (funt , & demonſtratione prolixa non in- 
digentts 

Sed hc inte ligi velim de futuritione cfte&ts realis, & pohitivi z. cujus fururi- 
tionem abaliquo extra Deum pendere non poſle evidcntifitmum arbitror, & ra- 
tioni naturali manifeſtum ; ut pluribus evidentitis demonſtrari potuit, modo yel: 
propoſiti neceſitas, vel temporis opportuniras pateretur. De futuritione mali,prz« 
ſertim moralis , alii ftatuant 3. non ego : qui rem tot difficultatibus perplexam 
determinare, nec volo,nec valeo.. Sulum hoc firmum mancat,& immotumz.nem=- 
pe mali moralis futuritionem-ita ſtatvendam , ut hypotheles noſtrz 47qy OfiSit> 
ginem in Deum non rejiciante Siquidem ſpuria illa, & deformis lo oles,nottci 
progenies eſt, non Dei z qui peccatum placido vultu , nec videat quidem, nedum 
faciat, Scilicer inſaniam Ethnicorum ſuperlativam arguit, quod Fovem Deum 
agnoyerunt,.& adulterum 3 ut non injulte Cecilis ſuo objicit Ofawius apud Mi- 
uutium, Er miratur Athenagoras qui hert poruit, ut illum tanquam Deum cole- 
rent, quem emxaomy, & Vvaypavauoy, ſfurem, & ſuperbum cognoverunt. Cenc 
Dens non eft, nifti omnino bonus, malitii nulla vinatus, ReRte magnus Nete- 
417i Epiſcopus, &1apdgmmy 6 9105, Dews pecoati neſcius, Cum impoſſibiic = 
ue VAL 
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tact inſunt, 2 A# dbjeFive ſolum,an per proprias exiſftentias, per quas oum ſunt, 


rempor? coexiſfunt? Ethic 1, Terminos expono, 2, Conclufones deduco, & 
probo. 3, Objefionibus (atisf1cin. 
: 2. Tgirur ut quid fit futurum, appareat, ſciendum eft, quod aliud eſt Poſſibile, 
a Quidfit futu- 1,19 futurum.Pofſibileillud dico quicquid Deus porentiaabſolutafaciar,licer au 
rum, CF quid nunquam har. Sic mundum alium, & alios homines puto poſlibiles ; quia potuit 
poſſibile, Deus pro omnipotentia (ui, cadem facilitate mundum alium condidifle, qua hunc 
| de faQto condidit. Et ideo nul}1bi abſurdmwis philoſophatur Ariftoteles, aut ineptits, 
quam (tb, de Celo ; bi alium mundum efle non poſſe argumenrns ridiculis de- 
monſtrare conatur, $1quidem quod non (ſunt plures mund rationulla impcdir, nifi 
conditoris voluntas, qui plora potuit, modo yoluit, 2. Tilud autem futurum dici- 
tur, non.quod poteſt efle ſolym, cd quod aliquando aQu erit, nempe propriateme 
poris differentia. Sic fnis mundi dicitur futurus,non ex co pr#ſciſe quia eſt poſ- 
fibilis, (Nam poſbbile ctiam eſt ut finem non habeat, hec autem non eſt futururh ) 
ſed quia ſui temporis differenti4 au erir. Hinc futurum re&e definit Pet. Hurta- 
ao de Mendoz. aſp 9.de Anima Quod Futurum fit illud quod erit in inflanti ſe- 
quente, conuotando carentiam ſui in inflante preſente. 3, Hic ide0 paucis viden- 


dum,unde eſt quod res aliqua fit furura ; ſeu a quo principio oritur futuritio, ex. 


qua res antea ſolum poſltbilis, fiat furura. Sit ides theſis x, Hzc. 
Theſ, 1. 1. Resnulla haber fururationem a ſeipſa 3 {eu non el fibiipſi cauſa cur ex poſſi- 
Ratios bili fitfutura,Ratio cit 1.Quia res nulla habereſle a (eipſa. Ergo nec futurum eſſe, 
Impofſibile enim elt ur aliquid fibiiph daret elle futurum, & non daret cfle : chm 
efle futurum, necefſario prxſupponit efle, Sicut impoſſtbile eſt, ur aliquis cauſarer 
parietem album, & non cauſaret parietem, cam paties albus neceſſario ſupponir 
Ratio2, parieten. 24. $1 aliquid potuit (ibiipfi dare futuritionem ztum vel antequam ſit, vel 
poſt, veldum fit, Non primum , quia impofliblle eſt ut quid agat, vel cfteRum al;- 
quod producat antequam fit ; non ſecundum, aut tertium, quia res ſolum eſt futura 
antequam fir, eoenim inſtanti quo aQueſt, przſenseſt, nonfuturum : & ctim ins 
cipit ſimpliciter eſſe, deſinit faturum efle. Erper confequens,noneſt aliquid futu- 
Ratio 3. cam a ſe. 3. quicquid elt fururum ab xterno erat futurum, ( utmanifettum elt ) 
| quia ſup polito quod mundus finem habitutus eſt, tum dico finis mundi fuir ab x- 


ternofurturus : Nam de quocunque verum eſt dicerede przſenti eſt, deco ab omnj 


#ternitate diciporuitzerite Erper conlequens quicquid aliquando attueſt, ab x- 
terno erat fururum. 2, Deus ab xterno novit Paulum efte convertendum, ergo 
converſio Paulicrat futura ab zterno. At res non potuit fibi dare futurittonem ab 
#terno, utpote quz ab #:erno non uit, Er per conſequens res nulla eſt 3 {e, & per 
ſe furura. 4. 51 unum pollibile poteſt dare Gbi futuritionem, cur non omne poſlt- 
bile hoc faciat ? Ita urcam mille mun4os novimus fuiſse poſſibiles, cur non om- 
nis mundus poſſibililis darer 6<bi futuritionem 2 cam mayor ratio nulla dari poſſit, 
curnon omnis x:que daret {1b1 futuritionem, ac aliquis, Ar certo novimus.quod 
ex mundis mille poflibiltbus unus folumerarfurturus. Ergo futuritio non eft e re 
ipſa, ſed a cauſa aliqua externa, Quod erat dicendum. 

Theſis 2. 2. Cognitio Dei per le ſumpta non eſt cauſa fururitionis,ſeu, cur res aliqua clt 

Ratio 1, futura. Ritioeſt, 1, (Quia cognitio Dei per ſe prezſciſe non eft aRira ergo ab 
ea non eſt quod res e poſlibili har futura, 2. Si cognitto Dei efler cauſa futuritios 
Ais, nempe cauſa cur Plato, yel Ens aliud {it fururum.z tum omne cognitum coge 


nuons 
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pitione divinl, eflet futurum, At hoc manifeſte falſum, Quiainkfiiica poſſibilia 
cognoſcit Deus : quz tamen non ſunt futuray & ideo acognitione non crit futu- 
ritio, Conſequentie ratioeft,, quia cum cognitio Dei non fit libera, ita ut poſſie 
co2noſcere, vel non ad libitum :. Ratio nulla aſ\hignari poſſit , cur potius cx hac 
cognitione Ens-unum, e mille poſlibilibus, potius fit futurury , quam aliud z: '& 
ideo cum omne poſhbile non eft futurum 3 cognitione divinJ, nullum crit facu- 
rum. Quod erat demonſtrandum. 

3+ Sicut res dicuntur poſſibiles in ordine ad potentiam divinam , ita ut. omne 
illud firpoſſibile proprie,quod Deus poreſt facere; ſic puto rem efſe futuram.1n ot» 
dine ad yoluntatem Det ;. Ita ut ideorcs eft futura, quia voluit Deus ut fit futura, 
Ratio, (ut mihi videtur) manifeſta hoc evincic; Nam cum ante mundum condi» 
tum homines mille erant reſpe&u Dei poſſibiles, zqut ac Adam ; ita ut.eodem 
inſtantiquo Adamum-creabat potuir vel homines mille creafle ; Dicoy ratio nulla 
yel fingi poſlit, cur ex iſtis mille poſhbilibus, ſolus Adamerat futurus ; nifi quod 
yoluit Deus, ut ille futurus efler, quod de aliisnonvoluic. Sic cum mundi multi 
erant Deo poſlibiles ab zterno, ratio nulla extra voluntatem divinam reddi poſltr, 
cur unus ſolum efſet fururus ; Nam veriflimum eft quod olm dixit Anguſiinus,. 
Hic munadus ef?, quia voluit; plures non- (unt, quia non voluit, 2, Cerullimum 
elt omne fururum ab z#terno cle fururum, uc ſupra demonitravimus; & per con- 
ſequens,impoſiibile eft, ut futuritio fit acreatura ulla z: Ergo erit a Deo- Sed non 
a cognitione,. (ut ſupra) nec ab alio Dei attributo quocunque , Ergo 4-voluntate,, 
51 dicas futurum eflz fururum 2 potentia Dei; nego, Et hunc eſſe ordinem atbi- 
tror inter poſſibile, fururum,. & Ens au exiſtens,. & eorum cauſas : Tr 1+ res ft 
poſlibilis per potentiam Det preſciſe : Quia quicquid omnipotentia efficiac cf 
pollibile, five voluntas vult ut flat, five non, Ideo enim reseſt poſſibilis, quia 4 
potentia Dei producibilis, 2. Res ex poffibili fat futura ex voluntate Dci preſciſe; 
Quia ideo res eſt futura, quia voluntas Dei yulr, ut (ua temporis differentia prc- 
ducatur, 3, Res cx poſhtbil:,. & futur fic au exiſtens, nec ex potentia ſolum, 
nec yoluntate (ſolum , ſed ex voluntate potentiam applicante ad hunc effe ung 
producendum. Sed hac manifelſta ſunt , & demonſtratione prolixi non in- 
digetits 

Sed hc inte ligi velim de futuritione efteus realis, & poſitivi z. cujus fururi- 
tionem ab aliquo extra Deum pendere non poſle evidcntifitmum arbitror, & ra 
tioni nacurali manifeſtum z ut pluribus evidemtitis demonſtrari potuit, modo vel 
propoſiti neceſlitas, vel temporis opportunitas pateretur. De futuritione mali,prz« 
ſertim moralis , alii ftatuant 53, non ego : qui rem tot difficultatibus perplexam 
determinare, nec volo, nec valeo.. Sulum hoc firmum mancat,& immotum;z nem» 
pe mali moralis futuritionem-ita ſtatvendam , ut hypotheſes noſtrz 2 OLiS i. 
Zinem in Deum non rejiclants Siquidem (puria i]la, & deformis lo oles,nottci 
progenies eſt, non Dei z qui peccatum placido vultu , nec videat quidem, nedum 
faciat, Scilicer infaniam Ethnicorum ſuperlativam arguit, quod Fovem Deum 
agnoyerunt, & adulterum 3 ut non injuſte Cecilis ſuo objicit Ofatius apud Mi- 
uutium, Er miratur Athenagoras qui her poruit, ut illum tanquam Deum cole- 
rent, quem CmxAITY, & VatpIvay, jurem, & ſuperbum COENOVErunT. Certc 
Dens non eſt, nifti omnino bonus, malit1i nulla vinatus, Re&e magnus Natt- 
614i Epiſcopus, &r&udgrmyg 6 3105, Dews peceati neſcius, Cum impoſſibilc rh 
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Exevcitatio quint4, 
ve vitiis ſuccumbat ipſa bonitas. O'noxangg? dpemu Sov Mrnue , (inquit 
Philo) virtus Deorum progentes, non vitium. Quod & Homerus ocvlo occcecato 
videar, dum apud illum, U1i- dommpes £&uy, bonorum largitores tottes 2udiunt, 
Z:ternus juſtitix (o] innocentiz ecclipſin nullam patitur, maculas nullas ; ſed 
puritate ip[a purior, immoro juſtitiz meridiano in zternum effulgeſcit. 
7. Terminus proximo explicandus eſt Contingens,de quo videndum 1,Quid fir, 
2. A quoſit contingens. Primo, conringens illud dico, Ouod poteſi eſſe vel nou 
eſſe, Et hoc eſt duplex. Vel 1, ad efle, Vel 2. ad attum. Ulud dico contingens 
ad efle, cujus eſſentia poſſit durarey vel deſinere. Sic creatura omn1s in ordine ad 
Deum, eſt contingens quoad efſe ; Quia cum creaturz omnis effentia a libero 
Dei influxu, 8& providentia ſuſtentamee dependet , fi influxum ſuum recraherer, 
manifeſtum eſt , quod univerſa creaturarum campages, moles tota in antiquum 
chaos prono imperu relaberetur, Licer Angeli, & anima rationalis ex natura (ui 
fint Entia neceffaria, ſuppoſito ordinatio Dei concurſu. 2. Contingens ad aQum 
illud dico, cujus aQtus poreſt cfe, ve] non. Er h#ccontingentiaelt nerum duplex, 
1. imtrinſeca, cum quod actus fit contingens ab ipſis ſubjei ſui principiis de- 
pendet, quz talia ſunt, ut aRum pro ſuo beneplacito producant, vel non. Sic 
omnis aus voluntatis eſt contingens, contingentia intrinſeca : Quia in potentia 
volunatis eſt aRtum illum producere, vel non, ad Iibitum ſuum, 2. Contingentia 
eſt extrinſeca, cum a&tum kieri, & non fieri,non dependet A principiis internis ſui 
ſubjeQi, ſed ab aliquo extrinſeco. Verbi pots quod ignis urat, elt contingens, 
non contingentia intrinſeca z Quia non eſt in poteſtare 1gnis ut urat, vel non, ad 
libitum : ſed contingentia extrinſec)- Quia a principio extrinſeco poſſit ficri ut 
non urat. Nam utcunque ignis ex natura ſua , & principits propriis non poteſ 
non urere z tamen fi aquam injicias, yel materiam [eponas, non urit, Er hinceſt 
quod aQus ifte dicitur contingens contingentia extrinſeca , quia a principio-exs 
crinſeco poſſit fieri ut non urat 5 nempe 1 principio externo heri poteſt, ur atum 
illum non producat, quem ali3s producerct. Quibus poſitis, ut in ordine ad quid 
talis ffeRs dicitur contingens 1nneteſcat, Dico. 

4, Effeftns dicitur contingens (loquor precipue de contingenti intrinſ{cco) in 
ordine ad cavſam ſecundamPrincipalem a qua profluit : Ira ut contingentia ta- 
hs eff: &his z ſtimanda fitex habirudine ad talem cauſams 

Ratio eſt , quia (cum contingentia efetus ſemper oriathr ex habitudine ad 
cauſam aliquam aqua contingenter fit,) nccefle eft ut efteus dicatur comingens, 
vel in ordine ad cauſam primam, vel ſecundam , vel utramque fimul ſump 
tam. Si in ordine ad cauſam ſecundam zftimatur effeQus contingentia , ha- 
beo propofitum, 2, 1 dicas, quod effe&ns contingentia #ſtimanda eft ex ha- 
bitudine ad cauſam primam folum 5 hoc erit omnino incongruum , quia cum 
omnis creaturz effeus , m quantum a caula prima producitur, libere exeat E 
porenti5 ſuz cauſz; ira ut quantum ad Deum ſp-Qar tals effec Qus poſlit eſſe, vel 
non efſc ; major ratio aflignari non poſlit cur unus eft-Qus potius dicatur contin» 
gens, quam alius, nempe in ordine ad caulam primam; cum eff-Rus omnig ab ca 
cauſa liberrime exeat. Nam ignis urit, coelum mover, & voluntas vult, (cilicer 
hxc libere, & contingenter; voluntas enim eſt perpetus libera: iUla neceflario,& 
naturaliter, cum nec.fit in poteſtare ignis, ut non urar, nec cceli ut non moveat- 

Act oianes hi aRus in quantum (unt a Deo, ſunt abſolute , & Gmplicizer Iiheri. 
ny, Nam 
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Nam calefaQtio ignis que 1:bere producitur a Deo, ac velle voluneatis, Ec per 
conſequens quod calefa&to fi: neceſſaria, &volitio libera,ex habitudine ad cauſam 
primam deſumi non poſli: : Et ideo quod calefaQtio fit neceſſaria, eric ex natura 
ignis ad ralem agendi n;odum naturaliter decerminati : & guod valitio fit Iibera, 
erit pariter ex natura vcluntatis, quz aus (vos libere producit. 3. Si dicas,quad 
talis cftcQtus contingentia, A cau(4 prima, & ſecund4 ſimul (it petenda :. nec hoc 
ulla racions verifimlicudine dic: poilit: Ratio eſt, quia {i comungentia effec tuura 
zſtimacur ex habitudine ad cauſam priman!, & ſecundam fimul : cum etiam «fe- 
cus neceſſitas erit ab utriſque deſumenda , & ex habitudine ad utraſque cauſas 
menſuranda ; Cum ratio nulla reddi poſlit,cur potius hbertas effe&us, & contin- 
gentiay ex ordine ad caufas utral que deſumatur,quam neceſſitas : Adeo ut fi et 
utriſque cauf1s fir, quod in efteQu aliquo fic libertas, etiam ex utriſque zque.eri 
quod in efteu alio (ir nec. flitas ; Sed cum in omnibus ef, &is neceſlariis , utin 
calefaQione ignis, cffeCtus talis tit neceſlario 4 cauſa ſecunda, & libere a Deo, 
cauſa primaz Quitheri poſlit,ut necefſitas iſtiuseffeus ab utriſque cauſisperatur, 
cum 4b una contingenter, & libere, ab altcra necefſartd profluit? Nempe mani- 
feſtum elt, quod effe&tus non poſſit dici neccfarius in ordine ad cauſam liberam, 
quia eftectus omnis in quantur eſt a cauſa libera, & ipſe eſt liber, & contingens, 
Et.per conſequens ,effeftus nullus poſlit dici neceſ{arius in ordine ad Deum;z & 
ideo necefiicas eff: us non poreſt deſumi ex hibitudine ad cauſam. primana , 8& 


ſecundam fimul,ſed przſciſe ex ordine ad cauſam ſecundam,a guaneceflario pro» 


ducitur. Cum irtaque certum fitzquod neceſlitas effteus non omnino x ſtimarur ex 
habicudine ad cauſam primain, (ed ſolum ex habitudine ad cauſam ſuam ſecun+ 
dam principalem part rationis analogia ſequetur, quod contingentia, & libertas 
eftetus.nun xitimatur a cauſa prima, & ſecunda fimul ; (cd preſciſe ex habuu- 
dine quam dicit ad cauſam ſuam proximam, Quod erat Demonſtrandum, 
His ita expoſitis ſumma quzſtionis huc redit ; An futura contingentia (ur (y- 
pri expoſita) fint in #cernitare,(ut menſuratum in menfura communi) non ſolum 
obje&ive, & modo porentia2li, ſed etiam aQu, per exiſtentias illas xCtuales quas 
in tempore habent: Iz ut Plato (it au in zternitate ante mundam conditum per 
exiſtentiam illam per quam in tempore eſt, dum aQu eſt, In cujus quzhti deter» * 4fygrey de 
minatione 1, The(in pono, 2. Probo. Theſis hxceſto, | Auxil: divin: 
5. Futura concingentia non ſunt in ternitate per exixentias proprias, & aCtu- opgtie, lib, 2, 
ales, ſed ſclum objeQive, & modo potentiali. Hancthelin una mecum afferunt Jigp g, p, Ng- FE 
P. Hurtado de Mendox: de: Anima, diſput : 9. ſe: 6. ſubſet: z. pag. 838. Alenſ. Zar: in 1, parts "© * 
1, part: Sum: 4, 23. BUM. 4. drte3e Bonav: tn 1 ſent: diſt: 35. C& diſtin: 39. qu. 14. art.13s 
art. 2. queſt: 3. Durand: diſtinft:38. q. 3. Arim:in 1. diſt: 38. queſt: 2. art.2. ,gntrov: z. alid, 
Scot: in 1. diſtin&:39. O& alit apud Naxarium 1n 1.part: queſt: 14. art,13, Con- apudillum *bigd, 
trov. 3- Þ4ge 437+ Sed & multi etiam hanc thelin noſtram induſtria laborioſa Pag.437. fer 
oppugnant,* illos videat qui multa yellet. Pro inſtiruto noftro ſaterit 1. Thefin yen: Ferrars 


noftram ratioaibus nonnullis firmatam rchquifſle. 2, ObjeQiones corum preci- cgyrrg Gentegs 

puas, (olutione paucts adhibira, diluifle, = | | ::-. 1 hh. v" & 8 

Scilicet.ea eſt in thehi hac neganda Aluaris, & aliovim intentio, ut (cientiz di- (ajet: in 1, Þs - 

vinz circa futura coningentia infallibiltas Rtatuatur inviolaia ; nempe malum 5. 14.4rt.3, alid- 

medium bono fini crdinatum. At ſcientiz divinz ſumma imfall:b:licas, Nec tatr apud Alvar: (its 

duxilio, nec defenſoribua Tg! indiget, Vexitas non eſt mendacit indiva, YECHN prg. pag. 49 4 
PppP (141 pa» 'S'- 
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ſui patrocinium errores convocit. Ipſa auxilus propriis 1nu nita, manet in perpetty. 
um immota z & ementira fallitatis ſubſidia, animo nobilior: dedignatur, Pergam 
ideo & ratione ung, aut alte. A oftendam,futura contingentia non effe in #ternira. 
te aQu, per exiſtentias iH[as aRuales , quibus cum ſunt remporij inſunt, Ratio 3, 
ft hzc, | 

\ 2. Futura contingentia inſunt in zternitate eo modo quo ſunt : mamifeſtum 
enim ce, quod inefle przſupponit efſe, Quomodo enim fieri poſſit , ut albe- 
do (v.g.) parieti ineflet, nifi prius eflet? 1ta us ineffc ex parte rei ſemper prz« 
ſupport efſe : & etiam ex parte modi, quia impoſſibile «ſt wt res alio modo alicui 
infit, quam in re ipſa ſir. Sic fieri non poſſir , ut albedo parieti accidentaliter in« 
efſery nifi & accidens efſert;z vel ur ſecundum cfie aEtuale incfter , (i effe tale non 
habuiffer, Fam ſubſumo z at futura contingentia jam non ſunty ſecundum eflen> 
tian) aRtualem, & cxiſtentiam propriam, & realem. Ratio manifcſta cit, quia f 
fururym nunc au exiſteret,non efſet futurum z cum iltlud, & illud folum fit futu- 
rum, quod nondum exiſtit, ut ex ipfa futuri definitione manifettum eſt. Er ideo ho 
fi futura comingentia zternitari nuncinefſent per exiltentias aQuales,neceſle eſt, 
ut nunc habeant cxiltentias aRuales quz zrernicati infunt ; Er hoc dato, nempe 
quod futura contingentia nunc habent exiſtenrias aQaales,manifelin erir,qd nunc 
exiftunr, (cum impoſbile fir, ut res exiſtenuZa@uilf habeat & non exiſtaryficu i 
impoſſibile eſt,ut paris habear in ſe a&ualem albedir.e,8 non fit albus). Ar quod 


nuinc exiſtit non eſt fFurirtyſed preſens. Er per confequens cum futura contingens = 
tia fine contradicione direct 3 non poſeunt diciprzſentia,(nempe ſecundum = __ 
tem exiſtentiam,ſecundum quim ſum futura) ideo nec poſiunt dici zternitari per =; 
exiſtentiam aRualem incxiſtere, cum 1d quod nunc habet exiſtentitam aftualem, to 
(parum ref.rt, an intewpore, an in #ternitate} ſit de facto preſens: Hocaurem IN} ,.. 
cum fururum non poſſit , manifeſtum eſt quod zternitati non inerit tale futurum na; 


per exiſtentiam-aRualem, Quod. erat demonitrandum. 

2, Vel fic: Ea non coeExittunt zternitati per exiſtentias aQtuales, quz aftuali- IN £.; 
ter non exiſtunt ; cum coExiltentia neceſ{ario przſupponit exiſtentiam, ficur pa- 
ries albus preſupponit parietem. Ar furura contingentia ab #terno non exiſtunt &s 
exiſtentia ac&uali. Cum certo novimus, & fide credunus indubuats; creaturam 


det gp: ; fur 
omnem initium h:buifſec, & cum antecedenter au non fuir, poltmodum incepifley = 
iea ut tunc acu erat,quod.privs non fucrat. Er per conſequens futura,dum futura, qu 
per exiſtenci3s auales zternitati inefſe non poteranr, | < 


3. 5i omne futurum fir uw 2ternitare per propriam, & aftualem exiſtentiamy, Il (x 
rum tempus futurum eſt 1n zternitare ſecundum exiſtentizm aQualcm 3 6 ita, = 
tum I, verum erit dicere, quod tempus futurum in ipſo hoc To) vw, in 1plo hos 4 
Nunc, exiſtit in eterniratez & rum-yerum erit dicere, quod futurum tempus eſt iſ g 
aQu przſens, quia qued-nunc au exiſtit, eſt atu prxſens : at hoc manifeſt imy 
plicar, ut futurum dum eſt futurum fit przſens. Ergo : 5i dicas,quod eſt preſens 


tr Nunc zternitatis, non in Alun remporis, & ideo non implicare 5. Quia rempus fa 
dicitur fururum in ordine ad ſuum Nunc, ſeu preſtns ifud, quod eſt in rempore; dy 
non in ordine ad #ternitatem. Dico quod hoc nec tollit dubium , nec evadit : fe 
Rotio eſt, quia {1 verum fit dicere, quod fucurum tempus, nuns ſat in #ternitate per Il *>. 


_exiſtentiam auaem,l (quod concedant neceſle eſt, quia {1 nunc non fic in eterni 
rate,tum fururum nonelt ſcwper in #texiutare quod afſerunt) rum in. hoc inſt3ou 
remporis 
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remporis, futury tempus erir in xrernitate aQtu exiſtens 2 F. eric Futurum tempus, 
a&tu exiſtens cum hoc Nuyc,ſeuhoc inſtanstemporis eſt; at quod aQty exiſtit cum 
hoc inſtans temporis exiſtir,eſt praſens,non ſolum zternitati,ſed & temperi: E,Si 
tempus futurum nuncinſit in zternitategerit przſens, non ſolim #rernitati, ſed & 
tempori. Art hoc manif: ſte implicate, E. Tempus futurum 2ternirati nunc non ineft 
perexiſtentiam atualem. E. omne futurum non ineſt per exiſtentiam aRtualem, 
quod eratdicendum. 2. Si cempus fururum #ternitati inſt per exiſtentiam aQua» 
lemz tum (ut ex eorum principiisatguam) quia,quod ſemel ineſt zrernitati ſeper | 
incK,necefle eſt ur tEpus futurti #ternitati ineffet ab #terno, At hoc impoſſibile,ip» 
ſis fatentibus,ctim omnes conlenſu unanimi negant, & ratione ſolida evincunr, 
nullum (ucceſlivum poſle efle ab zrernozergo,manifeſtum erit,quod tempus futurti 
#ternicati non inerat ab #terno , per exiſtentiam propriam.Et ideo non ſequetur, 
utillud quod (emelineſt inzternitate, ſemper ineſt? & per conſequens theſis ſua 
corruat neceſle eſt, utpore ſuper fundamentum hoc zdificata, | 


445i furura fint aQtuin #ternitate perpropriasexiſtentias z tum, quia ante mun- Ratio 4+ 


dum conditum creaturz omnes erant fururz, neceſle cft, ut (ex hac theſi,) omnes 
creaturz per exiſtentias proprias #ternitati ineflent, antequam rempori inefſenc, 
cum ante mundum conditum tempus nullumfuir. Tum fic : Si crearmz efient per - 
exiſtenrias realesante mundum conditum, tum durarent necefle eſt; Quia impol= 
ſibile eſt, ens aliquod reale efle, & non durare. Si ita, tum yuzro z futura ante 
mundum condictum fn #ternitate exiſtentia, durabant vel duratione temporali, vel 
zyo, vel Zternitate ipla, Non duratione :emporali, quia tempus ante mundum 
conditum nullum fuir, Non #vo, quia ante mundum conditum, ex iſtisfuturis 
multa erant corruptibilia, quibus z vum convenire non potuit. Nam cum exiſten- 
tia Platonis ( verbi gratia) dum in tempore eſt, zvumpro menſura ſua non admit- 
tatz nec uteſt in #ternitateante mundum conditum, 2vum per menſura ſua ad- 
mittar. Nam cum ſupponitur eandem fimpliciter, Platonis exiſtentiam zternitati 
incfſe ance mundum conditumgquz temporiineſt, cum Platoin vivis eſt z mani- 
feſtum erit, xvum non poſſe efle menſura exiſtentiz Platonis ante mundum 
conditumz ſicutnec potuitefle menſuram cyuldem exiſtentiz, ſeu durationis cjus 
dum Platoin vivisfuerat, Er per conſequens,cum nec tempus porcſt effe duratio 
futuri in xternitate exiſtentis ante mundum conditum , nec zvum : neceflle eſt, ur 
Zternitas fi; futurorum in #termitate ex1ſtentium duratio : At hoc impoſlibile z 
quia #cernitas eſt duratio Di propriaz & creaturz penitus incom municabilis, E(- 
ſentiam enim fnizam duratione infinita durare implicat : Cum impotit ile fir, ur 
elle fiaitum habear princip um, & duratio ejus non habeat prinicipium : ( ut (upra 
probayimus,) Ergo, impoſhbile eſt ,ut furura finita habeant #ternitatem pro dura- 
tione ſua : Ergoante mundun conditum 1n Z#ternitate non {unt per Proprias cxi- 
ſtentias 8 quod cratdicendum. 


5 Ex eorum hyporheGbus, qui volunt futura #ternitati au inefſe per exiſten- Ratio 5. 


tiaSproprias, ſequetur omne futurum efle abſolvre #ternum : ar hoc manifeſts 
flſum, Ergo & illud. Antecadens tali diſcurſuevidenter confirmari poſſic: ſecun- 
dum notiflunum eorvm axioma contra quos diſputo: © uod ſemel eferniart ineft, 
ſemper ineſ#: quia #termitas eſt indiviſibilis, 1a ut quod hodie 11 #ternitate eſt, 
Zternitati eſt adzquatum, quia Zternitatt rotl coexiſtir, Siquidem nulla pars 
Zternitatis przccflity quiaeſt indiviſibilis : nectota #ternitas, quiaſccundumil-, 
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los) impoſſibile eſt, nt Petrus hodie erernirati coti cocxiſtat, & tawen tora eter- 
nitas exiſtentiam i112 Petri pracedar, Nam & tora #ternitas fuit antqua Pefra in 
ca exiſtebat,tum(inquuny) crit prius & poſterius in #ternitatey, quod non admit» 
rehdum. Jamex hoc fundamento apud illos receptiffimo, ſic argumentum de- 
daco: fi futura ita zternirati coExiſtant ut inſtans nullum fueric,cum fucurum in 
eternitate non fuerit : tum omnia futura erunt quoad cxiſtertias reales, 2Quilee, 
abſolute zterna : athoc manifeRe abſurdum, Ergo & illud. Conſeq: fic oltend: x 
ea omnia ſunr abſolute #terna, quz ſemper ſunt ira ut duratio nulla, nec duratio» 
nisparticula ulla przceſſcrit. Ar (ſecundum 1][os ) iev'eRt de futuris omnibus :; quia 
#rerniemiadzquate cocxiſtunr, utpore indivifibiliz & per conſequens,' ex hac 
th:6 fotura omnia erunt #rerna: quod non ſolam Philolophiz repugnat, (ed & 
fiulei : cum novimus creaturam omneminitium habuiſle. 
6, S1Futura fint aRuper exiſtentias reales in #ternitate antequam fint in tem» 
pore, (ut fi Adam fuiringtern:tare die primo) tum exiſtens illud aQuale in pub 
nirace,amequam fitin tempore, vel eſt exiſtensper exiſtentiam creatam, vcl.in» 
creatam. Si dicas,quod exiftenciailla realis quam habuit Adam in erernitate die 
prime, fuit increat2 7 cum I. non fuitexiſtentia creaturg;cam implicac, utexilten« 
tia creaturz fit increata. 2, Non erat illa eadem exiſtentia, qua die (extofuir in 
tempore, (quod volunt tamen )quia manifeſtum eſt hanc effe creatam, 2.91 dicas, 
quod exiſtentia illa Adamt in zternirate fuit creata, tum manifcſte ſequetur Ada. 
rium habuifle exiſtentiam aRualem creatam , antequam creabatur 2 & lic fuit crea» 
tura ante cre:tionem 3s quz omnia TRAvets (untoprnionum prodigia, anullo, niſi 
qui Antiryras duplicato meruit, admittenda. 3, Si Adam per exiſtentiam realem 
#ternitati inerar dieprimo : tum die fexto, cum Deus 4damum creabat, vel can- 
dem numero exiſtentiam rarſus creabat, vel aliam, vel nullam. Non primum, 
quia impofithile eſt ut ex:iſtentia realis, dum aQueſt,creareturz Cum creatio fit 
entispriusnon exiſtentis produQtio. Nonlecundum ; quia f alia Adamiexiſten- 
tiacreabatur,quam illaqua zcernitati die primo coExiſtebat, tum Adam non co» 
exiſtebat eternitati per eandem exiltentiam, qua tempori z hoc tamen unice vo- 
lunr, 2. Ex hac thefi Adam exiſtenciam rea/em duplicem habererz unam,qua zter- 
nitare dieprimofuit, & aliam die (exto creatam, At hec ſunt manifeRte abſurda. 
Ergo, & illud ex quoſcquuntur. 

7. Primum peccatum Ade, vel erat in #ternitate ante mundum conditum, vel 
non : S1noa, tum omne futurum contingens non fint in #ternitate per exiſtentis 
am realem quam haber in tempore, $1 fuit, tum quzero, cujus fuir illvud peccatum? 
non Adami, quia impoſhbile cit ur 4damus peccatec antequam fuir, nempe ante 
creationem. Non Dei, hoc enim vel cogitare impiumy nedum aſlerere ; dvaydpmr 
735 0 3835, Ncusenim peccare non poſſtt, cam ipſivs bonitatis progenics nulaefle 
poſhtr, niſi bonitas. Mitro reliqua:qui plura veller P: Hurt :de Mend:yidew de anim: 

-d:6.ſe&.6. ſubſeF; 3 p:838.& multos de hac re ſcribe nres apud Fob: Martin :in t, 
ſent. diſt. 8. .4. p.27,28. Theodorun Smifing tratÞ.2. De Deouno. difÞ.4.9.;. 

Sequitur ut objeCctionem unam aut alteram 1. Ponam, 2.Solvam, Sic idce Al 
varex de auxil: divin-gratie.lib.z.diſþ.8.pag.50. col, x. Deus haber claram, & 
d:i{timctam cogmtionem ntuitivam omnum tuturorum, ergo ſunt vternitati pra” 

, fentiaper exiſtentias proprias, & non objeQive. Conſequent: probat, quia cog- 


e & YE . , A : . 
\ micio intuitivackt rei prefentis, prout pi #ſcns eſt Fecundum exiſtentiam propriam. 
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Extrentatio quinta. v5; 
Ant: probar,qma cognitioquam Deus haber fururarum contingentium oft perfe= 
Qiſſima, Ergo Intuittva, Alis mucaretur ei cogniniogquando Futura producunur 
in «le ? nam inciperer cognoſcere intuitive,quod prius cognoſcebar abftia&ive. 
Argumentum hoc inconſequemia muktiplici Jaborat 2: quod & ratione evidenti 
oftendam. Nam 1. fateor Deum omnia claie & diſtinite cognoſcere t quod 0+ 
-ndit Durand, in 1. diff. 36. queſf, 1. & probat Suarey Metaph. p. 2. diſp. 30. 
ſet. 15 num. 34.cx coquod cognitio divina bt perfeRifhima 2 nam ficognuio di- 
vina confuſa ler, autindiRtinQa, non effet perfeAiflima ;: cum mod: ili confuſe 
& indiſtin&ecognoſcendiimperfeRionem implicane manifeſtam, 2. Admiito di- 
ſtinionem illam cognitionis divinz in intuitivamſeu vifionis, & abſtra&tivam,ſen 
fimplicis intelligentiz : quam multis explicat Alvarex de 4wuxil, divin. grat. I 2, 
diſput.6. & commentat. in 1. part. Aquinat. queſt. 14 art. 9, & Ferrarienf. 
(7 lib, x, Cont. Gent.c. 66, & 69. 3. Sed cum diciyquod cognitioullaqua furura 
contingentiacognoſcit, eſt perfe &ifſima 2 Ergo, intuitiva & viſions. Hocnully 
rations Verifimilitudine ſcquetur, Nam 1. Zque dixiffe poterat : cognirio,qua fu- 
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| tura cognoſcit Deus ,eft 5bſtraftiva, & fimplicis intelligentiz, E:goeſt perfeCiſli- * 


"ma, Ratioeſt, quia cognitio Detomnis et perfe@illima :nam ctim cognitio illa 
intuitiva, & viGonis, & cagnitio abſtraCtiva & fimplicis intelligentiz, int coganitio 
abſolute & fimpliciter una, ( vt nervose probat Again. 1, part. quzef, t 4. art: 4. 
& Suarex Metaph: part: 2, diſp. 30, Sef.t5.num:; 3. manifeſtum ent, quod cog- 
nitio Det intuicttya no!) erit perfeAior , quam abſtrattiva 3 cum cognitiouna 
& eadem non eſt ſeipla perfeRior. 4. Cum dicit, quodcognitio Deimutarctur, 
' fiillaquz prius fuit abftraRtiva, fhart mcuitiva, re produQa. Dico,hoc non ſequeturz 
Ratio eft, quia mutatio 1lla ct ſoliam in obje&o cogaito, non in cognoſcentegſeu 
cognitione 3 cum cognitio divina abobjeQo non dependet ,nec ad mutationem ob- 
je&i mutationem ullam patitur z Devs 'enim eft ſimpliciter immutrabilis,nec vel 
Smout 4.0340 Cm g,mutationis umbram admittit,nedum mutationew, Sed & 5.hoc 
& iple Alvarez, (modo principiis ſuis conſtabir ) afſcratneceſſe eſt. Quia Deus 
(ſecundumillum) (altem aliquo modoprius cognoſcit res ut pofltbiles, per cogni- 
tionem abſtractivam, & fimplicis intcl1igenriz quam 1llas cognoſcit ut atu exi- 
ſtente3 per cognitionem intuitivam & vilionis. Ratioeſt, oy copnolcit res eo 
modo quo ſunt, at prius ſunt poſhibik's tplo fatente, & tum poſtea per decretum ef- 
ficax (ur ipſe Joquicur) hunt futv! #, & actu exiſtentes. Cam idco admittit Al- 
warex res primo efle poſſibiles ſolum in ordine ad potentiam, & tum futurz in or- 
dine ad voluntatem z neceſle eſt,ut prius cognoſcatcognirione abſtraRiva( quiaur 
poſlibiles ea (olum cognitione cognolci pollimry& poſtea, cum per voluntatem fi- 
unt fururz, & etiam aQuu exiſtentcsy il[as cognitione intuitivacognoſcet Deus. Ar 
hinc nulla in Neo mutatio ſequetur, ſed ſol in objeto, (ut fatearur neceſte eſt, ) 
Er per conſequens hoc datoy quoi ſcientia Dei ababſtraQtiva in intuitivam mura- 
retur, tamen non ſequetur Yeum efle mutabilem, vel cognitionem ſuam ex parte 
rei ; ſed (oli, quod objc&o variato, intellectus noker yarias ei denominationes 
auribuir zur quod fi incuitivagquod abſtraftiva, que funt folum denominationes 
Variz cognitions divinz ab intcllc&u noltro 1mpohirr, pro diyet(o reſpeCtu ad cres 
aturam, chm 1: fe fit omnino ſimplex, & invariata. 6, Cim Alvarez ubi ſupra 
1um. 4, 4g. 50. col. 1.Scientiam viſionis definit. Quod fit de objefto per exifenti. 
amproprigm preſente, ( exiſtentiam aRtualem Lag Aqui (uum reliaquir: 
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Jos) impoſſibile eſt, nt Petrus hodie erernitati coti coexiſtat, & tawen tota 2ter- 
nitas exiſtentiarn illa Petripracedar, Nam & tota #ternitos fuit antqua Pefrw in 
ca exiſtebat,tum(inquune) crit prius & poſterius in #ternitare, quod non admit» 
rehdum. Jamex hoc fundamento apud illos receprffimo, fic argumentum de- 
daco: fi futura ita zternirati coExiſtant ut inſtans nullum fuerir,cum fururum in 
xternitate non fuerit : tum omnia futyra erunt quoad cxiſtentias reales,2Quilee, 
abſoln@ zterna : athoc manifeſtE abſurdum, Ergo 8& illud. Conſeq: fic oltend: | 
ea omnia ſunt abſolute zrerna, quz ſemper ſunt tra ut duratio nulla, nec duratio» 
nisparticula ulla przceſſcrit. At (ſecundum Nos ) irxeſt de futuris omnibus : quia 
erernientiadzquate cocxiſtunc, utpote indivifibiliz & per confequens, ex hac 
th:6 fotura omnia erunt #rerna : quod non ſolam Philolophiz repugnat, (ed & 
fiulei : cam novimus creaturam omneminitium habuiſſe. 
6, S1Futura fine aRuper exiſtentias reales in #ternitate antequam fint in tem» 
pore, (ut 6 Adam fuirtingtern:tare die primo) tum exiſtens illud aQuale in grer- 
nirace,amequam fitin tempore, vel eſt exiſtensper exiſtentiam creatam, vel.in» 
creatam. $1 dicas,quod exiftenria illa realis quam habuit Adam in erernitate die 
prims, fuit increatz 2 cum I. non fuit exiſtentia creaturg;zcam implicar, ut exilten= 
tia-creaturz fit increata. 2, Non erat illa eadem exiſtentia, qua die (cxtofuit in 
tempore, (quod volunt tamen)quia manifeſtum eſt hanc efſe creatamr, 2.9: dicas, 
quod exiſtentia illa Adamti in zternitate fuir creata, tum manifcſte ſequetur Ada, 
rium habuifle exiſtentiam aRualem creatam , antequam creabatur 2 & lic fuit crea» 
tura ante cre:tionem 3s quz omnia THAve (untoprnionum prodigia, a nullo, niſi 
qui Anticyras duplicato meruit, admittenda. 3, Si Adam per exiſtentitam realem 
#ternitati inerat die-primo : tum die ſexto, cum Deus 4damum creabat, vel cat» 
dem numero exiſtentiam rarſus creabat, vel aliam, vel nullam. Non primum, 
quia impoſltbile eſt ut exiſtentia realis, dum aQueſt,creareturz Cum creatio fit 
entispriusnon exiftentis produtio. Nonlecundum ; quia fi alia Adamtexiſten- 
tiacreabatur,quam illaqua zcernitati fie primo coCxiſtebar, tum Adam non co» 
exiſtebat eternirati per eandem exiltentiam, qua tempori z hoc tamen unice vo- 
lunr, 2. Ex hac thefi Adam exiſtenciam rea!em duplicem habererz unam,qua zter« 
nitare die primo fuit, & aliam die ſexto creatam, At hexc ſunt manifeſtE abſurda. 
Ergo, & illud ex quoſcquuntur. 

7. Primum peccatum Ade, vel erat in #ternitate ante mundum conditur, vel 
non : 51noqn, tum omne futurum contingens non funt 4n #ternitate per exiſtentis 
am realem quam habet in tempore, $1 fuit, tum quzro, cvjus fuir illud peccatum? 
non Adami, quia impoſhbile cit ur 4damus peccatec antequam fuir, nempe ante 
creationem. Non Dei, hoc enim vel cogitare impium, nedum aſferere ; &yapdpry: 
73s 0 9835, Ncusenim peccare non poſſtt, cam iptivs bonitatis progenics nulla efſe 
poſhr, niſi bonitas. Mito reliqua: qui plura veller P: Hurt :de Mend:yiden de anim: 

-d:6.ſe&,6. ſubſe; z p:838.& multos de hac rc ſcribe mes apud Fob: Martin :in t, 
ſent. diff. 8. .4. p.27,28. Theodorun Smifing tratt.2. De Deouno. diip.4.4.3- 

Syequitur ut objeCtionem unam aut alteram 1. Ponam, 2.Solvam, Sic ided Al- 
varex de auxit: divin-gratie. ltb.2. diſþ.8.pag.50. col, 1. Deus haber claram, & 
d:{tinctam cogmutionem intuttivam omnium futurorum, ergo ſunt zternitati prz* 

fentia per exiſtentias proprias, & non objective. Conſequent: probat, qu1a coy 
* mic intuitiyackt rei prefentis, prout pi z(cns eft Fecundam exiltentiam propriam. 
A Us, | At; 
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 Extrentatio quinta. x33 
Ayt: probar,quia cognitioquam Deus haber fucurzrum contingentiun oft perfe= 
Riſſima, Ergo Intuittva, Aliis mucaretur ei nave: 71, ans producuntur 
in «le ? nam inciperer cognoſcere intuitive,quod prius cognoſccbar abſtia&ive. 

Argumentum hoc inconſequemia mutiplici Jaborat 2 quod & ratione evidenti 

oſtendam. Nam 1, fateor Deum omnia claie & diſtincte cognoſcere * quod 0+ 
endit Durand, in 1. diſt, 36. gueſs, 1. & probat Suareq Metaph. p. 2 difþ. 30. 
ſeft. 15 num. 34.cx co quod cognitio divina bt perf:&ilhma 3 nam fi cognitto di- 
vina conf.ſa ler, aut indiftin&a, non effet perteA:fAlima ; cum mod: illi confuſe 
& indiſtintecognoſcendiimperfe@ionem implicane manifeſtam. 2. Admiito di- 
ſtin&tionem illam cognitionis divinz in intuitivamſeu vifionis, & abſtra&ivam,ſcn 
ſiwplicis intelligentiz : quam multis explicat Alvareg de 4uxil. divin. grat. 1 2, 
diſput. 6. & commentat. in 1. part. Aquinat. queſt. 14 art. g, @ Ferrarienf. 
(1lib, x, Cont. Gent,c. 66, & 69. 3. Sed cum diciyquod cognicioulla qua furura 
contingentiacognoſcit, eſt perfe tiffima 2 Ergo, intuitiva & vifioms. Hocnulls 
rations verifimilitudine ſcquetur. Nam 1, Zque dixiffe poterat * cognicio,qua fu- 
tura cognoſcit Deus ,eft :bſtraftiva, & fimplicis intelligentiz, E:go eſt perfeRiſſi- * 

"ma, Ratioeſt, quia cognitio Detomnis *|t perfeQillima tnam ctim cognitio illa 
incuitiva, & vifionis,& cagnitio abltraCtiva & implicis imeelligentiz, fint cogaitio 
abſolute & fimpliciter una, ( vt nervose probat Agrtn. 1, part, queſt, t 4. art: 4. 
& Snarex, Metaph: part: 2, diſp, 30, Sefl.t5.num: 3 3. manifeſtum ent, quod cog- 
nitio Dei intuitiva no!1 erit perfeAtior , quam abſtractiva 3 cum cognitiouna 
& eadem non eſt ſeipſ2 perfeRior. 4. Cum dicit, quodcognitio Dei mutarceur, 

 fillaquz prius fuir abſtra@iva, fiat mcuitiva, re produft2. Dico,hoc non ſequeturz 
Ratio eſt, quia mutatio illa ct ſolum in obje&o cogaito, non in cognoſcentegſeu 
cognitione 3 cam cognitio divina abobjeQonon dependet ,nec ad mutationem ob- 
jeRi mutationem ullam patitur z Deus enim eft ſimpliciter immurabilis nec vel 
Smoxiaouma 09mg mutationis umbram admittit,nedum mutationew,Sed & 5.hoc 
& iple Alvarez, (modo principiis ſuis conſtabir) afſcrat neceſſe eſt. Quia Deus 
(ſecundum illum) Galtem aliquo modoprius cognoſcit res ut pofltbiles, per cogni- 
tionem abſtraCtivam, & fimplicis intclligentiz,- quam 1llas cognoſcit ut aty exi- 
ſtente3per cognitionem intuitivam & vitionis. Ratioeſt, CuiA copnoſcit res eo 
modo quo ſunt, at prius ſunt poſhibiks iplo fatente, & tum poſtea per decretum ef- 
ficax (ur ipſe Joquicur) fiunt futw! x, & aftu exzſtentes. Cam ideo- admittit Al- 
warex,res primo efle poſſibiles ſolum in ordine ad potentiam, & tum futurz in or- 
dine ad voluntatem z neccſle eſt,ut prius cognoſcatcognirione abſtraRiva( quiaur 
poſlibiles ea ſolum cognitione cognolci poſlunry& poſtea z cum per voluntatem fi- 
unt fururz, & eriam aQu exiſtentcsy [as cognitione intuitivacognoſcet Deus. Ar 
hinc nulla in Neo mutatio ſequetur, ſed ſolnm in objeto, (ut fateatur neceſte eſt, ) 
Et per conſequens hoc daroy quod fcientia Det ababſtraRiva in intuitivam muta- 
retur, tamen non ſequetur Deum efle mutabilem, vel cognitionem ſuam ex parte 
rei ; ſed (oltim, quod objc&o variato, intelletus noker yarias ei denominationes 
atribuic zut quod i intuitivagquod abſtraftiya, que funt folum denominationes 
yvariz cognition divine :b ineclle&u noſtro tmpohitz, pro diverſo reſpetu ad cres 
aturam, con in fe fit omnino fimplex,, & invariata. 6, Cim Alvaret ubi ſupra 
1Um. 4, pag. 50. col: 1.Scientiam viſions definit. Quod fit de ob eo per exi//enti- 
ewproprien preſente, C exiſtentiam aQtualem intellivic) Aquim ſuum relinquit: 
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Qi r.part. queſt.14.,drt. g.incorp-Sic ſtatuir, Cuedam(inquit) 101 ſunt nunc iy 
aFu, tamen vel fuerunt, vel erunt : & omnidiſia dicitur Deus ſcire ſcientid vi. 
Fonis. Buedam vero ſunt in pony Dei vel creature, que tamennec ſunt , nec 
erunt, nec ſuerunt : @ reſpetu horum habet ſcientiam non viſuunia, ſed funplicis ins 
telligentie, : 

2. Pergit Alvar, ubiſupri d. 3.1 4.Þ.59. Adam & Amtichriſtazvel coexitunt in 
eternitate ,vel non: fs prius,hahetur propoſetum.Si non ©. Adam prius erit in eterni. 
tate, Antichriſtus poſterius: & ita,im eternitate.erit preteritum, & fſuturi 
athil enim dicitur preteritii et ſuturitin ordinead duratione,nift duratioilla habeat 
partes preteritas,0 futuras, At eternitas tales partes non habet,Vt 4quin. 1, part, 
queſt,10, art, 4. & 5. Ergo. 2+ Illud quod altquando coeExiſtit ternirati, ems 
per coEx1ſkit ; quia Zternitas eſt tora limul. Sed nato Antchriſto, verum erit diccre 
quod ztetnitaticoExiſtir per exiſtentiam realem : ergo ab #terno habet hanc co- 
exiſtentiam in #teroitate, Nempe hc illa ſunt Alvarez, & ſui ſequacium argy- 
menta £chillea, hzctela (quz putant) in victoriam valuura. Sed revera imbellia 

. Cunt, & adverſus yeritatem conatu irrito incaſſum vibrata : ut ex (olutione proxi- 
melecutura ,evidentins(ſpero) innotcſcer, &clarins, 


Dico igitur 1. Quod Adam, & Antichriſtus nonſunc fimul in zternitate: Ratio 


eſt, quia cam Adamin #cernitate aueRt 3 Antich;iſtus limpliciter non eſt; & per 
conſequens #ternitati non ineſt. Cum impoſlibile fit, utAntichriſtus in #ternicate 
au infiry priuſquam aRu fit z cim inefle prxſupponiteſle, ex parterci z & incle 
per exiſtentiam aQualem, przxſupponit exiſtentiam aCtualem que ineſle porerar, 
ut manifcſtum eſt, & ſupra demonſtratum. 3. Concedo igitur, quod Antichriſtus 
eſt in zternitate poſterius quam 4dam: nec hincſequerur quod fitprius & poſte= 
rius in ternitate formaliter, ſeu quod zternitas habeat partes —_ una eſt 
aker4prior, Hocut fiat manifeſtum,dico. 3- Quod Adam prius elt in zternitate, 
& Antichriſtus poſterius, non tamen ut Adam fit in una ejus parte quz fit Phylice 
pricrz & Antichriſtus in alia, quz tir poſterior. Sed 4damcum eſt zternirari toti 
coexiſtit, & puſtea Antichriftus cim aQtu eſt, #ternitart etiam toti, & indivil bili 
coexiſtit. Nec hictotum alivd, & aliud cogitandum eſt; ſeduna ſimplex, & indi- 
vifibilis xternitas, & Adamoccexiſtit,cum eſt Adamus, & Antichriſto,cum Agnti- 
chriſtus fuerit, 4. Ideo i}la prioritas, & poſtcrioritas inter Adamum, & Antichiis 
ſtum, non petendi eſt ab zternitate, quaſi ipſa zrernicas prins, & poſterius inſe 
formaliter habuir, ex quibus Adam gici potuit Antichiiſto prior : ſedin ordine ad 
le invicem, & menſuramp:opriam, Nam Zternitzs eſt quaſi inftans ſimplex, in- 
divitbile, & perpetuo permanens : {upponamus ideo idem inſtans indiviſibile per 
annum continuary,(ſivepcr poſhitile five per impoſſibile hoc fiat ) dicoy quod huic 
inſtant hodie unum, crasaliud coeExiſter; & fic aliud poſt aliud, At hinc non ſe- 
quetur,quia unumquodque hotumcum ec, inſtantiilli coexiſtit, quod ide0 (imul 
et coExiltuntz cum unum hodie,a)ud heri prxdiftoinſtanti inſunt. Sic fi homi- 
nes decem, (unus poſt alium )puntum aliquod indiviſfikile tranfirent, Dico quod 
eorum quilibet ctim ad punCtum illud advenir eitoti, (utpore indiviſibili)coexiſiit; 
ramen non ſcquerur, quod vel ſimul eicoexiſtunt, vel quod partes habeac in qui- 
bus ſucceſsiv? inefle poreranr, Sic #ternitas eſt quaſi punRum aliquod indiviſibile, 
vel inſtans xternum , & permanens, cui toti coExiſtunt res,cam exiſtunr, Ar non 
ideoſequetur,quod <1 famulies infunt;ſed tempore ſuo unumguodgue, & pro mo- 


do illo 
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Exercutatio quinta. x35 
do illo quo eſt, xrernieati ineſt. Itautdum res eſt in potentia, poſſibilis nempe z & 
futur2, #ternitati ineſt ſolum quoad modum illum quo «ſt : Chim ides fit ſolkm 
in potentia, modo potentiali foliim zrernitati inerit, Sed quando aQu eſt. modo 
a&uali zternitati cocexiſtet. 4, Hzc omnia optime explicari poflunt , ſic ficur 
xternitas ſe haber ad zyum 8& tempus; fic immenſnas ad omnes locos particulares, 
& diſtinAtos, Cum idco. immenhras fit fimplex & indivifibilis,ita ut in illa non fit 
hic, & fllic reſpeQu lociz nempe nulla loci,aut ſpatii diverſitas; ſed ipſa immenſitas 
fit quak preſentiaindiviſibilis, quz locum omnem comprehendit, & quaſi: unum 
ſimplex.ubi.Sic zternitas eſt quah unum ſimplex nunc,quod ramen omnes tempo- 
ris differentias.comprehendit. 2, Sicut immenſitas urcunque indivifibilis, & una fit 
preſentia fimplex ad ſpatium, ramen comprehendit locos multos, & in ordine ad 
ſpatia diverſa diſtinos, & diftantes, Sic #rernitas utrcunque indivifibilis, tamen 
comprehendit tempora diver(a, & ſecundum prius, & poſterius diffita. 3. Sicutfim- 
menſitati ſimplici & indiviſibili ineſt locus Rome,& Cordube,qui longe dittant, & 
ſunt hic, & illic reſpeRu ſpatizzira ramen ut in pſa immenfitate non fit hic, &illic, 
aut ulla omnino diſticia;led fimplex& abſoluta ad res omnes indiſtantia. Itazxter- 
nitati fimplict, & indiviſibili, inſunt omnes temporis parces, quarum una eſt prior 
al:4z ita tamen 1oſunc,ut in #ternitate ip[a prius & polterius non infir ,ncc ſuccefſio 


 ulla,ſed perpetua indivifibilitas. 4, Sicut non ſequetur,quia locus Rome, & Cordube 


immenſitati indivifibili infunt quod ideo ſimul inſunt reſpeQu ſpatniSic non ſeque-= 
tur annus mundi primus, & ultimus zternicatt inſunt indivifibili: E. fimul inſunc 
re[peu dorationis. 5, Sed Gcut corpus Rome, & corpus Cordube longe diſtant, 
ticer immenfitati indivifibili inſunt ; ita ramen ut iHa:diftantia non fundatur in 

3mmenſicate, quz ct abſolute indiviſibilis , & ſummam dicit ad res omnes indi- 
Rantiamsſed in locis propriis revera diftantibus. Sic dies mundi primus, & ultimus: 
licet zternitati indivifibili inſunt,tamen longe diſtant reſpeQu temporis,ſeu dura- 
tionis propriz's Itatamen ut hec diſtantia non funderur in zternitate,quz eſt lim- 
pliciter indiviſibilis ; ſcd in rempore,quod eſt hujus diftantiz capax, & prioris, & 
poſterioris fuadamentum, 6. Cum dicir igitur, quod ea quz Zternitati ſemel co- 

Exiſtunr, [mul coExiſtunt, quia eſt indiviſibillis 3 pari rationis analogia conclu- 
damego: Quod illa quz immenſitati ſemel infunt, ſimul infunt, quia immenſi- 

x38 eſt 2que (1mplex , & indivifivils ac eternitas. Ar hoc poſterius manifeſte- 
falſum, ergo & 11[ud prius. Sed hajus argument inconſequentiam fſuperins de- 

monſtrayimus, & ideo a pluribus abſtineo. Minura illa angufti temporis fpatia, 
quibus circumſcripra eſt humana nnbecill.cas, non permitrat, ut infinira #ternita= 
tis involucra vel capiam, vel explicatione digna expediam. Ignoſcet mihi (pero) 

benigzuus letor, & d-fectus noſtros (triſte hoc eſt mortalitatis fatum defecifle ) 

cognolcat, & amicE ſuppleat. 
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EXERCITATIO SEXTA, 
De Immenſitate. 


In qua I, agituy ae ſpatio Scholaſtscorum smaginario ; Us, r. oſten. 
ditur, quod fit tale ſpatinm. 2. nid fit. 3. Pnod immenſita; 
propri2 eſtimatur ex ordine ad tale ſpatium. 4. Yuod immeyſuas 
ex ordine ad ſpatium, vel locum Phyſicum,e& vealem eſtimars nou 
poſſit. 5. Digreſſione brevs oſtenditar, 1, Poſutive, locum etians 
wm ordine ad hoc ſpatium commodiſ[ume explicars poſſe. 2. N eg de 
140+ , quod in ordine ad ſuperficiem explicars non poſſit adequate, 
aut proprie. 3. Rationes in contrarium aadatte ſunt, & ſolute. 
6. Oſtenditur,Denm eſſe aitu tmmenſum, (41.6. ) [patio omn,reali, 
vel imaginario, attuals, vel poſſibils intime preſentem ; idque per 
ipſum eſſe ſuum indivifibile. 7. Yuod boc lumine naturals ſit cog. 
noſribile, 8. Yuibus meadits fit cognoſcibile. 9. 'Anizairmyre. Cons 
radii Vorſtit deliramenta examins ſubjictuntur , ( errores enim 
Vorſti de immenſitate ſunt Srinaru, & inſanum magus ) Ubs 
I. uid ftatuit per theſes oftenditur. 2, Rationes ejms addncnne 
tr. 3. Soluuntyr. 10, Oftenditur tmmenſitatem eſſe tncommus 
nicabilem creature, preſertim corpors, 1, Contra Lutheranos, 0- 


ftendendo ſuam nbiquitatem eſſe impoſſibilem, 2. (ontra P ont ifi» 
cios,oftendendo ſuam mrurmiay, eſſe etiam impoſſibilem. 


[Jnquam fine hoſte veritas 3 quz ut adverſarios plane nullos mervit ita 
JN mulcos in immerinam ſui perniciem conjuratos, pcrpetuo habuir,Nonnul- 
los ex inſcitid potius,quam malitia 3 quibus dum veritatem ſequi ſe arbi- 
rranturs contingit perſequi. Ali: majori nequitia, & odio magis diuturno illam ih» 
ſequuntur , & quod olim de Pompeto magno , & Ceſare dixit Hiſtoricus: Non 
prizs hoſtes-efſe definunt, quam eſſe definunt. Neſtorios, Eunomios, Arios arti» 
quitus paſta eſt Chriſtiana veritas , quibus mvltum luctaca eſt, & randem prevas 
luitz ac $&AQ@- ws «C477 ts, turbatis errorum undis immergi non poterat, Ea 
tamen erroris infcelix diuturnitas, ut Haretico defunRo, non Ratim occumbi hz- 
reſis: (ed yigore novo, mortvo paremte adoleſcit, vinis ſuperſtes, & funeri, patro- 
nos tucratur, & vindices. Uſque adeo ertoris infeelix f#cunditas, ut cjus parens 
non fimul er:are deſinir, & vivere : ſed poſt funer: & ſepulchrum alios ſeducaty 
cum necipſe ab errore redeat, Sic Art, Photini, Samoſateni, errores adhuc viget- 
res patimur ſera eorum poſteritas, Sed nec fic opprefa veritas,quz divturnis tem- 
peſtmxum proceUis, exitium minaturis jaRari poſit, non obrut: Nat ſuper 1108 
wer labilh undies. Triumphum ferum aliquando Jucratur, ſed cc.rmum 3 eoque 
gloriofus 
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glorohius exurgit, quo periculolius. Afeo ut tot adverſariis urgeri, veritati tan- 
dem profuit z cum majus fit animo triumphali hoſtes vicifle, quam non habuiſle, 
Nimirum hzc veritatis victoria, non hominis ; cum homines multi ab errore tri- 


umphari poſlunr, etiam tum cum yincit vetitas, Nobis ideo ſerid cavendum , ne 


dum animo in novitatem prono, per literarum campos expatiamur,in herbas noxis. 
as incidamus ; quz utcunque mel habent, tamen veneno immiſtum, adeo ut non 
tam ex melle commodum (peremus, quam ex veneno exitium. Scilz herbas tales 
habet campus literarivs , (fcelix fi non habuiſlet) libros intelligoz qui honeſt3 
fronte, & hmulats veritatis ſpecie, errores obtegunt, in perniciem profuturos. Sic 
inflices Fauſtos, ic Smalcios, ſic Vajodivos, ſic MoSkorovios, fic Vorſtios nobis 
dedere uitima bzc (eneſcentis mundi trempora ; qui mutuarl pietatis larv4, erro= 
res ultra C#7ces pocu/a lethales nobis obtrudunt ; qui non ſolum mT! #Zw , & ipſa 
fidei ſuburb1a, inſidiis clandeſtinis, & aſtutii heretica a2ggrediuntur ; (ed ipſam 
religionis metropolin, ipſa veritatis Chriſtianz «pores , ww) Th KPYAHN , & 
yultu audaci impudentia indurato invadunt, Nimirum fcolix turura eflet Reſpub: 
liceraria, fi (criptores tales vel non habuiſſer, vel oftraciſmo in perperuum duracu« 
ro, & x#ternis tenebris condemnaret. Sed cum extent,legas per me licet, quicun- 
que intelligas 3 qui venenum cognoſcas, & caveas : Legas (inquam) ſed cum 
Epicharmo pepunoo £75), nec in errorem te trahat nimia credulitas. Quod ne 
hat,errores Yorſtit de #ternitate exercicatione ſuperiori indicavimus; ſequitur jaw, 
ut quz de immentitate deliraverat, itilo vindice ulciſcamur. De immenſitate ig1- 
tur oltendendum | 
I, Quid fit, 
2, Quod Deo init. 
3+ Quod hoc lumine naturali intelle&us cognoſci poſit, 
4+ (Quibus mediis hoc har, 

I. Quid fit immenfitas videndum z cumque Scholaſtici omnes & Metaphyſici 
immenſitatem ex ordine, & habitudine ad (patium definiunt, (ut videre eſt, apud 
Suareg Metaphyſ: tom: 2, diſput:30. Ludovic: Molin: 1, p. queſt:$. art.1. Vaſe 
quex diſþ: 29, num: 14. Et Scholtaſticos communiter in 1.1ib, ſent: diſt:37.@ in 
I, part: Aquin: queſt:8.) Cum (inquam) ex habitudine ad (patium immenſita- 
tem definiunt, r- videndum quid ipſum ſpatium fit, in ordine ad quod immenſi> 
tatem explicant z & hoc cognito immenſitatem ipſam diſtinftiuis apprehenda- 
mus, 

2- Dico iziturq ,uod ſpatium eſt duplex, 1. Reale,quod in corpore aliquo fun- 
datur, Sic ſpatium inter Oxoniam noſtram,& Lutetiam dicamus reale z Quia fun- 
datur in quantitate reali corporis interjeCti: ex quo hit, ut tot mille paſſus reyera 


mtercedunt inter hunc locum, & Lutetiam. 2, Spatium eſt imaginarium, quod Spatinm imagi- 
non fundatur in vllo corpore quocungue, nec quantitate y aut Ente alio creato narium, @ 7e- 
quocunque, nec ullo modo dependet ab Ente ullo finito, Sic univerſa orbis fa- gle, 


brica, 7 may, eſt in (patio illo quod occupat ;z quod ſpatium idem effer, 6 mun- 
dus non effer. Sic ſpatium 1nter parietcs alicujus domus idem cflet, ft acr, qui 
ſpatium illud impler, annihilaretur : Hoc enim rationi manifeſtum eft, quia aere 
anviulato inter alicujus domusparietes, diſtantia inter parietes przdiCtos erit ea» 
dem exacte que privs fuit ; ex quo lequetur,ſpatium idem manere. Nam h aere 
annihilato ſpatium idem non maneat, tum vel majug , vel minys, yel nullum fir 
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necefle eſt : At horum nihil congruedici poſſit. Ergo idem erit ſpatium, Proe 
poſitio ſecunda fic hat manifeſta, 1. S1 nullum cller om inter parietes illos, 
caſu przdi&o, tum nec ulla eflet diſtantia z Cum perlpicuum fit, quod diſtantia 
nulla inter parietes illos intercedat , inter quos ſpatium nullum eſt interjeum, 
Diftantia enim perpetuo zſtimatur a ſpatio inter res diſtantes interpoſitos Sic 
centrum & cxlum Empyreum magis diſtant quam centrum, & orbis lunz , Ex 
hoc preciſe, quia ſpatium majus inter ceelum illud , & centrum interponitur, 
quam inter idemcentrum, & lunam, 2. Ex quo ſequetur, quod 6 [patium illud, 
vel efſet minus, vel majus, quod diſtantia etiam pro ratione ſpatiz, cflet major, 
vel minor. Sed cum pater diſtantiam inter parietes duos, acre annihilato,effe ab- 
ſolute eandem g (equetur & ſpatium efle idem , quod erat demonſtrandum. De 
ſpatio reali hic non quaritur , de imaginario videndum : de quo fit hec theſis. 
primas 
Theſis 1: 3- Datur aliquod ſpatium imaginarium (quod aiunt) ab omni ſpatio reali di- 
{in&um : ſcil. tale ſpatium quod in corpore nullo fundaturynec ab-aliquo depen- 
det , ipſum tamen eſt diſtantiz fundamentum. Thefin hanc Scholaſtici multis 
probare (atagunt 3 nempe magno rationum numero [zpius,.quam pondere 8 duny 
nec chartz ſuz parcunt, Kg 17 Sing patientiz, Qui multa veller illos videat : 
Mendozam difput: phy; 14. ſed: 3. pag. 463. Suarex Metaphyſ: tom:2. diſp.z 0, 
{eA.7. a num 28. ad 44. Molin: 1: part: q, 8. Becan: Fheol: Scholaſt: part: 1, 
cap. 6. gueſt: 2, Er alios apud Vaſq: 1» p. difput. 2g, cap.z 3. &'c. Natariun in 
1, part: queſt: 8, art: 2. Controv: unica. pag.1$5, Er Foh: Martinex in 1. ſent: 
diſt:27. queſt: 5. Jbi multos enumerar hac de re diſpucantes, mihi ſufficiac ra- 
tionem unam, aut alteram propoſuile prefſius, & { fieri polht evidentius, 
Fatio x, 1, In ratione prima, unum fuppono. 2. Rationem deduco. Suppono Deum 
efſe ablolute immenſum, {1. e,) non ſolum efle infinitum ratione efſentiz, & per- 
Fe&tionis : ſedetiam ratione prxſentiz, (ut loquuntur) ita ut effentia ejus nullt 
patio finito limitari porerat 3 & hic gradus infinitatis divinz dicitur immenfitas, 
Nempe ſuppoſitum hoc admittunt omnes Scholaſtici, & Metaphyſici probatiores, 
& opus , & ideo argumentum ab eo deductum, apud ipſos erit yalitu- 
rum : Negat (faceor) Vorſtius, & (ui fimiles, apud quos pro prex(enti fir poltula- 
tum, quod poltea firmis rationum conſequentiis demonſtraturus ſum. Hoc poſit 
fic argumentum deduco : Deus opt: max: eſt 19 ſpatiis imaginariis extra ccelum 
ultimun;, & hunc mundum univerſum ; Ergo ſunt fparia aliqua Imaginaria, ab 
omni ſpario reali diftinta, Conſequentia, eſt luce ſui evidens. Ant: fic evinco: 
* 6 y apps Deus. optimus maxitinus , vel eſt extra univerſum hunc mundum finitum, vel 
ramp Ky Wes non. Si non fir extra creaturam univerſam, 75 7zy, ſeu molen hanc Entium fini- 
TmauTwy £75 71 tam ; tum manifeſtum erit, quad vel intra hoc unverſum continetur Deus, vel ad 
&4JkTu- 57: plurimum ei exaRte (olum adzquetur, Ar five hoc, five illud afferat, necefle eff, 
mReumTzH, 43 -ut Dei immenfitas direQe evertatur, contra hypotheſin prius fatam : Quod (ic 
y Ti. ans fiat manifeftum. Quia eſſentia immenſa #, formaliter, & p:r le dici; negationem 
265pe, ie ma7s es ee Og 
[LEV == GTE xavs Cr » 0 TUO TE LN WpNTES, 1 Tu KOTA OA, (1.04) Txeſjabilis pater, & do- 
minus omnium non venit in locum aliquem, uec ambiulat - ſed in regione ſua (ſeu ſpatio) quecungque 
tandem ea ſit, manet: immobilis enim, nec toto mundo comprehenſibils, Fuſtin: Mariyr: in Dial: 
gun Tryphs Fudeo. P4gs 3 57s A. 


determina» 
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determinationis ad (patium finitum, vel inclufionis in ſpatio finito, & etiam adz= 
quationis cum tali (patio ; (ut ex iphs terminispateat) & per conſequens, fi Deus 
Opt: Max: vel intra univerſum includatur, vel ei ſoltm adzquetur, ( cam fitabſo- 
lute hnitum)manifeſtum erit eflentiam divinam habere prezſentiam fanitam ſolum, 
ad [patium finitum z & ideo impoſlibile erit, utefſentia illa ht immenſa,urpore 2d 
ſpatium finitum limitata. At hoceſt evidenter incongruum. Ergo, & illud, 2. Si 
Deus ſit extratoint univerſumzcum inconfeflo (ir,quod extra hunc mundum ſpatit 
reale non (iteric in ſpatio 1maginario, non reali ; quod erat demonſtrandum. 

At inquies Deus eſt extra hunc mundum non in ſpatio ullo, ſed ſeiplſoſolum 
( Quod reſpondere videtur Paſquex tn 1, part. Aquin: diſÞ. 39.) & ided non ſe» 
quetur Deus Optz Max: eſt extra hunc mundum7ergo}; ſunt ſpatia imaginaria in 
quibus eſt, cum in (cipſoſolum fit, non in{patns vllis, | 

Nempe fateor veriflimum efle, Devin ita effe extra hunc mundum, ut in (eipſo 

fit, Erideo illud Halenſes effatum (part,r. queſt, 1.) non antiquius efle, quam ve- 
rius. Deus eſt in rebus,c extra res ; Vnde intra non eff incluſi, & extra non eff 
excluſus: & iden eff dicere Deus eſt extra res, ac dicere Deus eft in ſe. At non mis 
nus verum eſt, & rations re&e principiis congruum, ut Deus dicatur effe in 
{patio extra hunc mundum viſfipilem univerium, .ac efſe in ſe extra huuc mun- 
dum, Ratio eſt, Quia fi Deus ſecum crearetaliwid corpus extra hunc mundum,nul- 
lo alio quocunque creato, corpus illud effer a&tu in {patio 2 & etiam Devs efler ins 
time prexſens & corporiitacreato, & ipatio in quo corpus illud ineſt, Ergo, ante 
creationemiſtius corporis erat 1bi illud ſpatium, & inillo Deus. 1. Deum poſle alis 
udcorpus extra hunc mundumcreaiecertiflimum eſt, & in confeſlo, etiam apud 
illos quiſpatium imaginarium negant. /i4 Paul Naxar.tn 1. part. Aquin, queſt. 
8, art.2. Controv« tunica pag. 186, Col,1,C.z. lilud corpus tic creatum efletin 
ſpatio : quia impoſlibile eſt, ut lit corpus formaliter quantum, & ſpatium non oc- 
cuparc: nam ſupponamus corpus illud eſſe hominem, manifeſtum elt in illo ho- 
mine capur, & pedes diſtare : at hoc fine ſpatio fieri non potuit: quia nulla poſt. 
bilis eſt cerum diſtancia.nif ubt eſt ſpatium aliquodinterjeum z & idedſequerur, 
fi inhomine illoextra mundumcreato, capur & pedes diſtant, quod ex ſpatio in. 
terjeto diſtent, Er per conſequens eritſpatium extra ccelum, Et cum ſupponirur 
ſpatium illud non fiert, fafocorpore illo, (ed corpus illud ſolum a Deo creari 
manifeſtum erit ſpatiun illud przetuifle ; & cum ſpatium reale cfle non poruity erit 
ſpatium imaginarium de quo quzritur. Sitideo ratio ſecunda REC... 

2, Poteit Deus Opt: Maxim. faciltate omniporentiſhma, aliud corpus creare 
extra hoc 75 ay, ſeu mundum hunc univerſum ; idqueita, ut corpus illud folim 
producar, aliare nulla produQtaz & ulterius,poreſt Deus corpus il1ud ita producere 
ut 4 mundo hoc diſter plus minus, pro potentiflamo creacoris arbitrio, necſolum 3 
mundohoc,ſed etiam abaliis corporibus z quz etiamextra hunc mundum vpro- 
ducat, utin hoc ſchemate, Sit &. centrum univerſi ,ty. A. £. univerſ ſuperficies 
ultima, intra quam umiver(2 creaturarum molem ſupponimusincluſam. Jam dico, 
& in confelſoeſt,poſle Deum aliud corpus creare.extra hunc mundum ub C.aliud, 
ubi 4, aliud, ubi 3. Ita ur aliud nihil creat, (ed corpora illa precle, Tum (ic ; cor- 
porailla diſtant (ut manifeſtuin eſt, ) & a ſe invicem, & 2 mundo extra quem fi- 
unt, Ergo, eſt aliquod ſpatium interje&tum ex quo eſt quod diſtant 3 ctm per (e fir 
evidens,quod ca non diftant inter vy ſpatium nullum inzercedit. Et ciim ſuppo- 
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niturin hoc caſuſolum co porailla 4 Deocreari, re alia nullacreata, manifeſtum: 

crit ſpatiumillud non creari,cum corporibus illis, ſed prxfuiſſe : & per conſequens 

erit aliquodſpatium extra coxlum, quad dicimus imaginariti-quod erat dicendum. 

2 Hoc enim di x hic (i dicas,quod non fit ibiſpatium aliquod ab iplis corporibus diſtintuma : 
cit Paul, Na- hoc manifeſte refellitur, 1. Quia corpora illa C.n. 3. cum a ſeinvicem, & 3 
zarizs, qui fic mundo diſtant, hoc non erit per ſemet, ſed per ſpatium interjetum z at illud ſpa» 
philoſophatur. tium interjeftum ab utriſque diſtinguitur. Quia 6 Deus illa corpora, C. 1. 5, con- 
Falſum ſupp0- ;ungeret, non omnino diſtarent ſeinvicem, ( urper ſepatet ) &ide9 non erar 4: 
alt arguments, ſejpfis quod diltarent, (ed a ſpatio, & per conſequens ſpatium illud erat a corpori- 
ſcil, ſpatieſſe bus ills diſtintum. Alias 6 (ſpatium illud in quo diſtantiafundatur.non efſer aliud 
diftinfum. Cl 2 corporibus ipſis diſtantibus, ſeu eorum extenſione, tumilla corpora xque diſta= 
Corpore : cum rent conjunCa,acleparata: (quia corporailla conjunQa ſunt eadCin le, quz antea 
ſpacium-nihil' fyerunt & corum extenfiocadem) at hoc manifeſte falſlum. Ergoy-& illud, 2.Si. 
aliud fit, quam. orbis Saturni deſtruererur, idem ellet omnino ſpatium inter coclum ſtellatum, 8& 
ipſamet:corpo» Fovem, ac nunceſt Saturno exiſtente, Ergo ſpatium 1ilud eſt 4. corpore illo diſtin»: 
rumextenſio, @&um. Sic ſpatium inter latera alicujus vals intcerjeum non poreſt eſſe idem cum 
gue ſecumnon: corpore ipſo: quia li idem effet cum corporcillo ; cum vel idem eiit cam vaſc, vel. 
compatitur ali- cum corpore in vaſecontenta. Non hoc, quia corpore illo quocunque annihilato, 
ad corpus. Vid: idem erit ſpatium inter vahis Jatera contentum, ( ut patet ) ergo ſpatium il:ud non 
Paul, Nazar.in eſt idem cum corpore contemo : quiatum neceſle eſt ut uno deſtruco aliud pereat. 
1.part. Aquin. Non illud, quia 6 ſpatium inter Jatera alicujus-vaſhsecflct idem cum cxtetifione ip- 
queſt.8.art, 2. fiusvaſis, rum non potuit vas illud deſtrui, quin &ſpatium illud deſtruererur z at 
ControV,unica. hoc manifeſte failum. Supponamus enim vas aliquod auroplenum, rum certum 
Þ.187,c0l,2, B. eſt quod aurum occupat (patium inter latera vaſis.contentum ; Jam f1 vas illud 
angilularecur, auro immoto, perſpicuum eſt quad aurum cilet in eodem fpatio ubi 
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prius;at hoceſſet impoſſibile,G ſpatiti illud tuifſer idem cum vaſe,ſeucorpore con. 
gg 4 ris: non eritide.cum corpore,leu cxtenſione ejus: quod yul Naxar, 
3- Ipſe hicmundus,ſeuz my eſt inſpatio z.nam cum fit moles corporea, & 
formaliter extenſa, impoſlibile eſt ut (patium non occupet. Arfillud ſpatium in 
quo totus hic mundus eſt, extra mundum efle necefleeſt, cum mundum continet * 
& per conſequens eritſpatiumextra hunc mundum, quod cumrealeeſſe nequear, 
erit imaginarium. Quoderat dicendum. Et hic fi-iterum dicas cum Naxario, 
quod mundum efſe in (patio, non eſt aliud, quam mundum efſe intrapropriam 
ſuperficiem,vel efſe inſe.Hoc ratione manifeſte falſum efſe evincitur ; Quia,mun- 
do interpropriam ſuperficiem, & inſe eodem modo manente, poflic Deus. mun- 
dum univerſum in aliud ſpatium movere- Erperconſequens manifeſtum erit, ſpa- 
tium hoc in quojam eſt, efle ab ipſa mundi entitate diſtinftam, & ideo erit ſpati- 
um aliquod extra mundum, quod dicimus imaginariume 51quidem,. fi mundus'a: 
Deo motus ſpatium mutet, (quodertiam neceſſariumeſt) impoſſible eſt ut ejus ſu- 
perficies, autaliud quodcunque in mundo exiſtens, fitillud pariumg cum mundus 
quocunque demum moyeatur, ſuperficiem ſuam non non mutat, nec aliud abſolu- 
tum quodcunque eiinhzrens. Ergo ſpatiumin que hicmundus eſt, ecir ſpatium 
imaginarium,cum ſitextra mundum, 
4. Si Deus omnia corpora.a centro, uſque ad ccelum oftavum annihilaret,ſpa- 4 Ratie.. 
tium idem eflet inter ceatrum, & ccelum quod priusfuir, quia cflet:eadem diſtan- 
tia inter centrum & ccelum oCtavum quz prius fucrat. Sicut fi- Deus annihilaret 
rs acrem inter domusalicujus parietes, manifeſtum eſt ſpatium inter parietes mane=- 
re idem, & diſtantiam eandem. Nam cum in caſu pra:dito lupponitur aerem ſo» 
lam annihilari inter parietes, ita ut iph parietes eodem ſpatio exaQte inſunt quo 
| prius ; ſequetur parietes illos zque diſtare polt aetris annihilationem, acante znam 
; fi non z2quediſtarent, tum neccſle eſt ut unus paries alteri propits accederet,(cam 
alias diſtantia tollinon pollit)} Accum ſupponitur, quod acre annihilato, uterque 
paries eſt in eodem{patio,quo prius:impoſiibileeſt, ur unus alteri accedat propius, 
% Nam ſupponamus decem cubitos inter parietes1llos cfſe interjeftosz rumſpatia illa - 
in quibus ſunt, diſtant per cubitos illos decem :-& per conſequens, quamdiu ma- 
nentin iſtis ſpatiis minus diſtare non poſlunt: & idco acre annilulato diſtancia in- 
rer patieres erit eademg & cxindeſequeturſpatiumeſle idem acre annihilato,quod 
J prius fuerat aCre cxiſtente. 2, Erit ideohoc ſpatium a corpore omnimodo inde- 
pendens:z Quiaidem eſt, ut patet five corpus eiinfir,ſ:u non, 3: Erit fundamen« 
tum diſtantiz ; quiaex hoc {patio interjeEo res diſtant,jetiam cum corpus nullum 
- ſpatium illud occupar zutparet, fi inter vaſis alicujus lateraz Deus acrem conten=- 
tum annihilaret ; latera enim illa zquediſtarent aere annihilato,. ac ante ejus ane 
nihilationem. 4. Cam ideo manifeltum fit,fpatiumillud non effereale, eric ima- 
2inarium z.quod cumidem ſit ve corpus elinfir, five non ; ſequetur quod ater 
jameſt in ſpatio imaginario, & ideo etiam totus mundus. Etper conſequens totus 
munduserit in tali ſpatio,& 1de0ſpatium aliquod imaginarium eſſe; quoderat di- 
cendum- 
Sic quod fittale ſpatium imaginarium in ordine ad quod immenſitatem Dei ex# 
plicare poſſumus, probavimus : reſtat ut otendam quid ſit. Er hoc 1. negative per 
remotionem indebiti. 2+ poſitive , & per poſitionem eorum quxei conveniunt, Six 
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2. Spatium hoc imaginarium non eſt entitas ulla realiss Sudrex Metaply/; 
part: 2, diſp:30. ſe: 7. pag.56, 57, Petr: Hurtad: de Mendox: diſp: Phyſ: 14, 
ſef: 3. Sic Zumel, Molina, Valentia, ali apud Nagarium in 1,part: Aquin: q 8, 
art: 2, contr: unica, pag.185, Quod & ratione ſolida evincipoſlit ; fic: Spatia 
imaginaria ſunt extra hanc univerfitatem rerum, (eu 79 Ty creaturarum tz Erga 
illa {patia non ſunt Ent realia, Quia 1. non poſſunt eflz Ens aliquod creatum, 
& finitum, cum Ens tale non fit extra univerſum. 2, Non increatum & inkni- 
tum, quia cum nihil increatum ſit , niſi ſolus Deus , ſp2tium increatum aliquod, 
& infinitum in quo Deus ſit, dici non poſſit, 2. Spatium illud in quo mundus 
jam eſt, idem omnino fuit ante mundum conditum, & ideo non eſt Entitas aliqua 
realis, Nam cum omnis entitas realis, preter Dcum, fit creatura, ex hoc ſeque- 
tur creaturam aliquam fuiſle ante creationem z quod &4Tmeay involvit manife. 
ſtam, Quod autem ſpatium 1llud, in quo mundus jam eſt, idem erat ante muns« 
dum conditum z pater (ic : Quia,fi ſpatium hoc in quo mundus jam eſt non fuit 
idem ante mundum conditum,tum ſequeturDeum ante mundum conditum in hoc 
ſpatio non fuifſe. Quia ſpano illi inefle non poterat, quod omnino non fuit ; & 


ml 
in 


cum Deus in hoc ſpatio nunc aQtu fit ; lequetur, Deum nunc hoc ſpario ineſle cui di) 
prius non inerat; & fic Deus erit in ordine ad (patium mutabilis, Art nobis cer- ali 
tiffimum eſt,Dceum ſpatium non mutare, ita ut nunc incipiat effe , ubi prius non - © tia 
fuerat ; Sic enim 1, efſet mutabilis, cum ramen illum nec Smozinoua roms no 
admittere-firmiter credimus, 2. Nec eflet immenſus z Quia quod eſt immenſum m 
ſpatio omni au, & nec«f[ario incit, (ut poſtea oſtendemus) & ideo impoſlibile du 
eſt, ut immenſum aliquod , ſpatium ſuum mucer, Nam 1. {i definerert &fle ubi co 
prius fuit, tum omni (patio non inellet ; (patio enim reliQto non inerit, 2. Si ins iſt 
ciperet efle, ubi prius non fuit, Ergo aliquod (patium eflet, quod ipſa immenſitas lu 
non includeret; at hoc. impoſlibile cum immenfitas dicit przſenttam intimam ad nu 


.omne ſpatium {impliciter. ut 


3- Spatium hoc non ideo dicitur imaginarium, quaſi efſet Ens rationis, quod qu 
ex noſtra imaginatione ſola penderet; ſiquidem eſt, modo ſuo five nos cogitamus, Xt 
fivenon. Ratio eſt, 1, Quia & aer inter parictes alicujus domus annihularetur; x! 
ſpatium illud imaginarium 1dem efler, five nos cogitemus de illo,five non : ut ma- er 
nifcſtum eſt, ergo, 2. Sic, totus hic mundus c| 1n ſpatio imaginario, (ut ſupra ca 
probavimus) at.hoc ſpatium non cit Ens rationis, nec ab intelle&u noſt:o depen- ct 
det, quia mundus <&ft in hoc{patio five nos cogitamus, [cu nan ; Nam hic mun- & 
dus reverafuit in hoc ſpatio, in quo nunceſt, ante hominem conditum ; & f De- ab 
us nunc omnem hominem annihilaret, non minus effet in ſpatio, quam nunc eſt, ut! 
Ec per conſequens hoc ſpatium non eſt Ens rationis, ſeu ita imaginarium ac f 2 
ratione nofira dependeret, 4» Deus optimus maximus eſt extra cexlum in ſpariis ne 
4maginariis independencer ab ulJo intellefu , Ita ut in iſtis ſpati's eflet, fi intelle- br 
Aus nullus de hoc cogitaret. Ergo ſpatia illa non ideo dicuntur imaginaria, quaſi pc 

ex intellectu.ſolo pendentia« In evidentiam propoſitionis oftendam. 1. Quod c0 
Deus fit in ralibus ſpatiis extra ccelum, 2. Quod independenter ab ullo intelle- ta 
Qu infit, 2, Quod Deus fit in talibus ſpatiis 1maginariis extra coelum , manife- ot 
Ntum putoz fiquidem 1. in confeflo eſt, poſſe Deum alium-mundum extra hunc li 


-creare, ita ut ab hoc mundo diſtet , tum fic; vel erit in illo mundo de novo pro- 
fuRo, vel aon, 51 non, tum aon cit immenſus z (quod fallum-efle jam ſupponi» | © 
mUulsg 
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mus, poſtea probatur) cum illud immenſum effe non poſlit, quod fpatio omni nen 


b ineſt. Si ſit in mundo ita ab eo main, (quod neceſlario fatendum eſt) tun 
, yel ita erit in eo, ut ſimul fir in fpatio mediointer mundum priorem , & nuper 
#1 C D produQum,vel non, Jt ( V.7 ) 11 Deus producat no- 
a , vum mundum ubiC. vel D. diftantem 3 mundo priori, 
W, q b a.b.e.f.g. tum (inquam) vel ita inceſt in novo mundo 
hs ub1 D. ponitur, ut ſimul fit in (patio illo inter D. & b. 
d, vel ir2 ut illo (patio non infit : St prius,habeo propofi- 
Us *S* tum , quia tum Deus erit in ſpatio iNo inter D, & b. 
12 +), quodcum fic imaginarium, erit Deus in ſyatio imagina- 
e 4 rio. Si dicas quod ita eſt in mundoubi D. ut non fit in 
Co / ſpatio medio inter D. & b, Tum dico qued hoc cum 
N unitate Dci ſumma, & ſimplicitate ejus direRe pugnar, 
Ml: cum nec fingi poſit quomodo ille unus, & himplicifli- 
oc mus Deus (t in mundo uno ubi eſt D., & in alio ubi 
& eft b, & non (it in medio. Suarex Metaphyſ: tom: 2. 
ui diſput: 30. {eft, 7, pag.56. col 2. H, I. Si dicas,quod non poilit Deus creare 
I's alum mundum diftantem, nifi fit alquod reale medians , in quo fundetur diſtan- 
2n - tiailla. Dico hoc «fſe manifeſte falſum z ſed demus ita efle , & tum creat Deus 
Ms noyum mundum, ubi D, diſtantem x mundo priort, ubi eſt þ. per corpus aliquod 
m medium ; tum poteſt Dzvs annihilare illud corpus medium; quo anmitilato, mun- 
ile dus ubi eſt D, non minus diſtabit a mundo priori ubi eſt b. quam antea dunr 
bi corpus medjum intercedebar. Er tum (equetur 1. Quod eſt ſpattum aliqued'inter 
Ne itos mundogquia diſtant a fe invicem. 2. Quod Deus (it in illo [patio,quiz abſo- 
as lute immenſus. 3- Quod ilud ſpatium eſt folum imaginarium,utpote in corpore 
ad nullo fundatum, 4. Quod Deus in illo ſpatio ab zterno inerat zQuia necefle eſt, 
ut ſpatioilloquo ſemel ineſt, ſemper inſit,cum fit abſolute immenſus, ex quo ſe. . 
od quetur,illum efle ſecundum (patium omni modo immutabilem. Erit ideo Deus ab; 
1s, zterho in ſpatiis imaginariis; & per conſequens manifeſtum erit talia ſpatiaefle ab: 
urs #terno. Er hinc ſequetur quod (patia ia erunt, five nos cogitamus,five non, cum: 
12- erant ante hominem conditum : non ideo ab intcHeftu ullo pendebant. Er hic fi di- 
Ira cas ex difcurſu priori ſequiforſan quod non dependent ab inrellectu ullo finiro,& 
21 creato;ramen non ſequi,quin'abintelleQudivino dependere poſlint. Reſp: Etiam 
IN. & hoc ſequi,quia Dei immenſitas & przſentia illa ad ſpatium amne non dependet 
Je- ab intelleRu ullo modo, ſed efſentiam divinam immediate, & necefſario'ſequitur, 
elt, utpote quz infinita eſt per ſey-nec (patuis terminata, nec ab ullis excluſa, 
ſi a Sic quid ſpatium hoc non fit expoſuimus ; ſequitur ut quid fit paucis oftendam : 


nempe hoc diſhcilius mult, & obſcurivs; cum ea fit intclleQ as noſtri rot tenes» 
bris involuti conditio,ut potius quid res non fit negatlyE oltendat, quam quid fir 
poſitive afſerat; ws 2J%v Topey 7pav5s, (ut ref ille apud Sophoclem * ) (ed per 
coznatas rebus appaxentias illuſz , urcunque cognitionem aſlequamur aliquam , 
tamen imperfe&tam. Adeo ut non inconcinne dixit magnus criticus z Res menti 
oblatas, nec ignorare perfe&e poſſumus, nec cognoſcere. Pro modulo tamengquid 
fit hoc ſpatium, atrribura ei nonnulla adaptando declarabimus. 

1. Ex Pet: Hurtad: de Mendoz: difput: Phyſic: 1 4. ſed: 2, num: 12, pdg 462. 
Obſervandum, quod licer ſpatium hoc imaginarium nihi] reale kr, ramen fic ear 
declaramus 
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declaramus per propoſitiones affirmantes aliquid de ſpatio, acſi efſet aliquid reale; 
Sic {i aEr-omnis inter parictes alicujus domus annihularetur,dicimus inter illos pas 
rictes.interjici interyvallum, ſeu intercapedine viginti cubitoruyy | decem cubitorfis 
Non quia ſpatium illud fit aliquod reale, ſed quia aptitudo quz eſt, ut inter parie- 
tes interjiciatur corpus viginti, vel decem cubitorum, non poteſt reRe explicari, 
niſi per hos terminos poſitivos, intervallum, fpatium, intercapedinem. Quam 0b 
cauſam vocatur ſpatium imaginarium, quia illud imaginamur ut immenſum verſug 
omnem loci differentiam, fixum,permanensgimmobile, duorum corporum ſimul 
non capax. Sic fi inter ccelum & terram omnia annjhilaret Deus ; manifeſtum 
eſt, quod inter ccelum, & terram effect ſpatium , ſeu intervailum , capax corpotig 
(modo aliquod crearzz evs) licer de fato corpus nullum inefler, 
Propoſitio 2. 2. Dicimus cum Scalig, ©xercit, 5. t1 Cardan: cap, Spatium hoc imaginari- 
um efle yacuum, ſeu inane ingens, A centro verſus omnem dimenſonem quaqua- 
verſum, infinitis ſpatiis extenſum z tale (cil: quod non requirit corpus ullum in eo 
aftu eſſe, (cum idem cflet ante mundi creationem, quod nunc eft ) capax tamen 
corporisz ita ut potuit Deus {i vellet, mundum alium extra hiunc creace , cul eller 
intime preſens, per eandem omnino preſentiam, qua ſpario i})i imaginario ab 
| xterno fuit przſens, in quo corpus illud creat. Sicut Deus hodie huic mundo eſt 
WnIt6a. P4g.105+ iu prefers , per eandein illam preſentiam qua (patio in quo mundus eſt , ab 
2icrno uit preſens. Siquidem mundo creato,przſentiam novam ad ſpatium non 
acquirit Deus, ita ut mundo creato, jam fit in ſpatio, in quo prius non fuit ; (lic 
enim ſecundum fpatium efler muabilis )) Sed mundo creato, fit iſte.mundus Deo 
au preſens in ſpatio illo in quo Deus ab #terno fuiry & in #ternum erit, Ita ut 
mundo creato mutatio nulla eſt in Deo reſpeu preſentiz in ordine ad ſpatium z 
ſed Dco opt: max: eodem modo immurabiliter ſe habente, fit mundus de novo, 
in eoſpatio-in quo mundvs prius non fuerat; [icet Deus illo ipſo (patio ante mun- 
dum conditum eodem modo inerat, & poſt cjus creationem in zternum inetit. Sic 
fi Deus omnia corpora inter centrum & ca:lum annihilaret, non minus eſt Deus 
nunc in illo ſpatio corporibus ann1hulatis , quam prius fuit ante eorum annihila- 
tionem, Et ruiſus, ft Devs alia corpora eodem (patio crearet, hoc mutationem in 
Deo nullam argyeret, (ed ſolum in .corporibus; cum Deus ante, & poſt annihila- 
tionem corporis.prioris, & etiam polt creationem poſterioris, immobiliter, immu- 
tabiliter, & intime fuir przſens ſpatio ili ſemper, & corpori ſpatium illud occu- 
panti,dum fit tale aliquod corpus. Sic Oxonte noftrx multa hominum millia,ſuc* 
cefiivis temporum vicibus, fuerc prelentes, nempe alii centuria hac, prioribus ali 
& timen Qxonis in ſpauo ſuo, quod primum vccupabat , manet immutabiliter 
immora, 
| 3+ Dicimus ſpatinm hoc«fi- fundamentum diftantie.; ita ut corporum diſtan. 
Propoſutio 3s tizex hoc exacie xſtimart poſſinr, quod tantum ſpatii hujus imaginarii eft inter 
ea 1nterjectum Sic {1 inter parictes alicujus comus cubitus v\g1Ntl intercedunt,fun- 
damentum hujus diſtantiz primarium dependet a ſpatio inter hos parietes intcr- 
G Jjefto, Dico,tundamentum primarium ; quia dum 3Er.vel aliud corpus realc inter 
parietes illos inteicedit,diftant ili parieres (patic reali in quantitate corports intet- 
zectifundato ; Si ater ille vel corpus aliud quedcunque interjeRum annihuletur, 
dicoquod patrietes pred:iGi xque diſtant ac prius, przſciſe ex hoc, quod rantum 
Ipatii imaginariiinter parieres illos cit interjeRym , ut capax fit corporis vigintl 
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eubitorum, E: hine pateat manifeſte,hallucinatumw fuiſſe Ariftotelem Phyff lib. 4. 
cap, 5. dum ait ſpatium alicujus yaſis latcribus inchulum, non diltingut a corpore 
inter illa latera contento,, cum tamen certiffimum fit , ſpatium illud.inter vaſis 
alicujus lacera interceptum, 4dem efſe,ſi corpus nullum intercederet. Nam' 1. Si 
ſpatium inter pocuh alicujuslatera interceprum,non diſtingueretur A corpore in eo 
contento z tum corpore 1]lo annihilato, ſpatium inter latera la nullum «fer: At 
hoc manifeſte fal{um, quia corpore annihilato non ſequetur quod latera 1lla con- 
venunt, 2, Si non diſtingueretur a corpore interjeRo z tum aliud efſer ſpatum 
interlatera alicuus poculi, cum vinum et ineſt, aliud cum aqua, aliud cum ae ; & 
fic quoties mutaretur corpus contentum,mutarerur & ſpativm, Sed & hoc mani« 
feſtgincongruum , quia ſpatium idem immutabiliter manens , nunc hoc corpus, 
nuncillud capiar, 3, Si fpatium non diſtinguererur a corpore contento, tum illud 
corpus contentum nunquam potuit mutare ſpatium ſuum ; Nam cum ex hac hy- 
potheſt iſtius corporis ſpatium ab ipſo corpore noa diftinguitur z ſequetur, quod ſi 
cut corpus illud non poflit a ſe moyere, fic nec afpatio lo in quo nunc «ſt $ cum 

ſupponitur ſpatium illud a ſe non diſtingui. At hzc omnia abſurda, Ergo & illud 

unde deducuntttr. Ratum ideo ſity (patrum hoc imaginarium, efſe vacuum, inter- 

vallum, intercapedinem, capacitnemy quz non neceſſari6 requirit, ut actu habeat 

in fe cerpus, (cam {patium hoc creatura omni ptius fuit z & jam extra creaturam 

univerſam (it) talis tamen fit , ut corpus ei incfle poſit. Sic ſpatiis extra caxlum 
1maginariis corpus nullum ineft 3 at {i Deus voluifſer, mundum alum , & ahum 

creare poteraty extra hunc modum de prxſcnti conditum ; Et rum mundi lli de 
novo produti efſent Deo in (patiis illis4magivariis aftu preſentes. 


4+ Hoc oprtime explicari poflic per proportionem divinz zternitatis in ordine Propoſitio 4. 


ad tempus. Ita enim comparatur Deus per immenſitatem in ordine ad ſpatium 


ſ1cut per #ternitatem ad rempora» Nam #que infinita eft immenſiras in ratione Yid: F ranci/? 

{ua ,ac #ternitas in ratione ſua. Sicut igitur #ternitas eſt in omnibus finitis tem- Suarex Metaph: 
poribus, & infinite excedit 1]la z Ira immenſitas eſt. in omnibus finitis locis, ſeu tom: 2. diſp:3 0, 
ſpariis, & infinice, illa ſuperar, Sicut ideo Dei zterniras hnitis remporibus com- ſef.7.num.38, 
prehendi non poſſit, ſed ett extrailla (1,c.) antecedit, & eſt ante illa, & omnia A pag. 57, col. 2, 


patre poſt ſequitur ; ſic etiam le haber immenſitas in ordine ad finita loca , ſeu C 


ſpatia, Rurſus hac ratione vere dicitur Deus extitifle ante reale cempus, in omni 
trempore imaginario, ctiamfi cum infinira ſuccefſione apprehendatur : in quo non 
fingitur imaginarium rempus eſſe aliquid reale, aut Deum efle in ilo per realem 
coexiſtentiam, aut habitudinem aliquam (ed ſolam utimur i11a comparatione, & 
apprehenſione ad declarandam infnitatem divine durationis, quia non poſlumus 
illam infimtatem, nifi per ordinem ad quantitate, & ſucceſſionem declarare, Ex 
revera,quia ante omne tempus reale intelligimus potuifle eſſe aliud, & aliud in in- 
finitum cum quo fuiſlet Deusz ideo #termitatem concipimus in ordine ad tempo= 
ra imaginaria infinira,quia Dei zternitas a nobis commoditis explicari non pollic, 
Idem omnino de immenſitate dicendum in ordine ad ſpatia imaginatia. Sic quod 
fit patium reale , & etiam imaginarium , & etiam quid (int, pancis expoſmmus, 
Sequitur ut.quomodo ſe habent ad immenſirater exponamus, ut fic quid fit ium< 
menſitas evidentins enoteſcar, Sit ideo concluſ? 4, hxc | | 
4. Immenſitas Dei proprie, & primario non zſ{timatur E ſpatio reali Nec poſlit 
aatura immenſitatis per ſpatium reale adz quate explicari , (cd ſfolium inadz» 
| | Rere quate, 


«De. 


Concloſ. 42. 
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quatC , & ex accidente. Er hoc ratio manifeſta evincitr, 

1, Quia fi immenſiras efler przſentia ad ſpatium reale folum,idque ad#quar; 
ſequetur immenſitatem eſſe ſolum prxſentiam finitam z quia cum ſpatium omne 
reale fit finitum, & creatum, przſentia A tal (patio adzquate zſtimara necefſarig 
erit finita. Alias G immenſiras fit infinita, fiert non poſſit ut ſpatium finitum e1 ad. 
zquetur. At immenſitas non eſt przſcntia finita, ut poſtea demonſtrabimus ; Ergo 
in ordine ad ſpatium reale, & finitum adzquate yjeſtimari non pxeſt, 

2. Deus fuit immenſus antequam ullum erat Ipatium reale z nam cum omne 
ſpatium reale fit creatum, necelie eſt ut prius fit Deus quam ale aliquod (patium, 
cum fit abſolute zternus. At fi Deus ab #terno/ fuit, etiam & 1mmen{us ab xter- 
no fuit z cum immenſitas fit attributum Dei abſolutum , ab eflenua ejus nongli- 
tinQum : & per conſequens immenſitas Dei primario, & 2dzxquate a ſpatio reali 
zſtimari non poſlic z urpote quz ſpatio omni reali zterno przfuir, 

Sj; Deus creaturam univerſam in antiquum nihil reduceret, non minus im- 
mendſus effet, quam nunceſt, (nam alias Deus ſolam efler temporaliter immen< 
ſus, nempe non ex natura ſua, ſed ex poſitione creaturz) at tum fpatium reale 
nullum effec in ordine ad quod zſtimari poſſit ejus immenſitas, Ergo in ordine ad 
tale ſpatium primaris z{timari non poſht. 

4. Si immenfirrs Dei adzquate zſtimari poterat e ſpatio reali, & creato, tum 


immenſitas Dei eflet capax graduum, ita aliquando pormt eſſe major , aliquando- 


minor. Nam poflic Deus aliud ſpacium reale ſpatiis jam exiſtentibus fuperadde- 
reg tum qu&ro, an Deus ſit 1n 1llo ſpario realt, vel non Si non, tum nonerit ifm- 


mendſus, utpote & ſpatio aliquo excluſus. 2. Nec erit ſpatium reale menſura pre» 
ſentiz divinz adzquata, cum fit majus ; ſpatio nempe aliquo exiſtente cui Deus 
non erit przſens. Si Deus fit in illo ſpatio reali przexiſtentibus ſuperaddito, tum 


manifeſtum erit , qu6d przſentia ſua in ordine ad ſpatium teale admittet gradusz 


Quia poſltt efle in major!i, vel minori (patio reali, Siquidem {1 Deus annihilaree 


corpus jam factum, tum efler in ſpatio real minori quam prius,cum ſpatii pars an- 
nihilatur, Er fi addat corpus novum.,erit in {patio majori, cum [patio priori aliud 
ſuperadditrur. Athac omma naturam immenſitatis dire&e evertunt ; nam cum 
ſupponimus jam immenſiratem efle infinitamy ( quod poſtea probabimus ) impoſ- 
ſibile erit ut admittat gradus, Er per conſequens immentiras in ordine ad ſpatium 
reale non poſſi: xſtimari, Nam cum manifeſtum fit, Dcum ante omne ſpatium 
reale, fuiſle immenſum, & poſtquam fit ſpatium reale , il|ud excedere , & etiam 
poſtea poſſe tale fpatium omne annihilare, ſalva immenſirrate 5 manifeſtum etiam 
efit, immenſitatem in ordine ad tale ſpatium per ſeg primario, & adzquare zfti- 
mari non poſſe : cum ſpatium tale immenſitati accidat. Cum ideo per{picuum {ity 
immenſitatem in ordine ad ſpatium reale zſtimari non polle , ſequitur,ut quomo- 


do in ordine ad ſpatium imaginarium explicari poflir oltenderem. Et hic ignoſcat 


mihi benignus leRor, (i digreſſione non intempeltiva, forfan, nec inutili oftendam 
+. Quomodo in ordine ad ſpatium imaginarium explicari poſlit Jocabilitas,& tum 
poſtea quomodo immenſitas. 


x. Tgitur norandum : Prefentiam ad (patium hoc effe duplicem, x, Infinitam 


& ill:imitatam , nempe creatoris , & dicitur immenſfitas, 2. Finitam, hmitatam, 
& creatur, & dicitur locabilitas, feu locatio, & politio rei in uno loco. Dico, 
itaque,quod & immenſitasy que et preſcntia ad omnem locum ; & locabiliras, 

LLP | ſeu 
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ſeu locatio, quz cf} przſentia ad locum vnumz utrumque ſcil: in ordine ad ſpari- 
um imaginarium optime explicari poſſe, Cam ide6tora pene philoſophorum co- 
hors, communi calculo aſſerit ſuperficiem efle locum, in ordine ad quem locatio 
corporis gltimatur contra dogmt hoc vulgatum fateor,ſed & erroneum,oſtendam. 

I, Negative,fuperficiemlocum efſe non poſle . 

2, Politive,quod (patium (de quodiſputawus) imaginarium ſir locus. | 

z- OLjcfiones gquz ſuſpeftam reddunt veritatem proponam , & evidenti3 

quanta poſlum (olyam, 
2.Suppono igitur tamquam ex principiis Peripateticis manifeſtum, 1. Quod,ciim 
dicunt ſuperficic efſe lociizintelligunt ſuperficie continentis,non conteNti. 2. Inte[- 
ligunt ſuperficiem non planam ,convexam,ſ{ed concavam.z.Hanc ſuperticiemf6 fit 
remotag& corpora mulca includatzdicunt locum commune? fic ſuperficies concava 
Linz eſt locus communis animalium omnium. Sedſi (at luperficiesproxima locato 
ttt dicitur locus proprius,Quibus politis,locu non efle luperticie ſuaderipollir;Sic, 

I, Illud non eſt locus, quo non mutato poſltt locatum movere ex hoc loco Ro- 
mamuſque. Ratio manifcltaeſt, Quia motus-localis(de quo hic agitur ) eſt mu- 
eatioloct, & perconſequens ubicunque eſt morus localis, ibi locum mutari ne- 
ceſleeſt : (nempe de motu refo hocintelligo, non ſpherico ; concedo enim mo- 
rum ſphzricum efle poſſe fine mutatione loct, ut reRe probat Facob, Martin, de 
Loco lib, 1.6.38.) Et ideo illud non erit Iccus, quod in motu localinon mutetur, 
Arſuperficieproximi non mutataporeſt corpus movere ex hoc loco Romam uſque. 
Nam, verbi gratia,fic culcellus al:iquis panno involutus, & deferatur ex hoc loco 
Romam uſquez dico,quod cultellus caſu przdito erit & hic, & in rotoſpatio me- 
dioin eadem ſuperticie proxima panni circum-ambientis, (ut manifeſtum eſt )mo- 
vere ideo poſlit ſuperficie proxima circum-ambiente non mutata,&per conſequens 
illa Cuperficies nonerit locus: quia impoſl1 bile eſt ut corpus moveat loco non mu- 
tato, cum motus localis Gt proprie mutatioloci. 

Ethic fi dicas quod in caſup1zdicto: licer cultellus non mutet Jocum proprium, 
quia non murat ſuperficiem proximamy ( ut probatum eſt) mutat ramen focum 
communem, nempe ſuperficiem remoram ,aeris {cilicet, Dico hoc incaflum dici» 
tur,nec cauſe ruiturz ſubfidium ullum afferac ullatenus profuturum : Cimex ip- 
ſis philoſophiz principiis manifeltum fir mortum localem efle mutationem Joci 
proprii, non communis, mli'ex conſequente, 8& ſecundario. Nam omnis motus 

><aliseſt proxim ©, & immediatius muratio loci proprii, & ſecundario folum loci 
+ -- Sichaliquis in domo ambuler, non necefle eſt, ut mutet locum com=- 

munem, cuiu.. - lem domiis ſuperficic ſemper fit, & perconſequens in eodem 

lococommuni (ed mu... -roprium, ctim hic una acris ſuperfacie in fir, jllic ali4. 

2, Tgiturevidentits deduct Porr.., Þ fortns, fic: poliit corpus movere ita ut 
ſuperficies nulla murerur, tum {uperficies non e1ic locus, At hoc poſlit. Ergo, Cone 
(equentia ſua luce manifeſtaz1. Quia i motus localis fit murcatio loci, & ſuperficies 
locus; tum feri non poſtit,ut moveatur corpus l[uperficie non mutata, Ant: ( (cilicer 
pollecorpus movere, immo pofſc omnia corpora movere. ( uperfcie nulla mutata,) 
fic evincitur, Poteſt Deus Opt: Max: mundum univerſum e loco in quo jam eſt 
movere, idque omnipoteniiſlima facilitate z ita, ut manifeſtum eric, mundum uni- 
verſum, & omnia in eo corpora locum ſuummurare z {iquidem wnpottibile eſt, ut 
Mundus totus localiter moyeat,& locum non muter,Ar in tali caſu (upethicies nulla 
, Rrig % muratury 
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muratur, Nam 1.Mundus tots ſuperficien nullam habet in quaincludatur, cam 
nullum cieccumambiensadmirtit; 8 ided quocung; feratur ſuperſiciem nullam my- 
ret, cam nultam haber, nempe externam, Haber (faceor) internam, ſed hanc non 
mutat, niecpoſfic quidemy ficut Plarodum movye&Cſuperficiem internam, & propri-- 
am non mutar, [ed circumambientem. Er per conſequens, rotus mundus poſlit 
movere lscaliter ſuperficie null mucari, (urpatet) & ide6ſuperficies non eric l1a« 
cus : chm dire&e mmplicar, ut fit motus localis loco non mutato. 2, Nec aliud 
corpus quodcunque mundo contencum Locum murtet 3 ata cum ſuppanimus to - 
wm mundum poſſe moveri, omni corpori particulari ſua ſuperticie manente z ſe- 
uetur, {i ſuperficics it locus, quod corpus nullum locum muter, At hoc manifec- 
{ie abfurdum, ut rotus mundus movyeret motu locali, & omnia corpora 1n eopar= 
ticularia, & ramen locum non mutent : hoc tamen fieri necefile eſt, ti ſuperticies fir 
locus. Et per conſequens ſequetur ſuperfieem locum.noneſle. 
3. Supponoex Ariſtotele Phyſ7 4,cap. 2.locum eſſe immobilem ; quod & ra- 
tio manifeſta evincit, quia fi locusuna camlocatomoverer, loci 1:utatio eflet im» 
poſlibilis z fic locatum non amitterer locum, ſed ſecum portaret, Quo ſuppoſito, 
fic fubſumo : Locus eſt immobilis, ex ſuppolitopriori.. Ergo Superhcies non elt 
locus.. Conſeq. Sic oftenditur. Superficies omnisnecefſario moyetur cut eocu- 
jus.eſtſuperbicies, uc h a&r moveatur, vel aqua, neceſle eſt ur omnis{uperficies in 
AEre, aut aqua fundata, ſimulcum ſubjetolu moveatur. Cum id: Snecetle lirgut 
omnis ſ{uperficiesincorpore ſubje@erur, manifeſtum erit talem ſuperficiem ad mas 
tum ſubjeaeſſe mobilem, Er per confequens, locus. non crit immobilis (i ſit (u- 
perficies,. Er hic fi cum Ferrariexſf;, & aliis regeras, quod ſuperficieseſt per ſe im+. 
mobi1lis, & foliim.mobilisper accidens, Dico quod medelam adhibes morbo non 
profuturam z- Nam (v ſuperficies ex parte reilitmobilis, (parumreferrex parte 
modi an hoe'faat per ſe, an per accidens.) manifeſta illa  7-ma neceſfaris ſequetur, 
ſcilicer poſſe corpus-moveregloconon mutatozhoc eſt, loconun mutatoglocum mu- 
tare. Nam (iſuperhcies.vel per accidens una cum corpore quod -includit moveatur. 
tum manifeſtum-erit locatum movere, I>co non mu: 2to,. cam ſuperficies una mo» 
vearur, 2. $1 cum Cardinale Foletodicas ( Phyſ 4, c.5.queſt: ;.ex Aquin: ſupre 
text: 41.) quod locus. eſt immobilis ſecundum diRtantiam a centro, & rehiquis 
mund1partibus. Fateor hoc verum eſſe ;n.theſfi, locum efle immobilem ſecundim. 
diftantiam 1:2 ordine ad-locum alium, & centrum 3 I:a uthicltocus neceflarid in- 
cludardiſtantiam fixam, & immobilem ad locum alium omnem 8 ur probatign- 
juſtTevincit Pet, Hurtad, de Mendoza , diſput. pbyſ. 1.4: ſef?. 2, nam o © 2 a4 
Nam licet ſuperficiem aerts domum aliquam includentis. ----- Gr dryval Aubert 
rapidt., verruntque per auras: tamen certiflimum {VOM hujus domus cane 
dem perperud lervare diftantiam ad logne -+v quolcungue. Sed In aypotheſi fi 
ſoperficies fit locus, tum locus-.uon pollit eſſe 'mmobilis ſecundum diſtantiam ad 


alios locos. Ritioeſt ; quiacum ſuperficiesipla lit mutabilis,necellc eſt ,ur diſt an- 
tia in ſuperficie fundata ft murabilis- Siqu dem nec fing! poſhr quomodo [uperh- 
cies quz cſt locus, alreri ſuperficiei propius accederet diſtanria invariata.Sic in hoc 
ſchemate a, & y.Si locus e.fir ſuperticics aeris circum-ambientis,tum dico noneft, 
nec effe poſſit immobilis quaad diſtantiam, 2 loco B. vel y, Ratio eſt, quia ft acr 
circa, verſus &,teratur, { quod facile fieri poſlic a vento quovis , vel minuto) 
zum manifeſtum erit,zquod ctiam ſuperficics.aEris, quazſupponitur locus : wag 
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E, feretur: thoc ſuppoſito impoſitbile eſt ut locus gy a,ſervet eandemdiſtantiam aq: 
loci 936, cum illa ſuperficies que eft Jocus oy a. poreſt ferri uſque ad C. cam ided. 
manifeſtum ſit,quod locus, vel ſuperficies o% a. poſſit appropinquare md B. ſequetur 
qu61 locusille non fu immobilis ſecundum diſtantiam, Hs. erat demonſtran- 
dum. Huic argumento (olutiones varias adhibet Fac: Martin: Halberſtadienfs, 

ui intcgrum volumen (cripfit de loco contra Keckermannum , ubi ſentemtix Ari 
fotelice hyperaſpiſten ſeprzber,.& vindicem, fed animo majori quam ſucceſſv ;-ut 
v1dere elt apud illum in ſolutione rationis prediiz Lib. 1.De Loco c. 17 þ.84 85, 
Ubi etiam Scabiger haſh 1-45, po Xercit. 5.6 3 Þdg.14. Sedlolutiones ejus tanti 
non ſunt nt refellcrem z hoc ciat, quiſolutiones cus loco citato I-eat, 

4. Poflic etiam hoc ulteriusexplicari, & conficmari, fic 51 ſuperficies effer los 
cus, tum poſſit aliquid mutare locum dum quieſcit, Nam quieſcat avis inatre,cer« 
tum eſt quod etiam dumquieſcir poſſir alia, atq; alia atris ſuperficics avi accedere _ 
ita vr ipſ4. quieſcente nunc ſuperficies una illam circumambiet,. nunc alia : ex 
quo ſequerur 6 ſuperficies aeris: proxama efler locus , quod tum avis dum- 
quieſcit mutabit locum.. At hoc manifeſte abſurdum. Quia 1, impollibile eſt 
ut dum avis quieſcic, eodem loco non quieſcat. 2. Quia fi dum quicſcit mute: lo-- 
cum, tum quia mutario loci fit motus localis,. movear neceſſe ct etiam dum qQui=-- 
eſcat,, At hoc nemoſanus unquam afleruir, nedum ſobrius, Ulterids,fi ſuperficies 
.efſet locus, tum Pyramides Agyprti non ſunt in codcm loco hodic in quoheri ;. 
cim non fint in eadem acris({uperficic, acrisenim ſuperficies quoyis vento muta. 
tur. Athoc pg Eor agnoſcis inauditum, cumnullus cui epnat peveg-negarery. 
Barbara illa Pyramidum miracula,codem loco effe hodiczubi prim6 prodiga Agyp- 
rorum ambitioilla poſuir. Nempe mira eſt h»cpluloſophia,& ultra omnes ma gas 
rum przſtigias portcntola zquz ſtupen 77 Pyramidis molem, etiam dum quieſ;» 
moveat: & curtis locum mur-*? <12M dum codem locoimmorahereat.. Q:1 & 
ulterius oftendi pg 42cm non elle ſuperficiem, ex hoc ſchemate li. quo lit ſys 
perficies 1 + 6 4, dein in aprrc0 acre fit avis. aliqua- + t-liteta E; tug; 
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dir ſimul moveatur. Er tum manifeſtum erit x. quod avis illa cum eſt in f.non 
in eodem loco quo fuit cam eratine. cum locus ubi e, & locus ubi f, inter ſe di- 
ſtant. 2- Quod tamen avis & ine, & f, fit in eademſuperficie evidens eſt; quiz 
ſupponitur,quod aEr proxime includens avem illamſecum movet abe ad f, 3.Cim 
ide avis fit in eadem ſuperficie,& ine, & inf, &non in eodem loco ; certiffimum 
eritg{uperficiem non eſte locum. Imdex hacphiloſophiay nec terra in loco eodem 
manet hodie quo privs fuit. Nam ſit 6. b, 6.4. (uperficics aeristerrx proximazma- 


nifeſtum eſt,quod hzcſuperficies non ſolum poſlit removeri,ita ut alia ei ſuccedaty 
ſed quod etiamſzpe (vento eam diſfipante ) actu remoyetur : Er ide i ſuperficies 


.efſet locus, chm mamifeſtum fit, terram non eſſe ineadem [uperficie proxima, in 


qua prius fuitg nec erit in codem loco quo privs inerat, Atterram { guz immota 
in perpetuum manet) locum mutare incongruum puto, & rationi re&z contra- 
rium, (non moror ingenioſa Copernici commenta, quz nervose convellic Libert: 
Fromondus in ſua Veſta ; ubi Copernici, Galilei, Keplert, Marſtlivi, Linbergii, 
Hortenki ſophilmata, & TxAuderd 14/T4TETEIUPEYD , (ut ipſe E Platone loquitur )ad 
eXamen revocatg & ſuam terrx quietem reſticuic, ) & per conlequens ſuperficies 
non erit locus. Quod erat dicendum. Argumenta alia multa ſuppetunt, alias for- 
ſan commodids premenday ex quibus (ut mihi videtur) firmis rationis retz con= 
ſequentiis deduci poſlit, locum non eſſe ſuperficiem : mihi nec libet omnia propoe 
ſuiſſe, neclicer. Qui plura vellci,videart P. Hurtad.de Mend 4d. phy. 14. Seft. 1, 2, 
3, fc. Scal, Exercit. 5, cape 3+ Frederic, Windelinum Controv phyſ. ſe. 1.part. 
1.c. 8, &alios, His ide omiſhs,ad 1llud pergo quodloco ſecundo propoſui demons 

Ntrandum ; nimirum ſpatium efle locum : in cujusevidentiam fit hxc ratio prima. 
x. Iyitur,cam in confeſſo firapud amnes(quod poſlibilipoſito in effe nil abſurdi 


Spetium ix1w- ſequetur)ſuppono Deum omnemaciem icy coelym & terramannihilaregquod f:- 


gtnarium eſt 


locus. 


Ration. trad. de 


rn omniperentiffin A poſlit, 2» Corpus aligquuy ;n gali vacuo poteſt movere, & 
hoc Ucu-Tryey quod firmis rationum momentits evinc. yp Ruvio phy. 4 
| Vdaur weft. p. ff Aquin. iN 4: ſtint. 44. queſt. - Tſe motus 
efletlocalis, ( ut Manie® cn oft) x, Quia © impoſſibile ur corpus per £,.,;. 
um feratur ſucceſſive, OO --tum loca.qm, 2, Quia corpus ita mo=- 
yens acre annihilato, vatia © Gd Gack ped Te .cflet furſum, modo deor- 
ſum, Ex quibus manifeltum eſt quod Tile eft, ur CP" potuirt corpus movere 
in illoſpatto,1dque meotuJocali, At imp9 Oy bil | if 1c localis fine locos 
1 Ho caſuſpatium erit locus : Cum acre anmmiato Aug 1 27005 
ergoint P 64 I, {,11t quod loct 
rationem-haberep li. 2- Supponamus NOMUNeS GeGena IA CEIBPIo. 3es ze 
nifeſtum eſt quod locum iÞi occupant, wm dico, Þ aer in tewploillo umye22 TE 


| ſunt in loco quam prius: Ratio\?” 
nihilaretur, i]1i homines decem nUR MINUS 07 tee as 


\ia 2&re annihilato diſtant xque 2c prius. 2 Ubi ſuum diſtintum quilber ha- 


bet xque, ac prius3 cum manifeltum fit qued corum quivis eft alicubi, idque 
At omnis diſtanzia coporum, & eorum ubicationes cde- 
ergo, Si acre annihikro, decem iIli homines habeane 
dRinta Ubi,caquediſtantia ſecundum aliquanaci Rn rpmpe dex tror- 
ſum, vel ſiniſtrorſum &c.ſequerur,quod acre mACUOS OCa 54 Tachn ala Ergo. 
ſpatium iNlud imaginarium erit locas, chm aliumihil fit, quod loci naturam in= 


exa&@, ubi prius fucrat. 
pendent necefſario aloco, 


duat. 3, Dein, fi aer annihilatus eflet reinduQus ico, quod decem homines prez» 


IF J >m l9coquo prius fuerant 2&re annihi- 
mploſedenres grunt exagQein eqdem 19COquo prius -IC annint: 


hun ws DS: ao #3: ££©C& 


' £4 Oak how © Bhs A fans 4 


s- 
4 


Exercutatio [exta. 
Cum ratio nulla aſfignari poſſit, quomodo locum mutarene 
cum mutatio loci fine motu locali eſſe non poſlit: Ar ſuper 
efſent 1n eodem loco quo prius, ſed aEre reinduto eflent in } 
perficie nova. Cum ideo manifeſtum eſt, quod iJli homin 
ſedeant, ſunt in codem loco, five acce circunſcribantur, vel non : ſeauetur , augd 
ſuperficies acris eorum locus non fit,ſed ſpatium illud quod dicimus _ wht an 
Quz omnia pene,cx Schemate ſubjcQo mezs atangiy appareant, g > 


151 
dum quiete ſedeant 3 
hcies efſet locus, non 
oco novo, quia in ſu- 
es decem dum immoti 


Merilies. 
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k 
In hoc Schemate fit 4. b.6.4. terra, m,e,l, k, ſuperficies concava lunz. Tum acre 
annilvlato, fit torum illud ſpatium inter concavam lunz ſuperticiem , & terram 
X&6y, ſeu vacuum, Dein ſit corpus ubi eſt litera e. manifeſtum eft, quod corpus 
illud {< ſit grave deſcendet, & deorſum verſus terram cadet; cum ab interno haber 
principwum ſufficiens ad motum producendum, nempe gravitatem, ncc ab externo- 
fir ullum impediens. 2. Motus hic erit neceffario ſucceſſivus, ut neryole probat 
Ant: FRuvio, ubi ſupra, Quiath corpus illud in e, movere incipiat, nece fle eſt, ur 
prius fit in 7, (patio medioy quim in,s, termino: At ubi eſt prius,& poſterjus,ibi 
eſt ſucceſlioz& per conſequens,fi prius Gt corpus illud in e.tum in 2,Er ultimo in 6c, 
necelle eſt, ut ſucceflive moveat, Cum ideo motus corporis ſucceſlivus per [pari- 
um factus neceflario fit localis,ſequetur,quod corpus illud eritn loco ; quia morus: 
localis fine loco nec fingi poſſit : & fi fit in loco, ſequetur quod ſpatium fit Jocus. 
Cum aere annihilato aliud nihil Gr, quod locus efle poterat. 2, 5i dicas,quod in 
tl caſu, atre anmhilato, corpus in inftanti ab e, uſque ad 6+ delgendir, quia in- 
| ; ; Yacuo 


= "Ratio2. 
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Vacuoillo nulla erit-refiſtentia, Quod velle videtur Ariſioteles in 4. Phy: de 4- 
cuo agens, Dicogquod hoc ct omnimodo incongruum, nee poſſibile, ut optime 


oftend:t Ryu, ubi ſupra. Ratio ct, quia fi corpus illud ab e, per x, ulgue ad c, 


in inftanti moveret , tum necefſe eſt , ut codem inftanti tit in e, n. &c, Sit ideo 
corpus illud deſcendens nur, vel corpus fimilis magnitudinis ; quod f in inſtant: 
feraturab-e,inc. necefle eſt,ut eodem inſtanti ſp+tio toti unere, & c-(it praeſens, 


ſpatium antem illud continer ſenidiametrum concavi lunz, ( uni terrz ſemidia- 
metro dempta) & ſemidiametcr conrcayi lunz, ſecundum computum Chriſtoph : 


lo 


» Chriſtophorus Clavit ©, ex Franctſc: Maurolyco, :ontinet femidiametros terrz 332 hoceit mil- 
Clavizs in Fo- liaria 120630 Siideo nux vel. alind corpus ab e. ad c.in inftanti moveart,ſ(e- 
han: de ſacro quetur quod ci prefers Gmul ſemidiametro concayi lunz , hoc eſt milliaribus 
Brſco, in 1,c4p, 1 20630 ( dempra ſolum unica terre ſemidiametro.) At hoc manifeRE impoſli- 
fpbere. þ.3 2, biley ut nux una (patio ulque adeo ingenti ſimul, & ſemel fir praſens, Er per cons 
Et Franciſcum C{equens,corpus in.calu prxdicto non movebit in inſtinti, (ed ſucc ſhye quod erat 
Maurolycum is dicendum. Rutſus, { in caſu predito 2er omms A concavo lunx ad terram ans 
Append: Dial: 
de Coſmograph, trorſum & liniſtrorfum. Supponamus enim hominem, uvbi b.t. (ir þ. caput, #, pe- 


nihularetur, eflent omaes loci differentiz, ſurſum, & deorſum. ante & retro, dex- 


des, manifeſtum eſt þ. cle ſurſum'& #. deorſum. 2, Supponamus hominem prx- 


diftum h. t, faciem habere in meridiem verſamy dico iterum,quod tum reſpeu 


iftius hominus s Ortus ubi 2a, erit @ finiſtra, & occaſus ubil. a dexcra, 3. Si dem 
homo ubi $14. veiſus uccalum perſpiciat, tum ortus ubi 22. crit retro 3 & occaſus 


ub L, erit ante. Cum idco manifeſtum fits in vacuo 111o, atre annihilato, corpus 
quodvis habere.loci d ficcentias , ſequetur quod corpus habet etiam & locum z; 
Q uia fine loco iltz loci diflcrentiz cfle nam poſſunt. Quo conceſlo, Nempe 1n yas 
co illoeflc lacum acre annihilato, (equerur,ſpatium imaginarium cfſelocum illum, 
cum aliud non ſit quod loci rationem habere poterar, 

2. Univerſa hajus mundi fabrica, & moles tota eſt in loco, at non in alio, niſi 
ſpatio noſtro imaginario, ( ut manifeſtum eſt) Quia nulla eſt ſuperficies qu#z 
univerſum, ſeu 75 7uy creaturarum includat; quomodo enim erit 75 my, & uni- 
verſumn, {i habeat aliquid exxa, quod illud includat, Eigo ſpatium crit locus, non 
ſuperficies. Quod autem mundustotus lit in loco thanifeſtius puto, quam ut pro=- 
batione egeat operoſa, Nam 1. mihiimpoſlibile yidetur, ut fir corpus aliquod a&u 
exiſtens, (patium occupans,& hnitum, quod non fit in loco. 2, Cum bi fit ace 


cidens ortum cx applicatione locati ad locum, ſequetur quod quicquid habet wbi, 


& locum habeart necefle eſt , ( cum ub: neceflario przſupponat locum in quo fun« 
datur.) Ar rotus mungdus hobet {uum, ut, Quod lic ofſtendo, quod et alicubi, 
haber ſuum bi a quo dicatur effe alicub1, at torus mundus eſt alicubi ; nam quod 


-alicubi non eſt, nuſquam eſt ; & per conſequens ſimpliciter non eſt. Et hnc Ari- 


ftetelt adco manifeſtum videtur , ut, owne:Ens eſe alicubi, inter xowya's eyyoicg, 
communia iÞla rationisrettz dicta , omnibus naturaliter infira reponit. --- 72 38 
67% my T46 "ernauarcory aver Ts , T0 2) wh ov wdhyus ever. Phyſ q.cap., 
P- 2. (1. e,) Ea que ſunt onnes exifiimant eſſe alicubi, & que non ſunt nuſquam. 
Cum ideo mundus hic torus fit inter eaquz lunt, alicubi eflle necefle eſt : Ergoin 
loco; Quia Ent nulli converure poſit ubi , cui locus non convenit in quo fun- 
darur. Ar totus mundus in loco alio efſe non pefſit, (ut patet) quam ſpatio ima- 
ginario ; Ergo ſpatium erit locus. Quoderat demonRrandum. 3. Poteſt Deus 


_unayer®. 
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univerſum hunc mundum movcre lines re, vel verſus Boream, vel verſus me- 
ridiemy Et hic manifeſtum «ſt, 1, Quod mvndus 1- motus mutet ſpatiun, cum 
impoſſibile Gt, ut mundus moveat hneA rea, & ſpatium non mutet. 2. Quod 
hic morus ſit motus localis z quia corpus 1 ſpario 1n ſpatium mayere moru recto, 
& non motu locali impoſlibik: fit ; praſertim cum motvs reQus ſit ſpecies motus 
localis, 3, Si ideo mundus woveat , idque motu locali y manifeſtum erit, quod 
mundus locum occupatz At locus hic 311d effe non poterat quam ſpatium imagi- 
narium, Ergo i[lud ſpatium crit locus: quod erat dicendum. 

3- Annithilato acre circa Pyramidem , Pyramis cſt in eodem loco quo prius. 
Ergoſpatium eſt ejus locus Conf: eft per ſe manifeſta; quia fi Caperficies efler 
locus, tum a&re annihilato, non potuit efſe in eodem loco; cum fic locus ejus cum 
acre efſer annihilatus. 2. Idem non manet aliud , ante, & poſt annthilationem 
aEris, quod poteſt cle Jocus, nih ſpatium. Ergo h Pyramis a&re annihilaco, fit in 
eodem loco quo prius; manifeſtum erit ſpatium imaginarwm efle ejus locus 
__ autem Pyramistali caſu fit in lococodem quo prius,pateat,fic : Quia 1,eft 
in loco acre annihilato, cum habert ſurſum, & deorſum, nempe loci diftcrentias 5 
cum fic etiam atre annihilato, dicit diſtantiam eandem ad quodvis coli punRumy 
& ad centrum: (uz omnia (ine loco efſe non poſſunt. 2. Erit in eodem loco 
quo prius-z quia Pyramis, (ut nec 3liud corpus quodcunque) fine moru locali lo- 
cum mutet, at ſupponimus Pyramidem manere immoram , ſolo acre annihilato, 
Ergo crit in eodem loco quo privus fuerat aEre nondum annihilato. At acre anni- 
bilaro non eſt in loco ullo, nifi (patio imaginario : Ergo nec ante annihilationem 


aeris in loco alio fuir, Et per conſequens,ſpatium erir locus : quod erat demon» | 


ſtrandum, 


Sic ſpatium efle locum demonſtravimus ; ſequitur ut objeftionem unam aut al. 
teram I. ponam, 2. ſolvam paucis, & quantum valeo perſpicuis. 1, Igitur fic ar- 
gumentatur Nagariue : Spartium non eſt Ens reale, ergo non eſt locus. Antece= 
dens eſt in confefſv. Conſeq: fic oftenditur, Locus eſt terminus metus realis, 
lationis nempe ; cum ideo terminus motus , fit i]lud quod motum (pecificat, & di= 


Ainguit, videtur impoſlibile, ut morus realis habeat terminum non realem. Qui 


enim fieri poſſit ut 111ud quod non eſt reale, darer ſpeciem, & diſtinftionem rea- 
lem? vidernr enim manifeſtum , quod natura diſtin&tionis pendet A naturi di- 
ſtinguentis, adeo ut fi diſtinguens ſit ſubRanciale, erit & diltinRio ſubRantialis ; 
fi illud quod diſtinguit fit accidens , erit & ipſa diſtinftio accidentalis ; & illud 
guod diſtinguir fit Ens rationis,erit & diſtin&io proportionata 2 Et fic conſequen. 
ter, (i diſtingens non fit reale, nec diſtinRio reals efle poterit : Er per conſequeng 
cum locus fit terminus morus realis, 3 quo motus ſpecificatur , & diltinguitur, 
videtur quod locus neceflarid realis efle debeat : quo conceflo, (patium non 
ay lacus, cum reale non fit z Eigo hypotheſes noſtrz ſupra poſitz corruant ne- 
celle eſt, 

Nempe objeftio hec tanti non erat, niſi quod 2.tantis urgetur : ut autem.illi 
cumulatins ſatisfaciam, dico 1. Quad locus non eſt terminus motus localis , ſed 
wbi. poeg enim apud Ariftotelejs, ſeu latio, aut motus localis cft in predicament 
ubi, non in prxdicamento quantitdth in quo eſt ſuperhicies, quz eſt locus: nempe 
motus, apud Ariftotelem , quoad efſemtiam, & reſpeRu (vi, eſt in prxdicamento 


Aullo z-ſed cum apud. illum fic impexfeum quid,inter poſt-predicamedia morvm 


Si poſuit, 
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poſuit. At quoad tendentiam, & reſpeRu termini in quem fertur, idem fri/fote- 
les vult generationem effe in prxdicamento ſubſtantiz, augmentationem in pra - 
dicamento quantitatis, lationem, ſcu motum localem in prxdicamento wbi. Cum 
ideo ubi, fit illud ad quod mortus localis rerminatur, erit & ubi ezus terminus, non 
locus. Er ideo ad ſpecificationem morus parum refert, an locus fit realis, an non: 
cum locus non fit terminus motus localis primarius, & ultimus, ſed ſolum ſecun- 
darius ad plurimum,& ulctimatus. 2, Non requiritur ut cerminus ad quem motiis, 
yel potentiz, vel aQtus realis, fit etiam realis, Dico, non requiritur, ut cum po- 
rentia, vel motus, vel aCtus aliquis ft realis, ut ejus objeRutp, vel :erminus ſit re- 
alis. Ratio cſt, quia obje&tum formale, & ſpeciticativuen intelle&us, 8 volunta« 
tis, ut & a&tuum iſtarum facultatum non eſt reale , ſed folum modale, nempe bo- 
niras voluntatis, & ejus aCtus z & veritas intell:Qus : Er ramen potentiz illz 
Cune propriz reales, licet carum objeQa non fint. Quin & malitia moralis, qua 
e& ſolum privatio reQitudinis debitz, terminat voluntatem quoad ejus aQus aver« 
ſationis, & odii, & ramen a&us illi ſunt proprie reales, & poſitivi, licet corum ob- 
je&um bt privativum. 3- Cum diciturgterminus motus motum ſpecificat , & di- 
Ringuic ; & ideo & terminus der ſpeciem realem motui 11lum ſpecificando , ne- 
ceſle eſt; ue & iple terminus fit realis,alias ſpeciem realem dare non poſſit, Dico, 
quod terminus mortus motum ſpecihcat folum ſpecificatione externa, notifica- 
tivag & ex parte noſtri : hoc eſt, nos colligimus motum effe in cali, ve cali ſpe- 
cie, per ejus terminum , circa quem verſatur. Sed non ſ[pecificat motum ſpecifca- 
rionc interna, quidditariva, & ex pa'te rei, cum fieri non poſſit, ut terminus motus 
fir ei intrinſecus. Sic enim morus ad calo:em, calorem effentialiter includerec ; & 
motus ad quantitatem eflet efſentialiter quantitas z Imo cum corruptio fit mutatio 
inter efſe, & non eſle, ita ut non eſſe fic cerminus ad quem, ex hac Philoſophia 
ſequerur, ipſum non eſe, efle cocruprioni intriclecum z 8 fic corruptio erit intrin- 
ſecs, & effentialiter non Ens. Art omnia hzc cum principiis Philoſophiz, & ra- 
tionis reQ@z direRe pugnant : Ergo & illud ex quo (equuntur, 4. Er hinc adhuc 
manifeſtias ſequerur, poſle ſpatium eſſe terminum morus localis , urcunque ſpa- 
tium non fit reale : Siquidem in confello eſt. Quod corruptio terminatur ad 
non Ens limpliciter, ipſum enim non eſle, eſt ejus terminus ad quem ; tamen hoc 
non impedit quo minis corruptio fit motus (vel mutatio, ut loqui yellent non- 
null:) realis. Et per conſequens, non repugnat lationem efle motum realem , 
quamvis concedamus terminum ejus efle ſpatium, qued reale aliquid non eſt. 
2. Si ſpatium hoc imaginarium efler locus, tum inter locum circumſcriptivums 
& definitivum , inter locum communem , & prop. ium; , &c. nullum efler difcri- 
men. Nam cum ſpatium hoc imaginarium fit non- Ens, diſcrimen nullum ſub» 
eat ex quo diſtingui poſſit in locum circumſcriprivum , & definitivum, commu- 
nem, & proprium, Et per conſequens viderur quod ſpatium itlud locus efle non 
poſlits 
Dico quod ex hiſce noſtris de loco hypotheſtbus, facilitate ſumma omnia quz 
loco naturaliter conyeniunt, poſfunt explicari. Nam 1. dicimus quod locus vel eſt 
communis, & eſt ſpatium illud quod corpora plura includit fic ſpatium templi eſt 
locus communis refpe&tu hominum in co ex1:{tentium. Dico quod fpatium illud ct 
locus communis, non reſpeueſſſentiz, aut prexdicationis, quaſ1 hoc fpatium eflet 
aliquod uniyerſale ; [cd reſpeRtuconinentiz, & incluſfionis, quia corpora multa 


cCOMMmuUniter 
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communiter includit, 2. Locus proprivs (ſecundiim hypotheſes noſtras) eſtillud 
fpatium quod corpus unum tantum, ſeu locatum unum 2dzquate includit. Sie ſpa= 

tium illud quod Plato occupat, eſt locus proprins Platonk Er hic locus proprius et 

duobus zſtimatur. 1. Ex adzxquatione cum locato, ita ut locatum exaQte, & ad- 

#quateincludargnec plus ,nec minus. 2,Ex diſtantia xa, & immobili ad alios lo- 

cos omnes. Ita ut immurabiliter aloco alio quocungz piſtet.Sic ſpatium quod nune 

occupat Pyramis, diſtantiam eandem frmpliciter haber, 8 perpetuo habebic ad alia 

ſpatia univerC?. 3.SiC(patium hoc concedatur efle locus, tum ea dubia quz ab iis 

ſolvi non paterant ,qui ſuperficiem volunt efſe locum,ex noſtris hypothelibus com 
mode ſolyantur. Nam fi ipſum ceelum ſummum non erit e loco omni exchu- 

ſum, (quod ramen ab iis fit qui volunt luperficiem efle locum) ſed ut iocum Cum- 

mum meruit, ſichabear- Cim coelum ſumrmumſpatium ſuum admitrit, zque ac 

reliqua corpora, Sic exſ{patio loci immobiliras optime explicari poſite : Nam cam 
ſpatrum hoc noftrum fit fixumimmurabilitatein #terntm duratura g licercontin= 
gatut quiyis ventus Pyramidis ſuperficiem circamſcribentem removeat, ſpatium ta 
men in quoeſt,non poſlitz cum ſpatium illud,fcu ineo fit Pyramis,ſeu non,(Eper 

manetimmotum, Polit ide6 loci immobilnas E (patio commodius explicari, 

quam A (uperficie. 4, Ex noſtris hypothetbus non neceſle eſt; ut locum ullum 

circumſcriptivum admittamus z nam cum negamus ſuperhciem circumſcribentem 
elle locum, etiam & hoc negare poſlumus, nempe locum ullum eſſe circumſcripe- 
vum, Cum locum cflecircamſcriptivum,ſupponere videtur ſuper ficiem effe locum, 
& tum demum locum illum circumſcriptivum appellar, quia (uperbicies illa loca» 

em circumſcribit. Sed diltin&tionem illam admittimus, & ex theft noſtra dici- 
mus,quod ſpatium circumſcribut corpus non circun {criptione reali, cum ipſum 
ſpatium reale non fit 5 ſed imaginari3 ( ut alicubi loquitur Mendoza ) ex eo quo 
locacum talicerto (patio inſir, & inciudatur, nec majort, nec minor:. Vel 2, locus 
corporis ( ſuppoſito quod ſpatium fit locus,) porteſt dict circumlcriptivus,vel r. ex 
parce (ui, quali ſpatium ipſym circumſcriberet locatum : 8 fic forſan non poreſt 
Locus dici circumſcriptivuspropriey cum (patium, ( quod Jocum efle ſupponimus) 
non fitres aliqua quz proprie locatum circumſcribat, 2, ReſpeQu locari, & (ic 
locuspropriepotelt dici circumſcriprivus, ex eo quod corpus in tali (patio conſti- 
tutum, hibet ſuperficiem determinacam qua circumſcribitur, quam ſpiritus in loco 
definitivo non haber, Ldeo dici potlit locus circumſcriprivus nun denomunatione 
interna reſpeu ſparii, ſed externa reſpeftu Jocari : Ita ut ſpatium illud fir locus 
circum(criptivus,quod locatum (uperficie circumiſcriptum includit z & locus ille non 
fic circum(criptivus, qui lccatum tale non continer, 5, Poflic ideo locus circum 
(criprivus fic explicarus, ex duobus diſtinitids explicari : Nam IL. Spatium illud, 
quod locum dicimus circumſcriptivum, necellario haber diitantiam iummurabilem 
ad Jocos alios omnes quoſcunque z Sic ſpatium in quo eſt domus aliqua, diſtanti» 
am dicit fixam, & immutabilem ad locos alios omnes. 2. L-cus circunſcripti- 
yus( ex hypotheſi noſtra ) dicir diſtantiam non ſolum ad locum omnem alum, 
ſed etiam ad omne aliud locatum. Ita ut in hoc (patio, feu lococircumfcriptivo lo- 
catum nullum fimul, & ſemel inefſe poſſit, niſi unum. Sic Platone in hoc ſpatio 
determinato exiſtente, impoſbile eſt ut eodem ſpatio ſimul aliud corpusinfir. Vid, 
Pet: Hurtad: de Mendoza diſp: phyſe. 14. ef. 2. pag 461. &c. 6. Locus defini- 
tivus ex thefi noſtra,eſt (patium 1\lud in quo ſpirirus al1quis finitus exiſtir; & hic 1o- 
cus dicit diltantiam ad omarm alium locum ry an ;ita ut iwpolhibile ſir "ow 
3 em 
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dem ſpiritum finitum efe ſimul, & ſemel in binis locis definurivis, nempein hog 
ſpatio definitive, &etiam in alio, Sedlocus dehnitius, (eu ſpatium illud quod di- 
eimus locum definitivum nondicirdiſtantiam ad aliud locatum ; cam in confella 
ſir, quod angeli multi incodem ſpatio cfle poſiunt. Hoc ideo erit diſcrimen ma- 
nifeſtum (ex noſtra hypotheſi).inter locum circumſcriptivum, & definicivumz quia 
ſpatium-illud quod'dicimus locum.circumſcriptivum dicic diſtantiam,non ſolim ad 
alium locvm,ſcuſpatium,ſed ceriam ad aliud Jocatumzcum corpora duo eodem {pa- 
tio, ſeu.loco circumſcripeivo incfle fit impoſitvile,As locus definitivus dicic diſtanti- 
2m 2d aliumlocum ſolum, non-ad aliud locatuim; ctim in eodem (patio Angeli plu« 
res eſſc poſlint, Qui plura vellet,videar P. Nagarium in 1. part. Afuin.q, 8,art.z, 
Controv,unice. Pet. Hurtad de Mendoza. ditþut. phy. 14. ſe@.2,z. Soarex: Me 
eaph: to, 2. diſput. 30. ſe. 7, aſquex; in 1, part. diſput. 29, num, 14. Molin. 
in-1, part. queſt. 8, art. 1, diſput. 3 , Concluf. 2. 

* 5. Hisideo ita demonſtratis, manifeſtum erit, quod omne cns-finitum, ſeu cor 
pus, ſcuſpirirus,erit in ſpatio finito, &determinatc; itaur przſentiaejus adtale ſpas 
tium poſſi: dici ubiera$, aut ubicatio, (ut loquitur Hurtado. ) Sed przſcntia Deiy 
(cam firomm (patio ſimpliciter,a&u, & intime, ac immurabiliter przſens ) dici- 
cur (Jbiquitas,autimmenſitas. Quz in ordine ad (patia hec imaginaria commo=- 
diflime xſtimari poſſi. Ita ur Deus jam ſir in ſpatioillo roto, quo mundus jam 
eſt, & in.co.ab 2tcrno fuit 3, & etiam.in (patiis imaginarii$infinitis extra ceelum, 
adedut ſ>-mundas mille pro potenna ſua infinita, extra hunc. mundum, de novo 
crearet, iis omnibus eflet Deusintime preſens ;. non per mutationem in fe ullam,, 
ſcd ſolam per produRtionem corum in ſpatiis4ll:s-imaginariis Ubi Deus-jam eſt de 
faRto,ab zterno uit, & in @&ternum erit: Ira ut corpus omne ex eo ſolum quod fit; 
Deo fit przſens, cum extra Deum fieri ſit impoſſtbile.. Nam ft Deus alium mun- 
dum extra mundum hunc crearet, efſet ei intime przſens, (olam per poſlitionem; 
mundi cam-Deo, ubigrius non. fuit mundus.;. non per poſitionem ſui, ubi prius 
non fuir Deus. 

2 Aquin,1-part. 6.. Cm igitur Deus 3 Scholaſticis ® dicitur eſſe ubique tribus modis, 1:Per 
gueſt,8 .art.z, eſſentiam, 2, Perprzſentiam- 3. Per potentiam 2-quos ubiquitatis mcdos barbars 
Et in-1 diſt,z7, (moreſuo) explicant,tali verſus. 
que/@.1.art,2. Enter, preſenter, Deus hic, & ubiquepotenter, 
Videnduin erit quiſnam ex his-modisfit, 140 quo Det immenfiaatern formaliter 

1 conſtiturameſfle dicamus #-{1 1ded conclutio- quinta hec,. 
b - Concluf, 5. Dei-jmmenſicas nonconſit in hoc, quod porentia ejus fir ubique, [eu quod. 
per potentiam ubique operatur Novi Ifrod, Hiſpatenſ. Origin. lib, 7. cap, 1 Þ,980, 
2um, 20, Dei immenſitatem-(ic diſcribcre quaſa in hoc conhiltereter, quod Deus 
pbique eſt per potentiam. Sic enim Philoſopharur - Deas eff tmmenſus quia 
cunFa concludit., & omnia: intra ejus. onnipotentiam coardtantur, At hoc 
rationi retz minus congruum judicoz. 1. Quia cum dicit potentiam Dei 
efle ubique,. vel incelligit potentiam Det effe ubique reſpect (ut, ica ut porentia 
ipſa (it fimpliciter ubique z & tum- quia potentia- Dei eſt ipl2 Deus, idem-exit 
ex parte-rei dicere potentiam: Dei-efle ubique , & eſfentiam Dei effe. ubique 
At hoc nolunt Scholaſtici , cam dicunt Deum ecffe ubique quoad porentiam z 
cam. apud illos, effe ubique quoad potentiam, & ellentiam, ut modi diſtin- 
&i cllendi ybique .caumerantur, 2. Viel per poreniiam. Dei 1intelligunt effe- 
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Aus potenti® divine, ita ut Deus dicatur ciſe ybique per potentiam, quiz poten- 
tix cjuseffeus ſunt ubique . At nec hoc quadrar,. quia omnis effeus potentiee 
divinz aftualis, & poſlibilis eſt finitus, & l;mitarus,.& quoad eflentiam , 8. pra» 
ſentiam z. & per conſequens, necefle eſt ut:ſpatio finitoinlit,.. Ideo damus liben- 
ter, Deumeſle per potentiam ubicunque eſt effeQus potentiz; atex hoc non poſſit 
diciimmenſus : Ratio eſt,quia omnis potentiz divinz eftetus, eſt finitus, & ſpati- 
un finitum occupat, & ideolickt Deus omni cali effeQui, & pereſſentiam & potens 
tiam-efſet prxſens,(quod fatemur, & credimus) tamen ex hoc non eſt immenſus, 
Cum manifeſtum fit.qued in-ordine ad. cfte&tum. finitum, & ſpatium finitum ni- 
Hil juſtE dici poſſit immenſum.. 

7. Camdicunt Deum efle ub;que per przxſentiam, .non intelligunt de. praſen» 7: 
tit efſentiz :.Ita-ur Deus dicatur efle ubique per prez(entiam, quiz ejus effentia eſt 
ubique : Sic enim idem effet ef{: ubique eflentialicer,. & preſentialitergquod ne-- 
gant. Sedapud1]los-efle ubique per preſentiam eſt omnia cognoſcere. Sic enim 
Agquin. 1. part. Queſt. 8. art. 3,. in Concluſ. Deus.( inquit) eſt wbique. per pre- 
ſentiam,quia omnia cognoſcit, Sir ideo Conclul, 6. hzc 

Deus non r-&edicitur ubiqueefle perprzſentiam, quia omnia cognolcit, nec. Conclufj6:- 
poflic Dei immenſitas in hoc confiſtcre, Nam 1+ nos corlum & (idera cognoſci- 
mus, tamen non ſumus1illis przſentesex coquod cognoſcimus. Sicenim Roma 
przſenseflem quiacognoſcerem,.. 2, Omne przlens, vel eſt reſpeRu durationis, & 
opponitur przterito, & futuro z.yel reſpeRulſpatii, &-opponitur diſtanti,”. At neu» 
tro modo congrue-dici poſi aliquid rei prxſens, ex co:quod cognoſcit ; Nam 1;. 
cognoſcoremeſle preteritam,& futuram,at non41deo ſumrci prexſens reſpe&u du- 
rationis;licenim reseflet mihipreſens, quia cognolſco illam non eſſe przſentemy... 
2. Reſpeuſpatiicognoſcorem eſte diſtame; At 1 ideo res eſſert mihi przſens quia 
coznoſcogtumresilla effetided mihiprz{ens, quiaillam cognolcodiltantem; hoc. 
eſt, quia cognoſco quod non eſt przſens. Fateor rem nullam eſſe a Deo diſtantem, 
nec polle quidem : ſed hoc non eſt ex ex, quod cognofcit rem quamcunque, ſed ex. 
eſſentia ſua formaliter immenſa, que: enti omni non poſlic non efle intime.pres 
ſens. Ex-quibus ulteriasſequetur, 3..Quod Deiimmenlitas ex hoc ſumi non poſlir, . 
quod omnia cognoſcir. . 1, Quia aliud eſt immenſiras Dei,quz formaliter excludic 
omnem determinationemy& limitationem ad (patium, Ahud cognitio Dei infinita 
quz excludit ignorantiarr, . 2. Si Deusefler loco aliquo finito incluſus (ut vule 
Vorftius ,) ita ut non effet immenſus:; tamen potuit omnia cognoſcere, (Qua cum 
omniaextra Deum fint finitag nonrepugnatgquin Devs hi cler 8 quoad effentiam, 
& preſentiam finitus,potuit 11]a cognoſcere. Nullaenimeſt repugnantia, ut potene 
tia vel finita,objeQa finita comprehendat. Er per conſequens manifeſtuny eric ime 
menſitatem non conſiſtere in cognitione omnium, .nec ideo illumrebus efle pre» 
ſentem, quia illas cognoſcit, Quod erat dicendum. 

8, Sic immenlitatem Dei, in eo, quod ubique ett perpotentiam, vel quod om- 
niacognoſcit non confiſtere demonſtravimus. Reliquum ideo erit,..ur in eoconfi- 
ſtar;quoe Deus. ubique eſt pereflentiam ;:Nempe quod effentia divinainfinita, & 
immutabilis, omne ſpatiumimaginarium ab #terno in eternum immutabiliter re. 
pler, & ſpatioetiamreali, cam eſt, intime cit prxſens, Quzimmenſlitas, ſeu pr - 
{entia Deiinfinita, fi conſidereturin ordine ad ſpatium noſtrum imaginarium, non 
eſtpr&lencialibera, (ira ut poſhit Deus pro Fo ens ſuo tali (patio megnuis 

0108 3 yel.- : 


158 F xercitatio ſexta, 


Vel ineffe; vel nbn vel ut pofſit (patio majori, vel minori ineffe: ) (ed naturalis,& 
}bſolut neceſliriaz Tra ut repupnar Deum infinitum effe, & infinitis ſpariis ima- 
gihariis immutabiliter non ineffe. Sed 2, Hxc Dei praſentia in ordine ad fpatium 
reale, eſt libera ancecedenter ad creationem ſpatii z Quia potuit pro ſuo benepla- 
cito, tale ſpatium vel creifſe , vel non. Ex quo ſequetur quod (patio reali inefle 
Des fit ibetum antecedenter, cum porvit ſpatium ud non creafſe , & ſic potuir 
non infuiſſe, Ar conſequenter, nempe poſtquam tale fpatium reale, au creavitz 
non amplius 2 voluntate (v3 depender, an tali{patio inerit, vel non : (ſed jam (pae 
tio produfso' ih neceflarid, & naturaliter ineſt, Ratio hujus veritatis ct manife- 
ſta ; Quia, cam immenſlicas (ir perfetio Dei abſoluta, 8 intrinleca , non poſſe 
non efle immenſus : Ac {i efſer (patium quodcunque in quo Deus non eflet, 1m- 
menſus non eflet, (cum 1mmenſitas per fe & directe dicit prxfentiam intimam 
ad (pattum omne abſolute, & were 7 z immeniitatem enim prxſentiam in- 
finitam concipimus, & ideo nullibi excluſam) 8& per conſequens, Deus tali ſpatio 
a&tu ptoduRo neceflario inerity & naturaliecr, Quod erat dicendum. 

8 8, Quad autem Deus opt: max? (it hoc modo immenlus ex iplſis Theologiz 
principiis, facile demonſtrar) poterat : Hinc enim eft quod regum (apientiflimus 
dixit, Nec celum, aut celum celorum Deum capere poſſe, 2. Reg, 38. Et Ecclehx 
Patres 47vevv, dLHATALANT OV , em #eryegmoy clile Deum, uno ore, & communi 
ogovie afſerumt. Ita ut Det immenlicarem unulquiſque crederet, licert ratione 
naturali non evinceret. Sed rationes E Theologia petitas illis relinquo, quorum 
intereſt ; nollem in ahen3 republica efle curioſus, nec in meflem non meam, fal- 
cem mitrere, Nolſtra nobis [iiciar Metaphyfica, quz media nobis abunde ſug- 
gerit, in juſtam hujus veritatis «mdt4£1v, valictura, Pcrgam ideo, & ofſtendam 
1. Genres etiam lumine natural: coguoviſſe Deum efle immenſum. 3. Quibug 
mediis ratione natarali fundatis, & ill: cognitionem illam acquiſiverunt, & nos 
acquirere poſſumus, | | 

10 10, Quod igitur Gentes Iumine naturali, Yeum «fe immenſum cognoverunt, 

<Q uod Crentes manifeſta corum (criptis extant indicia. Siquidem Orpheus (poetarum antiquiſſi« 
lumine natarali mus, (i oenuinus ; nempe circa rempora Herculu, & expeditionis Argondutice:s 
Deum eſſe im- vel {t opera illa Orpheo a(cripta, finr Onomacriti Athexienfis , quod vult Tatianas, 
menſum cogno- mh eg aurey cmpteg ua pac 1200 ovoueneits os Adwdis GuTeray Ine *: 
Vere, tamen & adhuc pocmara illa erunt antiquirarts venerandz, cum (ut 1b:dum [ati- 
* Vid: Tatia- anus) Onomacritns vixit circa exitum Targuintt Priſci Olympiade 50.) in Saturn: 
nun A/prium hymno, ait Deum in omni parte mundi habirare, 
in Orat: contra 'Og veuers uT! TU} Rt eepn xdouoto Wapya, 
Grecos, pag. "AYXUNoAh TH , PRELSE® XAUGY LKGTHEh gore, 
173, D. Hoc eſt, 
© ui habitas in omnibus partibus mundi propagator, 
Verſute, excellentiſſime ; audiens ſupplicatoriam vocem. 
Fr ob hanc cauſam Pythagoras appellar Demn univerfs animationem. xluywaiy 
Ts mus, Etadhucclarnns eff tur poztarum maximus, Georegt: 4. 
- ---- Deum namque tre per omnes 
Terrd/que, trafi[que maris, celimque profundum, & c. 
Et iterum ZEnead: 6: 
; Spiritza intw alit, tot imque infuſs per artus, 
Mens 
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Mens 4gitat molem, &* magno [et corpore wiſcet. 
Et Manilizs lib, 2. Altronumwwy , 8piritus wnus per totas habitat partes, atque 
irrigat orbem, Ec iterum Orpheus apud Clement: Aalexandr: * | 
Xe pg, 5 Segrreple em Twas was oo 
IIdyrod3w crortmnauy , aun S' xv mom Biflnxe. 
Oceani ad fmes expanſa eft & manus illi 
Undique dextra, ſub pedibus ſubjefaque terra eff 


Er Menander apud eundem , tbtd: pag.606. ad vinutem hortacur 3 uia Deus tthi' 


preſens eſt. © 3 98% brimu ov myorov mwev, Nonſlimum eft illud Arati t 
exordium , & Avg nf ywrurmde, & paulo poit lubjungit ; 
----- egeel ') dog mon pey ayyes, 
mom I" avypomy a Ye9h* yy 5 Yardom , 
4.1 MILMAVES: 
, ----Plena vero Fouls omnia quidem compita ; 
Omnes vero hominum cetus ; plenum vero mare, 
Et portus, 

Ex quo Pirgilius ſuum 1llud habuiſſe videtur. A Fove principium'muſe, Foul 
nals plena, Et hinc ef} quod Deus pueens , ſuper quam dici pothit magnus 
appellacur, a Siby{a, apud Fohan: Opſopeum, #45 Ie% os woes \aprit)ems, &ce 
—_ ad Ariſiotelem (peftat,manifettum elt i]]Jum negaſle Deum eftlc immenſum, 
(11 liber ille de mundo fit Ariffotells opus ywhotoy, & genunum) ibi enim Deum 
in clo ponir ; idque ita, ut cum 1n mundo elſe negat : mAlw #7e wing wy, whe 
1 yi Tt, % uns 0 rAbess Toms * NN" ava, ty tgrYegs Ny 19-3pio Tre (Befane 
Ka, Ov LASHEY TUM vegvev. (1.c.) Dew 11 medio loco non eft, in terrd ſcilt- 
cet ;«ubi turbidus locus ef ; ſed in excelſo ſitus eſt , purus ipſe in puro loco, &'o. 
Er Homerus inducit dicentein, Quod ſedes Det eff in calo ; oxuumoy 1 61 part 
Yay tdbs eETPAAES e1E1 E/LULY ar, Et (ubjungic generalem omnium contcnſun: hoc 
conirmantem; <Quia omnes dum erant manus ad celum tollunt, tanquam ad locum 
ubi Denm effe ext{timant ; Sic enim ait, v7 of eV pom ava THVO LEY TIC x41- 

os 5 Ty veguey wes mizuuer, Quam Ariſtot: (ententiam olim obſcrvavir 
Fuſtinus Philoſophus in cohort .ad Grecos ,p.6,7. ved librumſhunc de mundo cile 
ſpurium, & VvanPoAtuator, nec Pliloſophi opus 3910100, led plane efvStryenpor, 
viri multi, & magm volunt, Quin 8 Philoſoph, mule, aliique (Vid: femplic: ſuper 
1.8.Phy/.Com.84. & Auguſt:Steuch: Eugubin: de perennt Philof: L,4.ca, & de- 
inceps 3 Ficin:lih,2. de Immort : anime ,cap 6, Tolet: lib 8. Phyſ cap. 19. queſt: 7, 
Facob: Martin: Exerc: Metaph: lib.z. Theor: 12, pag. 7994791.) Ex genumis, 
& indubitatis Philoſophi (cripris oſtendere ſaragunt , Ariffotelem Deum eſſe im- 
menſum, & cognovifſe , & docwifſe, Er in hunc finem a«lducunt locum e lib, r, 
de part: Animat: cap 5. Ubi diftum Heractitz laudat Philoſophus, qui domum 
furnariam invreflus, & rogatus cur domum adeo vilem ingredi vellet , reſponder, 
x; KG 6 Yt%5 » quod Of bt effet Deus. Nempe Gentes Deum peculiari modo 
in ccelis poſuerunt , ex quo eſt, quod i]lum ve#y1oy, TY VTepTATOY , GAUMLTIOY AP= 
peltlirunt ; & Heſiodus ſuum Fovem ſic deſcribit : o5 Vartprare Jopare yours, 
Fx hoc tamen non ſequewtr quod immenſtatem ejus negabant z nam c0-quod in 
coelo modo ſpeciali collocant, illum efle extra ccxlum non negant. Quod ad Phi- 
loſophos Chriſtianos attiner, illi hanc veritatem, uno ore , rownde aſſcrunt, Fu- 


ſtinus, 


"Vid: Clement; 
Alex: Strom: 


lib. 5.pag.60 95 


+ Arat; Phe - 
nom: 11] prin. 
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ftinus, (ſeu quis alius fit author l|br: Queſt; &+ Reſpon: ad Grecos,) in refonſ* 
gaeff: 5. ad Gnec: Deum agnolcut  oarrehas dmelyenriov, x) amuggy: Ex 
Clem: Alexandr: 2, Strom: -pag.46. dicic, Quod licet celum dicatur Dei ſcaes, 
throzus, domus, tamen in eo non continetur : x4v.9 veguos. por wins Memos 
&J% «mw fete yer, xo wpnres wv; nempes talks cum ſir, qui comprehendi nequit; 


Y oy Thr@ 0 ids, dM Vagptvo th T's » & Yeove » x Ts TH Yerovomuy 
idVoryres. we aug , BY aeargeurr © , 1-147" Gerouoy mv, 1 127" I0- 
wyulw : (1. ec.) non eſt inloco Deus, ſed ſuper locum, &@ tempus QC preprieta- 
tem eorum que jatta ſunt, neque continens , neque contentus, vel per circumfcriptt. 
onem, vel ſefionem, &c. Et Minutius Felix, pag.7s, Deo cuntta plena ſunt, 
ubique cum fit non ſolum noblu proximus, ſedinfſuſus. Sed ceſtimonia hxc pro in- 


ſtiturt noſtri ratione abunde luthciant: Si quis plura vellet , Auguſt: Steuch: 


'Eugubin: videat ubi ſupra. Suareqg Metaphyſ: tom: 2. diſput: 30, /ef: 7, Facob: 


Martin: Metaphyſ. lib. 2. theorem: 12, & Hieron: Zanch: de uatura Dei, lib 2, 
cap.6. queſt; 1. 

I, Sed pergo adillud quod ſecund® propoſui, ut oſtendam quibus mediis na« 
earz lumine fundatis, hec veritas demonſrarti poflic. Ec hic hoſtes habeo mul- 
tos, & (mi quod adveiſus veritatem militam) valituros. Scotum, (cil: in 1./ent. 
diſt.37. q- unica. Quod idem cum eo afſlerunt ibidem Ockam Baſſolis, & Gul: 
de Rubione queſd.2. Ft tandem Theodorus Smiſsng: de Deo uno tradt: 2. diiÞ,s, 
gueſt;1, Qui licet Deum agnoſcunt efle immenſum, & tanquam fidei funda- 
damentum-certiſſhime credunt ; negant tamen, hoc ratione naturali demonſtrari 
poſle, -Contra 'Suarex Metaphy/* pert: 2. difþ, zo. ſedt.7, Vaſquer in 1.part: 
defput: 28. cap. 4. Er ali, prioribus nec numero znteriores, nec judic:s : Quiz 
bus aflentior , & rationem primam ad Dei immenfitarem demonſtrandam lic 
inſtiuo. | 

1. Suppono Deum efſe ſecundum locum immutabilem, ita ut motu locali mg= 
vere non pofſit : quod agnoſcunt uno ore ill:.contra quos diſputo z & ratio ma- 
nifeia eyincit. Quia (i Deus Opt: Max: moverct motu local , rum 1, Non 
efſet immutabilis, cum ramen & {cimus, & credimus apud Deum, nec efſe Ymox- 
014% 7pomig , nec mutationis umbram,nedum veram mutationem. Vid: Fran: 
Suarey Metaphyſ* part:2. difput:30. {ett:8. pag. 56, Er Aquin: x part: qu. 9, 
«rt: 1. Natartum ibid: tt Commentatores. Et in 1, diſt. 8. q 3+ Et opuſcul: 3. 
Cap. 4+ 3. Nec efler abſolute ſimplex , nam cum morus. fit in mobili, (irque 
quid reale, Deo adyenire-non poflit z quin in Deo fit compolitio ex efſentia , & 
moru adveniente. At ex hoc Dei {implicitas manifeſte evertitur,& per conſequens 
talis motus Deo inefſe non poterat. 3. Si Deus potuit locum .murare z tum yel 
erit motu libero, & yoluntario, aut motu naturali, & neceflario. Non neceflarjo; 
Quia tum non poſlic.non-movyere, nifi impediatur, vel fit in prgprio loco : ſeque- 
tur ideo,f1 Devs neceſli.r;0 moveatur motu locali z Quod vel ſemper movet + At 
-hoc manifeſte falſum, nam ubi ? aut quo ? aut cur ſemper moveret? rurfus 3 na- 
zuraliter,-&.neceflarto movcatnr g tum non pofſit quieſcere, nifi impediatur ab ali- 
quo ejus motus : (At quis tandem Deum-omniporentiflimym impediat, ne move- 
ar, fi ad motum neceflario, & naturaliter propendear,Z) At Deum ita movere, ue 
[non poflir quieſcere, idque naturaliter, eſt rationi natura)i contrarium ; ita ut ipſe 
Arifloteles Phyſ; 8. Motorcm primum ſimplicitge immobilem Ratuir, & $1 tis 
probare 
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probare (atagit. Dein 1 Deus aliquando quieſcat, tum vel violenter quieſcit ; at 
quis Deum ad quietem cogerct f aut naturaliter in loco ſuo quieſcit, tum non poſ= 
{1t movere, (nempe (i fit movens natural*, & neceflarium) niſi extra locum illum 
ponatur ;z art quis Deum a loco [uo natural: extraheret ? Sed Deum naturaliter, 
& nec-{[art0 movere abſurdum duco vel maxime, & rcfutatione ſeri indignum. 
2, Tgitur h Deus moveat motu lacali, tum erit hbere , & ſpontanee z ita ut ex 
voluntate lit quod moveat. Art & hoc non minus incongruum, & rationi rete 
contrarium. Nam fi Deus voluntarie moveat ab unolocogin alum :; tum necefle 
elt ut yoluntas przeligat eſſe in locoillo ad quem moyet g Et fi ita, tum vel, pru=- 
denter , & ſecundum rationis re&tz judicium hoc facit, vel non : Poſterius fine 
I:mpictate ſumma, nec cogitare poſſumus, nedum all-rere,nam cum Devs fit agens 
ſapientiflimum, impoſlibile eſt, ut quid imprudenter faceret, Non prius z quia fi 
Deus prudentur eligat eſſe in alio loco, quam quo nunc eſt, tum neceſfle eſt , ur 
melids (it, cum ad locum illum peryencrit : Sed cum Deus ft Ens abſolute opti= 
mum, & perfeiſimum, impoſſibile eſt, utin uno loco melitis ſc habeat, quam in 
alio, Et per conſequens non omnino moveat motu locali, Hoc igitur ſuppoſito, 
(quod & manifeſtum duco) guod Deus ſecundum locum movere non poſſit ; lic 
lubſumo:; Vel Deus ct fimpliciter immenſus , ſpatio nullo incluſus; & 6 hoc 
concedatur, vicimus;hec enim eft ila immenſitas quam demonlitrare intendimus. 
V.1 2, Erit Deus in (patio aliquo finito incluſus : horum enim alterum fateare 
neceſſe eſt, fquidem vel erit Deus in (patio tinito, vel non. 51 non, tum erit abſo= 
lute immenſus, quod volumus. $i fit in {patio fhinito z tum ſumatur ſpatium quod= 
cunque, dico, quod poſlit Deus extra hoc {patium, in quorffe ſupponitur, mun- 
dum alium creare, ita ut iſte mundus de novo produdtus, a ſpatioillo in quo efle 
ſupponitur diſtabir, 


4 | 


Yi 

Ur 6 ſpatium finxum in quo effe ſupponitur, fit ſphzra 8. b,c,d, tum manife- 
Kum elt quod Deus opt; max? facilitate ſumma, pro ea qua pollet omniporentia 
| Ieee pollic 
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poſit alium mundum creare extra hunc mundum, vel ſpatium hoc in quo efle ſup- 
ponitur, nempe in e. vel f, vel g, Creat ideo Deus alium mundum 1n e, diſtan* 
tem I ſpatio 4,b,c,d. in,quoefle ſupponitur; rum quzro an Devs poſlit eſſe prz- 
ſens mundo produtto, vel non? Poſterius dici non poſlir, quia 6 Devs (patio illo 
4.b.c,d. ita infit , ut exire non poſlit etiamſ1 yellet ; hoc imperfetionem mag- 
nam (qualem nec natura humana, vel Angelica patitur )in Deo poneret, cum & 
homines & angeli, imo & bruta poſſunt locum fuum , pro arbitrio ſuo mutare, 
Scd cum naturam divinam tantz imperfeAionis incapacem novimus, manifeſtum 
eft,quod dici non poſſit Deum (patio 4. b. cd. ita efle incluſum,ut non exear, Fa- 
teor quod Deus Eſpatioilloin quo jam eſt, exire non poſiit 3 & hoc enam perfe- 
&ionem ejus ſummam oftendit, quia ſpatio abſolute omni «ſt intime preſens, ita 
ut ſpatium aliud non fit in quod excar. At (1 eflet ſpatio aliquo haito incluſusita ue 
in (patium aliud exire non poſlit, ( (patio alio reali exiſtente ) hoc 1mpotentiam in 
Deo Cuperlativam argueret: Nam f homo [patio hinito incluſus, pro arbitrio 
ſuo in aliud exire pollic 3 qui beri poſit:, ur Deus omnipotens, 6 (patio finito in- 
cluderetur, exire non poterat ? ». Ideo, fi dicas quod 6 mundus producatur in e. 
aut f. poſlic Deus ci efle przſens ; tum neceſſ: elt, quod per motum localem lit 
przicos: cum impoſliblle ſir, ut dum in ſpatio 4. b. c. d, quieſcat, ad alium mun= 
dum diſtantem in e, aut f. perveniat. Art ex fundamento prius pokico impollibile 
eſt, ut Deus moveat motu locali, Ergo impoſlibile eric, ut (patio ullo fiaito in- 
cludatur : quod erat dicendum. 

Novi quod Theodorus Smifing., de Deo uno,trad: 2, diſput: 5. queſt,t. & Gul: 


dori Smifing .& de Rybion: in 1, diſt; 37, queſt: 2. huic 1gumento reſpondent z QQuod in caſu 
Gul: de Rube- predicto non [equerur Dezum efſe murabilem ſecundum locum , ex eo quod in 


ene 4d argu- 


mundo noviter produQo incipit efle, quo prius non 1nerat, Quia (1nquiunt) non 


mentum predt=- magis ſequetur, Deum efle localiter mobilem, < exiſtens in uno loco , incipit de 


aun. 


Refelitur /0. 
Wt predidta. 


novo ef: in ajio, in quo prius non fuit 3 quam quia de nvvo incepit efle 1n mun- 
do hoc cum creabatur, in quo prius non erat, At conſtar, quod Deus de novo in- 
cepit elſe 1n toto univerio, & quavis £jus parte, cum ante creationem 1n eo non 
fuerat ; & tamen hinc non [cquerar illum«fle mobilem ſccundum tocun:, aur ullo. 
modo mutabilem , (ut in confello eſt) & ideo, fi de novo inciperct «le in alio 
mundo, extra hunc conlito , 1n quo prius non 1ierat , mutart ſecundum locum 
non dicendum eſt, | 
At ſolutio hzc urcunque ſpecioſa, tamen parum valida, nec in juſtam argu- 
menti prius poſit folutionem ſuffeRura.. Ratio cit manifeſta z Quia certum cſ 
Deum non mutari ſecundum locum , ex eo quod 1n mundo eflc cc pit ,. in quo 
ante creattonem non inerat ; quia Der's in (patio 11lo, in quo mudum condidit, 
ab zterno incrat, Ita ut mundo creato, in eod-<m {patio immobiliter manebarz in 
quo ab zterno-fuit z & mundo noviter creato prexlens tactus elf, non per mutatiqe 
nem ſ{patii, (ed per creationem mundi in 'illo ſpztie, in quo ipſe prius crat, idque 
ab #terno, & in #ternum erit, Ita ur murztrio non fur 1n Veo producente , (ed 
1m mundo produtto, qui cfle cxpit in (patio, ubi pris non fucrat : cum Deus co- 
dem (patio fuit ante mundum productum, quo eſt paſt cejus produtionem. Sic & 
Paulw immorus (edcrer, eique Petrus accederer, 1n caſu illo Petras elt factus 
Paulo prxſens, quit prius aberart z. hoc ramen fit per motum Petrt accedeutis, non 
Egult immobilier tedenus. Vel ut exemplo. mags appulico utar ; ficut corpus 
FX humanumys 
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humanum, v 2.corpus Adami,ante adventum anime rationalis, manensimmori 
animz rational: fat pr#ſens,cui priusprzſens non erat3 non per motum ſui, quaſi 
ipſ.1m corpus efſe inciperet,"b1 prits non fuit.ſed pex mutatione anime potius cor- 
pori quieſcenti accedentis.Sicin creatione mundi, Mundus DeofaCtus eſt prxlens, 
non per mutationem Dei,quaſi ille in (patio eſſe inciperet ubi prius non fuerat z (ed 
per appoſitionem mund1, & pofitione ejus cum Deogubi prius mundus non fuerar, 
At incaſuprxdifto cauſa eſt omnino alia,2 quia ſupponitur Deus incipere eſſe,non 2 Vid. Francif- 
ſolum cum corpore, in (patio quo Devs antea fuit,creato : ſed & inſpatio ipſo ; Ita 6um Suar: Mets 
urjam de novo incipit effec in taliſpatio, in quo non modo non fuit prius, ſed & part: 2.4iſp,zo _ - 
ab eodiſtabart, Ar hoc fieri non potelt fine murationeloci, & ſpatitin Deo, ut ma« ſez, 1um.3 Ze 
nifeſtum eſt. Nam in ſchemare priori, 11 Deus ( ut ſupponitur) includatur ſpatio p4g.56, | 
finito, newpe intra circulum 4.b.c.d, Manifeſtum eſt,quod noneſ in ſpatioillo ubi 
e. vel f, & quamodo ad ſpatium illud perveniret Deus fine omni motu locali nec 
kngi poſltt. Eſt ideo hicdi{crimen manifeſtum inter modum quo Deus incepit eſle 
in niundo in creatione, & modumillum quo [upponitur incipere in mundo alio, 
fi mundum abhoc diſtantem crearet Deus. Supponamus enim ( ut prius)4.b.c. d. 
eſſe ſpatium illud finirum in quo Deum effe volunt, nempe fit ſpatium hoc mundus 
univerſus ; tum dico,quod Deus ante mundum conditum erat 1n ſpatioillo, idque 
ab xtcrnoz ita ut creatio mundierat ſolttm poſitio corporis in eo (patio in quo pri. 
usfucrat Deus, 8 ideO ex creatione mundi manifeſtum eſt, Deum mutationem, 
ſecundum ſpatium,nullam pati.At 1 iDevs crearet alium mundu in e.aut f.nempe 
in (patio in quoipſe prius non fuerat ; nec cogitari pollit quomodo ſine mortu illuc 
veniat. Adeo ut confitendum (it, vel Deum ita ſpatio finitoillo incluſumeſle, ut : 
non exeatzvel corpori extraſpatium llud creato, przſcns efle poſlit ;z vel ft admit» | 
taturillum poſle ſpatio alteri tieripreſentem, in quo prius non fuir,lequetur illum 
locum mutare, vel ſalecm 1 :co movere- 
Sed & hoc, & illud incongruum,& rationireA# contrarium, Erge,& illud unde 
ſequuntur, | WH 
2, Ex Bradwardina * noftro (qui ante annos 300.erat Academiz procurator, , Ratio 2, 
& tandem Cantuarix Archiepiſcopus) tic urgeo, Devs Opt: Max: veleſt in aliquo Thom, Brad- 
ſpatio finito, & determina!o, vel non?fi nony erit abſolute immenſus, (ut manife- Pardin.gde cauf, 
fium eſt) cum illud quod eſt & (patio nullo finito aut determinato incſt, eſt forma. Det cap.g. Co- 
liter immenſum. $i fic in ſpatio tinito aliquo, & dererminato, tum ſpatium hoe 70. part.1,2, 
vel eritextra huhc mundum, vel intra {i extra, tuna vel itaerit extra haunc mun- & atinceps, 
dum ut ci inc{l: non poſlir, & tum erit imporens, ut ſupra z vel poſlit efſe ei pra | 
ſens, & tum erir mutabilis ſecundum locum cum al14s et inefle non poterat, Vel 
2. (patium illud determinatum, in quo ſupponitur efley erit intra mundum hun ; 
ft ira, tum vel erit pars aliqua mundi, & tum dubia prius expoſira recurrunt, nam (i | " 
non poſlit efle in reliquis partibus erit impotens |< poſſic, eritJocalrer mutabilis. 
Vel {i ſpatium illud detarminatum, in quo efſe ſupponitnr, fit totus mundus ; rum 
dico 1, Deum poſſe movere hunc mundum totum in ſpatium aliud in quonuncde 
fatonon eſt; & tum vel ſimul cum illo movetur Deus, vel non: fi moveatur tum, 
erit mutabilis, quod fieri non poſſe ſuperius demonſtravimus. Vel non moverur 
mundo moto,& { ita itcrum recurrunt dubia prioraz nam vel poſlit ci pizſens fieri, 
& tum erit mutabilisz vel non poſſit, & tum erit impotens. Ergo. | 7 
Neyti virum magnum ex Academia PAArS oriundum, huic argumenta Irgd Reſpoy, © -$ 
ett 2 Farg.ne 1 
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wardine reſpondere, fic: quod in tali casu Deus non poſlit totum mundum in ſpa- 
tium aliud moverezextrahocin quo jam eft : quia extra hunc mundum nihil ſim» 
pliciter eſt in quod mundum hunc moveat. 

Sed hoc efleinfirmum nuMus dubitet, qui novit Deum poſſe alium mundum 
extrahunc creare, licet jam de fatto nihil fit in quo creet 3 nempe non reale ali- 
qnid, ſed Lolum ({patium noſtrum imaginatium. Nec revera requiritur ut fit ; Ra- 
tio eſt, quia ficut non impediebat, quo minvs mundum crearet, quod nihil 
fuit antecedenter in quo crearet 3 {ic non impedit, quo minus aliun mundum 
creare poll extra hunc, quod nihil eſt extra hunc wundum in quo alium creare 
poſſir, Subſumo igitur, fi mundum alium extra hunc creare poſlit Deus z cur non 
& hunc movere in (patium aliud zque paterat ? Er ulterius hoc dato, quod nunc 
mundum hunc in ſpatium aliquod extra non moveret, ex eo quod cxtrahunc 
mundum nihil Gt : tamen (upponamus Deum aErem ingentem creare mundo huic 
contiguum, & circumfuſum, &tum ratio nulla vel fingi poſſir, cur non poſlit De- 
us mundum huncper aErem illum mobilis capacem transferre. 

3, Deuseſt abſolute & fi: pliciterinfinitus. Ergo, eſt immenſus, Hanc con- 
ſequentiam firmiſhmam putar Paul. Naxartus in 1 part. Aquin queſt. 8, artic,r, 
Coxcluſ, 2, & Franciſe. Suarex. Metapb, part. 2, diſput, 30. ed. 7. num. 45. 
pag. 58. Fatecor quod proprie, & formaliter loquendo altud ct infimum quoad 
ellentiamy, cum | ſolum dicit p:rfeQionem ellcentiz omnimodam. Alud 
infinitum quoad przſcntiam localem.TIta ut dicant,qui ex adverſo ſunt, Neum « fle 
infinitum quoad efleatiam,ita ur perfetionem omnimodam contineat; |:cet quoad 
pi xſentiam adſpatium noa fitinfinitas, ſed finiro {patio incluſus. At hocincon= 
gruum juſte putat Sugrex, ubi ſupra diſput: zo. ſef. 7. num, 45. & 46, 1. Quia 
in DeoperfcRiocſt aliqua quod tali ſpario finuto ( lecundiim illos ) e{t prefens. 
Ergo majoreffet perteio {i [patio omni «ler prxfens. Nam {t perfeio fit efſe 
10 minor!1 ſpatio, major eriry efle in hoc, & majori, Et hocin creatura ſemper tenet 
(quicquid in contrarmra adducir Scot, in tr. Sent. dife. 37. & Gul. de Rpbione ib, ) 
In creatura(inquam) ſemper tenert,«Qu0 /patium majus quid occupat en eff perfe- 
feFius. Quod non intelligi velim de rebus in diverſo genre 5 quia anma; ritio* 
nalis eſt perfeRior coelo, licer non fit quoad ſpatium quod occupar, major ; & hoe» 
mo eſt perteCtior monte, licer mons {patium majus occupet Sed in eodem gence 
re ſemper renety cxteris paribus, Sic aurum c#teris piribus QUO majus$,*O mcliuss 
ſic llynum, tc coelum (ſemper (ervata proportione, & c2terts pat1bus) quo majus, 
eopizitantivs. Er fic Deus, (1 ejus perte&io lit quod 1n tal ſpitiofinito infit, ma- 
jor erit perfeCtioy (1 111a eadem eſtzntia, &1llo finno ſpatio; & als infinitis infit, 
2, $i elſentia Dei infinita, clzr in [patio finito & determinato, tum erit Deus in 
loco definitive, que ac Angclus, aut {piritus quivis fitucus, ( ut manifeſtum clt } 
quia eflet in ſpacio finito xquegac Angelus, & in ſpatioillo adequate includeres 
tur, ex Porftit hypothefibus. Imo ulteriusg 3. Angelus potuit ſuperare Deum, & 
elle Deo major quoad prelentiam ad ſprrum. Quia $i Deus effct in (patio knaitoy 
potuit omnipotentifiima factlicate creare vel Angelum,vel corpus aQtuprzſens :ali 
fpatiogcum finitum elle ſupponitur, ImiG potelt creare Angclum ſpatio decies majo« 
xi prz(entem,quia manifeſtum cſt,poſle Deum creare Angelum ſpatio cuivis finito 
xqualem. - Et per confequens efle poſit Angelus, vel etiam corpus aliquad impera 
almum Dco majus quoad przelcnuam ad fpatiums {2uz omnia diſtorta ſuar ce- 


rcbri 


4 maj<ſtate Dei noſtr1, ultra omnem cloquentizz, etiam elaboratz-hyperbolen, 
inhnwu alcenas 

Qui rationes plures vellet Thom: Bradwardin. videat de cauſa Dei lib, 1. cap. 5, 
Corolar.part. 1,2,3,4,5. P4g-177. & dmceps, Suarexg: Metaph: part. 2. diſp. 30 
ſeft: 7. Paul: Nazarium in 1. part. queſt.8. art 1. Ferrarienſ. Contra Gent :lib,z. 
cap.68, Facob, Mariin, ©xercit., Metaph: lib.z. Theorem, 12. gg Scholaſt: in 1 
part: queſt: 8, &@ 1, ſent diſt.37. | 

It, S<quitur ut jam objectiones Vorſtii paucis adducam,& folvam. Prims igi- 
tur {1c pro edit Porſttus : Scriptura Deum in ccelo collocat, E/4. 66.1, Pſalm 2. 4 
Matth, 6,9. &c: Etgoioitolumeſt. 2. Accedit (inquit) tacitus quidam natu- 
r#, & populorum omnium conſenſus, omnes enim dum orant, ad celum & animun , 
W& oculos,  manus elevant, 3. Maje/t25 Det requirit ut a rebus ſordidi ab- 
ſtrahatureſſentia divina, alioqu! rebus ipfis immiſ{ceri, & earum pars effici vide- 
bitur : & annon indiznum erit Deo, ſi dicatur eſſe in antro formice, aut locis ſor- 
didis. 4, Eſſentia Deividetur ab Angelus: ergo non eff ſimpliciter infinita; quis 
talisare finita aut ſenſunully apprehendipoſſit, quianullainterrem cognitam, &* 
potentiamcogn»ſcentem interceait proportto. 5. Quicquid eff habet eſ/entiam cer- 
tam, & definitam : Quia quod eſt hoc aliquid, in ſeipſofnitum, & ad certumges» 
us eaths contraftumn eſt. N 
quod a ſeipſo five natura ſnd habeat fpecificam forman ſeu dijjerentian que ipſum 
ſubjetum neceſſartolimitat & re/iringit, 6 Det potentia eff finita, quia non p0- 
teſt facere impoſſibile : ergo &@ eſſentia ejus eſt finita, 7. Scriptura vocat Deum 
magnum ,elatum excelſum Pſal.g5. 3, 96.4. &'c ergo, 
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rebritenebris denfioribus circum fi errnuar, non abſurda ſolum', ſed & impiag 


Non quod Deus ab alio Deo finitus aut limitatus fit : ſed: 


Ir 
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Vorſlit in not: 
ad diſÞ: 3, De 
Deopage 235, 


230,237,238, 


N:mpehacſunt monſt: ofa illa Vorſ7it pronuntiata, blaſphema nimirumy nec Solutiones obs 


ſolam ultrici ſtilo,fed ferro luenda, & ſanguine, Videamusideo quibusfulcris tans je#: Conradb 


tam crrorum molem f(uffulciarz & an cogentesrarionum conſequentias adduxerit, Vorſtii, 


quibus thefin ſuam vel demonſtrer,vel fuadeat, Ad 1, igitur dico Scripturam Deum 


in ccelo collocare, ex quo ſcquetur, Deum incalocfle, quod veriffimum efle & 
ſcimus,& agnolcimvs ; ftnon ſequeturiilud quod inde deducereconatur Vorſtius; 


nempe Deum alibinon ce; fivequod in coelo ita fity, ut extra non fir. Chm enim 


fcripturzx dicunt Deum efle in cceloghoc ntelligens 1 eſt poſitive ſol & afirmati- 


ve, quodibifit :non exclutive, quaſialibinon fir, Ur quidicic animam rationa- 


tem effe in capite, vera dicit, cum anima revera ib! {c : ſed non ſequetur, Ergo a= 
nima non eſt in corde, cam illic xque ac in capite reperiatur. Si-quis dicit Deum 
efſe in col, verum aſſerit : cum 1b1tevera Deus (ir, At non inde tequetur quod 
non eftin terra, velalibi extra c celum, cum & ipfa ſcriptura aperte aſlerit, quod 
ceelum, & coelumcelorum illum non comprehendat. 1, Reg.8« 237. 2, Deus eſt 
in cco!o za7) vac wy{utloquuntur Patres Grzci) fecundum excellentiam, & 
eminentiam : nempe modo eminentiori, Angelis & ſanQis revelatus. Sed non eſt 
in clo v47) &mvzaal ty, 1 drwprnoy,non ſecundum exclufionem, aut negatio» 
nem : qu:f ib1ſolum cler, & non alibi, Ad 2, tateor,quod inter orandum omnes 
manusadcaxlum tcndunty ceremonia antiqua, & apud omnes uſit1ta. U7nde. eſt 
guod apud Ariſtotelem de Mundo ad Alexandrum legas 571 muy Tes of avIprrrot s 
eTHIoul ma; YA e9% 615 TOY E470) Hats 791591 (1d eſt )Juod OMNES INTer O74 « 


y 


213 14145 44 celun elevant, Et apud Homerum Oc 1) 4635 ereyuy, quod 


Tret 2 apud 


L 
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apud Virgilium idem ſonat, ac Duplices tendens ad (ydera palmas, At hinc alivd 
non (equerur, niſifolum hoc : Deum ſcalicer, modo [peciahi in coelo efle, unde 


- , > A e/ -- y 4, 

illum oavprnoy , & £67.vtop dixerunty & coflum , Ozwy td) ara dice 5/4 
eye Er quod Deus ibi habitaret , 6g <arapmure uae vatt y non quad Lec- 
um cco&lo incluſum vellznt, cum contrartum (ut ſuperius demonſtrayimus ) docue- 


runt : Sed quod Deum modo ſpecialtori lic excellentins przfentem crederents 
Vid, Scheibl. lib,2,cap.z. De Deo, art .z. punt.1. num.381. 2,3,4,5. 3, Ma- 
jeſtas Dei requirit, (1nquir ) vt 2 rebvs {ordii1s ab{trahatur . ne pollutionem all- 
quam contrahat : Sed non eſt cur formidaret Vorſ#us, aut inani timore inhorreſce- 


ret» Nam 1. Non mags Deo indignum elt r. bus i]lis fordidis adefle, quam itlas 


" 12 


Je modo quo 
#mmenſitas Deo 
conventt, 


f-cilſe, Cur enim entitat1 i]1i przſensefſe non poterat ſane ulla indignitate, quam 


& fecit primulum, & poltea conlervat. 2, Spiritus eſt Deus, & pollui non poſlit; 
Aer corrupiiſlimus ſolts radium non polluet, nec animam corpus, & Dcum pollus 
at? 3, Res ſordidifſiimx (unt Det ip{ivs operay nempe valde bona, & ſuo genere 
perfeta, & Colum in ordine ad nos (ordida, non 1n fe. ObjeRa illa que ſunt ole 
fiRtui ſordida, & ſenſfum illum male afhcunt, in ordine ad intelleaum talia non 
ſunt: Odores (ordidifſimos fine ottenſa quacunque intelligas, licet non ita olfa- 
cias. Vid. Scheibl, lib. 2, cap 3» punt. num 387, pag 130, 4, Eflentia Dei 
videtur ab Angelis in c&2:0, & lanQtts, idque cle aggowny meys ag9wnmw, A 
facie ad faciem « (ed hocintelligendum eſt comparative, in ordine ad nos in vid, 
qui Deumdum hic{umus, Ny atvIy ann X) ws N £00778 : obſcure nen'pe vide» 
mus, & cognoſcimus. Nam relpe&u cognitionis noltre imperfeRtz, clare co» 
enoſcunt Deum, (ed non comprehendunt. Quod & ſuperids demonſtravimus ex- 
ercit, 2. & optime oftendit Suareg. Metaph. part, 2 difput,zo.ſeF.11, 4quin. 1, 
part. queſt, 12, art 7. Ferrar: inlib. z, Cont. Gent. cap. 3. Durand: in 4. diſt, 
49 queſt. 3. tbid. Aquin, queſt,z.art 3, Vid: quz haber Schieb: ub1 ſupra n.388, 
5. & 6 Porſtii argumento abunde latisfecit Scheib:; ubi ſupra num: 392 3, 4, 5. 
aQtum non agam. 7.Cum Deusin Scriprtura dicitur magnus, hoc intelligendum 
eflc ratione-virtutisy non quantitatis faterur Yorſitas. 2, Scirer Porſtius multa in 
Scripturadiciper &rIp@mnmHIHay, & ad captum noftrum : Siccum Cicit Scriptura 
ccelum efle thronumDe1, & terra ſcavellum pedum ejus, male argueret Porſtius, 
fi inde concluderet Deuni (ad modum regis rerren1) & thronum habere ubi ſedear 
proprie, & ſcabe!lum ub! pedes ponart. Ree Tfiodor: Hiipal: Origin, lib, 7. 
cep. 1, Sunt mults in Scriptaris vocabula, ex uſu noſfroad Deum ſumpta de mem- 
bris noſtris : ut more locutionis noſtre facilius ſe infinuet, Sic cum 3 Poetis dici- 
eur Deus rw dtp 365 2upe cx opguaus, a Scriptoribus Ecclefiaſticis maye- 
miou9795,& mu Teri, male colligerer quis exinde equi Deum proptie habere 
oculum : (cd quz de Deo per «1p om md Saas dicuntur, non ſunt inte Iligenda x7! 
x. p17ey, & adliteram, ſed juxta $r0@perady, & divinam condecentiam, ne in 
damnatamillam & multo anathematum fulmine «Gegvmmy, Anthr-pomorpht= 
tarum hzerelin incidamus. Certe nifi errat Denzel Cramerus de Herefibus Claſſ” i, 
cap. 8, Vorſlius noſter hzreſcos. Anthropomorphitarum reus piragetur, cam 
inter primaria 1ſtius hereſeos capita hxc enumerat, Deum tmmenſum efſe nezare, 
C&> loco, vel ſpatio finito illum includere. 
12. Sic tandem immenfitatem Deo inefle ( Porffio nequicquam relutance) des 
monſtrayimus ; ſequicur ut modum quo ej.inclt exponerem., Nempe an incom- 
” | municabilitex 
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municabiliter Deo infit, ita ut alteri communicari non poſſit : An ita ſolam, ut 

non repugnet rem/aliam ( puta creaturam) efle timmenſam. Er hic primo cur Lt- 

therani congrediendum qui ubiquitacem crearurz adu arttribuunt 5 Secundo ,cum 

Poniticiis, qui iHam creaturz convenire poſſe .fMerunt. Primo igitur quid ſtatu- 

unt Lutherant in hoc quzhto exponam ; nempe. quomodo & cui vellent immen- 

fitatem <tle communicxtam. 2, Opinionem 11Jam non efle veritati conſonam, ar- 

gumentis, E rationis rex, & Metaphylice priticiptis, dedu rs, oftendam. Varia 

enim Theologorum argumenta, quz 1n juſtas verttatis vindicias abunde ſuffici- 

anty majori cathcedre relinquo, ne in alena republica curiolus yidear. 2+ Eorum 

oby-tiones ponam, & lolvam, 

1, Quid im hacre Entherani ſtatuunt, ex corum fcriptis cognoſcendum z qui ; | 

vacat, videar Fohan: a G:/entum, Chemnitiun b, Fohan: Gerardum ©, Facob: Mar- - Fo | Giſcen: de 

tinid, Echardunm ©, Tileman: Heſhuſuun, t Mich: Sch&ejerum g Errandem com- £umglio-Cat- 

pilacores Fubingen/es (1pud Parxu:n tom. 2, pag 577 )contr: orthod: conf. p 649, vint n0 fugients 

Pro inſticut nottiy r. tone eorum opinionem paycts , per theſes. exponam : Qua- do aiiþ. 7. Þ Ie 

rum prima fit hxc - num, 15, Page 

t, Dicunt quod immentras, aut ubiquitas corpori nulli naturaliter conveniat, *32- TT | 

Ita ut ex {c primo, & per le ſit immenſum , aur ubique. Its G1/emus ubi b In exam: Cone 
ſupra , pag. 232. mum. 24. Eckard: Heſſus faſciculo controverſe cap. 5, ct: Trig: Þ\ 2+ 


| pag. 169, CI7CA PAP. 7 bn 
2. Volin: tamen omniprxſentiam, & ubiquitarem non ſolum poſſe commu- © alzbi paſjunts 
n'c.ri corpor!, [ed & av nawurz humanz Chriſti convenire, c Gerrad. loco 
f 2+ Volunt hanc omniprxſentiam corport Chriſti convenire ex vi-unionis hy- 74% com: 10:1. 
' poſtaticz , & (cfſionis ad dextram Dei. Gi/enius ubi ſupri, Scheferus ©. Wi, theſe 
. diff, 2. cap.10. Nnim.139. LAKs 
. - 4. Licet corpus Ch ili efle omniprxſens ſtatuunt, ramen a modo quo: ubi- d Facob; Marts 
que eſt, explicando omnino refugiunc : nempe quia iHum nullzratonis ap* de loco, cap. 3 4e 


parentia exphcare poflint, Corpus Chriſti effe in-multis lock fimul preſens, libs. | 

notum eſ#; fed de modo, eum effe myſticum, ait Echard: f, a/cicul- controverſ:; © In Faſcicul: 
Y | cap.0.pag 169, tt Chemnit Exam: p.z.pag.72. Non ( inqui: ) deſintmus CONTYOV. CAP. 6, 
certum modum preſentie, ſed eum commendamus humiliter {aptentis, queſt 14.p.148. 


; omntpotentie Dei. Et owptt Tubing: ub! (upra, P4g.649. COTPUS Chri/ft & alibi ſepe. 
' eſt eo loco ubicunque c/# panu conſecratus, ſed non localiter, t In exam T he- 
: Fo Dicunt ramen ita ſcitacucre corpus C hrifh efle ubrque : ut nullum indy- olog : los: 2. de 
4 : cant expanſioem, vel extenſionem, vel multiplicationem, vel difſufonem ; 4#ab: nat: in.- 
E (que onnia ſunt abſurdu rations wgitata, inquit magnus Lutheranus) fed Chriſlo.pag.66. 
F potentiſſimam, & preſenti ſſiman celt,, & terr# gubernationem': cuam ho- 79+ | 
{4 | mini Chriſto comperente m. ch; Gerard: tom: 1. cap. ult. theſs 121, 5 In AkegmA; 
bn Vide plura hac de re apud Eckaraum jafcicul, controv. cap.4. queſt: 1. pag. 43. Kelig: Chriſ# 
” Er Scheferum diſput: 1. de perſoali wnione, 'cap.6. pag.26,29, Sed.(ut quod res AIP 2+ de con”, 
eſt dicary) quid hac in re {entuunt invenire difficil}us , quam refellere * Uſque municat: Tdioms 
a adeo obſcure de omniprelenra corports Chriſti pronuntizne, & theſes ſuas tot £4. 19. Page 
£ Maandris, & ambiguitatum involucris perplexas,proponunt, ut erroremillum mi- 191610 2, @'6 
nor1 opera redarguat quis, quam cognolcat, Sed pergam , & veritatem per theſes 
i deducam, & ftabiliam. Quarum prima-hzc crit, » 7 
a 1, Onnipreſeniaon'geeatura aligquanon pullit incilt pe (ce, primo, indes 


Pendenter 
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Ratio i. Pendenter ; & ideo nec in corpore Chriſti, Hoc manifeſtum eſt, 1; Fx confelſo, 
hoe enim admuttunt Latheraui, Eckhard: cap. 3.9 2.7% ſol,t, Et Giſeniu ubi (u- 
2 pra, pag-232, Wm:24. 2.'Rutio etiam maniteita idem evincit z Quia omnis 
| creatma & quoad c{ſentiam , & preſentiam z nempe quoad efle, & omnia in co 
: fundata a Deo creatore dependet ; & ideo ficut omnis creatura habet efſentiam 3 
k Deo dependenrer, fic etiam & modum fvi effec, & prxfentiam ad ſpatium habebir 
dependenrter a Deo : Eigo omnipreſentia creaturz primo inefle non poſlit, & in- 
- (3 dependenter. 3, Non video quomodo preſenria ad ſpatium inhnita , qualis eſt 
immenfitas, Enti finito primario, & per ſe inefle poſſi 5 cum modus przſentiz in 
ordine ad ſpatium ſequitur modum «<flentiz 1n fe. Ita ut, ficut eflentia infinica, 
(ut {uperius demonſtravimus ) noa poſlit efle in (patio haito , fic eflentia finita 
non poteſt efle in ſpatio infinito, ſaltem per ſe , & primario , ac independen- 

ter. 
Theſis 2: 2, Immenſitas illag ſeu omnip1zſentia, & ubiquitas, quz eſt attriburum Dej, 
non poteſt creaturz ulli convene, necita communicari, ut ex ea creatura fit atu 
Aatio, immenſa, & in ordine ad ſpatium omnipreſens, Ratio eſt , quia immenkitas hoc 
. | modo conſ(iderata, eſt proprium Det z nempe attributum ejus armnsegge, & reci- 
procum : Ergo non eſt creaturz ulli communicabilis, Anteced: eſt certiſlima, 
& veriratis indubitatz, nec ab illis contra quos diſpuro negata z ut manifeſtum et 
Y apud Eckardum in faſcicul. controverſ, cap. 6. in ſoulut, Arg.i, pag.107. 8. 9, Et 
S Giſenum de Calvinif. difput.s, theftz. & 4. Er ideo ab ulteriore ejus probatio= 
ne ſuperſedeo. Conſequentia eriam non eſt minus manifeſta: Quia proprium 
formalicer, & intrinſece dicit adjun&tum incommunicabile z Ita ut ti quid fit pro» 
prium, nonerit communicabile ; & f quid communicabile, non erit proprium. 
Er per conſequens fi immenſitas fit De1 proprium , illam creaturz communicarig 
fine contradictione nullus afſerat. Nam cum proprium formaliter dicit quid in- 
communicabile , (proprium enim & commune immediate opponuntur) qui dicit 
proprium communicari,idem eſt, ac fi dixiflet iflud communicari, quod eſt incom- 
municabile. At cum hoc contradi&tionem implicat manifeſtam, ſequetur propri= 
ura commutiincari non polle z & per conlequens , nec poſit immenkitas illa que 
Solut. Argu- eſt Dei atttibutum corpori cujulcunque convenire, Novi quod Eckardus loco ct- 
menti predidt tato, infolut: argument: x. lic relpondet : Quod propria non puſſuar ita commu- 
ab Eckardo ubi nicari, ut E ſubjzRo proprio tranſeaar in {ubjetum alienury,eique formaliter In- 
ſupra, cg Giſe- h#reant; communicantur tamen aliquo modo, nam vavgoss 78 AGys , proprie 
mo adhibits, communicatur naturz humanz Chriſti , itemque proprictates animz corpori, 
Mo Erunt ideo propria aliquo modo communicabilia, propter mutuam TRAYPNOLv, 
& ovvdvaciy, { ut loqui amat Eckardus) & per conſequens noa erunt omnino 
«X91y@rnT&. Similia ſunt que huc argumento reponunt Gi/entus, & Gerardus 

| Joctsſupracitaris. 

- KRefell. Sed Medicina hzc eſt morbo peyor , nec ratipnem prius poſitam , vel eyadat 
probabiliter, nedum folyat. Nam 1, Concedunt quod nulla proprietas Dei ita 
communicatur nature humanz, ut in illam tanquam in fubje&um aliud tranlear, 
etque formaliter inhxreat. e@ wod propria non egrediantur ſua ſubjefta, ipfi quoque 
affirmamus: Inquit Eckardus, ubi ſupra, pag. 107, Vocabulum conmunicationid 
uſurpatur hoc loco, non ative, ſeu tranſitive ; Quia proprium non tranſit de ſubs 
Jeao; in [ubjeftum, non fit multis commune ,non inter multos diſtribuitur. Sed paſ- 


(ve, 
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frve, & intranſitive, 9c, Giſenius diſput, 5. de Calviniſmn, the 4. Ex lus 


ideo in confeſlo eritgquod immenſitas non poltit ita communicaticarpori Ghriſgi 
ur ei formalirer infit, aut inhereat tanquam in ſubjefto. Quo datos. ſequerur 
quod corpus Chriſti non poſliteſle ſpatio omni preſens.aRu, & formaliter : Ra» 
tioeſt, quia immenſicas, ſeu omniprzſentia eſt modus rei intrinſecus , 4 re ipſ2 
cujus. eſt modus , realiter non diſtinftus. Hoc ex eo erit manifeſtum , quia res 
omnis ex vi naturzx (uz, &eflemtiz in quantum talis eſt, {patio e&preſcos (ine 
vllo addito quocunque. Sic Deus ex v: effentiz inbnitz, fine additione adjunas 
cujuſcunque ex naturarei diſtin&i,thpreſens ſpatiis omnibus abſiulute : fic An» 
gelus ex vieſſentiz fine alio quocunquey modo ſuoeſt acri przſens, fi in acre fit; 
& corpus etiam preſciſe ,& ex eo ſolum quodeſle corporeum haber,ſi fit in ſpatiog 
eſt ſpatio przzſens. Tra ut impoſlibile fit, idque abſolute, ut vel corpus,vel Angelus, 
vel Deus in (patio aCtu ſit, & ei prxſens non fit, Et per conſequensprzſentia ad 
ſpatium non erit diſtin&a ex naturarei, a ſubjeQo ilJo quod dicitur przſens; ſed 


 Ens unumqundque per iplum ſuum efſe neceflarto crit przſens (patio-illi in quo 


eſt ; nempe ex parte rei : Et ex parte mod1, hujus preſentiz modus.ex effentiz 
modo dependet. Ita ut Deus quia eſt eflentia abſolute infnita, ideo habet prz- 
ſentiam in ſpatio proportionatiry : &.3ngelus quia eſt ſubſtantia finita ſpiritualis, 
ideo haber przſcntiam in ſpatio finitam, & ſpiritualem z & pari paſſu corpus,ex 
vieſſentiz fige alio quocunque , cx eo przeſciſe quodin (patio eſt, eipreſens eſt, 
prezſentia cflentiz (nz proportionata, nempe corporea, Er ex. hoc fundamentoa 
evidenti,& per ſe maniteſto,{equerur,quod corpus Chriſti non poſlit dici praſens, 
vel omniprzſens'in ordine ad [patium, ab omniprzſentiailla, que reyera.incor» 
pore illo non ſit. Er per conſequens, omniprxſentia illa, aqua corpus Chriſti di- 
citur, &.eft omniprzſens, debet actu & formalitcr ei incfle ; :Cum ideo omniprez-= 
ſentia fit ipſa immenſitas , neceſſe erix iplam immenſit1tem corpori Chriſti far- 
maliter ineſſc; quod cum dappndlv 8 expreſse negant Lutherani,manifcſtum. eſt 
quod corpus Chriſti non h:bet 1mmenſitate 1ta communicatam,ur ex ec revera ſit 


'omniprxſens. Nam ficut impoſlibile eſt, ut paries reQe dicatur albus ab albedine 


illa,quz parieti revera non ineſt aut ut aqua juſte dicaturcalida, a calore 1llo, qui 
aquz non ineft;ita impoſlibile duco, ut corpus Chrilti dicatur aQu przlens ſpatiis 
omnibus a preſent: 1114, quz ejus corpori non 1neſt, Nam utcunq; admitio deng- 


minationes externas,zitaut nonnulla denominant ſubje@agin quibus non [lunt ſub- 


jeRtivez (quomodo locus denominat locatui,cuitamen ipſe Jocus,five ſir luperhicies, 
ut vule Arif?, Ge ſpatium, ut alii reins, non eſt 1n locato ſubjeRive,ſed nec eſſe 
poflic) ramen de immenkrate hoc dici non poſit, cum ipſa immenitas non fit lo- 
cus,(vel denominatio ulla externa) ſed przſentia ad omre lecumyſeu ſpatrumgque 
prxſentia eſt modus intrin{ecus rei przſentis ab ejus efle non diltinctus ; Er per 
conſequens impoſſibile erit hanc omnipreſentia in alio efſe, quam in co cujus eſt 
omniprzſentia 2 vel corpus aliquod dici pofle omnipizſens a preſentia i113, que 
non eſt formaliter, & ſubje&ive ſua. Ex quibus ulterivs ſequetur, 3, Quadcum 
efſentiacorporis Chriſti, ſit creata, finita, corporea, przlentiaetiam ejus in ſpatioy 
erit finita, & corporea, Eflentia enim ex parte rei non diſtinguitur  preſenua::& 


per conſequens, {i efſentia corporis Chriſti fit creara, hgutay/& corporea,impaſlibile , 
eſt, ur ejus przſentia in ſpatio talis non fit: cum ea quz ſunt realiter idem, potene | : 
tia null3 Cepariri poſſunt, Ex ukterivs 44 ſequetur, quod nec corpus Chriſti, nec * 


Vyvy Ens 


4 


Ratio 2. 


* Mich: Sche- 
ferusin Augg- 
9X: Religtonss 


Chrift: dip. 2, 
6,10,NUML 56, 


pag. 107, 
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Ens aliud quodcunque poteſt habere przſcntiam duplicem : Nam cum Ens quod” 
cunque,dummodo (it unum,& ſimplex (quale eſt corpus Chriſti) eſſentiam unam, 
& ſimplicem habec ; neceſle eſt, ur & przſentiam ad (ſpatium unam habear,& ſim- 
plicem. Cum enim Entis cujuſcunque efſentia, & praſentia ad [patium ex parte 
rei non diſtinguuntur ; neceſſe eſt, ur {i effentia (it una, & ſimplex, pralentia ad 
ſpatium ſimiliter una ſit, & ſimplex. Et per conſequens,prezſentia corporis Chri- 
fi ad/ ſpatium erit una ſolum, & cum hzc fit finica, corporea, & limitata, pro ra- 
tione 'eſſentiz cjus, manifeſtum erit, immenſitatemy (eu omaipreſentiam illt con- 
venire non poſſe, Quoderat demonſtrandum, 5 .5Sed & ratio evidens idem evins» 
cit, cum ſit dire&e comraditorium, ut id2m numero corpus habeat preſentiam in 
ſpatio duplicem $ nempe ut fit omnipreſens per immenfiratem, & etiamin quan= 
tum eſt Ens finitum, & creatum habcart prezſentiam finicam, & ſpatio certo, & de- 
terminato limitatam. Horum. enim unum alterum immediate deſtruit ; nam fa 
corpus Chriſti ad (patium finitum limitetur, manifeſte repugnat, ut dum italimi= 
ratur, ſit omniprxſens, & in omni ſpatio abſolme, & (implicicer ; Er vice verſ 
fi fit it omni ſpatio, qui hieri poſſit, ut ad fpatium ccrrum-limiterw £ 

2, Statuunt Lutherani hanc corporis Chriſti ommpre{entiam in unione hypo- 
ſtatic efſe fundatam, ita ut ex unione fit, quod deitas nec fit uſpiam extra huma- 
nitatem Chriſti, nec abſque ea, Pervenit igitur humanitas in realem xoiwcviay 
glorie, O& proprietatum Ts Aoys : ex quibus humanitati etiam communicata ef 
omnipreſentia, Nam filius Dei poſt unionem nuſpian eſt extra carnem , ab[que 
aut ; la: Michael. Scheferus in Azeoma: Relig: Chriſtiane, Diſput. 2, de 
Communicatione [diomatum cap. 10. #um.1 239. p.101, Eff tgitur ſecundum genus 
Communication Idiomatumn , vera, & realis communicatio ; qua filius Dei ſuam 


maje/tatemn CO gloriam aſſumpte carni communicat ; ita ut quecungque Xoyzs babet 


per naturam, aſſumpta caro habet per unionis gratiam. Giſenius de Calviniſ: diiÞ.6, 
mum: 4. Et pauld-infra num: 6. (ommunicatio reſpondet unioni, cujus eſ# imme- 
diatus effetus, His politis, argumentum fic deduco: Si omnipraſentia corporis 
Chriſti tit immediatus eff:tus unions hypoſtaticz, tum quandocunque fuit unio 
corporis Chriſti cum Deitate , ey va2guors 78 Adys, crat etiam corpus Chriſti 
zmmenſum, ſeu omniprxſens. At hoc manifelte fallum ; Ergo & illud, Propos 
ſitio ſecunda fic pateat ; Natura humana Chriſti, abeo inſtante quo primo fuiry 
Deitati 9% Avys erat indiviſibiliter, & &d)aupimo; (ur loquitur Concilium Chals 
eedonenſe) unzta 3, at ex eo inſtante non fuir omniprzſens Chriſti. humanicas, 
Ec per conſequens [equetur, quod ex pokhtione unions hypoltaticzx non neceſſa« 
rio infertur omniprzſentia corporis Chriſti, Aſlump: fic oſtendo, hi ab inſtante 
primo unionis, corpus Chriſti fuilſet omnipr#ſens, ita ut actu ſpatium-omae oc- 
cupaſſet: rum 1, Chriſtus naſci non potuir, quia fi na[ci potuit, & utero mattis 
exire, tum vel ita exibat, ut ſimul in utero manebat , vel non : Si non manebat 
In uteroy tum.non fuit omniprz{ens, utpote qui in utero non fuit. Si ita exibat 
ut etiam ſimul, & ſemel in utero manebat z tum poſlibile erit unum, & idem nu- 
meto corpus, ab-codem utero,.codem tempore,.& exire,& in eodem utero, codena 
temporc manere : Sic ur iphſſimum idem numero corpus moyeat,.& ab utero ex - 
eat 3. eo- inſtante quo in utero immobiliter quieſcit. Quz omnia contraditionem 

implicant manifeſtam. 
Sed lic reſponder Scheferus * ,quod omnipreſentia non necefſaris ſequitur univ- 
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mem hybo/Zaticam, ſed 'per atyovouiny exinanitionis in latu Humilitatis, locis eo- 
runque conditionibus ſubjetta futt humanitas, Nempe hoc eſt, quod yolumus 
direRe, & in terminisconcedere £ nam fi in Rtatu humilicatis, loci conditionibus 
ſubje&ta fuit Humanitas Chriſti, non obitante unione hypoſtatica : tum manite- 
ſtum erit,quod nunc 10n neceſle erit, ut corpus Chriſti fit omniprezſens ex vi unio- 
nisiſtius, Siquidem ratio nulla reddi poflit,cur unio hypoſtauca porius induceret 
omniprzſentiam corporis Chriſti hodiezquam heri: cur potivs in ſatu exinanitio- 
nis,quam exalrationis. Et pcrconſequens non (equetur ex unione hypoſtatica cor- 
pus Chriſtiefſe immenſum, cum unione illa non obſtante, Chriſti corpus aliquan- 
do non (it inmenſum, & omniprzſens, quod in ſatu exinanitionis fateri videtur 
Sbeferuwz,Velforlan dicat corpus Chriſt in ſtatu exinanitionis ita efle limitatum 
ad locum, utetiam ſimul fit omniprzſens : ſed hoc eft abſolute impofltbile, cum 
omniprz{entia in ordine in ſpatium, limitationem omnem ad ſpartium quodcunque 
formaliterexcludit ; & limicatio omniprzſentiam , H#c enim adeo immediate 
opponuntur, uteidem fimul, & ſemel ineflegfine contradiRione manifelta dici non 
pollir, Quomodoenim ab intelleRu ullo vel fingipoſiic, idem numero corpus ad 
ſpatiumcertum, & determinatum limitari, codem tempore quo {patiis omnibus 
fmpliciter praſens eſ'? 
3. Siimmenſicas illa quz eſt Dei attriburuim corpori communicari potuit, tum Katio z, 

& ipſa Dei efſentia eodem modo communicari poterart, Rartivelt, quia perfeQio» 
nes 11]z abſolutz quales ſunt immenlitas, bonutas, omnyporentia,& (iimihia ; idem 
ſuntrealitercum ipſa efſeatia divina z ita ur verEdicas,immenſitas elt ipla Dei el- 
ſentia : cam interhzc duo differentia intercedit nul/a realisg aur modalis, Ex recep= 
tiflimo enim illoſcholaſticorum dogmate, [| Luicquid«ſtin Deo eft ipſe Deus. ] 
Metaphylici patiter,& Theologi aſſcrunt proprierares,& atributa Dei de Deoetiam 
in abltra&o predicari ; ita ur boniras Dei fir ipſe Deus bonus, & immen(ias Det , y,. 4 Suarex 


fitipſe Deusimmenſus. Quod ex ſummA Dei fimplicitate, ratione natural evi- Metaph: tom. 2, 


denter demonſtraripoterat (modo hujus loci efſer, aut pen(i ),quz in Deo ſubjeti 1,0. ſeft.3 
& attribuci diſtinionem talem nonpatitur, 2 Hoc ideo conceſſo, nempe immen- £ : & 
fitatem Deiefle idem cum effentiaejus z ſequetur, quod fi immenſitas communi- LEES 
cetur humanitati Chriſti, quod & ipſa Deitas poſſitetiam communicar1: Ita ut fi- a oe. . 
cutab omniprzſentia divina, ſeu immenſitarecorpus Chrifki dicitur immenſum a x, ao. bay 
Lutheranis ; ſic pari rationis analogia, a Deitare communicata dici pollit Deus. s wk P 

| | : cipue art.7.0 
At hoc poſterius eſt omnimodo abſurdum , nec ab iplis ullatenus admilſum, Ergo. > . 

6 + 4 . : , £4 errar. contre 
Er 1]1lud unde (equerur. Cum ideo manifeſtum fir,& in confelſo Deitatem corpo- Gent:lib,x.6 
ri Chriſti communicarinonpoſle : ſequitur,nec immenſitatem poſle communicar;; +3 4: ap, 
cam hec ſunt realiter idem. -fbond 
Scio Foh , Gerardam Orat. de communicat: Idiomatum, ad finem tom, 1. locorum AEIPONGe 

Theolog.& Giſenium,ubi ſupra, ration huic ſolutionem adhuibere, Sic: Hujus 
argument (inquiunt) nervus 1n toc confiltit, quod eorun que ſunt realiter unun, 
COmmunicato uno, communicatur alterum; tamen pronuntiatrum hoc putant fall um , 
& oft:ndtnt, Quia apud nos 1n confeflo eſt, hypoſtaſfin filii, & perſonalitatem, 
naturz humangz efſe communicatam z tamen 1]la ipſa hypoſtaſis, 8 $reons filii 
eſt dem cam eflentia divina ex parte rci z cum ſumma Dei Gmplicitas hoc necefla« 
ri0 requirit. Ergo, fi hypoſtaſis filiiz quz realicer eſt 1dem cum eflentia divina, 


pollic naturz human Chriſti communicari Deitate non communicata, quod nos 
V vyv 2 fazemus 
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faremuy, poſſic etiaimi iniitvenſicasDei communicari cidem naturz, efſenti4 divins 
con communicat3. Quod erat dicendum. Immenſitasenim, & Deitas non ſune 
mapis unutm, quam hypoſtafis filii; & Deitas. Ergo fh unitasimmenſitatis, 8& 

- Deitatis irfipediat, quo minus unum fine alcero communicarti poſit : pari paſfu,, 
unitas inter Deitatem, & hypoſtaſin impediet,qudminus unum fine altero comu- 
ficetur. Arfatemur hypoſtafincommunicari corpori Chriſti Deitate non comunis® 
cate, E;fatendum eſt, Immenfitatem poſle comunicari, Deitate non communicata,. 

Setlicetargumentum hoccurioſum ſatis lubenti animo przterirem : de Deo, vel 
vera dicere peticulofum : cum myſteria iſla mirari cutins, quam ſcrutari puteras, 
In divinis s Jes T2AvTexywrar, cmd motzuern, credere debemus potius, quam 
quzrere. Tamen cum hujusmodi difhicultates in ipſum veritatis przjudicium in- 
craſtar audax perverfitas, veritatem prodit, quinon reſpondet. Tali caſu modeſta 
efit omnis audacia 1n veritatis ſubſidium ventura:cognoſcant veritatis hoſtes,quod 
fidem irrationalem noncolimus; ſed talem quz forſan intelle&us noſtri aciem,tot. 
tenebrisinvolutam,tranfcendat ; rationi tamen retz in #ternum non contradi» 
Ears Pergam ided, it folutionem Cuperius objeCtis adhibeam, fidei antiquitus re- 
&þptZ, & rations re# principiis conſonam. Dico igitur 1, Quod propofitio 1l- 
lain qua quzſtioniscardo vertitur, nimirum hec; [Eorum que ſunt realiter unum,. 
#10 communitato, communicat ur alterum |] eſt yerictatis neccflariz & ( ut mihi vi 
detur) indubitatz. Nam fi eorum quz ſunt realiter idem uno commuunicato,heri 
poſlit,ut non communicetur alterum zum fieripoſſit,ut resaliqua communicetur 
ſceipſa non corrmunicata -quod manifeſt? implicat. ! r ideo firmum erit argumen- 
tim; Immenſfitas, & Deitas ſunt realiter idem,E.fi Deitas non communicetur natu- 
re hamane , tam nec intmenſitas communicari poſſit. At fatentur Deitatem noncom- 
municari, E, neccomtmunicaripoſli: immenticas. 2, Camdicunt quod hypoſtaſis 
T8 Adyscommunicatur natutz humanz,hoc nowobſtante,quod fitidemcum Dei. 
tateztrgo immenſitas etiam communicari poſlit, &c, Dico,1.cum BecauaTheologie 
Sholaſt:part. 1.cap,6,4qutſt, z-Quod.non elt cadem ratio inter immenſicacem Dei, 
& Whhguory,feu proprietatem perſonalem, Ratio eſt,quia immenſitas eſt perfeRio: 
Dei ablolua, cimeſſentia Deiidentificata; & ideo licut iplaeflentia Dei infinica 


creaturx communicari non poltit 5 cum creatura 1ded non erit immenſitatis ca» 


pax, quia rec Deitatis, hxcenim unum, & idem ({unt. Ar (1nquit Becanus) ſub. 
ſiſtentia relativa, ſeu perſonalis filii vavgrors non eft de eſſentia Dei, & proinde 
per illam preciſe ſumprtam uon'conitiuuur aliquid 1n ratione Det , ſed ſclum in 
ratione ſubliſtentis:ac proinde (ſecundum-1]lum) vaogu as oy Avyscommunicari 
poſſic eſſentia-non communicara z at non ita immenfitas, quz in te neceflarid.in- 
yolvit ipſum eſſe Dei.In hujus {olutionis explicationem conduc illud quodhabet 
Suar: Metaph.part.2. dif. 30. ſef.4.n.4. ubi dicit, quod Tacologi plurim1, & dQ» 
&if[imi (taruunt perſonilem p51 non efle de eflentia Dei, Nam (i perſona- 
11s filii Cubſiſtentia eſſet eadem cum 'cflentia Deizneceſlario- ſequerecur, quod ficut 
efſentia Dei eſt tribus perſonis communis, fic etiam ſubliſtentia perſonalisefſet 
otnnibus perſonis communis : Er hoc modoperſonz per ſubfitentias eorum per- 
Conales non diſtinguerentur ; quod fine manifeſto-fdeinoftrz pre judicio admicti 
non poſi, 3.5ed daro-quod immenſitaseo modocommunicarctur, quo Koro 
perſonalis ; ramen non [equerur,corpus Chriſti eſte immenſum, aut omniprzſens, 
Quad ut evidentius appareat,. dico 4. Quod wavgy9s. perfonalis ſen perſona oy 
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x&ys8, pofiit naturz humanz communicari,Vel x.Reſpe&u inhaſionis 4,Quod ira *7/7d+ Baron: , 
communicatut utreiplainhzrcar inte illa cui communicatur. Ex hoc poteſt. elſe du, EXercit. 1.pht- 
plicicer, 1, Cm illud idem quod fuit in communicanie, poſtea fit ata in re illa 79: Axcill: pag, 
- cuicommunicitur 2 & hoc mado vavaros perſonalis 74 Avyu nature Chuſti hu- $4465 &' de- 
manz communicart ,omnino impoſlibile duco. Ir. Quia quod femel eſt in Deo #6 P5» 
ſemper eſt in co,cum fir omnind tmmurabilis. Ergo ſubſiſtentia perſonalis non po= 
- teſt icacommunuicarizut in natura humana au inhzreat. 2. Siſubſiſtentia-illa pers 
J fonalis ita communicaretur naturz humanz, uteri aQu inefflet ; tum necefſe ct ut 
hoc vel ita frat, ut vgrotg illa definat elle in Deitatey, cam incipit efle in natura 
| humana : & ex hoc ſcquerur non efle tres perſonas in Denate, (cam Cupponitur: 
P perlonam filitin naturam humanam cranſiifle)Ar hoc fidei noſtye principus-dire&& 


| 


contratium. Ergo. Ita communicari non poſlit, Vel 2. ita communicatur,ut ſimul 
| in Deitate maneat & innaturam humanam tranſeat, At hoc non minus impoſſt= 
| bile, ut illa.una fimpliciflima abyu voor is dum in Deitace maner, in natuam 
; humanam traaſiret ; ita ut atiu, & ſubj Etive in natura utraque fir,, Vel 3. Ira 
, communicabitur,ut nonilla ipſa <r(, 5. quz eſt in filio, fit in natura humana, 


ſedalia fimilis in ſpecic : fic ignis communicat calorem fuum aquz z- non tamen 

þ lum eundem,qu1 in igne eſt,{ed ahum-Ar nec hoc modo poſh 7 Aye C015-107; 

humanz naturz communicari : quiatum, (cum una cflct vargu( is perfonslis in 

| Deuare,& alia in humanitate)Chriſtus n6 eſſer perſona una,ſed duplex tcfierg;,in 

F Chriſtoperſonz pluralicas, xque ac nature z athocucherevicum meriufiimo ana- 

X themate damnabar Eccleſia * antiqua, & noſtra approbat. Er per conſequens * Vid .Concil Ec 

: perſona filii, ſeu vioa( vs perfonalis non poſletita communicari, utnaturz hue pheſinum ſub. 

manz a&u inhzrear. Sed hoc iphi etiam Lutherant approbant, Giſenins; b Huma- Theodoſ, Fun, 

na igitur Chriſti natura eft receptaculum infinitorum donorum, non inheſiue Jexn can: 2.3,4. A- 

| x6y, ſed<zavunuoy, Habet eanon ſubjefive in [e, ſedin perſona: phraſes enim [in- quin. 3-Þ. 41.2. 

; e//e] dupliciter ſumitur. 1, Habitualiter, & ſubjeftive. 2. perſonaliter, 2.11 art. 2, 

| la Ts Ade *zva.gls dici potcit communicar! reſpeQ@u denominationis, & b Giſentus de 

przdicationis ſolum, non inh#fionis = guo modo reges, & imperatores com- Calviniſm.diſp. 

municant imperii digniratem uxoribus ;. dicuntur enim imperatrices; tamen 6,num. 20, Vid. 

; rever1 authoritatem imperialem nec exercent, nec habent. Sed nec hoc modo Fchard.in ſaſcis 
communicarur hypoſtaſis filii perſonalis naturz human#:<azga(/:genim perſona- cul, Controv. 
lis 5 A&ys nonpredicaturde natura humana, nec juſte dict poſlic, quod naturd cap.6.de com- 
humana Chriſti fit perſona : Vel quod Chriſtus, ſecundum quod homo fit perſoria. mun. Idiomat. 
Quod probat Aquinas, lic Chriſtus ſecundum-quod homo non eſt perſona eterna : St q.5. in ſol, arg, 
ergo(hriſftus ſecundum quod eſt homo, ſit perſ-na, ſequeretur quodin Chriſtoſint x, Pag. 107, 
due perſone, una temporalis, & alia 4terna. Yuod eft erroneun, 3. Dicipoſhec 
<ul 15 54 avys communicari nature humanz reſpectu {uſtentationis : quo- | 
modo {ubjectum accidenti communicatur, non reſpeftu inhzlonis, aut pr#dica- a: Aquiy in 2, 
tionis; ( quiaſubjetum accidentiſuo non ineſt nec de eo przdicatur ) (cd ſuſten- part. quart. 16, 
tationis,quia ſubjeum accidens ſuum ſuſtentar,lic ecu is Ty Avys nature hu» ,, 1 2, vid Foh, 
manzxC hriſti communicatur,nonreſpectuinhxfonts, aur prxdicationis ( ut Us Martin. 11 }- 
pra) ſed ſuſtentationis, Quia polt naturarum unionem ht, ut #terna filii vy0- ſent. di/#. 10, in 
&-.(i;naturam humanam Chriſti ſuſtentar, Hoc ide0 concefſo, quod tmmenſtas eo expoſitione art. 
modo communicatur quo va@u(,is, tamen non ſequerur naturam humanam cfle gg gugg ibid. 
immcnſam, & revera omnipr#lcnrewn : cum nec hzc, neciliaper inhxfonem nr. citat, que}. v. 
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lem, aut przdicationem communicetur: (ed perſuſtentationem. Vid, Baroniun ubj 
ſupr4,Exer: 1 pags64.65-ex quibus manifeſtum eſt, quod communicatio idioma« 
tum ex unione orca non fit altcrnata idiomatum infuſio, aur permixtioin naturis, 
Sed eſt rom Gr aynaws, modus alternationis idtomatum, naturarum propria al. 
cernatim tribuens, humana Deco, & divina homini Chriſto, non juxta utramvis, 
ſed juxta illam naturam, cujus ſunt propria, Sic filius Det fattuseſ? ex Davide 
Ad Rom. 1. 3.Sed non ſecundum utramyis naturam promiſcue 1 (ed ut (ſequitur 
ibidem, ſecundiem carnem. Nempe ſecundum naturam i{tius atiributi capacem. Sic 
pari pafſu Chriſtuseſt immenſus, infinitus, zrernus, at ſecundum naturam perfes 
&ionis iſttuſmodi capacem, Deitatem ſcilicer. Rurſus eſt hinitus ,creatus,compoli- 
tus, ſed ſecundum humanitatem attributorum talium capacem, Nempe una illa, 
& eadem Chiſti perſona, eſt inhnita,immenſa ,omniſcierns,finita,limitata, creara: 
ſed non ſecundam unum, & idems (ed pro varia naturarum in perſona illa exiſten- 
tium , exigentia. Sic 1n naturalibus, homo eſt quantus, coloratus, volens, intellis 
gens,&c, (omnia enim hxcſuppoſito humano conveniunt ) at non ſecundiim us 
num & idem 2 (ed volens, & intelligens ſecundum animam : quantus, & colo- 
ratus ſecundum corpus. Ideo ficut non ſequetur, homo eſt coloratus, & quantus, 
Ergo. Anima eſt colorata, aut quanta. Sicnon ſequetur, Chriſtus eſt inhinitos, & 
immenſus, Ergo, humanicas ett immenſa. Quia ficut in homine eſt aliud przter 
animam, 4 quo dicitur coloribus. Sicin Chriſto eſt aliud pi#ter humanitatem a 
quo dicitur immenſus. | | 
Ratio 4. 4 Si 1mmentitas [la quz eſt ei attributum corpori Chriſti communicaretur, 
ita ut ex 1lla corpus Chriſti eflet atu omniprzſens, ex vi unionis hypoſtaticz ; 
tum etiam & attributa Dei rel1qua, ut #ternitas, {implicit3s, infinitas, erunt com- 
municata z (cum 1atio nulla reddi poſlity cur ex vi iftius unionis, immenſitas po- 
tus communicaretur , quam Zternitas, aut infinitas, At manifeſtum eſt , hxc 
non poſſe communicari corpori Chriſti : cum ki abſolute impoſlibile, ut corpus 
Chriſti finitum habear innnitatem , temporar1um habear #cernitatrem, & ut mi- 
ftum habeat omnimodam {mplicuatem (1bi communicatam : cum inter tale ſub- 
jetum & attriburat alia, fic repugnantia potentia nulla reconcilianda. Cum ideo 
manifcſtum ſir, attributa Dei omnia nature humane Chriſti non cle communi- 
cata,(de abſolutis loquor)ſequetur quod nullum. Cum ratio nulla vel fingi poſit, 
cur potius hoc , quam illud reipſa communicaretur 3 przfertim cum omnaia 11{a 
Det attributa, ex parte ret, {int una illa ſimplex, & zterna Deitas. Er ideo 6 non 
| ſequetur ex vi unionis hypoltaticx, quod corpus Chritti eſt zrternum, infinitum, 
Reon: Facobi ſumme limplex ; tum nec equerur, quod Git immenſum, & omnipreſens, 
Martini Luthe® Novi quod Facob: Martint libro citato, pag. ej#s 45 24 putat immenfitatem non 
rani, Rationt eſſe efſentiale Dei intri burum,quale eſt omnporentia,aur erernitas. Sic enim ille: 
fſuperiori , In Deinde aahuc ſub judice lh eſt, an ubiquitas, ſcu onnipreſentia fit ejuſmodi eſſen. 
lib. d: loco 3. tiale attributum Det , quale eſt omnipotentia, onmiſcientia, & @eternitas , vc. 
£ap- 34. Vide Nam meo quidem ,udicio ubiquitas nihil aliudeſt quam externalocorum ſeu F# 
Echyrdum in Ubi creatorum relatio ad Deun , que ante crearionem attu non erat, uti jam poſt 
faſculo controv, creationem adfu eſt, 2, Eckardus loco cirato negat illud [equi Vel omnia Tg 
cap.6.queſt ig, AvVt attributa communicantur,uel nulla ; <Yaid (1nquit) communicatio idiomatuys 
tn ſol: arg: 3. 707 eſt Phyſica quedam transfufio, ſed libera cudoxich divine diipenfatio, 3. Die. 
Þ4ag.1lo, 111, © guod anime corpori communicat vitam, potentiam videndi, & {entiengi - tamen 
39maters- 
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immaterialitatem non communicat. Sic ignis ferro calorem, @ lucem impartit, ſed 
x01 levitatem, Ergo pari ratione poſi filwus De! "Raxrotv, naturx humane 
communicare, & immenſtatem, attributis aliis non communicatis, 

His, ut paucis ſatisfaciam, dico 1. Quod Lutherani doCtiores muki, (cum de 


communicatione idiomatum loquuntur) Fatentur attributa Deitatis omnia abſolu- Refel!: Solur: 
tt ex vi unionis hypoſtatice naturx human# communicari, Facob: Martini ubi ab Eckardo , * 
ſupra, lib, 2, cap. 5. queſt.4, Sic Philoſophatur :; Et deinde hypoſlafis ab efſentia Facob, Martins | 


% : of 


divins nudd ratione diſtinguitur,cum in Deo 10n detur wo 
municata hypoſtaſis eſf ; divina natura etiam communicata eſh ; $i hec, & ipſa 
idiomata divina ; cum omnia i/ta (uti diximu) re idem ſunt, @c. Ubi ex hoc 
noſtro fundamento probat, non ſolum hypotſtatn, ſed & Deitatem , & attributa 
ejus naturx humanz communicari : Quia1nre idem ſuntyzadeo ut fi hypoſtaſis 
communicetur , etiam & attributa alia erunt communicara, Echkardas etiam ubi 
ſupra, p4g.111, Cum in illa (natura humana) tota Deitatis plenitudo inhabites 
owuanmums, omneſque ſapientie, & ſcientte theſauri abſconditi in ed lateant, 
Col: 2, Nihil ergo Idiomatum divinorum hic exciptinus , quod ao3os afſumpte 
carni ſue per unionem non communicaverit, Nempe hc in thei admuttune, (que 
etiam cx principus [vis neceflario conſequuntur) at in hypothcfi, cum hinc con» 
cluditur : Ergo #ternitas naturz humanz communicatur , & infinitas, &c. non 
admittunt ; (cd varia ſolutionum ſubterfugia comminiſcuntur , quibus oſtendere 
ſatagunr | immenlitatem poſſe naturz humane# communicari,”#ternitate, vel infi- 
Nit2te nor COMmunicata, 3, Cum negat Facob: Martin: immenſitatem efle attri- 
butum Dei efſentialegquale <R infinitas,avt #rernitas: Dico hoc nec efle in le ve- 
tum , nec principiis (uts congruum. I, Non eſt in fe verum, (ut ſupra fuſs de- 
monſtravimus}-=cum Devs non eflet minus nmenſus quam nunc eſt, { creatura 
nulla unquam fuiſſet : Et per conſequens, tmmenſitas non eſt externa relatio Ub# 
creatorum ad Deumn, que ante creationem 10n erat ; Quod vuit Facob: Martint, 
Immenſitas enum non #ſtimatur in ordine ad locum vilum, aut Ubi reale, ſed in 
ordine ad ſpatium eſt enim preſentia ad ſpatiumz Adeo ut fi creatura univerſa 
annihilaretur, Deus non eflct minus immenſus, quam nunc eſt : Quia eodem. 
ſpatio immurabiliter inefler , quo prius inerat. >1c Deus jam eſt intime praſens 
toti ſpatio inter centromy & cxluw oQayum ; Jam h omnia corpora quz hoc ipa- 
tium occupant annihilirer Deus, manifeſtum eſt, 1. quod idem eflet ſpatium mter 
centrum, & ccelum corporibus omnibus anmhilatis , quod prius fuerat : quia cf& 
eadem diſtantia inter centrum, & clum corporibus annihilatis ,, que fuerar iif- 
dem exiſtentibus. 2, Manifeſtum eſt, Deum (patio IIlo incfle. quia prius inerat 5 
cum [patium mutarc non poſit, Quibus concellis, nempe cotporibus 1]Iis aunt- 
hilatis mancre idem ſpatium 3 & Deum hvic ſpatio eſſe przſentem : (equetur, 
.»ſentiam Dci non zſtimari ex ordine ad Ubi,vel locum realem,aut creatum, {ed 
cx ordine ad (patium, Cum autem Deus alicu przſens efle non pofthit , nifi per 
immenſitatem, (preſentia enim Dei eſt omnmp:axlentia} ſequerur Deum efle im- 
menſum ex ordine ad ſpatium , quod ab zterno in Zrernum immurabilicer Occu- 
part, & non in relatione aftuali ad creaturam, Sed hoc ex 11s quz ſuperius de- 
monſttavimus, abunde innotelcat, newpe immenſitatem efle Dei attributum rea- 
le, & proprie dictum. 3. Sed & hoc aſlerar neceſle eſt Facob: Martint , fi princi- 
piis ſu1s CONgruenter 109ul yellcts ſiquidem 1aem ille Jacob; Martini , qui Page 
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lb. citat, 452. negat immenfitatem eſſe attributum Det proprium, quole eft ater- 


#itas, codem hb: eodem'cap: & pene'eadem'pap: nempe pag: 451, dicit immen- 


ſirarem efſe 1demex parte rei cum hypoſtaſi oy Aoyz. Ergs: Dico ego, quod eſt 
att:ibutum quod non depender && creattra, nec confiſtit in relatione extetna ad 


creaturamy ita ut ante creationem au non fuit (quod vult przdiftus author .) 


Nam: immenſir1s ante creationemn au non fuir, (quod aflerit Facob: Martint) 
tum'nec <vw3crot; T8 Abye, ante creationem adtu fuirt 3 cum ſecundum illum im- 
menſitas, & «bots illa ſunt revera unum, & idem ex parte rei : & per conſe- 
qiiens, fi unum'eorum/non fuit ante creationem, tum Nec aliud ; at var%ouo ty Te 
Ayr fuilſe ante creationem mundi certo credimus , utpoce qui ex iplis fidei prin- 
cipus Trinitatem zternam agnoſcimus. Vid: Sanflum Athanaſum in Symbolo. 
Quia corum quz ſunt realiter idem, impoſſibile cſt unum fine altero efle, 2. Idem 
Facob: Martini ibid, pag. 45% 452. aflerit immenſitatem idem efle cum hypoſtaſi 
TY abye, & «76ao1y illam 1dem efle quoad rem, cum eſſentia divina : Ergoim- 
mcnficas idem erit cum eflentia divina ex parte ret;Et per conſequens;ficut cllentia 
divina nullo modo depender a creaturis,autex relatione ulla ad creaturam termis 
nat4; Gc'nec immenſitas pofſit : clim (ſecundum illum) realiter non differant, 
Cum ideo manifeſtum eſt, & a Facobo Martini in terminis, & JappiSlu affirma- 


tum, omniprzſentiam Dci efle realiter dem cum eflentia divina ; necefle eſt , ut 


idem afſerat (mods principiis ſuis congruenter loqui vellet) immenſitacem effe at- 
eributum Det proprie ditumy 2que ac Zrefnitas, aut infinitass & perconſequens 
fi ex vi unionis bypoſtaticx ſequerur, naturam humanam habere inimenſitarem 
fibi communicatam ; ſequerur etiam #ternitatem , & infnitatem communicari : 
cum ratio nulla reddi poſlit, cur ex vi iſtwus untonis immenſitas potivs communi= 
carerur, quam Zternitas, avt infinitas, At manifcſtum eſt #ternitatem & infini- 
ta:em communicari non poſſe ; & per conſequens, nec crit immenſitas commu 
nicata. Quod erat dicendum- 3. Cum dicit Eckardus ubi ſupra quod communi- 
catio idiomatum non eſt Phyſica quedam transfuſio, ſed libera buiay divine diſ- 
penſatioz hypotheſin ſuam de onnipreſentia ex vi uxioni hypoſtatice communicata, 
manife}}E evertit. Siquidem {teommunicatio idiomatum dependeat ex libera 
&urxicy divine 'diſpenſatione , argumenra illa omnia , quz ex unione petuntur, 
aut ſcffione ad dextram Dci, corruant necefle «ft, Nam {1 fic urgeret Echardus: 
Natura Chriſti humanaeſt T& Ayo perſonaliter unita, & ſedet ad dextram Dei: 
Ergo eſt immenſa, & omniprzſcns. Nego conſequentiam : & negationis ratio- 
nem 2b ipſo mutuatam reddo ; Quiz communicatio 1diomatum per,det ex l1bera 
Nas divine diſpenſatione, Nam manifeſtum elt, quod iNlud,quod ex libera 
evhxia; divine diſpenſatione dependet, ex unione, aut ad dext1a.n Det ſefſione 
neccf]ario inferr1 non poterat. 4- Cum de anima corpori unita urget, guod COt- 
pori communicat *potentiam ſenfitivam z ſed non immottalitatem, &c. Dico, 
I, quod non quidrat. Ratio eſt manifeſta, quia immortalitas, &. potentia ſenti- 
endi in anima non ſunt unum,; & idem adjunftum ex parte reiz ſed adjunfta rea- 
Iner diverſa. Er ideo non (equerur, fi pofiibile fit unuga corum communicari,non 
communicato altero s quod ideo immenfſitas poflit communicari , nbn communi- 
cat3 infinitate, aut Zternitate, Cum immenſitas; & 1nfinttas, (ut in confeflo eſt) 
ex parte rei non differanc, 2, Fateor quod ex uno i114 ſubſtamtiali inter anj» 
mam, & corpusſcquirur propriarum communicatiozHempe compoſito, non partjy 
oppoſitz, 


» 
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oppoſite. Sic inte)leQus, & voluntas licet fint propriz anime, tamen compoſito 
communicantur, & quoad denominationem, (homo enim dicitur intelligens, & 
volens) & quoad inhzfionem 3 (potentia enim intellcRiva, & vyolitiva dc homine 
demonſtrantur, ranquam de fubjeRo in quo ſunt) at cum dico quod homoeſt vo» 
lens, aut intelligens, hoc intelligendum ſecundum partem iſtarum perfeRionum 
capacem, nempe ſecundum animam. PerfeRtones enim iſtz corpori non inſunt, 
nec ei communicantur. Sic effegrganicum, quantum, corrupribile, ſunt adjunfta 
corporis, quz ex vi unionis compotto communicantur z Ita ut rete dicas, hows 
eſt quancus, corruptibilis, &c. Sed hoc intelligendum ſecundum partem adjun- 
Qtorum iſtiulmodi capacem , corpus ſcilicet 5 anime enim non communicantur, 
Sic in unione il! hypoſtatica. (Stc parvis conponere magna ſolebam) Urriulque 
nature propria communicantur per{onz, ſed non parti oppohtz : Sic Chriltus eſt 
#ternus, infinitus, increatus, ſed guoad naturam iſtarum perfetionum capacem, 
Deitatem ſcilicet, non quoad humanitatemsz cum abſolute impofhibile fir, & dire- 
Qecontradictorium , ut natura humana Chriſti creata, finita, temporaria, ſit in» * Pig; Synod: 
creata,infinita, xterna, Sic Chriſtus eſt mortalis, hnitus, diviftbilis, ſed quoad Chalcedonenfis 
naturam attributorum iſtiuſmodi capacem, humanitatem nempe. Cum ita uni- Symbolun, Ni 
untur naturZ ,utproprietates utriuſque manent illzſz, & inconfulz *; ita ur licer cephor: Hiſtor : 
idem Chriſtus, & Dei, & hominis munia excquitur, & opera perficit; tamen hoc Eccleſ* lib, x; 
fit (ccundum naturam operibus proportionatam, Sic Chriſtus unus, & idem wun» pag, x03,D, 
dum manu omnipotenti ſuſtentat, miracula, & opera, quz potentiam finitam ſu- Er * © x4 pag. 
perant, producit, moritur, & loco finito circumſcriptus eſt z [ed hxc omnia non 506, Et que 
ſecundum naturam unam, & candem : ſed que Deitatis ſunt, Dcus peragit , & ibid: annot: Fr: 
homo quz humanitatis, Nam (ccundum naturam humanam mor: potuit, ſecun- P7>7;2eus n, 4. 
dum divin2m non potuit z qui enim fieri potuit, ut ipſa moriatur immortalitas? &4 gue Scholaft. 
Sed manum de tabula : hzxc Theologi ſunt, porius quam Meraphyſiciz & ideo jy >, part.q.16, 
iflos videat, qui plura vellet. Reſtart folum dubium unum ponendum, & paucis pg; de re dif: 
ſolvendum. Quod fic ſe h3ber, putant, | 

Corpus Chriſti per unionem hypoſtaticam Deitati toti , & indivifibili eſt uni- © 92g, 

tum : Ergo Corpus Chriſti eſt, ubicunque eſt Deitas, Nam {i Deitas effet alicubi 
extra naturam humanam Chriſti : rum 2. Efler fimaul humaaicati przelens, & non 

reſens, 2, Unitus, & non unitus. 3. Incarnatus, & non incarnatus. Mtchael 

Socheferus 1 Anton: Relig: Chriſtiane , difput: 1, De perſonalt duarum Nat. in 
Chriſto unione, cap.6. num 84. p4g,27. Giſenius , Eckardus, Heſhuſrus Gerardus, 

Chemnitius ; omnes ex codem fundamento naturx humanx omnip:ſentiam 

ncluderent- 

= Nempe manifeſta hujus rationis inconſequentia ex ſupra ditis , non oblcu- Set, 

x pateat s & ideo ſolutionem cus paucis abſolvam, Dico igiuur, 34, Quod eo- 

rum nihil ſequetur , quz ex negata naturZ humanz Chriſti omnip:aſent!a Sche- 

ferus concluderet : poſlit enim infinita oy Avys Deitas eflle extra naturam hu- 

manam, Unione hypoſtatica manente inviolara, Quod ut parteat, hujus veritatis 

naturam in ordine ad res alias mihi explicare licear, 2. Ideo ficut dies hodierna 

Xternitari toti, implici, & indivitibili coexiftit 3 tamen non ſequetur #ternitatem 

illam indivifibilem , non effſe extra hanc diem , vel reſpeRtu durationis non e<fle 

quando hzc dies non eſt, {cum manifeſtum eſt, & exercirat : ſuperiorz demonſtra- 


gum, Zternitatem ante hang diem fuifle , & poſt hanc diem forean #ternum. 
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Sic non ſequetur, corpus'Chriſti Deitati 7s Aoye indivifibiltunitur in coelo ubi 
eſt, Ergo Deitas non eſt extra hoc corpus Chritti, Cum immenſailla Deitas non 
ſolam fibi, ſed albiy (ed abſolute ubique fir. 3. Sicutnon ſequetur, Quia Deitas 
totaz &-indiviſibilis eſt Pttro praſens 1n (patioillo finto, quod Petrus Occupat z 
6d ideo non fit inaljo patio extra Petrumilla Deitas : cum manifeſtum ſit , 
lam eandem, fimplicem, & indivifibilem Deitatem.gon ſolum Petro effe praſen= 
tem, ſed & eſſe extra Petrum in ſ[patiis univerſig,., Sic nec ſequetur corpus Chriſti. 
unitur toti Deitati Ts A%yz: Ergo illa Denas excra corpus Chriſti.non. eſt, Fa- 
teor Deitatem Ts Adys nature humanz Chriſti hypeltatice uniri, non ita cor- 
pori humano Petri : tamen ratio nulla afſ1gnari poſlit ex unione, cur PotivsS cone 
ſcquentia hec ſit hrma z Natura humana Chriſtt eſt preſens, G& unita Deitati 
Ts avyes toti, & indiviſibili: Ergo Deitas non eſt extra naturam humanam Chrt- 
ft, Quam hec: Natura humana Petri eſt preſens tott Deitati Ts AGyss O& in. 
diviſibili : Ergo Deitas non eſt extra naturam bumanam Petri, Cum manifeſium 
fir, poſle naruras duas preſentialiter coexiftentes uniri poſle , praſentiis ad. ſpa-. 
tium Gmpliciter invariatis. 4+ Apud iHos qui admittunt animam rationalem e//e 
totam in toto, & totam in qualibet parte ; (admittunt autem omnes pene) {1c urs. 
geo: tota animay ſimplex, & indivitibilis unitur capiti, tamen non ſequetur. Ergo. 
anima non eft extra caput: Cum maiufeſtum fit & in confeſſo, amimam itlam 
eandem, {implicem, & indiviſibilem efle etiam 1n pede, & manu, £que.acinca- 
pite. _ 5. Corpus Chriſti cui Deiras 7s Avye unirur , vel eſt organicum, & divi- - 
ſibile, ira ut habeat parter-extra parcem ; nempe caput, & collum, & peRus, &. 
crura, & pees, quz ordinate,& ſecungum niuram humani corporis dilponunturs. - 
E: Gita, tum manifcſtum. eric, totam Ts Avyz Deitatem efle capiti unitam ; 8: 
ramen zque manifeſtum eric,illam eandem Dcicatem efle extra caput, in collo, in 
pet re, & licdeinceps in rel1quis partibus, Et 1deo ficut non ſequetur, tota Det-: 
tas bypoftatice unitur capiti Chriſti: Erga non eſt extra caput, ( cum manifeſtum 
fic,candem Dertatem eflz ertam in corde,&c,) Sic non [equerur, tota Deitas Ts. 
Aoys, unitur toti corpori Chriſti: Ergo,non eft extra i/tud corpus, Cum ratio nul- 
Ja, vel hngi poſlit, cur econſcquentiis ill:s parius hc, quam 1lla cfler yalida, Vel 
2. Sidicas,-quod Chriſti corpus A%yo unitum, fit indivifibile, & inorganicum , 
ita ut nec caputy nec pedcS, nec cor, nec crura habeat; hoc crit manifeſte 2bſur- 
dum, & ( ne quid pejus dicam) impium. Cum manifcitum fit corpus Chriſti & 
caput, & pedes, & latcra, & manus habutfſe.. Quod non ſolum admittar necefle 
eſt,ſed & certiſſionza non fluctuantis animi tiducia credat 3 Qui ſcripturam factamy 
& authoritatem ejus I297v2v5oy nan indigne violat, Iht enim legimus divinum 


* Foh: I JV. 26-ejus caput (1mperio #terno, & auguſtiort diadewate dignum) ſpinis coronatum * « 
'Et Nonnus in Ibi maxillas ſuas, venuſtate ipſa pulchriorcs, crudelitate 1nhumana colaphis pule 
ifttus verſss ſatas Ieginzus ; turba univer(a in hoc ſccelvs confluente, Re&te Nonnas | ? 


_ paraph: 
t Mich: Sche- 
ferus Acrop: 
Kelig: Chriſt: 


+ $5wve th ny eMQO- on & NN 
Xzpary. £u046a4ngs mapyidbs dxggy dpfommy. 
Sed & Iatcra,. & pedes, & manus, quz vilnera paticbantur 1n {alutem noftram 
profutura, abunde teſtantur, illum & pedes, & latera, & manus habuiſſe, 6. Sed 


dif.2. cap, 10: fatentur f, quod in ſtatu exinanitionis corpus cjus fuir ad ſpatium finitum limit 1- 


#Um,1<E, pag. 


rum, ita ut caput ejus crat ſurſum, & pedes deorſum. Tum fic , in illo Rtatu ma- 
nifeſtum eſt, quod tora Deitas ern capiti Chriſti unita hypoſtatice z & tamen erat 
EXZ(R 
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$Xtr4 caPut in corde, & cxteris membris: & per conſequens,non poſſit nll4 rationis 
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rect verifimilitudine inferci,Deita'C non eſſe extra id,cui hypoſtatics unitur, Cam 
iſto ſtarucora Deiras fuir capiti hypoſtarice unita, ita ramen, ut &tota efletextra, 


inaliis corporisiſtius membris. 7, Ex hoc ided quod Deitas eſt alicubi extra hu- 4 


manitatem, nonlequerur, Deitatem umaniran efle przſentem, & non efle pra 
lentemz cum Dcitas humanggatid&t pet peru przſens. Sed ſolaim {equerur, Deita» v 
rem non efſe hymanitati pr ith extra cceJum, vel in ſpatio illo, ubi humanitas 
non eſt;quod concedimus. Nece% hocconcefſoinconvenientia ulla erit ſecutura: 
Nam licethzc [Natura humana eſt Deitati preſens:Natura humaxa non eft Det- 
featipreſens ] abſolute & perſe ſunt contradiQoria, & repugnantiam involvunt 
manifeltam: tamen hzc{ Natura hbumaxa eſt Deitatipreſens incelo, Natura hu» 
mand non eſt Deitatipreſens in terra :] non repugnanc, nec contradiQtionem ul- 
lam imphcant, cum ncn fint ad idem, quod ad contradiftionem omnem necefla- 
rid requiritur. Sic hxc[ Sol eſt Deo preſens: Sol non eft Deo preſens,] {i abſolute 
& per ſe ſumanturrepugnant : tamen hec, [ Sol eft Deopreſens in orbe ſuo, &* Sol 
non eff Deo preſens in profundo maris ] non repugnant, ſed veritatem habenr 
manifeſtam. Er ex hoc religuas Schzferi conſequentias, efle omnino inconſe- 
quentes facile innoteſcat. Siccandem immenfitarem abſoſutam non efle cteaturz 
communicabilem demonſtrayimus ; ſequitur jam ut illum immenſitatis abſolurz 
radium 72Av7emay, corporicreatocommunicari non poſſe oftenderem z quo abſo- 


Juto, manifeftum erit immenſitatem Dei efle omnimodo incommunicabilem. 


Nempe omnia quz hac de re Scriptores Pontificii delirarunt, ad incudem revocare, 
nec libery nec licer : in tranſcurſu ſultm fundamentum unum aut alterumponam, 
cx quibus ſpecialem 7Aurzmay, repugnantiam fortins evincam, & eyidentiuus, vic 
1de0 theſis ultima hc, 

Corpus idem numero efſe imuly% femel, in pluribuslocis diſtantibus, eſt om- Theſis ultimg. 
nimodo impoſhibile , & contradittionem imp. icat manifcftam. Narrat Facob, © Jacob. Mart, 
Martin, aex Antonino, 2, part,tit.19,cap. 11.5 4, Ambroſum mul Mediolant de loco Ub, 2. 
divinis rebus aftuifle, & Thurone exequiis D.Martini interfuiſle, Sed, credat © 35-4 55 16> 
Fudeus Apella, non ego, Scilicet iftiuſmodi occurzunt multa apud Scriptores lem fabula kids 
Pontificios,in legendis ſuis, per antiphraſin aureis,quz fidem poſtulant pluſquam %*? Fohan. 4e 
miraculoſam, non ut ea faciat quis, ſed ut credat. Inlana nimirum delirantis ce- ay 
rebri infomniageftatapluſquam dici pofiic orygddZa, & a ſenſu communi abhor- Euchariſe diſp. 
rentia. Socta apud Plautum Þ, non perſuadeat Amphitriont, fe domi efle, & fo: 1s 5. ſeF.2 p.35% 


hero adefle, Sic enim irunus Amphitruo, | de $. Franciſ: 
' T's me verberoaudes herum ludificare ? X1veris. : 
Tun' id dicere audes , quod nemo unquamantehac b plaui.in Amr, 
Vidit ? nec poteſ# fiert tempore uno phitr. AF.2, 


Homo idem duobus locis ut fiul fit: 


Nempe & hoc fatentur Pontificii, po:entiam naturalem nullam hoc efficere poſle, c Apud Athant - 


ut idem numero corpuspluribus lecis fimul fit: Ac ipſam Dei omniporentiam in gper. t6, 2+ 13; 
abſurdi dogmatis patrocinium adducunt. E: (ur ohm H zrerici apud Athanafrum, Orat 055 
ſeupotiusapud Maximum !onachum) 7 nei( is duals £a@1\ovenCr Ts Wn x4 oye; bm 0 
@aremos mp" WTWY 1av0TYLEWIW a Beatty Tt AS41161 mr TA Swamy 0 Its ©. Gun fy 2vow 
(id eſt) Ita pervicaci ſunt animo, ut que a ſe novantur abſurd?, ea Divine argu- 5/1; c:.:.44,0 
 mento omnipotentie corroberent. Neape jam ad Triarios deventum elt,& ultimum pag: 3's 1. Ste 
RX xXXX .2 caulg* * ** - +" 


Lugo, de jaert - 
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cet reverd ſunt-caulz deſperatz#8359V34mw ;z nam cam in monſtroſl illus de tranſubſtantiatio« 
Avxint Mons- nedeliramenti parrocinuum, iden corpus locis pluribus atFu tnefe, nulla rationis 
cht Conftantin: veriſumilicudine oftendant, hoc eſſe poſſthile probare [atzgune, Sed & hoc conatir 


qu! obitt anno irrito, necin impii dogmaris vindictas ujlatenus profuturo. Siquidem apud ipſos 1n 
65 7.vid. Ahra: confeſlo eſt, tantum efle inter contradiQoria diſlidium, ut recanciliationem omni» 


Scultet.p.2, Me» no nullam admittit, (ed univerſam poten'iz 8 i tranſcendit : Si 1ded 


"> ful: Patrum. Cſolida rationis re&x conſequentia oltendamus 11 Roritt efle, ut dem corpus 
b  Rivet.Critics locis pluribus fumul ineſſets: adem bur abſolutWMlitus dogmatis impc{libilitat 
k- facr pag 254. demonittrabimus. Pergo 1gitur,&,in hujus veritatiseyidentia,ratio prima hzc coſt * 
W325 5. 1, E(fe unum, & non unum contraditionem implicart manifeſtam z ar ex hoc 
: Ratio 1, dogmare [equerur, idem numero corpus efle unum, & non unum. Ergo, Propa= 
litionem fic intelligo : Nempe idem corpus quod eſt eflentialiter unum, unita» 
te num-rica, efle hmul, & ſ(emel, nan unum unitate numerica contraditio= 
nem implicat. Verbigratia, Corpus Chriſti eodem illo inſtanti quo eſt eflen« 
tialiter, & numerice unum, non efle numerice unum, manifeſte implicat. Ar ex 
politione unius (wmero corporis 1n quote locis ſimul hoc ſequetur, Ergo. Mi- 
norem lic oſtendo. 1, In confefſoeſt corpus Chriſti effe abſolute, & numerice u- 
num. Ex hoc dogmate ſupponamus hoc Chriſti corpus cfſe Rome, & Oxome : 
dicoin hoccaſu (imul eft numerice unum, & non eſt unum. Verbi gratia, fit ſpati- 
um db inquo lit 6. Roma,& c,Oxonia.Tum dicog,h corpus Chriſti lit {i= 
mul ing. & c. quod ejus unitas numerica directe eyercitur ; cum ſit manifeſta ime 
poſlibilitas, ut dem numero corpus ſit in d, & 6. locis longe diſtantibus, & diſcre- 
tis, ita etiam ut non ſitin (patio medio, ubib, & tamen. cle unum. Quz enim u- 
nio vel fingi poſlit inter corpus uoi 4, Romz z & ubic. Oxonix : cam inter 4. & 
c. tantum ſpatii fit interjetum,in quo corpus illud non «Te conceditur? Cum dee: 
corpus illud in &, & in, tot (patiis, & locorum intervallis diſter a ſe, & ſeparetur, 
(ut manifeſtum eſt) quomodo lit unum; aut quomodo unitas ejus cum afualidi- 
fcretione, ſeparatione & diſtantia conſiltat, :nec intelleftus fingat male feriatus. 
Nempe hzc veritasSuareſio 78) 7zyv. manifeſta videbatur,(licer in re alia prolaca ) 
& alſertionem oppoſitam ratone nulla incelligibilem reputabar, Sic enim wer 
a Sar Metaph. au{"iwrams Suarex 3 . Pote/tque amplius urgeri, & confirmari ratio illa de- 
part. 2.4ſþ. 30. ſumpta ex alio mundo poſſibili; nam pojſit Deus ita creare alium mundum extra hunc, 
ſet » num: 34. ut ſe non contingerent ,nec eſſent contigut, ſed diſjuntti & diftantes.tunc ergo e/ſet 
Þ+3 6.c0l,2.H.I. Dems in utroque mundo..Ergo in [patio inter,efto <Quia non poſſunt inte/ligi in Deo 
ille due preſentie in duobus mundis tanquam diſcrete. Si enim unus Angelus non 
Reſpon. poteſ# eſſe in duobus locts diſcretis, niſ1 aliquo modo fit preſens medio ſpatio, quo- 
b Bellay tom. z. modo poteſt id rribui Deo ful omnimo eft imnutabilis, maxime unus, & ſimplex, 
de ſucr.Euchar, Si ideo inrelligh non polſit, quomodo De vs UnUus, & implex 1n locis diltantibus 
L.3.c.4 Þ. 224. cſlet, ti non it in ſpatio medioz (quodrete allerit Suarex ) runrnec intelligipoſ- 
&d1;x, 4. & tþ, lit quomodo corpus Chriſti, unum cum fic, in locis diftanubusefle poſlit, Calya us 
6.2 Þ.322 c0l,x, nitate,ita utin ſpati interjecto non fir, | | 
AB.C.D, Ids Sed huic rgumento reſpondet Be/larminus, b Sic, ad :ud de unitate, jam antea 
Parſon: a/ſerit reſponſum eſt, unitatem eſſentialem rei non- pexdere ex unitate loci : ctim prius fit 
in Reviſione 7m efſe unam, quam eſſe in lu ; ſed pendere ab internis ſui principiis, ©t ſicut 
ro d. Publ c.3, Deus, © antmarationalts ſunt in diverſis tocts, unitate eovum non obſtante, fic po- 
$:27,p 1: 4+. þt corpus Chriſit eſſe in pluribus locis, ſatvd ejus unitate. His limilia haber my. | 
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de Lugo is Collegio Romano Societatis Feſu Fhealogie Profeſſor, de Sdcrament : 


- Euchari/?. difþ. y, Seft. 1, Of dlit. | 

x Scilicet miautiz he (unt, in argumenti prius poſiti ſolutionem, vel verifimilem 

' nequaquam valiturz. Nam 1,cum dicit Bellarm. Quodunitas eflentialis non de - 

a pender a loco, Ergo non repugnat corpus unum efle fimul in duobus locis: meraeſt 

iconſequentia, & effarum & TgggNopvory, Nam pari rationis analogi4 & egg 

; argueremz unitas rei eflentgh&:non dependet A tempore, chm prius lit remefle, 

quam in temporeeffe. Ergo noh.xepugnat rem unam c<fle in diverhs temporibus (i= | 5.8 
mul, ded hanc conſequentiam negat BeHarminus, & juſte. Ergo & illam etiam ne» AY 
2ret, Et tum fic regero : rem unam & eandem numero «fe fimul in przterito, & bh 
. | kn ſeu in diverſis temporibus repugnar, ( iplo fatente ) Ergo remeandemnu-- 

, meroelle fimul in Þcis diſtantibus repugnatr, Nonenim magis repugnat duo tem=- « 32 
pora diſtantiareſpeQa durations, coincidere, & eodem ſubje&to temporario ſimul 

. incſſe : quam duo fpatia diltantia eidem locato ſimul inefle. Nam'r. Duo (patia 

diver(a, ſeu wbicationes duxz adeo eflentialiter diſtant, ut nec per potentiam divis 

: nam, vel uniri poſſinc, vel diſtantia earum minviz ut nervoſe probat per, Hurtads 

de Mendox. difþ. phyſc 14. ſeft. 2: num 8,pag 46 x. Ita ut non minus repugnat duo 

| {patia diftantia umir1in eodem numero locato 3 quam duotempora diſtantia uniri 

b in-codem [ubjeQto temporario, At hoc poſterius eſt in confeſlo impoſhbile. Ergs 

& prius, 2. Camdicit Deum & animam rationalem ſimul efle in lotisdiverfis, & 

; tamen ex hoc non tollitur corum unitas, Dico 1. Animam: rationalem non efle- 

ſimul in duobus locistota, utfacile effec demonſtrari, mado hujus effer loci opus,. 

: aut penſi, 2, Sed hoc dato, nempe a eſſe totam in capite & pede, flicut Deus 

| eſt totus inc celo, & terra, & in "pany oa : tamen adhuc inſtantiz hz ſunt omni- 

; modo incongruz. Cim manifeſtum ſit,quod nec Deus Opt, Max: nec anima ra- 

: tionalis ita ſunt in locis diverſts, ut non fintinſpatio medio, Nam 1, Anima (hoc 

| enim pro przſentidabimus ) eſt tota in capitey & tora in pede © [ed ita ut etiam (it , 

s in totoſpatio intercaput & pedesinterjefto. 2. Deus Opt. Max. eftrowusin caeloy 


rotusin terra, ita tarhen ut (it exiam in medioſpatio ;camfir abſolute impoſſibile, 
ut ſit ſpatium illum quod aCtu non occupat divina immenfitas, Ex quibus- patety 
quam abſurda fit Be/armintinconſequenrtia ; Deus eſt in pluribus1locis ſimul, ita 
uteciam fit in ſpatio totointerjeto.,, ) Ergo corpus poteſt effle in pluribus fimul 
(licet in ſpatiomedio non fit, ) Sed regerit Be//armin, 1, manuabſciſli poteſt Deus: 
ſervare animam in manu abſci]a,zqu E 2C prius in mana unita corpori, Nimirum, | 
mera hzceſt petitio principii, & Anvus T apy (utctm philoſopho loquar ) cim 
xque impoſtbile effe pronuntiamus, ut anima una fit in locis diſtantibus unitate 
Cervari. Ac ut corpus unum fit modoſuo in pluribus, 2. Dicit, poſſe Deum alium | 
mundi cxtra hunc crearc, qui ab hoc diſtarert, E. poſlit Deus ſal eſlein locis di= | - 
ſtantibus. Reſp,Fateor pofſe Deum Opt. Max, alium mundum omnipotentiflim3 A 
facilitate, extra hunccreare, 2, Fateor Deum eſſe huic mundo noviter produto, 
intime prxſcntem. Sed tum quzro a Be/larmino, an purat Deum itacefſe in mundo 
illo nuper produQto,urt ſit etiam 1n ſpario inter iſtos mundos interjecto. Si ira,tum 
manifeſtum eritrhocellc dy meas Aroyuay, nikul adrem illam pro qua urger, Si- 
quidem ineptum efler, ira collationem inſtituere z Deus poreſt eſle in duobus 
mundis diſtantibus, ita ut fimul fit in ſpatio interjeta., Ergo poreſt corpus eſle in 
locis duobus diſtantibus, ita ut non (it in [patio medio; Hocenim oftenſurus erat '} 
XxXX 3 Gellirminms _ 
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'Bellcrminus, nemp8s non repugnare unum corpus ficefle in locis'diſtantibus, ut 


 nonſir in ſpatio interje&o, At in hujusdogmaris evidentiam, dicere Deum poſſe 
-efle in mundis diffitis, ita utetiam br 111 ſparto interjecto, ineptum efter manifeſt e, 


Exercitatio ſextas; 


& incongruum, 2, Vel purat Bellarminus Deum itacfſein mundoillo diſtanri, 


ut non fit inſpatio interje&o: (quod urgere videtur ; quodque ſolum in rem ſuam 
facit) & fi ita, tum effarum hoc BeKarmint eritapertE imptum 3 cum ex hoc abſo*« 
luta Dei immenfitas dire&8 evertitur. Siquidem fi fit ſpatium villum inter mun- 


dosil los interjeQum in quo Deus non eſt, abſolute immenſus non eſt, Cam im- 


 menſitas (ut ſupri demonſtravimus)efſentialiter, 8 intrinſece dicit przſentiam 


intimam ad ſparium omne quodcunque. Ex his ideo manifeſtum erirt inſtantias il- 


-Jasde Deo,'& 1nima rationali, omnimodo efſeincongruas,ad oftendendum quod 


corpus unum ((alyaunitate numeric 2) poſit cficinlocis d1{tantibus, ita ut non fir 
in ſpatio medio. Nam hoc conceſio,quod Deus, & animarationalis fint in locis 
diſtantibus s ramen manifeſtum eſt, quod etiam in omni ſpatiointer locosillos 
interjeQo inſunt, 3, $i ided concedazur , #dems corpus eſſe poſſe ſimul Oxonte, & 


\ 


Rome z ſequertur neceflario idem numero corpus a {eiplo diltare : Athoc omninoa 


#npoſſibile : Ergo & itlud, Dicir Swarex 2, quod non repugnat idem numero core 


pus a ſcipſo diſt are in hac ubicatione, 1 guanrum eſt inatia ubicatione. At quam 
abſurdvm ſir, & ab omni ſobrio{enſu abhorrens,. ut idem corpus numericum-a _ 
ſcipſo diſtaret, nullus non videat, cuiſanum finciput, &-«przay @peyts. Cert tales 
ineptias, nec ſomniAſet Fuareq, nedum (erio (cripliffer, mifi 1n _monſtroki illius 
dogmatisdetranſubſtantiztione patrocinium, ingenium magnum indigne manci- 
paſſet. 2. Sed rurſus, ut ſit ubicatio duplex, ubi ubicatumeflenumerice unum,cſt 
emnino impoſſibile : cam unicas ubicationis, ab unitate ubicari(date veniam Ma- 
nes Ciceroniani, nam de dogmate utque adeo ſuperlative Incongruo, congrue ntc 
loquipoſſumus Jneceflario dependet. Nam ficur impoſiibile eſt, utubicatio (it Us 
na, ubiduplex eft ubicatum, quorum unum ab altero diſtat. Sicimpoſſibile eſt ut 
ubicatio fir duplex,ſcu utduz fintubicationes a ſe invicem diitantes,ubiubicatum 
eſt ſimpliciter, & numerice unum. 2+ Sed hanc Suareſi Philoſophiam non probar 
6:4b9vaGt ſuus Fohan; de Lugo Profeſſor Theologie Soctetatis Feſu in Coll. Roma - 
No : Negat enim, ( idque juite ) corpus numerice unum a (eipſodiſtare pole, 
difp. 5..de Sacramento Euchariſt: ſe#.1.9.20.Pdgs 256. Et probat, <Q uia diſtan- 
ria dicit diſtinionem duorum que diſlant, &c, Nempe hocrece, cum impolli- 
bile fit, ut fit diſtantia, & non ſint aliqua que diſtant. Et jam ſubſumo, Ar c >rpug 
Chriſti eflet Oxoniz, & Rome, a leipſodiſtaret z cum ideo ( ut rcte Foh, de. 


. de Lugo) ad diſtantiam neceffarid requirunrur duo que diſtent, ſequetur corpus 


Chritti ( 6 \ſeiplo diſtet ) eiſe duo, ( cum inter unumg & 1dem diltaniia non ins 


 tercedar-) Er per conlequens ,corpus Chriſti numericum erit unum-& non unutrr 7 


Quod eratdemonſtrandum. Quod auvtem.1n talicalu corpus Chriſti a ſerpſo. di- 
Rarer, manifeftum duco : Nam in hoc diagrammate 4... fits. ſpatium 


:* Romz quod corpus Chriſti(quodibi eſſe ſupponitur) occupats & 6. {patium Oxoe 


niz, quod idem Chriſti corpus,pro ſuppolia TE AUT , etiam occupat, Quo 
poſito manifeſtumerit,quod ſpatium a, diſter a (patios. Ergo,dico ego quod corpus 
Chriſti in ſpatio 4. Oxoniz, diſtabir a ſeipſo inſpatioc, Rome. Nam (iſpatium 


Rome, & ſpatium Oxoniz diſtent, necefle elt ur eaquz in iſtis (patis ſunt etiam 
. dilteat+ Ar fi corpus Chiiſti Oxoniz diltarer a ſeipſo Rome; ( quod ita eſſe de- 


monitravimus} 


a &E of Ow 09. CO 


Exerritatio.ſextas 
monſtravimus) tum numericum Chriſti corpus erit duo, (fatente Fohdn: de Lugo) 


& per conſequens, idem corpus numericum erit unum, & duo z hoc eſt unum , &. 


193 


non unum : (duo.enim non ſunt unum}: hoc autem eſt manifeſte contradiQtorium. . 


Quod erat demonſtrandum, | | 

2, Quod corpus idem numero, eodem tempore, habeat viſum, & non habear, 
contraditionem 1mplicat. At hoc dogmate admiſſo, nempe idem corpus numero 
poſle ſimul efle in duobus locis hoc ſequerur,Eigo, Propolitio prima z you ſe ma- 


Fatio'26 


nifeſta. Secunda fic oſtenditur : Scil: corpus Petri, v, g, Oxonie & Fome:. Dico, 


quod corpus Petri Rome poſlit v.ſum amittere, aliquo oculos ejus effodicnte z & 
Oxonie non amittere , nullo nempe violentiam ei ullam inferente : Ergo, . Nam 
ſupponamns aliquem oculos Petri Rome exiſtents effodere, (violentia null4 Pe- 
tro Oxonie cxiſtenti illa(a) rum quzro, an Petras Oxonie cxiſtens amirtat viſum, 
vel non? Si non, tum manifeſtum erit Petrum limul, & lemel effe viders, & non 
vidensz Quia ſupponitur oculos ejus Rome erui, ita ut Qxonie non eruantur, nec 


amittat viſum. At hinc contradiftio ſequitur manifeſta 3- nempe,cundem numero - 


Petrum ſimul hibere viſum, & non habere. . 2, Vel dicendum eſt , Quodi quis 


oculos Petri Rome exiſtenits cruercty. quod Petrus Oxonie etianv oculos amittes - 
ret, & (ic utrobique eflet coecus.. Ar hoc dici congrue non poltir, ullA rationis ves -- 
riſimulitudine, .Nam a quo principio oculis privaretur Petrus Oxonis exiſtens, | 


non A priacipio aliquo Oxonte exiſtente 3 Quia ſupponitur guod Oxonize violen- 
tiam nullam patitur, i principio aliquo Oxonte exili 


tente» Non aprincipio aliquo | 


Rome exiſtente, hoc eſt, agens iKud quod oculos Petri Rome exiſtentents eruat, . 
oculos Petri Oxonie cxiltentis non eruat,  Quomodo enim. vc] fingi poffit, ali- - 


uod agens Roma extitens , poſle Petrum Oxonie exiſtcentem oculis privare.? Sed 
x mo aliqui*, Quod hac non eſt contradiRoriumy ut Petrusin ordine ad locos 
divziſos fit, & videns,& coecus : Quiacontradidtio debeteſle ad idem,de ecodem, 
pro codem temporey & pro eodem loco. Cum ideo in hoc calu Petrus (upponitur 
eſJe coecus Rome, & non caecus Oxonie , non erit contradiio, quia non eſt rc» 
ſpeRuejuſdem loci, Ref: Scil: nugez he ſunt in argumenti ſolutionem proba. 
bilitare nulla addu&tz * nam viſus, & cocitas (ſunt attributa abſoluta, quz ho- 
mini inſunt-independenter a locos Er ideo ut affirmatio & negatio viſus de eodem 


* Vid: Anton: 
Ruv in Phy; © 
lib. 4. tra: de * 
nvatura Loci. 
queſt: 7. #8. 
pag. 487... 


CubjeRo, fit contradioria, non r.quiritur, ut ſit. pro eodem loco, Quod & afl*ric 
Ruvio loco citato, num: 89. P4g.q87. Er nervole probat z aCtum non agam, qu1-: 
vellet, illum videar. 8lirer 1dco reſpondet Ruvio ibid: num:83. pag.q8g. CES 
in tali caſu, poſit corpus in uno loco amittere viſum , per afttonem alicujus agenti : 


zontrarit circa ipſum, & non amittere in alio loco.; ſed utrobique eſſet privatus 
viſu, utrobique cecus, Reſp: Micra ingenii in abfurdi dogmans patrocinium ju- 
racy ſervitus ! quis enim unquam credidifietPhilolophum judicio magnum,uſque 


adco 4oveanmt, & ab omni ratione ſobrja abhorrentia, (erio protulifſe ? 'Sic enim. + 


ille 4 Poſſit in uno loco viſum amittere, & non in alto; [ed utrobique foret priva- 
tus vViſu, utrobique cecus, Arhic ſobrium quemvis appello judicem , quomeod» 


pofiic corpus efſe coxcum in loco illo, vbi viſum non .amittit? An poſſit Petrus 


viſu privari, & viſum non amittere? certC neceſle eſt, ut viſum prins inexiſtentem , 


6 non amitar, habeat: Ar ut corpusaliquod fitcocum, & vilu privatum, etiam : 
dum viſum habear, comradiftionem manifeſtam implicat. Ar inquies, fi corpus. 


Rome viſum amittat,aliquooculos cus cffodiente 3 neceNle eſt,ut etiam idem cor- - 
g a ; 14 ; | pus , 


a4 
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Pus Oxonie exiftens,ctixn viſum amittar : Ratio eſt,quid corpus Roma, & Oxonie 

- ſupponitut eſſe numerice tdemz& ideoqui oculum Petrs Fyme tollity tollit & Ox« 
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t1z,cum eſt idem oculus numeric. Reſp: x, fingi non polſit quomodo agens Rg+ 
7s oculum Petri Oxoniz exiſtentis tollar, 2,Sed hoc mitto,experientia ipſa quort- 
diana cxceprione omni major, teſtatur hoc non fieri. Nam conlecretur Euchariſtia 
Roma, & Oxonta; tum manifeſtum eſt, & in confeſlo, quod corpus Chriſti nume- 
ricum eſt ſimul Rome, & Oxouie z tum { corpus Chriſti Rome movearur,ſt in fruſta 
coltello dividaturyfi in 0s impohturn comedarur;tamen manifeſtum eſt,quod idem 
corpus Oxozie exiſtens,(ex theli ſua) nec movetur ,nec cultello dividitur,nec come- 
ditur, Er perconſequens impoſlibile erit,corpus Oxonte exiſtens viſum amittere,ex 
eo quod idem corpus Komeg exiſtens oculis privatur, Sit idco ratio tertta hc, 
2. Idem corpus numero, codem tempore {imul efle & non efle , eſt abſolute 
impoſlibile, & contradictionem implicat manifeftam. Ita Suarez tn 3. partem, 
queſt: 85. diſput: 47. ſe: 5. Conintb: in 4, lib. Phyſ*: cap, t. Halenſ, 4, part: 
gueſt: 44. memb:7:; Major. in 4+ diſt: 10, queſt: 4. Ec alti apud Ruv: in 4 Phyſ* 
queſt: 7, num: 77. Þ4g:486, Quod & evincit Ruvio ibid: num:79. $0, Art ct 
hoc dogmarte, de corpote uno locis pluribus exiſtente, hoc (equetur ; Erpo contra» 
diRorium erit,idem corpus lacis diverhis inefle , & per conſequens abſolute impoſ- 
bile. Afump: fic evincitur, Sit Petrus Romg, & Oxone z dico polle Petrum 
Rome occidi gladio, ita ut moriatur z & interim Oxonte violentiam nullzm patia« 
tur. Er per conlequens Petrus, corpus nempe idern uwumero, codem tempore erit 
homo,& non homo: Erit homo Qxontie, (ubi non occiditur) & non homo Rome, 
(ubi ſupponitur illum occidi)) quia homo mortuus non eſt homo. Er quod hoc tit 
manfelt8 contradigorium , Petrum fimul, & ſemel eſſe hominem, & non eſſe 
hominem, ( utcunque fit in ordine ad locos diverſos) optime evincit vio, ubi 
ſupri, num: 80, pag. 487. Er tandem jbid: num: 83. pag. 489. dicit petrum poſſe 
occidi in uno loco, & non in alio, ſed utrobique moreretur. Art hxc medicina eſt 
et morbo pejor , & abſurdins incongrua, (fi fieri pofhit) & evidentius, Nam in 
caſu przdifto, cum faterur Ruvio, quod Putrus utrobique moreretur, tamen ſdlum 
in uno loco eccideretur, Quzro an utrobique per occifionem moriatur, vel non? 
Si prius, rum cvidenter ſequitur Pefrum il!1ic mort per occiltionem, ubi non occidi- 
ur. Ar hoc eſt evidenter abſurdum : Ergo. Si-poſterius, nempe (1 non moriatur 
per occifionem utrobique z tum quzro, a qua cauſa fit quod moriatury ubi non oc- 
ciditur? verbi gratil z Petrus eſt ſimul Romg, &.Oxonie ; jam ſupponitur illum, 
nechic, necillic intemperiem ullam pati ab interno. 2. Quod Rome ſolum oc- 
.ciditur, & Oxonie violentiam nullam patiatur externam, Hic dicit Ruvio, quod 
occiditur ſolym Rome , ſed moritur etiam Oxontg. At hoc impoſſibile eſt, cum 
:ſupponitur cauſam montis nullam eſſe, nec ab interno, nec externo, except occi* 
fone: Ergo, Si moriatur utrobique neceſſe eſt, ut occidatur utrobique,, ( quod 
negat R#vVi0) cum ſupponitur cauſam mortis alam nullam efle ,-nec ab internoy 
necab externo, Hoc etiam ab experientia ſupradicta erit adhuc evidentius ; Quia 
6 panis Sacramenralis conſecretur Rome, & Oxonie, fi panis ulle conſecratus (ſub 
cujus ſpecie ipſum -Chrifti corpus contineri ſupponitur) moveatur, populo diſtri- 
-buatur, comedatur, comburatur Roms, vel aliud quodcunque patiatur, tamen ma- 
nifeſtum eſty quod corpus Chriſti idem numero {ut ſupponitur ) Oxonie ; mutatio- 
-ncm aullam ſubite Þt hoc fignum evidens critzvel corpus in akariRome,& Oxonie 
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non efſe idern ; vel i fit idem,poſſe deſtrui Romez, ita ut tamenidem numero ma- 
neat Oxoniz, Quorum prius cſt illud quod probare intendimus, poſterius contra. 
ditionem implicar manifeſtam ; ( 1plis etiam fatentibus:) Quad erat demon-« 
ftrandum, 
4, Faterur Fohan: de Lugo, de Sacram: Euchariſt: diiput.2. num; 5. ſet: 1, 
num:35. Pag.t59, Col.1. & rel1quy 3 Quod necefſſarium eft, ut in talt caſu, Ppre- 
ſentiam localem quam corpus habet in uno loco non habeat in alio. Quod corum 
pronuntiatum veriflimum cit, & non neganda rationis ſolide evidentia demons 
trabile , mods ultro non concederent. Ex conceflis igitur fic arguo s Corpus 
Chriſti Romz, & Oxoniz przſentiam localem habet duplicem. Ergo, & «fſen. 
tiam duplicem : & per conſequens,non eſt idem numero corpus Oxonix, & Ro- 
mz. Cum quod eſt numerice unum eflentiam duplicem non habet. Conſequen: 
primam fic evinco : eſſentia locati, & preſentia ad ſpatium ſunt realiter idem: 
Ergo ſi corpus idem numero in diverſis locis haber diveriam przſentiam ad ſpa- 
tium, habebicetiam efenriam diverſam in calibus ſpatiis. Anteced: Quia corpus 
per ipſum ſuum eſſe przſciſe, (omni reali alio quocunque, aut modaliexcluſo) eſt 
ſpatio pra:ſens, & per conſequens, przſentia ad ſpatium non erit diltina ab effen. 
tia corporis, quod dicitur przſeis, Paret 1, Quia fi Deus corpus aliquod organi= 
cum crearet ; ita ut ſolum ipſum eJus eſſe produceret, al:o nullo, vel reali, vel mo- 
dali produQo : tum dico quod corpus illud fic produttum , ex vi cflentiz , (fine 
alio quocunque ſuperaddito) effer {patio in quo creatur przſens : (cum abſolute 
impoſſibile ft, ut corpus aliquod is ſpario fir a&tuy & eipreſens non fit: ) Et per 
conſequens,preſentia ejus ab efſentia non erit diſtinQa.Er ideo (1 preſentiafit du» 
plex ,ciſentiactiam erit dnplex ,quod crat dicendum, 2.Si Deus annhilaret omnia 
quz ſunt inPetro,ſoli effentia ejus corporearelictazita ut aliud nihil fiegnifi eflen= 
tia corporea Petrt in ſpatio reliquume: {quod Deumfacillime poſle nullus dubitar.) 
Tum dico, quod tali caſu manifeſtum eſt, quod corpus Petrt (pmio iJlo infit: Ergo 
eriam quod p:zſens fir, Quia impoſlibile eſt corpns aliquod [patio ineſſe , & ei 
preſens non efle, At cum 1n hoc caſu nitul fir, ex quo dici poſltc przſens , nift 
ipſum efle Petri, manifeſtum erit przſentiam ejus ad [patium, & effentiam non 
diſtingui. 3, Eadem eſt ratio przſentiz corporis ad rempus reſpeQu durationis ; 
& ad (patium reſpeRu locationis : at corpus ex vi efſentiz , nullo fimpliciter ſu- 
peradditoy cum eſt, tempori przſens eft ; Ergo corpus ex vi eſſcntiz , fine alio 
ſuperaddito, cum et, ſpatio przſens eſt. Aﬀlump?: Quia corpus ex eo prxſcile, 
quod hac hor eſt, eiprzſenseſt, ine alioquocunque ſuperaddito 3 cum tempori 
inefle ay, & ei preſens non efle fit penitus impollibile, Er per confequensf 
corpus ex vieflentz, nullo ſuper 3ddiro, (1c praſens rempori , 1n ratione duratio- 
nis 2 cur non idem corpus ex viefſentiz nullo ſuperaddito, erit przſens (patio, re- 
ſpeRu locarionis ? At hoc conceflo manifcRtum erit eſſentiam, & p:zſentiam elle 
realiter idem. Et per conſequens, ft idem corpus diverſis locis exiſtens habeas 
przxſentiam diverſam, (quod non folum concedunt, (ed neceſl.irium effe afſeruntY 
habebit ectiam eflentiam diverſam. Et {ic dem numero non erit idem numero z 
quod manifeſte implicat : Ergo. | | L 
5. Paſquex in 3, part: difput: 189, {ic urget z fi idem corpus , vel de potenti; 
Dei abſolut4 eflct in pluribus locis ſimul : rum ſupponamus Japidem eundem 
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poſſir naturaliter movere verſus centrum, yel non, Quod non poſlit,nec fingi poſſir? 
Quid enim impediret lapidem, corpus naturaliter grave, in aperto acre exiſten. 


.tem, deſcendere ? Lapis ante ejus puſitionem in diverfis locis, ex naturaſua, in. 


clinatione naturali, & abſoluta in ceatrum propendebat, & & in aere aperto efler, 
moveret : ergo hoc facietcum eſt in diverſis locisz cum apud ipſos in confeſlg 
fit omnes inclinationes naturales & attributa corporis abſoluta ei competere in dis - 
verlis locispolito, 2+ 51 dicas quod Lapis ita in duobus locis politus poſlic naturali- 
ter movere verſus centrum : tum evidemer ſequetur, lapidem poſſe naturalicer ac- 
quirere duas przſentias I ſe invicem diſtances: Athoc abſolute impoſlibilereRe 
judicat Vaſquex, ut idem numero corpus haberet virtutem naturalem ad preſentias 
duas diſtances producendum, Ergo. 2, Sit fuperticies tertZ 4,b. jam ſupra hane 
© rerrz (uperficiem ponacur idem numero corpus in Cc. 4, & e, 
1 locis {ecundam (ub, & ſupra ordinatiss Tum quieſcat hoc 
| corpus ind, loco medio : & idem corpus in Cc. deſcendat ver- 
- ſus 4. & idem ine, deorſum verſus terrz ſuperficiem 8. b. fee 
oc Þ ratur. Hic manifeſtum eſt 1dem numero corpus dum quielcit 
tn 4. ad ſeipſum accedere in c..( quod Cupponitur deſcendere ) a ſeiplo recedere ine 
quod etiam ſupponitur deſcendere verſus 8. b. terrz ſuperticiem, Ex quibus le. 
querur idem-numero corpus,dum quielcit, polle ad (eiplum movendo accedere , & 
{mul a ſeipſo recedere longitts, At hxc omnia ſuperlative contradiftoria. Ergo & 
illud ex quo ſequunrur. Huic argumento folurionem longa 1neprtarum ambage 
comminicitur Foh; de Lugo (De Sacram: Euchariſt, dip 5. ſet. 1. num 24.25. 
26, (Fc pag.257.) talem ncinpe quiin nec rcfcllere dignabor, nec proponere :.ne 
f (cri abſurdis ſuis inconſcquentiusrelſponderem, reſponſtoncm meruiſfe videren- 
tur- Nempe veritasperpetus fib1 erit conſona;z & ad modum circulizp.irs cus que» 
vis ſuppetias alter, & firmamentum allatura eſt. Ac non 1ta falhras, cujus perpetug 
ſimul eſt, & juſta infoelicitas ;, ut fibiiph; nunquam conſentiat. Quod nullibi 
manifeltigs appareaty quam in prolixis Pontihciorum diſputationibus, Jeabſurda 
uniuscorpoiis mAvrmd . Jbi dogmata pluſquam dici pofitt aovgrret, & adver- 
ſis cornubus pugaantua, ulque adco hdemter iacruſtant, ur dehrare 1l!los ex profeſſo 
crederes,potitts quam diflererce Dogmara (inquam)proli Cadmez fimillima, ha» 
ſtis ament tis 10 mutuam ſutiplius perniciem armata. Adeo utde illis juſte pro- 
nuntiare poteras, quod ol1m de {imilibus Grecorum comments magnus Antiochiar 
Archiepiſcopus 2 - -edea's yo mp 024 Tos E571K4 X25 a xXnTQ, LH T8 SevTps T7 
ary aus 1d TrCANNDYTGT. 5% Wi Sev £029p #4) Tus, TUNA WV EASY Ev AeteyTwy: 
EX 91 2 MNHAOKG @e95 TW ahHAP d'vargmriw Hoceit, Leon. Allatiointerprete, 
Nulli quippe ſententia apud ipſos immota manet , ſemper primum oppugnante ſe- 
cundo : Ita ut cos refellere nihil fit negotii,cum iHtt proprits dogmatibus gvertenda 
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Benevol: left: nonnulla que occurrnnt feſtinantis prels megeguara, 
cognoſcas ſcio, & manu amica ſic reſtituas. 


Ag. 4. in marg, dele Ratio 4. Ratio 5. pdg.8. in marg. pro Ratio princ, 3, lege 

Ratio 3. & ibid: in marg. pro Ratio 6. leg. Rao princ. 6. pag.no, lin.rg, p10 
mal: leg, malum. pag. 1 2+ [in.1. pro & talis leg, talis. Ibid: lin,20, pro firmits 
leg, firmis, pap. 16- (in. 7, pro venenam leg,. venenum. pag. 64. lin 2. pro Deus 
beg. Deum. pag.69, lin,zs5 . pro Deus leg. Deum, ibid: (13,27. pro demum leg. de» 
mus. Pag.,7 1. in marg. pro Nancirol: leg. Pancirol: & Errata alta, que prelÞ 
*n periodum anhelantis incuria paſſun ſunt elapſ, ut cognoviſſe ingenium leaoris 
acutum arguet, fic ignoviſſe benevolum: 
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